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Nie mozna powedzec¢ jakoby her-
by byly w zasadzie znakami bitew-
nymi*) . Uzywane przede wszystkim w
kancelariach i na pieczec ach byly zna-
kami wlasnosciowymi przede w izys6-
kim, godiami! naipieczetuymi. Herby
rycerskie sg tylko czescig tej w elkicj
masy godel, ktéra przynoszg nam pie-
czecie zemskie, miejskie, wiejskie,
mieszczanskie etc,

Jesli chodzi o pieczecie i herby
miejske to rzeczyw Scie trudno bytoby
doszukiwaé sie tutaj motywow wojen-
nych j jbitewnych. Mury i baszty for-
teczLce, jakie najczesciej przynosza,
majg za zadanie symbol zowa¢ m aisito,
jego mury, gmachy i koscioly, ale n:e
mowig nigdy o jego wyprawach wo-
jennych. Wiemy bowem, ze w czasie
wojen krzyzackich XV w. najludnej-
sze miasta pdisk e wysytaly po k lku
lub kilkunastu tylko zbrojnych na plac
boju.

Miasta rzadko kiedy mialy herb
sw0j nadal.y przez zw erzchn gwtadze
ks azeca lub krélewskg. Czes¢ ej ob e-
raty sobe to godio same i vo w chw li,
kiedy go potrzebowaty. Chwila taka
przychodzita wnet po lokacji m a ta,
t.j. po otrzyman u samorzadu, k edy
miasto budowalo ratusz, organizowato
kancelarie i sprawiato piecze¢, ko-
nieczng do wystaw'anych aktéw, Po-
czec¢ obok nap su mus ata mie¢ godio,
czyli herb miejski, ktory wowczas
wybrany, powtarzat se z mniejszymi
lub w ekszymi zmianami przez cate
pozriejsze wieki.

Wiadomo, ze samorzad m. Lubi na
datuje tie od 1317 r., t.j. od czasu,
k edy m asito otrzymato od Wtady-
stawa toikieilka prawo magdebursk e.
Ot6z z tych lub 1 e wiele p6zniejszych
czasObw pochodzi najstarsza p eczec
miasta wielkosci 43 mm, ktéra wyo-
braza spokojne stojgcego 'kozta o du-
zych rogach [ dilugiej siersci i ktora
nosi naps majuskutg XIV-w eczna:
S CIVITATIS LUBLINEN-
SIS. Piecze¢ taka znalezlismy na
jednym dokumencie z 1401 r, w Ar-
ch wurn torun kim, a byta réwniez
przy akée z 1416 roku, wspom-
nianym w ikairbcu dyplomatéw Darni*
towicza. Uzywanag za$ jeszcze byla
dituzej, gdyz w Archiwum lubelskim
znalazt se dokument z 1552 r, z tg
p eczeCig. Przy poréwnaniu z odci-
skem z 1401 r . mozna zauwazy¢, ze
ttok pieozetny byt w XVI weku nie-
co popraw any, co hie bytoby nc
dziwnego, gdyz przy uzywa, iu przez
300 lat bez przerwy musiat se znisz-
czy¢ lodpowiedn o. Odlewy tej piecze-
ci znane sg z Muzeum Czaiskch w
Krakow'e i ze biorow Pawi fcowsk ch
we Lwowe, a rysunek jej znalezé
mozna w Encyklopedii Orgelbranda,
w dziele Engta o sSrednicw eczcych
p eczec ach archiwum toruriskiego j w
czasop Sme ,Die Burg" 1941, ze jz 2,
str. 64 w artykule Rondla.

W ten sposéb upadaja wywody n’e-
ktofych badaczy (Wojciechowski e'c.)
jakoby herb Lubi:pa powstat w XVII
wieku dopiero i jakoby starsze p ecze-
cie m asta byly nieznane. Mozt we, ze
w wiekach s$rednich, poza wyzej op -
sang pieczecig XIV-wieczng, innych

*) Talkde + inno mieniaaBadintonie twiaeiKtoe-
m5« ukazaly »ie w artykule R. WrjcsieicihiOiw-
rfhego w ,Zidtrigjiu“ lubelstom. 1945 r. Nr. 3
alx.
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nie bylo, a przynajmriej dotad ichde
znamy, ale juz wiek XVI przynosi sze-
reg nowych pieczeci wiekszych . mnej-
szych, ktore wprowadzajg do herbu
pewne zmiany. Sg to peczece: ra-
dziecka i fawnicza oraz sygnety miej-
skie d wojtowski.

Piecze¢ radz ecka jest w dwéch od-
mianach, wiekszej i mniejszej (53 i 34
mm), przy czym ta druga ma date 1535
um eszczong w polu przy kozle. Obie
wyobrazajg kozta stojgcego na tylnych
tapach i wspinajgcego sie na krzew
winny. Wieksza znajduje se na do-

Nasze cele | zadania

Od ukazania sie ostatniego numeru ,Zdroju“ uptyneto kilka miesiecy.
W okresie tej réznymi przyczynami spowodowanej przerwy byliSmy $wiad-
kami ré6znorakich komentarzy prébujacych przerwe w ukazywaniu sie naszego
pisma wyjasni¢. Wérédd tych réznych gtoséw byty takie, ktére uwazaly, ze pi-
smo sie przezyto, wyczerpato, stracito oddech itp., ale byty i gtosy milczeniem
.Zdroju“ szczerze zaniepokojone, gtosy zatujgce i wspobtczujace z faktem umil-
kniecia jedynego na terenie Lublina pisma literackiego, na ktérego ta-
mach mogto sie przejawia¢ odradzajgce sie w zywym tempie zycie literackie
naszego regionu, szczegb6lnie zas ruch literacki powojennego Lublina. O ile bo-
wiem wyehodzacy przez pewien czas w Lublinie dwutygodnik ,Swiatlo* miat,
wzglednie chciat mie¢ charakter pisma Swietlicowego, a wiec z natury rzeczy
program jego byt odpowiednio zwezony —e ,Zdrojowi“ zakre$lano program
znacznie szerszy, wachlarz jego zainteresowan byi bardziej rozlegly.

W jakim stopniu i na jakim poziomie ,Zdréj* swoje cele osiggat, stwier-
dzaly to glosy krytyki zawodowej i opinii powszechnej. Oba te czynniki wy-
powiedzialy sie niejednokrotnie o stronach dodatnich i ujemnych naszego pi-
sma.

Oddajge do rak sympatykéw i przeciwnikéw pierwszy numer odrodzo-
nego ,Zdroju“ pragniemy przedstawi¢ zwiezle nakreslone
miary.

Chcemy, by ,Zdr6j* jako pismo literackie regionu lubelskiego byt w pierw-
szym rzedzie odzwieiciedleniem tego zycia umystowego w ogoélnosci i literac-
kiego w szczegélnosci, ktére coraz gtebszym i szerszym nurtem ptynie w na-
szym $rodowisku, bez wzgledu na zabarwienie polityczne poszczegélnych te-
go zycia twércéw. Swiadomi przemian dokonanych i dokonywujgeyeh sie
w naszym odrodzonym zyciu narodowym pragniemy stworzyé na tamach na-
szego pisma platforme, na ktérej bedzie moégt Sie wyrazié przejaw kazdego
prawdziwego talentu pisarskiego. Otwieramy szeroko i szezerze kolumny
.Zdroju“ dla wszystkich pisarzy zyjacych i piszacych na Lubelszczyznie: dla
tych, ktérych nazwisko utrwalito sie w naszym dorobku literackim i dla
tych, ktérzy na tym polu pierwsze dopiero stawiajg kroki. Zapraszamy do
wspoéipracy wszystkich bez wy at u dotychczasowych wspéipracownikéw
.Zdroju“, kierujac réwnoczes$nie to zaproszenie i do wszystkich innych, kt6-
rzy z réznych przyczyn zc ,Zdrojem 4 dotychczas nie wspotpracowali.

Nie zacie$niajac ram naszego oddzialywania i koordynacji twoérczosci li-
terackiej do zycia literackiego regionu lubelskiego, chcemy by¢ pismem re-
jestrujacym catoksztatt pinskiego zyeia literackiego w ogéte. W tym celu sta-
ra¢ sie bedziemy, by na tamach nas ego pisma wypowiadali sie najwybitniejsi
wspbéiczesni pisarze polscy, dbajagc réwnoczesnie o to, by kronika polskiego
ruchu literackiego znalazta sie w kazdym numerze pisma.

nasze cele i za-

W rozumieniu tworzgcej sie na naszych oczach nowej epoki w dziejach
Europy i poza jej kregiem: epoki ludéw stowianskich, dla ktérych wybita go-
dzina dziejowa, je$li nie misji szczegdlnej, to w kazdym raz-ic r6wnorzednej roli
w ksztaltowaniu nowego uktadu sit i stosunkéw w Europie — chcemy kul-
turze wszystkich narodéw stowianskich poswieci¢ nalezyta uwage i wtasciwe
miejsce.

By jednak nic zasklepi¢ sie w sprawach polskich i stowianskich, a wsku-
tek tego izolowaé¢ sie od bogatego zycia kulturalnego innych ludéw, nie be-
dziemy pomija¢ milczeniem tych przejawéw zycia umystowego i literackiego
ludéw $wiata, jakie dziejg sie réwnoczes$nie, a czesto i w powigzaniu z na-
szym wilasnym zyciem.

Bedac w zasadzie organem literackim ,Zdr6j* interesowaé¢ sie bedzie
zywo zyciem przejawiajacym sie w innych dziedzinach kultury duchowej
polskiej i ogélnoludzkiej. By to zadanie nalezycie wykonac¢, zap osihémy do
wspoélpracy najwybitniejszych przedstawicieli naszej muzyki, plastyki, na-
szego teatru itd.

Wznawia gc wydawnictwo ,Zdroju“ wyrazamy gtebokie przekonanie, ze
nie odméwi nam swojej wspoipracy nikt, dla kogo poziom naszego zycia du-
chowego, a tym samym i jego zwierciadlo, jakim powinien by¢ ,Zdréj“, jest
sprawa bliskag i drogg ...

Nie bedac organem jakiej$ okreslonej grupy literackiej czy organizaciji
pragniemy utrzymac scisty kontakt zc wszystkimi, ktérzy w zyciu duchowym
biorg czynny udziat;, w pierwszym rzedzie utrzymaé¢ chcemy bliski kontakt
i harmonijng wspoétprace z lubelskim Oddzialtem Zwigzku Zawodowego Lite-
ratbw Polskich oraz innymi lubelskimi osrodkami zycia artystycznego.

Przeswiadczeni o stusznosci i powadze naszych celéw zywimy gteboka na-
dzieje, ze cele te potrafimy w petni osiggngé i ic w wyniku ostatecznym
.Zdré6j* stanie sie tym, eo tkwt w jego nazwie: krynicg naszego zyeia kul-
turalnego.
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kumenc e z 1605 r. w, Muzeum Czap*
skich w Krakowie, mniejsza na aktach
z 1535, 38 i 1625 w Archiwum lubel-
skim. Nieco wczesniej:zg zdaje sie by¢
piecze¢ tawnicza (scabinorum), gdyz
styl jej wskazuje na poczatek XVI w.
Srednica jej 32 mm, a wyobraza pot
kozta i gatazke z kwiatem lub winnym
granem.

Pieczatek sygnetowych, a zatem z
pierscienia  odciskanych  przyniést
wek XVI az 4, a to 3 miejsk e bur-
mistrzowskie i jedng wojtowska.
Pierwsze majg na stemplu literki
SPQL (fenatus populusgue tublimen-
sis) oraz w tarczy kozta wsp.n.ajg-
ceigo sie na wnoro$l, drugie maja tyl-
ko SAL (sigitum advocati lubii<en-
sis) i w tarczy po6t kozta opartego o to-
dyge winogradu.

Nie bedziemy tu op sywalli dalszych
pieczec. z XVII i XVIII weku, przy-
noszacych dalsze odmiany herbu miej-
skiego. Jest ich spora tos¢, najwaz-
niejiize zas$ z nich to ostatne .piecze-
ce 1z czasOw Stanistawa Augusta
XVIIl wieku, burmistrzowska i woj-
towska, ktdre wyobrazajg znéw same-
go tylko kozta skaczacego wprawdzie,
ale bez winnego grona u boku. Lato-
rosl zatem jest dodatkiem XVI we-
kp- Kkjj¢irv: przetrwat, w ek XVII, ale
rie utrzymat sie w weku XVIII,

Jest rzecza jashg, ze herb z koztem
ilatoroslg wystepuje i na innych za-
bytkach lubelskich XVII weku np. na
oprawach starych ks ag miejskich, na
blaszanej chorgg ewce u szczytu ma-
gistratu etc. Niemniej zanotowac¢ nale-
zy, ze na jednej ks edze z 1640 roku
koz ot skacze do kwatu a me ku w.n-
nemu gronu. Nie ulega tez watpt.wo-
Sci, ze w $rednich w ekach, a moze
tez i w XVIIlI wieku zaby.ki tego ro-
dzaju nosityby kozta samego, bez
kwiatu czy grona u boku.

Niemu ej stwierdzi¢ nalezy, ze na
zadnej pieczeci nie ma ani pagorka,
ani stupka przy latorosl, jak to sie
Dr, St, Wojciechowic emu zdawalo,
(,.Zdréj" 1. X. 1945 r.). Dlatego tez
i unuc e jakichkolwiek wywodow o kul-
ce ziemi, stupa czy kiody nie wigze
se zupelnie z tematem, nie méw gc
o tym, ze wywody tak:e sa zupeinie
nereatne, W Polsce nawet pogan-
skiej nie byto kultu zem ani kultu
stupa i zrodia historyczne mc nam
o tym nie moéwig. W gzac zas kuli stu-
pa z herbem staropolskm ,Jelita"
jest takim samym nieporozum en em,
jak wigza¢ kozta herbowego Lublina
z herbami rvcersk’mi ,P6tkpzic”, ,Ko-
ziegtowy" etc. Sg to rzeczy zupeine
n ewspotmierne, ktére nigdy do jedne-
go mianownika sprowadzi¢ sie ne da-
dza.

Tak samo nie mozna z w norosli
robi¢ todygi chmelu, ktérej na p e-
ozeciach nie ma i wigzac jej z obrze-
dami Indowym i dawnymlzwyczaja-
mi poganskimi. Nie ma ku temu zad-
nego uzasadnienia, tym bardziej, ze
pecze¢ miejska z XIV i XV weku
w 0gole zadnej latoros$li nie wykazuje.
Jest rzeczg ciekawsg, jak bardzo u wie-
lu autoréw naszych, zwlaszcza bada-
czy ludowych zakorzenit sie zwyczaj
dopatrywama sie w rozma tych obcho-
dach, zabawach i uroczystosc’ach lu-
dowych pozostatosci z czaséw pogan-

(Dalszy ciag na str. 2-giej).
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Szczyty poezji

Poezja to swiat gorski, gdzie blize]
gwiazd i stonca, skad wzrok obejmuje
horyzonty oczom mieszkancéw pado-
tu niedofezne. Powietrze tam rzeskie
i czyste, a kto sie w nim skagpie, oie*
rad wraca na n ziny. | nawet dzisiej-
szy poeta spoteczny, pozbawiony
wszelkich koturnéw, niwelujgcy w
ttumie swa odrebnosc i roztapiajacy sie
w gromadzie, ktérej ideatow jest wy-
razicielem, wystrzela przeciez wyso-
ko ponad codzienng powszednio$¢ juz
chocby przez to, ze on, a nie kto in-
ny, potrzeb tej gromady staje sie pie-
wcg, ze on tylko w nezawodnej poe-
tyckiej syntez e zdolny jest trafny
przekroj wspotczesnosci uczynié.

Rzuémy okiem na rozciggajgce sie
na przestrzeni stulecia pasmo wysoko-
gorskie poezji rosyjsk ej. Wsréd wie-
lu niebotykow wyréznijmy kilka:

.Nocowata ztota chmurka w goérze
na olbrzymie — granitowym szczycie,
a ze snu zbudziwszy sie o Swicie

w dal pomkneta zwawo po lazurze.

Lecz pozostat po niej Slad wilgotny
W zmarszczce szczytu sedziwego: oko
zamys$lone w niebo wbit gteboko

i cichutko roni tzy samotny*“.

Ten ,Ucios" olbrzymi,, wyn ekony
ponad ziemskie rozdoty, obcy, zda $Se,
cierpieniom tudzi i obojetir.y na wszy-
stkie ich sprawy, a! jednoczes$nie ¢ cho
ronigcy tzy w swej samotnosci w tes-
knocie za chmurka, ktéra na chwile
przerwata jego izolacje — to wierny
obraz duszy poety. Michat Lermon-
tow wtasnie odczuwajgcy caly bt chtr
zycia w:elkom ejskiego i banalnos¢
srodowiska, w jakim musiat sie obra-
ca¢, amn, ktéry ze smutk om patrzat
na wspoiczesnych o ,przyszitosci pu-
stej lub ciemnej", on, ktéry pragnat
,Zmaci¢ ich wesotos¢" i ,zuchwale w
oczy :m zela*ny cisnagt wiersz, gory-
czg zlany stéw i zloscig" — szczegdl-
niej musial swe osamotnen e odczu-
wac. Oficer o niepowsc agliwym jezy-
ku, $cagajacym ria poete represje
wiadz, kochajacy ojczyzne ,dziwng
mitoseg", jakzez dalekga od imperia-
listycznych zapeddéw urzedowych pa-
triotdbw... Neizczesny ,Prorok",, co
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(Dokonczenie ze sir. I-szej).

skich. Nie zdajg sobie sprawy z te-
go, ze chocby te obchody poswiadczo-
ne byly w zZrédtach nawet XV wieku,
to jeszcze 500 fat trzeba przekroczyé,
by col'na¢ se do czaséw poganskich
i zrowu zrédtami to udowodnic.

Nie moze tez by¢ mowy o tym, by
z przezytkow poganskich i kultowych
brano motywy heraldycznie do tarcz
i pieczeci. Miasta polske w chwili lo-
kacji miaty ludno$s¢ w warstwe czo-
towej, nadajgcej ton, przewaznie n:e-
mecka, ktdra dalekg byta od kultow
poganskej Polski i od obchodéw lu-
dowych na wsi polskiej. Jezeli miesz-
kancy Lublina wybrali w XIV wieku
kozta za swoje godito, to z pewnosc g
nie dlatego, ze ten koziot grat jakas
role w ludowych pot k ch uroczysto-
Sciach i ze dz § widzimy w nim sym
boi ptodnosci. Kozta wybrano tu na
tej samej podstawe, co n edzwiedza
w Przemyslu, a syrene w Warszaw:e,
t.j. zupetnie przypadkowo. Moze z na-
zwg kozta (Bock) miat co$ wspoélne-
go éwczesny wajt nrejski, a moze na-
zwa i herb ten przypominaly m asto
niemieckie, z ktérego pierwsi osadni-
py pochodz li. Dz:$ tego ne wiemy,
tak, jak nie znamy przyczyny pow-
stang wielu innych herbéw miejsk:ch
w X1l i XIV weku. Nemnej snuce
Ha ten temat fantazii ludoznawczo-
poganskiej jest w nauce tredopusz-
czalne, a w praktyce nierealne, do
tego najzupetniej n epotrzebne.

Marian Gumowski.

Z DROJ

spojrzawszy bacznie w bliznich oczy,
odczyta kazdy grzech -czlowieczy",
smagany za to szyderstwem tych, kt6-
rym gtosit mitos¢..."

~Patrzcie, to przykiad dla was dzieci!
Jego uwiodta pycha pusta.
Chciatl, gtupiec, wméwi¢ w nas — czy
wiecie? —
ze BoOg przez jego moéwi usta*
Patrzcie na jego dole twarda:
jaki jest chmurny, nedzny, blady,
jak go zna¢ nie chce nikt z gromady,
jak kazdy smaga go pogardag!“

Stad krancowy pesymizm Lermon-
towa. Stad takie przejmujace wersze,
jak ten oto ustep z utworu: ,| nuda
i smutek". ,Zycie — zrozum e z, gdy
spojrzysz z uwaga dokota, to tylko
zart glupi i pusty", lub rozpaczliwe
w swym okrutnym sarkazmie ,Po-
dziekowanie" :

»Za wszystko, Boze, ci stokrotne dzieki:
Za meki serca, klérych nikt nie tucha,
Za gorycz tez i za trujace wdzieki,

Za zimste wroga i za potwarz druha.

Za wszystko, w czym mnie oszukato zycie,
Za ogien duszy — dzisiaj juz w popiele —
spraw tyiko jedno, o Panie w biekicie,
abym dziekowaé¢ mégt juz dni niewiele®.

W takich chwilach tylko przyroda
godzi Lermontowa z zyciem. W jej
p erwotnym, nieskazonym przez czto-
wieka piekn:e, odradza sie dusza poe-
ty, przez nig zbliza sie on do Abso-
lutu. Natura kol rany duchowe i wle-
wa do serca balsam spokoju. Sliczne
mysl te wyrazit Lermontow w jed-
nym z najpiekniejszych swych wer-
szy: ,Gdy lekki muska wiatr zotkna-
ce wiosy niwy"™:

» **. Ach, wtedy pierzcha gdzie$s niepokéj
maoj i trwoga
i rozpogadza sie zmarszczona troska skron,
| szczescie ziemskie juz wycigga do mnie
dton,

i widze tam — w niebiosach Boga“.

Ale najbardziej ukochat Lermontow
dzki Kaukaz, ktérego piekno oddat w
,Demonie" i innych poematach oraz w
powesci ,Bohater wspotczesny".

Nawet w proroczym ,Sn'e", ktére-
mu sagdzone byto tak rychto sie spel-
n’'¢, widzi swe zwtoki u podnéza umi-
towanych wierchow:

»-W potudnia skwar w dolinie Dagestanu
lezatlem trup — w obliczu zimnych goér.
Gteboka wcigz dymita jeszcz rana

i z piersi krwi sie saczyt lepki sznur®.

Nierozsadny pojedynek, w ktory
wplgtat sie 27-letoi poeta z przedz w-
ng wiernoscig zmaterial zowat te poe-
tyckg wizje:

~Powyzej chmur, rzuciwszy goéry
pod soba depcac lasu zrab,

ty $miertelnika wzrok ponury

na sing nieba wotasz gigbh* —

mowi o poecie Afanasij Fiet. Ten
n:e probowat nawet nigdy jak Ler-
montow zej$¢ ze szczytu do ludz :

.,Twym losem — na krawedz Swia-
ta r.ie schodzic w dot, lecz c agnac
wzwyz".

Autor ,Ogni weczornych", pewca
najprzerézn ejszych na tréjow, naj-
rozl czniejszych tematéw, w ktdrych
mtos¢ i natura we wszystkich po-
rach roku gtéwng spetniajg role, gte-
boki mysliciel, stwierdzajacy, ze ,w
cierpieniu tli sie rados¢", p sarz

o umysle wybitnie refleksyjnym, —
z rezygnacjg konczacy radosny wiersz
0 wiosn e taka petna przep' eknej pro-
stoty mysla:

LUmilkniemy jak ws$réd bzéw
chéry ptasie,
wtedy przyjda Spiewaé¢ znéw
dzieci nasze.
A po dzieciach wzniosg $piew
znéw wnukowie
i to samo wiosny wiew
im opowie ...*“

— to jeden z najciekawszych poetdéw
rosyjsk ch. 72-letni starzec, o ile moz-
na do r.iego to okreslenie zastosowac,
do sSmierci zachowat dar twérczy. W
Osmej dz estatce zycia p'sat tchngce
Sw ezoscig erotyki, ktérych by mu po-
zazdrosScit niejeden milodzieficzy Gu-
staw. Na wiele lat przed futuryzmem
odkryt, ze p ekno jest wszedze i za-
dan em poety jest wtasnie otworzy¢
ludz om na nie oczy.

.Pszczola jedynie poznaje rrréd, co sle
w kwiatach ukrywa,
tylko artysta potrafi we wszystkim p ekng
czu¢ $lad“.

Wiersze F:eto odznaczajg sie nie-
zwykta meilodyjnoscg. Nektore z nich
pod tym wzgledem to prawdziwe ar-
cydz eta, jak na przyktad ten stynny
majsteriiztyk:

»Szept. NieSmialych westchnien szmery
1 stowiczy trel.

Potok srebra z atmosfery

na ruczaju bici.

Swiatlo nocne, nocne cienie,
cieni niema straz:
czarnoksieskie przemienienie:
ukochamj twarz.

W lotnych mgieTkach — r6z zakrzepty
i bursz'ynu blask.

| pieszczoty i tzy ciepte,

i juz brzask, juz brzask!"

A oto szczyt odosobntony — tak
indydwiuaby w swych k ztatiach, tak
peten wtasnego wyrazu i dumnego p e-
kiia, ze oczu od niego oderwa¢ ne
mozna. Ale spojrze¢ w doét z tej wy-
sokosci — straszne: tak przerazliwe
otw erajg sie giebie.

To Fiodor T utczew, filozof, pantei-
sta, poeta natury, mitosci i $m erci.
Kt6z z w'erszop's6w nie kresl i obra-
z6éw natury? Ale nkt chyba ne po-
trafit tak doglebn e wczué fie w jej
tajemnice. | czy to bedzie ,Burza w o-
senira*, ,gdy za blyskawic tancem w
trop, jak d’a igraszki, jak dto psoty—
w posadach drzy nebeski strop",
czy alpejsk eh ,pomartwiate szczytow
gtowy", co ,przeraziwym chiodem
razg", ery ,Swietlistos¢ wieczorow je-
siennych" —

,.to rozmodlenie na nieba lazurze
ponad smutnymi ziemi obszarami

i jak zapowi-dZ nadchodzac:'i burzy
wiatr porywisty 1 jasny czasami,

czy rozwscieczone morze, co

»leoi, pedzi coraz chyzej,
Swiszcze, kipi, trgbi w rég,

do najdalszych rwie sie wyzy,
siegna¢ chce gwiezdzistych drég“ —

zawsze i wszedze u tego poety natu-
ra zyje:

»Nie tym, co sadzisz jest przyroda,
nie zlepek to, nie martwy twor:
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rosyjskiej

w niej dusza jest, w niej jest swoboda,
w niej mito§¢ jest i witasny chor”.
Nie widzg nic, nie stysza wcale,

na Swieoie zyjg jak we mgle,

bezgtosne dla nich morskie fale

i martwe stonce blask im S$le.

Czy wini¢ ich? Jak gluchy moze
organéw pojgé czysty dzwiek?
Ach, duszy jego nie zatrwozy
rodzonej matki nawet jek!"

Lecz ta przyroda zyje wiasnym zy-
¢em, dalekim od spraw ludzkich, dla
ktorych jest obojetna:

JAch, wiosna! Ta was nie zna zgota,
obcy jej zta wszelkiego mrok,

zadna jej zmarszczka nie émi czola,
nie$Smiertelnoscia I1$ni jej wzrok.
Postuszna sprawom swym jedynie
swa obojetng, $wietg twarz,

jak boéstwo w znanej jej godzinie
obraca na tan podét nasz...¢

Ale najbardziej wymowna, najbar-
dziej swa tajemnicag przerazajgca dla
T utczewa jest metal zyka ,Nocy".
Poswie¢ t jej kilka wierszy, wszyst-
kie urzekajg wprost swa gtebia:

.Jak obszar mérz otacza zewszad lad,
tak zycie w krag jest otoczone snami.
N alejlzie noc, dzwiecznymi juz falami

0 ziemi brzeg zywiotu bije prad.

To jego glos: on kusi nas i prosi

w przystani t6dz czarowna wabi w dal,
a przyptyw grzmi i szybko nas unosi

w nicogarniono$¢ swoich ciemnych fal.
Z otch'annych den spoglgda nam w oblicze,
palacy s'e w gwiazd glorii nicbny dzwon
1 plyniem tam, a przepas¢ tajemnicza
otacza ogniem nas ze wszystkich stron“.

A mitos¢ Tutczewa — to grozny
zyw'ct, dwoch serc ,w jednos¢ sie fa-
talne zlanie i... pojedynek ich na
Smierc¢". Niszczy i przepala dusze ko-
chanki, ktora skarzy sie:

.Dzien za dniem w oburzeniu i tesknocie

. ptynie,

w fzach, gniewie — dusza ma zraniona
] trwa:
ja cierpie, ale zyje — Zyje nim jedynie,

lecz zycie to, ach! jakaz gorycz mal!®

A w innym wierszu poeta wyznaje:

JAch, jak zabéjczo mitujemy,
jak $lepi namietnosci gtos
i jak najpewniej zadajemy
najblizszym sercu zgubny cios!”

Snrer¢ Tiutczewa nie ma przeraza-
jacego obl eza. Zna jg z jesiennej ago-
nii natury:

.Jak to, co wiednie, jest nam mite,
jakim urokiem wabi nas,

gdy to, co kwitlo i eo zylo,

a co sie teraz wycienczyto,
ostatni sie us$miechnie raz!“

Symbolem jej stoje s’e dla n:ego
wosenire roztop enie s'e w marcu pty-
nacych po rzece kier lodu:

Wi< lkie czy mate — razem wszystkie
straciwszy swdj pierwotny ksztat
zleja sie chtodne z mérz Achliskiem
i zging wsréd spienionych fatd.

O mysli ludzkich omamienie,

0 ty, cztowiecze, dumne ,ja"“,

czyz to nie twdjs przeznaczenie,
czyz nie tak konczy sie twa gra?!“

Totez, gdy smier¢ nadejdzie, przyjmie
ja odwazn e, po mesku, jak w tymi
wierszu pisanym po $mierci brata:

.Bracie, co$ ze mna kroczyt przez lat tyle
1ty odszedie$ tak jak inni — tam:

na zrebie nagim licze swoje chwile —
dokota pustka i juz jestem sam.

Dni policzone, strat swych juz nie zlicze,

zycie ostatni uczynito gest:

nie ma kry¢ kogo — w dal wpieram
oblicze

1 na mnie kolej juz nastepna jest".

| tylko jedno ma zyczenie po$m ertne:

.0 nie kiadzcie tylko mnie

do wilgotnej ziemi.

Niechaj trawa skryje mnie

lis€mi swemi.

Niech wietrzyka stodki wiew
<kko ja potraca,

niech ligawki stysze $piew,

gdy obtoki spoza drz w

cicho ptyna w blask miesigca..."

(D. n.).
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MATERIALIZM A IDEALIZM (lll)

JAK LATWO UJSC ZA BEZBOZNIKA

M aterializm w
ligii — to ateizm.
W tym sensie nazywano materialistg
Voltaire*«, posgdzanego o «teizm.
W rzeczywisto$ci wielki starzec z Fer-
ney nie byt zdeklarowanym ateistg. Styn-

dziedzinie Te-

ny jest jego aforyzm: ,si Dieu n'exi-
stait pas, il faudrait lI'inventer" (,gdyby
B6g nie istniat, nalezatoby Go wymy-

$li¢") wskazuje na to, ze uznawat war-
to$¢ uczucia religijnego, cho¢ odnosit sie
ze zjadliwym sceptycyzmem db préb

oparcia o objawienie dowodu istnienia
Boga lub jakichkolwiek dogmatéw re-
ligii koscielnej.

Sktaniat sie raczej ku deizm 6w i,
pogladowi rozwijanemu przez 6&wczesng
filozofie angielskg, wedlug ktérego ist-
nieje rozumna Praprzyczyna $wiata, nie
wtracajgca sie do jego dziejéw. Dziata-
nie jej miato sie ogranicza¢ do zmonto-
wania $wiata i do ,puszczenia go w
ruch" nakisztalt zegara. Dalej $wiat miat
sie rozwija¢ wedtug wtasnych praw, bez
ingerencji czynnika boskiego, bez ,cu-
déw", jak sprezyna zegarowa, nakreco-
na raz przez wytrawnego zegarmistrza,
rozwija sie bez jego udziatu. Dei-zm, jak
widzimy, nie jest «teizmem, cho¢ sie do
niego zbliza w pogladzie na naturalny
rozwoéj Swiata Totez Votaire, szermuja-
cy niejednokrotnie argumentami deisty-
cznyrni nie jest skonczonym materiali-
sta w dziedzinie religii (tj. ateista), za
jakiego czesto uchodzi.

Podobnie jak deistéw, posadza sie nie-
raz o ateizm panteistéw, glosza-
cych, ze nie ma Boga poza Swiatem; ze
wszechs$wiat jako calo$¢ jest wieczny
i doskonaly i jest tozsamy z Bogiem.
Najwybitniejszych panteistow Giordana,
Bruna, Spinoze uwazano za ateistéw
i jako ateistow przesladowano; ale i oni
oczywiscie nie byli tym, za co ich brano,
gdyz minio, ze odmawiali Bogu osobowo-
$ci, przypisaywali $wiatu charakter bo-
ski.

DETRONIZACJA KROLA KROLOW

Ateistami klasycznymi, czyli typowy-
mi— w popularnym rozumieniu — mate-
rialistami w dziedzinie religii sa (zeby
wymieni¢ najwybitniejszych): w Indiach
— juz Kapila, twérca Samkhyi; w Euro-

pie: Demokryl, Epikur, Lamettrie, Hol-
bach, Stirner, Bichner, Feuerbach,
Marx i Engels, Lenin. Wszyscy oni od-
rzucaja ,hipoteze" Boga Iub ,bajke

0 Bogu" jako zbedne, a nawet szkodli-
we konstrukcje fantazji, badz zatruwa-
jace zycie cztowieka nieuzasadnionym
lekiem przed ,karami nieba" (Epikur),
badz stuzace do uciemiezenia warstw
nieposiadajacych przez moznych $wiata
(marksizm).

Pierwszym wybithym ateistg w dzie-
jach  mysli europejskiej byt Dem o-
k ryt Rozpatrujagc Swiat caty jako
kombinacje niepodzielnych czgsteczek
materii, nie pozostawiat w nim miejsca
dla Boga. Ale i poza $wiatem nie umiej-
scawial Boga, twierdzac, ze wszechs$wiat
powstati istnieje nie na mocy jakiej$ zew-
netrznej, wyzszej woli, lecz wytacznie w

wyniku wspoétdziatania ruchéw tkwig-
cych w samej materii.
Ateizm od Demokryta przejat E pi-

k ur, a wielbiciel jego Lukrecjusz
w swym stynnym poemacie f lozo-f-icz-
nym ,De natura rerum" rozwijat dalej
koncepcje ateistyczng i przedstawial ja
w efektownej formie. ,Epikur, pisze Lu-
krecjusz, byt pierwszym ze $miertelni-
kow, ktory odwazyt sie podepta¢ noga-
mi wszystkie religie i zabobony, przy-
gniatajgce nasze gtowy do prochu ziem-
skiego, i opanowaé¢ wraz z nami niebo".
1 dalej: ,pierwszych bogéw na ziemi
stworzyt strach“. Jak Epikur, Lukre-
cjusz sadzit, ze szczescie ludzkosci wy-
maga zniszczenia religii. Podobnie H o b-
b es okreslat religie jako ,strach przed
niewidzialng sita wyimaginowang na
podstawie wymystow, dopuszczonych

*) Por. ,Zdréj"-nr.nr. 11 (Postawy zy.
towe) i 13 (Stanowiska w etyce).

Stanowisk«i religijne

przez panstwo", a powstatych ,wskutek
nieznajomos$ci witasciwych przyczyn rze-
czy".

Faktycznym, cho¢ nie jawnym mate-
rialistg w dziedzinie religii jest Piotr
Bayle, wnikliwy autor ,Stownika hi-
storycznego i krytycznego". Bayle wyka-
zuje sprzeczno$¢ miedzy wywodami rozu-
mu ludzkiego a dogmatami objawienia bo-
skiego. B6g ma byé wszechwiedzacy,
wszechmocny i nieskonczenie dobry. Lecz
gdzie jest dobro¢ Boga, pyta Bayle, jezeli
przewid ziatastnienie zta w Swiecie, kt6-
re nie mogto zaistnie¢ bez Jego woli?
A jes$li nie przewidziat zta, to gdzie jest
jego wszechwiedza? A jesli nie chciat
go, to gdzie jest Jego wszechmoc? —
Jezeli wreszcie Bog chciat zta w Swiecie
i stworzyt cztowieka dostepnym grzecho-
wi, to kto jest temu winien. Za co czio-
wiek miatby byé karany? Gdzie jest
sprawiedliwo$¢é Boga? — Cztowiek my-
$lacy, uprawiajgcy religie naszpikowang
sprzecznosciami jest gtupcem, albo ob-
tudnikiem, o$wiadcza Bayle. Lepsza juz
niewiara niz zabobon. Religia zreszta
nie jest niezbedna do utrzymania wy-
sokiego poziomu etycznego. Ateista mo-
ze sta¢ o wiele wyzej ; od wzgledem mo-
ralnym niz cztowiek religijny. Na do-
wod tego twierdzenia Bayle wskazuje
na wysoka etyke Epikura, Lukrecjusza,
Pliniusza, Di-agorasa, Vaniniego, Spino-
zy, (czesciowo mylac, jak to sie czesto
zdarza, ateistéw .z panteistami).

Zorganizowany atak na Teligie przy-
puszczajg materialiSci Wieku OS$wiece-
nia: ,Nienawidze, — pisat Diderot,
— wszystkich pomazancéw bozych, jak-
kolwiek by sie nazywali... i nie potrze-
ba nam ani ksiezy, ani bogéw“. Inte-
res ludzi, os$wiadcza Holbach, wymaga
najgruntowniejszego zniszczenia wiasnie

omamien religijnych i.. zdrowa filozo-
fia powinna poswieci¢ sie przede wszy-
stkim ich unicestwieniu”. ,W imie Bo-
ga — nieskonczenie mitosiernego — po-
petnia sie najokrutniejsze zbrodnie. M6-
wig, ze Bo6g jest wszechwiedzacy, ale

jak z Jego wszechwiedzg godzi sie wy-
stawianie ludzi na prébe? Bo przeciez
B6g powinien wiedzieé, -czy iztowiek da
sie skusic!

Przytaczajac jeszcze argumenty za-
czerpniete -od Bayle‘a, Holbach konklu-
duje: — ,Jes$li chcemy byé sumienni,
powinni$my uznaé¢, ze owa Istota jest
absolutnym zerem i ze majak osnuty
dla wytlumaczenia przyrody jest w ista-
tej sprzecznosci z przyroda".

MaterialiSci Wieku O$wiecenia zasta-
nawiaja .sie nad pochodzeniem religii.
— ,lgnorancja, strach, kleski byly za-
wsze zrédtem pierwszych wyobrazen lu-
dzi o béstwie", pisze Holbach“.. Skuty
przerazeniem cztowiek zaczyna smutno
rozmys$laé o swych cierpieniach i drzac
szuka sposobdéw pozbycia sie ich, znisz-
czenia gniewu przesladujgcego go Wid-
ma. Tak oto w warsztacie smutku niesz-
czesny cztowiek tworzy majak, z ktére-
go czyni sobie Boga". ,W rzeczywisto-
§ci za$ uprawia¢ kult Boga znaczy upra-
wia¢ kult wytworu wilasnego mdézgu".

W wieku XIX Feuerbach ujgt te mysl
z witasciwym sobie dowcipnym lakoniz-
mem: ,Nie Bdg stworzyt cztowieka, lecz
cztowiek Boga". Na miejsce teologii
(nauki o Bogu) nalezy postawi¢ ,antro-
pologie" (nauke o cztowieku)*). Religia
jest ,snem zyczeniowym" czlowieka,
twierdzi Feuerbach, wyprzedzajagc w
tym twierdzeniu badania psychoanality-
czne freudyzmu. ,B6g jest tylko ,Wiel-
kim odbiciem cztowieka". ,Poznanie Bo-
ga jest samopozna-n-iem cztowieka".

Feuerbach wywart potezny wpilyw na

doktryny Marx-a i Engelsa.

Ci  materialisci dialektyczni (wraz
z wybitnym i-ch uczniem Leninem, kt6-
ry szczegb6lnie zaciekle zwalczat ,fide-

*) Podobnie mys$li tez Comte.

izm"), uzupetniajac
ateistycznych,
przy* powstaniu

serie argumentow
przypisuja gtéwnag role
religii czynnikom eko-
nomicznym, a sama religie rozpatrujag
jako ,opium", jako oszustwo, zorgani-
zowane przez klase posiadajgca, stuza-
ce za narzedzie ucisku politycznego
i eksploatacji ekonomicznej ubogich
mas pracujacych.

Tak przedstawia -sie w
szym zarysie rozwoj
rialistycznego
gii.

Co6z sie dzieje po drugiej stronie bary-
kady?

Materializmowi w dziedzinie religijnej
przeciwstawiajg sie — -analogicznie do
tego, co widzieliSmy w innych dziedzi-

najogédlniej-
pogladu m at e-
w dziedzinie reli-

nach: w zyciu i w etyce*) — idea-
lizm. Ateizmowi przeciwstawia sie —
teizm.

Mozna rozr6zni¢ trzy zasadnicze for-
my teizmu.

BYKI MALUJACE BOGA

Teizm pierwotny wzglednie
antropomorficzny wystepuje na
arene mys$li ludzkiej juz w zamierzch-
tych czasach przedhistorycznych. Antro-
pologia i prehistoria podaja, ze juz H o-
mo neandertalis, przodek czto-
wieka z trzeciej epoki miedzylodowco-
wej (ok. 200.000 lat przed nasza erg)
uduchawiat jako$ -otoczenie i uprawiat
kult religijny to specyficznym rytuale,
0 czym $wiadczg magicznie ,obrobione"
liczne czaszki ludzkie, znajdujgce sie w
jaskiniach neandertalczykéw oraz zwy-
czaj ich grzebania zmartych wraz z ich
,bronig". ~.Bogowie" przedstawiali sie
pierwotnemu czlowiekowi pod réznymi
postaciami: zjawisk d proceséw przyro-
dy (grzmotu, deszczu, wiatru...) czesci
przyrody (rzek, goér, gwiazd...), istot zy-

wych (drzew, zwierzat, ludzi). — Bo-
gowie Grekéw starozytnych kochali sie,
ktécili, zazdroscili i nienawidzili jak lu-

dzie. Ale juz Ksenofanes w VI w. -przed
naszg erg pietnowat antropomorfizm re-

ligii helleAskiej: ,Smiertelni mys$la, ze
bogowie rodza sie, nosza .szaty, maja
gtos i postaé cielesng jak -oni". Wszys-

cy ludzie stwarzajg bogéw na podobien-
stwo siebie samych: ,Etiopowie modwia,
ze ich bogowie majg -szerokie nosy i sa
czarni; Trakowie za$ moéwia, ze bogowie

sg rudzi i majg oczy niebieskie". ,Ale
gdyby byki, konie i Ilwy mialy rece
1 umiaty nimi malowaé... jak ludzie, to
konie przedstawiatyby bogbéw podob-

nych do koni, a byki —
bykéw..."

podobnych do

Pomimo tak dosadnej krytyki, pogte-
bionej i rozszerzonej w okresach p6z-
niejszych, teizm antropomorficzny prze-
trwat az do naszych czaséw w postaci
religij koscielnych wielu wyznan:
daizmu, chirystianizmu, mahometanizmu
itd..., przybierajgc forme monoteizmu
(kultu jednego Boga -0 cechach — fizycz-
nych lub duchowych — czlowieka wyi-
dealizowanego). B6g zydowski gniewa
sie i karze i ,kocha mito$cia zazdrosna".
W Starym Testamencie znajdujemy taki
passus: ,B6g moéwi Aronowi i Marii
0 Mojzeszu: ,Méwie do niego usta w
usta i on mnie widzi rzeczywiscie, nie
mgliscie ani w wyobrazni" (Numeri
X11,8). — Bo6g chrzescijanski ,chce, widzi
1 przebacza", wciela sie w Syna Czlowie-
czego, ktéry po powrocie do nieba za-
siada po prawicy Ojca swego na tronie
chwaty", ,sadzi", ,nagradza" i ,karze"..
(Mat. "V1,4,14,21,XXV,31-46; Mar. XVI,
19). B6g mahometanski jest ,zywy,
potezny i bezsenny". Wola jego,, pod-
trzymuje niebo i ziemie, a jednak nie
meczy Go to". Jest ,wielki i wzniosty"
(Swiety ,wiersz tronowy" Koranu). Jest
gospodarzem rajskich ogrodéw i opieku-
nem hurysek. AlLah nie znosi k-onku-

ju-

*)Por. nr.nr. 11, 13 ,Zdroju".

Sfr. 3
rengji innych bogéw: ,la ilaha illa‘'lla-
hu*® — ,nie ma Boga oprécz Allaha“,

a -Mahomet jest jego prorokiem. — Zre-
sztg tepienie konkurentéw jest naczel-
nym zadaniem kazdego wtadcy niebian-
skiego w religiach monoteistycznych:
.Nie bedziesz miat cudzych bogéw prze-

de mna" (Exod. XX,3) lub jeszcze dobit-
niej: ,N-ie pokionisz sie zadnemu inne-
mu bogu, .albowiem Wieczysty nazywa

sie Bogiem Zazdrosnym" (Exod. XXXIV,
14).

Z wielkich ireligij jedynie buddyzm —
i to tylko w pierwotnej, czystej postaci,
(ktéra po6zniej zostata mocno -zwulgary-
zowana) nie posiada charakteru antro-
pomorficznego.

SWIETY ROZCZYN

Pantedzm -porzuca an-tropomorfi-
ozny stosunek do Boga, rozpatrujac Go
jako nieosobowg  site, przenikajgca
Swiat. WidzieliSmy, ze niektére systemy
panteistyczne brane byty za wyraz po-
gladéw materialisty-cznych*) — niestu-
sznie. Wiara w uduchowienie $wiata i je-
go doskonato$¢ niewatpliwie nalezy do

pogladéw idealistycznych.

Juz w starozytnych Vedach hindu-
skich (na poétora tysigca lat przed na-
sza erag) spotkamy akcenty panteisty-

czne (zwlaszcza w Atharvavedzie,
niej —

p6z-
w Chando-gya Upanishadzie). W

filozofii europejskiej pierwszymi wyt-
bithnymi panteistami sa eleaoi (ich
Mistrzem jest wtasnie ten Ksenofanes,

ktéry z tak mocna i obrazowg kryty-
ka wystapit przeciwko antropomorfizmo-
wi religijnemu). W okresie hellenistycz-
nym poglad panteistyczny glosza i roz-
wijaja stoicy. Swiat posiada nature
boska, jest wieczny i nieskonczony, zy-
wy i rozumny, jzorganizowany celowo
i harmonijnie, doskonal)-, we wszyst-
kich swoich przejawach, rozpatrywa-
nych z punktu widzenia catosci.

W S$redniowieczu przybiera panteizm
(racjonalistyczne zabarwienie u D awida
z Dinant i mistyczne u Mistrza
Eckharta. Ten -ostatni podkresla,
ze nie ma Boga osobowego ,przed" po-
czatkiem $wiata, ze rozwdj Swiata jest
jednoczes$nie samorzutnym rozwojem
.Bostwa", ktédre poznajemy we wtasnej
duszy dzieki ,scintilla® — ,iskierce",
istniejagcej w nas i bedacej indywidu-
alnym przejawem procesu poznawczego
wszechobecnego, rozlanego w przyrodzie
i z nig tozsamego Boga. Panteizm mi-
styczny znajduje swego wielkiego przed-
stawiciela w okresie Odrodzenia. Jest
nim Jakodb Bohme, szewc z .za-
wodu, nazywajacy $wiat ,cialtem Boga“,
a Boga ,sercem S$wiata". Mitos¢ i gniew
boski nie sg niczym innym jak dobrem
i ztem, panujgcym w przyrodzie, a nie-
bo i piekto nie sa w ,zaswiatach", lecz
w duszy kazdego z nas.

Okres Odrodzenia daje jeszcze jedng
posta¢ panteisty, przestaniajagcg wielko-
Scig i tragizmem los6w wszystkie inne.
Jest to Gi-ordan o Bruno, spalo-
ny zywcem nha stosie za swe ,heretyc-
kie" poglady. Bdstwo ijest nieskonczo-
nym, peinym dynamizmu wszechs$wia-
tem, S$cislej moéwigc jest jego dusza,
przesycajacag go W najmniejszej choc-
by jego czasteczce i powodujgcg najwyz-
szg harmonie i celowo$¢ catosci, jej nie-
skofnczone piekno.

W czasach nowozytnych powstaje kla-
syczny panteizm psychofizycz-
ny Spinozy, przedstawiajacy ,Béstwo
czyli Przyrode" (,Deus sive Natura")
jako jedyna substancje o nieskonczono-
$ci atrybutéw, z ktérych dwa sg nam
znane: rozciggto$s¢ i myslenie. Natura
i duch nie sg zatem czym$ réznym od
siebie, lecz tylko dwiema stronami tej
samej rzeczy, ktorg jest Swiat czyli Bdg.
Bdg nie jest zewnetrzng sita wobec zja-

(Dokonczenie na str. 4-ej)

*) Schopenhauer ma przyktad nazywa
panteizm z wtasciwym sobie ironicznym
dowcipem — ,grzecznym ateizmem".
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wisk przyrody, lecz Ach ,wewnetrzng
przyczyna“, tak ze wszelkie wyjasnienie
powstania ruchu w przyrodzie nie moze
wybiec poza nig: nic ma ,nadnatural-
nych* zjawisk, wszelkie badanie musi
by¢ naturalistyczne.

Panteizm Spinozy odnawia w winku
XVIIl Goethe. NDuch i materia sa
jednym Atym samym, wszelkie cialo jest
uduchowione' li wszelka dusza posiada
formy cielesne. Przyroda jest ,zywa sza-
tg Bostwa“, ktére czynne jest tylko
W przyrodzie, gdyz poza przyrode wyjs¢
nie moze nawet Bdg. Bég nie dziata za-
tem na przyrode ,od zewnatrz“, cézby
to byt za Bég, ktéry by pchat od zew-
natrz rzeczy?* Nie, On porusza je naj-
szlachetniej: ,od wewnatrz*. — W wie-
ku XIX kontynuujg panteizm Schelling,
Schleiermacher d Fechner. Na przetomie
XIX i XX wieku poglad panteistyczno-
przyrodniczy rozwija Haeckell.

Panteizm wynika zasadniczo ze zr6det
emocjonalnych, nawet wtedy, gdy, jak

u Spinozy, przybiera zabarwienie racjo-
nalistyczne, lub jak u Haockla — matc-
riatistyczne. Przepojenie $wiata pier-

wiastkiem boskim odpowiada potrzebie
uczuciowej cziowieka poszukiwania naj-
SciSlejszego kontaktu z przyroda i bez-
posredniej, pewnej opieki w najblizszym
otoczeniu. Ale przyjecie Boga iimma-
nentnego $wiata odprowadza od czysto
przyczynowego ujecia przebiegéw przy-
rody i nie chroni od uznania zdarzen
scudownych*.

EKSMISJA STWORCY.

Te wzgledy nakazujg idealistom o po-
stawie racjonalistycznej i tendencji na-
turallstycznej zajgé stanowisko dei z-
Wspominatem juz o Wolterze jako
deiscie i pokrétce scharakteryzowatem
ten poglad. Deizm, ktérego pierwociny
juz w licznych systemach starozytnych
(np. u Anaksagora&a i Arystotelesa) prze-
zywa rozkwit w tym samym wieku
Oswiecenia, w ktérym tak wybitnie roz-
wija sie i ateizm. Twdrcg angielskiego
deizmu jest Herbert z Cherbu-
ry. Religiom ujetym w rytuat z ich za-
bobonami i oszukanczymi machinacjami
kaptanéw przeciwstawia on ,religie na-
turalng*, wyply-wajaca bezposrednio
z ,nstinctus naturalis“. Instynkt ten —
wspoélny wszystkim ludziom — $wiad-
czy, ze istnieje Istota Najwyzsza i ze czy-
nienie dobra jest najistotniejszym skiad-
nikiem kultu dla tej Istoty.

m u.

Deistyczng koncepcje
ku panteizmowi kontynuuje

2z pochyleniem
John

ZDROJ

MATERIALIZM A IDEALIZM

unika $mierci. Tindal, Collins, Beling-
hroke w Anglii, Reiimarus | Lessing
w Niemczech, Rousseau, a .zwtaszcza jak
juz wiemy Voltaire we Francji prowa-
dzili ostrg kampanie przeciwko ,magicz-
nemu“ pogladowi religli koscielnej, we-
diug ktérego objawienia obdarzajg czto-
wieka bezwzgledng prawda, a cuda
Swiadczg o nieustannej opiece Boga nad
Swiatem.

Odrzucajac te ,filary wiary koscielnej*
(tj. objawienie i cuda) i odwotujgc sie
do rozumu, jako najwyzszego kryterium
prawdy, deisci widzg jednak koniecz-
no$¢ przyjecia istnienia Boga jako twor-
cy harmonii i celowos$ci w przyrodzie
i jako ogniska, w ktérym skupiajg sie
wszystkie nasze najwznio$lejse pragnie-
nia (Rousseau).

WALKA WIATRAKOW.

PrzyjrzeliSmy sie dwu biegunowym
stanowiskom w dziedzinie zagadniehn re-
ligijnych: materializmowi i idealizmowi-
tatwo jednak zauwazyé, ze te ,bieguny”
nie wykluczajg .sie z calg ostrosciag —
przynajmniej w faktycznej tresci Swia-
topogladowej wielu przedstawicieli obu
wymieniionych kierunkoéw.

Epikur sprowadza bogéw do ugrupo-
wania subtelnych atoméw, ale nie negu-

je catkowicie ich istnienia. Diderot
w ,Myslach filozoficznych® uznaje ist-
nienie Wyzszego Umysiu, nadajacego

prawa przyrodzie. Comte unaj.e wartosé
uczué¢ freligijnych, ale .uwaza, ze nalezy
je skierowaé¢ nie ku béstwu, lecz ku
ubdéstwionej LudzkoSci.

Z drugiej .strony juz stanowisko pan-
tctstyczne wigze sie z surowg krytyka
prymitywnego anlropomorfizmu reli-
gijnego, a nawet — jak u Haeckla —
przybiera wyrazna posta¢ materializmu,
gdy chodzi o interpretacje przyrody.

Jeszcze dalszy od ortodoksyjnego teiz-
mu jest deizm, odrzucajgcy catg misty-
ke, na ktérej spoczywa na o0g6t religia
i obnazajgcy skalpelem rozumu wew-
netrznie sprzeczng tkanke dogmatéw re-
ligijnych. W racjonalizmie deistycznyrn
tkwi duza domieszka sceptycyzmu: opar-
cie Swiatopogladu religijnego na rozumie,
a nie na objawieniu, wprowadza watpli-
wosci tam, gdzie obowigzywata dotych-
czas $lepa wiara. Jeszcze krok — i wat-
pliwa staje sie cata tradycyjna proble-
matyka religijna. Zblizamy sie do stano-
wiska filozoficznego, krytycz-
nego i pragmatycznego —
w zasadzie nier6znego od wolterianskie-
go, wyrazonego Ww przytoczonym jego
aforyzmie: ,Gdyby B6g nie istnial, trze-
ba bytoby Go wymysli¢*.

Jest to stanowsko wyprzedzajgce o po6i-

czym$ gotowym, niezaleznym od naszych
celéw praktycznych. Prawda jest tym,
co dla nas jest najbardziej warto$ciowe,
co jest nam najbardziej potrzebne w da-
nych warunkach do dziatania. Ot6z tyl-
ko w tym znaczeniu pragmatyzm (,prag-
m.a‘ — ,czyn“, ,dziatanie“) mozna moé-
wi¢ o ,prawdziwosci® wierzen religij-
nych. Sa one potrzebne pewnemu typo-
wi ludzi po to, by mogli w sposéb bar-
dziej sensowny i peiny utozyé sobie zy-
cie: by czuli opieke nad soba, w chwilach
niedoli | wyzszg celowo$¢ wtasnych dzia-
tan, dla ktérych nie potrafig znalez¢
dos¢ wysokiego celu w obrebie osobiste-

go zycia. — Co za$ odpowiada w spo-
séb ,bezwzgledny” wierzeniom religij-
nym, jaki jest odpowiedni ,Byt w so-
bie“, — pytanie to jest nonsensem, in-
nymi stowy ,zagadnieniem pozornym*
z punktu widzenia pozytywnej teorii
poznania, jak zagadnieniem pozornym

jest pytanie o ,Prawde Bezwzgledng"
niezalezna od ludzkiego poznania i ludz-
kiego dziatania. Dlatego musimy odrzu-
ci¢ jako stanowiska metafizyczne
zarowno idealizm w dziedzinie religii,
jak i materializm: pierwszy os$wiadcza
0 Bycie Bezwzglednym (Bogu), ze istnie-

je; drugi, nie widzac poizornos$oi zagad-
nienia, podaje ,doWody“ przeciwko ist-
nieniu Boga. Ale zaréwno ,tak“ jak

1,nie“ na temat ,Bytu w sobie" jest non-
sensem. Tego zdajg sie nie widzie¢ ani
tei$ci, ani atei$ci. Zeby zagadnienie «po-
zytywnie nalezy przenie$¢ osrodek zain-
teresowania z przedmiotu religii
na jej przezycie. Ni.e mozna nie

uzna¢ wartos$ci doznan religijnych —
tak, jak nie mozna odmoéwi¢ wartosci
doznaniom estetycznym. Przezycia reli-

gijne wzbogacaja zycie uczuciowe jedno-
stki 4 pozwalaja na stworzenie obszernej
dziedziny kultury, graniczacej r poezjg
i metafizyka., a tym samym przyczynia-
ja sie do realizacji wiekszej petni zycia.

Ale jak metafizyka, jak poezja — re-
ligia, powstata z najglebszych
uczuciowych psychiki ludzkiej, nie mo-
ze pretendowa¢ do wyglaszania prawd
obiektywnych i powszechnie obowigzuja-
cych o Bogu, o dziejach duszy, o sensie
zycia.

Obiektywne stwierdzenie faktéw Ilub
wysnuwanie wnioskéw nalezy —e odpo-
wiednio' — do’zmystéw i do rozumu. Dla-
tego nauka tego typu ©o fizyka moze
stwierdza¢ fakty. Biale $wiatlo stonecz-

ne rozczepia sie na ,siedem“ barw te-
czy — to stwierdza fizyk gtéwnie na
podstawie zmystéw. Atom zbudowany

jest z jadra i z pierscieni elektronéw —
to stwierdza fizyk na podstawie rozumo-
wania, wysnuwajagcego whnioski z danych
zmystowych.

Fizyka nie moze w obiektywnych
stwierdzeniach swych postugiwaé¢ sie
uczuciem.* Uczucie jest czynnikiem wy-

zrodet'
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z sugestyj wuczucia filozofia naukowa
(teoria poznania), ograniczajac wartos$¢
doznan religijnych do sfery wytgcznie
subiektywnej i w tej sferze wyczerpujac
wszelki sens religii jako dziedziny kul-
turalnej.

Widzimy, ze zaréwno materializm
w dziedzinie religii (tj. ateizm) jak i idea-
lizm w tej dziedzinie (tj. teizm) zbyt
krancowo ujmujg kwestie religii. Prze -

zycia religijne nie sa ani nonsensem,
jak twierdzg materialisci, ani objawie-
niem jak chca idealisci. Prawda, jak

zwykle, lezy posrodku. Wraz z idealista-

mi nalezy uzna¢ wysokag wartos¢ prze-
zy¢ religijnych, lecz wraz z materiali-
stami nalezy wuznaé¢ ich ,nieobiektyw-

nos$¢“, nie sa one w stanie nic ustali¢
w ,rzeczywistosci i sg nieobowigzujace
dla zadnej innej jednostki poza przezy-
wajaca.

Musimy zatem uzna¢ walke materiali-
stébw z idealistami w sprawie religii za
chybiona obustronnie. Nie ma powodéw
do zwalczania uczu€ religijnych, jezeli
sie uzna ich warto$¢ zakre$long granica-
mi podmiotu. Trzeba tylko stara¢ sie
rozwija¢ obok sfery uczucia, wyzywajg-

go sie w sztuce, metafizyce, religii, —
sfere rozumu, umiejgcego krytycz-
nie Ustala¢ obiektywno$¢ i pewnosé
zdobywanej wiedzy. Krytycyzm
uchroni¢ powinien prze d le
kiem wyniktym z pesymi-
stycznej wiary lub przed fa-
natyzmem i nietolerancjg —
wyniktymi z absolutyzmu
wiary.

Z drugiej strony warto uprzytomnié

sobie, ze zwalczanie ateizmu w imie re-
ligii jest o tyle spokrewnione z postawa
Don Kichota wobec wiatrakéw, ze kazdy
poglad ateistyczny jest swoistym syste-

mem wiary — mniejsza o to, czy przed-
miotem jej bedzie ,atom“ Demokryta,
.materia przepojona sitg® Buchnera,
.ewolucja mechanwtyczna* Darwina

i Spencera czy wreszcie ,rozw6j dialek-
tyczny przyrody“ marksistow.

Nie tylko w kazdym systemie teistycz-
nym, lecz i w kazdym systemie ateistycz-
nym zawiera sie, jak wskazywatem, spo-
ra doza metafizyki. ,Boga nie ma“ jest
tezg réwnie metafizyczng jak teza prze-
ciwna ,Bo6g jest‘. Nie tylko w drugim
lecz i w pierwszym zdaniu orzeka sie
stan ,bytu w sobie“. Widzimy, ze walka
materializmu z idealizmem w dziedzinie
religii spoczywa na nieporozumieniu: tu
i tam wierzy sie bezkrytycznie w pewien
absolutny niesprawdzalny stan rzeczy.

Zastosowanie wobec zagadnienia reli-
gii wiekszej dozy krytycyzmu skierowa-
nego zaréwno do stanowiska idealistycz-
nego, jak 1 do stanowiska niatarialistycz-
nego w tej kwestii — zlikwidowatoby
i w tej dziedzinie bezprzedmiotowa wal-

Toland, poddajagc krytyce zabobony tora wieku stanowisko W illiama  soce subiektywnym i tak jak fizyka mu- ) g
ligii dzieto i tai ) . . P . . . . ke miedzy dwoma obozanii.
religijne, za co dzieto jego zostaje spa Jamesa, jednego ze wspohlworcow si abstrahowac¢ od niego, ustalajgc fakty
lone reka kata, przy czym on sam ledwie gtosnego pragmatyzmu. Prawda nie jest $wiata realnego, tak musi zrezygnowaé Narcyz tubnicki.
Duzy kalendarz na biurku kierownika miat swoi- ka — ale im sie cztowiek czuje blizszy upragnione- JOANNA MODRZEJEWSKA

stag i pocieszajacg wymowe. Nastrzgpione pozostato- go kresu po dlugich oczekiwaniach, tym gorecej
Sci zerwanych kartek to $lady tych wszystkich dni; sie niecierpliwi.
ktére sie przetrwato, $lady dni czestokro¢ petnych — Ma pani racje — poparta ja z nad' wielkich . 4 . .
grozy i zwatpienia, ktére jednak przeminely. liczydet buchalterka — doprawdy wydaje mi sie ﬂ%

A zwarty bloczek kartek niezerwanych kryt w sobie
niewatpliwie jeden dzien, ktéry nie czerwienit sie
jeszcze $Swigteczng barwag, a bedzie jednak Wielkim
Swietem.

Trzeba tylko duzo, duzo cierpliwo$ci, by prze-
brngé¢ nuzace i petne niepewnos$ci diugie godziny
biurowe i doczekaé¢ chwili, gdy z westchnieniem
ulgi i nadziei bedzie mozna zerwac¢ jeszcze jedng
kartke kalendarza.

Poranne stohce przesuwajac jasng, pieszczotliwg
dton po chropowatych, szarych $cianach i ‘twar-
dych meblach biurowych wskazato nagle promien-
nym palcem date: 11 maj 1944.

Maszyna stukata juz nieré6wnym rytmem nazwy
niemieckich instytucji pod ciagle niemogacymi na-
wykngé do obcego ukitadu liter palcami polskiej
maszynistki.

Na biurkach stosy teczek i skoroszytéow.

Ale rece urzednikéw nie garnety sie do pracy.

Przyciszony szmer rozméw nieustannie niemal
wypetniat pokdj.

— No przeciez teraz to juz naprawde z nimi ko-
niec — wybit sie czyj$ glos nieustepliwym tonem
wyroku i przygast zatrwozony wiasnym doniostym
brzmieniem.

Maszyna przestata stukac.-

— Tak bez watpienia — westchneta maszynist-

teraz, ze kazda godzine, kazdag minute pcham
z wielkim wysitkiem wiasnymi rekami, by sie pre-

dzej przetoczyta. Ale to jest Syzyfowa praca — na
ich miejsce przychodzg nowe i nowe, ktére nic nie
przynosza.

Pare glosoéw przerwato z gorgcym protestem.

— Alez nie mozna moéwié¢, ze nic. Przeciez w ze-
stawieniu z czterema latami tej beznadziejnosci
i stagnacji, jesli chodzi o. wypadki bezposrednio nas

dotyczgce — mamy teraz szereg konkretnych fak-
tow, Swiadczgcych, ze dzieje sie wiele.

— Tak, tak — kontynuowat kto$ skwapliwie —
front jest juz przeciez na linii Bugu. Sowieci za-
jeli tuck i Kowel.

— Wedtug moich obliczen nie bedzie w Lubli-
nie za miesigc $ladu po Niemcach.

— A jacy sa niepewni siebie po
przez nas zarzadzonej ewakuaciji.

tej ostatniej,

Wspomnienie tego odwaznego rozplakatowania
afiszé6w ewakuacyjnych przez organizacje rozjasni-
to twarze i podniecito atmosfere entuzjazmu.

— Wyobrazcie sobie panstwa, ze w czasie ostat-
niego alarmu, Niemiec, kté6ry ma u nas zarekwiro-
wany pokéj, pytat sie w piwnicy, czy nikt z loka-
tor6bw niema do niego pretensji i czy w razie cze-
go stwierdzimyl ze dobrze ustosunkowywal sie do
Poakow.

— Sadze nawet, ze teraz nie chcagc sie juz na-
raza¢ nie beda stosowali represyj... — wtrgcit kto$
pocieszajgco i umilkt, bo drzwi skrzypnely i za-
zwyczaj nader flegmatyczny stary wozny wpadt do
pokoju z alarmujgcym okrzykiem: ,Niemcy idg do
nas, jacy$ umundurowani!® — i z niespotykana
u niego zywoscig pobiegt do dalszych pokoi.

Zapanowata petna napiecia cisza, ws$réd ktorej
niefrasobliwe bzykanie o szybe zbigkanej, majowej
muchy urastato do ztowrogiego warkotu werbla.

Nagle wszyscy rzucili sie gorgczkowo do swych
biurek, zaszelescity papiery, zazgrzytaty szuflady.
Pobladty referent drzgcymi rekami dart nad ko-

szem w drobniutkie strzepki, cienka, gesto zapisang
bibutke. Maszynistka podbiegta do siwowlosej, star-
szej urzedniczki i szybkim ruchem, zdjgwszy me-
dalik i zegarek wcisneta blagalnym gestem w jej
dton.

— Odda pani w razie czego mamie — zdazyta
jeszcze wyszepta¢ i juz w sasiednim pokoju zatu-
potaty ciezkie buty. Glosne ,Heil Hitler* jak $wist
pejsza .przecieto powietrze.

Potem docieraty juz tylko chropowate rozkazu-

jace stowa, ktéorych mimo rozpaczliwych wysitkéw
mysli ,nie mozna byto przenikngé.
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Krytyczna i bograficzma wiedza
0 znakomitym pisarzu jest tak zanied-
bana, ze fakt ten az zastanawia-. Po-
za artykutami i wzmiankami przygod-
nym w czasopismach literackich i oo
dziennych wymieni¢ mozna zaledwie
trzy wieksze artykuly o jego zyciu
1 pracy autorskiej. (Znamienne, ze
Korbut w IV tomie swojej ,Litera-
tury" nie znajduje dla jego nazwiska
i stanowiska pusarskiego miejsca w
tej grubej ksiedze," jakkolwiek sfcrom-
riejsze o wiele postaci tworcze roz-
ktadajg sie na kilku stronicach). Stu-
dium. Z. Debickiego w ,Portretach®
z tych trzech jest najpowazniejsze, bo
. Z pierwszej reki" jakoby; Strug
pracowat sporadyazine w ,Tygodni-
ku llustrowanym" za czaséw redakcji
Debickiego. Artykut Feldmana w
.Wspoiczesnej Literaturze polskiej"
oddaje mu sprawiedliwos¢, ale krzyw-
dzaca notatka Kotaczkowskiego w
ostatnim wydaniu ,Wspoiczesnej li-
teratury”, osadzajgca pretensjonalnie
a bez zrozumienia istoty rzeczy
ostatnie ksigzki wielk ego autora —
psuje i krzywi rzut mysli Feldmana.
Obszernie i rzetelne omowit zycie
i tworczos¢ Struga w ,Obrazie wspot-
czesnej literatury" K. Czachowski,
postugujac sie zresztg w zarysie bio-
graficznym — Debickim.

Skape te wiadomosci o zyciu tak
bogatym w przygody, walki, o zyciu
zdumiewajgcym nieug’etoscig przeko-
nan, przeswietlonym wysoka, praw-
dziwie ludzkg moralnoscig — ograni-
czone w artykutach historyczno-lite-
rackich do prostego wyliczenia waz-
niejszych faktow — ubarwi sam
Strug w wielkiej epopei swoich po-
Wesci, W niejednej z nich odnajdzie-
my go w autentyezinych epizodach
czytto jako swawolnego czesto rozma-
rzonego ucznia gmnazjum lubelskie-
go, czy ptomiennego rewolucjoniste,
czy dalej przystrojonego w szary
mundur zotnierza polskiego.*).

Do czasu zdobycia Swiadectwa doj-
rzatosci, tj. do r. 1893 Lublin byt
osrodkem zycia Tadeusza Gateckiie-
go. Dla lublinian na sprawg tatwg
a réwnoczesnie mitg jest odgadywanie
i odnajdywanie miejsc i osob, jake
uwiecznit Strag w scenach peinych
zyca ii humoru. Zwlaszcza gdy to
j owo wyjasnia 4 dorzucg jego kole-

*) Siacizeg6ty aiultiolMioigrafictang  Ik-t6re
wperoiwiadizia Sitirruig do nitoktéiryich powiesci!,
podajie aiuitoir itieigo artykutu W rozprawie
pt. tulhllin w Mteraiturae wspétozeism-ej;“,
dtmkoiwamiej w ,Pamietniku Lu.beiak.im."
Towairzysatwa Przyjaciét Nauk z r. 1937
i w icidbdltce.

medliwalci

Jaka kryje sie w nich grozba, komu wieszczg nie-
szczescie? Cichy, kojgcy swoim brzmieniem gtos na-

czelnika nikngt na tle tamtych.

rozpaczliwego bilansu:
dowiedzieli sie“, ,czy to po mnie?"

dzy gimnazjalni — w opowiadaniu
lub artykule.

Jakze wygladato to miode zycie?

Najpierw — kilka zasadniczych
sprostowan zwigzanych z datg i miej-
scem urodzenia Tadeusza Galeckie-
go. Prawdopodobnie pierwszy Feld-
man podat rok urodzenia 1873, a De-
bicki mieisee urodzenia: Konstanty-
noéwka; za nimi posiali innii. Dane te
sg btedne. Ksiegi metrykalne lubel-
skiej parafia katedralnej stwierdza-
ja, ze Tadeusz Galecki, syn Wiady-
stawa i Pauliny z Miklaszewskich,
urodzit sie 28 listopadayr. 1871 w Lu-
bl'nie. A wiec nie w rofcu 1873 i nie
w KonJsitanlynéwce, bo Konsitantynéw-
ka w tych latach nalezata jeszcze do
kogo innego. Gd p. Wojciecha Jaku-
bowskiego kupit ja p. Wiadystaw
Gatecki dop ero w czerwcu roku 1880
— a wiec blisko 9 lat po urodzeniu
sie Tadeusza. Tak mowig ksiegi hipo-
teczne Konstantynowa; taka jest bo-
wiem prawica nazwa folwarczku, kto-
ry po oblkrojeniu parcelacjg (zostato
180 morgéw) zwano popularnie Kon-
stantynéwlka.*) m

Tadeusz Galecki ujrzat wiec Swia-
tlo Boze przy ulicy Krdlewskiej w
Luhl:ijni(e i pierwsze jego spijrzeirre
padio nie na stare drzewa parku
dworskiego w Konsitantyndwce, lecz
na szare i brudne mury przec wle-
glych kamienic. Bo w tym czasie 0j-
cec jego p. Wiadystaw Gaitecki byt
zamoznym kupcem i posiadaczem
wielkego sklepu kolonialnego przy
wspomnianej wtasnie ulicy, Tadeusz
byt isynem aktualnie kupieckim ale
i szlacheckim, co potwierdzajg ksiegi
rodow szlacheckich skrupulatnie pro-
wadzone przez wiladze rosyjskie.**y.

Bywalo tak czesto, ze zrujnowane
zemianstwo przenos to sie do m:a-
sita, robito pienigdze w handlu i da-
wato znowu folge swoim zamitowa-
niom, kupujac w’eksze lub mniejsze
kawaly ziemi. Takim upodobaniom
widac¢ hotdowat i ojciec stawrego-pi-
sarza; k edy interesy poszly dobrze
i nadarzyta sie doskonata sposobnosg¢,

*) Skadlsie jwzieta ta zmileinioinia idfilta
nairoldain Tadeusza Gatoekieigio i ifflaczeigo
sie nig p6zniej Strug w miefctérych siwioich
dpkumeinitaicih postugiwal + itmuidmo dociec,
ale flaittwilgjlsée dtotmysM. Taideuisiz Galecki
zidlobyt $wiadectwo. doijrealtascli stoisiumikiowo
péznoi, mogly tu odegraé¢ role ifcakze spra-
wy tiaikie jak olboiwigzelk s‘uziby w w.cjislkiu
rosyjskim. Boilacy — najczesciej uchylani
sie w ten ery aminy sposéb oid tego miairziu-
oomegoi pnaiwa. Dam®© mctirykaiMie w tym
cizieisee fatwo iby'o amaemiic, a nie izacnaiaizaiia
tego jakakolwiek potrzeba.

**) p. Airclhiyuim lubelskie,

P i
dynek trybunatu. Najbardziej ciekawi pana Ober-

sturmfiibrera tzw. ,diabelska reka“. Kto$§ z was referent. Tlumacz
opowie te historie, a ja ja przettumacze — dorzu- tycznie u$miechniety.

cit rozkazujaco.
Chwile przykrej
glosem tagodnym
nie: —
zwroécit sie do referenta.

.znak zgody.
Obersturmfuehrer
i niedbalym,

,0 czym uznat

konsternaciji
i jakby proszacym o przebacze-
,Prosze moze pan opowie te historie* —

Ten cofngt sie odruchowo,
cze spojrzenie naczelnika kazato mu sktoni¢ gtowe
Krétkie, a wlokace sie w nieskonczono$¢ minuty na
,CO przewinitem*, wstep za

lecz uprzejmym gestem wznidst reke:

nabyt piekny folwarczek, odlegly za-
ledwie jakies 4 km od Lublina, rzu-
ot kupiectwo, przeriost sie itam i ry-
chto catkiem zapomniat io swo.m do-
rywczym kupieckim zawodzie. A przy-
wigzat sie do ziemi tak catkowicie,
Ze syna swego jedynaka (pp. Gafteccy
mieli jeszcze tylko cérke) wystat na
studia agronomiczne do Putaw (wszy-
stko ,byto w poblizu!), kiedy ten prze-
dart sie wreszcie przez ciezkie i nie-
mite w rzgdowej szkole trosyjsk.e)
studia gimnazjalne.

Bo tez srogie to byly w szkoic-
tw'e rzady rozmaitych wiekszych
Apuchtilnéw, co na miejscu w rzado-
wym gimnazjum lubelskim skonkre-
tyzowato sie w osobie ostawig,-.ego
dyrektora Syingiatewicza i jego narze-
dzi w rodzaju pedela Z nczenk .
,0 tem, co byto kiedys w tej pierw-
szej, Slicznej miodzienczosci® — pi-
sze sam Strug inaczej pogodnie mijz
zgryzliwie w powiesciach: Dzieje jed-
nego pocisku; Pokolenie Marka Swi-
dy. Odtwarza te chwile takze
prof. Adam Szelggowski w artykule
.Z€ wspomnien szkolnych". Niewiele
zreszta, albo nawet wcale n'e rdznig
sie ich lata szkolne od tych historii,
ktore przezywat Marcnek Boro-
wicz z niezapomnianych ,Syzyfowych
prac".

Atmosfera Konstamtvmoéwki, oddalo-
nej o jakies 5 kilometréw od szkoty
ra placu Wizytkowskim w Lublin e,
n ebardzo sprzyjata nauce, skoro -oj-
ciec decyduje sie odda¢ Tadeusza na
stancje p. Habinaikowej, gdzie miesz-
kata! co zamozn ejsza mtodziez z oko-
lic Lublina.

Jako$ w pigtej klasie gimnazjum
nastaly te przeomy i kataklizmy zy-
ciowe, o ktérych opowiadajg obaj ko-
ledzy: a wiec pierwsza ,niepojeta,
nadludzka, nieszczesliwa mitos¢" do
Anuli ,0 boskich urokach". A ze nie-
szczescia lubg chodzi¢ w parze, nic
dziwnego, ze do n eukojonych tesknot
mitosnych 'przytaczyto sie jeszcze po-
zo itawenie na dirugé rok w klasie
piatej. Wtedy juz zostato jedno tylko:
.zakonczy¢ trag'cznie tragiczne zy-
cie" i utopi¢ sie w tej ,pokretnej"
rzece Bystrzycy, Ale na szczescie —
w miedzyczasie odstonity sie nowe
swaty, zamkniete w matym zeszyci-
ku ,zapisanym bladonieb eskimi |i-
terami hektografu", Swiaty ,nesty-
chane i wielkie", o ktérych nic jesz-
cze nie wedziat rozkochany p ato-
klasista. Ptomien mtodziehczych da-
zeh przechylit sie w inng strone, roz-
entuzjazmowany chiopiec stat sie so-
cjalistg.

dzit taskawie dygnitarz
Ten ozywit sie nagle, wyprostowat i patrzgc Niem-
prosto- w oczy dodat glosem jasnym i
nym: ,Bo sprawiedliwo$ci musi sie zawsze staé¢ za-

przerwat naczelnik
cowi

dosc¢".
lecz porozumiewaw-

zakonczony

Tlumacz ustuznie skitonit sie przetozonemu,
nagle zachnagt sie i gniewny skurcz zwart mu wargi.

— Was sagt er noch? —
rozumiejgcy dygnitarz.

Nabrzmiata ztowrogim milczeniem chwila zawista

rozdart ja przerazliwy,

Nasitroje te, ,g6rne" chwile swoje
i swego kolegi Tadeusza Gateck ego
tak przedstaw a Adam Szelggowski w
.Robotniku" z grudnia r. 1937, po-
Swieconym A, Strugowi:

.Pierwsze tajemnicze pytan a, kto-
re r.as zetknely z catym Swiatem nie-
wiadomym, od ktérego che elii nas od-
grodzi¢ wszyscy — swoi z troski o na-
szg przyszto$¢, obcy, — z nemawisci
do nas wszystkich razem j do kazde-
go z osobna — byto: czym jestes —
biaty czy czerwony? Oto byta jedyna
nitka miedzy nami a rokiem 1863.
A reszitg bylo wszystke niewiadome
i dzialo s:e jakby samo przez s.e czy
samo z siebie wychodzito."

.Dlaczego ci chtopcy przychodzili
do siebie j zb erali sie razem, aby czy-
ta¢ rzeczy polskie i miepdlske zaka-
zane; — naprzéd byto eh pieciu w
jednej klasie szostej, powoli rozcia-
gato sie to na inne klasy, naprzéd ni -
sz« — piata, a w miare przechodze-
nia na wyzsze, coraz to inne talk, ze
po dwoch latach rozciggato sie na ca-
te gmnazjum. A nastepnie dowiady-
wali sie, ze podobne kotka istnieja
takze i w innych gmnalzjach. Powoli
powstata che¢ zapoznania sie i z tam-
tymi kolegami. Az wreszcie najp6z-
niej przyszta chec siegniecia jeszcze
wyzej — do samej Warszawy. Tam
kierowaly sie oczy jak do sSwatla,
przywykte stamtad odbiera¢ wskazow-
ki i natchnienia-..",

.Powoli zaczely sie tworzy¢ koétka
pozagimnaizjalne: byli w nich i rze-
miesinicy i potinteligenci — czesto
dawni koledzy tak zwani wypedki
i rozbitki gimnazjalni. Ale niedtugo,
bo znalazt sie zaraz i jeden zdrajca—
na szczescie indywiduum kryminalne,
stojgce poza, organ’zacig, a donosem
swo'm starajgce sie ratowaé swg sko-
re. Poszly juz i p erwsze ofiary zycia
miodzienczego.,. PoczuliSmy p erwszy
raz, ze jesteSmy pilnowani n e tylko
przez naszych szpiclow gimnazjalnych,
ale ze i za nami krecg se juz ,fijo-
ty". Wpadlismy badz co badz w oko
n:e byle komu, lecz przysziemu mi-
strzowi carskiej ochrany, ktory u nas
zaczynat swa Swietng kariere, Ulhof-
fowi. Miat dluga i dobrg pamie¢, bo
powybierat juz po  skonczeniu
gmnazjum prawie nas wszystk eh,
a i Strug zapewne w swej wedrowce
do guberni archangielskiej wiele mu
zawdzieczat..."

lecz te zapaly, porywy i swoste
tragedie byly wiadome tylko najbliz-
szym, najbardziej zaufanym rowesni-

(Dokonczenie na str. 7-mej).

konczyt monotonnie i jakby w gtebokim zamysleniu

powtdérzyt to niezmiennie scep-
,Hoch interessant® — wyce-
i zwrécit sie ku Polakowi.

dobit-

lecz

zniecierpliwit sie nie

ogiuszajacy ryk

zaczat chwiaé bezwolnie

Kroki zblizyty sie i drzwi otwarto na rozciez. ,Bitte, bitte iscboen, kommen sie alle mit und hoe- ciezko nad sala.

U progu ukazala sie wysoka posta¢ gestapowca. ren sie zu“. Herr obersturmfuehrer — glos- ttuma- I nagle
Srebrne naramienniki i wytogi Kkotnierza, niena- cza wrogi i rokazujgcy przy tych dwoéch stowach syreny alarmowej.
gannie elegancki mundur. Z pod czarnego daszka znizat sie w kornym uklonie — ,mowi, ze wszyscy Ttumacz skurczyt sie i
czapki, ozdobionej trupia gtéwka, chilodne, szyder- macie i$¢ i postuchac”. jak drewniany pajac,

ktéremu przecieto sznurki.

cze oczy objety szybkim spojrzeniem tych paru lu-
dzi maskujacych trwoge spokojnym milczeniem.

| nagle z opuszczonych kacikéw ust gestapowca
wypetz na waskie wargi usmieszek taskawy i wtad-
czy. Przyzwalajagcym ruchem skinat reka.

Naczelnik niezdecydowanie wysungt sie ku przo-
dowi, lecz towarzyszgcy dygnitarzowi barczysty ge-
stapowiec odsungt go lekcewazaco-.

— ,Herr Obersturmfuhrer zwiedza zabytki Lu-
blina® — objasnit czystag, piekng polszczyznag,
brzmigcg w jego ustach jak bluznierstwo.

Niedostyszalne westchnienie ulgi, w ktérym czai-
ta sie jednak niepewnos$¢, wioneto przez pokdj.

Miedzy innymi — kontynuowal tlumacz rze-
czowo i wzgardliwie — chciat obejrze¢ ten stary bu-

Ruszyli przodem. Za nimi grupka Polakéw,
gle jeszcze oczekujgca podstepu i niepewna.

Dopiero gdy w ostatniej sali wszyscy zgrupowali
sie wokét duzego masywnego stotu i zabrzmiaty'
pierwsze stowa znanej kazdemu Lublinianinowi sta-

rej legendy o niesprawiedliwie osgdzonej biednej
wdowie — zapanowat dziwny spokdj.
Tlumacz ze sceptycznym ué$miechem tlumaczyt

gtadko
rer stuchat z zaciekawieniem,
mi po szybce ochraniajacej
skiej reki.

Opowie$¢ zmierzata ku koncowi.

—- | by przypieczetowaé¢ sprawiedliwy wyrok
diabet wyryt na tym stole swg rozzarzong dion —

i ptynnie zdanie po zdaniu. Obersturmfueh-
lekko bebnigc palca-
stawny odcisk diabel-

cig- Z

twarzy dygnitarza opadta cienka tuska petnego
wyzszos$ci spokoju. Ze wsciektoscig pchnat ttumacza
ku wyjsciu. ,Donner Wetter, verflucht noch mal*
— zdtawit przeklenstwo — ,schnell, schnell, zum
Lufts-chutzraum®.

Trzasdniecie drzwiami hukneto jak nagty wystrzat
wéréd zapadiej po zamilknieciu syreny ciszy. Nikt
nie poruszyt sie z miejsca. Naczelnik nakryt dio-
nia szybe ochronna, po ktdrej jeszcze przed chwilg
bebnity palce gestapowca. Wzrokiem przenikliwie
jasnym powiédt po zebranych. Gtlos jego zabrzmiat
twardo i dono$nie:

.B0o sprawiedliwos$ci musi sie zawsze sta¢ zados$c¢“.

Ostatnie stowa rozpiynely sie w poteznym, za-
gltuszajgcym wszystko ponownym ryku syren.



Sir. 6

rzekt Jan sam do sie-
bie rozczarowany i natychmiast potem
wepchnagt gniewnie nabdj ido lufy. Na
kamienistym ptaskowyzu, na $rodku dro-
gi, unosity; sie chmurki dymu i ostry
Swist kuli przeszyt powietrze.

— Trzymaj, Janie! — gruchnagt kto$
ordynarnym $miechem z tamtej strony
drogi.

— Poczekaj! —
z wsciektosci.

— Juz ja ciebie dostane na muszke,
bydlaku!

Pochyliwszy sie tak nisko, ze broda
dotykat kolan, zaczagt sie wdrapywac
niezgrabnie, jak niedzwiedz, na gére po-
ro$nieta krzakami kartowatego jatowca;
spod jego opankéw wysuwaly sie kamy-
ki i dudnigc staczaly sie wyztobieniem
w doét. Kiedy jednak Jan znalazt sie na
odlegto$¢ ramienia przy czétenkowatym
wierzchotku, poczut silne uderzenie w le-
wg noge, ponizej kolana, zachw.al sie
i upadt.

— 0Oj, Janie! Oho!
ze Smiechu tamten.

Jan zagryzt wargi z bélu i meki.
Strzaly z jednej i drugiej strony odzy-
waly sie rzadko i z wyrachowaniem.

— Za nisk-0 —

Jan btysnat biatkami

ho! bo! — Tyczat

O pierwszym zmroku ustaszowcy ucie-
kli — tylko trzy kaluze krwi wskazy-
watly miejsce, gdzie lezeli jak przykuci
w ciggu dnia. Towarzysze znie$li Jana.
Poprosit o wode i tytohA. Potozyli go
ostroznie na karabinach jakgdyby na

noszach i poniesli w milczeniu $ciezka
wséréd skat do najblizszej wioski, ktéra
przywitata ich niesamowitg ciszg i po-
gaszonymi Swiattami.

Obandazowali mu napredce noge recz-
nikiem, $ciagneli ja mocno paskiem i w
koncu potozyli go w stodole Urosza
Uzelca; przez caly ten czas Jan nie wy-
dat jednego dzZzwieku. Rozstawili warty
i poktadli sie spaé. Przez calg noc ran-
ny, nie $pigc, stuchat szczekania zanie-
pokojonego psa gospodarza chaty
i wsécieklego brzeku tancucha, na ktérym
pies byt uwigzany; sltyszat zmiane war-

ty, gtosne rozmowy i krzyki przez sen
$pigcych kolegéw, podenerwowanych
pierwszg strzelaning.

Nazajutrz naschodzitlo sie chilopéw

x wodka, pszennymi plackami i gurowa
wedzong szynka. Wypytywali:

— Boli cie, co?

— Nie boli —
skajagc zeby. Waodke pit,
mogt.

Pod wieczér wzmogta sie gorgczka,
ale przytomnos$ci Jan nie stracit. W no-
cy zasnagt nawet na krotkg chwile. Przy-
$nito mu sie co$ strasznego. Garbaty ka-
rzet, poros$niety caty diugim, sinym wto-
sem, skakat dokota niego, $miat sie zio-
Sliwie usitujac go porzngé¢ nozem, kt6-
rym machat na wszystkie strony. Doku-
czyto to wreszcie Janowi:

zaci-
nie

odpowiadat Jan,
ale jes¢

— Ogon pod siebie, maszkaro, albo
rabne cie piescig miedzy oczy. — A gar-
bus $mieje sie tylko i skacze. | witasnie
wtedy, kiedy Jan sadzit, ze garbus znaj-
duje sie poza nim, z tytu, potwdér wpa-
kowat mu néz z przodu w brzuch, az
po rekojes¢. Ale z jamy brzusznej nie
wyptyneta krew, tylko — szeleszcac jak-
by wysypywana z worka — kukurudza
z6ta jak dukaty!...

Zbudzit sie po tym niesamowitym,
groznym $nie i nie zasnat juz do Switu.

Dane Raki¢, wysoki i chudy jak szcza-
pa. zwrdécit uwage na jego b'adg twarz
i szklany zwrok. Noga spuchta jak wa-
lec. Skéra byta gorgca i sucha. Oglada-
jac noge, -powoli, badawczo, ze wszyst-
kich stron, spytalt go w koncu Dane:

— Co robi¢, Janie?

— Ha? — zapytat ranny,
zeby i tlumigc bol.

— Z noga jest Zle.
niata. Rana jest gorsza niz myslatem:
golen strzaskany... Dalib6g, potrzaska-
nv gorzej niz gdyby byt ze szkia!

Chciat powiedzie¢ co$ jeszcze, ale pow-
Sciggnat sie az rmarszczki na twarzy po-
gtebity sie, jak szramy -od noza. Zaczat
mowi¢ naumys$inie o czym$, co n:e mia-
to zadnego zwigzku z noga Jana, jak-
gdyby len surowy cztowiek nie potra-
fit zdoby¢ sie na odwage powiedzenia
prawdy o tym, o czym nha podstawie ro-
zumnej obserwacji byt catkowicie prze-

konany.

zaciskajgc

Spuchta, poziele-
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WSPOLCZESNI PISARZE St OWIANSCY

IVAN DONCEVIC

W PIERWSZYCH DNIACH

nie spojrzenie na Jana. Ow zrozumiat
Jednego jeku z moich ust nie uslysza.

Mingt dzien. Mineta noc. Jan imajac
wiele czasu do rozmys$lan wycedzit na-

zajutrz, zmruzywszy oczy: Partyzant zyje i umiera bez jeku*“.
— Robcie, co umiecie! Czas z tym Szto powoli. Chtopi i baby, ktérych
skonczyé! napchato sie do izby, wybatuszyli oczy

Dane na to: i wstrzymali oddech.

—- Noge trzeba odcig¢. W kolanie lub Dobrze odmierzywszy ciat Dane
tuz pod kolanem. ostrym koricem noza na cztery palce

Powiedziawszy, wyszedt na podwadrko. ponad rang, gdzie tkanki -byly jeszcze
Po niebie przemykaly szybko chmury, zdrowe i przejechat nozem dokota ca-
chociaz ksiezyc S$wiecit; ciepty wiatr tej nogi. Nastepnie zrobit trzy ciecia w
szumiat w przydroznej topoli, a koledzy strone kolana, oddzielit skére i mieso
— zotnierze $piewali w chalupie giebo- tak, ze krwawa masa przypominata
kimi, silnymi gtosami piesn o walce wielki, niesamowity kwiat z trzema ob-
i zwyciestwie. Usiadt Dane na progu fitymi ptatami i stupkiem po Srodku —

goleniem, ktéry bielat w splocie mie$ni
i zyt. Dzwiek -pity w czasie pitowania byt
gtuchy, jakgdyby przecinata na pét su-

stajni. Wspart glowe na rekach i
$lit sie, myslat powoli, doktadnie.
Nazajutrz za$ rano, skoro tylko $wit,

zamy-

pobielit okna chatup 4 stangt na strazy rowa gline; do zebow pily lepita sie
zwisajgcych i mokrych od rosy wasow, -krew, tluszcz, miazga i opitki tkanki
wzigt -sie Dane do roboty. Ostrzyt w po- kostnej. Dolna c-e$¢ nogi odpadta i le-
cie -czofa pilnikiem pite stolarska, prze- zata na stole. Spalona storicem, owto-
zartg przez rdze; z trudem i uwaznie siona i zakrwawiona reka Dana poru
nastawiat jej zeby, by ciecie byto sze- szala niezgrabnie igta, szyjac szeroki-
rokie, wolne. N6z wyostrzyt tak, ze za mi $ciegami szmaty miesa. W koncu

owingt kikut bandazami, -przez ktére na-
tychmiast przeciekata krew.
— Gotowe! — rzekt i opadt bez sit na

pierwszym ruchem przecinat w powie-
trzu witos wyrwany z gtowy. Przepalit
narzedzia nad ogniem, przemyt je moc-

ng waodka. krzesto; ten zylasty, zahartowany géral
N-astepnie  przypedzit do chatupy wygladat na zmeczonego.
trzech Wtochéw, wattych 4 bladych, Jan w ciaggu catej rzezniczej operacji

patrzyt -szeroko -otwartymi oczyma na
felczera, nie wydajgc ani jednego jeku.
Twarz mu tylko pozétkta jak cytryna,
a miesnie na szczekach i grdyce napie-
ty sie tak, ze widékniste linie pod skora
zarysowaly sie zupetnie wyraznie. Na
czoto i powieki wystapity grube jak

ze strachu: pieciu ich wtasciwie wygnat
gtéd z garnizonu na wie$ za kurami, ale
dwu pozostato na drodze, z rozkraczo-
nymi nogami, poniewaz prébowali zdjgé
karabiny z ramion. Dane spojrzat zna-
czagco na Wiochbéw, przenoszac nastep-
go. ,Nie boj sie“, moéwily jego oczy,

VLADIMIR NAZOR

Z piesni pa
1. Mt YN
Jak to blogo zasna¢ gdzies na wody brzegu
w szmer s jej wstuchujgc pelen dziwnej mocy!

Huczy woéd kaskada, mtyny mielg zboze
od samego rana az do péznej nocy.
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groch krople potu. Mimo to nawet nie
pisnatl, nie jeknat.

Wtosi rozgladali sie x poczatku wokot
siebie, przerazeni. Pézniej uspokoili sie
nieco. Kiedy jednak odpitlowana noga
upadta n-a -stét, jeden z Wiochéw zem-
dlat i upadt na podtoge jak worek. Dwaj
pozostali zakryli oczy dtoAmi; spomie-
dzy ich palcéow spltywaly obfite tzy,
a gtosny szloch, podobny do czkawki
wstrzgsat ich ramionami.

— Patrzcie, stabe majg nerwy ci tu-
tajl — zauwazyt ostroznie Urosz Uzelac,
wtasciciel chatupy, przygryzajac jeszcze
mocniej cybuch fajki, z ktérej wypusz-
czal szybkie dymy. — Przyszli tu do na*
pali¢, zabija¢, kras¢ kury, straszy¢ nasze

kobiety i dzieci swoimi piéropuszami
i -karabinami! Ale na bohaterstwie sie
nie znajg.

Jedna z kobiet przesuneta reka przed
oczyma, jakby odpedzajagc co$ niewido-
cznego.

— Bohater nasz Jan! — rzekia.

— Dalibég, bohater — dodata inna.

—- Matko moja, juz nie ma nogil —
ulitowata -sie nad nim trzecia.

Jan za$, kiedy poprawiali mu zagté-
wek. prébowat -zazartowaé¢ z siebie sa-
rnego:

-- Zawsze, prawde powiedziawszy,
a trudem zdobywatem sie na opanki. Te-
raz przynajmniej jedng pare bede nosit
dwa razy diluzej...

Prébowat tez usmiechnaé¢ sie, ale bez

skutku. Zamknagt oczy i wyczerpany —
zmeczony do kresu ,sit zasnat...
W jakies dwa z géra miesigce po6z-

niej kustykat po troche. Sam zrobit so-
bie kule z wierzbiny, okut konce zela-
zem, wilozyt na bakier furazerke party-
zancka z jasno czerwong piecioramien-
ng gwiazdg, chodzit po wsi i mawiat:

— Zal mi tylko, ze nie nadaje sie jui
do walki.

tyzanelLiel

Jak stodko zasyp:a¢ nad twymi wodami,
gdy w dole pod tobg wody huk niezmienny.

2 DRINA

Groznas ty, Drir.o, porywcza, brutalna,
krwi zadna byta$ przez wiekow szeregi;

Wodospadzie, ktéry przeskoczy¢ chcesz gory,
by orzezwi¢ wszystko strumieniami wody!

O, gdyby tak czysta byta nasza w ara,
silna na za wofa, krzepkie nasze rody!

tyS ne cierpiala okretow ni brodéw,
zrywata$ mosty, rwatas tamy, brzegi.
My ujarzmimy ciebie — Rzeczne pale
graniczne zburzym na tobie, i dwory

O, miyrie nad Rama, gdybysmy umieli
tak cicho, a wiernie piec nasz chleb codzienny!

RIKARD NIKOL1C
S m u t n a J o | 1

Twarz ich wychudta, gtowa ociezala,
ida doling smutng, osadzeni,

przez Boga, ludzi catk em opuszczeni,
bolesnych kietkbw petne dusze, ciata.

Niekiedy oczy szklane swe i suche
zwracajg w bezm ar biek tnego n eba,

a wargi blade, zadne skorki chleba
rozjasnia usmiech wsréd pustyni gtuchej.
Wéwczas w ich duszach pionie jasno$¢ nowa.
W niepomnych krzywdy, bolu, meki, biedy,
nadz ei ztotej kw at sie rodzi wtedy,

jak ob awienie im Boskiego stowa.

'‘Oczy ich mami zywa, jak na dtoni,
kraina obca, daleka, n eznana,
rozkoszna, cudna, jak fata morgana
ludzi zeglarzy na <wod morsk ej toni.

ANTE CETTINEO

Ty i i 1 a tr
Tylko o tob e wiatr mi gwarzy:
twe cialo kazdy wigz kotysze
i gdy sie krwawy zachdéd zarzy,
twoim oddechem niebo dysze.
Chciatbym cyprysem sta¢ s'e wiotkim,
ty — by$ sie przy mn:e mrtem stala,
zebysmy w nieba skurczu stodkim
dzielili dreszcze swego ciafa.

Z ptakam:, z goéra, z zebrakami,

z rozdartym zaglem gdzies w oddali
w ecznie samotni, z obtokami

bySmy sie w ciszy wcigz biakali.

ty —

ty —

PRZELOZYL Z CHORWACKIEGDO

STANISELEAW K.

nowe na twoim zbudu emy szale,
bys sie tgcznikiem, weztem trwalym stata!

n a

Jak brat przy bracie serdecznie zbratani
iskrami woli bedg newygastej:

by ruszy¢ dalej, ku przysztosci jasnej,
by wyjs¢ z marazmu i chwastow otchtani.

Lecz wyjscia z dolu smutnego juz nie ma.
Jak pvs przeklety bez konca sie mota
dokota wyzyn blyszczgcych zywota,

gdy nad nim z eje nieba gtebia niema.
Twarz ich wychudta, glowa oc ezata —
Doling smutng wieczysc'e sie trudzi
ttum porzucony przez Boga i ludzi,

od chorych k elkdw by uleczy¢ ciata.

Na stabe barki krzyz cierpienia wkiada,
wlokgc go dotem z gtebok m westchnieniem,
by go przekaza¢, z meczarni brzemieniem,
z oswobodzen em tobie, Smierci blada.

Chc albym by¢ kwiatem aloesu,
Sw'atlem nocnej badz godziny,
rade mnag oczy twe bez kresu

niech blyszcza n.by dwa rub ny.
Chciatbym jak zagiel mkna¢ z przystani,
falu niby sztandar bialy,
zebySmy stonym w atrem gnani

mogli da¢ morzu zywot caly,

bo wc gz o tobie wiatr mi gwarzy,
twe ciato kazdy wigz kotlysze,
i gdy sie krwawy zachéd zarzy,
twoim oddechem nebo dysze.

PAPIERKOWSKI1
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Dwie ksigzki
O zyciu psychicznym zwierzat

Psychologia zwierzagt jest dziedzing
wiedzy, w ktérej bardzo trudno jest za-
ja¢ bezstronne stanowisko badacza. Lu-
dzie interesujacy sie ta sprawag przewaz-
nie ulegaja silnie swoim uczuciom: naj-
czesciej zyczliwoséci lub ambicji. Przyja-
ciele zwierzat przewaznie sktonni sg do-
patrywaé¢ sie w ich zachowaniu sie cech
ludzkich a nawet nadludzkich. Sag petni
podziwu dla zwierzat, dla ich nadzwyr
czajnych instynktéw, ktére cztowiek za-
tracit, dla prostoty ich obyczajéw i mo-
ralnosci, ktoérg cztowiek splamit .przez
swojg chytros¢. Niektérzy dotad podej-
rzewaja u zwierzat istnienie jakich$
wyzszych zdolnosci poznawczych, z kt6-
rymi trudno cztowiekowi rywalizowac.
JWrogowie“ zwierzgt dziataja natomiast
gtéwnie pod wplywem ambicji. Czujg sie
osobiscie obrazeni, gdy kto$ twierdzi, ze
moga pochodzi¢ od zwierzat lub mie¢
z nimi jakies podobieinstwo psychiczne.
Chcieliby $éladem Descartesa widzie¢
w nich automaty poruszane mechanicz-
nie przez bodzce zewnetrzne. Radzi by
byli pogtebi¢ jak najbardziej przepasé
miedzy czlowiekiem a ‘resztg Swiata.
Prof. Dembowski zajmuje stanowisko
bezstronne. Nie obraza sie ani sie nie
entuzjazmuje. Chce zdaé¢ .sprawe z tego,
jak jest naprawde.

Jak wiec jest naprawde? Obydwie
ksigzki, ,Psychologia zwierzgt® i ,Psy-
chologia matp“ przyblizaja czytelnika
znacznie do poznania istotnego sta-
nu rzeczy w tym wzgledzie. Maja
przy tym te osobliwg witasciwosé, ze
moga oddaé te przystuge ludziom o bar-
dzo réznym poziomie umystowym. Sa
one doskonale dostosowane réwnocze-
$nie do czytelnikéw o réznych stopniach
eainteresowania tematem i zaawansowa-
nia w rozumieniu jego probleméw.

Stanowig wiec te ksigzki najpierw
znakomita lekture dla ludzi, ktérzy
chcieliby po prostu przeczytaé¢ co$ cie-
kawego. Ksigzki Dembowskiego sg bar-
dzo ciekawe. Sg petne konkretnych i zdu-
miewajacych faktow. Kogéz nie zainte-
resuje wiadomos$é, ze mozna skonstruo-
waé taka maszynke, ktéra bedzie lazta
za Swiattem jak ¢éma (I. str. 33), ze lo-
giczne prawo sprzecznos$ci ma swoje od-
powiedniki fizjologiczne (I. str. 104), ze
nawet wymoczki .potrafig sie nauczy¢ pew-
nych sztuk gimnastycznych (l. str. 195), z6
pszczoly widzg promienie ultrafioletowe
niedostepne dla oka ludzkiego, natomiast
nie widzg zwyklych czerwonych (l. str.
251), ze matpy potrafiag wyszukiwaé¢ po-
dobizny pokazanych im przedmiotéow (li.
str. 183), ze istniejg malpy prostytutki
I1. str. 251) ild. Takich ,ciekawostek"
jest w ksigzkach Dembowskiego mné-
stwo. Te, ktére przytoczytem, wybratem
otwierajgc ja na chybit trafit. Sprawiaja
one, ze sg To czarujgce ,ksigzki do czy-
hania“.

Ale w ksigzkach Dembowskiego jest
i poziom drugi, ktéry pierwszemu zu-
petnie nie przeszkadza. Pasjonujgce fak-
ty i obserwacje ukiadajg sie w zwarte
rozdzialy i tworzag bardzo .systematyczny!
podrecznik zoopsychologii. Pierwszy te-
go typu podrecznik w jezyku polskim.
Zawiera on wszystkie istotne osiggnie-
cia tej nauki do roku 1939. Jest oparty
na znacznej literaturze przedmiotu (szko-
da, ze w pierwszej ksigzce nie ma do-
ktadnego przegladu lej literatury). Zda-
je sprawe z pogladéw dawnych i now-
szych, przytacza fakty, ktédre stanowity
podstawe tych pogladéw i fakty, 'ktére
nie dajg sie z nimi pogodzi¢. Referuje
problemy, metody i osiagniecia.

Jakiez sg wiec te osiggniecia? Co wie-
my o zyciu psychicznym zwierzat? Wie-
my, ze zwierzeta dazg uporczywie do
pewnych przedmiotéw a innych unika-
ja, ze reagujag rozmaicie na rézne bodz-
ce, ze niektére z tych reakcji sg wrodzo-
ne i ze bywaja ogromnie

one nieraz

*1 X tom, Jan Dembowski. Psychologia
zwierzgt. ,,Czytelnik" 1946.

IX tom. .Tan Dembowski.
matp. ,,Ksigzka"“ 1946.
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skomplikowane, ze juz nawet bardzo
proste organizmy potrafia jednak Kko-
rzysta€ takze ze swoich osobistych do-
Swiadczen i zmienia¢é swoje zachowanie
sie w spos6b dla siebie pozyteczny, ze
zwierzeta zachowujg te swoje doswiad-
czenia przez dluzszy czas, ze wykazujag
pewne formy zycia spotecznego, walki
i wspotdziatania, ze wreszcie zwierzeta
0 najwyzej zorganizowanym systemie
nerwowym t. zn. matpy cztekoksztalne
potrafia w sposéb celowy postuzyé sie
narzedziem do przyciggniecia pokarmu.
To bytoby w gruncie rzeczy wszystko.
Mozna tylko posuwaé¢ sie coraz dalej
w szczegoblowej analizie tych gtéwnych
form zachowania sie i ksigzki Dembow-
skiego zawierajag rzeczywiscie wielkie bo-
gactwo takich szczegétéw. Mozna tez ba-
da¢ rbézne stopnie tych umiejetnosci
u réznych zwierzat. Autor przechodzi
wiec kolejno poszczegdélne rodzaje zwie-
rzat: wymoczki, dzdzownice, pszczoty,
kury, szczury i matpy. Na tych witasnie
zwierzetach dokonywane sa najczesciej
eksperymenty w pracowniach zoopsy-
chologow.

Czy jednak wszystkie te sposoby za-
chowania sie zwierzat $wiadczg o ich
zjawiskach psychicznych? Czy gdy
pszczota tatwo ,uczy sie* szuka¢ miodu
na niebieskim talerzyku a do czerwo-
nego nie przylatuje, czy znaczy to, ze
,widzi* ona kolor niebieski a nie widzi
czerwonego i ze ,pamieta“ o tym, ze na
niebieskim ktade zwykle miéd a na in-
nych nie. Lub gdy matpa podstawia so-
bie skrzynke i wytazi na nig, aby do-
siegna¢ zbyt wysoko wiszgcego banana,
czy ,przewiduje* ona wtedy skutek
swojej czynnos$ci i czy ,wymyslita“® ona
sobie naprawde ten sposéb osiggania
celu. Wiele przemawia za tym, ze tak,
1 7ze wszelkie hipotezy czysto ,behawio-
rystyczne* nie uwzgledniajgce zjawisk
psychicznych u zwierzat sg sztuczne i nie
zdajg dobrze sprawy z rzeczywisto$ci.
Przybierajag tez one — zdaniem autora
— raczej ,tylko zewnetrzne oznaki nau-
kowosci“ niz zgodne sg z istotnym du-
chem nauki. Z drugiej jednak strony
watpliwe jest réwniez, czy owe zwierze-
ce zjawiska psychiczne sg takie same
jak nasze ludzkie. Czy pszczole patrza-
cej na niebieski talerzyk jest tak samo
niebiesko przed oczyma jak czlowiekowi
w tej samej sytuacji, czy jako$ inaczej.
Prawdopodobnie nigdy nie odpowiemy so-
bie na to pytanie, jest to bowiem sprawa

introspekcji. Nie potrafimy powiedzie¢,
jak sie zwierzeta czujg, gdy je co$ boli,
jak im jest przed o-czyma, gdy co$ wi-
dza, w jaki spos6b uobecniajg sobie
przedmioty nieobecne. Jest jednak rze-
cza rozsadnag przyjaé, ze jako$ to czy-
nig. Bytoby bitedem ,mechanistycznym*
uwaza¢ je za automaty, ktérych oczy
dziataja tak jak komérka fotoelektrycz-
na. Bytoby jednak réwniez btedem ,,an-
tropomofizimu“ sadzi¢, ze wytwarzaja
one takie same obrazy jak u cztowieka.
Taka jest teza ogo6lna podrecznika prof.
Derfibowskiego o zjawiskach psychicz-
nych u zwierzat.

Jest jednak w ksigzkach Dembowskie-
go jeszcze i trzeci poziom, przekraczajg-
cy’ granice zwyktego, dobrego podreczni-
ka. Jest ozywiajacy obie ksigzki poglad
na S$wiat autora, filozofia cztowieka
i uczonego. Filozofia ta, gdzie niegdzie
formutowana explicite, gdzieindziej
przeswiecajagca przez dobér faktéow i u-
wagi krytyczne autora nadaje jego pra-
com swoiste pietno. Dembowski jsam
okres$la charakter tej swojej filozofii ja-
ko materialistyczny. ,Materialistyczne
stanowisko w poznawaniu praw przyro-
dy stato sie zrédiem tylu waznych zdo-
byczy* — pisze we wstepie do Psycholo-
gii zwierzat — ,ze trudno jest spodzie-
waé sie, aby$my kiedykolwiek zechcieli
powréci¢ do pogladéw zdyskredytowa-
nyih“. Materializm Dembowskiego ma
jednak odcien specjalny. Silnie zwalcza
r6zne ,sity zvclowe“, ,dusze“ i ,ente-
lechje“, a jednak nie usituje sprowadzié¢
wszystkiego do proceséw fizycznych
i chemicznych. Sadze, ze przymiotnik
.dialektyczny“ scharakteryzowatby do-
brze ten rodzaj materializmu i ze nie
bedzie zbyt ryzykowne stwierdzi¢, ze
ksigzki Dembowskiego sg pierwszym pol-
skim podrecznikiem napisanym $wiado-
mie w duchu materializmu dialektycz-
nego.

.Powstanie zycia na ziemi byto po-
teznym skokiem w procesie stawa-
nia sie $Swiata® — pisze Dembowski i wy-
raz ,skok“ nie jest tu wcale przypadko-
wy. Takich ,skokéw*“ jest wiecej. W i-
doczne sg one w réznicach jakos$cio-
wych, jakie Dembowski widzi jmiedzy
zjawiskami fizyki i chemii a biologia,
miedzy fizjologia a zjawiskami psychcz-
nymi, miedzy zjawiskami psychicznymi
j spoteczno-kulturalnymi. Zasadnicze r6z-
nice nie wykluczajg jednak bardzo $ci-
stych zwigzkéw, dialektycznego przeni-
kania sie i jednos$ci rzeczy réznych, ana-

wet sprzecznych. Analizowanie jakiego-
kolwiek zjawiska w oderwaniu od in-
nych prowadzi¢ musi na bezdroza.

Chcac ustali¢ prawa rzadzace zywym or-
ganizmem nie mozna pomija¢ czynnikow

Z MLODOSCI ANDRZEJA STRUGA

(Dokonczenie ze str. 5-tej).

kom. W szkole dla innych kolegéw
j dla przetozonych Gatecki byt chiop-
cem spokojnym, zamkn etym w sobie
i powaznym. Taika byta op nia prze-
waznej czesci kolegow i jak sie okaze
— takze przetozonych- Taka powaga
i zdolno$¢ opanowywana s'e zgadza-
ta sie z jego sklonnos¢ ami do samob-
nctwa i z jego zamitowan ami. Bo
w tych czasach szkolnych Strug wy"
razn e objawiat éw nerw \ teracki,
ktdory wskazywal na poézr. ejsze wiel-
kie powotan e. Jego wypracowania li-
teracke zyskiwaly uznane kolegéw,
a w niektorych budzity moze nawet
zazdro$¢, wsréd tych zwlaszcza, kt6-
rzy na bym polu usitowali z n'm ry-
walizowaé. Do tak:ch wspéizawodni'
koéw ralezat przede wszystk m Tade-
usz tHanowsk’, p6zniejszy autor ,,Dok-
tora Filuta“. W owych zawodach li-
terackich (6os opinii przyznawat pier-
szenstwo Strugowi,

Moze nie bedzle zbyb ryzyk wnc.
twerdzen e. ze jego sylweta duchowa
z czasbw chiopiectwa i miodz enczo-
sci r ewele sie rézn od tej, kborg
sam tak plastyczni opisal w postaci
Marka Sw;dy. Czyz nie jest to — tro-
che wystyl zowany i wyc eniwnny —
ten ,pustelnik" Kkryjacy s:e najcheb-
niej w zakamarkach Zimnych Dotow,

fartasta, marzacy o tym, ze zostanie
astronomem, chiopiec, zdradzajgcy
wyrazny braik zamitowania do syste-
matycznej pracy (stad te w eczne wa-
kacyjne ,poprawki“)? Ten wreszcie
rozbudzony uczuc owo miodzieniec,
ktéry zaczyna skrycie pisywac¢ wier-
sze w pekrym ,zeszycie w safiano-
wej m ekkiej oprawie” ?

Nie dz'wi nas tez ten napozor traf-
ny sad wydany o nim przez jego naj-
wyzszego w tym czasie przetozonego,
dyrektora Syngalewicza. Juz po ma-
turze, kiedy Tadeusz Galecki starat
s:e 0 przyjecie do Instytutu Agror.o-
m cznego w Putawach, a kierownik tej
instytucji zazadat opin i o bytym ucz-
n‘u gimnazjum rzgdowego, dyrektor
Syngatewicz odpowada poufnym li-
stem z datg 7 serpna roku 1893- W
18cie tym stwierdza, ze Tadeusz Ga-
teck' byt uczniem ,.spokojnym,
politycznie ne podejrzanym, ale pod
tym spokojem maodt sie krvé patrio -

tyzm"; bo — iak p’sze dalej —
.Znalazt u niego ksigzke pol-
skg trakhiigcg o sprawach spo-

te cznvch"

W tej charakterystyce znalazly sie
w zaw gzku bodai wszystk'e wytycz-
ne noézr ejszei wielkiej drogi zyc owej
Andrzeja Struga.

Pawet Gdula
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fizyko-chemicznych, ale nie mozna tez
sie do nich ogranicza¢. Cechy biologiczne
oparte sg o wewnetrzng strukture fizy-
ko-chemiczng ale istotny jest dla nich
fakt dostosowania sie do zewnetrznych
warunkéw zycia. To dostosowanie sie
jest wynikiem ditugiej historii i nie da
sie opisa¢ w terminach jsamej fizyki
i chemii. Sprawa ma sie podobnie jak
m pilyta gramofonowg. W plycie takiej
chemik nie znajdzie nic précz spe-
cjalnie utozonych czastek kauczuku.
Ale nie to jest w plycie najistotniej-
sze. Istotne dla niej jest to, ze
w pewnch okreslonych warunkach wy-
daje ona gtos. Analiza jsamej ptyty bez
wziecia pod uwage tych specyficznych
warunkéw, do ktoérych jest ona przysto-
sowana nie odkryje tej jej istotnej cechy,
Cecha ta jest zasadniczo rézna od cech
fizyko -chemicznych, a réwnoczes$nie
prawdg jest, ze w plycie nie ma nic
oprécz elementéw fizyko-chemicznych.
Tyiko ze elementy te majag w pilycie spe-
cyficzna strukture, dzieki ktoérej w spe-
cyficznych warunkach wystepuja zjawi-
ska zupetnie nowe.

Z zyciem psychicznym ma sie rzecz po-
dobnie. Jest -ono wynikiem jednego t naj-
wyzszych skokéw ewolucyjnych. Opiera
sie ono réwniez o specyficzng, bardzo
wysoko zorganizowang strukture fizyko-
chemiczng i bez niej bytoby niemozliwe.
Zaktada takze pewne biologiczne przy-
stosowanie sie do otoczenia. Samo jest
rowniez pewng formag tego przystosowa-
nia sie, ale formg nowg w poréwnaniu
ze zjawiskami czysto fizjologicznymi
i ndedajaca sie opisa¢ w terminach fizjo-
logii.

Lecz i tu nie koniec rozwoju. Miedzy
zyciem psychicznym zwierzecia a zyciem
psychicznym cztowieka zachodzi dalszy
.Skok", dalsza r6znica jakosciowa. Isto-
ta zycia biologicznego i psychicznego
zwierzecia jest jego przystosowanie sie
do $rodowiska biologicznego. Cziowiek
jednak zyje nie tylko w $wiecie przyro-
dy, zyje réwniez w $wiecie wytworéw
kultury. Sam je stworzyt i sam sie do
nich dostosowal. Jego zycie psychiczne
nabrato wiec dalszych cech nowych, nie
dajacych sie opisa¢ w terminach psycho-
logii zwierzecej. Jasne wiec jest, ze i od-
wrotnie, terminy zaczerpniete z psycho-
logii ludzkiej zawodza przy opisie psy-
chiki zwierzat.

Materia rozwija sie bez ustanku. Kaz-
de nowe stadium jej rozwoju ma cechy
swoiste, nie zatracajgc jednak swego
zwiazku z etapem poprzednim. Miedzy
poszczegdélnymi etapami ewolucji sg sko-
ki ale sg i przejscia. Rozpatrujgc jakie$
jej stadium trzeba widzie¢, co wnosi ono
nowego, ale nie zapominaé¢ tez o tym,
z czego wyrosto. Tak moze datoby sie
stre$ci¢ najgtebszy nurt myslowy ksigzek
Dembowskiego.

Tadeusz Tomaszewski.

Ksigzki nadestane w styczniu
Jan Kochanowski ,Odprawa postow
greckich"”, opr. Konrad Gorski, z cyklu

~Klasycy literatury“ t. n. Ksigznica-Atlas,

Wroctaw—Warszawa 1946, str. 44.
Charles Vildrac ,Découvertes”, opr.

Anna Garczynska, wyd. rt ,Biblioteczki

Francuskiej“ z. 4, Ksigznica-Atlas, Wro-

ctaw—Warszawa 1946, str. 28.

Romain Roland ,Le Jeu de L‘Amour et
de la Mort“, opr. Henryk Landy, wyd. El
»Biblioteczki Francuskiej*“ z. 11, Ksigznica-
Atlas, Wroctaw—Warszawa 1946, str. 93.

Joseph Bédier, ,,Lc Roman de Tristan et
Iseut”, opr. Anna Ratynska, wyd. IX ,Bi-
blioteczki Francuskiej“ z. 16, Ksigznica-
Atlas, Wroctaw—Warszawa 1946, str. 80.

Beaumarchais ,Le mariage de Figaro",
opr. Ilrena Mayzel, wyd. |l ,Biblioteczki
Francuskiej* z. 17, Ksigznica-Atlas, Wro-
ctaw—Warszawa 1946, str. 128.

T. Grzebieniowski ,,About England and
America", podr. do nauki jezyka angiel-
skiego, IV rok nauczania, Ksigznica-Atlas,
Wroctaw—Warszawa 1946, str. 144.

F. Jungman ,ll faut aprendre le fran-
cais“, podr. do nauki jezyka francuskiego,
czes¢ |, Ksigznica-Atlas, Wroctaw—War-
szawa 1946, str. 132.
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,0 DRODZENIFE
3-ci numer krakowskiego ,,Odrodze-
nia“, pierwszego w odrodzonej Polsce ty-
godnika literackiego, rozpoczat drak no-
wej powiesci utalentowanego beletrysty,
Jerzego Andrzejewskiego, autora ,Nocy".
Powies$¢ nosi tytut ,,Zaraz po wojnie“. Jest
to pierwsza, jk dotad., polska powies¢ po-
wojenna o temacie wspoétczesnym. Andrze-
jewski zrywa z watkowanym przez wszyst-
kich pisarzy powojennych tematem ,oku-
pacyjnym®, ktdry zaczyna coraz bardziej
jatowie¢, a tym samym nuzyé. Aczkol-
wiek juz pierwszy odcinek powiesci na-
suwa szereg uwag, z oceng wstrzymujemy
sae do ukonczenia calosci. Pozycje warto-
Sciowg omawianego n-ru ,,Odrodzenia jest
recenzja nowej ksigzki Zofii Natkowskiej
pt. ,Medaliony*“ (wyd. ,,Czytelnika*) piéra
wybitnego krytyka, Kazimierza WyKki. Naj-
wyzszy walor ,Medalionéw* widzi Wyka
przede wszystkim w najwyzszej préby tak-
cie pisarskim Natkowskiej. ,Nic bardziej
kuszacego, ale tez nic bardziej niebezpiecz-
nego — pisze Wyka — jak temat okru-
cienstwa i obozéw. Czy umiemy odréznié,

nawet u najlepszych, pokad siega ich
kunszt pisarski, a gdzie sie rozpoczyna
zywe, nieprzctraiwione mieso tematu?”

Z tego trudnego potozenia wybrneta Nat-
kowska, zdaniem Wyki, dzieki swojemu
~taktowi“ i ~dyskrecji“, ktére to zalety
zapewnity jej ,,wielkie zwyciestwo artysty-
czne“.

Ten sam recenzent omawia w artykule
, Sprawa Warszawy*“ z wrodzong sobie
whnikliwos$cig i gtebokim znawstwem istoty
krytyki literackiej, ksiazke Kazimierza
Brandysa pt. ,,Miasto niepokonane*. Kwint-
esencje swoich uwag zawart Wyka w
stwierdzeniu, »proza Brandysa jes-
wiecej witdziana niz widziana, ale zaw-zs
»Schludna, staranna, wypracowana i nie
noszgca na sobie znamion wdrazajgcej sie
w rzeczywisto$¢ dociekliwosci zmystowej,
jaka udziela sie réwniez czytelnikowi*.

ze

Stefan Szuman omawia jedng z najbar-
dziej zajmujgcych pozycyj wydawniczych
schytku 1946 r. Jana Dembowskiego ,,Psy-
chologia matp“ podkreslajac, ze ,,Psycho-
logia maitp* jest bardzo pozyteczng ksigzka
jako podrecznik z sakr,su psychologii, bo
poréwnanie psychologii ludzkiej z psycho-
logia zwierzat, a zwilaszcza maitp, jest
szczegblnie pouczajgce dla studenta psy-
chologii i pedagogiki. Ksigzka ta znajdzie
na pewno licznych czytelnikéw. Takze
wsréd osob, ktére po prostu bedag chciaty
sie zorientowa¢ w aktualnym zagadnieniu:
co w rezultacie stwierdza nauka, jezeli cho-
dzi o psychike malp w poréwnaniu z psy-
chikg cztowieka.

Nr 4 ,Odrodzenia“ przynosi interesujace
uwagi Celiny Bcb.inskiej na temat art.
Marii Dabrowskiej ,,O0 przewietrzan.u hi-
storii* (,,Tydzien* Nr 22). W cytowanym
artykule Dabrowska wystgpita ostro prze-
ciwko nowym koniunkturalnym ,zaklama-
niom historycznym“ — odpowiedZ na to
daje Bobinska w artykule zatytutlowanym
»A jednak histerie trzeba P z wis-
trza¢“. Z calego szeregu niestychanie traf-
nych uwag wyjmujemy jedng, znamienng
dla charakterystyki ,wielkich postaci hi-
storycznych®, ktérych biedy tak czesto
przemilcza sie w pracach historycznych,
choéby ze wzgledéw ,,pedagogicznych
uwaga znamienna i aktualna! Oto, ,,po
tamtej wojnie Pitsudski ttumaczyt — pisz..
Bobinska — delegatom przybylym ze Sla-
ska, ze walka o Slagsk to trudna sprawa.
Slask to stara kolonia niemiecka. Slask
od 700 lat nie nalezy do Polski“. Tymcza-
sem, ,stara kolonia niemiecka" gor-
nicy, hutnicy i chiopi polscy walczyli roz-
paczliwie o przynalezno$¢ do Polski“. (Nb.
Pitsudski tak samo zapatrywat sie na przy-
nalezno$¢  Wielkopolski i  Malopolske
Wschodnig — przyp. red.).

W tym samym numerze Jézef Garbacik
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CZASOPISM

publikuje syntetyczny artykut o wielkim
humaniscie witosko-polskim, Filipie Buona-
corsim Kallimaehu. Autor nie wnosi
wprawdzie do znanych nam juz szczeg6-
téw z dziatalnosci autora lirykéw erotycz-
nych dla piekniej Iwowianki niczego no-
wego, przypomina jednak zastugi Kalhma-
cha dla rozkwitu oryginalnej i rodzimej
kultury humanistycznej w ¢Polsce XV I w.

K UZNIiICA"

Autor ,,Miasta niepokonanego“ i ,,Drew-
nianego konia“ Kazimierz Brandys pro-
buje na tamach 3-go numeru ,,KuzZnicy*
okresli¢ postawe polityczng i ideologie fa-
szystéw, wychodzac z zatozenia, zei ,Inte-
ligent polski nie zawsze potrafit ocenia¢
prawdziwe znaczenie zjawisk swojskich
ilrodzimych... i tudzit sie, ze mistyczne
imponderabilia uchronig jego spoteczen-
stwo, a zwilaszcza jego warstwe od wstrzg-
soéw, ktérych przejawy zewnetrzne wyda-
waly nam sie niemito“. Trudno stwierdzié,
ze tego braku orientacji uniknat autor,
ktéry zamierzywszy rzecz o charakterze
socjologiczno-filozo-ficznym rozpuscit jg na
przestrzeni czterech szpalt w rzadkim so-
sie polemiczno-publicystycanym. Brandys
nie przekonat nas, ze postawione sobie za-
gadnienie sam dokfadnie zbadat i wystar-
czajaco naswietlit.

Pozycja wysokiego gatunku jest zamie-
szczany w tym samym numerze ,,Kuznicy*
V odcinek Andrzeja Stawara o ,,Tadeuszu
Zelenskim-Boyu*. Zaréwno poprzednie jak
i piaty, odcinek $wiadczg, ze witasnie Sia-
war ma prawo pokusi¢ sie o ze wszech
miar pozgadang monografie jednej z naj-
wiekszych postaci naszej literatury.

W dziat- recenzyj zwraca uwage rzecz

Ryszarda Matuszewskiego pt. ,,Wzér do-

brej prozy“, poswiecona omoéwieniu dwu
ksigzek Jarostawa Iwaszkiewicza ,Nowa
mito$¢ i inne opowiadania“ oraz ,Miyn

nad Lutynig“.

4 Nr ,Kuznicy*“ z 28 stycznia br. przy-
nosi niezmiernie wnikliwe uwagi prof. Jo6-
zefa Chalasinskiego na temat ,,Pedagogika
personalizmu i pedagogika socjalizmu*
(odczyt wygtoszony na Walnym Zebraniu
»Czytelnika“ w Warszawie dnia 14 grud-
nia 1946 r.). Wybitny wspoéiczesny socjo-
log polski zwraca uwage i omawia indy-
widualistyczny typ wychowania i techniki
pedagogicznej, personatistycznej, ktéry
stanowit gtéwny temat zainteresowan pe-
dagogiki uniwersyteckiej przed wojna,
a obecnie przezywa swodj renesans. Punk-
tem centralnym rozwazan autora artykutu
jest: ideat wyksztatcenia, ktéry ,w daw-
nej technice pedagogicznej wigzat sie $ci-
Sle z pojmowaniem nauki i kultury jako
autonomicznych systemoéw kulturowych",
podczas gdy ,technika pedagogiczna re-
wolucyjnych zwigzkéw miodziezy kieruje

KRONIKA

— Teatr Miejski w Lublinie wystawia,
z niestabngcym powodzeniem, dwa naprze-
mian utwory: ,Przyjaciel nadejdzie wier
czarem“ i ,Moja zo-na Penelopa“.

_ W dniu 26.1 odbyt sie w Teatrze
Miejskim w Lublinie wieczér recytatorski
Wiadystawa Surzynskiego. Program ,,0d
Cyda do zoinierza polskiego“ i wysoki po-
ziom jego wykonania spotkaly sie z en-
tuzjastycznym przyjeciom przez publicz-
nos¢ i krytyke.

__ W ramach prac Korespondencyjnego
Wyzszego Kursu Nauczycielskiego ZNP
odbyt sie w Szlarsfciej Porebie zimowy kurs
zywego stowa. Wzieto w nim udzat 217
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ja ku wiedzy jako wartosci spotecznej
i jako narzedzia realizacji nowego spote-
czenstwa“. Z takiego podstawowego za-
tozenia wyprowadza prof. Chatasinski poj-
mowanie nauki z punktu widzenia peda-
gogiki socjalizmu podkres$lajagc, ze wiasnie
»Socjalizm pojmuje nauke i kulture jako
wartosci spoteczne®.

W dziale recenzyj Brandys omawia po-
wies¢ Zofii Natkowskiej pt. ,,Medaliony*
(wolimy recenzje Wyki z N-ru 3 ,,Odro-
dzenia“), a R. Matuszewski ,,Godzine zy-
cia“ (poezje) Seweryna Pollaka.

s, WARSZAW A"

Niezalezny dwutygodnik literacki ,,War-
szawa“, przynosi w N-rze 1 z 12 stycznia
br. c-nne uwagi Pawia Hulki-Lasko-wskie-
go o roli Fryderyka Nietzschego w ksztal-
towaniu sie hitlerowskiej ideologii o ,,nad-
cztowieczenstwie“ narodu niemieckiego
(Genealogia chybionego .patrona); Leonar-
da  PodhorskU go-Okotowa interesujacy
przyczynek do literatury poswieconej ba-
daniom zycia Adama Mickiewicza (Pierw-
sze mitowanie Mickiewicza) oraz kilka
wartosciowych utworéw lirycznych zdol-
nego poety Jana Szczawieja (Nad rui-
nami — Wiara — Kraju piekny, jakze nie
kocha¢ —mJak gasnacy pozar w oddali —
Swiat pozdrawia ukochana, Swieta) ¢
Szczegodlnie .subtelng nutg liryczng wyréz-
nia sie nie pozbawiony gtebokiej refleksji
i plastyki obrazu, a przy tym bogaty wer-
syfikacyjnie wiersz pt. ,,$wiat pozdrawia
ukochang*.

Calos¢, poprawng redakcyjnie, psuje za-
mieszczona na stronicy 5 autoreklama w po-
staci wybitych tlustym, dragiem nazwisk
autoréw, ktérych utwory ukazaty sie do-
tychczas na lamach ,,Warszawy*.

,MYSL WSPOLCZESNA"

»Mys$l Wspobiczesna“ ze stycznia 1947 r,
poswiecona jest w catosci zagadnieniom
Ziem Odzyskanych; zagadnienia te oma-
wiajg: Wt Gomuitka (,,Polska — a Ziemie
Odzyskane®), K. Piwarski (,,Dzieje prawa
Polski do Ziem Odzyskanych*), A. Bo-
t-ewski (,,Gospodarczj znaczenie Ziem Od-
zyskanych*), E. Kwiatkowski (,Nowe wy-
brzeze  morskie*), W. Jastrzebowski
(,Struktura gospodarcza Europy przy
obecnym uktadzie granic Polski“), W. Le-
chowicz (,,Spoétdzielczos¢ parcelacyjno-osa-
dnicza“) i R. Lutman (,,Problemy kultu-
ralne Ziem Odzyskanych*). Numer za-
wiera ponadto bogatg kronilke Instytu-
téw: Zachodniego, Battyckiego i $laskiego.

q
»,TEATR LUDOWY"

Pod koniec ub. roku ukazat s:ie w War-
szawie pierwszy zeszyt (podwdjny) wzno-
wionego czasopisma ,Teatr Ludowy", pi-
sma redagowanego od 1923 r. przez Je-
drzeja Cierniaka. Zaczyna sie zeszyt

TEATRALNA
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nauczycieli. Na kursie uruchomiono 10 grup
przedmiotowych. Zajecia obejmowaty 5 go-
dzin wyktadéw dziennie dla kazdej grupy.

Kurs zywego stowa w Szklarskiej Pore
bie, ktéry zakonczyt sie w dniu 10 stycz-
nia, obejmowat dwie grupy stuchaczy. Jed-
na grupa to bylo studium dokoriczeniowe
dla tych nauczycieli, ktérzy w marcu br.
przystapiag juz w Warszawie do egzaminu
koricowego. Druga grupe stuchaczy stano-
wito studium poczatkowe. Na to poczatko-
we studium przyjmowane sa jeszcze i obec-
nie zgtoszenia. Przyjmowano sg réwniez
zgtoszenia na drugi turnus studium dokon-
czeniowego, ktéry rozpocznie sie w kwiet-

niu br
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»Teatru Ludowego“ przepieknym wspom-
nieniem o tym zamordowanym przez dzicz
germanska apostole toultruy ludowej i lu-
dowego teatru: o Jedrzeju Ciermaku pi-
sze jeden z jego najblizszych wspoéipra-
cownikéw, Jerzy Zawiejski; Cienniakowi
poswiecit Wtadystaw Pawlowski  swoj
wiersz pt, ,Kajscie to sam?“. W kolej-
nym stowie od redakcji czytamy, ze nowi
redaktorzy po6jda $Sladami Cierniaka sta-
rajac sie, by ,Teatr Ludowy* byt tgczni-
kiem -miedzy planujagcym, porzadkujacym
robote w skali ogoélnopolskiej Towarzy-
stwem Teatru i Muzyki Ludowej a po-
szczegllnymi, rozsianymi po catym kraju
teatrami ochotniczymi; pismo ma ambicje
sta¢ sie niezawodnym przyjacielem i nie-
odzownym doradcg w sprawach praktycz-
nego dziatania wszystkich kierownikéw,
rezyseréw i przodownikéw teatréw ludo-
wych zaréwno na wsi jak i w miescie, bez
wzgledu na ich przynalezno$¢ organiza-
cyjna i partyjno-polityczna.

O ile w czesci | (artykuty) na czoto
wybija sie Zawiejskiego rzecz o Jedrzeju
Cierniaku, to w czesci Il (sprawozdania)
na szczeg6lng uwage zastuguja na obser-
wacjach oparte rozmys$lania Bronistawa
Lubicz-Nycza, zatytutowane ,Czy na do-
brej jesteSmy drodze?“. Doskonaty ten
znawca teatru ochotniczego, jego wnikliwy
obserwator, a przy tym niestychanie ostro-
zny krytyk — omoéwiwszy -kilka ostatnich
widowisk, zorganizowanych przez zespoly
ochotnicze (ludowe) w réznych czesciach
Polski (w Lublinie tyczy to wystepéw ze-
spotéw ludowych w ramach pazdzierniko-
wego 1946 r. ,F-estivalu Sztuki“), wysuwa
pod adresem tych zespotéw i ich organi-
zatoréw kilka pytan, na ktére odpowiedzi
moga -by¢ tylko jednobrzmigce, ze wiele-
sposréd ty-ch ,,wystepow*, to powazne nie-
porozumienie, to dowdd, ze organizatorzy
ich nie znajduja sie na ,dobrej drodze. Lur
bicz-Nycz ma catkowitg stusznosé, szcze-
golnie gdy chodzi o wystepy zespotéw lu-
dowych — z pomi-nieckm moze tylko ,,We-,
sela Lubelskiego*“ — -w ramach lubelskiego
Festivalu -Sztuki.

W dziale m zatytutlowanym-: ,Mate-
riaty repertuarowe" pozycjg najpowazniej-
szg jest bardzo zreczna dra-matyzacja ,,Po-
wracajacej fali" Prusa, opracowana przez
W. Brunor-Ni: zowa, oraz fragmenty ,,Szop-
ki Krakowskiej*“ Jedrzeja Cierniaka.

Rozdzialy nastepne: IV, V i VI zawie-
rajg obfity przeglad prasy, wydawnictw
teatralnych i muzycznych oraz Kronike.

Przeswiadczeni -0 doniostosci roli, jaka
odgrywat ,Teatr Ludowy* przed wojng
oraz o postannictwie pisma w dzisiejszej
naszej rzeczywistosci Polski Ludowej —
wznowienie ,.Teatru Ludowego“ goraco
witamy. Redakcji pisma Skladamy serde-
czne zyczenia: ,,Ad plurimos annos*!

q

.1 EATR"

Przed kilku dniami ukazal sie podwéjny
zeszyt 6—7 miesiecznika ,,Teatr" za listo-
pad i grudzien 1946 r., zawierajgcy bogata
tres¢ artykutowa, rece-nzyjng i kronikar-
ska. Zeszyt zaczyna sie szkicem gtosnego
juz dzisiaj pisarza, Jerzego Zawiejskiego,
ktéry w rze-czy pt. ,,A dzieje sie to gdzies,
skoro sie nie $ni* ustala warunki sprzy-
jajace powstaniu wielkiego dramatu w na-
szych czasach jako epoce walki o Swiat
wartosci.

Z powodu 50-iecia pracy scenicznej
Aleksandra Zelwerowicza pisze Edward
Csato o ,Powojennych kreacjach aktor-
skich* wielkiego aktora, rezysera i wycho-
wawcy szeregu pokolen aktorskich.

Wspomnienie pos$miertne o znakomitej
Marii Przybytko-Potoeklej -zamiescit w nu-
merze Kazimierz Wroczynski, a Wanda
Padwa zestawita ,Repertuar teatrow W
Polsce" w sezonie 1946/47. Numer kohczy
sie ,,Rozmowg z prezesem ZASP-u“, Do-
biestawem Damieckim (Damianem).

Dziatl recenzyj poswiecono sztuce Anny
Swirczynskiej ,,Orfeusz*  (Swirczynska,
Horzyca, Srebrny). 4
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