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WACLAW BRZEZINSKI

Nowa polska ustawa o ochronie
przyrody

Uchwalenie nowej polskiej usitawy o ochronie przyrody
(z dnia 7 kwietnia 1949 r., Dz. U. li. P. Nr 25, poz. 180) jest
faktom interesujgcym nie tylko ze wzgledu na tre$¢ postanowien
nowej U|Stawy, ale i ze wzgledu na motywy, ktére skitonity Rzad
Polski do wystgpienia w Sejmie z nowym projektem ustawodaw-
czym. Dotychczas obowigzujgca ustawa o ochronie przyrody z dnia
10 marca 1934 r. nie byta wadliwa ani przestarzata pod wzgledem
sformutowan prawnych. Gtdwnym motywem reformy byta zmiana,
rozszerzenie samego pojecia ochrony przyrody. Reforma ta wigze
sie rowniez z wielkimi zmianami w ustroju politycznym, spotecz-
nym i gospodarczym NPanstwa Polskiego.

Dotychczas obowigzujagce prawo o ochronie przyrody ogra-
niczato to pojecie do dziatalnos$ci konserwatorskiej, majacej na
celu ochrone i zachowanie tworéw przyrody i isch zespotéow dla
celow naukowych i kulturalnych. W ostatnich latach w narodo-
wych i miedzynarodowych os$rodkach mys$li interesujgcej sie tym
zagadnieniem zaznaczyla sie tendencja do rozszerzenia tego poje-
cia na ochrone zasobdéw przyrody. Ta tendencja, rozwijajgca sie
coonalz silniej przy duzym wspétudziale polskiej mys$li naukowej
(mam tu na mys$li wystapienia dlelegaieji polskich na zjazdjach mie-
dzynarodowych, a w szczegélnosci pisma prof. Adama Wo-
dzilicz ki:), zdobyta sobie wreszcie powszechne zrozumilenie i na
zjezdzi¢ w Fontainebleau w 1948 r. *) mozna byto uzna¢ jg za po-
wszechnie przyjets.

) Por. ,Chronmy przyrode ojczysta“ r. IV, 1948, nr 11/12, str. 46.



Podstawowe znaczenie dla nowej ustawy ma okres$lenie przed-

miotu i zakresu ochrony przyrody:

JArt. 1. Ochrona przyrody w rozumieniu niniejsze]j
usitawy oznacza zachowanie, restytuowanie i witasciwe uzyt-
kowanie :

1) zasobéw przyrody,

2) tworéw przyrody zywej i nieozywionej, tak poszczegél-
nych okazéw i ich skupien jak i zbiorowisk na okreslo-
nych obszarach oraz gatunkéw ros$lin i zwierzat, ktérych
Ochrona lezy w interesie publicznym ze wzledéw nauko-
wych, estetycznych, historyczno-pamigtkowych, zdrowot-
nych i spotecznych oraz ze wzgledu na swoiste cechy

krajobrazu“.

Znamienne jest wysuniecie spraw ochrony zasobéw przy-
rody przed sprawy konserwacji tworéw przyrody. Ma to; niewat-
pliwie podkresla¢ znaczenie, jakie ustawodawca przywigzuje do

tego zagadnienia.

JArt. 9. 1. Zadaniem wiladz ochrony przyrody jest czu-
wanie, alby gospodarowanie zasobami przyrody odbywato sie
zgodnie z zasadami zmierzajacymi do zabezpieczenia i wzmo-
zenia naturalnych sit wytwérczych przyrody*“.

Z nastepnych przepis6w ustawy wynika, ze sprawy ochrony
przyrody, nalezgce uprzednio do kompetencji Ministra OS$wiaty,
przeszty obecnie do kompetencji Ministra Le$nictwa. Oznacza to
przesuniecie sie punktu ciezkosci zagadnienia ochrony przyrody
z zainteresowan $cisle naukowych na zainteresowania gospodarcze.
Olbrzymia wiekszo$¢ obiektéw chronionych podlega Ministrowi
Le$nictwa, a jednym z najistotniejszych zagadnien z dziedziny
ochrony zasobéw przyrody jest sprawa zalesiem

W zwigzku z tym pozostaje przepis art. 10:

.Ze wzgledu na wyjatkowe znaczenie dla interesu pu-
blicznego laséw, zadrzewien i zakrzewien obszar ich bedzie

zwiekszony przez:

1) zalesianie, zadrzewianie lub zakrzewianie lotnych pia-
skéw, nieuzytkéw, nieoptacalnych rolniczo gruntéw, nad-



brzezy wéd otwartych, stromych zboczy goérskich i 2zZré-
dlisk potokow,

2) wprowadzanie pas6éw zieleni wysokiej“.

Rozporzadlzenie wykonawcze do ustawy ma zawieraé¢ prze-
pisy o ochronie zadrzewiehn oraz o zaktadaniu i utrzymywaniu
urzadzen legowych dla ptactwa a takze moze uzalezni¢ usuwanie
drzew i krzewéw oid pozwolenia wtadzy lub od ponownego za-
drzewienia lub zakrzewienia.

Sprawy zaehowamia, restytuowania i wtasciwego uzytkowa-
nia zasobéw przyrody, ktéorymi obarczono Ministra Le$nictwa, wy-
kraczajg jednak daleko poza sprawy laséw. Dotyczg w réwnej mie-
rze gospodarki wodnej, eksploatacji zt6z kopalnych, rolnictwa
i innych. Minister Le$nictwa ,nie moze mie¢ tutaj takich upraw-
nien jak w zakresie podlegtej mu gospodarki lesnej. Istotne jest
to, azeby w tych wszystkich sprawach gospodarczych gtos uczonego-
przyrodnika byt wziety pod uwage.

JArt. 9. 2. Wtadze panstwowe obowigzane sg zasiegac
opinii Panstwowej Rady Ochrony Przyrody w sprawach za-
mierzen mogacych wptyngé w sposéb istotny na réwnowage
ait przyrody oraz powiadamia¢ Ministra Le$nictwa o stanowi-
sku zajetym w stosunku do udzielonej opinii. W «prawach
tych Panstwowa Rada Ochrony Przyrody moze réwniez wy-
powiada¢ opinie z wiasnej inicjatywy.

3. Minister Le$nictwa jest uprawniony do przedstawia-
nia Radzie Ministrow spraw, w ktérych wtadze panstwowe nie
zasiegaty opinii Panstwowej Rady Ochrony Przyrody lub tez
nie zastosowaly sie dé6 wypowiedzianej przez nig opinii“.

Jezeli wiec opinia przedstawicieli nauki nie bedzie uwzgled-
niona albo tez wtasciwa wtadza zaniedba zasiegng¢ opinii Panstwo-
wej Rady Ochrony Przyrody, Minister Le$nictwa, ktéry ma czuwad
nad tym ,aby gospodarowanie zasobami przyrody odbywatlo sie
zgodnie z zasadami zmierzajacymi do zabezpieczenia i wzmozenia
naturalnych sit wytwérczych przyrody“, bedzie mdégt sprawe wniesé
na Rade Ministrow, ktéra zdecyduje ostatecznie majgc jg dokia-
dnie oswietlong przez opinie Rady.

Przewidziana przez ustawe Panstwowa Rada Ochrony Przy-
rody ma by¢ kontynuatorkg chlubnych tradycji dotychczasowej



Panstwowej Rady Ochrony Przyrody. Ma to byé organ doradczy
wtadz panstwowych, a nic tylko Ministra Le$nictwa. Ten charakter
Rady znajduje potwierdzenie w postanowieniu, ze cztonkéw Rady
powotuje Rada Ministrow a nie Minister Le$nictwa.

Rada wystepuje iz wnioskami w sprawach ochrony przyrody,
wydaje opinie w sprawach gospodarki i w sprawach badan nauko-
wych prowadzonych w palikach narodowych, opiniuje projekty
ustaw, rozporzadzen i innych aktéw prawnych, a zwlaszcza naka-
z6w i zakazoéw dotyczgacych ochropy przyrody, oraz wydaje opinie
o kwalifikacjach fachowych, kandydatéw na konserwatoréw przy-
lody i dyrektoréw parkéw narodowych. Rada moze wystapi¢ z opi-
niami z wilasnej inicjatywy nie czekajac, az bedzie o zdanie zapy-
tana. W nagtych przypadkach wtadze ochrony przyrody mogg wy-
dawaé tymczasowe zarzadzenia liaz zasiegania opinii Rady,"zarzg-
dzenia te jednak sa tymczasowe i traca moc po uptywie 3 mie-
fiigcy, jezeli nie zostaly wydane na okres krétszy.

Rada sktada sie iz 30 cztonkéw powotanych ,sposréd przed-
stawicieli nauki, przedstawicieli instytucji zainteresowanych w spra-
wach ochrony przyrody oraz os6b dziatajgcych na polu ochrony
przyrody . Ma to wiec byé organ fachowy, reprezentujacy wysoki
autorytet naukowy a nie organ porozumiewawczy, ztozony z przed-
stawicieli wiadz zainteresowanych.

Przewodniczacym Rady jest Minister Le$nictwa. Moze on spo-
srod cztonkéw Rady powotaé zastepce przewodniczgacego, ktéremu
przystuguje tytut Delegata Ministra Le$nictwa do Spraw Ochrony
Przyrody. lytut tego stanowiska jest wzorowany na tytule dotych-
czasowego Delegata Ministra Oswiaty do Sipraw Ochrony Przyrody
z ta jednak réznica, ze ten Ostatni tgczyt funkcje zastepcy przewod-
niczacego Rady z delegowanymi mu przez Ministra O$wiaty upraw-
nieniami administracyjnymi, podczas gdy Delegat Ministra Le$nic-
twa do Spraw Ochrany Przyrody jest tylko zastepca przewodniczg-
cego Rady.

Panstwowa Rada Ochrony Przyrody moze mieé¢ zlecone utrzy-
mywanie wspoéipracy z organizacjami ochrony przyrody w stosun-
katoh tuiedzynarodowych.

Minister Le$nictwa wykonuje wiladze w zakresie ochrony przy-
rody przez Naczelnego Konserwatora Przyrody jako swéj organ fa-

chowy, oraz przez wojewd6dzkie i powiatowe wtadze administraciji

Ogoblnej, to znaczy przez wojewodow i starostow. Wojewoda dziata



przez konserwatora przyrody jalko swéj organ fachowy, a starosta
przez miejscowych nadle$niczych.

W wojewdéddztwach Minister Les$nictwa powotuje komitety
oidhrony przyrody jako organa doradcze i opiniodawcze woje-
wodow.

Ochrona tworéw 'przyrody, a wiec ta tradycyjna forma akcji
ochrony przyrody nastepuje przez:

1. uznanie za pomniki przyrody poszczegbélnych tworéw przy-
rody luh ich skupien,

2. uzna,nie okres$lonego obszaru za rezerwat przyrody,

3. utworzenie parku narodowego,

4. wprowadzenie ochrony poszczeg6lnych gatunkéw rosélin lub
zwierzat zagrozonych w swym bycie.

Na obszarze rezerwatéw przyrody podlega ochronie cato$¢
przyrody, niektére jej sktadniki luh estetyczne cechy krajobrazéw.

Park narodowy moze by¢ utworzony na obszarze o powierzchni
nie mniejszej od 500 ha, a przedstawiajgcym szczegélne wartosci dla
interesu publicznego z tych samych wzgledéw, ktére uzasadniajg
wziecie pod ochrone tworéw przyrody, to znaczy ze wzgledéw nau-
kowych, estetycznych, historyczno-pamigtkowych, zdrowotnych
i spotecznych oraz ze wzgledu na swoiste cechy krajobrazu.

Ustawa szczeg6lowo okresla, na czym moga polega¢ nakazy
i zakazy oparte ma ustawie o ochronie przyrody. Moze to by¢ zakaz
dokonywania zmian w przedmiotach podlegajgcych ochronie lub za-
kaz uzytkowania badz zanieczyszczania tych przedmiotéw, zakaz po-
lowania i zabijania niektérych zwierzat, zbierania ros$lin, niszcze-
nia gleby, wzniecania ognia, umieszczania tablic i napiséw, wzno-
szenia budowli i instalowania urzgdzen przemystowych i komuni-
kacyjnych, a wreszcie — regulowanie dostepu do obiektéw chronio-
nych. Moze to by¢ réwniez nakaz wykonania urzagdzen ochronnych,
jak nip. ogrodzenia, zalesienia, umieszczenia ogtoszen dotyczacych
ochrony. Jezeli wtascicielem przednjiotu chronionego jest osoba
prywatna, ktéra odmawia wykonania nakazanych prac i urzadzen
luh z jakichkolwiek powodéw tych prac nie wykonuje, wiadza ma
prawo jc wykonaé¢ w zastepstwie wtasciciela na koszt Skarbu
Panstwa.

Wszelkie zarzadzenia ochronne sg zwigzane z przedmiotem
chronionym i obowigzuja betz wzgledu ua zmiane wtasciciela. Po-



winny by¢ podlane do wiadomos$ci wtasciciela osobiscie a ponadto
do wiadomos$ci publicznej przez ogtoszenie.

Bezposredni nadz6r nad przestrzeganiem przepis6w o ochro-
nie przyrody i wydanych na ich podstawie zarzadzen sprawuja,
obok organéw porzadku publicznego, organa administracji laséw
panstwowych szeroko po catym kraju rozsiane. Ta wtasnie mozli-
wos$¢ wykorzystania ich dla celéw ochrony przyrody byta jednym
z motywoéw przeniesienia kompetencji w tym zakresie na Ministra
Les$nictwa. Oprécz tych organéw moga byé¢ powolywane specjalne
straze ochrony przyrody.

Wykroczenia przeciw przepisom o ochronie przyrody i prze-
ciw nakazom lub zakazom na ich podstawie wydanym sg zagro-
zone sankcjami karnymi.

Jak juz na wstepie wspomniatem, przeprowadzona reforma
prawa o ochronie przyrody jest zwigzana z wielkimi zmianami
w ustroju politycznym, spotecznym i gospodarczym Panstwa Pol-
skiego. Istota tej reformy polega na rozszerzeniu pojecia ochrony
przyrody. Problem ochrony ‘zasobéw przyrody jest dla nas szcze-
gélnie aktualny. Przeprowadzone zmiany w ustroju politycznym
i gospodarczym Panstwa otwierajg przed nami wielkie perspek-
tywy sizybkiego rozwoju gospodarczego kraju. Jeszcze nigdly w na-
szej historii nie staty przed nami takie mozliwoséci realizacji wiel-
kich przedsiewzie¢ gospodarczych jak obecnie i dlatego wtasnie
u nas troska o wtasciwe metody eksploatacji zasobéw i sit przy-
rody jest szczegéblnie uzasadniona. Na nauce cigzy obowigzek nie
tylko wskazywania sposobéw najbardziej wydajnego wykorzystania
sit i zasob6éw przyrody, ale i autorytatywnego przestrzegania przed
metodami, ktére moga da¢ doraznie wielkie korzy$ci, ale w osta-
tecznym rozrachunku strat i zyskéw gospodarstwa narodowego okaza
sie szkodliwe. W systemie gospodarki planowej, ktéry jest naszym
systemem gospodarczym, gtos uozonego-przyrodeika powinien mieé
zagwarantowane swoje miejsce. To wtadnie ma na celu nowa ustawa.



ANNA MEDWECKA-KORNAS

Ztotogtow

Lilia ztotogtéw, inaczej masleszka, zawojek albo
leluja1l (Lilium martagon), jest jedni} z najpiekniejszych ro-
$lin naszej flory, totez zwrécono na nig uwage juz od dawna. Za-
interesowanie to znalazto wyraz miedzy innymi w sztuce ludowej,
w zdobnictwie czy w pewnych zwyczajach. | tak na przykiad na
Goralszczyznie zlotogtéw jest czestym te-
matem w ornamentach, rzezbionych na
belkach sufitu, nad drzwiami, na skrzy-
niach, poétkach itp. Pojawia sie tu zazwy-
czaj w potgczeniu z innymi motywami ro-
Slinnymi i bywa rozmaicie stylizowany
(ryc. 1). O tym, ze goé6rale uwazajg ma-
Sleszke za jednag z najtadniejszych roslin
tatrzanskich, $wiadczy m. in. to, iz wyko-
puja ja na stanowiskach naturalnych
i przenoszg z duzymi brytami ziemi do
ogrédkoéw lub sadzg u stép starych krzyzy
oraz kapliczek przydroznych. Istnieje row- gléw w motywie z sosre-
niez mniemanie, ze w kwiatach ztotogto- py w domu Wojciecha

Ryc. 1. Stylizowany ztoto-

wiu ukryta jest jaka$ tajemnicza sita2). Marcinowego Gasie-
Wyrazem podobnej wiary byto réw- nicy z Gtadkiej (wedtug
niez uzywanie lilii zlotogtowiu jako ro- Matlakowskiego).
$liny na poty leczniczej, na poly magicz-
nej. Albert Wielki (Atbertus Magnus 1698) wspomina, ze no-
szono jag lub trzymano w domu jako amulet oddalajgcy ztego du-
cha, trwoge, — zabezpieczajacy przed obrazeniem przez innych
itp. We wspéiczesnej medycynie naukowej gatunek ten nie jest
stosowany.

5) Nazwa ,leluja“, uzywana gtownie na Goralszczyznie, odnosi sie row-
niez do innych gatunkéw z rodzaju Lilium, hodowanych po ogrodach, a takze
do petnika (Trollius europaeus).

2) Zwyczaje i wierzenia gorali odnoszace sie do ziotogtowiu podaje na
podstawie informacji ustnych, udzielonych mi taskawie przez dra Tadeusza
Seweryna z Krakowa.
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Jakikolwiek ztotogtow inic jest rosling uzytkowa, to jednak za-
graza mu ze strony cztowieka wielkie niebezpieczenstwo. Zrywa
sie go bowiem masowo do imkietow i dlatego w wielu okolicach

Ryc. 2. Ztotogtéow (Liliurn niartagon L.): a ped kwitngcy, b owocujagca gatazka:
c—g kietkowanie nasienia i rozwéj mtodej cebulki (c mtody kietek z odcinaja-
cym sie korzeniem gtownym, d przekrdj podiluzny przez jego dolng czesc,
e pbzniejsze stadium rozwoju z nabrzmiatg, pochwiastg czescig liscienia, / prze-
kroj podtuzny przez dolng czes¢ liscienia w tym samym stadium, g mioda ce-
bulka w roku nastepnym z pierwszym liSciem asymilujgcym); h przekréj przez
dorosta cebule (o o0$, czyli skréocona todyga, It liscie tuskowate, kp korzenie
przybyszowe, t todyga gtéwna z korzeniami zamocowujacymi dodatkowo ros$line
w ziemi, r paczek na rok przyszty).

Rysunki c—g wediug Irmischa, h wedlug Rimbacha.
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stal sie bardzo rzadki Jub nawet wyginatl zupetnie. Jest to tym
tatwiej zrozumiate, ze rozmnaza sie stosunkowo trudno.
Lilium martagon jest ros$ling trwatg — zimuje w postaci cebuli

ukrytej w ziemi.
diuga, ma ksztalt jajowaty, barwe kre-
mowozo6ta i typowg dla calego rodzaju
Lilium budowe szyszkowatg.
go6lne jej tuskowate liscie zachodzg na
siebie dachoéwkowato. Jest ich u doro-
stej cebuli duzo, 40—50, i stojg spiral-
nie na skréconej, stozkowatej osi (ryc.
2 h). U dotu znajdujg sie tuski najstar-
sze, grube i miesiste, ku goérze za$ a za-
razem ku $rodkowi cebuli coraz mtod-

Poszcze-

sze, ciensze i delikatniejsze. Najbar-
dziej wewnetrzna tuska otula paczek na
rok przyszly. Paczek ten zawigzuje sie
u nasady pedu gtdbwnego. W katach in-
nych tusek czesto odnalezé mozna reszt-
ki pedéw z lat ubiegtych,
bowiem diugotrwata i moze wydaé¢ do
7 pokolen kwiatowych. Pek korzeni
przybyszowych, wyrastajgcych u pod-
stawy z dolnej czesci osi, zamocowuje
ja w ziemi.

cebula jest

Zlotogtéw moze rozmnazaé sie we-
getatywnie przez wytwarzanie paczkow
w katach starszych tusek cebuli. Po-
wstaja z nich cebulki potonme, ktoére
poczatkowo znajdujg sie wewnatrz ma-

Cebula jest do$¢ duza,

przecietnie okoto 5 cm

Ryc. 3. Zagtebianie sie w gle-
be mtodych cebulek ztotogto-
wiu. Linia przerywana oznacza
powierzchnie
1—4 kolejne
cebuli wedtug Rimbacha.

ziemi, a cyfry

stadia rozwoju

cierzystej, lecz z czasem, w miare obumierania nizszych jej czesci,

wydostaja sie na zewnatrz. Tg drogg tworzy¢ sie moga dos$é¢ duze
kepy ztotogtowiu, liczagce po kilka todyg kwiatowych.
Drugim, znacznie rzadszym sposobem rozmnazania wegetatyw-

nego

jest “wytwarzanie na wewnetrznej powierzchni tusek rozmné-

zek (hutbilli), ktére powstajg po kilka razem i od razu wypuszczajg

korzonki.

Rozwdj ztotogtowiu z nasion (ryc. 2 c-g) odbywa sie stosunkowo

bardzo wolno.

Nasiona kietkuja w nastepnym

roku po dojrzeniu,
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zwykle z wiosng. Liscien tylko czes$ciowo wydostaje sie na ze-
wnatrz, — jego szczyt tkwi w bielmie i przewodzi materiaty od-
zywcze do rozwijajgcego sie kietka. Przy drugim konhcu, skierowa-
nym iz reguty w dot, znajduje sie punkt wzrostu, ukryty w pochwia-
stym zagtebieniu liscicnia; ponizej umiejscowiony jest zawigzek
korzenia. Jeszcze w ciggu tego samego roku szczyt liScienia obu-
miera, a jego pooliwiasta czes¢ nabrzmiewa i tworzy w ten sposoéb
zaczatek cebuli. Gromadza ,sie w niej zapasy, dzieki ktérym mtoda
rosSlinka moze przetrwac¢ okres zimy. Pierwszy li§¢ aaymilujacy, jaki
zawigzuje sie wewnatrz pochwy, wyrasta dopiero w nastepnym
roku. Mniej wiecej w tym samym czasie powstajg pierwsze korze-
nie przybyszowe, zastepujgce potem korzen gtéwny.

W okresie wzrostu rosliny, ktéry trwa kilka lat, ilos¢ lisci
tuskowatych w cebuli zwieksza sie rok rocznie, natomiast przez caly
ten czas rozwija sie co sezon tylko jeden normalny, zielony li$¢
asymitujagcy. Wreszcie na saczycie cebuli wyrasta ped ulistniony
(Z ta chwilg typ wzrostu z monopodialnego zmienia sie na sympo-
dialny). W nieznacznej odlegto$ci ponad cebulg ped tein wytwarza
wieniec korzeni, zamocowujgoyeh dodatkowo ro$line w ziemi.

JNa uwage zastuguje zdolno$é miodych cebulek do regulowania
gtebokosci, na jakiej rozwijajg sie rw glebie fryc. 3). Kurczliwe ko-
rzenie przybyszowe wciggaja je stopniowo w gtab, tak ze dorosta
cebula znajduje sie w koncu na dos$¢ znacznej gtebokos$ci nawet
woéwczas, gdy nasienie kietkowato na powierzchni ziemi.

Zlotogtow jest rosling miejsc cienistych. Wplywa to niewatpli-
wie na jego pokrdéj. Na wzniesionej todydze, osiagajacej 30 do
60 cm wysokosci, stojg liscie, zazwyczaj do$é¢ duze, 8— 12 cni dtu-
gie, majace ksztatt owalny i zwezajgce sie zaréwno ku nasadzie
jak i ku zaostrzonemu szczytowi. Zasadniczo sg one ustawione skre-
tolegle, lecz w Srodkowej czesci todygi zageszczajg sie i tworzg sku-
pienia po 6 do 10 lisci, niemal okétkowe. U roslin silniejszych
takich okotkéw jest kilka i wtedy rozwijajg sie one miedzylegle,
tzin. liscie dwoéch sagsiednich okétkéw nie stojg nad sobg na jednej
mu, leoz wyzsze nad przerwami pomiedzy znajdujgcymi sie nizej.
Takie rozmieszczenie lisci na todydze pozwala ro$linie na maksy-
malne wykorzystanie Swiatta.

U okazo6w starszych ulistniony ped konczy sie zazwyczaj kwia-
tostanem o budowie graniastej, liczagcym najczesciej 3 do 10, a cza-
sami i wiecej kwiatow (ryc. 2«). Stoja one na szyputkach, przegie-
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tych tukowato ku dotowi. Okwiat 6-listkowy, nie zréznicowany na
kielich i korone, jest Imrwy Drudncpurpurowej, przechodzgcej
w r6zowag, od wewnatrz' z ciemniejszymi plamami. Wzdtuz kazdego
listka przebiega orzesiony kanalik miodnikowy, u nasady ktérego
wydziela sie nektar. Posrodku kwiatu stoi stupek z diluga, odgieta
na bok szyjka, a dookota niego preciki z duzymi, czerwonymi,
a rzadziej zéttymi pylnikanti, zamocowanymi ruchomo na dtugich
nitkach. Kwiaty pachng
bardzo przyjemnie, wie-
czorem i noca silniej niz
we dnie.

Biologia zapylanie
ztotogtowiu jest bardzo
interesujaca. Do gteboko
ukrytego nektaru moga
sie dosta¢ jedynie owady
0 diugich narzedziach
pyszczkowych, a wiec

gtéwnie motyle, i to nie
wszystkie, lecz jedynie Ryc. 4. Zapylanie kwiatu lilii ztotogtowiu —
te, ktére potrafig ssaé schemat. Wedtug Schoenichena.

w locie, przy zwieszo-
nych w doét kwiatach brak bowiem miejsca, gdzie mogtyby usigs¢.
Lilium martagon zapylane jest w ciggu dnia gtéwnie przez fruezaka
gotagbka (Macroglossa stellatarum), wieczorem za$ i nocg przez
zrnrocznika wilczomleczka (Deilephila euphorbiae) oraz rézne ga-
tunki zawisakéw z rodzaju Sphinx. Zatrzymuja sie one koto kwiatu
1 trzepocac sie w powietrzu zapuszczajag ssawki kolejno w gigb
kanalika miodnikowego na kazdym listku okwiatu. Okrazajag w ten
spos6b kwiat dookota i dotykajg spodnig strong ciata znamienia lub
pylnik6w, posredniczac w zapylaniu (ryc. 4).

Kwiaty sa zazwyczaj stabo przedistupne 1). W przypadku zu-
petnego braku owadéw moze nastgpi¢ samozapylenie.

Owocem zlotogtowiu jest torebka (ryc. 2 b). Szypulka jej
w miare dojrzewania odgina sie i prostuje ku gdrze, a potem zsy-
eha i twardnieje, podobnie jak i todyga, na ktdérej jest umieszczona.

') Przedstupno$¢ oznacza wczes$niejsze dojrzewanie stupkéw anizeli pre-
cikow, co utrudnia zapylanie kwiatu jogo wiasnym pytkiem.
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W koncu torebka peka trzema szparami od géry ku nasadzie,
i zamkniete wewnatrz nasiona moga sie uwolni¢. Odbywa sie to
sposobem tzw. balistycznym: wypadajg one na zewnatrz dopiero
przy silniejszym podmuchu wiatru, ktéry odgina elastyczng todyge,
ta za$, wracajgc do normalnego potozenia, dziata jak wyrzutnia.
Nasiona ,sa ptaskie, okragtawotrojkgtne, na brzegu wasko oskrzy-
dlone i majg w stosunku do swego ciezaru duzg powierzchnie.
Dzieki temu wiatr porywa je i rozprzestrzenia. Przy spadaniu kreca
sie Srubowato, co jeszcze bardziej zwieksza ich zdolno$¢ utrzymy-
wania sie w powietrzu i umozliwia wedréowke na dalsze odlegtosci.

Lilium martagon zakwita latem, w czerwcu, lipcu tub sierpniu
(zaleznie od wysokos$ci nad poziom morza), a owocuje w jesieni i po-
dobnie jak wiele innych ros$lin wiatrosicwnych rozsiewa sie czesto
jeszcze w okresie zimowym.

Ztotogtow wystepuje w catej Polsce. W Tatrach ros$nie jeszcze
w pietrze kosodrzewiny, wéréd kosowki i na halach. Na pozostatym
obszarze kraju spotyka sie go po lasach i zaro$lach lisciastych,
przede wszystkim debowo-grabowych, a takze bukowych. Ku pét-
nocy staje sie coraz rzadszy.

Wskutek wyciecia laséw i zamiany drzewostandéw liSciastych
na sztuczne, jednogatunkowe kultury drzew szpilkowych, utracit
ztotogtéw wiele ze swych dawnych siedlisk. Pomimo to jeszcze
dzi$ jest u nas nierzadki. Na skutek masowego zrywania byt jego
sitat sie jednak powaznie zagrozony i dlatego rozporzadzenie
o ochronie gatunkowej roslin bierze go w opieke prawa. Na ochrone
zastuguje tym bardziej, ze jest niemal jedynym w naszej florze
przedstawicielem rodzaju Lilium.

Drugi gatunek lilii — Lilium bulbiferum o pieknych, po-
maranczowych kwiatach, hodowany pospolicie po ogrodach, ro-
énie u nas dziko w Sudetach (Snieznik Klodzki). Poza tym wy-
stepuje jeszcze w kilku miejscach na Dolnym Slgsku, a znajdy-
wano go réwniez na Podhalu kolo Witowa, nie wiadomo jednak
czy sg to stanowiska naturalne, czy tez ro$lina zostata tu zawleczona
przez, cztowieka.
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BRONISLAW FERENS

Zagadnienia ochrony ptakow
w pradolinie Baryczy )

Trwate zachowanie typowego krajobrazu oraz zagwarantowa-
nie w nim najdogodniejszych warunkéw egzystencji osobliwej florze
i faunie byto mys$lag przewodnig projektu utworzenia lesno-stawo-
wego obszaru ochronnego w pradolinie Baryczy. Projekt zostat
prawnie zatwierdzony w catej rozciagto$ci, lecz ze wzgledu ,na go-
spodarke rybna i lesng, ktéore musza by¢ na obszarze ochronnym
kontynuowane, pozostaty nadal nierozstrzygniete niektére zagadnie-
nia zwigzane z praktycznym wprowadzeniem w zycie postanowien
ochronnych. Dla znalezienia dtég zmierzajgagcych do pogodzenia
interes6w gospodarczych cztowieka w przyrodzie z zasadami
ochrony przyrody jest celowag i nieodzowng wspoéipraca zaréwno
specjalistéow w hodowli ryb i le$nikéw jako tez i przyrodnik6éw-).
Tylko wspélnym wysitkiem pokonane byé¢é mogag trudnosci i tylko
tak zdobyte porozumienie stworzy w pradolinie Baryczy modus vi-
vendi dla wszystkich galezi gospodarki uprawianej tam przez czio-
wieka, a roslinnosci i ziwierzyinie zapewni prawo do zycia.

1) Artykut opracowany na podstawie kilkuletnich spostrzezen terenowych,
dokonanych w gospodarstwie rybnym nad Barycza.

©) Konferencja w sprawie wniesienia poprawek do zarzgadzenia Wojewody
Wroctawskiego, ogtoszonego we Wroctawskim Dzienniku Wojewédzkim nr 1
z dnia 16 | 1949, a odnoszacego sie do ochrony przyrody lesno-slawowego
obszaru ochronnego pradoliny Baryczy, odbyta sie w dniach 8 i 9 lipca rb.
w Wierzchowicaeh w powiecie milickim.
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Przeprowadzenie skutecznej ochrony ptakéw w gospodar-
stwach rybnych nalezy do trudnych probleméw. Jest rzeczg zro-
zumiatg, ze ochrona ptakéw w matych gospodarstwach rybnych,
zamieszkiwanych przez niewielkg ilos¢ najpospolitszych gatunkéw
ptakéw zwiazanych ize srodowiskiem wo6d stagnujacych, nie nastre-
cza cztowiekowi tylu zagadnien co w ogromnych majagtkach rybac-
kich takich, jakie spotykamy w powiecie milickim wojewédztwa
wroctawskiego. W tym przypadku naturalne warunki fizjograficzne
obszaréw potozonych w pradolinie Baryczy L) sktonity cztowieka do
ich wykorzystania i zorganizowania tutaj bodaj ze najwiekszego
w Europie $rodkowej sztucznego gospodarstwa rybnego. Z drugiej
strony te same naturalne warunki stworzyly nad Barycza jedyna
teigo rodzaju na ziemiach Rzeczypospolitej ostoje dla niezwykle bo-
gatego $wiata ptasiego, obfitujacego w gatunki gdzie indziej nie spo-
tykane lub gingce?2).

Nic ulega watpliwosci, iz gospodarka rybna spotegowata na
omawianym terenie liczebno$¢ gatunkowag ptakéw, wplywajgc szcze-
g6lnie dodatnio na trwate osiedlenie sie w pradolinie Baryczy gatun-
kéw hioekologicznie zwigzanych z wielkimi wodami, jak np. orta
bielika (Haliaetus albicilta Hart.), rybotowa (Pandion
haliaetus Ha r t.) czy dzikiego tabedzia (Cygnus olor G m.) lub
gesi gegawej (Anser anser L.). Co wiecej, wymienione gatunki
uzaleznione sa w swym bycie nad Baryczg wytagcznie od gospodarki
rybnej i wielkich komplekséw stawéw. Mozna przytoczy¢ diugi sze-
reg gatunkéw ptakéw wodnych i btotnych wtérnie osiadtych w pra-
doliinie Baryczy, stanowigcych w jej awifaunie element naptywowy,
ktorego niewatpliwie brak byto tutaj w czasach, gdy gospodarka
rybna w powiecie milickim nie istniata.

Obok niezmiernie rzadkiego zaludnienia trzy czynniki lokalne
warunkujg bogactwo $wiata ptasiego nad Baryczg. Sg nimipo pierw-
sze, las i drzewostany réznych typéw, po drugie, obecno$¢ wielkich
stawow, z ktérych najwiekszy ,Grabownica“ posiada okoto 400 ha
powierzchni i prawie 12 km obwodu, po trzecie wreszcie, znacznych
rozmiaréw skupienia trzciny, patki, oczeretow i innych roslin, buj-

1) Por.: K. Sembrat, Le$no-stawowy obszar ochronny w dolinie Ba-
ryczy. ,ChroAimy przyrode ojczysta“ r. 1V, 1948, nr 9/10.

2) Por.: B. Ferens, Nad Barycza. Reportaz ornitologiczny z Milicza
na Slqsku Dolnym. ,Wszech$wiat*. Zeszyt |, 1948.
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Ryc. 5. Fragment stawu ,Nowy Swiat". Bagniste plycizny zarosle trzcing, ulu-

bione $rodowisko szlamnikéw, brodzedéw i biegusow.
Fot. Il. Ferens

nie zarastajgcych pobrzeza stawdéw lub stanowigcych zwarte wyspy
na wodzie.

Chcac w tego rodzaju gospodarstwie rybnym zachowaé¢ rzadkie
lub gingce okazy awifauny i zapewni¢ im jak najlepsze warunki
egzystencji, winien cztowiek gospodarujacy na tych terenach przede
wszystkim utrzymaé w trwatej réwnowadze wody oraz zachowaé
wszystkie wystepujace tutaj typy lasu w pierwotnej, mozliwie jak
najmniej zagospodarowanej postaci. Jesli bowiem cztowiek prowa-
dzacy gospodarke rybng nad Baryczag dopus$ci do opanowania zwier-
ciadta wody przez rosélinno$é, wéwczas w miare kurczenia sie lustra
wody, stopniowo staw po przejSciu szeregu przemian (sukcesji),
zamieni sie w torfowisko a to wreszcie w tgke. W nastepstwie

ChroAmy przyrode ojczysta V 7/8 2
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tych przemian musialyby zajs¢é zmiany w sktadzie awifauny.
Zniknetyby ze stawéw najpierw wielkie pitywaki, tabedzie i gesi,
p6zniej nury, perkozy i kaczki, wreszcie chrus$ciele (Raili),
a icb dotychczasowe $rodowisko opanowatyby najpierw duze szlam-
iriki i brodZzce z rodzaju Limosa, Tringa i Totanus, kuliigi (Nume-
riilus), p6zniej bekasy (Scolopacidae), a gdy i te ustgpityby, na tak
zmieniony teren (ryc. 5) weszlyby ptaki charakterystyczne dla tgk
podmokiych, jak np. czajki (Vanellus), derkacze (Crex) i kuret'ki
(Porzana) lub drobne $wierszczaki (Locustella). Wreszcie, w ostat-
niej fazie naszkicowanych tutaj przemian réwniez i te gatunki ustg-
pi¢ by musialy przed najpospolitszymi ptakami wréblowatymi (Pas-
seres), wtasciwymi Srodowisku tak i pél.

Taka bytaby zawsze kolejno$¢ opanowywania $srodowiska przez
rozne bioekologiczne zespoly ptasie, gdy wiekszych lub mniejszych
rozmiaré6w staw pozostawitoby sie w pradolinie Baryczy wtadnemu
losowi. Do takiego biegu rzeczy nie moze dopusci¢ cztowiek zda-
jacy sobie sprawe z tego, jakie gatunki ptakéw pragnie chronié
i trwale utrzymaé¢ w gospodarstwie rybnym pod groza utraty za-
rowno cennych, godnych ochrony ptakéw jako tez i stawu stano-
wigcego zrédto dochodu cztowieka.

Z dumgicj strony, catkowite ogotocenie stawu z roslinnosci ce-
lem zwiekszenia jego powierzchni uzytkowej bytoby skrajnoscia,
prowadzaca wprawdzie do zwiekszenia produkcji ryb, lecz niosacag
kleske ptakom wodnym, ktére znalezé¢ mogtyby tutaj jedynie miej-
sce wypoczynku, a z braku odpowiednich warunkéw do gniezdzenia
sie bylyby zmuszone szukaé¢ ich gdzie indziej.

Powyzsze rozumowanie, oparte na obserwacjach terenowych,
znajduje stuszne potwierdzenie w dolinie Baryczy, gdzie notowano
zmiany zachodzace w lokalizacji zespotéw ptakéw wodnych i bitot-
nych. Jak mozna byto zauwazyé, przenoszenie sie ptakéw w ko-
lejno po sobie nastepujgcych latach z miejsca na miejsce stato
tu zawsze w zwigzku ze zmianami zachodzgcymi w $rodowisku.
Gdzie w jednym roku znajdowata sie kolonia legowa, ztozona
gtéwnie z mew $mieszek (Larus ridibundus L.), kilku gatunkéw
kaczek, perlkozéw i innych ptakéw wodnych, tam w roku nastep-
nym wskutek zmiany warunkéw biotopu tzw. ,wyspa ptasia“ zni-
kata zupeinie, a wchodzace w skiad podobnego zespotu ptaki prze-
nosity sie na inny, niejednokrotnie odlegty obiekt gospodarki ryb-
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nej. W podobny sposéb obserwowane w roku ubiegtym na stawie
.Bolko* dzikie tabedzie') zagniezdzity sie obecnie na ,Andrzeju”.

Zmiany w biotopie i lokalne migracje ptakéw w gospodar-
stwie rybnym nad Barycza stwarzajg trudnos$¢ zrealizowania w tym
terenie $cistych rezerwatéw ptasich, opartych o klasyczne wzory
zaczegpniete z rezerwatéw ptasich holenderskich, damskich, skan-
dynawskich, czarnomorskich, nadwotzanskich lub brytyjskich, nie
mowigc juz o poétnoeno-amerykanskich. Trudnos$é¢ ta pogtebia sie
przez, konieczno$¢ wyjecia przeznaczonych na, Sciste rezerwaty
ptasie obiektéw spod wptywu gospodarki rybnej. Totez utworzenie
na terenie gospodarstw rybnych w pradolinie Baryczy $cistych re-
zerwatéw na stawach: Starym Radzigckim oraz ,Il luna i ,An-
tonina® ma wyjatkowy charakter, znajdujacy swo6j wyraz w sto-
wach prof. dra K. Sem D)r ata, ktdre warto w tym miejscu przy-
toczy¢ w dostownym brzmieniu*

.Zeby jednak potrzebng ochrone jeszcize hardziej
zwiekszy¢ i zachowaé urok nie niszczonej przez cztowieka
przyrody, postanowiono utworzy¢ kilka mniejszych rezerwa-
tow Scistych, potozonych na terenach rezerwatéw czescio-
wych*.

Nalezy zdaé sobie jasno sprawe z tego, ze wymienione stawy,
wyjete zupeinie spod wplywu gospodarki rybnej, nie beda rezei-
watarni $cistymi w catym tego Slowa znaczeniu. Nie beda za$ nimi
z powodéw, ktére juz wyzej przytoczono oraz takze ze wzgledu
na konieczno$¢ zachowania na wymienionych stawach lustra wod-
nego. Z tej przyczyny musi nastgpi¢ na nich co pewien czas wycie-
cie lub wykoszenie ros$linnosci w takim stopniu, aby dotychczasowy
charakter stawéw nie ulegt zmianie, za$ gospodarke rybna bedzie sie
na nich prowadzito, aczkolwiek w umiarkowanej postaci.

Lecz to tylko jeden z trudnych do rozwigzania probleméw
ochrony ptakéw w pradolinie Baryczy.

A oto dalsze.

Problem ptakéw ,szkodliwych® z punktu widzenia gospodarki
rybnej stanowi w dolinie Baryczy drugie zagadnienie, ktére byto
juz tematem wielu zasadniczych rozpraw i publikacji. Piszacy tc
stowa niczego tez nowego do sprawy nie wniesie. Wszakze z uwagi

*) Por.: B. Ferens, Spotkanie z tabedziem. ,ChroAmy przyrode ojczy-
sta“ r. IV, 1948, nr 9/10.

2
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na szczegdblny charakter awifauny pradoliny Baryczy nalezy odpo-
wiedzie¢ na pytanie: jaki ma hyc stosunek hodowcy ryt) do ptakéw,
ktérych pokarm stanowig ryby?

W ornitofaunic omawianych terenéw, w sktad ktérej wchodza
gatiunlki rzadkie lub gingce, liczba ptakéw odzywiajgcych sie ry-
bami jest znaczna. Nie bede wymieniat wszystkich, gdyz wiele z nich,
jak np. zimorodek (Alcedo ispida L.), tracze (Mergidae), rybitwy
(Sternidae), mewy (Laridae) oraz perkozy (Podicipedidae) ilnury
(Colymbi), cho¢ istotnie odzywiajg sie rybami, to jednak nie powo-
dujg powazniejszych strat w rybostanach, lecz przeciwnie, w zna-
cznej mierze przyczyniajg sie do tepienia drobnego chwastu ryb-
nego, istniejacego niemal w kazdym stawie. Jedynie jmjawienie sie
perkozéw (Podiceps) w wiekszej ilosci na stawach narybkowych
bytoby zjawiskiem niepozgdanym. Podobne fakty zdarzajg sie
rzadko. Na razie nie grozi to w Milicziu, gdyz nigdy nie obserwo-
wano na najwiekszych nawet stawach imtlickich wiecej niz 2— 3 par
perkozéw réwnoczes$nie. Zresztg pokarm perkozéw nie sktada sie wy-
tacznie z ryb.

Dwa z trzech zdecydowanie rybozernyeh gatunkéw ptakéw
zastuguja bezwzglednie na ochrone, zanim przepisy o ochro-
nie gatunkowej zwierzat nabiorg mocy prawnej. Chodzi tu o obje-
tego zakaizem polowania przez caly rok orta bielika (Haliaetus
albicilla Hart.) oraz podciggnietego pod odstrzal premiowany
orta rybotowa (Pandion haliaetus Hart.). Szkody, jakie ptaki te
powodujg w rybostanach, winien hodowca ryb przyjgé na konto
strat naturalnych tak, jak z gory liczy¢ sie musi przy obsadzaniu
stawoéw, iz pewien odsetek ryb zginie. Straty spowodowane przez
bielika i rybotowa nie mogg by¢ grozne dla gospodarki rybnej, gdyz
ptaki te, jako bardzo rzadkie lub nawet wrecz gingce, nigdzie dzi$
nie rozmnazaja sie tak, by mogty zagrozi¢ powaznie gospodarce czto-
wieka. Na obszarze gospodarstw rybnych w powiecie milickim, cig-
gnacych sie na przestrzeni z gérg 40 km, nie spotkatem dotad wiecej
niz 2 sztuki ortow bielik6w, a rybotow choé¢ nieco czestszy, wystepuje
tylko sporadycznie tu i éwdzie.

Inaczej przedstawia sie siprawa z trzecim rybozernym gatun-
kiem ptaka tj. czapla siwg (Ardea cinerea L.), wystepujacg dos¢
licznie w pradolinie Baryczy, cho¢ kolonii legowych ani pojedyn-
czych gniazd tego ptaka dotad tutaj w ostatnich latach nie stwier-
dzono. Zarloczno$éé jednej czapli siwej, wyrazajgca sie wagowo
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liczbg 40 kg ryt) pozartych w ciggu roku oraz jej instynktowna
sktonno$¢ do zabijania i kaleczenia ryb sprawia, ze ptak ten jest
w gospodarce rybnej nietolerowany i uznany jest za ,szkodnika",
ktérego odstrzat nalezy premiowa¢. Jes$li zwazymy, iz w jednym roku
na calym obszarze gospodarstwa rybnego nad Baryczg z calag pewno-
Scig zeruje wiecej niz 100 czapel, wéwczas w tym jednym roku ho-
dowca ryli traci ponad 4.000 kg ryb, czyli skromnie liczac przeszio
1,200.000 ztotych. Pod tym katem widzenia ochrona czapli w go-
spodarstwach rybnych jest zabiegiem kosztownym. Spér o czaple
miedzy ochrong przyrody a gospodarka rybng ma dlatego charakter
powazny i diugotrwalty.

Odstrzat czapli w zalozeniu jest stuszny tylko wtedy, gdy wy-
konywany jest przez ludzi odpowiedzialnych i znajgcych ptaki
i' wowczas nie moze on przynie$s¢ szkéd przyrodzie. W praktyce wy-
konuje go straz lesna lub rybacka, ktérej znajomos$¢é przyrody po-
zostawia niestety wiele do zyczenia. Cztowiek nieuswiadomiony,
chciwy pieniedzy bedac straznikiem lesnym lub rybackim — nie-
watpliwie naduzywa czesto broni palnej dla wtasnego zysku. Dla-
tego tez odstrzat premiowany, raz wprowadzony, musi byé $cisle
kontrolowany i regulowany przez odpowiednie wtadze lesne luli
rybackie, ktére powinny — zaleznie od stanu rozmnozenia sie pta-
kéw uznanych za ,szkodniki“ < zawiesza¢ lub wprowadza¢ od-
strzat. Nalezy pamietaé, iz sztuczng, stawowag gospodarkg rybna,
ktéra jest dzietem cztowieka, musi cztowiek trwale rzadzi¢, by za-
chowaé¢ rownowage w przyrodzie sztucznego tworu i nie dbpuscié
do rozwielmoznienia sie jednego gatunku lub catkowitego wytepie-
nia innego. Pod tym tez katem widzenia nalezy traktowac¢ czaple
w gospodarce rybnej oraz regulowac¢ odstrzat lego gatunku ptaka.

Mozna by — jak sie zdaje — przyja¢ jako stluszne nastepujace
rozwigzanie zagadnienia ,szkodnikéw*“ ptasich z czaplg siwg na
czele w gospodarce rybnej nad Barycza: 1. Nalezy tam doktadnie
ustali¢ i gatunkowo wyszczegélni¢ wszystkie ptaki, ktére w omawia-
nym terenie odzywiajg sie wytgcznie rybami. 2. Nalezy podda¢
wymienione jako ,szkodniki* ptaki $cistym badaniom naukowym,
ktérych celem bytoby zaréwno gatunkowe jak i wagowe ujecie spo-
zytych przez te ptaki ryb. 3. Nalezy zastosowaé¢ rygory w postaci
odstrzatu zwyktego (nie premiowanego) tylko i wytacznie w sto-
sunku do tych gatunkéw ptakéw, ktérych spozycie ryb istotnie
narazi¢ moze gospodarstwo rybne na powazne i state straty. Do-
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piero woéwczas gdyby odstrzat taki nie wptyngt na zmniejszenie
sie liczebnosci rybozennych ptakéw o ktére chodzi, a stan ich po-
gtowia przeciwnie wzrastatby, nalezatloby moim zdaniem wprowa-
dzi¢ przejsciowo odstrzatl jpremiowany z tym zastrzezeniem, iz mu-
siatby on by¢ stale kontrolowany i regulowany tak, aby danemu
gatunkowi nie grozito wytepienie. Kontrole spetnia¢ by musiaty
jednostki w dostateczny jsposéb zaznajomione z krajowymi ptakami.

Aby straz lesng i rybacka odpowiednio w tym kierunku wy-
ksztatci¢, jproponuje zorganizowanie kurséw ornitologicznych
i ochroniarskich dla wszystkich os6b, majgcych w praktyce wy-
konywaé¢ a takze i kontrolowaé¢ odstrzat ptakéw w gospodarstwach
rybnych w pradolinie Baryczy.

Do przeprowadzania w pradolinie Baryczy badan naukowych
nad ptakami z punktu widzenia ich znaczenia gospodarczego, powo-
tana jest oprécz zainteresowanych ornitologéw, przede wszystkim
stacja badawcza, ktérej obecno$¢ nad Barycza jest nieodzowna.
W tym miejscu nalezy wspomnieé, iz wroctawski osrodek uniwer-
sytecki otrzymat juz do dyspozycji pracowniké6w naukowych bu-
dynek (ostatnio odrestaurowany) na terenie majatku ,Potasznia“,
odlegtego o 25 km na pétnocny wschéd od Milicza. Zorganizowa-
nie badawczej stacji ornitologicznej w pradolinie Baryczy wy-
daje jsie przeto zadaniem stosunkowo tatwym do przeprowadze-
nia, za$ jej znaczenie bytoby bardzo donioste zaréwno dla nauki
czystej jak i stosowanej.

W konhcu waznym i trudnym do rozwigzania problemem jest
sprawa polowan i w ogdéle zagadnien towieckich na obszarach
ochronnych, potozonych nad Baryczg. Teren ten od dawien
dawna interesowal mysliwych ze wzgledu na obfito§¢ wodnych
ptakéw townych, gtéwnie pokaznych stad gniezdzacych sie tutaj
'dzikich gesi (ryc. 6) oraz licznych gatunkéw kaczek, ktére je-
sienng pora zasilane sa tysiacami okazéw przelotnych i wedrow-
nych, szukajacych wypoczynku ws$rdd jstawéw i rozlewisk Baryczy.

Polowania na obszarach ochronnych kolidujg z zasadami
ochrony przyrody. Jednakze odstrzat hodowlany, selekcyjny, be-
dzie chyba w pradolinie Baryczy podobna koniecznoscig jaka
jest odstrzat tzw. ,szkodnikéw“. Idzie tylko o to, aby przeprowa-
dzany on byl przez powotane do tego, dostatecznie uswiadomione
i jzaznajomione z przyroda osoby. Nawet uregulowane i zorganizo-
wane polowania — szczegélnie w porze jesiennej — na dziki, lisy,
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Ryc. 6. Gniazdo dzikiej gesi (Anser anser L.).

Fot. B. Ferens

kaczki, a w (przysztosci zapewiie takze i na gesi, bedg miaty moim
zdaniem — tutaj racje bytu i szkdéd ziwierzostanowi nie przyniosg.
Dowodza tego niemieckie statystyki towieckie z nie tak dawnych
jeszcze lat. Niedopuszczalne natomiast sa tutaj pseudopotowania,
a faktycznie obtawy i rzezie ptakéw, ktére od czasu do czasu,
niespodzianie, w najnieodpowiedniejszej porze roku zaskakuja
administracje gospodarstw rybnych w Miliczu. Sag to wszakze wy-
darzenia sporadyczne, ktére jako pozostato$¢ po ostatniej wojnie
Swiatowej predzej czy (pézniej znikna.

Na tle przedstawionych zagadnien nasuwa sie — jako osta-
tnie — zasadnicze pytanie: ozy stuszne i celowe je,st tworzenie $ci-
stych obszaréw ochronnych w krajobrazach sztucznych takich, jakim
jest dzi$ pradolina Baryczy.
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Najpewniejsza i najskuteczniejsza ochrona przyrody polega na
catkowitym zabezpieczeniu biocenoz, ktérych ptaki sa tylko czescig
sktadowg. Na tym stwierdzeniu opiera sie potrzeba wylgczenia
pewnych obszaréw naturalnych spod wptywu gospodarki ludzkiej.
Ledz rezerwaty S$ciste stwarza sie w pewnych przypadkach réwniez
celem restytuciji flory i fauny, czyli przywrécenia krajobrazowi ele-
mentéw, ktére utracit z réznych przyczyn. Oba zatozenia, zacho-
wawcze i restytucyjne, nie majg nad Baryczg — moim zdaniem —
wiekszych widokéw powodzenia, wszelkie za$ préby wprowadzenia
ich w zydie dadza tylko potowiczne rezultaty.

Problem ochrony przyrody w pradolinie Baryczy wymaga
szczeg6lnie troskliwego i wszechstronnego przemys$lenia i zgodnie
z jego wynikami ustalenia racjonalnych zasad gospodarki rybackiej
i leSnej w tym obszarze.

JERZY PASCIIALSKI

Zagadnienie zarybiania jezior
tatrzanskich

W poréwnaniu z obszarem Pojezierza Baltyckiego oraz pasa
wielkich dolin, poludniowe tereny Polski posiadajg niewiele je-
zior. Cho¢ nieliczne, sa one jednak bardzo charakterystyczne i bu-
dzg ciekawos$¢ jako jeziora gorskie. Zwlaszcza zastugujg na uwage
morenowe jeziora tatrzanskie.

Jeziorami potudniowej Polski jako $rodowiskiem zyciowym
interesowano sie od dawna; badania te prowadzi sie obecnie nadal.
Jezeli chodzi o stan ryb w jeziorach tatrzanskich, to nie byt on do-
tychczas przedmiotem doktadniejszych badan, wzmianki za$ o obser-
wacjach, jakiej w tej dziedzinie poczyniono, znalezé mozna w oko6l-
nikach rybackich Krajowego Towarzystwa Rybackiego w Krakowie.

Niektére jeziora tatrzanskie, jak to np. wskazuje dawna nazwa
Morskiego Oka — ,Rybie Jezioro“, posiadaly naturalny rybostan,
iinne za$ jeziora zarybiono sztucznie.

Sprawa zarybiania jezior tatrzanskich rozpoczeta sie z chwilg,
gdy ,na polu rybactwa podjat dziatalno$¢ pierwszy prezes i zatozy-
ciel Krajowego Towarzystwa Rybackiego w Krakowie, profesor Uni-
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wersytetu Jagiellonskiego dr Maksymilian Nowicki. Wielki
ten bojownik dazyt nie tylko do odbudowy i podniesienia rybactwa,
ale i do wprowadzenia i ugruntowania nowych zasad w tej dziedzi-
nie. — Ta akcja zarybiania zbiegta sie z modnym woéwczas w ry-
bactwie dazeniem do wprowadzenia nowych gatunkéw ryb, co dato
w niektérych przypadkach korzystne wyniki, czesciej jednak pozo-
stawato bez rezultatu. Akcja ta nie omineta réwniez jezior tatrzan-
skich; niektére z nich zarybiano rybami tososiowatymi, inne, np.
Stawy Toporowe, prébowano zarybia¢ nawet karpiem!

Obecnie zarybianie jezior tatrzanskich staje sie anowu zagad-
nieniem aktualnym, bowiem potgczone z nimi obwody rybackie, po-
tozone w gérnym dorzeczu Dunajca, dzierzawi Polskie Towarzystwo
Wedkarskie w Krakowie, ktére przywigzuje ogromng wage do spo-
sobu zagospodarowania tych jezior traktujgc je jako cenne rezer-
waty przyrody, catkowite lub czesciowe.

Majac na uwadze powyzsze stuszne stanowisko Towarzystwa,
zgodne z ogdlng tendencjg ochrony wszystkich elementowi, jakie
sktadajg sie na cato$¢ obrazu fizjograficznego Tatr jako Parku Na-
rodowego, nalezatoby dla jezior tatrzanskich ustali¢ zasady gospo-
darki rybackiej, m. in. za$ okresli¢ ewentualny wpltyw cztowieka na
sktad rybostanu. Przede wszystkim nalezatoby stwierdzi¢, z jakimi
stosunkami ichtiologicznymi mamy w nich do czynienia, to znaczy
jaki jest obecny obraz pogtowia oraz jakie sg warunki zycia ryb,
a w szczeg6lnosci czy wystepujacy w jeziorach tatrzanskich pstrag
potokowy wytworzyt specjalng forme przystosowang do specyficz-
nych warunkéw $rodowiska zyciowego i czy forma ta dziedziczy ce-
chy nabyte. — Jak przedstawiajg sie warunki naturalnego odzy-
wiania ryb? —- Jakie jest ich tempo wzrostu? — Jakie sg warunki
ich naturalnego rozrodu? itp. Oto szereg pytan, na ktére oczeku-
jemy odpowiedzi.

Poniewaz na pytania pierwsze bedzie mozna daé¢ odpowiedz
dopiero po przeprowadzeniu diuzszych badan, a sprawe mozliwosci
rozrodu naturalnego mozna ustali¢ znacznie predzej i tatwiej, przeto
nalezatoby juz dzi§ przyja¢ pewne formy gospodarowania uwzgled-
niajgce przytoczone nizej zasady, a m.:

1. Zarybianie nalezy prowadzi¢ w tych jeziorach, w ktérych
wystepujace poglowie nie ma warunkéw do odbywania tarta
naturalnego luib jego natezenie jest niedostateczne z uwagi
na nadmierne niszczenie narybku przez osobniki starsze.
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2. Zarybianie moze by¢ przeprowadzane jedynie pstragiem
potokowym z materiatbw zarybieniowych, uzyskiwanych
z tarlakéw pochodzgcych 2z gé6rnego dorzecza Dunajca,
a zwtlaszcza iz jego doptywoéw, ktére majg swe poczatki
w Tatrach.

3. Wprowadzanie innych gatunkéw ryb, a nawet pstraga poto-
kowego, pochodzgcego z.innych dorzeczy (poza g6érnym Du-
najcem) a zwitaszcza z nizin (Ztoty Potok) lub pochodzenia
zagranicznego, jest niedopuszczalne.

4. Nalezy unika¢ zarybiania trocig jako ryba wedrowng, gdyz
przy ogromnym ubéstwie w pozywienie jezior tatrzanskich
nie znajdzie ona tam odpowiednich warunkéw wzrostu.
Cenny ten materiat moze byé poza tym niszczony w duzym
stopniu przez zyjagce w tych warunkach pokarmowych ryby
starsze, dochodzgce do powaznych rozmiaréw. M ateriat za-
rybieniowy troci, uzyskiwany duzym naktadem pracy i sta-
ran oraz kosztéw w drodze sztucznych kampanii tososiowych
na $rodkowym Dunajcu, musi mie¢ zapewnione takie wa-
runki rozwoju, aby moégt sptywacé¢ do Battyku.

Przyjecie tych zasad przy zarybianiu jezior tatrzanskich od-
powie warunkom stawianym przy traktowaniu jezior tych jako
czesci sktadowych Tatrzahnskiego Parku Narodowego.



KORESPONDENCJE

Wielki Redyk

Zagadnienie ochrony Tatr przed eksploatacjg gospodarcza
przez ludno$¢ Podhala sprowadza sie przede wszystkim do ochrony
dwu gtéwnych ,uzytkéw", jakie Tatry w pojeciu gorali wytwarzajg:
do ochrony lasu tatrzanskiego iljego drzewostanu przed naporem
siekiery oraz do ochrony roslinnosci przed nadmiernym paster-
stwem Pozostate sposoby i formy uzytkowania |atr, z jakich lud-
nos$¢ do tego czasu korzysta, w zagadnieniu ochrony Tatr w chwili
obecnej nie odgrywajag wiekszej roli.

W latach przedwojennych gtéwnym niebezpieczenstwem dla
przyrody Tatr byta stusznie tak zwana polityka siekiery. Olbrzymie
wyrwy w losie tatrzanskim, spowodowane catkowitymi zrebami
wielkich jego potaci, zostajg systematycznie i racjonalnie zalesiane
dopiero po r. 1945, kiedy to lasy te przeszly pa wiasnosé¢ Panstwa.
Obecnie las tatrzanski, stanowigcy w wiekszosci wilasnos$é Skarbu
Panstwa, jest prawie catkowicie wolny od uzytkowania, a w cze-
Sciach, ktére nalezg do ludnos$ci, uzytkowanie drewna jest wy-
datnie ograniczone. Jedynie tylko lasy w Dolinie Chochotowskiej,
bedgce wtasnoscig siedmiu gromad, sg nadal rabunkowo eksploato-
wane. W kazdym tygodniu, w dniu poboru drewna cate tabory
furmanek zatarasowujg Doline Chochotowska ogatacajac ja z resz-
tek i tak bardzo juz przerzedzonego drzewostanu. Poczawszy od
Witowa, poprzez Chochotéw, Ciche, Koniéwke, Podczerwone az
do Czarnego Dunajca, lezg przed kazda chatupa wielkie ilosci
drewna. | to nie zadne sucharze, czy wiatrotomy, ale piekne, stare
takazy Swierka i jodly. Cze$¢ tego drewna uzywa ludno$¢ na w a-
sne potrzeby, reszta idzie na handel. Pasterstwo spetniato tu tylko
jakgdyby role przystowiowego gwozdzia do trumny; wszedzie tam
gdzie byly Swieze zreby wdzierat sie natychmiast pasterz ze swoimi
trzodami, uniemozliwiajac luh wydatnie utrudniajac odnowienie
lasu.
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Podkres$lajac niszczycielska role siekiery i pity w Tatrach nie
mam bynajmniej przez to zamiaru bra¢ w obrone pasterstwa. Pa-
sterstwo tatrzanskie na przestrzeni dziej6w powodowato stale mniej-
sze lub wieksze szkody, w zaleznosci od nasilenia hodowli owiec
na Podhalu. Zdarzaly sie okresy, kiedy w Tatrach nie pasto sie
wiecej niz 8.000 owiec (ostatnie dwudziestolecie miedzywojenne),
znacznie czes$ciej jednak Ilatry dzwigaly na sobie ciezar wypasu
lezgcy duzo powyzej ich mozliwoséci. Takim byt caty wiek XIX,
i to nawet po uregulowaniu praw wtasnosciowych i stuzebnoscio-
wych, jakie goéralom przystugiwaty. Katastrofalne rozmiary przy-
brat wypas owiec w Tatrach w latach od 1943— 1947. Na skutek
powstania catego szeregu czynnikéw natury ekonomicznej a zwta-
szcza w wyniku koniunktury wojennej na wetne, hodowla owiec
na Podhalu a tym samym ilo§¢ owiec wpedzanych w Tatry na hale
i do lasu wzrosta wielokrotnie, osiggajac w r. 1947 pozycje 30.000.
Poniewaz przy obecnym stanic zagospodarowania hal tatrzanskich
gérna granica ich mozliwosci wypasowych wynosi tylko co naj-
wyzej 13.000 owiec (wliczajac w to i pasze uzyskanga w lesie stu-
zebnosciowym), szkody jakie ten nadmierny wypas w ciggu zale-
dwie kilku lat wyrzadzit przyrodzie tatrzariskiej, bytly tak wielkie,
iz grozity juz w najblizszym czasie kompletng dewastacjg Tatr.

W tej bardzo krytycznej dla przyrody tatrzanskiej sytuacji
punktem przetomowym niejako byt rok 1948. Ministerstwo Rolnic-
twa opracowato przy udziale Ministerstwa Le$nictwa, Panstwowej
Rady Ochrony Przyrody i Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego,
plan natychmiastowego uwolnienia Tatr od nadmiernego wypasu.
Plan ten opierat sie na przerzuceniu czesci owiec z Tatr na inne
pastwiska potozone w nieduzej odlegtosci. Jako zasade przy rozpra-
cowaniu przyjeto, iz akcja ta ma by¢ przeprowadzona dobrowolnie,
bez przymusu, przy peitnej zgodzie wtascicieli owiec i bydia.

llan len zrealizowano juz w maju roku ubiegtego, organizu-
jac wielki dobrowolny redyk, tj. przeped okoto 8.000 owiec na past-
wiska koto Szczawnicy. Owce, ktére dotad stale odkad pamieé¢ siega
wypasaty sie w Tatrach, ruszyty z wsi Skalnego Podhala po raz
pierwszy gromadnie na inne pastwiska. Przeltamanie tej wielowie-
kowej tradycji na Podhalu nie byto rzeczg tatwg. W pojeciach lud-
nosci zaré6wno drewno jak i opat w Tatrach stanowig niewyczer-
pane i niezniszczalne Zrédio uzytkowania. Poza tym ws$réd «drali
panuje powszechne przekonanie, przekazywane przez tradycje” po-
kolenia na pokolenie, iz nie tak dawno jeszcze cale Tatry stano-
wity ich wtasno$é, i ze tylko podstepem zostali z najlepszych
potaci hal i laséw wyparci. Wszelkie zatem ustepstwa obecne
z latr majg w ich przekonaniu cechy préoby dalszego wyparcia
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ich z resztek wtasnosci, nadanych im jeszcze przez kréléw polskich.
Argument, ktéry miat te wszystkie uprzedzenia przetamacé¢ i skito-
ni¢ ludnos$¢ do dobrowolnego oddania owiec na wypas na inne te-
reny, musial by¢ nie byle jaki. Tym bardziej, ze byty to nie tak
znowu blisko potozone tereny, ktére nie mialy dotychczas zadnego
zwigzku gospodarczego z Podhalem. Atutem tym byty niewspd6t-
miernie wysokie korzy$ci jakie mozna osiggna¢ z nowych pastwisk,
w poréwnaniu z korzysciami jakie dajg liale tatrzanskie. Nowe
tereny pod wypas obejmowaty cato$¢ 4 wsi potcmkowski¢h: Szlach-
towej, Jaworek, Biatej Wody i Czarnej Wody, potozonych w sa-
siedztwie Szczawnicy. Obszar doskonalych pastwisk, znacznie wcze-
$niejszych i bujniejszych niz najlepsze hale tatrzanskie, wynosit
okoto 3.000 ha. Tereny te zostaly przygotowane pod wzgledem go-
spodarczym i organizacyjnym na przyjecie owiec z Tatr.

Jakie byty wyniki tego pierwszego w historii pasterstwa pod-
halanskiego przegonu owiec na inne, odlegte o 60 km pastwiska?

Na skutek tego, iz bacowie mieli paszy w bréd, ze okres wy-
pasu byt dtugi (od maja do konca wrzes$nia) oraz ze czynsze dzier-
zawne byty niskie, wyniki przeszty wszelkie oczekiwania. Pozytek
z owiec, a wiec ilos§¢ mleka, porost weiny, a przez to zyski ho-
dowcéw owiec i przede wszystkim bacow byty tak wielkie, jakich
nigdy na zadnej hali tatrzanskiej nie otrzymano. Poza tym oka-
zalo sie, iz wbrew obaiwom pesymistow owce pokonaty droge na
tereny wypasowe koto Szczawnicy i z powrotem w ciggu poéttorej
doby bez zadnych strat. O powszechnym uznaniu wéréd ludnosci
i bacéw dla nowych pastwisk, a nawet zainteresowaniu sie ta
sprawag przez najstarsza, zyjagce jeszcze pokolenie jbacéw moze
Swiadczy¢ nastepujacy fakt: Na jednym 2z eerkli wypasowych
w rezerwacie wypasat owce baca Pawlikowski 2z Bialego
Dunajca. Obawiajac sie ,nieznanego“ baca 6w pognat na hale same
tylko owce stare zostawiajac jw domu jagnieta, do czasu poéki sie
nie rozejrzy po swoim pastwisku. Jednakze juz po kilku dniach
wystat do wsi juhasa aby przygnat na hale jagnieta. Wielkie byto
nasze zdziwienie, gdy z jagnietami przyszedt na hale jego 94-letni
dziadek. Pokonal on te droge réwniez w ciggu pottorej doby.
.Przisetek chtopce bo betek ciekawy, jako to tyz wom sie wie-
dzie — piekno poso, nima co godac¢“. Inny baca, niejaki Rzad -
ko* z Gliczarowa, ktéory od lat blisko trzydziestu pasal owce na
Hali Goryczkowej w Tatrach majac tam swojg czes¢, i ktory pierw-
szy w roku 1947 poszedt pasé¢ na Lemki, tak sie wypowiada: ,Juz jo
panie nilzinierze rezygnuje ze swojej czesci na hali, niekta inni
majag korzy$¢ — wiecej w Tatry pasé¢ nie péjde, chyba cobyscie mie
wygnot za kore“. Na halach w Tatrach, tacznie z Doling Chocho-



30

towska, pasto sie w roku ubieglym okoto 15.000 owiec. Catg bo-
wiem reszte owiec z Tatr, ktére nie poszty do Szczawnicy, a wiec
jjakies 5.000, sprzedano i planowo rozprowadzono w regionie gor-
skim wojewédztw rzeszowskiego i dolnos$lgskiego.

Z tych wszystkich powodéw ,klimat“ na Podhalu dla wypasu
owiec ,na dotach” by}t z wiosng roku 1949 bardzo przychylny.
Sposéréd bacéw zgtosito sie dlwa razy tyle kandydatéw, niz mozna
byto w rezerwacie wypasowym umiesci¢. Z tego tez wzgledu w tym
roku rozszerzono wypas dla owiec podhalanskich takze na bale
powiatow nowosadeckiego i gorlickiego. W dniu 4 maja ruszyly
pierwsze kierdele owiec z Podhala na pastwiska do powiatu nowo-
sadeckiego. Szly trasa: Szaflary — Gronkéw, poprzez polski Spisz
i zanocowaly w rejonie Czorsztyna. Nazajutrz mszylty w droge i do-
szty w jpotudnic do rezerwatu wypasowego, gdzie by} zorganizowany
jednodniowy odpoczynek. Po czym przez przetecz Obidze zeszly
owce do Piwnicznej, skad jedne rozeszty sie na hale do Wierchomli,
inne na Jaworzyne Krynicka, inne wreszcie do Mochnaczki koto
Tylicza. Razem poszto z Podhala do powiatu nowosadeckiego okoto
4.000 owiec. Réwnocze$nie w tym samym dniu zatadowano do po-
ciggu 2.500 owiec z przeznaczeniem na wypas do powiatu gorlic-
kiego. Szybko i sprawnie odbyto sie zatadowanie owiec w Zakopa-
nem, Ptoroninie i w Biatym Dunajcu; tego samego dnia wieczorem
wyladowano owce na stacji docelowej. Nazajutrz, tj. w dniu 5 maja
ruszyto ponad 8.000 owiec na wypas do rezerwatu szczawnickiego.
Dobrze zorganizowany przegon, przy pieknej wiosennej pogodzie,
pozwolit na dojscie do celu juz w dniu 6 maja w potudnie. Tak wiec
w roku biezagcym okoto 15.000 owiec ze wszystkich stron Pod-
hala (ze Skalnego Podhala, ze Spiszg i wsi lezgcych na réwninie
nowotarskiej wzdiuz biegu Dunajca) powedrowato za paszg tam.
gdzie jest jej pod dostatkiem i gdzie sie dotgd marnowata z po-
wodu braku dostatecznej ilosci owiec.

Na halach tatrzanskich w tym roku jest duzo luzniej, — we-
dtug powierzchownych obliczeA nie ma owiec wiecej niz 10.000.
Na niektérych niewielkich, $rédlesnych halach, jak Filipka i Ru-
sinowa Jaworzyna, pasie sie samo tylko bydto lub tez niewielka
ilo§¢ jagnigt. Nawet na halach w Dolinie Chochotowskiej, zawsze
tak bardzo przegnanych, znaé¢ wielki ubytek owiec.

Obecna sytuacja pasterstwa i hodowli owiec na Podhalu stwa-
rza prawie ze idealne warunki do rozwigzania na trwate i bez
reszty pasterstwa halnego w Tatrach. Zniesienie stuzebno$ci poboru
paszy w lasach tatrzanskich a tym samym wyrugowanie owiec z lasu,
gdzie tyle szkdéd wyrzadzaja, oraz zagospodarowanie racjonalne
pozostatych hal w Tatrach, na ktérych w przyszto$ci nie moze sie
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wiecej wypasaé¢ niz 6.000 owiec, da sie dzisiaj przeprowadzi¢ po-
przez zamiane wtasnos$ci i praw, jakie majag (gérale w Tatrach, na
tereny pasterskie w rezerwacie szczawnickim. Nie nalezy jednakze
z ta sprawg zbyt dilugo zwlekac¢ i przyzwyczaja¢ goérali do tego, iz
korzystaja zaréwno z Tatr w calosci jak i z rezerwatu. Tym wie-
cej, iz obszar rezerwatu, ktéry w ubieglym roku wynosit prawie
3.000 ha, z nieuzasadnionych blizej przyczyn coraz bardziej sie
'kurczy. W tym roku zostaly wytgczone od wypasu 3 cerkle poto-
zone w najblizszym sasiedztwie Szczawnicy. Nie bardzo rozumiem
dlaczego osadnicy we wsi Szlachtowej, w liczbie tylko 70 rodzin,
potrzebujg do wypasu az 3 olbrzymich cerkli. Poniewaz obliczono,
iz na zamiane za stuzebnos$¢ paszy w Tatrach i wykup pozostatych
polan $rdédlesnych potrzeba najmniej 3.000 ba pastwisk, zatem
gdyby dzisiaj doszto do zamiany, brakowatoby okoto 800 ha. Kon-
cepcja zatatwienia bez reszty jednego przynajmniej, bardzo zre-
szta palacego problemu, jakim jest sprawa ochrony |atr, powinna
i musi by¢ na pierwszym miejscu. Natomiast osadnictwo i zaspoko-
jenie jego nadmiernego apetytu moze byé bez szkody dla tej sprawy
przesuniete dalej na wschéd. Uwazam, iz nonsensem gospodarczym
bytoby przenoszenie czesci uprawnien naszych gérali poza granice
powiatu, gdzie$ w nowosadeckie.

Nalezy sadzi¢, iz catlo$¢ tego zagadnienia bedzie zatatwiona
jeszcze w biezacym roku, i to bez krzywdy dla gérali. Tylko taki
Narodowy Park Tatrzanski bedzie miat zdrowe podstawy zachowa-
nia w nienaruszonym stanie skarbow przyrody i przekazania ich
nastepnym pokoleniom, w ktéorym wszystkie idee i interesy gospo-
darcze beda we wzajemnej zgodzie i poszanowaniu.

Zakopane, w maju 1949.

Jozef Kolowca



WIADOMOSCI BIEZACE

POSTEPY W ORGANIZACJI OCHRONY PRZYRODY

Z Komitetu Ochrony Przyrody w Poznaniu

W pierwszym kwartale roku biezgcego odbyto sie zebranie Ko-
mitetu Ochrony Przyrody poswiecone omdéwieniu spraw biezgcych,
zwlaszcza za$ Wielkopolskiego Parku Narodowego, na terenie kt6-
rego chciano stworzy¢ osiedle mieszkaniowe dla pracownikéw Dy-

Las6w Panstwowych Okregu Poznanskiego. Zebrani wypo-

rekcji
co skitonito

wiedzieli sie jednomy$lnie przeciw temu projektowi,
inicjatorow do poszukiwania innego na ten cel miejsca.

w ¢ P-f? -tr~ Clele .Komltclu I,rali czynny udzial w obradach
Wojewddzkich Komisji Zalesien i Zadrzewien w Poznaniu i w Szcze-
cinie oraz w opracowywaniu planéw dla Wielkopolskiego Parku Na-
rodowego z ramienia Ministerstwa Odbudowy. Przygotowuje sie
rowniez materiaty dla Parkéw Narodowych na Wolinie oraz nad
.3 1Gardnem a tahze dla rezerwatu na wyspie Metnej pod Szcze-
cinem. Niezaleznie od tych prac dr Z. Czuhinski zajety jest
badaniem torfowisk Polski zachodniej, zagrozonych eksploatacjg.

Inwentaryzacja. — Biezaco i stale pracuje sie w Ko-
mitecie nad stworzeniem kartoteki pomnikéw przyrody wojewdédztw
poznanskiego , szczecinskiego. Zebrany z literatury oraz aktéw urze-
dowych materiat sprawdza sie albo za posrednictwem delegatéw po-
wiatowych, albo badan w terenie, lub wreszcie w drodze korespon-
dencji, koniecznej w licznych przypadkach braku doktadnych da-
nych co do miejsca potozenia, liczb wykazu hipotecznego, nazwisk
i adres6w wiascicieli ,tp. Wynikiem tej akcji jest uzyskanie 76 orze-
czen konserwatorskich dla pomnikéw przyrody.

W pracach inwentaryzacyjnych czynng pomoca stuzyli Ko-
mitetowi delegaci powiatow: hytowskiego, chodzieskiego, gniez-
nienskiego koninskiego, koscianskiego, miedzyrzeckiego, pil-
. .'ego,] swleh-flzinskicgo, stupskiego, szczecinskiego, strzeleckiego
i tureckiego.
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O ile inwentaryzacje pomnikéw przyrody w krajobrazie otwar-
tym uwazaé¢ mozna za bliskg ukonczenia, to ewidencja parkéw po-
dmorskich, godnych ochrony, jest niedostateczna. Wszystkie po-
wiaty wojewdédztw zachodnich majg piekne i zastlugujace na
ochrone parki, lecz pewnych wiadomos$ci o ich wartosci zabytkowej
dostarczali tylko delegaci niektéorych powiatéw (chodzieskiego, ko-
ninskiego, kos$cianskiego, miedzyrzeckiego i wrzesinskiego).

Piekne skupienie lipy drobnolistnej (Tilia cordata T. par-
vifolia) na stanowisku naturalnym odnalazt przy objazdach .stuzbo-
wych delegat na powiat chodzieski, inz. W. tuczkiewicz. Znaj-
duje sie ono w powiecie gostynAskim (.uroczysko Szalejewo, le$nic-
two Bodzewko, nadle$nictwo Strzelce Wielkie). Wniosek o zabez-
pieczenie tych lip jak réwniez innych cennych osobliwosci przy-
rodniczych w tym terenie przesle Komitet odpowiednim wtadzom
po ukonczeniu badan.

Ochrona ptakéw. — Praca w tej dziedzinie intereso-
wata szczegblnie delegatéw w powiatach krotoszynskim, mogilenskim
i wrzesinskim. W nadle$nictwie Miradzu (Mogilno) przygotowano
przez odpowiednie przyciecie lub sadzenie, miejsca dla gniezdze-
nia sie ptactwa. Zabroniono tez wycinania kep tarniny i gtogu.

W Krotoszynie, z inicjatywy delegata powiatowego prof.
J. Duczmala rozpisano konkurs na najlepsze skrzynki legowe,
w ktéorym wziety udziat sokoly oraz osoby prywatne. Pierwszg na-
grode w kwocie 2.000 zt przyznano ob. Eugeniuszowi Ru-
f ow i, nagrody druga i trzecig, w postaci ksigzek, uzyskaty klasy 111
i VIl szkoly podstawowej w Krotoszynie. Karmniki dla ptakéw
miaty przez calag zime powodzenie, gdyz dziatwa pamietata o gtod-
nym ptactwie.

W rejonie delegata dla powiatu wrzesinskiego, inz. S. B o r-
czynskiego, zawieszono 140 skrzynek dla ptakéw a w czasie
zimy obstugiwano 14 karmnikow.

Wspétpraca zLiggOchrony Przyrody byta zywa
tylko w Poznaniu, za§ z Polskim Towarzystwem Krajo-
znawczym — w Poznaniu, Gnieznie, Stupsku i Zielonej Gorze.
0 ile chodzi o dziatalno$¢ na terenie k6t mtodziezowych,
to na czoto w tej dziedzinie wysuwa sie delegatura Komitetu w po-
wiecie krotoszynskim wspéipracujaca z mtodzieza zrzeszong w Pol-
skim Czerwonym Krzyzu i Towarzystwie Krajoznawczym.

Propaganda. — Prowadzono akcje odczytowg wsrod
mtodziezy szkolnej i w organizacjach dla starszego spoteczenistwa:
w Bytowie, Chodziezy, Gnieznie, Krotoszynie, Lesznie, Mogilnie
1 Swiebodzinie, — ponadto sprzedawano wydawnictwa Pafstwo-

Chrofmy ojczystg przyrode V 7/8 3
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wej Rady Ochrony Przyrody, czym zajmowaty sie delegatury Ko-
mitetu w Bytowie, Krotoszynie, Swiebodzinie i Zielonej Gorze.

W alka zniszczeniem przyrody. — Na og6t zmniej-
szyta sie ilo§¢ zawiadomien, jakie o trzebiezy parkéw i niszczeniu
roslin (takze chronionych) naptywaly do Komitetu. Wyjatek w tym
wzgledzie stanowig powiaty: chodzieski, ko$cianski i poznanski,
w ktérych delegaci zmuszeni sg do zwracania sie do wtadz admini-
stracyjnych o stosowanie sankcji karnych za niszczenie przyrody.
O karygodnym niedbalstwie przy obcinaniu drzew przez funkcjo-
nariuszy zarzgdéw miejskich i drogowych informowali Komitet de-
legaci z powiatow chodzieskiego i $wiebodzins-kiego.

Delegatury Komitetu. — Na 50 zgtoszonych w sta-
rostwach delegatéw utrzymuje kontakt z biurem Komitetu 37 dele-
gatow. lotez w mys$l decyzji Delegata Ministra Os$wiaty do Spraw
Ochrony Przyrody przestano wysytaé¢ bezptatnie wydawnictwa Pan-
stwowej Rady Ochrony Przyrody delegatom pozostatym, ktérzy do
czynnej wspotpracy z Komitetem nic przystapili.

Przez dziennik podawozy Biura przeszty w | kwartale rb.
334 pisma nadestane, korespondencji wystano 248.
H. Sz.

Z PARKOW NARODOWYCH

Z Pieninskiego Parku Narodowego

W dniu 11 czerwca rb. nad ranem przeszta nad Pieninami
straszna burza, podczas ktérej zapalita sie od uderzenia pioruna
pustelnia potozona w poblizu Zameczku $w. Kingi i sptoneta do-
szczetnie. Uratowano tylko pamigtkowe ksigzki i nieznaczng czes$é
zbiorow,

Z Swietokrzyskiego Parku Narodowego

Ustalenie obszaru i granic. —1Po kilkudniowych
pracach komisyjnych w terenie przy udziale przedstawicieli Biura
Ochrony Przyrody Ministerstwa Le$nictwa oraz Dyrekcji Lasow
Panstwowych Okregu Radomskiego odbyta sie w dniu 26 czerwca
1949 r. w Kielcach konferencja, ktéra ustalita ostatecznie zaréwno
obszar jak i granice rezerwatéw Scistych i czesciowych, majacych
wejs¢ w sktad Parku Narodowego imienia Stefana Zeromskiego
w gtéwnym pasmie Go6r Swietokrzyskich oraz w obszarach sasied-
nich. Obradom konferencji przewodniczyt prof. dr Wtadystaw
Szafer, Delegat Ministra Os$wiaty do Spraw Ochrony Przyrody.
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Projekt rozporzadzenia w przedmiocie utworzenia Swietokrzy-
skiego Parku Narodowego przediozony bedzie niebawem Radzie Mi-
nistrow, po zaakceptowaniu go przez Ministra Le$nictwa.

Z NASZYCH REZERWATOW

Torfowisko Redykajny pod Olsztynem - rezerwatem przyrodniczym

W roku 1947 miatem sposobnos$é zwiedzi¢ torfowisko Redy-
kajny, moge przeto opis ponizszy oprze¢ przede wszystkim na
wiasnych spostrzezeniach poczynionych w terenie.

W granice miasta Olslztyna wkracza od péinocy Jezioro Dtu-
gie, bedace ozdobag jego krajobrazu i os$rodkiem sportu wodnego.
Jezioro to ujete jest od po6inocy i wschodu w zielone ramy laséw,
stanowigcych witasnos$é miasta Olsztyna.

Lasy rosna tutaj nia morenie piaszczystej. Caly telren jest
pago6rkowaty, poprzedzielany mniejszymi i wiekszymi zagtebie-
niami, czesto zatorfionymi. Najwyzszg pago6rki dochodzg do 124 m
wysokos$ci. Rzezba taremu zwigzana jest ze zlodowacemiem pdinoc-
nym, samo za$ jezioro etanowi piekny przyktad jeziora rynnowego.

Okoliczne lasy sg miejscem spaceréw i wycieczek mieszkan-
cow miasta, ktérzy odwiedzaja je chetnie, zwlaszcza w dnie $wig-
teczne. Jednoczes$nie sg one doskonatg ochrong przeciwwiatrowg
oraz od$wiezajg i napetniajg balsamiczng wonig powietrze Olsztyna.
Jezioiro i las stanowiag o walorach zdrowotnych tego miasto.

Lasy te sg sztuczne i skiadajg sie gtéwnie z sosny przetykanej
Swierkiem lub z czystych $wierczyn. W miejscach wilgoitmtejBzych
wystepuja niewielkie ptaty olszyn, czasem drobne torfowiska typu
prz-ejj$cio-wego.

W odlegtosci okoto 250 m na pétnocny zachéd od Jeziora
Diugiego lezy torfowisko Redykajny, powstale w wyniku zarasta-
nia jeziora. Torfowisko zajmuje powierzchnie 10,38 ha. Ma ono nie-
regularny ksztalt, zblizony do rombu. Rdéznica poziomu pomiedzy
powierzchnig torfowiska a szczytami sasiednich pagérkéw wynosi
okoto 20 m. Sztucznie przekopany kanatl odprowadza nadmiar wéd
w kierunku zachodnim.

Z rozmieszczenia ros$linnosci mozna wnioskowaé, ktére czesci
torfowiska sa plytsze, a ktére gilebsze. Na partie ptytsze nasuwa- sie
las $wierkowy. Swierk rosngcy na torfowisku odznacza sie nizszym
wzrostem. Na brzegu wysoko$¢ jego dochodzi do 15 m, $rednica
pnia do 20— 40 cm. Przy posuwaniu sie w gigb torfowiska staje sie
on- (»raz nizszy, bardziej rozproszony i wreszcie zanik-a. Pierscien
lasu $wierkowego porasta torf silnie zmineralizowany, po- ktérym

3
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mozna swobodnie chodzié bez obawy zapadniecia sie. Swierkowi
towarzysza: olsza, czasem sosna, osika i brzoza omszona. Pojedyncze
okazy brzozy dorastajg do 3—5 m wysokosci; wkracza ona wraz
ze Swierkiem daleko w gitab torfowiska.

W warstwie krzewéw obok Swierka wida¢ brzoze omszonag
i leszczyne, lecz najliczniej wystepuje wierzba rokita (Salix re-
pens L. sap. rosmarinifolia Koch.). W warstwie zielnej zauwazy-
tem: widtak gajowy (Lycopodium annotinum L.), $wietlice samcza
(Athyrium filix femina (L.) Roth.), nereczmice btotng (Aspidium
thelypteris (L.) Sw.), krwawnice pospolita (Lythrum salicaria L.),
boréwke czernice (Vaccinium myrtillus L.), konwalijke dwulistng
(Majanthemum bifolium (L.) DC), szczawik zajeczy (Oxalis ace-
tosella L.), czartawe drobng (Circaea alpina K.), graszyozike jedno-
kwiatowg (Pirola uniflora L.), si6dmaczek lesny (Trientalis euro-
paea L.). Na uwage zasluguje — jtako gatunek zawleczony — szczaw
z6tty (Rumex patientia L.). o ktérym nie wspomina Steffen (4),
najlepszy znawca flory Pojezierza Mazurskiego. Gatunek ten nie
zostal przez niego zauwazony albo tez zjawit sie dopiero po jego
badaniach.

Posr6d mchéw na uwage zastugujg: Amblistegium riparium
iL.) Br. & Scl., Meesea tristicha (Funck) Br. & Ch. Thui-
dium Blandovii (W. & M.) Br. & Sch., T. tamariscinum (H edw.)
Br. & Seh., Sphagnum squarrosum Pe rs., S. acutifolium E i rh.,
Hylocomium splendens Br. & Sch.

Ku $rodkowi bagna $wierk jest coraz nizszy i rzadszy. Wyso-
kos$¢ jego nie przekracza 1 m przy grubosci pnia okoto 3 cm. Cza-
sem zamiast $wierka widzimy pojedynczo sosne. Wystepuje ona
tez w okazach krzaczastych, jednak nie jest to znana forma turfosa.
Jej wzrost jest nizszy, wysoko$¢ réwna sie czesto szerokosci korony,
nie przekracza 3—4 m.

Torfowisko jest tu mniej ustalone niz na brzegu, ugina sie
pod nogami, woda wyplywa spod stép. Swierk zakorzenia sie tuz
pod warstwg mchéw, wskutek czego tatwo tworzg sie wykroty. —
Kietkuje on zwykle na kepach turzycowyeh, wierzbowych czy olszo-
wych, stwarzajacych warunki bardziej ustalone i $rodowisko
suchsze.

Swierkom i sosnom towarzyszy takze brzoza omszona a obok
nich licznie rosng: bagno zwyczajne fLedum palustre L.), bo-
rowki — czernica i bagienna (Vaccinium myrtillus L. i V. uligi-
nosum L.), czasem wrzos zwyczajny (Calluna vulgaris (L.) Sa-
li sb.), do$¢ rzadko modrzewniloa zwyczajna (Andromeda polifo-
lia L.), bazyna ezarnojagodowa (Empetrum nigrum L.). W$réd ro-
$lin zielnych zasluguja na uwage: weinianka pochwowata (Erio-
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phorum vaginatum L.), sit alpejski iJuncus alpinus V ill.), ne-
reozmiea grzebieniasta (Aspidium cristatufri Sw.), rusiiczka okra-
gtolistna (Drosera rotundifolia L.), siédmaczek lesny (Trientalis
europaea L.), z rzadka ztohik koralkowaty {Corallorhiza R. B r.j
i starzec waskoogonkowy {Senecio rivularis (W. K.) DC). WS$réd
michéw widzimy: Aulacomium paliistre Schwgr., Hypnum
Schreberi W i11d., Hylocomium splendens Br. & Sch.

Ryc. 7 Rezerwat Redykajny pod Olsztynem.
Skala 1:25.000.

Cate torfowisko jest poros$niete przez wierzbe rokite (Salix
repens L.), ktéra doskonale ro$nie miedzy torfowcami. Dziekt licz-
nym pedom spaja ona zwierzchniag pokrywe torfowiska i dobrze
przygotowuje grunt dla innych wierzb — szarej i laurowej (Salix
cinerea L., S. pentandra L.), brzozy, olszy i Swierka.

Z punktu widzenia fiitosocjologioznego mozna moéwi¢ o zbio-
rowisku z panujaca Salix repens. Jest ono wazne dlatego, ze sta-
nowi pierwsze stadium w nasuwaniu sie lasu na torfowisko. Za nim
dopiero wkraczajg inne zbiorowiska mniej lub bardziej trwate, jak:
las olchowy, ©lehowo-brzoziowy, wreszcie $wierkowy. Wszystkie one
sg wynikiem pewnej sukcesji, zwigzanej zawsze w pierwszych sta-
diach ze zbiorowiskiem Salix repens i turzycami.

Srodkowg cze$é torfowiska Redykajny pokrywa roélinno$é tu-
rzy,cowo-trawiasta z mchami o charakterze tgkowym. tagka ta tatwo
Ugina sie przy chodzeniu, a woda wystepuje na wierzch. Chodzie
mozna jednak bez obawy, ze sie przerwie, tak jest mocno prze-
pleciona roztogami i korzeniami turzyc, traw, siedmiopalecznika
btotnego (Comarum palustre L.) oraz wierzby rokity, ktéra wraz
z innymi ros$linami $wietnie wigze nieustalony dostatecznie torf.

W czesdi tgkowej torfowiska mozna wyr6zni¢ dwa zbioro-
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wiska: ztozone z niskich turzyc i mchéw oraz z turzyc wysokich,
m. i,n. Carex rostrata.

Pierwsze z tych zbiorowisk skiada sie z szeregu gatunkéw ziel-
nych i mchéw, pos$réd ktérych znajdujemy wiele elementéw bo-
rcaDnyich. Rosng tu turzyce: luslziazkowata (Carex lepidocarpa
I aus eh-.), strunowa (C. chordorrhiza Ehrh.), nitkowata (C. la-
siocarpa Ehrh.), bagienna (C. limosa L.), obta, (C. diandra
Schrank.), siwa (C. canescens L.), torfowa (C. heleonastes
Ehrh.), dwupienna (C. dioica L.); trzcinnilk prosty (Calama-
grostis neglecta (Ehrh.) P. B.), mietlica waskolisciowa (Agrostis
canina L.), kostrzewa czerwona (Festuca rubra L.), storczyki —
Il raunsteinera i krwisty (Orchis Traunsteineri Saut. i O. incarna-
tus L.), kiruszlczyk btotny (Epipactis palustris Crantz.), gwiazd-
niica sina 1Stellaria glauca W itli.), komonica btotna (Lotus uligi-
nosus Scli kulir.), rzerzucha tgkowa (Cardamine pratensis L.),
knie¢ btotna (Caltha palustris L)., rosiczka dlugolistna (Drosera
anglica Hude.), skalnica torfowiskowa (Saxifraga hirculus L.),
ptywaciz drobnokwiatowy (Utricularia minor L.), siedmiopalecznik
btothy IComarum palustre L)., tojes¢ bukietowa (Lysimachia thyr-
siflora L.), Zoérawina btotna (Oxycoccos quadripetala G il ib.),
szalej jadowity (Cicuta virosa L. var. tenuifolia Froel.), wierz-
béwka btlotna (Epilobium palustre L.), firletka poszarpana (Lych-
nis jlos cuculi L.), sitowie skapokwiatowe (Scirpus paucijlorus
Lightf.), wetnianki — waskolistna i delikatna (Eriophorum po-
lystachyum L. i E. gracile Koch.), skrzyp bagienny (Equisetum
limosum L.),, bobrek trdéjlistny (Menyanthes trifoliata L.), gni-
dosz btotny (Pedicularis palustris L.), niezapominajka blotna
(Myosotis palustris (L.) Lam.) koztek dwupienny (Valeriana
dioica L.), ostrozen btotny (Cirsium palustre (L.) Scop.).

Posréd mszakéw spotyka sie masowo: Marchantia polymorpha
L., 1huidium Blandovii Br. & Sc h., Drepanocladus vernicosus
W arn8t, D. intermedium W arnst., Calliergon gigantami
K indb., C. cuspidatum K in db., Meesea tristicha (Funck.) Br.
6c Sch., Bryurn pseudotriquetrum Schwaegr., Sphagnum acuti-
folium Ehr h., S. Warnstorjii Roll., S. recurvum P. Beauv.,
S. subsecundum N. v. E. *

Zbiorowisko powyzsze zajmuje najwilgotniejsze partie torfo-
wiska li pokrywa stosunkowo najwiekszy obszar.

Zbiorowisko turzyc wysokich zajmuje mniejszg przestrzen
i r6zni sie od poprzedniego pewng iloscig gatunkéw, jak: Swibka
btotna, (Triglochin palustre L.), nerecznica btotna (Aspidium the-
lypteris (L.) Sw.), turzyce: btotna (Carex acutiformis Ehrh.),
pospolita (C. Goodenoughii Gay.), posrednia (C. paradoxa
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W ill d.), dziébkowata (C. rostrata Stokes), prosowata [C. pa-
nicea L.), Hudsona (C. Hudsonu Ben.), gwiazdkowata (C. stellu-
lata Good.), — kosmatka licznokwiatowa (Luzula multiflora

(Ehrh.) Lej.), jaskier ptomiennik (Ranunculus Flammula L.),
rzadko bagnica torfowa (Scheuchzeria palustris L.), przytulia
btotna (Galium palustre L.), (Fissidens adianthoides Hedw.),
préchniczek bagienny (Aulacomium palustre Schwgr.l, drabi-
drzewkowaty (Climatium dendroides W. M.).

Wystepuja tu takze niektédre gatunki ze zbiorowiska poprzed-
niego, jednak w innych stosunkach ilosciowych. ?

Torfowisko Kedykajny byto przedtniotem badan Steffen a
(4), ktéry uwzglednit je w monograficznej pracy o Pojezierzu Ma-
znirskim. Praca ta nie wyczerpuje oczywiscie materiatu i tych za-
gadnien, jakie nastrecza torfowisko. Dotyczy to nade wszystko histo-
rii jego rozwoju, ekologii i fitosocjologii. Niewatpliwie przy do-
ktadniejszych badaniach znajdzie sie tez jeszcze niejeden gatunek
dotagd nie notowany tak spos$réd mszakéw jak i roslin zielnych.

‘ Torfowisko Kedykajny jako obiekt specjalnie wazny z nauko-
wego punktu widzenia byto chronione przez Niemcéw od roku 1907.
Wojewoda Olsztynski zarzgdzeniem z dnia 22 grudnia 1948 r. uznat
torfowisko to na catym obszarze za teren chroniony wydajgc réwno-
czednie instrukcje zabezpieczajace Kedykajny przed zniszczeniem ).

R. Kobendza
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O potrrekic rychtego wydania prielwséw prawnych ¢ ochronie zielem

W powojennym okresie nasze wiladze panhstwowe i

dowe zywo interesujg Aie zagadnieniem zachowania i
stanu zadrzewienia i

samorza-
zwiekszeni®
zakrzewienia os$rodkéw miejskich oraz po-
wiekszenia obszaréw zieleni publicznej we wszelkich mozliwych
foirmiaiéh jalk réwniez ochrony i powiekszenia stanu zadrzewten
ii zakrzewien $rédpolnych.

J) Por. ,Biuletyn Informacyjny Delegata Ministra OSwiaty do Spraw
Ochrony Przyrody*“, r. Il (XI1l) 1949, nr 2, str. 20.
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Akcja ta wynika ze zrozumiemia wielkiego znaczenia zieleni
me tylko ze wzgledéw estetycznych, ale przede wszystkimi zdro-
wotnych i gospodarczych. Ponadto powodowana jest checig zabliz-
nienia lan wojennych i szkéd wyrzadzonych w naszych drzewosta-
nach przez niszczycielskg gospodarke okupanta.

Obowigzujgca od dnia 29 kwietnia rh. nowa ustawa o ochro-
nie przyrody z dnia 7 kwietnia ib. (Dz. U. R. P. Nr 25, ,poz. 180)
przez rozszerzenie motywéw' ochrony na wzgledy zdrowotne i spo-
teczne stwarza réwniez podstawe prawng dla ochrony zadrzewien
i zakrzewien zaréwno w krajobrazie otwartym jak i w miescie.

Zagadnienie to reguluje art. 10 ustawy o nastepujacym
brzmieniu:

JArt. 10. |. Ze wzgledu na wyjatkowe znaczenie dla interesu
publicznego las6w, zadrzewienh i zakrzewien obszar ich bedzie zwiek-
szony przez:

1) zalesianie, zadrzewianie lub zakrzewianie lotnych piaskéw,
nieuzytk6w, nieoptacalnych rolniczo gruntéw, nadbrzezy
wéd otwartych, stromych zboczy gérskicli i zréodlisk po-
tokow,

2) wprowadzanie paséw zieleni wysokiej.

2. Minister Le$nictwa w porozumieniu z Ministrami: Rolnic-
twa i Reform Rolnych, Obrony Narodowej, Administracji Publicz-
ncj, Kultury i Sztuki, Komunikacji i Odbudowy oraz innymi wta-
$ciwymi ministrami stosownie do icli wtasciwosci ustali w drodze
rozporzadzenia:

1) zasady oraz wtasciwosci wiadz i tryb postepowania w spra-

wach, o ktérych mowa w ustepie pierwszym,

2) przepisy o ochronie zadrzewien oraz o zaktadaniu i utrzy-
mywaniu urzagdzen legowych dla ptactwa.

3. Rozporzadzenie to moze uzalezni¢ usuwanie drzew i krze-
wéw od pozwolenia wtadzy lub od ponownego zadrzewienia Ilub
zakrzewienia“ .

Z tresci tego artykutu ustawy wynika, iz wydanie rozporzadzen
wykonawczych w zakresie ochrony zadrzewien i zakrzewien lezy
w kompetencji Ministra Le$nictwa. Mozna mie¢ nadzieje, ze zechce
on wykorzystaé¢ prace projektodawcze, zapoczatkowano juz w tym
wzgledzie przez Biuro Zaktadéw i Urzadzen Uzytecznos$ci Publicz-
nej dotychczasowego Ministerstwa Odbudowy.

Konieczno$¢ wydania tego rodzaju zarzadzen prawnych jest
tym bardziej istotna, ze w okresie powojennym czesto zielenh w mia-
stach i na obszarach wiejskich pada ofiarg zachtannos$ci ludz-
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kiej. Brak odpowiednich podstaw prawnych uniemozliwiat dotych-
czas skuteczne przeciwdziatanie tej szkodliwej dziatalnosci.

Pozostaje jeszcze otwartag kwestia uregulowania sprawy
ochrony zieleni miejskiej we wszelkich mozliwych formach, za
wyjatkiem zadrzewien i zakrzewien, co jest rzecza zasadniczej wagi
ze wzgledéw higieny spotecznej.

W zwigzku z powyzszym pozostaje inne jeszcze zagadnie-
nie, a mianowicie potrzeba stworzenia podstaw prawnych dla
ochrony zadrzowicnh i zafonzewieh spetniajgeych wazne zadania dla
rolnictwa i ogrodnictwa. Ochrona ileh opiera¢ stie powinna o usta-
wodawstwo specjalne, gospodarcze, biorace w ochrone drzewa
i krzewy owocowe lub inne, nie w interesie ochrony przyrody jako
takiej ani w interesie ochrony krajobrazu czy tez higieny spotecz-
nej, lecz w interesie racjonalnej gospodarki rolnej i ogrodniczej.

Opracowanie projektéw dotyczacych ustaw lezy w kompetencji
ministerstw gospodarczych, przede wszystkim za$ Ministerstwa Rol-
nictwa i Reform Rolnych oraz ministerstw przemystowych. Jaskra-
wym przyktadem braku dotyczacych przepiséw prawnych byt fakt
zwrécenia sie Ministerstwa Przemystu i Handlu do Panstwowej
Riady Ochrony Przyrody w sprawie ewentualnego objecia ochrona
prawng drzew morwowych, czemu oczywiscie na podstawie ustawy
o ochronie przyrody nie mozna byto uczyni¢ zados$é. J. ]\

Zaktadajmy plantacje Swierkéw i jodet na choinki

W okresie przedswigtecznym w grudniu 1948 roku pojawity
sie masowo na placach Warszawy mtode jodly, sprzedawane jako
drzewka choinkowe. To samo byto 1 w innych miejscowosciach.

N ikt nie kwestionuje samego jzwyczaju ozdabiania mieszkan
drzewkami w okresie $wigt Bozego Narodzenia. Czy jednak w tym
celu musi byé uzywana jodta? jodta, ktéra zostalta zdewastowana
przez okupanta w czasie wojny, ktéra masowo przepadata w cza-
sie wojennych zim tak, ze starsze drzewa zachowaly sie tylko
w ostonietych i wiekszych kompleksach lesnych.

W czasie ciezkich ziim, ktére kilkakrotnie nawiedzily nasz
kraj w ciggu ostatniego dwudziestolecia, zgineta stara jodta w gtow-
nym paémie Go6r Swietokrzyskich i wszedzie tam, gdzie lasy byly
mocno przerzedzone. Zniszczenia w starszych drzewostanach jodty
byty wszedzie niemal u nas tak duze, Zze obecnie nalezatoby sta-
nowczo powstrzymac¢ sie od wszelkich cie¢ mitodych jodet czy to
w celach dekoracyjnych, czy tez na choipki.

Sprzedaz jodty na placach Warszawy odbywata sie w grudniu
r. 1948 nie po raz pierwszy. W dluzych ilosciach byta réwniez sprze-
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dawana na choinki w roku 1945. Jak sie okazato, sprowadzano ja
woéwczas z Mieni pod Warszawg, gdzie ro$nie w lasach w odosohnio-
nej {i"Lipie, na stanowisku wysunietym poza zwarty zasiag.

O ile wyragb jodet na choinki w roku 1945 mozna byto ttuma-
czy¢ okolicznosciami powojennymi, to w roku 1948 jodty pocho-
dzace z legalnego wyrebu w lasach nie powinny byly sie
na nim ukaza¢. Mozna oczywiscie usprawiedliwia¢ tu i 6wdzie po-
suniecie tego rodzaju koniecznos$cig przeswietlen i trzebiezy ws$réd
podrostu jodlowego. Takie jednak dziatanie w miodnikach jodto-
wych moze byc bardziej szkodliwe niz pozyteczne. Zwarcie wplywa
dodatnio na zabezpieczenie jodly przed szkodliwymi, gwattownymi
zmianami temperatury a takze oddziatuje korzystnie na formo-
wanie sie samej strzaly. RozluZznienie zwarcia, a wiec dopuszcza-
nie do laséw jodtowych zutnnych pradéw powietrza moze sie od-
rc zgubnie na rozwoju tego drzewa.

Trudno naprawi¢ to, co sie juz stato. Wydaje sie jednak, ze
na przyszto$¢ sprawa dostarczenia ludnos$ci drzew choinkowych po-
winna byé rozsadnie zaplanowana. Specjalne uprawy drzewek
< a celéw dekoracyjnych oraz na choinki sg jedynym wyj$ciem z sy-
tuacji. Do tego celu winnien by¢ uzywany Swierk a nie jodta. Uprawy
takie dadzg niewatpliwie znaczny dochéd Panstwu, a las nic straci
swej rownowagi biocanotyczinej ani wygladu estetycznego. Wtadze
leSne powinny zajg¢ sie zagadnieniem tego rodzaju upraw nie-
zwtlocznie, bo kazdy rok spé6znienia powoduje chaotyczne niszcze-
nie miodziezy jodtowej i Swierkowej w lasach. Uprawy te powinny
hyc realizowane w zakresie odpowiadajgcym zapotrzebowaniom
rynku i winny hyc rozplanowane przynajmniej na 10-Ictnia kolej-

nos$¢ rebnosci. n v i
H. Koberidza

Konferencja w sprawie uzgodnienia i «falenia zatozeh planu zagospodarowania
przestrzennego Krynicy

W Krynicy odbyta sie w dniu 10 stycznia rb. pod przewod-
nictwem wicewojewody krakowskiego S. Przy.bysza konferencja
zorganizowana przez Regionalng Dyrekcje Planowania Przestrzen-
nego w sprawie uzgodnienia i ustalenia zatozen planu zagospoda-
rowania przestrzenego Kryniilcy Zdroju, Krynicy Wsi i Stlotwin.
W konferencji wzieli udziat przedstawiciele zainteresowanych mi-
nisterstw, wtadz i urzedéw jak réwniez ludnosci miejscowej

Delegat Regionalnej Dyrekcji Planowania Przestrzennego inz.
Wzorek przedstawit w szczegétowym referacie, bogato ilustrowa-
nym planszami i wykresami, plan zagospodarowania Krynicy i gmin
przylegtych, szeroko omawiajgc projekty przeznaczenia terendéw,
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zalesienia okolicznych polan i pustych wzgérz, budownictwa i prze-
stawienia Kryrficy na typ uzdrowiska o charakterze wytgcznie sana-
toiryjno-leczniczym.

Przedstawiciel Panstwowej Rady Ochrony Przyrody dr J. No-
wak w dyskusji nad referatem podniést, ze Panstwowa Rada
Ochrony Przyrody z radoscig i zadowoleniem wita fakt uwzgled-
nienia w przedstawionym planie w szerokiej mierze zachowania
1 ochrony elementéw przyrodniczych, w szczegélnosci przez wpro-
wadzanie w obreb saimego uzdrowiska licznych przestrzeni zielo-
nych i zapewnienie, ze zaréwno charakter i sposéb budéwnictwa
jak i roboty wodno-regulacyjne (regulacja potoku Kryniczanki)
dostosowane beda do miejscowego naturalnego krajobrazu i z nim
zharmonitzowane.

W zwigzku z poruszang sprawg zwiekszenia stanu zalesienia
przedstawit dr J. Nt>w ak opinie prof. B. Pawtowskiego co
do sposobu, w jaki zalesienie te powinno by¢é przeprowadzane.

Po zakonczeniu konferencji odbyta sie krétka wizja lokalna
omawianych terenéw.

Eksploatacja kalcytu w Dolinie Czernej kolo Krzeszowic

W dniu 3 marca 1949 r. odbyta sie w Czernej koto Krze-
szowic komisja w sprawie eksploatacji kalcytu na potrzeby Potud-
niowego Zjednoczenia Przemystu Szklarskiego. W komisji wzieli
udziat przedstawiciele: Centralnego Urzedu Planowania, Regional-
nej Dyrekcji Planowania Przestrzennego, konserwator Urzedu Wo-
jewddzkiego Krakowskiego i delegat Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody.

Komisja stwierdzita® ze skaly wapienne kamieniotomu nale-
zacego do ob. B. Lt abuzka z rzadka tylko sa poprzecinane
nieregularnymi zytkami kalcytu, zanieczyszczonego zwigzkami ze-
laza. Komisja nie uzyskata dowodowego materiatu geologicznego
2 zyty kalcytu znajdujgcego sie u podstawy kamieniotomu. Dane
uzyskane na miejscu nie wskazuja na wyjgtkowag czystos¢ mate-
riatu i nie dajag dostatecznego wuzasadnienia do przystapienia do
eksploataciji.

W kamieniolomach wapiennych w Wojcieszowie, Zelaznie
koto Ktodzka, Kunowie koto Nysy, Ptazie koto Chrzanowa, Czat-
kowicach koto Krzeszowic, Sitkbwce i Tokarni koto Kielc mozna
odsortowaé¢ wartoSciowy materiat szklarski. Poza tym znaczne ztoza
czystego kalcytu wystepuja w rejonie Olsztyn-Ogrodzieniec.

Z wymienionych powodéw oraz dlatego, ze Dolina Eliasza
uznana zostala za miejscowosé, ktérej krajobraz zastuguje na
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ochrone (orzeczenlie Urzedu Wojewo6dzkiego z dnia 20 V 1948 r. 1
komisja uznata, ze naruszenie! taniejgcego sianu rzeczy jestt na tym
terenie niedopuszczalne, ziwtaazcza ze powyzsza eksploatacja réow-
niez z, punktu widzenia technicznego i gospodarczego budzi po-
wazne zastrzezenia.

Opierajgc sie na orzeczeniu komisji Wojewoda Krakowski
pismem z dnia 14 marca 1949 r. L. K. S. 1-2/49/48, skierowanym
do Potludniowego Zjednoczenia Przemystu Szklarskiego w Sosnowcu,
odméwit udzielenia zezwolenia na wydobywanie kalcytu.

W zwigzku z artykutem inz. A. Habera o badaniach nad wpltywem
arsenianu wapnia na kregowce

W numerze 4 czasopisma ,Las Polski'l (z kwietnia 1949 r.) za-
miescit inz. Aleksander Haber artykut pt. ,Badania nad
wpltywem arsenianu wapnia na kregowcell W zwigzku z tym nasu-
waja sie nastepujace uwagi:

Mozna przytoczy¢ wiele przyktadéw falszywej, rabunkowej
gospodarki lesnej, ktéra srogo zemscita sie na przyrodzie i ludziach.
Wspomne tylko katastrofalng gospodarke tzw. zrebami zupeinymi,
ktérej nastepstwem byty dotkliwe i nie do opanowania skutki klesk
zywiotowych. Obsadzanie za$ zrebéw zupeinych drzewostanami je-
dnogatunkowymi nie tylko ze nic zaleczyto zadanych przyrodzie
ran, lecz wprost przeciwnie, sprowadzilo nowe nieszczes$cia i ostre
plagi, niejednokrotnie o charakterze epidemii. Ich lokalizacji i opa-
nowania podejmuje sie obecnie z uporem cztowiek, wprzegajac do
tej walki caly arsenat wynalazkéw, najnowoczes$niejszych zdobyczy
techniki i przemystu.

Artykut inz. Aleksandra Habera w ,Lesie Pol-
skimll traktuje wtasnie o zmaganiach lesnika z kleskga osnui
gwiazdzistej (Acantholyda nemoralis Tboms.) ') i brud -
nicy mniszki (Lymantria monacha L.) na terenie Zagtebia
Slasko-Dabrowskiego. Poniewaz wywody inz. Habera zastlugujg
z punktu widzenia ochrony przyrody na szczeg6lng uwage, przeto
warto zaznajomi¢ z nimi jak najszersze kota przyrodnikéw i spote-
czenstwa.

i) Osnuja gwiazdzista (Acantholyda nemoralis Tlioms = tyda
stellata Chr.) owad z rzedu btonkéwek (Hymenoptera), rodziny pilar zo-
watycli (Tenthredinidae). Grozny szkodnik sosny, ktérego réjka przypada na
koniec maja i w czerwcu. Jaja osnui sa czétenkowate. Owad przy sktadaniu
przyczepia je pojedynczo do szpilek sosnowych. Larwy zeruja na sosnach, poze-
rajg ich szpilki i snujg oprzedy az do sierpnia. Zer opanowuje korone drzewa
posuwajac sie stopniowo od dotu ku wierzchotkowi. Larwa przepoczwarcza sie
w ziemi, po 2 i pét latach, na wiosne.
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Jakie jest pokrétce tto sprawy?

Dowiadujemy sie, iz lasy pszczynskie niszczy osnuja gwiazdzi-
sta juz od 38 lat. Stad w roku 1925 rozprzestrzenita sie na lasy
nalezgce do sasiedniej Dyrekcji Laséw Panstwowych Okregu tédz-
kiego, gdzie opanowata w roku 1946 obszar kilkunastu tysiecy hek-
tar6w. Postepujac w ciggu 28 ostatnich lat z szybkoscia 3—4 km
rocznie, przesuneta sie plaga osnui okoto 100 km w kierunku pét-
nocno-wschodnim od centrum rozprzestrzenienia, obejmujac zerem
w obu dyrekcjach laséw panstwowych obecnie okoto 30.000 ha lasu.

Katastrofalne wprost szkody, objawiajace s;e w postaci obu-
mierania i schniecia drzewostanéw opadnietych przez osnuje, sie-
gaja do 40%.

Na podstawie analizy terenowej, przeprowadzonej przez In-
stytut Badawczy Les$nictwa, Ministerstwo Les$Snictwa zadecydowato
zwalczanie osnui radykalnymi i kosztownymi $rodkami chemicz-
nymi, rozpylanymi na lasy przy pomocy samolotéw. Opracowano
w ten spos6b 3-letni plan walki z osnujg na obszarze 21.000 ha lasu,
w ktéorym 70% zagrozonych drzewostan6w nalezato do klas mto-
dego i $redniego wieku.

Po wyprébowaniu ré6znych preparatéw chemicznych, ktére
daly wynik negatywny, uzyto do walki z osnuja i mniszkg $rednio-
t wysokoprocentowych arsenianéw wapnia produkcji krajowej i za-
granicznej, zdajac sobie w petni sprawe, iz sg to trucizny zabdj-
cze dla wszelkiego zycia. Zapotrzebowanie opiewato na 600 ton
arsenianu wapnia a koszty opylania obliczono na 120.000.000 zi.

Prasa codzienna doniosta *) nie bez poczucia dumy, iz w maju
1948 r. wystartowaty z lotniska katowickiego do walki z osnuja
i mniszka srebrne ,Dakoty“ i ,Douglasy“. Rozpoczetla sie bez-
krwawa wojna techniki z przyroda.

Wgladnijmy w bilans tej walki, ktéra wcigz trwa.

Z braku danych trudno jest méwi¢ o hektarach uratowanego
lasu lub o stratach — choé¢by nawet dotkliwych--zadanych wro-
gowi. Natomiast wiemy szczeg6towo z pracy inz. Habera, jakie

straty po stronie sprzymierzencéw lasu. Dowiadujemy sie z ba-
dan przeprowadzonych na terenach opylanych o wplywie arsenianu
wapnia na biocenoze lesna. Interesuje nas najwiecej, jaki wplyw
wywarty preparaty arsenowe na ptaki zamieszkujgce lasy poddane
opylaniom z samolotow?

Inz. Haber podaje, iz pod wplywem rozpylonych na lasy
trucizn w nadle$nictwie tobodnie, le$nictwach ,Ostrowy i ,Le-
mansk*, ogéiny ubytek ptakéw wyniést od 2(1—30%. ,Spiew pta-

0 Por.: ..Dziennik Zachodni“, rok Ill, Katowice, 6 czerwca 1948.
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kaw — pisze inz. Haber — po opylaniu w pierwszych dwu dniach
zmniejszyt sie o okoto 85%, w tydzien po opylaniu $piewalo okoto
60% ptakéw mniej anizeli przed opylaniem*.

W nadle$nictwie tobodnie przeszukano opylone lasy ptacac
za kazdego znalezionego zatrutego ptaka premie w wysokosci 25 zi,
a w innych nadle$nictwach nawet catg ,dnibwke“. Ogdétem znale-
ziono 275 martwych ptakéw przynaleznych do 38 gatunkéw. Ws$rod
wymienionych 38 gatunkéw 28 czyli 74% stanowig wytacznic drobne
ptaki owadozerne, okreslane mianem sprzymierzeficéw laséw. Osiem
gatunkéw to wprawdzie tuszczaki (Fringillidae), lecz i te w okre-
sie rozrodu karmiag swe piskleta i same odzywiajg sie przewaznie
owadami. Jedynie dwaj przedstawiciele krajowych gotebi, mianowi-
cie gotagb grzywacz (Columba palumbus L.) i turkawka (Strepto-
pelia turtur L.) sa w tym zespole ptakami dla gospodarki lesnej obo-
jetnymi.

Pod wptywem rozpylonego na lasy arsenianu wapnia najwie-
cej ucierpiata rodzina inucliotbwek (Muscicapidae). Jej najpospo-
litszy przedstawiciel muchotéwka szara (Muscicapa striata Pall.)
wymart w nadle$nictwie tobodnie prawie w 95%; 65% strat ponio-
sty pokrzewki (Sylviidae), rodzaj piecuszck (Phylloscopus) wygi-
nat w 50% a nawet silne tuszczaki (Fringillidae) poniosty straty
siegajace do 20%. Podobno najmniej ucierpiatly sikory (Paridae)
i dziecioty (Pici), u ktérych jak pisze inz. Haber ,zauwazono
duza odpornos$é na zatrucie arsenem®.

Nalezy watpi¢ czy odpornos$¢ sikor i dzieciotdw na zatrucie
arsenem jest wieksza niz innych ptakéw owadozernych, Jes$li mar-
twych sikor i dzieciotéw znajdywano na obszarach opylanych mato,
to ttumaczenia tego zjawiska nalezy szukaé¢ gdzie indziej. kaz-
dym badZz razie nie w odpornosci wymienionych ptakéw na zatru-
cie arsenem i to w dodatku $rednio lub wysokoprocentowym. Si-
kory i dziecioty wioda, jak wiadomo, ruchliwy i niespokojny tryb
zycia. W ustawicznej wedréwce zmieniajg swe miejsca pobytu to tu,
to tam. Nie dziwi nas przeto zupetnie, ze na kontrolowanym obsza-
rze martwych sikor i dzieciotdw znaleziono niewiele. Moze zginety
o kilka lub kilkanascie kilometréow od miejsca kontroli?

Ustalono, ze ptaki ging w lasach opylanych na skutek:

1) pozerania gasienic, larw i owadéw doskonalych, wewnetrznie
zatrutych arsenem,

2) przez zjadanie opudrowanych pytem arsenowym owadéw i ich
stadiow rozwojowych,

3) przez spijanie zatrutej wody, i wreszcie
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4) przez zjadanie grudek arsenianu wapnia. (Ptaki w okresie
sktadania jaj wykazuja organiczng potrzebe wapnia i poszu-
kuja go chciwiej.

Smieré ptakéw pod wplywem preparatéw arsenowych, spozy-
tych w jeden z wyzej przedstawionych sposobdéw, nastepuje w gra-
nicach od 6 godzin do 14 dni, w$réd zewnetrznych objawéw ogdél-
nego wycienczenia. Ptak zatruty arsenem ma szybki i ciezki od-
dech, przewaznie siedzi nastroszony, wykonujgc czesto gtowag i roz-
dziawionym dziobem ruchy zblizone do objawéw dtawienia sie.
Pi6éra w okolicy dzioba sg zalepione $luzem, wydzielajgcym sie obfi-
cie, a silna biegunka powoduje zanieczyszczenie upierzenia ptyn-
nymi wydalinami. Sekcja anatomiczna wykazata w wiekszosci przy-
padkéw zapalenie przewodu pokarmowego z przekrwieniem zo-
tadka i jelit.

Podobny w swych skutkach musi by¢ wplyw rozpylonego na
lasy arsenianu wapnia na drobne ssaki lesne, owadozerne (Insecti-
vora) i gryzonie (Rodentia), stanowigce gtowny pokarm soéw (Stri-
ges) i myszotowéw (ButeoJ. Jednakowoz badania nie wykazaty wy-
raznego ubytku tych zwierzat.w biocenozie opylonych laséw. Na-
tomiast straty poniosta zwierzyna towna. W czterech nadle$nictwach
stwierdzono padte pod wptywem zatrucia sarny wraz z kozletami,
zajgce i kroliki. Jesli dodamy za inz. Haberem, iz tu i 6wdzie
stwierdzono u bydta domowego zatrucie przejawiajgce sie u krow
spadkiem mlecznosci w okresie 2 tygodni, ze zgineto z zywego in-
wentarza, nalezgcego do personelu lesnego, kilkadziesigt indykéw,
kurczat, gesi i kaczek, woéwczas obraz wplywu arsenianu wapnia
na kregowce bedzie zupeiny.

Nie ulega watpliwos$ci, iz przedstawiony sposéb walki z osnuja
i mniszka jest az nazbyt przerazajgco skuteczny. Ginag wrogowie
lasu i gina jego naturalni, biologiczni sprzymierzency. Legty po-
kotem porazone trucizng ptaki owadozerne, o ktérych pisze inz.
H ab er. Oprécz nich zginely niewatpliwie niezliczone rzesze owa-
déw, gasienicznikéw (Ilchneumonidae, Braconidae), ktérych rola
w walce ze szkodnikami laséw jest niemata, a kto wie czy moze nie
wieksza niz ptakéw. Pszczoty — jesli nie znajda w opylonym lesie
swego cmentarzyska, to zamiast nies¢ do pasiek pytek i nektar
z kwiatéw lesnych, wraca¢ bedag do uli z pytkiem arsenianu wapnia
i zatrutym nektarem.

Uptynagt dopiero rok z planu trzyletniej walki z osnuja.
«Dziennik Zachodni* =z dnia 27 maja rb. podaje: ,Samoloty
LLi 2* nad Slaskiem. Walka z osnujg gwiazdzistag trwa“. Komuni-
kat prasowy nie rokuje nadziei na rychty jej koniec. Lecz kalku-



48

lacje trwajg. Pisze sie bowiem, ze ,warto$¢ dwuletniego przyrostu
drzewostanu zwrdéci koszt opylania (120.000.000 z}) z nawigzka.
Bedzie to zatem interwencja niezwykle korzystna dla gospodarki
narodowej".

Czyzby zwyciestwo byto istotnie tak bliskie ? Czy moze jesli
nastapi kiedy$ — wowczas bedzie ono zwycigstwem raczej z cyklu
pyrrusowych tryumféw cztowieka nad zywa przyroda?

Tymczasem samoloty ,Li 2 w niskim locie nad lasami S$la-
skimi rozpylaja chmure arsenianu wapnia. Skrzydta samolotéow
niosa niechybng $mieré osnui i wszystkiemu zyciu lesnemu. Czy
nie czas na refleksje? B. F.

OCHRONA ROSLIN
Stanowiska brekini na Slasku

Wedle wiadomoséci, jakie do biura Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody nadestat kustosz Muzeum Slgskiego w Bytomiu a zarazem
delegat Rady, M. Bielewicz, na terenie nadle$nictwa panstwo-
wego ,Kamien Slaski® w powiecie strzeleckim (Strzelce Opolskie)
znajdujg sie rozrzucone stanowiska chronionej rozporzgdzeniem
Ministra Os$wiaty z 29 sierpnia 1946 r. brekini (brzek Sorbus
torminalis), prawdopodobnie pochodzenia naturalnego. Najobficiej
wystepuje brekinia w oddziale 196 lasu lesnictwa Miedzianej, gdzie
odszukano 6 duzych okazéw o obwodach w piersnicy od 115 do
130 cm. Pojedyncze okazy rosng: 1) o obwodzie 145 cm w oddziale
188 lasu le$nictwa ,Goérazdze“, 2) o obwodzie 133 cm w oddziale
204 lasu le$nictwa ,Kamien*“.

Kurs zadrzewiania drég publicznych

W dniach 17—23 stycznia rb. odbyt sie w Putawach zorgani-
zowany przez Ministerstwo Komunikacji Il kurs zadrzewiania drég
publicznych, przeznaczony dla stuzby technicznej i liniowej.

Na kursie wygloszono szereg wyktadéw z dziedziny ochrony
i ksztattowania krajobrazu, ochrony i sposobu konserwacji starych
i zabytkowych drzew tudziez ochrony ptactwa.

OCHRONA ZWIERZAT
Stan ptakéw na Jeziorach Mazurskich

O obecnym stanie ptakéw na Jeziorach Mazurskich poinfor-
mowat Panstwowag Rade Ochrony Przyrody inz. Wtodzimierz
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Puchalski, realizujagcy na Mazurach krotkoraetrazowe filmy
przyrodnicze z zycia ortow bielik6w, kormoranéw, dzikich tabedzi,
zérawi i czapek Stan wymienionych gatunkéw ptakéw jest wedtug
danych z miesigca kwietnia rb. bardzo zadowalajacy. Poglowie ta-
bedzillCygnus olor Gm.) na wszystkich Jeziorach Mazurskich obli-
cza sie w sumie na okoto 500 sztuk, a stan kormoranéw (Phala-
crocorax carbo L.) ulegt znacznej poprawie w poréwnaniu ze sta-
nem z roku ubiegtego.

Z dawnego ustawodawstwa dotyczgacego ochrony zwierzat

Jedna z najwcze$niejszych ustaw dotyczgcych ochrony przy-
rody w dawnej Polsce, ogtoszona po raz pierwszy w roku 1588,
znajduje sie w Statucie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z roku 1648.
Ustawa ta w rozdziale X, artykutach Il i VIII, méwi o ochronie
niektéorych ssakéw, bobréw i lisbw oraz ptakéw, sokotéw i tabedzi.
Wyjatki z tej ustawy przytaczamy tutaj w dostownym brzmieniu.

Artykut Il mowi:

.Liszek mtodych aby nie zbierano, a u kogo je najda
dziesie¢ grzywien przepada, y liszki pusci¢ ma*“.
Z artykutu VIIl dowiadujemy sie, co nastepuje:

JUstawujemy, ktoby komu sokole gniazdo skazit, abo
podrabat, abo umys$inie sokoly pod gniazdem dotknagt, abo
z gniazda sokoly miode pobrat, a to bedzie nan stusznie we-
diug prawa przewiedzione: tedy temu, w czyjej puszczy to
gniazdo skazano, ma zaptaci¢ szes¢ rubli groszy. Tymze oby-
czajem, gdyby kto z tabedziego gniazda jayca pobral, abo
gniazdo rozmiotat, tedy za tabedzie gniazdo kto skazit, ma
zaptaci¢ trzy ruble groszy“.

Powyzsze stare polskie ustawy ochronne o historycznym zna-
czeniu, zaczerpnigete z pracy O. Hedemanna pt. ,Dawne puszcze
i wody* (Wilno 1934), nadestat do Biura Panstwowej Rady
Ochrony Przyrody Kazimierz Hugo Bader, delegat War-
szawskiego Komitetu Ochrony Przyrody na powiat sochaczewski.

OCHRONA PRZYRODY W NAUCZANIU

Wyktady o ochronie przyrody w szkotach wyzszych

Na Wydziale Rolniczo-Lesnym Uniwersytetu Jagiel-
lonhskiego w Krakowie prof. dr Wtadystaw Szafer wy-
ktadat w 11l symestrze roku szkolnego 1948/49 2 godz. tygodniowo
na temat: ,Ochrona przyrody*“.

ChroAmy ojczysta przyrode V 7/8 1
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Na Wydziale Matematyczno-Przyrodniczym Uniwersy -
tetu Poznanskiego wyktadali w r. 1948/49, w trymestrach:
I, Il i 1ll, dla biologéw i rolnikéw: prof. dr Jan Sokotowski
,Ochrone ptakéw* (1 godz. tygodniowo), doc. dr Jarostaw
Urbanski ,Ochrone przyrody* (1 godz. tygodniowo).

W ramach Seminarium Biocenotyki i Ochrony Przyrody tegoz
Uniwersytetu wygtoszono w czasie od 1 pazdziernika 1948 r. do kwie-
tnia 1949 r. nastepujace referaty:

1. Doc. dr J. Urbanski, Zyciorys i zastugi $p. prof. dra
Adama Wodziczki, twércy Seminarium Biocenotyki.

2. Prof. dr K. Simm, W sprawie zespotowych badan fizjo-
graficznych.

3. Inz. B. Lisiak, Przestrzen zielona w naszycli miastach.

4. Insp. M. Kordus, Zadrzewienia drogowe w krajobrazie.

5. Dr S. Biatobok, O zastonach wiatrochronnycli.

6. Dr W. Skuratowicz, Z badan nad gniezdzeniem sie
ptakbw w Poznanskich Klinach Zieleni.

Wszystkie seminaria odwiedzane byly nie tylko przez stu-
dentéw, lecz réwniez przez pracownikéw naukowych i profesoréw
Wydziatéw Matematyczno-Przyrodniczego i Rolniczo-Le$snego. Ozy-
wiona dyskusja i liczny wudziatl przedstawicieli organizacji spo-
tecznych, witadz i urzedéw przyczyniajg sie do rozpowszechnienia
idei ochrony przyrody ws$réd k6t miejscowego spoteczenstwa.

Na wydziale Nauk Przyrodniczych Uniwersytetu we
W roctawiu doc. dr Stefan Macko wykladat ochrone przy-
rody w r. 1948/49 (podobnie jak w r. 1947/48) 1 godz. tygodniowo
dla studentéw przyrodnikéw (botanikéw, zoologéw i biologéw)
oraz dla geograféw.

Wyktady z ochrony przyrody odbywaty sie w r. 1948/49 w na-
stepujacych wyzszych szkotach politechnicznych:

a) na Wydziale Architektury [trzy Akademii Gérniczo-Hut-
niczej w Krakowie, 3 godziny tygodniowo w semestrach Il i III,

b) na Wydziale Architektury w Politechnice w Warszawie,
2 godziny tygodniowo w semestrze VI,

c) na Studium Planowania Przestrzennego w Uniwersytecie
w Warszawie, 1 godzina tygodniowo w semestrze |I.

Wyktady dotyczyly zagadnienia ksztaltowania i ochrony przy-
rody i dostosowane byty do programu dla studentéw architektury
z podkresleniem kompozycyjnych aspektow przy uwzglednieniu
jednak znajomos$ci materiatu roslinnego i wymagan zwigzanych
z technologia ksztaltowania krajobrazu, zwilaszcza przy realizacji
inwestycji technicznych i budowlanych.
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Program tych wyktadéw obejmowat:

1. Zagadnienia wstepne. Rola ksztattowania i ochrony kraj-
obrazu w planowaniu gospodarczym, socjalnym i przestrzennym
kraju. Aspekty spoteczne i estetyczne odbudowy krajobrazu.

2. Zarys historyczny ksztaltowania przestrzeni zielonych. Za-

gadnienia ochrony przyrody i jej aspekty naukowo-konserwator-
skie oraz rekonstruktorskie. Odbudowa sit i zasobéw przyrody.
Pojecie biocenozy krajobrazu.

3. Analiza krajobrazu i jego elementéw: teren, woda, szata

roslinna, krajobrazy geograficzne i historyczne. Regionalizacja form
krajobrazowych. Typy krajobrazéw: naturalny, kulturalny, zde-
generowany. Krajobraz stref zurbanizowanych. Krajobrazy pano-
ramiczne i kameralne.

4. Technika ksztattowania krajobrazéw i terenéw zielonych
w osiedlach miejskich, wiejskich, terenach przemystowych, przy
szlakach komunikacyjnych, nad wodami.

5. Ochrona i rekonstrukcja zalozen zabytkowych.

6. Normy, dokumentacja, ustawodawstwo.

7. Zrodia i bibliografia.

Wyktady prowadzit prof. dr inz. Gerard Ciotek.

Z MIEDZYNARODOWEJ OCHRONY PRZYRODY

Kongres Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody °)

Na Kongres Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody w Lake
Success w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pdinocnej (24— 31 sier-
pnia rb.) przestalo Riuro Delegata Ministra O$wiaty do Spraw
Ochrony Przyrody nastepujace referaty: 1. prof. dra Wactawa
Brzezinskiego pt. ,Nowa polska ustawa o ochronie przy-
rody 2. dyr. dra Stefana Jarosza pt. ,Nowe drogi ochrony
pierwotnych zespotéw lesnych w Polsce*; 3. W andy Ku lczyhnh-
skiej pt. ,Ochrona przyrody jako czynnik wychowawczy w Pol-
8ce", z fotografiami; 4. prof. dra J6ézefa Mikulskiego pt.
"Projekt miedzynarodowego mianownictwa ochrony przyrody";

dra Jana J. Nowaka pt. ,Dzien Lasu i Ochrony Przyrody
doroczne $wieto ochrony przyrody w Polsce*; 6. prof. dra Wta-
dystawa Szafera pt. ,Znaczenie drzew zabytkowych oraz
rezerwatow lesnych dla utrzymania i hodowli rodzimych ras drzew
leSnych”, z 3 mapami.

Por. ,ChroAmy przyrode ojczystg“, r. V, 1949, nr 1/2/3, str. 77.
4%
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OCHRONA PRZYRODY ZA GRANICA

Ochrona Przyrody w Wielkiej BrytaniiJ)

Dnia 17 marca rb. wszedt na porzadek obrad Parlamentu pro-
jekt ustawy o ochronie przyrody w Anglii, zwanej tam ,Ustawg
o parkach narodowych i dostepie na wie$* (The National Parks
and Access to the Countryside Bill).

Jak wida¢ z samej juz nazwy, ustawa ma ni¢ tylko zabez-
pieczy¢ miejsca godne ochrony czy to ze wzgledu na ich piekno
naturalne, czy tez warto$¢ badawczo-naukowg, lecz ma réwniez
zapewni¢ ludziom dostep do tych miejsc. Nam sie to moze wy-
dawaé¢ dziwne, ale w Anglii nie jest to sprawa ani dziwna, ani
prosta i tatwa. Anglik luhi mawia¢: ,my home is my castle* (mdj
dom jest moim zamkiem). Nie sam tylko ,dom*“, w $cistym i ro-
dzinnym tego stowa znaczeniu, jest dla Anglika jego prywatng
domeng, lecz cale otoczenie tego domu i droga don wiodaca. Ta-
bliczka ,private“ przy drodze wprawia nieraz w zaklopotanie cu-
dzoziemskiego amatora wycieczek, bo zamyka mu nieoczekiwanie
dalszg droge, jak ptot. Wiec wprowadzenie w 2zycie przepisow
nowej ustawy nastreczy wiele trudnos$ci i zazgda ofiar od prywat-
nych posiadaczy.

Przewiduje to zresztg autor wstepnego artykutu w tygodniku
~Nature® (Nr 4143 z dnia 26 marca rb.) omawiajac wspomniany
projekt ustawy i przytaczajgc szereg spraw, o ktére juz obecnie
walczy Ministerstwo Planowania Kraju i Miast. Autor ubolewa,
ze Ministerstwo to — bedac jedynie ,primus inter pares® — nie
zawsze ma dos$¢ autorytetu aby zaja¢ rozstrzygajace stanowisko
w sporach i wspéizawodnictwie innych ministerstw, szczegdlnie
rolnictwa, przemystu i obrony narodowej, a takze i wtadz samo-
rzgdowych. Oczekuje sie, ze czynnikiem, ktéry wzmocni autorytet
Ministerstwa Planowania, bedzie wtasnie silna Komisja Parkéw Na-
rodowych, ktéra przy pomocy Stuzby Biologicznej pomoze otoczyé¢
opieka zanikajace zasoby naturalne, flore, faune oraz piekno kraj-
obrazu. T

Ochrona przyrody w Holandii

Akcja ochrony przyrody w Holandii mato jest znana poza
granicami tego kraju, poniewaz czasopisma wydawane w tej dzie-
dzinie nie sg zaopatrywane w tlumaczenia artykutéw, choéby
w streszczeniu, na ktéry$ z Swiatowych jezykow.

") Por. ,ChroAmy przyrode ojczysta“, r. 1V, 1948, nr 9/10, str. 47—50.
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Korzystni} zmiane pod tym wzgledem wprowadzito postano-
wienie powziete ostatnio przez Komisje tacznosci dla bpraw
Ochrony Przyrody i Krajobrazu (Contact-Commissie voor Natuur-
en Landschapbescherming). Komisja tajest centralng organizacja
skupiajgca okoto 70 holenderskich stowarzyszen,
bardziej lub mniej bezposredni
przyrody. . L u

Organem Komisji jest kwartalnik ,Przyroda i Krajobraz
(Natuur®°en Landschap). Z angielskich streszczen artykutéw zamie-
szczonych w numerze 1 z kwietnia 1949 r.

ktére w sposol.
zajmuja sie sprawami ochrony

nabieramy pojecia
o aktualnych problemach ochrony przyrody w Holandii.
Podobnie jak w innych krajach, holenderscy mito$nicy przy-
rody z troskag patrza na to, ze zmechanizowana gospodarka rolna,
chcac nadazyé¢ z produkcjg zywnos$ci dla wzrastajagcej liczby lud-
noéci, bierze pod ptug coraz wiecej ziemi, a okregi przemystowe
zajmuja coraz szersze obszary. Wiec cho¢ doceniajg koniecznos$é
gospodarczg tych przemian, kiada tez nacisk na potrzebe zacho-
wania pewnych czesci nietknietej przyrody dla zabezpieczenia wa-
runkéw zycia zanikajacym przedstawicielom $wiata zwierzecego
i rodlinnego, dla badan naukowych oraz dla zapewnienia ludnosci
najmilszych miejsc odpoczynku. O sprawach rolnictwa traktuje
artykut ,Ochrona przyrody a rolnictwo“. Drugi pt. ,Znaczenie
planowania kraju i miast® moéwi o rzekomym przektadaniu przez
plan Panstwowej Stuzby intereséw ochrony przyrody ponad” inte-
resy rolnictwa. Artykut ,Owce wrzosowisk prowincji Drente bije
na alarm, poniewaz z powodu oddania pod uprawe rolnicza tych
terenéw ging owce, ktére dotychczas stanowily Zrédio bogactwa
kraju. Sa tez uwagi dotyczgce znieksztatcania krajobrazu przez
porzucanie $mieci. Inng bolaczka ochrony przyrody ji st za m ian <
nieuprawnych okregéw na tereny ¢éwiczen wojskowych (artykut ,Co
Stanowi naszg troske“). Osobny artykut traktuje o stanie
nabytkach Towarzystwa Ochrony Pomnikéw Przyrody.

Zasady i cele ochrony przyrody w spoteczenstwie holender-

skini szerza dwie organizacje, a m.: Zwigzek Ochrony Swojszczyzny
(Bond Heemschut),

ktéry oprécz wychodzacego od 26 lat dwu-
miesiecznika ,Heemschut* wydaje serie broszur ,Heemschutsene ,
oraz ,Nederlandse Jeugdbond voor Natuurstudie“, organizacja czy-
sto mtodziezowa. Organ jej ,Amoeba“, ukazujacy sie co miesigc
od 25 lat, poswieca swe artykuly réwniez sprawom ochrony przy-
rody. W roku biezgcym organizacja ta wydata ponadto osobng Ino-
szure pt. ,Ochrona Przyrody“ (Natuurbescherming).

O wspotpracy ochrony przyrody z le$nictwem $Swiadczy cenne
wydawnictwo holenderskiego Ministerstwa Rolnictwa,

i nowych

>i0 ow.
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i Wyzywienia, pt. ,Statystyka las6w w Holandii“ (De Nederland-
$che Boechstatistiek, 'S-Gravenhage 1948). Do wydawnictwa nalezy
komplet 600 inap. Materiaty te zbierano umys$inie w tym celu, aby
byty Zzrédiem informacji i podstawg pracy w dziedzinie le$nic-
twa, ochrony przyrody i krajobrazu oraz planowania kraju, regio-
nalnego i lokalnego. » ™

PRZEGLAD WYDAWNICTW | PRASY
Nadestane wydawnictwa polskie

Wydawnictwa periodyczne

Kronika Miasta Poznania (r. XXI, nr 4, 1948).

Zeszyt zawiera interesujaca prace J. Flotynskiej pt
.Materiaty do planu zadrzewienia cmentarza w Junikowie“. Na
prace te zwracamy uwage przede wszystkim dlatego aby podkresli¢
godng pochwaly i nasladowania inicjatywe Zarzgadu Miasta Pozna-
nia, ktéry zaktadajac w ré6znych dzielnicach cztery nowe cmenta-
rze postarat sie o to,, by na terenach na ten cel przeznaczonych
przeprowadzono wpierw gruntowne badania naukowe. Nie kazdy
bowiem teren nadaje sie na cmentarz, poza tym za$ cmentarze sa
wazng czescig zieleni kazdego miasta i nie jest rzeczg obojetng
w jaki spos6b zostang one zadrzewione, zwtaszcza jesli sie ma
do czynienia — jak w przypadku Junikowa — 1z terenem dzi$
zupetnie bezlesnym. Autorka podaje w swej pracy wyniki badan
glebowych a nastepnie socjologicznych nad roslinnos$cia. Wyréznia
10 zespotow, ktére opisuje. Na tej podstawie autorka wykonata pro-
jekt zadrzewienia ilustrowany doktadng mapka, jak réwniez wy-
powiedziata sie co do wartosci wybranego terenu na cmentarz,
ktéry uwaza na ogo6t za dobry.

W tym samym zeszycie ,Kroniki# znajduje sie réwniez
wspomnienie pos$miertne, poswiecone $p. profesorowi Adam owi
Wo dziczce (z portretem), napisane przez dra J. Urbah-
skiego.

Las Polski (r. XXIIlI, nr 3, 1949).

W zwigzku z szeroko zakrojonag akcja zadrzewiania Kkraju
ora2ttcorocznie odbywajacym sie ,Dniem Lasu i Ochrony Przy-
rody I. Szymanowski zamieszcza bardzo pozyteczny i na
czasie artykut pt. ,Jak sadzi¢ i pielegnowac¢ drzewa“. Podane sa
tu w formie popularnej rady doswiadczonego praktyka oraz wszel-
kie kolejne zabiegi, jakie trzeba wykonaé¢, by czas poswiecony na
posadzenie drzewa nie poszedt na marne. Doskonalym uzupetnie-
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miodziez szkolny

Przeglad Zielarski (r. V, nr 1 3, 1949).

Czasopismo to ukazuje sie obecnie w znacznie "kszonym
formacie oraz bogato ilustrowanej

odnowiada roli jak?l zielarstwo
odpowiada roi

postaci, co w pewnym sensie
ma do  spefnienia w gospo ar
wa roslin leczniczych™wigzg sie

olron, przyrody ppl.kiej, ktdrej zle pojete i Jro-
biaz«<rowo nie przemyslane akcje masowego zbierania mogg P™>-
nies¢ niepowetowane i czesto nieodwracalne szkody Mamy na-
Tziel e’rlorganizacje w Polskim Zwigzku Zielarskim oraz sze-
Ik o Okrojone zamierzenia tego Zwigzku, majace na celu posta-
wienie przemystu zielarskiego na odpowiednim poziomie,

pojda
po linii gtebokiej troski o dobro naszej

rodzimej flory.
Sprawozdania Panstwowego Muzeum Archeo-

1e *

..Dt
talno$¢ wydziatu konserwacji i

badan zabytkéw w terenie

Jadny plan rezerwatu. Poza Krzemionkami

Opatowskimi autor
sprawozdania wymienia i opisuje 7

innych rezerwatéw a,chen »-
gicznych juz utworzonych,, 7 projektowanych oraz zaznajamia

wadzong przez Muzeum inwentaryzacja zabytkéw tego typu.

W iele interesujgcego materiatu z zakresu ochrony
taryzacji zabytk6w przedhistorycznych wnosi réwniez artykut si>ra
wozdawczy ,). Antoniewicza pt. ,Konferencja organizacyjna
delegatow P. M. A. dla spraw inwentaryzacji i ochrony za y
przedhistorycznych*.

pro

Z wydawnictw zagranicznych

............................................... Belg«* (nr 9/10, 1948 r, BrutadO .
C.Vanden Berghen w notatce zatytutowanej ,Zbrodnia prz

eiwko przyrodzie® nawotuje do energicznego przeciwstawienia sie
zapoczatkowanej przez administracje lesng i wo< ng a cj, ]
jaccj do zniszczenia doliny Bayehon - jednego z najpiekniejszych
1 juz bardzo nielicznych krajobrazéw naturalnych.
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Ceskosloyensky Ornitholog (nr 3, 1948 r.,, Pferov)

L mKer* o

]
Pramen; (nr 3, 1948 1949 r

W czasopismie Horske
Pilous

Ji emmce — Nova Paka — Trutnov — Vrchlabi) Z.
omawia projekt utworzenia' w Karkonoszach parku narodowego

7 W Szklcowo uJetych zaT 8ach ma obejmowac¢ jak gdyby trzy

jekt przewiduje ponadto wprowadzenie na obszarze catycl. Kar-

konoszy zakazu hodowli ,najwiekszego wroga gér — owiec".

Krasa naieho domova (nr 7—8, 1948 r, Praea) za

S yrl czytelnlk znajdtle Wle?e |nte;ezs?u1zgc/\yéh ;‘Nla omolért]:lksblﬁ?)‘/‘-
r°0 7 C7 Ch 9zczeg«lnie z zakresu paleozoologii; — J. Noyotnfego
,O krajowych . obcych drzewach w naszych ogrodach*; V Am-
bioza ,Zabytki przyrodnicze Pisecka“. — Dr O. Heidrich no
Swieca obszerne omoéwienie zagadnieniu ochrony przyrody w Nor-
wegi,. Dowiadujemy sie z niego m. i,. 0 wznoszeniu na rzekael,

7 “ - kaSOWaniu wspaniatych wodospadoéw itp.

W ~rzeirT 10 h
| aize coraz bardziej posuwajgcym sie.uprzemystowieniem kra u

tc L réWzee Zoha A > kK |,Joatacia "6w . Wszystko to
B ana za soba mszczenie plerwotnych ablocenoz ofaz grozi no-
zczegolnym gatunkom ros$lin i zwierzat; niektére z nich skazmie
sg niemal na zupeing zagtade, jak na przykiad alka olbrzymia (Alca
impermisj lub gotgb skalny (Columbia livia). Sprawa przem
ochrony zagrozonej w swym bycie przyrody stala sie w Nomem i
a tualna , znajduje wielkie zrozumienie w spoteczehistwie — Na
zakonczenie dr J. Spirhanz1w sposéb zywy i oryJnainy

waza pytanie czy w dobie gospodarczego planowania sfenc Ztl

%y?obeTba(rjdziej uzPas;dntlgng hasl76 I’thjlfzejldotapnrgﬂ(l)%y«g czy nie

o™ 1*5 6 AT 10 7 gOZ czasopisma na uwage zastugujg: arty-

roz

kut |

ci.) — S nl'' 8 91 1948 r- Czechoatowa-
el rl , 'ajlv ~ w artykule na temat biologii niekté-
re! drapieznych form pluskwiakéw z rodziny Miridae (Caps,

S V. 0dkT la idl r°le Jak® naturalnego cennika w walcTze
"odnikaim drzew, m in. ze zwéjkg Tanrl viHdana L. - W eZ

sc, informacyjnej znajdujemy wzmianke o ostatnio wydanej manie
rozmieszczenia geograficznego gatunkéw drzew w lasach Czecbosto-
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wackiej Republiki. Mapa ta niewatpliwie zainteresuje nie tylko na-
szych leésnikéw, ale i botanikéw; obejmuje ona Czechy, Morawy,
Slgsk oraz Stowacje.

Ochrana Pfirody (nr 4, 1948 r., Praga). — 1 A m-
broz w obszernym i bogatym w tres¢ artykule opisuje lasy potu-
dniowo-czeskie pod katem potrzeby roztoczenia ochrony nad natu-
ralnym podszyciem lesnym. — Tematem aktualnych i interesujacych
rozwazan K. K ostron’a sg nowe poglady na potrzebe ochrony
zabytkéw przyrody oraz odtwarzanie zniszczonych przez gospodarke
ludzka naturalnych krajobrazéw i ich biocenoz. W dziale ,Wiado-
mosci biezgce“ sporo uwagi poswiecono zagadnieniu ochrony przy-
rody na Wegrzech, za$ w ,czesci urzedowej* przytoczono teksty
wielu rozporzadzen dotyczacych gtéwnie tworzenia nowych rezer-
watow.

W numerze 5 tegoz czasopisma, poza dokonczeniem artykutu
K. Kostron’a, znajdujemy: J. Smardy i A. Vizdy wrazenia
z wycieczki botanicznej do doliny Jihlavky, w wyniku ktérej auto-
rzy nawotuja do poznania przyrodniczo bogatych dolin zachodnich
Moraw, ktére zastugujg nie tylko na zainteresowanie sie nimi, lecz
i na wziecie ich pod ochrone; A. Pfihody uwagi na tematy zwig-
zane z ochrong przyrody w potudniowych partiach Orlickich Goér
oraz F. Tur ¢ek’awyniki badah przeprowadzonych nad drobnymi
ssakami okolic Banskiej Stiavnicy (Stowacja). — Omawiany numer
dopetniajg: sprawozdanie z konferencji Sekcji Europejskiej Mie-
dzynarodowego Komitetu Ochrony Ptakéw (Londyn, 1947 r.) oraz
.cze$¢ urzedowa“.

La Terre et la Vie (nr 3, 1948 r., Paryz). — L. Poi)l
opisuje wrazenia z podrézy w zachodnie tereny Stanéw Zjedno-
czonych Ameryki Pétnocnej oraz do Kanady, poswiecajac krdétkie
opisy parkom narodowym: Yosemite, Grand Canyon, Yellowstone,
Mount Rainier i Olympic T). Ponadto autor podaje informacje o par-
kach botanicznych, m. in.: o Parku Huntington w San Marino w Ka-
lifornii, ktérego najwiekszg osobliwos$cig sg kolekcje roslin pustyn-
nych, ostromleczy kandelabrowych, kaktuséw i wspaniatych palm,
oraz o tzw. Butehart Gardens w poblizu Victorii. W ogrodach
tych mozna zapozna¢ sie z kolekcjami botanicznymi o rzadko spo-
tykanym bogactwie form. Pobiezny opis podrézy konhczy autor
wzmiankg o ogrodach zoologicznych, akwariach i gospodarstwach
rybnych. — P. Rode w obszernym artykule zaznajamia czytelni-
kéw z gryzoniami Afryki Pdéinocnej.

1) Por. ..Chronmy przyrode ojczysta“, r. IV, 1948, nr 5/6, str. 27 40.
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Protection de la Nature (nr 4, 1948 r., Bazylea). —
Wynikami interesujacych obserwacji dzieli sie Ph. Schmidt
w artykule nawotujgcym do utatwiania sokotom pustutkom gniez-
dzenia sie przez zakladanie odrebnych, specjalnie dla nich zbudo-
wanych skrzynek. — Doniostemu zagadnieniu plag szkodliwych gry-
zoni, w szczegdélnosci myszy i ich zwalczaniu poswiecony jest arty-
kut E. Weitnaue r'a. Obok umiejetnie prowadzonej walki che-
micznej, ktérej ofiarami — pomimo ostrozno$ci —- padajg réwniez
zwierzeta pozyteczne, zdaniem autora powinno sie energicznie pro-
pagowac¢ ochrone naturalnych wrogéw gryzoni, a wiec przede wszyst-
kim soéw, ponadto jptakéw drapieznych, kretéw, tasic, kun, tchérzy,
borsukéw i lisébw. — W krétkiej wzmiance P. Miller-Schnei-
der i w obszernym artykule Ph. Schmidt rozwazajg sprawe oria.
W. Bii 11i k er pisze o klesce kornika, o sposobach zwalczania tego
groznego szkodnika oraz o potrzebie ochrony ptakéw. — H. Zol-
ler podkresla konieczno$¢ objecia na obszarze Jury ochrong ro-
Slinnosci suchych tgk, ktérg cechuje niezwykie bogactwo pieknie
kwitngcych gatunkéw. Wicie z nici» w obrebie Szwajcarii nalezy do
osobliwosci florystycznych i pochodzenie swe wywodzi ze stepow
Europy potudniowo-wschodniej. — W przegladzie literatury na
uwage zastuguje recenzja o publikacji Roberta H ainarda pt.
.Dziko zyjace ssaki Europy“ (z serii ,Les beautés dc la nature*, —
Delachaux et Nustlé, Neuchatel). Ksigzka, obejmujgca 262 strony,
40 rycin i 20 tablic, zar6wno pod wzgledem artystycznym jak i pod
wzgledem tresci spetnia zdaniem recenzenta role nie tylko poucza-
jaca, ale i propagujacg umitowanie otaczajgcego nas $wiata zwierzat.

Bericht ii)er das Geobotanische Forschungs-
institut Rubelin Zidrich fur das Jahr 1947 (Zurich,
1948 r.).

W czesci sprawozdawczej rocznika znajdujemy m. in.
wzmianke o dalszych badaniach nad torfowiskami, przeprowadza-
nych w porozumieniu z Szwajcarska Ligg Ochrony Przyrody. —
W dziale rozpraw naukowycli na szczegbdlng uwage zastuguje ob-
szerne omdéwienie przez W. L U di'ego wynikéw kursu pos$wieconego
zaznajomieniu sie — podczas tygodniowej wycieczki — z florg
wschodnich Alp szwajcarskich, gtéwnie za$§ Dolnego Engadinu
i Szwajcarskiego Parku Narodowego. Zdobycie bogatego materiatu
naukowego oraz dokonanie licznych i bardzo interesujacych obser-
wacji fittfsocjologicznych na terenie Parku Narodowego — sa prze-
konywujgcymi dowodami doniostej roli rezerwatéw jako obiektéw
badan naukowych.
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The New Polish Nature Protection Act. — By Wactaw Brzezinski

The author characterises the new Nature Protection Act of
April 7, 1949, in force in Poland since April 29, 1949, in accordance
with which matters concerning nature protection have been transfer-
red from within the province of the Ministry of Education to that
of the Ministry of Forestry.

The Martagon. — By Anna Medwecka-Kornas

The martagon or Turk’s-cap lily (Lilium martagon L.) is
a plant that is commonly known in Poland. Interest was attached
to the plant since long ago on account of its beautiful flowers, and
this has been manifested in folk customs and art. In the Polish
Tatra region, for instance, the plant is a Irequent motif in orna-
ments carved on the beams of houses and on lurniture (lig. 1).
In the past the plant was believed to possess a mysterious power
of preserving from misfortune and, according to Albertus Mag-
nus (1698), it was used as a half-medicinal and half-magical plant.
Nowadays it no longer has any practical application, hut in spite
of this fact the plant's existence is threatened in Poland in conse-
quence of its being plucked on a mass scale, particularly in the
vicinity of big towns.

The martagon is a perennial, wintering in the form of a hull)
(Fig. 2h). It can multiply vegetatively, by producing new bulbs
or bulbils, as well, as by means of seeds. The development of
a young plant from seed (Fig. 3) proceeds in a relatively slow
manner and lasts several years. A developing bulb possesses the
ability of getting deeper into the soil by means of contractile
roots.

The flowers of the martagon are pollinated chiefly by hawk-
moths (Macroglossa stellatarum, Deilcphila euphorbiae and various
species of the genus Sphinx). Fluttering in the air, these moths
drink up the nectar from the nectary ducts which are situated on
tlie inside surface of the perianth leaves, and incidentally the
insects mediate in pollination (Fig. 4).

The fruit is a capsule (Fig. 2b) which forcibly discharges
Hat seeds that are lightly winged and are further disseminated
Fy the wind.
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The martagén occurs’ throughout Poland, more abundantly
in the southern part of the country than in the northern. In the
Tatra Mountains it reaches up into the zone of muntain-pine
(Pinus mughus Scop.). In the past the martagén was common,
hut nowadays it is becoming rarer and rarer, and consequently
it has been placed on the list of plants under legal protection.

Apart from the martagén ILilium martagén L.) there grows
in Poland yet another species of the same genus, the orange lily
ILilium bulbiferum L.); it occurs in a wild state in the Sudety
Mountains (Snieznik Ktodzki) and it also frequently escapes from
cultivation.

The Problems of Bird Protection in the Old River-Valley of the Barycz. —
By Bronislaw Ferens

The author presents a tentative solution of the difficult pro-
blem concerning the effective realization of bird protection in the
great fish-farms situated in the old river-valley of the Barycz; the
valley abounds in avian species deserving of protection.

The abundance of bird-life is dependent here, apart from the
scarce population, upon three factors: various types of forest, the
presence of great ponds, and the large aggregations of reeds, cat-
tails and other plants growing in those ponds. The preservation
of a permanent balance of water and vegetation, as well as the
conservation of all forest types, is the basic condition for the per-
manent maintenance of the avifauna in the old river-valley of the
Barycz.

The changes in the biotope and the local bird migrations
in the fish-farms along the Barycz render difficult in this area
the creation of strict bird sanctuaries based on foreign patterns.

The problem of birds that are ,noxious“ from the point of
view of pisciculture constitutes another problem in the old river-
valley of the Barycz. A tentative solution of this problem is pre-
sented by the author in three points:

1. All the birds living in the above-mentioned area exclu-
sively on fish ought to be accurately determined and listed as to
their species.

2. The birds of this group ought to be the subject of accurate
scientific investigation, the aim of which should be a determination,
both as to species and as to weight, of the fish consumed by these
birds.

3. Restrictions with regard to the bird-life in the form of
ordinary shooting (without bounties) ought to be introduced exclu-
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sivcly with regard to such bird species that by consuming fish may
indeed bring about serious and constant losses for the fish-farms.
If such shooting causes no reduction in the number of the above-
mentioned piscivorous birds, and if to the contrary their number
increases, only then would it be indicated to introduce tempo-
rarily shooting with bounties, with the stipulation that such shoot-
ing would have to be constantly controlled and regulated by pro-
perly trained persons familiar with native birds.

The introduction and regulation of game-sliooting, as well as
shooting for breeding or selective purposes, should not he permit-
ted in the old river-valley of the Barycz until some future time.

In his final conclusion the author asserts that the creation
of strictly protected areas is unachievable in such artificial lands,
capes as the present-day old river-valley of the Barycz.

The Problem of Stocking the Lakes of the Tatra Mountains with Fish.
— By Jerzy Paschalski

The southern lakes of Poland,

although not numerous, are
nevertheless

interesting as habitats. They possess a natural pisci-
fauna of salmonoid fish or one introduced by stocking. The above-
mentioned lakes arc component parts of the whole physiographic

aspect of the Tatra Mountains which are protected,

and in the
future will

he protected more and more strictly, as one ol the
most valued National Parks in Poland. Therefore, considered in
advance ought to he the problem of the prospective stocking ol
these lakes with fish; the lakes should he dealt with as strict
or partial reservations.

In conjuction therewith it is proposed that stocking be prac-
ticed only in cases when the natural conditions for fish-life are
inadequate, and then the stocking should be done only with river-
trout (Salma trutta m. fario) derived from streams included in
the river-network of the Tatra Mountains, with the exclusion ol
other stockingsmaterial. Avoided ought to be stocking wit > »ea
trout (Salmo trutta) as a migratory fish, the valuable stocking-
material of which would not find conditions favourable to deve-
lopment and which could he destroyed by larger fish before migrat-
ing to the sea.

I
CORRESPONDENCE

A great seasonal sheep migration, by J6zel Kolowca
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CURRENT NEWS

Progress in the Organisation of Nature Protection:

From

From

From the Committee for Nature Protection in Poznan.

the National Parks:

From the Pieniny National Park.

From the Holy Cross National Park:
Determination of its area and boundaries.

the Polish Reservations:

New nature reservation: the peat-bog Redykajny near Olsztyn,
by R. Kobendza.

Landscape and Pconomic Conservation:

Urgent need of legislation on the conservation of greenery.
Appeal lor plantations of spruces and firs for Christmas
trees, by R. Kobendza.
Conference on the harmonization and determination of prin-
ciples for a land-development plan for Krynica
Exploitation of calcite in the valley of Czerna near Krze-
szowice.

In connection with A. H aber’s article on investigations con-
cerning the influence of calcium arsenate on verte-
brates by B. F.

Protection of Plants:

Station of the wild service in Silesia.
Course on tree-planting along public roads.

Protection of Animals:

Present state of bird-life on the Mazurian Lakes.
Did legislation concerning the protection of animals.

Nature Protection in Schools:

Lectures on nature protection in the higher schools.

International Nature Protection:

Congress of the International Union for the Protection of
INature.

Nature Protection Abroad:

Nature protection in Great Britain.
Nature protection in the Netherlands.

Review of Publications and of the Press:

Polish publications received:
Periodical publications.
Foreign publications.
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