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W zwigzku z wejSciem w zycie nowej ustawy o ocfcronw przy-
rody z dnia 7 kwietnia 1949 r. (Dz. U. R. P. Nr 25, poz. 180) kiero-
wnictwo ochrony przyrody w Polsce, objgt Munster leénictwa-
Ustawa ta w § 2 ust. 2 powierza Ministrowi Os$wiaty ,krzewienie
zasad ochrony przyrody na wszystkich szczeblach
i oSwiaty dorostych“. W zwigzku z tym Minister O$wiaty na podsta-
wie porozumienia z Ministrem Le$nictwa postanowitl powierzy¢ wy-
konywanie tych zadan K omitetowi Ochrony Przyrody
Polskiej Akademii Umiejetnosci.

Zawiadamiamy, iz redakcje i administracje zarbwno dwumie-
siecznika ,Chronmy przyrode ojczystag® jakinnych
Panstwowej Rady Ochrony Przyrody przejat juz Komitet Ochrony
Przyrody Polskiej Akademii Umiejetnosci. Siedziba redakecji
i administracji pozostata w dawnym lokalu Panstwowej Rady

Ochrony Przyrody (Krakéw, ul. Arianska 1). A dakcja

In connection with the fact that the new Nature Protection
Act of April 7, 1949, has become effective (Dz. U R. ' & iVf>;
poz 180), the execution of nature protection m Poland has be
taken over by the Minister of Forestry. The above-mentioned Ac
(Paragraph 2, point 2) entrusts the Minister of Education with ,the
propagation of the principles of nature protection at all stages of
school teaching and adult education“. In conjunction therewith
the Minister of Education, on the basils of an understanding w itl
the Minister of Forestry, has decided to entrust with the execution
of this task the N ature Protection Committee of the
Polish Academy of Sciences and Letters

Notice is given that the editing and management of ]
monthly ,ChroAmy przyrode ojczysta“, as well (U »/ othe,put -

cation, of theState Council jor the Protection,,! Nature,

already taken over by the Nature Protect.urn ComtnUtee of the »
lisi, Academy of Science, and Letters The EdUortal
the Management have remained at the old offices of
Council for the Protection of Nature (ul. Ananska 1, Krakow,

Poland). Th(> E(Utor

Board and



DO BYLYCH DELEGATOW POWIATOWYCH PANSTWOWEJ
RADY OCHRONY PRZYRODY

Wobec zasadniczych zmian organizacyjnych w nastepstwie
wejScia w zycie nowej ustawy o ochronie przyrody z dnia 7 kwiet-
nia 1949 r. (Dz. U. R. i*. \r 25 poiz. 180), przestata istnie¢ w do-
ty-chczasowej postaci Panstwowa Rada Ochrony Przyrody oraiz jej
sie¢ delegatow. Zastgpi ja niebawem nowa Rada, ktéra powota do
zycia Ob. Minister Le$nictwa.

Jedna z zasadniczych zmian organizacyjnych w stosunku do
stanu dotychczasowego jest to, ze Komitety Ochrony Przyrody,
ktére istniaty w Krakowie, Lublinie, todzi, Poznaniu, Toruniu”®
Warszawie i Wroctawiu, zastapione bedag przez wojewoédzkie
komitety ochirony przyrody. Komitety te heda orga-
nami doradczymi i opiniodawczymi wtadz ochrony przyrody
tu ir* tanCii’ konserwatoré6w przyrody, mianowanych przez
Ob. Ministra Le$nictwa. Stanowiska konserwator6w przyrody we
wszystkich wojewoddztwach obsadzone bedg w ciggu r. 1950.

Z powyzszego wynika, iz dotychczasowi delegaci powiatowi

a'!SWOWw7 Rad> Ochrony Przyrody powinni wej$¢ w skiad woje-
wodzkich komitetéw ochrony przyrody i tam kontynuowaé swojg
prace. J

Sprawy propagandy i popularyzacji ochrony przyrody, obok
prac naukowo-badawczych jako najwazniejszych, powierzyt Oli.
Minister Os$wiaty na podstawie porozumienia sie z Ob. Ministrem
Le$nictwa nowej organizacji naukowej, ktérg jest Komitet
Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Umiejet-
nosci. J

W imieniu tej Instytucji zwracam sie do wszystkich bytych
Delegatow powiatowych Panstwowej Rady Ochrony Przyrody
z uprzejma prosbg O utrzymywanie kontaktu z Komitetem, w szcze-
go6lnosci o ile chodzi o tego rodzaju czynnosci delegatéw, jak ko-
respondencje z terenu, odczyty, wystawy, wycieczki itp.

Aby kontakt ten uczyni¢ $cislejszym, Komitet bedzie wysy-
a nadal bezptatnie czasopismo ,ChroAimy przyrode ojczysta“ tym
bytym Delegatom Panstwowej Rady Ochrony Przyrody, ktérzy
nadesla pod jego adresem (Krakéw, ul. Arianska 1) deklaracje
wspoétpracy z Komitetem podajac réwnoczes$nie ewentualnie zaszie
zmiany w adresach.

Prof, dr Wtadystaw Szafer



STANISEAWA PAWLOWSKA
Nasze paprocie

Wszystkie paprocie zyjace dzisiaj w Polsce sa niezbyt oka-
zatymi roslinami zielnymi. Przedstawiaja one wprawdzie mity dla
oka sktadnik naszej flory — czy to w podszyciu naszych laséw i za-
rosli, czy tez po miejscach cienistych w wilgotnych parowach, czy
wzdtuz brzegéw rzek i potokéw, nie odgrywajg jednak w kraj-
obrazie wiekszej roli. Jest ich u nas 46 gatunkéw, liczagc w to
3 paprocie wodne. Inaczej jest w obszarach tropikalnych i subtro-
pikalnych, gdzie paprocie wystepuja czesto w okazatej postaci drze-
wiastej i gdzie liczba ich gatunkéw siega kilku tysiecy. Inaczej tez
byto i u nas w ubiegtych epokach geologicznych. W okresie weglo-
wym paprocie stanowity od 10 do 20% wszystkich gatunkéw rosélin
naczyniowych, jakie rosty wéwczas w naszym zagtebiu weglowym.

Paprocie, podobnie jak skrzypy i widtaki, charakteryzujg sie
cyklem rozwojowym, w ktérym nastepuja po sobie na przemian dwa
pokolenia: piciowe (gametofit) i bezpiciowe (sporofit). Pierwsze
z nich tatwo uchodzi naszej uwagi z powodu swej krotkotrwatosci
i niklych rozmiaréw. Natomiast drugie pokolenie jest wszystkim
znane jako papro¢ wiasciwa w popularnym tego stowa znaczeniu,
wytwarzajgca zarodnie z zarodnikami stuzgcymi do rozmnazania
rosliny w sposéb bezptciowy.

Rozwdj wiekszosci naszych paproci przedstawia sie, jak na-
stepuje: zarodniki, majace podwdjng btone o charakterystycznej dla
poszczegdblnych gatunkéw skulpturze powierzchni, kietkujg przy
odpowiednim cieple i wilgotnos$ci w tzw. przedros$le (protalium).
Jest to malutka, kilku- lub kilkunastumilimetrowa, cienka blaszka
sercowatego ksztattu, ktéra przytwierdza sie do podioza przy po-
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mocy chwytnikéw i wytwarza na spodniej swej stronie rozrodcze
organa ptciowe: rodnie i plemnie. Z zaptodnionej w rodni kom érki
jajowej powstaje zarodek pokolenia bezpitciowego czyli sporolilu;
zrazu jest on zwigzany z przedro$lem przy pomocy tzw. stopy, dzia-
tajacej jak ssawka i cldonacej soki odzywcze, rozwija sie jednak
szybko, wytwarzajgc pierwsze liscie i korzenie. Z chwilg, gdy to sie
stanie, zarodek moze sie juz odzywia¢ catkiem samodzielnie; pized-

ro$le staje sie zbedne i usycha konczac zycie pokolenia picio-
wego. Przedros$la przewaznej cze$ci paproci rozwijaja sie znacznie
szybciej i zyjg bez poréwnania krécej niz to bywa u widtakéw,

u ktérych rozwdj podziemnego, grzybozywnego, nicziclonego przed-
rosla trwa kilka lub kilkanascie lat. Dzieki temu, ze przedro$la pa-
proci sa zielone i zyja nad ziemia, tatwiej je zauwazy¢; totez od-
kryto je wczesniej niz przedros$la widtakéw. Przedros$le paproci je-
den z pierwszych zaobserwowatl i opisat w r. 1828 Bischoff,
ale uznat je za liscienie. Wtasciwym jego odkrywcag i interpretato-
rem byt nasz rodak M. H. Leszczy c"Suminski, ktory
pierwszy wyhodowat papro¢ z zarodnika oraz przesledzit i naiy-
sowatl po kolei wszystkie stadia rozwijania sie przedros$la. Udato
mu sie rébwniez opisa¢ plcmnie i wychodzace z niej plemniki (zja-
wisko juz kilka lat przedtem zauwazone przez Nagelego),
a przede wszystkim odkry¢ i opisa¢é rodnie, przenikanie do niej
plemnikéw oraz wytwarzanie sie w niej zarodka paproci )m liaea
Suminskiego wukazata sie w r. 1848, a wiec uprzedzita uka-
zanie sie podstawowych do dzisiaj badahn znakomitego uczonego
W. Hofmeistra, ktéory w gruntowny sposéb wyjasnit zja-
wisko rozmnazania sie ptciowego i przemiany pokolen paprotni-
kéw i mszakéw oraz wykazatl podobiefnstwa i réznice miedzy mmi
a, ro$linami kwiatowymi, _

Sporofit naszych paproci sktada sie z podziemnego kiacza,
wyrastajacych z niego korzeni i lisci. Mtode liScie sg na szczycie
Slimakowato w paczku zwiniete a nastepnie wyrastajac, przybieraja
forme pastoratu biskupiego. Liscie bywaja wszystkie albo jedna-
kowe, albo tez obok lisci asymilujgcych (trofofili) wystepuja od-
miennie uksztaltowane liScie zarodnikono$ne (sporofile). W pierw-
szym przypadku zarodnie stojg na spodniej stronie albo tez na
brzegu liscia asymilujacego; moga by¢ zebrane w tzw. ,kupki®

1) Hryniewiecki B., Micha! Hieronim lir. Leszczyc-Suminski i jego
dzieto o rozwoju paproci. Krakéw PAU, 1938.



l.ani'l T6Zneso ksztattu i utozenia, nagie lub tez otoczone tzw. za-
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wijkg (mdusium). i i,ijaszki jego odcinkéw lub
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Dolne ich odcinki sg plone, asynuluj.. =« < rzedu, krot-
Kazdy odcinek plony sktada sie z licznych uci' tych,zy-
koogonkdwych, w zarysie jezyczkowatyc i,

odobnie zhudo-
wozielonycli.

Odcinki zarodniki,,.o,ne w zasadzie P»dob n

.ane, ich odcinki 2. rzedu jednak pozbawione hlaszk



tosci okryte zarodnikami,,
tak ze w stanie dojrzatym
siji barwy brunatnej. Za-
rodnie ich, stojgce na krot-
kim stosunkowo trzonku, sg
wprawdzie cienkoscienne,
nie majag jednak pierscie-
nia, tylko nieregularng gru-
pe zgrubiatych komdrek
W sasiedztwie szczytu i pe-
kaja nie poprzecznie jak
zarodnie wiekszos$ci naszych
paproci, lecz podtuznie. Ta-
ka budowa zarodni jest
charakterystyczng wtasciwo-
B $cig rodziny Osmundaceae
— diugoszowatych, ktérej
dlugosz krélewski jest je-
A dynym europejskim przed-
stawicielem. Prawdopodob-
nie jest to ogniwo, lgczace

Ryc. 1. Diugosz krolewski (Osmunda re- nie grupe paproci prazaro-

galis). AB_—Zzaz;(r)((Jj(;]r:?a nglfrll?gtg z boku, dniowych z filogenety.cz.nie
mtodsza grupa paproci cien-
kozarodniowych.

Rodzina Osmundaceae jest prastara, gdyz formy do niej na-
lezagce znane sa juz z okresu weglowego; gtéwny zas jej rozwdj
przypada na ere mezozoiczna, zwtaszcza na goérny trias i dolnag jure.
Dzi$ zostaty z mej tylko szczatki w postaci 20 gatunkéw, rozrzuco-
nych w roznych czesciach $wiata. Nasz diugosz krélewski jako

grupy jest zatem prawdziwym reliktem systematycz-

cztonek tej
J

nym.

Dtugosz krélewski wybiera na siedliska swego zycia miejsca
o znacznej wilgotnosci, a wiec podmokte lasy, zwlaszcza olszyny,
oraz torfowiska. U nas wystepuje rzadko, tylko w nizinnej czesci
kraju w nielicznych stanowiskach na Pomorzu Zachodnim, w Po-
znanskiem, na Slasku, Mazowszu, w Puszczy Sandomierskiej i Nie-
potoimckiej. Lubi klimat do$¢ wilgotny i dlatego stosunkowo cze-



$ciej spotyka sie go na zachodzie
Europy; brak go w wysokich gé-
rach, nie wystepuje réwniez na
dalekiej pdéinocy. Na wschodzie
Europy spotka¢é go mozna znéw
na potudniowych stokach Kauka-
zu. Poza Europg ro$nie — w po-
staci nieco odmiennej rasy —
w atlantyckiej Ameryce Pdéinoc-
nej. Blisko spokrewnione z na-
szym diugoszem gatunki zyjg ré
wniez w Indiach, Azji wschod-
niej, Afryce tropikalnej oraz
w Ameryce Potludniowej.
Piéro puszni k stru-
si (Matteucia struthiopteris (L.)
T od., ryc. 2; — syn.onimy; Stru-
thiopteris germanica W i lld.,
Struthiopteris filicastrum A 11,
Onoclea struthiopteris (L.)
H offm.) nalezy do rodziny pa-
protkowatych (Polypodiaceae).
Charakterystyczng cecha tej ro-
dziny jest zarodnia o niekom-
pletnym pierscieniu, przebiegaja-
cym podtuznie; $ciana zarodni
peka poprzecznie. W odréznie-
niu od dlugoszowatych rodzina
paprotkowatych nie jest rodzing
reliktowa, znajduje sie bowiem
obecnie w catej peini rozwo-
ju. Liczy okoto I'A tysigca ga-
tunkéw tj. okoto K ogdlnej licz-
by wszystkich dzi§ zyjgcych pa-
proci i jest jedng z najwiekszych

Ryc. 2. Piéropusznik strusi (Matteu-

cia struthiopteris). A — pojedynczy

odcinek liscia zarodnikowego, B —
jego przekrdj poprzeczny.

rodzin $wiata roslinnego. Ogro-

mna wiekszos$¢ tych gatunkéw zyje w krajach tropikalnych; u nas
liczba ich dochodzi do 35. Polypodiaceae sa o wiele mitodsze od

Ostnundaceae; sg jednak starsze od
tozalgzkowych, znane sg bowiem

najstarszych rodzin ros$lin okry-
juz od dolnej jury. Rodzaj:
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Matteucia nalezy do najbardziej pierwotnych w obrebie tej ro-
dziny. .. ]

Pi6ropusznik strusi w przeciwienstwie do wiekszos$ci naszych
paproci posiada dwojakiego rodzaju liscie: jedne zielone, plune, asy-
milujace, drugie brunatne, zarodnikono$ne. Liscie asymilujgce ging

na zime, natomiast zarodnikonosne sa zimotrwale. Liscie plone

Rvc. 3. Pi6ropusznik strusi (Matteucia struthiopteris) nail potokiem gdrskim.
Foi.' J Wélos.

ustawione sg w ten sposoOb, ze tworzg u swej nasady waski a gteboki,
pieknie wyksztatcony lejek. Dochodzg one do 1,5 m wysokosci
sg podwdjnie pierzaste, o odcinkach bocznych pierzasto siecznych
lub dzielnych, prawie siedzacych i naprzemianlegtych. Odcinki bo-
czne 1. rzedu skracajg sie stopniowo ku dotowi liScia, najnizsze
z nich dochodzg tylko do 1 cm dlugoséci; najwyzsze odcinki zmniej-
szajg sie bardzo szybko, tak ze li§¢ ku gb6rze zweza sie nagle; na-
daje'mu to bardzo charakterystyczny wyglad. W sierpniu i wrze-
$niu wewnatrz lejka pojawiajg sie, w liczbie 3 do 6, ,SCIC

rodnikono$ne, znacznie nizsze od ptonych, bo dochodzgce tylko
Jo 30— 60 cm wysokoéci, zrazu zielono-brunatne, potem brunatnie-



jace, w charakterystyczny sposéb
grzebieniasto pierzaste, o odcin-
kach jakby fryzowanych. One to
wtadnie przypominajg swym wy-
gladem strusie piéro i od nich
pochodzi zaréwno polska nazwa
rosliny jak i jej nazwy w innych
jezykach. Blaszka lisci zarodni-
konoénych jest zredukowana, za-
winieta w doét rurkowato, okry-
wajac kupki zarodnikéw, z kto-
rych kazda posiada oprécz tego
wilasng zawijke dolna. Ten rodzaj
okrywania kupek brzegiem liscia
jest rzadki; u naszych paproci
z rodziny Polypodiaceae wyste-
puje jeszcze tylko u orlicy (Pte-
ridium aaidlinum (L.) Kuhn).
W stanie ptonym piéropusznik
jest podobny do pospolitych ne-
recznic samczej i gorskiej, Dry-
mopteris filix mas (L.) Scholl
i Dryopteris montana (V ogl)
Ktze
Pi6ropusznik, dzieki licz-
nym podziemnym, wyrastajgcym
z kigcza roziogom, przy pomo‘cy
ktérych sie rozmnaza, wystepuje Ryc. 4. Jezycznik zwyczajny
nieraz gromadnie, tworzac geste (Phyllitis scolopendrium).
skupienia. Zajmuje siedliska bar-
dzo wilgotne, takie jak brzegi rzek i potokéw, wilgotne zaro$la,
mokre tgki. Spotyka sie go u nas w rozprészonych stanowiskach
na pog6rzu Karpat i Sudetéw; jeszcze rzadziej wystepuje na nizu.
Ogoliny jego zasiag obejmuje Europe $rodkowg, pétnocnag i wscho-
dnig, umiarkowang cze$¢ Azji i wschodnig cze$¢ Ameryki | éinoc-
nej. Procz tego bywa czesto hodowany w ogrodach i w parkach.
Wymienie tu jeszcze jedng naszg papro¢, ktéra wprawdzie nie
jest formalnie objeta ochrong, niemniej zastuguje na nig w calej
petni, bo zagrozona jest zniszczeniem w stopniu bodaj ze wy/-
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szym niz diugosz i piéropusznik. Jest to jezycznik zwy-
czajny (Phyllitis scolopendrium (L.) New m., synonim — Sco-
jopendrium vulgare Sm., ryé. 4), rosnacy bardzo rzadko na zacie-
nionych skatach, zwtaszcza na wapieniu, w lasach podgérskich. Wy-
stepuje na nielicznych stanowiskach w okolicy Ojcowa i Olkusza,
w Tatrach, Pieninach i Beskidzie Sadeckim. Jest to jedna z naj-
bardziej charakterystycznych naszych paproci; tatwo jg poznaé¢ po
lisciach jezykowatych, waskich, niepodzielnych i catobrzegich, w na-
sadzie sercowatych, osiggajacych 30 do 80 cm diugosci i 3 do 6 cm
szerokoséci. Na spodniej stronie liSci pojawiaja sie w lecie ciemne
smugi, biegngce ukos$nie od nerwu S$rodkowego do brzegu liscia;
sg to réwnowagsko-podluzne kupki zarodnikéw, utozone parami
wzdtuz nerwéw bocznych.

Cho¢ jezycznik roénie zwykle na miejscach niezbyt uczeszcza-
nych, jest on jednak zagrozony i bywa zrywany przez przecho-
dniéw i wycieczkowiczéw, a nawet nieraz wykopywany przez lud-
no$¢ wiejskg i sprzedawany w miastach na targu, do ogrédkow
i na cmentarze jako ro$lina zijnotrwala i ozdobna. W Krakowie
pojawiatl sie na targu kilkakrotnie w ostatnich latach, wykopywany
z ktgczami a przynoszony prawdopodobnie z okolic Ojcowa. Poza
tym jezycznik jest rosling leczniczg, znang od dawna w medycy-
nie ludowej jako S$rodek przeciw chorobom ptucnym, jako lek na
choroby watroby a takze na rany jak réwniez przeciw jadowi we-
z6w. Jego wiec nieobfite stanowiska mogg by¢ znane i wykorzy-
stywane przez miejscowych znachoréw i zbieraczy ziét leczniczych,
co moze przedstawia¢ jeszcze jedno niebezpieczenstwo dla tej
rosliny.

Ogélnie rzecz biorgc paprocie nasze moga by¢ zagrozone
w swym bycie przez niszczenie naturalnych ich siedlisk, osuszanie
btotnistych terendéw, eksploatacje torfowisk, wycinanie laséw oraz
odstoniecie skat i innych miejsc zacienionych. Z drugiej strony,
pewne niebezpieczenstwo przedstawia dla nich czeste wykopywa-
nie ich kigczy oraz eksploatacja dla celéw leczniczych. Dla pospo-
litszych gatunkéw paproci nie jest to grozne, natomiast rzadszym
i przystosowanym tylko do szczeg6lnych siedlisk gatunkom moze
grozi¢ rychtym wytepieniem, o ile nie zapewni sie im ustawowej,,
skutecznej ochrony.
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PRZEMYStLAW OLSZEWSKI

Rezerwat czy ksztattowanie
krajobrazu w Roznowie

W ciggu zaledwie kilku lat, jakie uptynety od powstania
w Roznowie jeziora zaporowego, wystepowano kilkakrotnie z pro-
jektami stworzenia wok6t niego rezerwatul). Projekty te byty roz-
maicie ujmowane. Zanim wszakze, mielibysmy sie nimi blizej za-
ja¢, nalezatoby rozwazyé, o ile juz w samej zasadzie byly one
stuszne.

Wydaje sie, ze w tej sprawie przeoczono pewien moment
istotny i gteboki, pewna linie podziatu biegnaca $rodkiem zagad-
nien zwigzanych z troskg o ochrone i piekno zabytkéw przyrodni-
czych kraju. Linia ta, czesto mato uchwytna, narzuca sie wtasnie
szczegb6lnie wyraznie w zetknieciu z propozycjami stworzenia re-
zerwatu w Roznowie. Gdy w obliczu tamtejszego peinego uroku
krajobrazu wywotujemy w mys$lach obraizy zmian, jakie w nim
z czasem moigg nastgpi¢, odczuwamy ja wyrazniej niz kiedykolwiek
i wowczas jasne sie staje, ze nie o rezerwat tu chodzi.

O c6z wiec chodzi tu w istocie?

Istnieje zabezpieczanie pierwotno$oi i istnieje urza-
dzanie terenu. Obie te czynnos$ci zazebiajg sie o zagadnienie
ochrony przyrody. Pierwsza z nich bowiem jest ochrong wtasciwag,
druga odbywaé¢ sie moze w zgodzie z nig lub z jej pogwalceniem,
w harmonii z przyrodg lub w zaburzeniu tej harmonii.

Moze najtatwiej bedzie wyjasni¢ to na przyktadach.

Jesdli méwi sie o usunieciu schroniska przy Morskim Oku
w Tatrach z moreny, to chodzi tu o przywrécenie i zachowanie
pierwotnos$ci. Zarbwno morena sama, jako obiekt chroniony, jak
i dzieki temu krajobraz jeziora odzyskaja z czasem swg pierwotnag,
przyrodzong postaé¢. Inaczej, gdy zada sie wysadzenia drzew
przydroznych kepami a nie szeregami. W tym przypadku dazy sie
tez do zachowania zgodnos$ci z przyroda, do naturalnosci i do wy-
dobycia piekna krajobrazu, lecz nie czyni sie tego przez utrzyma-

‘) Takim projektem byta np. ogtoszona drukiem propozycja K. Simma
pPt. ,Jezioro w Roznowie — nowa perta krajobrazu polskiego“, ogtoszona
w ,Chronmy przyrode ojczystg”“, r. |, 1945, nr 2/3.
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nie czy tez .powrécenie do stanu pierwotnego, tylko przez przysto-
sowanie urzgdzenia stworzonego przez czlowieka
istniejgcej w przyrodzie.

Czascom jedno zle pomys$lane urzadzenie ram gteboko piekno
krajobrazu, podczas gdy gdzie indziej wiele urzgdzen dobrze ze-
strojonych wywotuje w nim tylko niezbyt wielkie zaburzenie.
Sciezka wiodgca z Morskiego Oka za Mnicha razi wszystkich, g<yz
przecina prostg linig wielkie zbocze stanowigce oprawe

do harmonii

jeziora.
Wbrew naturalnemu uksztaltowaniu terenu, jego zlebom i grze-
dom, niezaleznie od ornamentu kosodrzewiny na zboczu, biegnie

ona ,jak strzelit* gdzieniegdzie wykopem, gdzieniegdzie bez mala
.chinskim nmrem*, dajac w krajobrazie linie sztuczng i razaca.
Inaczej na Hali Gasienicowej. Jest tu duza grupa szataséw, wielki
gmach schroniska, doprowadzona do niego droga, szereg »ciezek
turystycznych itd., a jednak wszystko to pozostaje w harmonii
z przyroda krajobrazu, w ktéorym nastapity z tego powodu tylko
niesmaczne zaburzenia. .
Przyktady powyzsze dowodzg, jak wielkiej doniostosci czyn-
nlkierm jest odcinek ochrony przyrody okreélany mianem kultury
lub uprawy krajobrazu ii w jakiej mierze winien on by¢ uwzgle-
dniany w kazdym .planowaniu. «
Wydaje sie, ze przez uzycie okreslenia ,kultura krajobrazu
zyskujemy pewien korzystny moment psychologiczny wobec szci-

szych ko6t spoteczenstwa. — Jesli powie sie ,rezerwat* do czto-

wieka o mentalnos$ci gospodarczej, uzytkowej, to zwykle wywotuje
sie u niego pewien wstrzas, gdyz doznaje on uczucia, ze chce sie

¢byt wiele. Zniecheca sie go i nastawia negatywnie. Tymczasem to

zbyt wiele tkwi czesto tylko w stowie a nie w zamiarze. Przeciw
pielegnowaniu krajobrazu nikt nic bedzie protestowat Najzaciek-
tejszy bowiem utylitarysta dazy swym utylitaryzmem ostatecznie
do stworzenia sobie mitego otoczenia. Pojecie kultury krajobrazu
niego trafi¢. Jest ono tatwe, proste i swg oczywistg
stusznos$cig narzucajace sie kazdemu.

Jasne jest, ze okolice takiego obiektu, jakim jest zbiornik za-
pory roznowskiej, tego wielkiego obiektu kultury technicznej a za-
razem obiektu reprezentacyjnego, muszg by¢ objete réwniez szcze-
g6lng kulturg krajobrazu. Nic znaczy to wszakze, aby w Roznowie
wszystko miato trwaé¢ po wieczne czasy bez zmian.

mud wiec do

Wprost prze-
ciwnie. Okolice jeziora bedg tam nawet tetni¢ zyciem i musza hyc;
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w tym celu odpowiednio urzadzone, ale urzadzone tak, aby dwa

elementy, cztowiek i przyroda, nie przeczyly sobie lecz z sobg har-
monizowaly. Trudno natomiast wyobrazi¢ sobie utworzenie leze -
watu w Roznowie. Wszystko jest tam przeciez zaprzeczeniem pier-
wotnos$ci. Nie przez przyrode, lecz przez technike zostalo s worzone

jezioro. Ma ono catkiem inne brzegi niz jeziora naturalne. beS

smugi trzcin, bez ptatéw pitywajacych lisci w cichych zatokach. N
naturalne sg tu wahania poziomu zwierciadta i nagie, skalf e
lub gdzie indziej odstaniane okresowo potacie namulisk. Za y
dawny gos$ciniec przerzucono na ubocze nadbrzezne, wkladajac
go zresztg zrecznie w krajobraz. Nie razag tu
skrety i

i tam widoczne jego
podmurowania czy mostki na zatokach. Raza za to

dzace wprost w wode ze stokéw dawne drézki polne, $wiadczg one
bowiem o niewykonozeniu mys$Slowym catosci. Przypominajg ze
co$ tu sie stato, ze zaszto zdarzenie, ktére przecieto i zmienito drogi

tych Stron. Podkreslaja kataklizm, jaki przezyta przyroda i czto-

wiek tutejszy, podkreslajg zmiane, ktéra nastgpita tu gwattowni
i zywiotowo. Wszystko tu zreszta ciagle

jeszcze sie zmienia, ro
wielkich zmianach, jakie tu zaszly,

cate otoczenie przystosowuje
sie jeszcze do nowego stanu. Zmienia sie przyroda az do swych naj-

drobniejszych elementéw pod wplywem zmian, jakie --szty w wo-
dacli gruntowych, w klimacie itd., — zmienia sie tez cztowiek, kto y

wchodzi stopniowo w orbite wspdiczesnosci. Kto zna blizej wu. z.

tamtejszych, wie jaki to byt dla nich wstrzas. Zmienit sie na brze-
gach rodzaj uprawianej przez nich gospodarki wraz ze zniknieciem
zalanych najlepszych pél ornych i wraz z pojawieniem sie nich
letniskowego i sportowego. Powstajg coraz to nowe domy

Niestety domki te powstajg na starych dziatkach katastralnych
wedtug réznych mozliwosci finansowych i bardzo nieréwnego wy-
roi,lenia estetycznego czy to jednostek, czy klubdw wioslarskich czy
wreszcie innych dziatajacych chaotycznie czynnikéw. A przecie
powinny one powstawaé¢ wedle wymogow krajobrazu i otacz J4 1
jezioro przyrody, weditug jednolitego caloSciowego planu.

Jesli przypadkowo rozrzucone domki
sigdzie pokryjag stoki goérskie nad jeziorem,
stanie *

o przypadkowym T

krajobraz roznowii i
seodwrae.Ime krajobrazem znieksztatconym

Niektére odcinki musz, tu zosta¢ zalesione, Sdzic mc J

wtadnie pozosta¢é ,me pola mimo ze zwiekszony meh wyeteezkowo
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wczasowy bedzie wymagat tu moze ogrodéw warzywnych, sadoéw,
farm drobiu itd. W miejscach odpowiednich musza powsta¢ dobrze
rozplanowane osiedla o ustalonym charakterze. Grupy will znajda
miejsce ws$réd zieleni ogrodéw i drzew. Dobrze rozplanowane drogi,
wijgce sie harmonijnie w urozmaiconej rzezbie terenu, muszg po-
taczyé z sobg wszystkie osiedla itd. Wiele chciatoby sie pisa¢ o tym.

Ale nie o to tu chodzi. Chodzi o zasade! Trudno mysle¢
w Roznowie o rezerwacie, gdyz istniejgacy tam stan jest dzietem
cztowieka, a urzadzenia jego dominuja i beda nadal narastatly
w procesie nieprzepartej dynamiki przemian poruszonych utworze-
niem zbiornika.

Tak wyglagda sprawa bezposrednich okolic jeziora. Inaczej
dalsze okolice. Tam wiele jest jeszcze przedmiotéw wymagajacych
zachowania. Tyczy sie to przede wszystkim resztek puszczy lesnej
w Tegoborzu i nad tosiolsing. Jak wiele méwigce nazwy: wie$ w te-
gim borze i rzeka tososiowa. — Byly tu ongi$ tarliska tej ryby,
dzi$ zagrozonej w swym bycie gatunkowym. Nie ma dzi$§ tarlisk
tososia, bo nie ma wody; w tososinie. Nie ma dos$¢ wody w rzece
i nie ma dos¢ laséw w Tegoborzu. Te wtasnie miejsca wolajg
o ochrone rezerwatowa, a wiec nie tylko o zachowanie, ale wrecz
o odnowienie tu stanu pierwotnego.

Précz tegoborskich laséw rezerwatowej ochronie poddaé sie
winno wyniosty ostrow-wyspe zwana Grodziskiem, wspaniata
skalng i lelSng koputg wznoszacg sie nad zwierciadlo jeziora. Jest
wreszcie tez troche starych drzew w Roznowie. Sg one od dawna
pod nalezng im ochrong, nie ma wiec potrzeby nad nimi sie tutaj
rozwodzic.

Innym znéw rodzajem ochrony jest piecza nad zabytkowymi
dzietami cztowieka, a takie znajdujg sie réwniez w okolicach Roz-
nowa. Ochrona ich nie wigze sie wszakze $ciele z trescig niniejszego
artykutu.

Tak oto w okregu Roznowa.niezaleznie od przyrody chronio-
nej w jej nieznacznych, zachowanych resztkach naturalnych, po-
winno nastgpi¢ rozwazne i estetyczne, kulturalne urzagdzanie oko-
licy, ktére pieczotowicie przez czlowieka przeprowadzone datoby
harmonizujgcy z nowym jeziorem nowy a piekny krajobraz.
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Badania naukowe w rezerwatach
I parkach narodowych)

Cele, organizacja, tematyka
Il. Zwigzek Radziecki
Opracowata Wanda Fenglerowa

Dziatalno$¢ na polu ochrony przyrody w Zwigzku Radziec-
kim ma na celu wzgledy natury gospodarczej, naukowej i kultural-
nej, przy czym wzgledy gospodarcze wysuwajg sie na pierwsze
miejsce. Wyraza sie ona m. im. w tworzeniu i utrzymywaniu bar-
dzo licznych rezerwatéow panstwowych. Rezerwaty te majag stuzyé
w mys$l statutu — jak to podaje prof. Jan Dembowski
w ksigzce ,pt. Nauka radziecka5 — nastepujacym zadaniom:

,a) Zachowaniu i rozptodowi cennych zwierzat i ro$lin, ochro-
nie gospodarki wodnej oraz naturalnych warunkéw klimatycznych,

P|,) opracowaniu metod taksacji bogactw naturalnych, ich
pomnozenia, jakosciowego polepszenia i racjonalnego wykorzy-
stania,

c) ujawnieniu surowcow, aklimatyzacji i reaklimatyzacji war-
tosciowych zwierzat i roslin,

d) zachowaniu pierwotnych terenéw celem ich wszechstron-
nego zbadania i wyjasnienia zmian, jakie wywotuja w przyrodzie
wplywy cztowieka, M

e) zaznajomieniu ludnos$ci kraju z pieknem przyrody

Reorganizacja przeprowadzona w r. 1935 miata na celu har-
dziej intensywne wyzyskanie tych terenéw dla badan naukowych
i zwigzanie ich z problemami natury gospodarczej, odnoszgacymi sie
zarobwno do catego obszaru kraju jak i do poszczegélnych biotopéw,
ktérych przedstawicielami sa rezerwaty.

Zarzad rezerwatami panstwowymi w Zwigzku Radzieckim
sprawuje Gtéwny Urzad do Spraw Rezerwatéw, Ogrodéw Zoolo-
gicznych i Zwierzyncéw (Gtawnoje uprawlenije po zapowiedm-

1) Drugi artykut z ryklu rozpoczetego w czasopismie ,Chronmy przyrode
ojczystg” r. 1V, 1948, nr 9;10, str. 25.
2) Warszawa 1947.

2
Chronmy przyrode ojczysla



18

kam zooparkam i zoasadam). Urzad ten, podlegajacy bezposrednio
Prezydium C. N. K. (Wszechrosyjskiego Centralnego Komitetu
Wykonawczego), jest instytucjg centralng, ktéra skupia w swych
rekach wszystkie sprawy dotyczace ochrony przyrody. Pod kontrolg
tego Urzedu pozostaje tez m. in. Wszechrosyjskie Towarzystwo
Ochrony Przyrody, bedace instytucja spoteczng.

Komitet Naukowy Gtéwnego Urzedu do Spraw Rezerwatéw
(Naucznij sowjet gtawnego uprawieni» projektuje, kontroluje
i publikuje wszelkie prace naukowe, wykonywane w rezerwatach
radzieckich, ktére tworzg slie¢ obejmujacg wszystkie wazniejsze bio-
topy kraju. Na posiedzeniach Komitetu odbywajacych sie dwa razy
do roku przedktadane sa sprawozdania z dziatalnosci naukowej
w poszczegélnych rezerwatach oraz zatwierdzane programy prac na
okres p6zniejszy. W programach uwzglednia sie w duzej mierze za-
gadnienia gospodarcze kraju. Jednym z zadan Komitetu jest wy-
pracowanie metodyki badan w rezerwatach. Ostatnio postanowiono
utworzy¢ przy Giéwnym Urzedzie do Spraw Rezerwatéw osobnag
komisje dla zagadnien zwigzanych z aklimatyzacja.

Gtoéwny Urzad do Spraw Rezerwatéw ma swa siedzibe w Mo-
skwie i tam toz postanowiono przenie$s¢ zbiory muzealne rezerwa-
tow, kté6re majg by¢ oddane Centralnemu Muzeum Akademii Nauk
Z. S. R. R.

Rezerwaty panstwowe sg (od r.1939) pod wzgledem organiza-
cyjnym pewnego rodzaju instytutami naukowo-badawczymi i pod-
legaja bezposrednio Radzie Komisarzy Ludowych (obecnie Radzie
Ministréw). Wieksze rezerwaty posiadajg laboratoria, ktére umoz-
liwiajg i utatwiajg przeprowadzanie badan naukowych. Rezerwat
Astrachanski np. posiada 6 takich laboratoriéw, a m.: botaniczni,
ornitologiczne, hydrébiologiczne, gleboznawcze, hydrochemiczne
oraz stacje meteorologiczng.

Badania naukowe prowadzone sa w rezerwatach cze$ciowo
przez staly personel naukowy, czesciowo za$ a raczej przewaznie
{»rzez sity z zewnatrz i to zwtaszcza sily mtode, kté6re wykonuja swe
prace pod kierunkiem profesorow. Poza pracami inwentaryzacyj-
nymi, ktére w wielu rezerwatach nie sg jeszcze ukonczone, uwzgled-
nia' sie w badaniach przede wszystkim te problemy, jakie stwarza
teren rezerwatu, w szczegélnosci jednak zagadnienia o znaczeniu
praktycznym.

Rezerwaty w Zwigzku Radzieckim sa o$rodkami, w ktérych
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na drodze teoretycznej rozwigzuje sie problemy gospodarcze dla

potrzeb planowania przestrzennego. Badania naukoiwe organizuje
sie w nich z my$lg o mozliwos$ci praktycznego zastosowania ich
wynikéw dla jak najbardziej ekonomicznego wyzyskania gospodar-
czego obszaréw, ktérych przedstawicielami sa rezerwaty, lub tez
dla rozwigzywania pewnych probleméw Ogdlnych.

W zagadnieniu np. Wielkiej Wotlgi badania rezerwatowe od-
grywaja bardzo wazna role. W piecioletnim planie
Astrachanskiego, lezacego u ujScia W olgi,
innymi

Rezerwatu
uwzgledniono miedzy
nastepujace problemy zwigzane z tym =zagadnieniem: re-
konstrukcja W olgi, regresja Morza Kaspijskiego, kierunek sukcesiji,
do ktérego zdgza ten obszar itp. — Problem wodny Krymu jest
»townym przedmiotem dociekan teoretycznych, wykonywanycli

w Rezerwacie Krymskim. W tym cciii powiekszono ten rezerwat

0 tereny, ktére moga mie¢ wptyw na przebieg badan i ich wy-
niki. — Zagadnienia zwigzane z czarnozdemem, jego degradacja
1 rola, jaka na jego obszarze odgrywa obecno$¢ lub nieobecnos¢
lasu, rozwigzuje sie w specjalnie w tym celu utworzonym rezerwa-
cie. _ Sprawa wyzyskania terenéw gérskich dla celéw gospodar-
czych jest przedmiotem badan naukowych w rezerwacie w goérach
Karaczaju. W wykonywanych tu doswiadczeniach narusza sie
w pewnych przypadkach zasady ochrony przyrody, prowadzac na
poletkach doswiadczalnych kultury roslin hodowlanych, nic rosna-
cych dziko na obszarze rezerwatu.

Badania w rezerwatach, prowadzone metodami czysto nauko-
wymi, rozwigzujag pewne zagadnienia teoretyczne. Sg one wstepem
do dalszych prac nad mozliwoscig praktycznego zastosowania zdo-
bytych wynikéw, ktére to prace wykonywujg fachowcy juz poza
obrebem rezerwatéw. .

Réwniez z praktycznego punktu widzenia prowadzi sie w re-
zerwatach badania z'zakresu biologii cennych gospodarczo gatun-
kéw zwierzat, na przyktad nad biologia bobréw oraz ich hodowlg
albo nad udomowieniem tosia i wyzyskaniem jego sity do pracy, wy-
konuje sie tez duzo badan ichtiobiologicznycb w
stodkowodnych i nadmorskich. —

rezerwatac

Badania ornitologiczne w rezer-
watach nadmorskich wykazaly na przyktad interesujacy fakt, ze
obecno$é pewnych gatunkéw ptakéw moze stuzyé jako wskazniK
skupien ryb w morzach, co ma duze znaczenie ,pizy orOan J 1

towow.
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Od czasu przeprowadzonej w roku 1935 reorganizacji wyko-
nano stosunkowo duzo badan w rezerwatach. Sag one interesujace
zaréwno z uwagi na problemy, ktérych dotycza, jak tez z powodu
osiggnietych wylnikéw i rodzaju zastosowanych do biadan metod.

Komitet Naukowy Gtéwnego Urzedu do Spraw Rezerwatéw
Ogrodéw Zoologicznych i Zwierzyncéw publikuje wydawnictwa
o charakterze wytgcznie naukowym, m. in.:

a) Przyczynki Naukowo-Metodyczne, wychodzgce dwa razy do
roku. Zawierajg one oprécz prac oryginalnych z réznych rezerwa-
tow takze czy|sto metodyczne wskazéwki dotyczace badah w rezer-
watach oraz notatki z posiedzen Komitetu. Zamieszczany w nich
jest ponadto szczeg6towo prowadzony dzial bibliograficzny, ktory
obejmuje prace o charakterze biologicznym czy ekologicznym, za-
rowno krajowe jak i zagraniczne, oraz zestawienie wszystkich jprac
wykonanych w rezerwatach w Zwigzku Radzieckim.

b) Wydawnictwa zawierajace wyniki badan w poszczegdlnych
rezerwatach pt. ,Prace Rezerwatu...", ukazujgce sie co rok lub co
dwa lata.

c) Monografie ciekawszych gatunkéw zwierzgt chronionych
w rezerwatach t).

d) Prace o znaczeniu praktycznym (np. nad biologig kaczki
edredonowej2).

e) Wyniki obserwacji biologicznych w stacjach ornitologicz-
nych itp.

Zamierzone jgst ponadto wydawanie biuletynéw z poszczeg6l-
nych rezerwatéw.

Wydawnictwa o charakterze popularnym publikuje podlegte
Gtbwnemu Urzedowi do Spraw Rezerwatéow .Wszechrosyjskie To-
warzystwo Ochrony Przygody, w ktérego rekach spoczywa wszelka
akcja os$wiatowa, zwigzana z popularyzacjag idei ochrony przy-
rody 3).¥

* Np. I. Baszkiréw i M. A. Zabtocki, Kawkaskij zubr. Moskwa
1940.

m W. S Uspenskij, Gaga i gagaczje ehoziajstwo. Moskwa 1941.

“) Np. broszura ,ChroAimy nasze lasy przed pozarami“, Moskwa 1941,
oméwiona w czasopi$émie ,ChroAmy przyrode ojczystg“ r. 1l, 1946, nr 7/8,
str. 73.
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Ponizej oméwiono wyniki badan wykonanych w kilku rezer-
watach, opublikowane w niektérych wyzej wymienionych wydaw-
nictwach.

PrizyczZynki NaukowO-Metodyczne (Nauozno-
metodiezeskijc zapiski. Wypusk 8, Moskwa 1941) *):

A. Maty szew, ,Préba przeniesienia rolniczych kultur
w wysokogorskg strefe Karaczaju*. — Na obszarze tych gér, dotych-
czas stabo zaludnionym, prowadzi sie obecnie pasterstwo koczow-
nicze. Nadmierna ilo§¢ wypasanego bydita obniza tutaj wydajnos¢
(pastwisk i powoduje zubozenie gleby. — Badania omoéwione
w przytoczonej rozprawie miaty na celu wypracowanie $rodkow
i sposob6éw podniesienia wydajnos$ci goérskich ugoréw dla stworze-
nia warunkéw umozliwiajgacych zaludnienie gér Karaczaju. Zmie-
rzaty one do wyszukania na drodze doswiadczalnej odpowiednich
gatunkéw uprawnych i tgkowych przez: a) $ledzenie zmian jako-
$ciowych i iloéciowych, jakim ulegajg rézne gatunki roslin hodo-
wanych w tych potozeniach, b) dobér odpowiednich do hodowli
gatunkow.

Doswiadczenia prowadzone z wielu gatunkami traw, zb6z i wa-
rzyw na kilkudziesieciu poletkach doswiadczalnych na wysokosci
pomiedzy 200 a 2.350 m n. p. m., daty juz w pierwszym roku wy-
niki ciekawe zaréwno z punktu widzenia teoretycznego jak prak-
tycznego. Stwierdzono na przykiad, ze duzg zywotno$¢ objawiajag
tu nie tylko gatunki pochodzenia gdérskiego czy poétnocnego, ale
gatunki potudniowe, czesto nawet tropikalne. Dla rozwoju roslin
okazuja sie decydujgce nie tylko ogdélne warunki klimatyczne, lecz
warunki szczeg6lne® niezbedne dla pewnych etapéw wzrostu i roz-
woju. Autor podnosi znany zresztg fakt, ze nie Srednie temperatur,
lecz ich maksima i minima w réznych okresach wegetacyjnych
majag wybitny wplyw na ksztattowanie sie zycia roslin. Dla szczeg6-
towego zbadania tych zaleznosci przeprowadzono obserwacje mete-

orologiczne i fenologiczne dla kazdego obszaru doswiadczalnego
z osobna, $ledzgc przebieg calego cyklu wegetacyjnego réznych ga-
tunkéw na réznych wysokosciach. — W tej pierwszej pracy (ba-

dania maja trwaé¢ cztery lata) podaje autor ogd6lne wprawdzie, ale

J) Por. ,ChroAnmy przyrode ojczysta“ r. |Il 1947, nr 1/2, str. 78.
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bardzo interesujgce dane dotyczace czasu trwania okresu wegetacyj-
nego i jego faz, przyrostu masy, warunkéw kwitnienia, owocowa-
nia itp. dla poszczegdélnych badanych form i rodzajéw. — Z punktu
widzenia praktycznego wyniki sg réwnic interesujace. Okazuje sie
<na przyktad, ze ziemniaki na wysokosci 2.000 m n. p. ni. dajg plon
220 g z hektara a ta sama odmiana na wysokos$ci 2.030 m daje plon
0 135% wiekszy niz na wysokosci 1.330 m. — Jako nadajgce sie do
hodowli gérskiej podaje autor rézne gatunki traw, z warzyw bru-
kiew, rzepe, kapuste, itd.

A. M. Boriso w, ,Choroby wystepujgce u bobréw w Woro-
nezskim Rezerwacie* 1). — W zwigzku ze zwiekszajgca sie stale
iloscia bobréw w tym-rezerwacie oraz prébami hodowli bobra w ce-
lach gospodarczych, przeprowadza autor badania nad chorobami
tych zwierzat w celu obmys$lenia sposobéw ich zwalczania i znale-
zienia Srodkéw profilaktycznych. Poza opisem schorzen, jakim ule-
gaja kobry w Rezerwacie Woronczskiin, podaje autor interesujace
wskazoéwki co do odrézniania osobnikéw chorych od zdrowych na
podstawie ich zachowania sie, wygladu, siersci itp. Znajdujemy
w tej pracy tabelki ilustrujgce przyczyny zgonu osobnikéw zyjg-
cych dziko i bobréw hodowanych w farmach. Okazuje sie na przy-
ktad, ze na 117 zbadanych zgonéw przypada na osobniki dziko zy-
jace 47, a na hodowane 70. Jak mozna byto przewidzie¢, od choréb
zakaznych padajg przede wszystkim zwierzeta w farmach: na 18
zgon6w wywotanych tymi chorobami 15 dotyczyto bobréw hodowa-
nych, a 3 dziko zyjacych.

Obszerne badania przeprowadzono nad ekologiag wiewidrki2)
jako zwierzecia cennego gospodarczo ze wzgledu na futerko. Wy-
tyczne tych badlan opracowat I. D. Kiriis w rozprawie pt. ,Gtdwne
zagadnienia dotyczgce ekologii wiewidrki i program prac w tyjm
zakresie*, w ktoérej omawia len problem na réznych obszarach
Zwigzku Radzieckiego. Dla zdobycia danych co do rozmieszczenia
wiewiorki i jej sposob6éw odzywiania sie, prowadzi sie w Central-
nym Laboratorium Biologicznym kartoteke na podstawie nadsyta-
nych wraz z zolgdkami notatek, ktére zawierajg informacje co do

'® Naiiczno-mctodiczeskije zapiski. Wypusk 8, Moskwa 1941, sir. 55—77.
Por. Lez ,Chronmy przyrode ojczystg“ r. Il 1947, nr 12, sir. 79.
s) Tamze, str. 89—133.



wagi wiewiorek, ich wzrostu, typu lasu, w jakim je upolowano Ilul>
znaleziono, oraz dane statystyczne w sprawie rozmieszczenia.

Inne tomy ,Przyczynkéw Naukowo-Metpdycznycli zawieraja
opracowania nastepujacych zagadnien:

Tom V, Moskwa 1939:
Instrukcja w sprawie badan nad iloscig ptakéw w rezerwatach.
instrukcja w sprawie inwentaryzacji fauny ryb w rezerwatach.
Biocenotyozme badania fauny ssakéw i ptakéw w lasach Rezerwatu
Laplandzkiego.
Spis gatunkéw zwierzgt zastugujacych na zbadanie w rezerwatach.
Wybér materiatu roslinnego, zastugujgcego na zbadanie.
Instrukcja w sprawie wynajdywania barwikéw roslinnych.

Tom VI, Moskwa 1940.
Instrukcja w sprawie badan fauny ssakéw.
Zasady podziatu rezerwatéw goérskich na rejony.
Instrukcja w sprawie wynajdywania nowych Zrédet witamin ro-

Slinnych.

Instrukcja w sprawie zbierania ektopasozytow.

Zalezno$¢ nagrzewania sie gleby od wilgotnosci i amplitudy na-
grzania.

Tom VII, Moskwa 1940.

Instrukcja w sprawie wprowadzenia rakéw do rzek.

Instrukcja w sprawie wynajdowania nowych gatunkéw ros$lin za-
wierajgcych olejki eteryczne.

O tematyke badan Miczurina (badania doswiadczalne nad
przesuwaniem sie granicy zasiegéw roslin).

Problem odzywiania mineralnego zwierzat Rezerwatu Kaukaskiego.

Odzywianie sie niedzwiedzi w réznych porach roku.

Opis nowego modelu czerpaka do woéd ptytkich.

W yniki badan naukowych, wykonanych w poszczegélnych re-
zerwatach, zawarte s — jak wspomniano wyzej — w osobnych dlg
kazdego rezerwatu wydawnictwach. Publikacje te poza opisami
flory, fauny itp. sktadajacymi sie na inwentarz rezerwatéw obej-
mujg ponadto omdéwienie wielu zagadnien specjalnych, wynika
jacych z potozenia i innych wtasciwosci rezerwatéw jak tez i sta
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wtanych prized nimi postulatbw natury naukowo-gospodarozej.
Z prac tych omdéwiono ponizej tylko niektére oraz podano tematy
kilku prac, poswieconych zagadnieniom specjalnym.

Prace dotyczace Astrachanskiego Rezer-
watu w delcie Wotgi.

K. W. DopPprochotow a, ,Zespoty wyzszych roslin wod-
nych jako czynnik zwiekszenia sie delty Wotgi“ 1). — Celem badan
omoéwionych w tej pracy byto ustalenie sktadu flory makrofitow
i badania fitocenotyczne w tym zakresie z uwzglednieniem kie-
runku sukcesiji, do ktérego zdazajg zespoty roslinne obszaru. Ba-
dania miatly ponadto wyjasni¢ role, jaka odgrywajg te rosliny
w procesie narastania wydm. Poza sporzadzeniem ogdlnego opisu
roélinnosci wszystkich rodzajéw zbiornikéw wodnych, ubogiej
w gatunki lecz wystepujacej w wielu réznych kombinacjach, pod-
dano szczegétowym badaniom pewne zespotly specjalnie interesu-
jace ze wzgledu na role, jaka odgrywajg w tworzeniu lgdu, jak tez
z uwagi na wptyw posredni i bezpos$redni, jaki wywierajg na faune
wodng, a zwtaszcza faune ryb posiadajacg duze znaczenie z punktu
widzenia gospodarczego wyzyskania obszaru ujscia Wotgi. Dia
badan ekonomicznych zakladano poletka obserwacyjne, na ktérych
przeprowadzano bardzo szczeg6towe badania w ciggu trwania ca-
tego sezonu wegetacyjnego. Na podstawie analizy zespotéw roslin-
nych ustalono schematyczny szereg zespotéw, zmieniajgcych sie
w miare zblizania sie do wybrzezy morskich. Szereg taki rozpo-
czynajacy sie zespotami z trzcing pospolita (Phragmites commu-
nis), wystepujacymi w miejscach potozonych najwyzej i najhar-
dziej oddalonych od wybrzezy morskich, przez zespoly z przewaga
patki waskolistnej (Typha angustifolia), szczawiem nadmorskim
(Rumex marilimus) itp., kofnczy tu zespét z rdestnica przeszytag
(Potamogeton perfoliatus).

Duzo szczegb6towych i interesujacych wiadomos$ci zawieraja
prace monograficzne, wykonane w Astrachanskim Rezerwacie nad
kotewkg-orzechem wodnym i patkag. Badania biologiczne i eko-

logiczne rodzaju Trapa 2)i, wystepujgcego tu w dwdch gatunkach¥

*) Trady Astrachanskogd Gosudarstwiennogo Zapowiednika. Wypusk Il1,
Moskwa 1940, sir. 13—79.
2 L. N. Michajtowa, tamze, str. 85—115.
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Trapu cuucasica i Trapu natans oraz w szeregu odmian, prowa-
dzono zaréwno w terenie jak i w laboratorium w ciggu calego
okresu wegetacyjnego. Oprécz badan ogélnych poddano- specjal-
nym obserwacjom wydzielone na poletkach okazy kontrolne, u kté6-
rych mierzono co 5 dni przyrost dlugosci i szerokos$ci lisci, $red-
nice rozety itp. W akwarium przeprowadzono dos$wiadczenia nad
sposobem zapylania i kietkowania orzechéw. Zachowanie zdolnosSci
kietkowania badano zaréwno w terenie jak i w warunkach labo-
ratoryjnych. — Szczupto$¢ ram artykulu nic pozwala, niestety,
wchodzi¢ w szczegbly biologii i ekologii tego interesujacego ro-
dzaju, ktéry posiada ponadto duzg warto$¢ gospodarczg. Orzechy
Trupa zawierajgce wedlug podanych analiz 10 do 20% biatka, sa
jadalne i stuzyé moga jako pokarm zaréwno dla ludzi jak i dla
zwierzat. Autorka omawianego artykutu podaje, ze byly one
w swoim czasie przysmakiem wtoscian Krainy, Stowenii i p6inoc-
nych Witoch, a do obecnego czasu jadane sg w Japonii i w Chinach.
Na obszarze delty Wotgi orzechy, ktérych zbioré6w dokonuje sie
t6dkami, sprzedawane sg jako przysmak ludnos$ci w stanie gotowym
do spozycia (gotowane w stonej wodzie). Gotuje sie je réwniez
zmielone na kasze, a z maki orzechowej piec mozna chleb. Uzywane
sg takze jako pokarm dla ptactwa, a w Niemczech jako lekarstwo
s,aguatice nucis fructus“ itp.

Nie mniej szczegétowe badania przeprowadzono nad patka
waskolistng. Na poletkach doswiadczalnych dokonywano obser-
wacji co 5 dni w ciggu catego sezonu. — Praca zawiera dane do-
tyczace udzialu patki w poszczegélnych zespotach w zaleznoS$ci
od warunkéw ekologicznych réznych okreséw sezonu wegetacyj-
nego itp. Doktadnymi badaniami objeto wptyw czasu zbioru na wy-
dajnos$¢ i warto$é¢ techniczng plonu w réznych warunkach ekolo-
gicznych. Wedtug tych badan najlepszym czasem dla dokonywa-
nia zbioru sg miesiagce maj i czerwiec, wéwczas bowiem znajduje
sie w todydze najwyzszy procent diugich witékien (59 62%), wy-
kazujgcych w tym czasie najwieksza elastycznosé. Widkna patki
znajduja w przemys$le sowieckim liczne zastosowanie, jak np. do
produkcji workéw, papieru, mat, filcéw oraz materiatdw izolacyj-
nych.

W. B. i M. N. Dubin-i nowie, ,Fauna pasozytéw kolonii
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ptasich Astrachanskiego Rezerwatu“ *). — Praca ta zawiera nie
tylko inwentarz fauny pasozytéw ptasich, lecz omawia zmiany, ja-
kim podlega ona w zaleznos$ci od warunkéw ekologicznych, wieku
ptakéw, pory roku itd. Wyrdzniono tu 178 gatunkéw pasozytéw
obejmujgc szczegdétowymii badaniami 12. Obserwacje nad biologia
i ekologia ptakéw uzywanych do sekcji pozwolily autorom wycig-
gna¢ ciekawe wnioski co do ekologii samych pasozytéw. W arunki
-ekologiczne poza wywieraniem bezposredniego wptywu na mozli-
woé¢ rozwoju pasozytow, dziata¢ mogag réwniez posrednio. Stwier-
dzono ,na przyktad, ze wybitnie chtodna wiosna 1936 r. spowodowata
op6znienie przylotu pewnych gatunkéw ptakéw, ktére zmuszone
do zatrzymania sie w deltach rzek kaukaskich, przyniosty stamtad
nowe gatunki pasozytéw, dotychczas na tym terenie nic notowane.
Prowadzac obserwacje mad odzywianiem sie ptakéw stwierdzono
fakt, ze tym samym gatunkom w réznym wieku zagrazajg inne
pasozyty. Na przyktad czaple zywigce sie do okresu gniazdowania
i w tym okresie wytgcznie rybami, opadnieto sg w tym czasie pa-
sozytami z rodziny Strigeidae (Trematodes), ktérych posrednimi
zywicielami sa ryby. W okresie karmienia mtodych duza role w od-
zywianiu graja bezkregowe (zwtaszcza owady) ii wéwczas przewa-
zaja u czapli pasozyty grupy Echinostomidae (Trematodes) pa-
sozytujagce na bezkregowych.

Inne rozprawy zawarte w tymze tomie ,Prac. Astrachanskiego
Rezerwatu“, dotycza nastepujacych tematéw.

A. D. Fura aje w, materialy do zagadnienia sukcesji les-
nych rezerwatu.

W. C. iwic w, Materiaty do charakterystyki zbiornikéw wod-
nych Astrachanskiego Rezerwatu. — W pracy tej podaje autor
ogélny opis zbiornikbw wodnych rezerwatu, stosunki fizyko-che-
miczne w réznych sezonach oraz opis planktonu i bentosu z uwzgle-
dnieniem zmian sezonowych, zmian w zaleznosci od rodzaju roslin-
nos$ci wodnej itp.

A. T. Rom aazowa, Biocenotyczne zwigzki (wzaimootno-
szenija) w koloniach czaplich Astrachanskiego Rezerwatu. —
Praca ta zawiera interesujgce wiadomos$ci z dziedziny biologii pta-
kéw tego obszaru w réznych okresach, na przyktad w okresie go-

) Trudy Astrarliauskogo Gosudarstwiennogo Zapowiednika. Wypusk 111,
Moskwa 1940, str. 190—298.
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<lowym, w czasie wysiadywania jaj itp. Celem scliarakteryzowania
zycia kolonii przeprowadzano obserwacje nad iloscig ptakéw przy-
latujgcych i odlatujagcych w réznych godzinach. Praca zawiera
ponadto mapki rozmieszczenia czterech gatunkéw czapli w zalez-
nosci od siedlisk: na wydmach piaszczystych, w zaro$lach tréj-

warstwowych, na blotach 2z tgczniem baldaszkowytai (Butomus
umbellatus) itp.

Sposréd tematéw omoéwionych w pracach dotyczacych innych
rezerwatéw zastugujg na wyszczeg6lnienie tematy nastepujgce:

Zmiany w szacie ros$linnej stepu po zaprzestaniu wypasu
i sianokosu ).

Zagadnienie przesuwania sie poziomu akumulacyjnego (we-
glanowego) w czarnoziiemach 1).

Badania nad jesiennym i zimowym stanem ro$lin stepo-
wych 3).

Roslinnos¢ pastwisk masywu goérskiego Wielkiego Bombaku
i jej znaczenie pokarmowe?2).

Populacja bezkregowych, gtéwnie szkodnikéw wystepujacych
na liSciach debowych w Krymskim Rezerwacie 3) (bardzo interesu-
jace ze wzgledu na rodzaj zastosowanych do badan metod).

Dane dotyczace wrogoéw komikéw i innych wspétzyjacych
z nimi owadéw w Krymskim Rezerwacie 3).

Lesne myszy gérnego Krymu — do zagadnienia o systema-
tycznych i biologicznych zwigzkach miedzy “bliskimi gatun-
kami“ 3).

Ekologia zimowania ptywakéw (ptakéw wodnych) potudnio-

wej czeéci Morza Kaspijskiegol). (Praca szczeg6towa obejmujgca
148 stron druku).

) Trudy Cenlralno-Czernoziemnogo Gosudarslwiennogo Zapowiednika.
Wypusk |, Moskwa 1940.

©) Trudy Kawkazkogo Gosudarstwiennogo Zapowiednika. Wypusk |II,
Moskwa 1939.

3) Trudy Krymskogo Gosudarslwiennogo Zapowiednika. Wypusk IlI, Mo-
skwa 1940.

4) Trudy Wsiesojuznogo Ornitologiczeslcogo Zapowiednika Hassan-Kuli.
Wypusk |, Moskwa 1940.



Kronika zatobna

S. p. January Kotodziejczyk. — Urodzony w War-
szawie dnia 10 lipoa 1889 r., zmart w Zalesiu pod Piasecznem 14
marca 1949 roku. — Gimnazjum ukonczyt w Warszawie, po czym

w latach 1910— 1914 studiowal botanike na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim. W r. 1919 uzyskal stopien doktora filozofii. Do r. 1924
wyktadat jako docent, a p6zniej jako profesor na Wolnej Wszech-
nicy Polskiej, w Szkole Gtbwnej Gospodarstwa Wiejskiego, w Pan-
stwowym Instytucie Nauczycielskim i w $redniej szkole dla les$ni-
czych w Warszawie. W miedzyczasie zajmowat sie badaniami tere-
nowymi i pracowat w komisji popularyzowania Kkrajoznawstwa
wsréd miodziezy.

Od roku 1924 rozwijajgca sie coraz bardziej choroba stawéw,,
a p6zniej $Slepota uniemozliwity mu studia terenowe, jednakze
nie zatamaly go. Do ostatnich chwil swego zycia pracowat naukowo
ogtaszajgc prace historyczne, botaniczne oraz popularyzatorskie
0 roSlinach.

Na polu szerzenia idei'ochrony przyrody ws$réd mitodziezy
1 starszego spoteczenstwa potozyt wielkie zastugi. W r. 1917 napisat
broszure pt. ,Zabytki przyrody“, ktéra doczekata sie drugiego wy-
dania w r. 1922,

Jego czeste artykuly zamieszczane na tamach: ,Ziemi“,
Jdskier*,- ,Tygodnika llustrowanego“, ,Przegladu Mysliwskiego“,
Lowiectwa Polskiego“, ,Kuriera Warszawskiego“ i innych, byty
pisane w duchu ochroniarskim. Réwniez do licznych podreczni-
kéw botaniki wprowadzit obszerne wiadomos$ci o ochronie przy-
rody.

JanuarylKotodziejczyk rzucit pierwszy mys$l utwo-
rzenia w Goérach Swietokrzyskich Parku Narodowego im. Zerom-
skiego i on kierowat pracami Komitetu Ochrony Puszczy Jodiowej.
Komitet ten m. in. zorganizowal w Warszawie Wystawe Swieto-
krzyska, ktérej eksponaty wzbogacily pézniej Muzeum tSwietokrzy-
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»ki-e  w Kielcach, oraz zainicjowat wydawnictwo pt. ,Pamietnik
Swietokrzyski“. Cze$é Jego pamieci!

Dnia 6 lipca 1949 r. zmart $. p. profesor mgr lan Ducz-
mal, od grudnia 1947 r. delegat Komitetu Ochrony Przyrody
w Poznaniu na powiat krotoszynski. Jako nauczyciel najpierw
Szkoty Dro giStawskiej a nastepnie Liceum Drogistowskiego w Kro-
toszynie, wychowat zastepy fachowcéw oddanych idei ochrony
przyrody. W spoteczenstwie starszym zjednat jej duzo zwolenni-
kéw wygtaszajgc liczne odczyty i organizujgc wycieczki oraz inne
imprezy. — Cze$¢ Jego pamieci!

W dniu 20 lipca 1949 r. zmart w Rozlaztowie delegat Komi-
tetu Ochrony Przyrody w Warszawie na powiat sochaezewski, s. p.
inz. Kazimierz Hugo-Bader, ktéory funkcje te petnit od
12 czerwca 1937 r. Prace nad ochrong ojczystej przyrody, ktérg
nad. wszystko ukochat, wykonywat z oddaniem i poSwieceniem, nie
ustajac w niej nawet w trudnym okresie okupacji niemieckiej. —
Czes$¢ Jego pamiecil

W dniu 16 sierpnia 1949 r. zgingt tragiczna $miercig w Tatrach
$. p. inz Witold tuczkiewicz, nadle$sniczy Las6w Panstwo-
wych w Margoninie, — Petnigc przed wojng oraz w okresie powo-
jennym od grudnia 1947 r. obowigzki delegata Komitetu Ochrony
Przyrody w Poznaniu na powiat chodzieski, wspétpracowat z or-
ganami ochrony przyrody w badaniach i zabezpieczaniu przyrody
Wielkopolski. Zwtaszcza otaczat troskliwg opieka cenne przyrodni-
czo partie laséw znajdujgce sie na obszarze powierzonego mu nad-
le$nictwa, Jako ruchliwy i niestrudzony popularyzator wygtaszat
liczne odczyty, a wykladajac w szkole dla lesnikbw w Margoninie,
wychowywatl mtodziez tej szkoty w duchu idei ochrony przyrody.
Czes$¢ Jego pamieci!

S. p. Szymon Wierdak. — Urodzitl sie w Kobylanach
w powiecie kroénienskim dnia 26 pazdziernika 1883 r., zmart
w Krakowie w dniu 18 wrzes$nia 1949 r. Gimnazjum ukohczyt

w Jasle, za$ studia przyrodnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim,

po czym do r. 1914 pracowal jako profesor gimnazjalny. W cza-
sie pierwszej wojny $Swiatowej rozpoczat w Krakowie pod kierow-
nictwem prof. Mariana Raciborskiego dziatalno$¢ nau-
kowa. Po uzyskaniu stopnia doktora filozofii na U. J. studiowat
botanike i hodowle lasu w Wiedniu. W r. 1919 objat kierownictwo
katedry botaniki na Wydziale Rolniczo-Lasowym Politechniki
Lwowskiej, w dwa lata p6zniej zostat mianowany profesorem nad-
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zwyczajnym a w r. 1929 profesorom zwyczajnym botaniki lesnej. —
Druga wojne Swiatowa przebyt we Lwowie, a przybywszy w r. 1946
jako repatriant do Krakowa objgt tu katedre botaniki lesnej na
Uniwersytecie Jagiellonskim.

Poza zadaniami nauczyciela, ktére spetniat z wielkim odda-
niem oraz z korzyscig dla mtiodziezy studiujgcej nauki przyrod-
nicze i lesne, cala reszte wolnego czasu poswiecat pracy naukowej,,
redaktorskiej oraz ochronie przyrody. Jego dorobek naukowy sta-
nowi ponad 30 rozpraw dendrologicznych i florystycznych, ogto-
szonych na tamach miesiecznika naukowo-lesnego ,Sylwanu“, ,Ro-
cznika Polskiego lowarzystwa Dendrologicznego“ oraz ,Ochrony
Przyrody*“.

Mianowany w r. 1929 czlonkiem Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody, petnit te funkcje do wybuchu drugiej wojny Swiatowej.
Jego pracy i staraniom zawdzieczamy diugi szereg ocalonych re-
sztek przyrody pierwotnej o wielkim znaczeniu dla nauki oraz
pomnikéw przyrody takich, jak sedziwe i pamigtkowe drzewa, aleje
i parki, ktére inwentaryzowat i zabiegal o ich ochrone z podziwu
godng wytrwatoscig. Wielka ilos§¢ artykutéw i notatek o charakterze
ochroniarskim, ktére publikowat takze w prasie codziennej, przy-
czynita sie do' spopularyzowania idei! ochrony przyrody w spote-
czenstwie. Cze$¢ Jego pamieci!



WIADOMOSCI BIEZACE

POSTEPY W ORGANIZACJI OCHRONY PRZYRODY

Powstanie i organizacja Komitetu Ochrony Przyrody Polskiej Akademii
Umiejetoici

Po wejsciu w zycie nowej ustawy o ochronie przyrody, uchwa-
lonej jednomys$inie przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej w dniu
7 kwietnia 1949 r., Ministerstwo Os$wiaty postanowito czes$é¢ zadan,
jakie w mys$l tej ustawy ma ono spetniaé w zakresie ochrony przy-
rody, przekaza¢ Polskiej Akademii Umiejetno$ci. Zamieszczone tu
wyjatki z pisma Zarzadu PAU (z dnia 20 majia 1949 r. Nr 575"49)
wyjasniaja to jblizej.

.Nowa ustawa o ochronie przyrody z dnia 7 kwietnia 1949 r.
(Dz. U. R. P. Nr 25, poz. 180) postanawia w iart. 2, ust. 3, iz:
.Do Ministra Os$wiaty nalezg sprawy krzewienia za-
sad ochrony przyrody na wszystkich szczeblach szkolnictwa
i oSwiaty dorostych oraz szerzenie idei ochrony przyrody
w spoteczenstwie®,
za$ w art. 4, ust. 2:
.Panstwowej Radzie Ochrony Przyrody moze hy¢ zle-
cone wykonywanie innych zadan z zakresu ochrony przyrody,
a w szczego6lnosci:
1. inicjowanie i prowadzenie badan naukowych w dziedzi-
nie ochrony przyrody,
2. szerzenie ildei ochrony przyrody w spoteczenstwie,
3. opracowywanie i wydawanie publikacyj z dziedziny
ochrony przyrody“.
Ustawa ta w spos6b zasadniczy zmienia zarazem dotychcza-
sowe stanowisko konserwatorskie w dziedzinie ochrony przyrody na
stanowisko nowoczesne i demokratyczne w sensie odpowiedzialno-
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Sci i opieki cztowieka nad zasobami i sitami przyrody oraz nad
krajobrazem wraz z wszystkimi przedmiotami, zastugujgcymi w nim
na ochrone.

Tak szeroki zakres pracy na polu ochrony przyrody czy)ni
zdaniem Polskiej Akademii Umiejetnoéci bardzo aktualnym i waz-
nym zagadnienie zapewnienia jej trwalych nauk owy ch podstaw
rozwoju, ktére jedynie moga byé gwarancjg rozumnej i daleko-
wzrocznej gospodarki cztowieka w przyrodzie przy réwnoczesnym
zapewnieniu ochrony wszystkim jej osobliwo$ciom naukowym, kul-
turalnym, estetycznym oraz jej wartosciom higienicznym i wycho-
wawczo-ispoteeznym.

Zainteresowania Polskiej Akademii Umiejetnosci sprawami
ochrony przyrody byly zawsze zywe i maja one swojg historie,
z ktoérej przytaczamy tu kilka szczegétéw.

1. W tonie Komisji Fizjograficznej Polskiej Akademii Umie-
jetnosci podjeli w r. 1865 prof. M. Nowicki i ks. E. Janota
starania o ochrone kozicy i S$wistaka w latracli, ktére w dniu
5 X 1868 doprowadzity do uchwalenia przez Sejm Krajowy we
Lwowie ustawy ,wzgledem zakazu tapania, wytepienia i sprzeda-
wania zwierzat, alpejskich, wtasciwych Tatrom, $wistaka i dzikich
k6z“. Byt to pierwszy tego rodzaju akt prawny w Europie.

2. W dniach 8 i 9 grudnia 1924 r. odbyta sie w Krakowie
z iniciatywy Polskiej Akademii Umiejetnosci konferencja przed-
stawicieli nauki polskiej i czechostowackiej, ktérej przedmiotem
byto ustalenie orzeczenia naukowego co do projektowanych na
pograniczu polsko-czechostowackim parkéw narodowych.

3. W r. 1927 delegaci PAU fprofesorowie M. Siedlecki
i W. Szafer) przedstawili na posiedzeniu Miedzynarodowej U nii
Biologicznej wniosek w sprawie utworzenia miedzynarodowej orga-
nizacji ochrony przyrody. Wniosek ten dat inicjatywe do utworze-
nia w r. 1929 Miedzynarodowego Biura Ochrony Przyrody w Bru-
kseli.

4. W r. 1929 Polska Akademia Umiejetnosci wspoéidziatata
z Panstwowag Radg Ochrony Przyrody w zorganizowaniu w Krako-
wie Miedzynarodowej Konferencji Naukowej przedstawicieli Cze-
chostowaciji, Polski i Rumunii w sprawach ochrony przyrody na
obszarach granicznych tych trzech panstw.

5. Uchwatlg Walnego Zgromadzenia z dnia 22 marca 1934 r.
Polska Akademia Umiejetno$ci uznata za rezerwat, szczytowyl oh-
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«zar Babiej Géry o powierzchni 642.22 ha, przeznaczony na Park
INarodowy.

6. Po ostatniej wojnie utworzony Komitet Badan Fizjogra-

ficznych Polskiej Akademii Umiejetnos$ci prowaidzi na obszarze ca-
tego kraju badania naukowe, ktére obejmujg réwniez obszary re-
zerwatéw i parkéw narodowych.

W takim stanie rzeczy Zarzad Polskiej Akademii Umiejetno-
Sci... ma zamiar powota¢ na mocy obowigzujacego statutu w tonie
Wydziatu Il (Matematyczno-Przyrodniczego) nowy i osobny Ko -
mitet (wzgledni®© Komisje) Ochrony Przyrody i prze-
prowadzi¢ rychto jego organizacje. Bedzie to mozliwe wowczas
gdy Ministerstwo Os$wiaty zechce:

1. pozwoli¢ Polskiej Akademii Umiejetno$ci na przeksztal-
cenie dotychczasowego Biura Panstwowej Radyl Ochrony
Przyrody, bedacego organem Ministerstwa Os$wiaty (a znaj-
dujgcego sie w Krakowie przy ul. Arianskiej 1) na pra-
cownie naukowe i biuro Komitetu Ochrony Przyrody Pol-
skiej Akademii Umiejetnosci,

2. zapewni¢ z funduszéw Ministerstwa odpowiednie state do-
tacje na rzecz Komitetu tak, aby moégt on wypetniaé
wszystkie swe zadania.

Do zadan Komitetu naleze¢ beda: planowe badania nau-
kowe, zespotowe i indywidualne we wszystkich dziedzinach ochrony
przyrody, wydawanie drukiem publikacji, ktére bylyby konty-
nuowaniem dotych czagwowych wydawnictw Panstwowej Rady
Ochrony! Przyrody, zaréwno czysto naukowych jak i popularyza-
torskich, prowadzenie akcji szerzenia wiadomos$ci o ochronie przy-
rody zaréwno w starszym spoteczenstwie jak wsréd mtodziezy szkét
wszystkich stopni, organizowanie wystaw Ochrony przyrody, kur-
sow itp. W akcji tej Komitet pozostawaé¢ bedzie w $cistym zwiazku
zarbwno z nowg Panstwowag Rada Ochrony Przyrody, konserwa-
torami przyrody jak i ze spoteczng Ligg Ochrony Przyrody, ktérej
udziela¢ bedzie pomocy fachowej. Poza tym Komitet spetnia¢ be-
dzie, w miare moznosci, takze inne zadania kulturalno-naukowe
w kraju i za granicg, powierzone mu przez Ministerstwo Os$wiaty
a lezace w jego kompetencji.

Po otrzymaniu pisma Polskiej Akademii Umiejetnosci, tresci
powyzszej, Ministerstwo Os$wiaty porozumiato sie z Ministerstwem
Le$nictwa, po czym wyrazilo zigode na utworzeniel tymczasowo
w tonie Wydziatu Ill. Akademii osobnego Komitetu Ochrony Przy-
rody Polskiej Akademii Umiejetnosci.

GilroAmy przyrode ojczysta 3



Nowo powstaly Komitet opiera swa dziatalno$¢ na na-
stepujacym regulaminie uchwalonym przez Wydzialt Matematyczno-
Przyrodniczy (IlIl) PAU i zatwierdzony nastepnie przez Zarzad
PAU.

Regulamin Komitetu Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Umiejetnosci

1. Komitet Ochrony Przyrody zostaje uLworzony przy Wyr
dziale Matematyczno-Przyrodniczym (IIl) Polskiej Akademii Umie-
jetnosci na podstawie 8§ 12 Statutu Polskiej Akademii Umiejetnosci.

Sktad
2. W skiad Komitetu Ochrony Przyrody wchodza:
1 Delegat Ministerstwa Os$wiaty,
1 Delegat Ministerstwa LeS$nictwa,
1 Delegat Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych,
po 1 Delegacie ewentualnie innych zainteresowanych Mini-
strow,

1 Delegat Panstwowej Komisji Planowania Gospodarczego,
Naczelny Konserwator Przyrody,
1 Delegat Zarzadu Polskiej Akademii Umiejetnosci,
2 Delegaci Wydziatu Matcmatyczno-Przyrodhiczcgo (U 1)
PAU~
Dyrektor Muzeum Przyrodniczego PAU,
Delegaci Panstwowej Rady Ochrony Przyrody,
Delegat Panstwowej Rady LeS$nictwa,
Delegat Rady Naukowej Rolnictwa,
Delegat Ligi Ochrony Przyrody,
Delegat Towarzystwa Naukowego Warszawskiego,
Delegat Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Niaiuk,
Delegat Towarzystwa Naukowego Torunskiego,
Delegat Towarzystwa Naukowego Wroctawskiego,
Delegat Towarzystwa Naukowego toédzkiego,
Delegat Panstwowego Muzeum Zoologicznego,
Delegat Panstwowego Muzeum Ziemi,
Delegat Panstwowego Instytutu Geologicznego,
Delegat Panstwowego Instytutu Badawczego Le$nictwa,
Delegat Polskiego Towarzystwa Przyrodnikéw im. Ko-
pernika,
.1 Delegat Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego,
1 Delegat Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego,
1 Delegat Towarzystwa Ochrony Zwierzat.

kR R —P Lo R RpRRPR R =N
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Powyzszy skiad Komitetu Ochrony Przyrody moze hyc roz-
szerzony' przez kooptacje przedstawicieli innych jeszcze instytuciji,
z tym, ze og6lna ilos¢ oséb wchodzgacych w skiad Komitetu nie
moze przekroczyé¢ 30.

Zadania

3. Zadaniami Komitetu Ochrony Przyrody ,sa:

1. organizowanie i koordynowanie zespotowych i indywi-
dualnych badan naukowych we wszystkich dziedzinach
ochrony przyrody,

2. udzielanie zasitkbw na wykopywanie prac naukowych
w dziedzinie ochrony przyrody,

3. wydawanie drukiem publikacji naukowych z zakresu
ochrony przyrody,

4. szerzenie znajomosci zasad ochrony przyrody zaréwpo
wsréd mtodziezy szkét wszystkich stopni jak i w spote-
czenstwie starszym przez:

a. publikacje popularyzatorskie,

b. organizowanie specjalnych kursoéw,

c. organizowanie wystaw, odczytow itp.,

d. Scista wspotprace z witadzami ochrony przyrody,
Panstwowg Radg Ochrony Przyrody, Ligg Ochrony
Przyrody, oraz innymi instytucjami o celach po-
krewnych.

®» petnienie innych zadan z zakresu ochrony przyrody
w kiaju i za granica, powierzonych Komitetowi przez
Rzad Rzeczypospolitej.

Siedziba

4. Siedzibg Komitetu Ochrony Przyrody, jej biura, biblioteki,
archiwum i pracowni naukowych jest siedziba Polskiej Akademii
Umiejetnosci.

Organizacija

5. Na czele Komitetu Ochrony Przyrody stoi Przewodniczacy
i 3 cztonkowie Prezydium Komitetu, ktérych wybiera plenarne
zebranie Komitetu na lat 3 zwykla wiekszoscia gtoséw sposrad
os6b mieszkajacych w siedzibie Komitetu. Przewodniczacy wybie-
rany jest spos$réd os6b bedgcych cztonkami Polskiej Akademii
Umiejetnos$ci. Wybér przewodniczgcego i pozostatych cztonkéw
Prezydium Komitetu wymaga zatwierdzenia przez Wydziat Mate-
matyczno-Przyrodniczy (Il1l1) Polskiej Akademii Umiejetnosci.
3
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6. Zwyczajne jplenarne posiedzenie Komitetu Ochrony
rody zwotywane jest przez Przewodniczgcego raz w roku w mie-
sigcach zimowych. Przedmiotem tego posiedzenia jest:

a. dyskusja nad sprawozdaniami z przeprowadzonych w roku

sprawozdawczym badan naukowych i innych prac Komi-
tetu,
h. ustalanie programu badan naukowych i innych prac prze-

widzianych na okras nastepny,
c. ustalanie planu wydawnictw na rok nastepny,
d. przyznawanie zasitk6w i inne spraiwy budzetowo-finansowe.

Nadzwyczajne plenarne posiedzenie Komitetu moze byé zwo-
tane w dowolnym terminie z waznych przyczyn z inicjatywy Pre-
zydium Komitetu lub na pisemne zadanie 1/3 cztonkéw Komitetu.

7. Prezydium Komitetu Ochrony Przyrody:

wykonuje uchwatly Komitetu, gromadzi i przygotowuje ma-
teriaty tlo jego posiedzen, a w szczeg6lnosci: ukiada preliminarz
budzetu, czuwa nad jego wykonaniem i skiada Komitetowi spra-
wozdania do krytycznej oceny i przyjecia, przedktada Komitetowi
sprawozdania ze swych czynnos$ci i prowadzi za posrednictwem
swego sekretariatu wszystkie sprawy biezgce, wchodzgce w zakres
prac Komitetu, przewidziane niniejszym regulaminem.

W sprawach nagtych Prezydium moze samo podejmowac de-
cyzje zasadnicze. Decyzje takie winny ulec, zatwierdzeniu przez
najblizsze plenarne posiedzenie Komitetu.

8. Protokdt z kazdego posiedzenia Komitetu jest przedmiotem
dyskusji Wydziatu Matematyczno-Przyrodniczego PAU.

9. Komitet Ochrony Przyrody zachowuje odrebnos$¢ budze-
towg w oparciu o subwencje roczng Ministerstwa OS$wiaty.

Zasady budzetowania i sposobu wyrachowania sie z otrzymy-
wanych subwencji ustali osobny regulamin budzetowo-rachunkofwy
Komitetu Ochrony Przyrody, przyjety przez Zarzad Polskiej Aka-
demii Umiejetnos$ci i zatwierdzony przez Ministerstwo OS$wiaty.

Akcja wydawnicza

10. Komitet prowadzi samodzielnie swg akcje wydawnicza
zgodnie z planem jprzyjetym przez zwyczajne zebranie plenarne
Komitetu. Charakter tych wydawnictw oraz ich stosunek do innych
wydawnictw Polskiej Akademii Umiejetnos$ci, jak i sprawe ich roz-
prowadzen;a okres$li osobny regulamin przyjety przez Zarzad Pol-
skiej Akademii Umiejetnosci i zatwierdzony przez Ministerstwo
Oswiaty.

Przy-
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Fundusze

11. Na fudusze Komitetu Ochrony Przyrody sktadaja sie:

a. dotacje Ministerstwa Os$wiaty® ewentualnie innych Mini-
sterstw, subwencje innych jinstytucji oraz dary,

h. wptywy z rozprzedazy wydawnictw Komitetu.

12. Do wydatkowania pieniedzy potrzebna jest decyzja prze-
wodniczacego Komitetu Wzglednig jego zastepcy.

* »

Skiad osobowy Komitetu podany bedzie po pierwszym jego
dorocznym Poaiedzeniu, ktére odbedzie sie w ciggu zimy 1949'1950.

Tymczasowe kierownictwo Komitetu z ramienia Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci sprawuje cztonek PAU, prof. dr Wtady-
staw Szafer.

Z PARKOW NARODOWYCH

Z Bialowieskiego Parku Narodowego

Ruch zwiedzajgcych

W ciggu wrzesnia i pazdziernika 1949 r. Biatowieski Park Na-
rodowy zwiedzito 1.235 os6b, w tym 13 os6b z Czechostowacji.

Z NASZYCH REZERWATOW
Utworzenie rezerwatu na COrze iw. Anny

Na podstawie art. 1, 2 i 3 rozporzadzenia z dnia 6 marca
1928 r. o opiece nad zabytkami (Dz. U. R. P. Nr 29, poz. 265)
w brzmieniu ustawy z dnia 25 stycznia 1933 r. (Dz. U. R. P. Nr 10,
poz. 62) uznany zostat za zabytek obszar 24,4057 ha na Gorze
Sw. Anny (powiat Strzelce, wojewd6dztwo $lgskie). W sktad rezer-
watu wchodzg: 1) obreb Géra $w. Anny o powierzchni 11,7834 ha,
2) Poreba o powierzchni 12,6223 ha. Caly obszar rezerwatu jest
zadrzewiony grupami i rzedami réznych gatunkéw drzew liScia-
stych i iglastych, wéréd ktérych sag okazy bardzo stare. Odznacza sie
nadto urozmaicong rzezba krajobrazu. (Pismo Urzedu Wojewd6dz-
kiego Slaskiego z 18 lipca 1949 r. L.: KS V/827/R185/49, numer re-
jestru wojewddztwa $laskiego: R 185).

Z rezerwatdw lubelskich — Kazimierz nad Wislg

W dolinie matego potoku ,Grondarz“ lezy Kazimierz Dolny.
Otwarta ku zachodowi dolina rozszerza sie w tym miejscu i w po-
staci pieknego wachlarza opada ku Wisle. Od stromy potudniowo-
zachodniej ograniczajg jg poszarpane licznymi i diugimi jarami
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zbocza poros$niete pieknym lasem, od pé6inocy zarasta stoki roslin-
noé¢ zrelna, w krdtkich zais jlarach panuja krzewy.

W miescie, znanym powszechnie ze swej pieknosci, sg liczne
zabytki historyczne o wielkiej artystycznej i kulturalnej wartos$ci,
(lara, zamek, kosciét Franciszkanéw (Reformatéw), kilka rene-
sansowych kamienic w rynku i przy ulicy Senatorskiej szereg sta-
rych spichlerzy). Wszystkie te zabytki tworza przepiekng pano-
rame przez swe zharmonizowanie z terenem i porastajgcg zbocza
zielenia.

Roslinno$¢ rozwineta sie tu bogato i tworzy szereg rézno-
rodnych zbiorowiskl). Niegdy$ suche, piaszczyste lub kredowe
zbocza pokrywaty lasy sosnowo-debowe. Podszycie tworzyly r6ze —
dzika, tepolistna i rdzawa (Rosa canina, R. tornentosa, R. rubigi-
nosa), gtég jednoszyjkowy (Crataegus monogyna), jatowice pospo-
lity (Juniperus communis), trzmieljny — zwyczajna i brodawko-
wana (Evonymus europaca, E. verrucosa), wiciokrzew suchodrzew
(Lonicera xylosteum), jezyny (Rubus sp. v.). Roslinno$¢ runa
w tych widnych lasach skiladata sie. z gatunkéw Swiattolubnychb.
Podszycie leszczynowe w niektérych partiach tego lasu wprowa-
dzato gatunki cieniste.

Najsilniej nastonecznione lasy sosnowo-debowe wystepowaly
na zboczach zachodnich, spadajacych ku Wisle. Rosty one na stro-
mych, suchych i nieprzepuszczalnych wapieniach, pokrytych pitytka
warstwg gleby Na tych to zboczach, pozbawionych dzi§ lasu,

flory0' rZ'adkIC ' krzcwoéw wystepujg przedstawiciele potudniowej

Dos$¢ dobrze natomiast zachowaly sie fragmenty drzewostanéw

lisciastych, ktoére ongi$ porastaly’ zbocza péinocne i pédinocno-za-
chodnie oraz dtugie, gtebokie i strome jary. Mieszane te lasy skta-
daty sie z debdéw, grabéw, hukoéw, lip, wigzéw — szyputkowego

i hrzoistu (Uimus effusa i U. montana), jaworéw, klonéw, jesionéw,
olszy, czeremchy, leszczyny, kaliny, trzmielin, derenia, 'wilczego
tyka i/ krusizyny.

W podszyciu laséw lisciastych wystepujg krzewy, runo tworzy
rozrzucona, cienista rosélinno$¢ zielna, Do rzadszych skiladnikéw
tej roslinnosci naleza: paprothica sudecka (Cystopteris sudetica
Iv. Hr. et Mildc), paprotka zwyczajna (Polypodium vulgare L.),
szczyr trwaty (Mercurialis perennis L.), zdrojéwka rutewkowata

') Roslinno$¢ Kazimierza i okolic jest dobrze zbadana i opisana. Wspo-
linajij O niej: Kluk, Waga, Jastrzebowski, Rostafinski (1872),
Siemionéw (1888), Btonski (1892), Sarewie z (1902) Sztein
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(Isopyrum thalictroides L.), czerniec gronkowy (Actaea spicatn L.),
pluskwica cuchnaca (Cimicifuga foetida L.), powojniki — pnacy
i prosty (Clematis vitalba L. i. C. recta L.), rzerzucha lesnai (Car-
damina flexuosa. W ith.), wyka grochowata (Vicia pisiformis L.),
czys$ciec kosmaty (Stachys germanicas L.), marzanka wonna (Aspe-
rula odorata L.), kosmatka blada (Luzula pillescens (Wali Ib.)

Rgc. 5. Ruiny zamku w Kazimierzu nad Wista. o
Fol. K. Sicinsk i

Bess.), lilia ztotogtéw (Lilium martagén L.), przebisnieg pospo-
lity (Galanthus nivalis L.), turzyca go6rska (Carex montana L.I,
obuwik pospolity (Cypripedium calceolus L.), kruszczyki - zie-

lonawy i rdzawoczerwony (Epipactis latifolia L., E. rubiginosa



Giau cl.), butawniki czerwony i mieczolistny (Cephalantera rubra
(L.) Rieh., C. longifolia (L.) Fritsch).

Bogate w rzadkie rosliny sg zbocza zachodnie na Albrech-
tbwee oraz potudniowe | potudniewo-zachodni¢ pod zamkiem
w Janowcu.

Na wapieniach pokrytych cieniutkg warstwg gleby préchni-
cznej, posréd zarosli ztozonych z r6z, berberysu, gtogéw, ligustru,

tarniny, wigzu korkowego i jato-
v wca, rosng z rzadszych ros$lin: ko-
Rif kornak powojnikowy (Aristolo-

chia clematitis L.), powojnik
pnacy (Clematis vitalba L.), sa-
sanka tgkowa (Pulsatilla praten-
sis M ili.), zawilec narcyzowy
(Anemone silvestris L.), pszonak
jastrzebcolistny (Erysimum hie-
racifoliurn 1,.), smagliczka goérska
(Alyssum moritanum L.), piecior-
nik wyprostowany (Potentilla
recta L.), wyka grochowata [Vi-
cia pisiformis L.j, ledZzwian
skrzydlasty (Lathyrus montanas
Bernb.), przewiercien sierpo-.
Ryc. 6. Baszta zamkowa w Kazi- waty (Bupleurum falcatum L.),
mierzu nad Wista otoczona zarosla- oknzyn szerokolistny (Laserpi-
mi ztozonymi ,z_lnteresumcych tium latifolium L.), witdczydto
’ rosiin. .~ polne (Caucalis daucoides L.),

Fot. W. Stawinski
oé$miat mniejszy (Cerinthe minor
L.), zmijowiec czerwony (Echium rubrum Jacq.), nawrot lekar-
ski (Lithospermum officinale L.), dziewanna fioletowa (Verbas-
cum phoeniceum L.), Inica drobnokwiatowa (Linaria minor (L.)
Desf.), przetacznik zabkowany (Verdénica austriaca L.), zaraza
przy tuliowa (Orobanche caryophyllacea Sm.), z. czerwonawa fO.
litea B aum g. O. rubens W alir.), kocimietka naga (Nepeta
nuda L.), glowienka wielkokwiatowa (Brunella grandiflora
Jacqg.), miodownik melisowaty (M elittis melissophyllum L.),
goryczka krzyzowa (Gentiana cruciata L.), dzwonek syberyjski
(Campanula sibirica L.), dz. bononski (C. bononiehsis L.), aster
gawedka (Aster amellus L.), ozota zwyczajna (Linosyris vulgaris
Cass.), rumian zéhy (Anthemis tinctoria L.), dziewieésit pospo-
lity (Carlina vulgaris L.), wezymord stepowy (Scorzonera purpurea
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L.), utwar sztywny' (Chondrilla juncea L.), szparag lekarski (As-
paragus officinalis L..).

Pod klasztorem na zboczu zachodnim ros$nie bez (Sambucus
ebulus L.).

W poblizu zabudowan, a szczegélnie dookota will rosng tu
i 6wdzie okazy ozdobnych drzew, krzewéw i roslin zielnych obcego
pochodzenia. Szczegdlnym bogactwem odznacza sie pod tym wzgle-
dem roslinnos¢ w posesjach inz. Otdakowskiego i Filip-
kowskich (m. in. piekny okaz skrzydtoorzecha, Pterocaria fra-
xinifolia).

Poid wzgledem gospodarczym Kazimierz i okolice nalezg do
rejonu sadowniczego, produkujacego duza ilos¢ czeres$ni, jabtek,
wyborowych gruszek, a szczegdlnie $liw (wegierek). Na zboczach
w Janowcu zatozono winnice, posadzono morele i brzoskwinie,
ktére podczas minionej wojny $wiatowej silnie ucierpiaty. Jest to
tez rejon orzechéw wioskich i laskowych, doskonale ohradz ajacy”ch.

Stan ochrony i zabezpieczenie zbiorowisk roslinnych Kazi-
mierza nic |Sg zadawalajgce. Niektére partie, niszczone do nie-
dawna przez kozy, zostaly juz ogrodzone, — na takiez ogrodzenie
czekajg jeszcze zbocza w Janowcu. Nalezatoby tez wyda¢ co rych-
lej zakaz pasania k6z na zboczach Albrechtéwki i w Janowcu, jak
rowniez zwiekszy¢ dozdr, by nie wycinano drzew i krzewéw. Nalezy
wszakze pamietaé, ze zakazy niewiele pomoga, jezeli mieszkancy
sami nie zechcg dba¢ o zachowanie piekna okolicy swego- miasta
i jezeli nie dotrze do miodziezy szkolnej odpowiednia propaganda
ochrony przyrody. w  Slawihski

Mchy rezerwatu modrzewia na Marszatku koto Kroscienka nad Dunajcem

Przebywajac we wrze$niu 1948 i w sierpniu 1949 r. na bada-
niach hryologicznych w Pieninach, zwiedzitem dwukrotnie rezer-
wat modrzewia: polskiego ,na stoku Marszatka. Niewielki ten rezer-
wat o obszarze 1,64 ha, obejmujgcy 15- do 20-letni mtodnik mo-
drzewia polskiego (Larix polonica Rac.), utworzono dla obser-
wacji rozwoju i wzrostu tego cennego drzewa. Mtode okazy modrze-
wia rozwijajg sig tutaj dobrze i pomimo iz rezerwat nie posiada
ogrodzenia, nie widziatem w nim wiekszych uszkodzen. Sadze jed-
nak, ze byloby pozadane postawienie tablicy objasniajacej, ze jest
to rezerwat i ze za niszczenie go grozi kara.

Jako bryologa interesowalo mnie zagadnienie czy lasy zito-
zone z modrzewia polskiego posiadajg swoista flore mszakéw. Na
terenie rezerwatu nie znalaztem na to naturalnie odpowiedzi. Ro-
sngcy zwarcie mtodnik nie posiada rozwinietego pietra mszakow.
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Dobrze rozwinieta flore mszakéw znalaztem dopiero na dnie lasu
mieszanego, ztozonego gtébwnie z modrzewia polskiego z domieszka
Swierka, sosny i jodly, rosngcego na pétnocny wschéd od rezerwatu,
w tzw. ,Ksiezym Lesie* (nazwa pochodzi stad, ze byt on przed
wojng wtasnoscig parafii). Modrzew ro$nie w nim tylko w szczyto-
wej partii. Z mchéw wystepujg tam nastepujgce gatunki: Rhyti-
diadelphus calvescens, R. triguetrus, Thuidium abietinum, Bra-
chythecium albidum, B. velutinum (rzadko), Entodon Schreberi,
Drepanocladus uncinatus, Catharinea undulata (w znikomej ilo-
§ci), Dicranum scoparium i na brzegach wystepujacych tu jaréw:
Rhytidium rugosum. Watrobowce sa rzadkie, co jest zrozumiate
z uwagi na tatwo tu wysychajgce podioze. Znalaztem jeden gatu-
nek watrobowca, a m. Lophocolea heterophylla.

Jak widzimy, flora mchéw jest stosunkowo uboga i sktada sie
gtéwnie z gatunkéw wystepujacych maisowo w laisiach szpilkowych,
przede wszystkim sosnowych. Laski modrzewiowe nie wykazujg
charakterystycznych tylko dla nich gatunkéw mszakéw. Z gatun-
kéw, ktére zjawiajg sie obficiej w lasach lisciastych, maimy tylko
Brachythecium vetutinum i Catharinea undulata. Pojawiaja sie one
gdzieniegdzie i wtargnety tu zapewne z sasiednich laséw bukowych.
I huidium abietinum i Rhytidium rugosum znajdujemy w catych
Pieninach na suchych skatkach, szczegélnie poros$nietych relik-
towag sosna, z czego mozna by przypuszczaé, ze modrzew polski
rost pierwotnie gtéwnie w towarzystwie sosny.

Z tego, co wyzej powiedziano, wynika, ze tutejpzy modrzew
doskonale nadawatby sie do urozmaicenia skiadu znieksztalconych
niewtasciwg gospodarkag (protegujacag wszedzie Swierk) laséw, ktérg
porastaja suchsze obszary Karpat fliszowych. Wymieszanie ich
drzewostanéw przyczyni sie niewatpliwie do> zmniejszenia klesk
masowego pojawu szkodnikéw tak zwierzecych jak i jroslinnych.
Z tego choéby wzgledu (zbiér nasion, pomijajac znaczenie prak-
tycznosnaukowe) resztki drzewostan6éw modrzewiowycli powinny
byé wszedzie chronione. Zatowaé (nalezy, 26 skrawki ,Ksiezego
Lasu , w ktérych rosng okazy okoto 50- do 70-Ic'tnie modrzewia pol-
skiego nie zoistaly dotychczas wtgczone do rezerwatu, cho¢ znajduja
sie w jtego poblizu w odlegtos$ci zaledwie 400 m.

B. Szafran

Zniszczenie Niebieskich Zrédet pod Tomaszowem Mazowieckim

Orzeczeniem z dnia 3 maja 1948 r. L. diz. KS/II1/209/48 W oje-
woda t6dzki uznat Niebieskie Zrédta pod Tomaszowem wraz z oto-
mezeniem za zabytek przyrody. Wydawato sie, ze w ten sposéb po
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wielu konferencjach i zabiegach podejmowanych od szeregu lal
jedyne tego rodzaju fa terenie wojewé6dztwa t6dzkiego wywierzy-
sko oraz jego osobliwa flora, i fauna zostaly ostatecznie zabezpie-
czone.

Tymczasem wtasciciel zabytku a. m. Zarzad m. Tomaszowa
wydzierzawit teren Zrédet obywatelom: Polniakowi, Spale
i Szymanskiemu (czy cztonkom Polskiego Towarzystwa
Wedkarskiego?), ktérzy w ramach umowy dzierzawnej podijeli sie
wytowienia szczupakédw i okoni oraz wpuszczenia w ich miejsce
narybku karpia. Ponadto Zarzad Miejski bez porozumienia sie
z Urzedem Wojewddzkim polecit rozkopa¢ grolile celem wymiany
mnicha. Mimo ze nie zachodzita wcale konieczno$¢, spuszczono
przy tym catkowicie wode .ze wszystkich zbiornikéw, wytapano
szczupaki i okonie, niszczac flore i faune zabytkowych Zrédet.
Co wiecej, od czasu rozpoczecia prac w ciggu dwdéch tygodni (a moze
wiecej) nie zatozono nowego mnicha przyczyniajgc sie w ten sposo6b
do powstania dalszych szkdéd.

Ten niestychany, jedyny w Polsce i na szczescie odosobniony
wypadek zlekcewazenia obowigzujgcego zarzgadzenia Wojewody
przez Zarzad Miejiski zastuguje na wszczecie jprzeciw winnym urze-
dowych dochodzen.

Z rezerwatéw stepowych nad Nidg

W pazdzierniku 1949 r. wizytowano z ramienia Delegata Mi-
nistra Oswiaty do Spraw Ochrony Przyrody rezerwaty stepowe, po-
tozone nad dolnag Nida: w Skotnikach Gérnych, Winiarach Zagoj-
sfcich, Chotlu Czerwonym i Skorocieach. Stwierdzono, iz dzieki
interwencji Panstwowej Rady Ochrony Przyrody ustat zupetnie
handel mitkiem wiosennym (Adonis vernalis), co przyczynito sie
w znacznej mierze do dobrego obecnie etanu rezerwatéw w Chotliu
Czerwonym, Skotnikach Goérnych i Winiarach Zagojskich.

Inaczej przedstawia sie sprawa rezerwatu w Skorocieach. Lud-
no$¢ okoliczna mimo ustawicznych napomnien dozorcy wypasata
w ciagu r. 1949 rezerwat, a nawet w niektérych miejscach worata
sie w jego granice. Przeciwko winnym wymienionych zniszczen
skierowano doniesienie do Starolstwa Powiatowego w Pinczowie.

Delegat Ministra O$wiaty do Spraw Ochrony Przyrody wydat
zezwolenie na jednorazowe skoszenie trawy we wszystkich tych
rezerwatach z wyjatkiem Skorocié, a to ze wzgledéw majgcych
na celu protegowanie szeregu gatunkéw ros$lin stepowych, gtuszo-
nych przez wysokie i geste trawy.
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Projektowany rezerwat cisbw pod Wezewem na Pojezierzu Mazurskim

Najwieksze zbiorowisko cis6w na Pojezierzu Mazurskim ziiaj-
dlujie sie w poblizu wsi ,Guzy" (gmina Wezowo, powiat olecki),
na wschéd oid Puszczy Boreckiej. Zachowata sie tam resztka daw-
nych wiekszych powierzchni lesnych, stopniowo wycinanych i za-
mienianych na pola uprawne. Las porasta wtasciwie tylko dtugi
na okoto 1 km, rozwidlony, gteboki wawéz, do 300 m szeroki.
Jest on wciety do 30 m w utwory moiranowc, ztozone z, mniej lub
wiecej piaszczystych glin. W morenie tej trafiaja sie duze gtazy
narzutowe. Na dnie wawozu sgczy sie strumyk, zasilany przez nie-
wielkie zréodta, wysychajgce prawie zupetnie w okresie suszy. W naj-
nizszym miejscu wawozu, blisko rozwidlenia, wystepuje zabagnie-
nie ize stojacg woda, ktére nie wysycha nawet w Iccie. Miejscowe
zabagniicnia $wiadczg o tym, ze w podtozu piaszczystej moreny leza
nieprzepuszczalne ity.

Wawb6z biegnie w kierunku z pétnocy na potudnie, jest bar-
dzo malowniczy i stanowi duzy walor krajobrazowy dla okolicy.
Powyzej wschodniego brzegu wawozu lezg doskonale zachowane
waty obronne, siegajace w przeszto$¢ dawnej historii.

Las zajmuje obszar okoto 6 ba. Jest to las ztozony z drzew
okoto 30-letnich, do 15 m wysokich, o dos¢ duzym zwarciu, wtor-
nego pochodzenia, odnawiany gtéwnie sposobem naturalnym, cze-
$ciowo podsaidiziany. Podsadzano zwtaszcza $wierki, na co wskar
zujg szeregi widoczne w niektérych miejscach. W sktad tego lasu
mieszanego wchodzg gatunki drzew takie jak: dab szyiputkowy
(Quercus robur), grab (Carpinus betulus), wigz goérski (Ulmus
scabra), brzoza brodawkowata (Betula verrucosa), lipa drobno-
listila (Tilia parvijolia), wierzba siwa (Salix caprea), ktéra wy-
rasta w drzewa do 12 m wysokie o $rednicy pnia okoto 25 cm, —
oraz $wierk pospolity (Picea excelsa). Ws$ré6d krzewdéw spoty-
kamy: wieiokrzew suchodrzew (Lonicera xylosteum), leszczyne
(Lorylus avellana), kaline koralowag (Viburnum opulus), kruszyne
pospolita (Rhamnus frangula), jarzab pospolity (Sorbus aucupa-
ria), jatowiec pospolity (Juniperus communis), a ws$réd niicb cis,,
ktory w obecnym stanie swego wzrostu musi byé¢ zaliczony do tej
warstwy.

Runo jest typowe dla lasu mieszanego. Rosng tu miedzy

innymi: turzyce — palczasta i leSna (Carex digitata i C. silvatica),
pszenice gajowy (Melampyrum nemorosum), podkolan biaty (Pla-
tanthera bifolia), fiotki — przedziwny i Rivina (Viola mirabilis

i V. Riviniana), ledzwian wiosenny (Lathyrus vermis), zerwa kto-
sowa (Phyteuma spicatum), czernielc gronkowy (Actaea spicata),
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trojanek trzytatowy (Hepatica triloba), podagrycznik pospolity
(Aegopodium podagraria), azczyr trwaty (Mercurialis perennis),
pertbwka zwiata (Mélica nulans), zankiel zwyczajny (Sanicula
europaea), gajowiec zoty (Galeobdolon luteum), kokoryczka wie-
lokwiatowa (Polygonatum multiflorum), dzwonek pokrzywolistny
(Campanilla trachelium) i in. WS$réd ros$linnosci runia znalaztem
goryczel jastrzebcowaty (Picris hieracioides), o kté6rym nic wspo-
minaja dawniejsze opisy.

Jak z wymienionych wyzej gatunkéw runa widaé, panowat tu
pierwotnie las lisciasty. Biorgc pod uwage dzisiejszy drzewostan
i runo, mozna stwierdzi¢, ze las tein nalezat do kilku facji Quer-
ceto-Carpinetum.

W miejscach najnizszych i zabagnionych wystepuja fragmenty
zbiorowisk w ktérych panujg: uczep dwuzehny (Bidens triparti-
tus), ostrozen warzywny (Cirsium oleraceum), wiezéwka hlotna
(Filipéndula ulmaria) Ilub patka szerokolistna (Typka latifolia).

Jesli z kolei przyjrzymy S$ie cisowi, to stwierdzi¢ tatwo, ze
miat on tu kiedy$ dbbre warunki ekologiczne dla swego jrozwoju,
bo glebe i powietrze dostatecznie wilgotne a ocienienie boczne
i gornie duze. Powierzchnia lesna byta bez poréwnania wiekstza niz
dzisiaj, bo rozciggata sie takze na réwnine dyluwialng, zajeta
obecnie pod uprawy rolne. Wida¢ jednak, ze na obszarze sgsiadu-
jacym z wawozem usunieto resztki las6w stosunkowo niedawno.
Zrozumiatg jest rzecza, ze wiekszy obszar laséw sprzyjat utrzyma-
niu disa, ostaniat go od zgubnych wplywéw wiatru i mrozu. W ptywy
te odbity sie na cisach, skoro zamknieto las do ram wagwozu, w kt6-
rym radykalnie zmienity sie warunki mikroklimatu.

NaliczyliS§my tu okoto 50 okazéw cis6w r6znej wielkosci, wy-
sokoé¢ ich nie przekraczata jednak 3 m. Niektére sposréd nich
miaty 0,5 m wysokoséci, liczne byly mate siewki, 10— 15 cm wy-
sokie. Pnie okazéw najwyzszych nie rriialy wiecej jak 6 cm
w $rednicy. Bardzo mato, zaledwie kilka cis6w byto zdrowych, przy-
ttaczajgcg wiekszo$¢ stanowitly cisy zaschniete prawie do nasady,
posiadajace tylko w szyjce korzeniowej po kilka zielonych gaita-
zek, zabezpieczonych przed mrozami przez pokrywe $niezng. llosé
rosngcych jeszcze dzi§ ciséw Swiadczy o tym, ze musiat on tu wy-
stepowaé w wiekszych ilosciach. R6st on prawdopodobnie takze
i na krancach wawozu, skad zostat usuniety wraz z lasem. Sadzac
z pozostalych okazéw, przypusci¢ nalezy, ze starsze cisy musiaty
by¢ wyciete wraz z lasem, a pozostaty tylko te, ktére wykietko-
wialy w terenie i byly ostoniete przez krzewy i pozostate runo.
Istotnie Schoendnchen (3) podaje, ze wtasciciele majagtku
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Wezcwo4 opiekowali sie disami starannie, lecz gdy w 1912 roku
majatek przeszedt w rece Banku Krajowego, wiekszo$¢ cirow zo-
stata wycieta. Wreszcie w 1917 roku, na wniosek czynnikéw ochrony
przyrody, zostat on czesciowo wykupiony przez witadze powiatowe
i oddany pod opieke miejscowego gajowego. Oficjalny rezerwat
utworzono dopiero w roku 1937.

Zmarzniete okazy ciséw stercza zaschniete, lecz odrastajg od
dotu, inne, korzystniej potozone w gtehi wawozu, ostoniete przez
roslinno$¢ drzewiastg, zachowaly sie dortychozias w dobrym stanie.
W szystkie zastugujg na troskliwg opieke, tym bardziej, ze jest to
stanowisko ciséw najliczniejsze na Pojezierzu Mazurskim.

lowiewaz okolica nie jest jeszcze w tej chwili gesto zalud-
niona, cisom nic grozi jniebezpieczenstwo ze strony ludzi. Jednak
podleza» naszej bytnos$ci spotkaliSmy na brzegu wawozu pasace sie
bydto, ktére moze zniazldzy¢ drobne cisy. Dlatego caly wawéz, wraz
z lasem powinien by¢ chroniony jako rezerwat i otoczony opieka
miejscowych lesnikéw. Istniilojacc czesciowo ogrodzenie powinno
zosta¢ naprawione, poza tym potrzebna jest czesta kontrola terenu
potozonego na uboczu, poza zwartym kompleksem Puszczy Borec-
kiej. Nalezy takze ustawi¢ tablice pouczajgce ludno$é o tym, ze
teren jest rezerwatem. Niomiedka tablica, ktérg widziatem tu je-
szcze w roku 1947, powinna zosta¢ usunieta i zastgpiona polska.

Nalezatoby réwniez postara¢ sie o polepszenie warunkéw sie-
dliska cis6w przez posadzenie palsa, oohronego lasu dlookota wa-
wozu, choéby o szerokosci 3« m. Pod las ten nalezatoby zaja¢ pas
p6l (po uzgodnieniu z Urzedem Ziemskim). Ostona taka jest ko-
nieczna, jesli chcemy aby cis byt zabezpieczony przed kompletnym
zniknieciem, co bytolby niepowetowang strata dla nauki. Pas ochron-
ny winien byé obsadzony takimi samymi drzewami, jakie rosng
na stokach wawozu. Unika¢ przy tym nalezy sadzenia rzedowego.
Winny tu byé¢ posadzone dgb i grab, w celu wytworzenia zespotu
Querceto-Carpinetum z domieszkg wszystkich innych gatunkoéw,
jakie tu rosna, a wiec: lipy, wigzu goérskiego, nadto krzewoéw ta-
kich jak: wiciokrzew suchodrzew, kalina, leszczyna, co jest spe-
cjalnie wskazane, albowiem krzewy doskonate zabezpieczajg teren
przed zimnymi wiatrami, ktére dotem pod drzewami moga sie do-
stawaé w gitgb wawozu i wywiera¢ zgubny wplyw na cisy.

R. Kobendza
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Projektowany rezerwat skalny w Czarnowie — Sluchowice

W poblizu stacji kolejowej ,Kielce— Heirbskie* na gruntach
W;si Czarnowa (gmina Niewachléw, powiat kielecki) znajdujg sie
dwa kamieniotomy znianc pod nazwa ,Sluehowice“. Jeden z nich:
jest wiasnoscia Skarbu Panstwa, drugi gromady ,Czarnéw".

W pierwszym od wschodu odstonieta jest gérna cze$¢ frasnu
0 charakterze osadéw szelfowych (wapienie cienkotawicowe, cze-
sto bitumiczne). Nizsze poziomy odstoniete sg w drugim kamienio-
tomie, gdzie u podstawy catej serii wida¢ tupki i margle z glowono-
giem Leiorynchus polonicus. Nad nimi lezg grubotawicowe wapie-
nie o charakterze detrytycznym, dalej wapienie zrostowe, plytowe,
mairgliiSte i bitumiczne.

Profil geologiczny przedstawia interesujacy fragment tekto-
niki hercynskiej Gér Swietokrzyskich. Jest to odcinek silnie prze-
faldowany¢h wapieni, a cze$ciowo takze tupkéw i margli frasnu
facji tysoigdrskiioj. Najciekawszym fragmentem sfaldowanych mas
frasnu jest fatd obalony ku potudniowi z wielu szczegétami mikro-
tektoniki. W zwigzku z nim pozostajg dalsze interesujagce szczegOty
tektoniczne').

Jak wida¢ z przytoczonego wy|zeij og6lnego opisu, odstoniecia
w kamieniotomach w Czarnowie majg wielkie znaczenie naukowe.
Posiadaja ono ponadto pierwszorzedne znaczenie dydaktyczne
z uwagi na wystepowanie w nich podstawowego elementu tekto-
niki — fatdu z wszelkimi ilnetruktywnie zachowanymi szczegé6tami
takimi jak: wyciSniecia® uskoki, zluznienia i ogromna réznorod-
no$¢ innych form strukturalnych. Wazne jest réwniez potozenie
obiektu w samym centrum kraju.

Odkrywkami zainteresowal sie XX Zjaizd Polskiego Towarzy-
stwa Geologicznego, ktéry po odbytej wycieczce postanowit doma-
gac¢ sile poddania ich catkowitej ochronie. Réwniez uczestnicy kon-
ferencji Okregowego Os$rodka Dydaktyczno-Naukowego Geografii
1 Geologii przy Kuratorium Okregu Szkolnego Kieleckiego po wizji
w terenie przestali na rece Delegata Ministra Os$wiaty do Spraw
Ochrony Przyrody rezolucje domagajgca sie utworzenia na wymie-

5 Dokladniejszy opis kamieniotoméw $luchowickich wraz ze zdjeciem
fotograficznym znajdzie czytelnik w artykule Jana Czarnockiego pt.:
Przewodnik XX Zjazdu Polskiego Towarzystwa Geologicznego (rozdziat 1V,
Goéry Sluchowice-Czarnéw) zamieszczonym w XVII Roczniku Polskiego Towa-
rzystwa Geologicznego z roku 1947.
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nionym terenie rezerwatu. Rezolucja stwierdza, ze jest to jedyna
w Polsce tego rodzaju geologiczna pracownia terenowa, ktéra od-
daje nieocenione ustugi w zakresie studium geologii miodziezy
szkot kieleckich, stuchaczom Wyzszego Kursu Nauczycielskiego,
a takze wycieczkom mtodziezowym, przybywajacym tu z catego
kraju.

Warto$¢ gospodarcza skaly eksploatowanej w kamienioto-
mach $luchowiekich jest niewielka. Wydobywa sie tu wapienie pty-
towe i cienkotawioowe, uzywane jako tluczen dla celéw kolejowych

Ryc. 7. Kamieniotom Sluchowice w Czarnowie.
Fot. E. Massalski
(nawierzchnia toréw). Wielka zmienno$¢ [)oszczegédlnycli warstw
wydobywanych tacznie, duza $cieralo$¢ kamienia i tatwos¢ wietrze-
nia powodujg matg przydatno$¢ skaly dla celow drogowych, szcze-
golnie dla budowy drég bitych.

Z tych wszystkich wzgledéw Delegat Ministra Os$wiaty do
Spraw Ochrony Przyrody wystapit do Ministerstwa Le$nictwa
z wnioskiem o utworzenie tu rezerwatu skalnego na podstawie
ustawy o ochronie przyrody z dnia 7 kwietnia 1949 r. (Dz. U. R. P.
Nr 25, p6z. 180). Na obszarze rezerwatu winno by¢ zakazane wyko-
nywanie wszelkich prac o charakterze gospodarczym z wyjatkiem
tych, ktére moglyby przyczyni¢ sie do odstoniecia warto$ciowych
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czesci profilu, do obecnej chwili nieodstonietego Ilub odstonietego
tylko czesciowo.

OCHRONA ROSLIN
Najgrubsze sosny w Polsce

Nasza literatura ochroniarska podaje caly szereg sosen o>znacz-
nych rozmiarach. Do najgrubszych nalezg sosny przekraczajgce 400
cin w pier$hicy. Jedna z nich rosnie w Borach Tucholskich, druga

mmm,

Ryc. 8. Sosna przy drodze w Zolyni do Bialobrzegdw,
Fot. F. Kruk

przy drodze lesnej z Kobylnicy do Wierzenicy w wojewddztwie
poznanskim, a najpotezniejsza, o obwodzie 476 om, w Cierniance
koto Szczuczyna w wojewo6dztwie biatostockim.

Drzewom tym doréwnuje wymiarami sosha iprzy drodze z Zo-
tyni do Biatobrzegéw w powiecie tahcuckim, gdyz obwéd jej wy-
nosi 420 om w pierénicy.

Poisiada ona pieknie uformowang i zupetnie zywa korone.
Pien i potezne konary ma tez zdrowe. Otacza jg szacunek okolicznej
ludnosci.

Panstwowa Rada Oohrony, Przyrody wystgpita do Urzedu
Wojewddzkiego w Rzeszowie z wnioskiem o jej formalno-prawne
zaliczpieczenie.

Chronmy przyrode ojczysta 4



Kto* wiechowala (Cladium mariscus (L.) R. Br.) w powiecie chojnickim

Kt6¢ wiechowalal), dos¢ czesta na Pomorzu roélina, zostata
odkryta w r. 1949 przez prof. dra L. Pawtowskiego z todzi
w powiecie chojnickim w nastepujacych sasiadujacych z soba jc-
Irach: Ostrowitym, Zielonym i Jeleniu. Sa to pierwsze wiadomo-
Sci z tego powiatu, wedlug bowiem informacji udzielonej Komite-
towi Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Umiejetnosci przez
dra Z. Czub ins kie go z Poznania, najblizsze stanowiska ktéci
znajdujg sie w powiecie tucholskim w odlegtosci okoto 20 km
potudnie od podanych przez prof. L. Pawtowskiego.

«

OCHRONA ZWIERZAT
Wedréwki tosi

W powiecie biatostockim, we wsi Jaswitach, potozonej w od-
legtosci okoto 20 km od granicy las6w nadle$nictwa panstwowego
w Knyszynie, pojawita sie w dniu 1 czerwca 1949 r. kiem pa tosia.
Dostrzegitszy jg mieszkancy wsi urzgdzili poscig obrzucajgc zwierze
kamieniami i kijami tak dilugo, az wskutek wyczerpania i pobicia
«towy padio niezywe. Przeprowadzone na interwencje Dyrekcji La-
séw ' Panstwowych Okregu Biatostockiego prze® Nadles$nictwo
w Knyszynie oraz Komende Milicji Obywatelskiej Powiatu Biato-
stockiego dochodzenia wykazaty, iz sprawcami tego barbarzyn-
skiego czynu byli obywatele: Antoni Bierc, Stainistgw
Siemien i Romuald Siemion (wszyscyl z Jasw.t), ktérzy
tez zostali za to pociagnieci do odpowicdzialnosci karno-adinini-
stracyjpej. Skoére tosia oddano do Centrali Skupu Skér Surowych
w Biatymstoku. (Bytoby niewatpliwie lepiej gdyby przekazano
zabitego tosia w catosci lub przynajmniej jego skére i kosSciec jed-
nemu z uniwersyteckich zaktadéw lub tez muzedéw przyrodniczych,
ktéore tak bardzo potrzebujg tego rodzaju materiatbw do badan
naukowych). , o, i

W zwiazku =z powyzszym Dyrekcja Las6éw Panstwowycn
Okregu Biatostockiego wydata Nadle$nictwom graniczagcym z do-
ling rzeki Biebrzy polecenie prowadzenia pilnych obserwacji w te-
renie i nadsytania jej wiadomos$ci o miejscach przebywania tosi,
za$ Nadle$nictwu w Rajgrodzie powierzyta zbadanie i ustalenie
przyczyny opuszczenia przez tosze terenu rezerwatu ,Czerwone a
gno“. W tym samym celu delegowano do nadle$nictw w Grajewie
i Rajgrodzie inspektora towiectwa oh. Wagnera.

i) B. Hryniewiecki, O zasiegu Cladium mariscus R. Br. na zie-
miach polskich i w krajach os$ciennych. Kosmos, t. 47, 1922.
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W wyniku tych zarzadzen stwierdzono obecno$¢ wedrujgcych
tosi w réznych miejpcowoséciach bardzo od siebie odlegtych, jak
Rozpuda, Lipsk nad Biebrzg, Jaswily, Bialaszewo i Kalinéwka.
Poniewaz zaré6wno w samym rezerwacie na Czerwonym Bagnie jak
i w jego sasiedztwie pa obszarze okoto 25.000 ha panowat w tym
czasie zupeiny spokéj, m. in. dzieki temu, ze teren ten wytaczono
od wypasu bydta, przypuszcza sie, ze przyczyng ostatnich wedréwek
tosi byto zapewne pojawienie sie w roku biezagcym wyjagtkowo du-
zych ilosci bgkéw. Np. w kagpielisku tosi w Rajgrodzie byto tak
duzo niezywych bgkéw, ze mozna byto zbiera¢ je szufla. Nie jest
wykluczone, iz tosie chronigc sie przed bagkami opuscity rezerwat.

W d,niu 14 czerwca mtody jednoroczny to$ przywedrowat tym
razem nad Biebrze w okolicy wsi Lipska i tu przeplywajgc rzeke
zaplatat sie w zasieki z drutu kolczastego. Zauwazyli to miejscowi
witoscianie i przy pomocy todzi wydobyli tosia na brzeg, a naste-
pnie po zwigzaniu mu nég przewiezli na wozie wystanym sianem
do Urzedu Gminnego w Lipsku. Przebywajacy w tylm czasie w Lip-
sku lekarz weterynarii opatrzyt tosia, wydezynfekowat i obanda-
zowat pokaleczone wskutek otarcia drutem kolczastym rogi.

O zdarzeniu tym powiadomiono inz. Krupinskiego, kie-
rownika Biura Zagospodarowania Laséw Dyrekcji L. P. Okregu
Biatostockiego, ktéry bawitl wéwczas stuzbowo w Suwatkach. Udat
sie on niezwtocznie do Lipska i po zbadaniu sprawy na miejscu wy-
dat polecenie sporzadzenia w tartaku w Augustowie odpowiedniej
klatki. Klatke te dostarczono do Lipska samochodem ciezarowym,
umieszczono w niej tosia i odwieziono tym samym samochodem do
nadlesnictwa w Rajgrodzie, gdzie wypuszczono go do rezerwatu na
Czerwonym Bagnie. W drodzte to$ byt pojony i przyjmowat pokarm,
a po wypuszczeniu go na wolnos¢ nie zdradzat ostabienia.

W tym samytn mniej wiecej czasie stwierdzono obecnos$¢ kilku
tosi na terenie nadle$nictwa panstwowego ,Smotdzino“ w okolicy
jeziora teby na Pomorzu Zachodnim. Dyrekcja Laséw Panstwo-
wych Okregu Bahyckiego otrzymata wiadomos$é, iz w dniu 17 czer-
wca 0 godzinie 21 w le$nictwie-,Kluki“ miejscowy lesniczy oh. £n-
czko zauwazyt tosia-byka, a w leénictwie ,Wybrzeze“ wielokrotnie
obserwowat 2 tosie-byki oraz 2 klempy (prawdopodobnie ciezarne)
lesniczy ob. B. Otton. — Na zarzgdzenie Ministerstwa Les$nictwa
Dyrekcja Laséw Panstwowych Okregu Battyckiego polecita miej-
scowym organom administracji laséw panstwowych otoczenie tosi
opieka i ochrong.

4*



Jeszcze o ortach

Ina tle artykutu Jana Panfila pt.: ,Orzet przedni na Pojezie-
rzu Mazurskim®“, zamieszczonego w Pomorskim Biuletynie towiec-
kim nr 8, z dnia | sierpnia 1949 r.)

Wszystko, co w sprawie potrzeby ochrony krajowych gatun-
kéw ortéw pisze sie na tamach réznych wydawnictw i periodykéw,
zastuguje na wzmianke tym wiecej, gdy inicjatywa zmierzajaca do
uratowania ostatnich w Polsce ortéw od niechybnej zagtady wy-
ptywa z két mysliwskich. Bowiem, jesli dotychczasowy stosunek
mysliwyoti (lo najwiekszych skrzydlatych drapiezcow me byt
wrecz negatywny, to z calg pewnoscia zbyt czesto sprowadzat sie
do checi zdobycia rzadkiego trofeum przy kazdej nadarzajgcej
sie sposohoilo$ci. Szczeg6lnie w ostatnich czasach mnoza sie przy-
padki przesladowania ortéw w réznych potaciach kraju. Fakty te
rejestruje Komitet Ochrony Przyrody PAU, a niektére /. md. po-
data w swoim czasie do wiadomos$ci ogétu réwniez i prasa codzienna.

Wszystkie orty, zaréwno gatunki duze (bielik, orzet przed-
ni | jak i mate (orliki, rybotéw i gadozer), narazone sg w dalszym
ciggu na niebezpieczenstwo wytepienia, pomimo iz wiekszo$¢ tych
ptakéw objeta jest ustawowg ochrong.

Obok do$¢ znacznej ilosci pscudomyl$liwych, zwolennikéw
strzelania do ortéw, mamy jeszcze w Polsce takze i ,mito$nikow
hodowli tycli ptakéw w niewoli, ktérzy zabierajgc orleta z gniazd
nu tzw. wychowanie, zamitlowaniem swym przyczyniajg sie do dzie-
sigtkowania tycli najrzadszych w jnaszym kraju ptakéw przez po-
zbawienie ich wolnos$ci i uniemozliwienie rozrodu.

W miesigcu pazdzierniku roku biezacego zanotowali$my dwa
charakterystyczne jprzypadki. W jednym chodzi o schwytanego
w Tatrach orta, ktéry bedac nieuszkodzonym i cieszac, sie dobrym
apetytem zdradza do$¢ znaczne oswojenie wobec ludzi. Istnieja
poszlaki, ze ptak ten przebywat od diuzszego czasu (by¢ moze od
pisklecia) w niewoli. Wskazuje na to miedzy innymi réwniez
i niedostateczne wtadanie skrzyditami i zwigzany z tym staby lot
ztowionega orta, ktéry obecnie znajduje,sie pod opiekg i.nz. M al-
celego Marchlewskiego w Zarzadzie Paiku Narodowego
Tatrzanskiego w Zakopanem.

W drugim przypadku znaleziono w Beskidzie w okolicach
Bielska okaleczonego orlika krzykliwego, ktéry po troskliwym
opatrzeniu mu ran i ztozeniu kosci przetrgconego skrzydta pizt-
bywa w Katowicach, pod opieka kierownika tamtejszego Ogrodu
Zoologicznego, Tadeusza Bandur a



Cokolwiek wiec pisze dzi§ mysliwy w obronie ortéw, wszystko
to ma swoja wymowe. Dlatego tez artykut Jana Panfila, za-
mieszczony w numerze 8. ,Pomorskiego Biuletynu towieckiego",
zastuguje na szczegb6lng uwage w tym wydawnictwie.

Autor podat kilka charakterystycznych cech morfologicznych,
biologicznych i obyczajowych orta przedniego (Aaguila chry-
saetos L.), orta bielika (Haliaetus albicilla Hart.), rybo-
tow a (Pandion haliaetus L.) iotrlik akrzykliwego (Aauila
pornarina Br.), ktére wystepujac jeszcze tu i 6éwdzie na Pomorzu
tatwo padajg ofiarg zadnych trofeé6w pseudomysliwych.

Autor pisze, iz orfy sg na wymarciu ,i dzi§ trudno jest prze-
widzie¢ czy uda sie je uratowa¢ od zagtady. Bedzie to zalezato
w duzej mierze od uswiadomienia szerokich mas ludnosci, ktére
o ochronie rzadkich zwierzat winny by¢ nalezycie uswiadomione#
<>hy powyzszymi stowami przejely sie jak najszersze kota mysli-
wych, polujacych na Mazurach i na Pomorzu Zachodnim.

Przy omawianiu orta ryb ulowa IPandion haliaetus L.)
stwierdza autor, iz ptak ten ,jest w Polsce chroniony“. Niestety,
tak nie jest. Wtasciwszym moim zdaniem — bytoby tu uzycie
slow ,powinien by¢é w Polsce wziety pod caloroczng ochrone“, bo-
wiem na mocy rozporzadzenia Ministra Le$nictwa z dnia 22 III
1949 r. (Dz. U. K. P. Nr 21) catorocznej ochronie podlegajg wszyst-
kie orfy z wyjatkiem wtasnie jedynie rybotowoéw, ktérym jako ,dra-
pieznikom skrzydlatym4 w mys$l wymienionego rozporzadzenia
przystuguje teoretycznie —co najwyzej 6 i poirniesieczny czas
ochronny, praktycznie natomiast rybotowy strzela sie przez caly
lok. Myli sie wiec autor twierdzgc, ze orzetl rybotéw jest w Polsce
chroniony. Nie tracimy wszakze nadziei, ze wkrotce i ten rzadki
w | olsee ptak potraktowany bedzie na réwni z wszystkimi innymi
krajowymi ortami.

W celu szerzenia w kotach nie tylko mysliwych lecz catego
naszego spoteczenstwa propagandy ochrony jnajwiekszych i naj-
izadszych krajowych ptakéw drapieznych, zostata powotana do
zycia przy Wojewddzkiej Radzie Polskiego Zwigzku towieckiego
w Krakowie Sekcja Ochrony Orta, Sepa i Puchacza, ktéra ma przed
sobg wazne a zarazem wdzieczne pole dziatania.
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ZABYTKI PRZYRODY )

W mys$l zarzadzen wydatnych na podstawie art. 1, 2 i 3 roz-
porzadzeniu Prezydenta R. P. o opiece nad zabyktami z dnia 6
marca 1928 r (Dz U. R. P. Nr 29, poz. 265) w brzmieniu ustawy
z dnia 25 stycznia 1933 r. (Dz. U. R. P. Nr 10, poz 62) uznane
zostaly za zabytki nastepujgce przedmioty (drzewa, aleje, parkil.

Drzewa
W wojewoddztwie gdanskim:

Dal) o obwodzie u podstawy 1500 cm, w piersnicy 1026 cm,
w K adyn i (gmina kadynia (Kadyny?), powiat Elblag), rosnacy
miedzy szosg a parkiem majatku ,Kadynia“, wtasno$¢ Szkoly Gitow-
nej Gospodarstwa Wiejskiego. (Pismo Urzedu Wojewé6dzkiego
Gdanskiego z 21 wrze$nia 1949 r. Nr: K. S. IV/73/49, numer rejestru
zabytk6w wojewoédztwa gdanskiego: 30).

W wojewo6dztwie krakowskim.

B uko obwodzie 283 cm ora.z 2 lipy o obwodach 286 i 500
cm koto miru klasztornego oo. Bernardynéw w Alwerni (gro-
mada i gmina Alwernia, powiat Chrzanéw) na parcel, nr 360
(liczby wykazu hipotecznego nic posiada), wlasnosc konwentu oo0.
Bernardynéw w Alwerni. (Pismo Urzedu Wojewdédzkiego Krakow-
skiogoi z 25 czerwca 1949 r. L.: K. S. 1-4-24/48).

Dab o obwodzie 300 cm koto dawnego folwarku wKyha -
rzowicach (gromada Rybarzowice, gmina Bystra-Wilkowice,
powiat Biata), przy drodze gminnej, prowadzgacej do” powiatowej
szosy na Kepie, wtasnos¢ Marii i Antoniego Kubicéw,
zamieszkatych w Rybarzowicacb nr domu 48, na parceli gruntowej
nr- 1166 lwh 747 gromady kat. Rybarzowice. (Pismo Urzedu Wo-

, 25™ ¢ . 1949 , 1., K. S. Il. Z HI-2.24/49)

Dub o obwodzie 300 cm, jawor o obwodzie 222 om,
3 lipy o obwodach 240, 260 i 430 cm w os$rodku podworskim
w Zagoérzanach (gromada Zag6rzany, gmina Gdoéw, powiat
Mys$lenice), na parceli kat. 20 Ilwh. 317, wiasno$¢ Skarbu Panstwa
w zarzadzie Gminnej Spédzielni Zwigzku Samopomocy Chtopskiej
w Gdowie. (Pismo z 25 czerwca 1949 r. L.: K. S. M. Z. 111-2-1849).

Dab o obwodzie 310 cm koto tartaku w Zywcu (przysio-

Y W dziale tym zamiesciliSmy wiadomos$ci o wydanych przez Urzedy
Wojewddzkie orzeczeniach o uznaniu za zabytki drzew, alei i parkéw w okre-
sie od 1 lipca br., tzn. juz po zamknieciu wydawnictwa ..Biuletyn Informacyjny
Delegata Ministra Os$wiaty do Spraw Ochrony Przyrody“, w ktérym dotychczas
tego rwdajii dane byly ogtaszane. Redakcja.



te-k Stary Zywieq, gmina i powiat Zywiec), na terenie oznaczonym
Iwli. 4, wtasnos¢ Wtadystawa, i Kazimiery Zyzakéw,
zamieszkaly.ol) w Zywcu, Stary Zywilec nr domu 5. (Pismo z 24
sierpnia 1949 r. L.: K. S. Z. 111-2-26/49).

lawory o obwodach 170, 175 i 210 cm, lipy o obwodach
260, 262 i 400 cm oraz modrzew o0 obwodzie 220 cm w otoczeniu
bytego dworu w Skomielnej Czarnej (gromada i gmina
Skomielna Czarna, powiat Mys$lenice), na parceli bud. nr 1 il paré.
grunt. 790 twh. 605, wiasno$¢ Zwigzku Ubezpieczen Spotecznych
w Krakowie, ul. Wybickiego 1. (Pismo z 25 czerwca 1949 r.
L.: K. S M. Z. 111-220/49)

Lipa o obwodzie 613 cm, rozgateziajgca sie na wysokosci
160 cm na 2 konary o obwodach 312 i 379 om, koto kos$ciota w Za-
lasie (gromada Zalas, gmina Teinczynek, powiat Chrzanéw), na
parceli 1. kat. 660, lwb. 84, wtasno$¢ Urzedu Parafialnego Rzymsko-
katolickiego w Zatapie. (Pismo z 25 czerwca 1949 r. L.: K. S. T-4-
32/48).

Dwie lipy o obwodach 220 i 265 cni w Zywcu, na Zablo-
ciu przy ul. Kolejowej (gmina, gromada i powiat Zywiec), wtasnosé
Stanistawa i Florliaina Sanetréow. (Pismo z 5 lipca
1949 r. L.: K. S. M. Z. 111-2-19/49).

Dwie. topole o obwodach 329 i 336 om na terenie dawnego
fortu w przedtuzeniu ulicy Lubicz w Krakowia-na parcelill
kat. 534/1, wtasno$é¢ Zarzadu Miejskiego w Krakowie. (Pismo z 25
czerwca 1949 r. i,.: K. S. M. Z. TTT-2-11/49).

W wojewddztwie poznanskim:

Dab w Brzeki ncn (.gromada Brzekiniec, gmina Budzyn,
powiat Chodziez), witasnos¢ Jézefa M ataczynskiego. (Pi-
smo Urzedn Wojewddzkiego Poznanskiego z 20 czerwca 1949 r.
L.: K. S. M. Z. |-2a/52/48, numer rejestru: A 32. Poprzednie orze-
czenie opiewato na nazwisko Franciszka W yrzyko w-
skiego).

Dab w ogrodzie w M ochach (gmina Mochy, powiat Wol-
sztyn), wilasno$¢ Skarbu Panstwa, w administracji Wtadystawa
Radkiewicz a, dzi. kat. Mochy 113. (Pismo z 13 wrze$nia 1949 r.
L.: K. S M. Z. IlI-1 22/49, numer rejestru: A 62).

14 debdéw w parku w majagtku Ruszkowie (gromada
Ruszkow. gmina Koscielec, powiat Koto), witasno$é¢ Skarbu Pan-
stwa, w administracji Inspektoratu Os$wiaty Rolniczej w Kole.
(Pismo z 13 wrzes$nia 1949 r. L.: K. S. Z. TT-1/19/49, numer rejestru:
A 59).
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D i}l) o obwodzie 258 om, w ogrodzie przy ulicy Zeromskiego
w Trzciance (gromada ilgmina Trzcianka, powiat Pita, nadle-
$nictwo panstwowe Biata), wiasnos$¢ Skarbu Panstwa (Las6w | an-
stwowych). (Pismo z 20 lipca 1949 r. L.: K. S. Z. 11-1/108/49, numer
rejestru: A 58).

Grusza (dzika) na pastwisku przy zagrodzie w Wielkiej
Wsi (gromada Wielka Wie$, gmina Kargowa, powiat Wolsztyn),
wiasnosé! Jézefa! DrozidowtskiegosOla z<ew sk iego, zas
mifeszkatego w Wielkiej Wsi. (Pismo z 13 wrze$nia 1949 r. L.: K.
S. Z. 11-1/21/49. numer rejestru: A 62).

Lipa w Cliwalimie (gromada Cbwalim, gmina Kargo-
wa, powiat Wolsztyn), na parceli kat. 713/61, kart. 3, wtasnos¢ J 6-
zefa Nirowskieg o, zamieszkatego w Chwaliimie. (Pismo
z 13 wrze$nia 1949 r. L.: K. S. Z. 11-1/20/49, numer rejestru: A 60).

Pie¢ lip o obwodach: 222, 242, 275, 380 i 420 cm, rosna-
cych ws$réd alei kasztanowej wiodacej z dworca do miasta
w Trzciance (gmina miejska Trzcianka, powiat Pita), wlasnosé
Zarzadu \'liejakiego w Trzciance. (Pismo z 20 lipca 1949 r. L.:
K. S. Z. 11-1/11/49 numer rejestru: A 57).

Topola czarna o obwodzie 505 cm w zielehncu nad Ktodawa
przy ul. tokietka, miedzy ul. Chrobrego a ul. Zukowa w miescie
Gorzowie, wtasnos¢ Zarzadu Miejskiego w Gorzowie. (Pismo
z 20 czerwca 1949 r. L.: K. S. Z. 11-1,49, numer rejestru A 51).

Dwie topole czarne obok pawilonu powystawowego przy
ulicy Sniadeckich w Poznaniu, wilasnoéé Zarzadu Miejskiego
w Poznaniu. (Pismo z 20 czerwca 1949 r. L.: K. S. Z. Il-1 3/49.
numer rejestru: A 52).

Wigz w Radze wie, przy drodze gromadzkiej z Radizewa
do Czmonia. w odlegto$ci okoto 4 m od drogi (gromada Radzewo,
gmina Kérnik, powiat Srem), wtasnoéé Franciszka Wujkie-
wieza, zamieszkatego w Radzewie. (Pismo z 20 lipca 1949 r. L.:
K. S. Z. 14-1/949, numer rejestru: A 55).

Wigz o obwodzie 300 om w Radzewie, przy drodze gro-
madzkiej z Radzewia do Czmomia w poblizu debu F. W uj kie wi-
dza (gromada Radzewo, gmina Kdérnik, powiat Srem), wiasno$é
gromady ,Radzewo# (Pismo z 20 lipca 1949 r. L.: K. S. Z. 11-1/649,
numer rejestru: A 56).

W wojewdédztwie rzeszowskim:

Platan o obwodzie 500 cm w Zurawicy Dolnej (gro-
mada Zurawica Dolna, gmina Zurawica, powiat Przemy$l) na par-
celi grunt, nr 3/1 (nr arkusza posiadto$ci gruntowej 16371, wiasnos¢
Srediniej Szkoly Rolniczej w Zurawicy Dolnej. (Pismo Urzedu Wo-



jewddzkiego Rzeszowskiego z 29 lipca 1949 r. L.: K. S. Z-6-29-49.
numer rejestru zabytkéw wojewddztwa rzeszowskiego: 36-ZP).

W wojewddztwie szczecinski m:

ljipa o obwodzie 480 cm w Szadzi ku (gromada Szadzko,
gmina Stodkowo, powiat Stargard), przy kosciele w pasie drogowym
drogi wojewddzkiej Nr 519 SuclienA—Nowogard, wiasnosé Skarbu
| anstwa w administracji Powiatowego Zarzgdu Drogowego w Star-
gardzie. (Pismo Urzedu Wojewédzkiego Szczecifnskiego z 17 paz-
dziernika 1949 r. L.: IT'4'5/KS-A1Z 49, numer rejestru wojewddztwa
szczecinskiego: 219).

Aleje

W wojewddztwie krakowskim:

Aleja ztozona z 6 deb 6w, 3jaworéw i | lipy w R ygb-
waitdzie koto kosciota 0.0. Franciszkanéw (gromada Rycltwatd,
gmina Gilowice, powiat Zywiec) na parceli 1 kat. 163, Iwli. 142,
wiasno$é¢ Urzedu Parafialnego Rzymskokatolickiego w Rycbwal-
dzie. IPisnto Urzedu Wojewddzkiego Krakowskiego z 25 czerwca
1949 v. L.: K. S. M. Z. 1llj-2-23/49).

Parki

W wojewédztwie kieleckim:

Paik otaczajgcy ruiny zamku w Janowcu (gromada Jano-
wiec, gmina Oblasy, powiat Kozienice), wtasno$é inz. Leona Ko-
ztowskiego zamieszkatego w Putawach. (Pismo Urzedu Woje-
wdédzkiego Kieleckiego z 18 pazdziernika 1948 r. L.: Kit. ZK-4
J/48, numer rejestru zabytkéw wojewddztwa kieleckiego: 192).

W wojewodédztwie krakowskim:

Park podworski o powierzchni 1,5467 ba w Bogonio wi-
cach (gromada Boigoniowice, gmina Ciezkowice, powiat Tarnéw)
na parceli kat. nr 654, wtasno$¢ Skarbu Panstwa w zarzgdzie Gniin-
nej Spétdzielni Zwigzku Samopomocy Chtopskiej w Ciezkowicach.
(Pismo Urzedu Wojewbddzkiego Krakowskiego z 25 czerwca 1949 r.
U: K. S. Al. Z. 111-2-12/49).

Park o powierzchni 2,05 ba w Krakowie, Bronowice Wiel-
kie, na parceli Ilwh. 465 i 643 ks. gr. gm. kat. Bronowice W ielkie,
. p. 1071/21, 1071/3, 1080/2, witasno$¢ spadkobiercow $. p. dra ATa-
ksyni.iliana Rutkowskiego oraz prof. dr Ady Rut-
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kowskiej w Krakowie. (Pismo 2z 19 pazdziernika 1949 r.
L.: K.S. M. Z. 111-2-47/49).

Park o powierzchni okoto 10 ha w Pilicy (gmina Pilica, po-
wiat Olkusz), na parceli zapisanej w ksiggach wieczystych: Nr hip.
121 nieruchomos$¢ ziemska zamek pilicki, — wtasnosc Skarbu Pan-

stwa w administracji Kuratorium Okregu Szkolnego, Wydziatu
Opieki nad Dzieckiem, w Krakowie. (Pismo z 8 listopada 1949 r.
L.: K. A. M. Z. 111-2-18/49). .

Park i podwérzec podworski w Soboniowicach (gro-
mada Soboniowice, gmina Swoszowice, powiat Krakéw) na terenie
oznaczonym Iwh. 626 i 1 kat. p. bud. 83, pgr. 165, 168, 162 i 161,
wiasnos¢ Skarbu Panstwa w dyspozycji Wydziatu OSwiaty Rolniczej
w Krakowie i uzytkowaniu Szkoty Rolniczej w Soboniowicach.
(Pismo z 22 sierpnia 1949 r. L.: K. S. 1-4-9/481

Park zamkowy o'powierzchni 24,88 ha w Sporyszu (gro-
mada wzglednie przysiétek lIsep, gmina Sporysz, powiat Zywiec),
na parcelach kat. 1369 1, 1370, 1396, 1372, 1446, 1445, 1433/1, 1433/2,
1430, 1448 i 229/1, witasno$¢é Skarbu Panstwa w zarzadzie Nadle$nic-
twa Panstwowego w Zywcu. (Pismo z 17 sierpnia 1949 i. L. K. S.
1-4-38147). .

Park o powierzchni okoto 2 ha w Tokarni (gromada
i gmina Tokarnia, powiat Mys$lenice) na parceli kat. 1358 lwh. 817
ksigg gruntowych gm. kat. ,Tokarnia“, wiasnos¢ Skarbu Panstwa,
w uzytkowaniu Panstwowego Domu Dziecka w Mys$lenicach. (Pismo,
z 5 lipca 1949 r. L.: K. S. M. Z. ITI-2/21/49).

W wojewddztwie té6dzkim:

Drzewostan, ztozony przewaznie ze starych debéw oraz rosng-
cych wsréd nich sosen, brzéz, olsz, wierzb i 1lipy, na terenie parku
i w poblizu zabudowan w osadzie mys$liwskiej Roehni stanowigcej
resztowke bytego majatku ,Mate Koluszki® (gromada, Rochnia,
gmina Gatkéwck, powiat Brzeziny), w administracji zarzadu Domu
Wypoczynkowego w Roehni. (Fijsmo Urzedu Wojewédzkiego tédz-
kiego z 3 lipca L948 r. L. d,z.: K. S. XI1-407/48, numer rejestru wo-
jewédztwa tédzkiego.: 186/P-1-47).

W wojewddztwie poznanskim:

Park podworski o obszarze 0,7 ha w Kaw nicy (gromada
Kawnica, gmina Golina nad Wartg, powiat Konin), wtasnos¢
Piotra Ratajczaka zamieszkalego w Kawnlcy. (Pismo
Urzedu Wojewd6dzkiego Poznanskiego z 20 czerwca 1949 r.
U.: K. S. /. 11-1/2/49, numer rejestru: A 53).
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P ark podworski o obszarze 10 ha w Luboszycach (gro-
mada Luboiszytoe, gmina Markowice, powiat Gubin), witasnos¢
Skarbu Panstwa w administracji Zarzadu Panstwowych Gospo-
darstw Rolnych. (Pismo z 12 sierpnia 1949 r. L : K. S. Z. IT-1/4 49,
numer rejestru: A 54).

Z MIEDZYNARODOWEJ OCHRONY PRZYRODY

Uchwatly Miedzynarodowej Konferencji Technicznej w Sprawach
Ochrony Przyrody

UNESCO1] jako organizacja Narodéw Zjednoczonych dla
Wychowania, Nauki i Kultury oraz Miedzynarodowa Unia Ochrony
Przyrody opublikowaly tekst uchwat powzietych przez Miedzyna-
rodowg Konferencje Techniczna w Sprawach Ochrony Przyrody,
ktéra odbyta sie w dniach od 22 do 27 sierpnia 1949 r. w Lake
Succesis w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pomocnej. Tre$é tych
uchwat w wodnym tlumaczeniu podajemy ponizej.

Uchwata 1.

Wobec togo, ze:

1 Narody Zjednoczone i icti Organa Specjalne opracowuja
programy technicznej pomocy dla krajéw o nizszym stopniu rowoju,
ktére to programy aby mogty byé skuteczne wymagajg uwzglednie-
nia zasad ekologii cztowieka (ekologie rozumie sie tutaj w jej naj-
szerszym znaczeniu, tj. obejmujaca wszelkie stosunki miedzy ludz-
mi, zaréwno pojedynczymi osobnikami jak i icb grupami a oma-
wianymi zagadnieniami), jest sprawg zasadniczg zebranie posiada-
nych juz w tej dziedzinie wiadomos$ci oraz zapoczatkowanie no-
wych, niezbednie potrzebnych badan;

2. Powszechnie uznaje sie, iz jedng z pierwszych a zarazem
najwiekszych odpowiedzialnos$ci, jakie cigza zaré6wno na ONZ i jej
Organach Specjalny/oh zajmujacych sie uzytkowaniem zasobéw
przyrody, jak i nai Miedynarodowej Unii Ochrony Przyrody, jest
pogtebienie naukowe znajomosci ekologii cztowieka i zapewnienie
aby opierata sie ona na podstawach naukowych;

3. Konferencja obecna uznaje konieczno$¢ Scistego i trwatego
harmonizowania wszystkich programoéw i metod badan nad ekolo-
gia cztoWieka;

Miedzynarodowa Konferencja Techniczna postanawia:

Miedzynarodowa Unia Ochrony Przyrody zaleci wyzej wymie-
nionym organizacjom podjecie badan w odpowiednich terenach,
jako pierwszy krok do wypracowania odpowiedniej metody w za-
kresie ekologii cztowieka.

) United Nations Educationnl, Scientific and Gultural Organization.



W dalszym ciggu Miedzynarodowa Konferencja Techniczna
postanawia, iz badania te winny by¢ prowadzone z uwzglednieniem

nastepujacych zasad:

1 W kazdym terenie wybrane beda jeden lub jkilka okregéw eko-
logicznych celem przeprowadzenia gruntownych studiow nad
cztowiekiem w tym $rodowisku.

. Okregi ekologiczne zostang wybrane odpowiednio, to znaczy tak,

aby nadawaly sie:

a) do wykonania prostego lecz pelnego programu. — dos$é mate
aby pozwolity na wyczerpujagce studia® a réwnoczes$nie dosta-
tecznie duze, aby mogly zapewnié osiggniecie miarodajnych
wynikéw;

h) alby lezalty w typowych obszarach bio-geograficznyoh.

Kazdy okreg bedzie traktowany jako peti«' dynamiczna jednostka

ekologiczna* zawierajgca wszystkie konieczne czynniki, takie

jak: gleba, woda, zywnos$é, klimat, rosliny, zwierzeta i ludzie,
ze specjalnym uwzglednieniem wzajemnych miedzy nimi sto-
sunkow.

. Studia te winny by¢ powierzone zespotom naukowcéw wyéwiczo-

nych w metodach ekologicznych. 4 akie wszechstronne podejscie

przyczyni sie do potaczenia metod natok fizycznych i biologicz-
nych z metodami uzywanymi w ekologii cztowieka, medycynie,
socjologiag antropologii, genetyce, ekonomii i psychologii.

. Celem tych badan ma by¢ nie tylko zgromadzenie potrzebnych

danych i wyjasnienie aktualnych sytuacji ekologicznych, lecz

rowniez ocena krytyczna uzywanych przy tym metod badaw-
czych — fizycznych, biologicznych i socjologicznych.

. W wynikach badah ma wyrazi¢ sie zblizenie tych wszystkich r6z-

norodnych nauk, ktére zastosowane bylv do przeprowadzenia

badan.

. Rezultaty badan powinny by¢ ogtoszone drukiem i udostepnione

specjalistom. Wazniejsze z nieb winny byé opublikowane w r6z-
nych jezykach w formie popularnej dla uzytku og6tu spoteczen-
stwa.

Ucbwala 2.

Wobec tego, ze mozliwie jak najszersze udostepnienie materia-

téw dotyczgcych ksztalcenia w dziedzinie ochrony przyrody posiada
zasadnicze znaczenie dla postepu prac w tym kierunku,

Konferencja: postanawia: Miedzynarodowa Unia Ochro-
ny bhzyirody zwréci sie do UNESCO z prosba o podjecie kro-
kéw celcui umozliwienia bezptatnej wymiany filméw, ksigzek
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i innych materiatbw dokumentalnych, dotyczacych ochrony
przyrody i zachowania jej zasob6éw naturalnych.

Uchwata 3.

Majagc na uwadze korzys$ci, jakie osiggneta ochrona przyrody:
| dzieki sposobowi, w jaki zestawiono program Naukowej fconfe-
icneji Narodéw Zjednoczonych nad Konserwacja i Uzytkowaniem
Zasob6w Naturalnych, oraz 2" na skutek tego, ze powyzsza Konfe-
rencja odbyta sie w tym samym czasie i w tym samym miejscu, co
Konterejncja lecliniczna w Sprawach Ochrony Przyrody,

Konferencja postanawia: Organizacje, ktérych cejeim
jest ochrona i konserwacja przyrody, powinny wspoéipraco-
waé jak najscislej z organizacjami zajmujgcymi sie uzytkowa-
niem zasobéw naturalnych.

Uch wata 4.

( znajac doniosto$¢ popierania istniejacych juz w calym sze-
regu panstw ruchéw mtodziezowych, majgcych na celu ochrone
i konserwacje przyrody,

Konferencja postanawia: Miedzynarodowa Unia Ochrony

rzyrody podejmie kroki celem powotania do zycia we wé&zyst-

kich panstwach organizacji mtodziezowych zajmujgacych sie
przyroda i jej ochrong.

Uchwata 5

Wolni tego, ze niektére panstwa {»osiadajg juz w wysokim
stopniu rozwinietg wiedze i technike w zakresie ochrony zasobdéw
naturalnych i mogtyby utatwi¢ innym w duzej mierze zaréwno te-
inetyczne studia jak i praktyke w tej dziedzinie, oraz zwazywszy
ze takie studia i praktyka miatyby szczegélnie wazne znaczenie dla
opracowania technicznej pomocy ze strony ONZ dla krajéw o niz-
szym stopniu rozwoju.

Konferencja postanawia: UNESCO wraz z FAO 1) beda
udzielaly miedzynarodowych stypendiéw na studia i praktyke

w krajach, ktére stojg na wysokim stopniu rozwoju za-

rowno wiedzy jak i techniki w zakresie ochrony przyrody.

Uchwata 6.

Konferencja postanawia: Miedzynarodowa Unia Ochrony
I rzyrody zialleci UNESCO przedstawienie rzgdom panstw, jak
bardzo aktualng jest potrzeba wprowadzenia do nauczania

szkolnego zasad ochrony przyrody a to przez zamieszczenie
ich w programach nauczania zaréwno szké6t powszechnych

Il Organizacja dla Spraw Wyzywienia i Rolnictwa przy ONZ.
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i ¢redlilieh jaik takze szko6t wyzszych réznych stopni; sprawie
tej stuzy¢ moga réwniez specjalnie kursy czy tez kursy dodat-
kowe, stosowane przy nauczaniu réznych przedmiotéw szkol-
nych.

Ucliwaita 7

Wobec tego, ze realizacja niektérych planéw gospodarczych,
zakrojonych na wielkg skale, powoduje niekiedy nieprzewidziane
a czesto powazne zmiany w przyrodzie na terenach objetych ich
realizacja,

Konferencja postanawia: Miedzynarodowa Unia Ochrony

Przyrody winna rozpatrzy¢ mozliwos$é inicjowania i popie-
rania (przy wspoétudziale organizacji realizujgcych te plany)
szczegb6towych badan, ktére, bytyby w stanie dostarczy¢ istot-
nych danych co do wplywu, jaki realizacja danych planéw
wywiera na cato$¢ Swiata istot zywych okreslonego siedliska;
dan®© te winny by¢é cennymi wytycznymi przy opracowywaniu
takich ,planéw gospodarczych w przysztosci.

Uchwata 8.

Wobec tego, ze unormowanie w drodze obowigzujacych prze-
pis6w uzywania $rodkéw niszczgcych owady, grzyby, chwasty i gry-
zonie lgczy sie z dziatalnos$cia FAO, Swiatowej Organizacji zdrowia
i UNESCO,

Konferencja postanawia: Powyzsze Organa Specjalne

ONZ rozpatrzg mozliwos¢é powotania Wspélnej Komisji dla

zajmuwania sie tego rodzaju $rodkami (pesticidam.il) lub

znajda inne stosowne a skuteczne sposoby rozwigzania tego
problemu w drodze wspéipracy narodéw w tonie ONZ.

Uchwata 9.

Poniewaz niektére panstwa posiadajg juz dostatecznie sku-
teczne przepisy w zakresie uzywania pestieidéw czyli $rodkéw ni-
szczacych radykalnie owady, grzyby, chwasty i gryzonie, przeto za-
chodzi potrzeba zwrécenialbaczniejszej uwagi na kontrole tych za-
rowno chemicznych jak i biologicznych metod walki ze szkodni-
kami, a to w celu koniecznego utrzymania w przyrodzie ré6wnowagi
biologicznej i; w celu zapobiezenia zagtadzie naturalnych zespotéw
zwierzecych i roslinnych.

W zwigzku z tym Konferencja postanawia: Miedzynaro-
dowa Unia Ochrony Przyrody zaleci FAO, ktdéra posiada juz
czynng, opartag na miedzynarodowych podstawach sekcje dla
standaryzacji srodkéw walki z pasozytami, alby problem, pesti-
cidéw wigczyta do programu swych studiow i dziatalnosci.



Wszelkie projekty w tej dziedzinie winny by¢ opraco-
wane i przediozone Wspdlnej Statej Komisji, utworzonej przez
FAO, Swiatowa Organizacje Zdrowia i UNESCO (zgodnie
z trescig uchwalty 8).

Uchwata 10.

Konferencja postanawia: Miedzynarodowa Unia Ochrony
Przyrody przekaze wspé6lnej Statej Komisji, o ktérej mowa
w uichwataeh 8 i 9, nastepujaca opinie pod rozwage:

Stosowanie przy uzyciu samolotéw i silnych rozpylaczy
Srodkéw niszczacych zycie powinno byé unormowane i nie
moze ono znalez¢ sie w rekach os6b prywatnych, bez specjal-
nego na to urzedowego! pozwolenia i bez naukowej kontroli
wykonywanych zabiegow.

Uchwata 11.

Ostatnio poczyniono postepy w leczeniu bydta w Afryce,
w szczegb6lnosci przez uodpornienie go przeciw trypanosouiiasis.
W wyniku tego istnieje mozliwo$¢ wielkiego przyrostu ilosci bydta,
ktory mogtbyl pociagnaé za sobg niepozadane skutki (jnadmierny
wzrost pogtowia, nadmierny wypas itd.), jesliby catoksztahl tego
problemu nie zostat zawczasu unormowany.
Wobec tego Konferencja postanawia: Leczenie bydia
w Afryce winno byé przeprowadzane z ostrozno$cig,i po
uwzglednieniu wynikéw badan ekologicznych, ktére winny
by¢ dokonane zanim dla akcji tej udostepni sie wschodniag
cze$¢ Afryki, gdzie dotychczas mucha tsestse hamowata roz-
woj rolnictwa i hodowli bydta na szerszg skale.

Uchwata 12.

Konferencja postanawia: Wobec tego, ze wprowadzenie
gatunkéw obcych zwierzat i roslin czesto nie da sie pogodzié¢
z zachowaniem i ochrong gatunkéw rodzimych, Miedzynaro-
dowa Unia Ochrony Przyrody winna rozwazy¢ czy nie naleza-
toby zaleci¢ rzgdom panstw, ktdre tego dotychczas nie czynity,
aby swoje plany importu zwierzat i roslin obcych przedkta-
daty do zatwierdzenia jakiej$ instytucji naukowej, zajmujgcej
sie ochrong przyrody i jej zasobéw. Odnosi sie to w* szczegdl-
nosci do tworzenia zwierzyncéw i parkéw dla zwierzat egzo-
tycznych, majacych znaczenie przemystowo-hodowlane (np-
zwierzat futerkowych) Ilub dla gospodarstwa rybnego.
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Ucliwata 13.

Konferencja postanawia: Miedzynarodowa Unia Ochrony
| rzyrody poprze inicjatywe w sprawie zaktadania naukowych
organizacji, ztozonych z niewielkiej liczby przyrodnikéw i eko-
logow, w krajach lub grupach krajéw nie posiadajacych je-
szcze tego rodzaju organizacji, ktérych celem bytoby dostar-
czanie Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody wiadomosci
z dziedziny ekologu oraz informowanie o prawdziwym stanie
spraw w zakresie ochrony przyrody w danym Kkraju.

Uchwata 14.

Konferencja postanawia: Nalezy zapewni¢ ochrone
orangutangowi z wysp Borneo i, Sumatry, nielicznym nosoroz-
com zyjacym jeszcze na Jawie i Sumatrze, waranom (Yaranus
komoaoeiisis) oraz innym gatunkom zwierzat chronionych luh
zastugujgcych na ochrone w Indonezji: Miedzynarodowa
Dnia ttelirowy Przyrody winna otrzymaé¢ materiat dokumen-
Unny, dotyczacy tych zagadnien, oraz poczyni¢ zabiegi, jakie
0 azg sie konieczne w celu osiggniecia dla wymienionych
zwierzat skutecznej ochrony.

Uchwata ]5.
Wobec tego, ze na $wiecie zwieksza sie liczba wymierajgcych

zagrozonych wymarciem gatunkéw roslin i zwierzat,

Konferencja postanawia: Miedzynarodowa Unia Ochrom
1rzyrody powota do zycia osobng Sekcje dla badania gatun-
kéw zagrozonych wytepieniem, ktérej zadaniem bedzie zebra-
nie, sprawdzenie i udostepnienie wszelkich danych o tych ga-
tunkach zwierzat i roslin, a to w celu dopomozenia rzgdom
paAstw i innym kampetentnym organom w realizacji staran
0 utrzymanie ich przy zyciu.

Uchw at a 16.
Konferencja postanawia: Miedzynarodowa Unia Ochrony
rzyrody zaleci rzgdom panstw luh odpowiednim innym in-
stytucjom aby podjelty natychmiastowa i energiczng akcje
w celu osiagniecia ochnony zagrozonych i wymierajgcych «a-
tlinkéw zwierzat i ros$lin; specjalnej uwadze zleci nastepu-
jacy czesciowy spis zagrozonych wymarciem gatunkéw ptakéw
1 ssakéw, ktérych ochrona n*a miedzynarodowe znaczenie:

Ptaki:

1 Stru$ (Struthio camelus syriacus) podgatuuek Wystepumcy
w Arabii.
2. Ges hawajska (Nesochen sandvicensis).



65

Kagu (Rhynochetus jubatus).

. Kaczka rézowoigtowa (Rhodonessa caryophyllacea)m
Papuzka ziemna lub pieszka (Pezoporus wallicus).
Kaczka z wysp Laysan (Amts laysanensis).

Kaczka Oustalet’'a z wysp Marianéw (A nas oustaleti).
Dzieciot biatodzioby kubanski (Campophilus principalis
bairdii).

9. Nawatnik lub burzyk z Bermudéw (Pterodroma cahow).
10. Nogal z wysp Marianéw i Palau (Megapodius laperouse).
11. Kondor kalifornijski (Gymnogyps californianus).

12. Kulik pétnocny lub laponski (Numenius borealis).

13. Zuriaw amerykanski (Grus americanus).

® N0 aw

S®ak i
1. Nosorozec jawajaki (Rhinoceros sondaicus).
2. Nosorozec indyjski (Rhinoceros unicornis).
3. Lew (Leo leo persicus) podgatunek azjatycki.
4. Jelen birmanski (Rucervus eldii eldii).
5. Antylopa konhnska (Hippotragus variani).
6. Antylopa ,bubalis® (Alcelaphus buselaphus) z poétnocnej
Afryki.
7. Wilk workowaty (Thylacinus cynocephalus).
8. Mrowkozer (Myrmecobius fasciatus fasciatus).

9. Zubr (Bison bonasus bonnsus).

10. Szynszylla (Chinchilla) wszystkie gatunki.

11. Zebra gérska (Equus zebra zebra).

12. Foka mni.szka z Morza Karaibskiego (Monachus tropi-
calis).

13. Ston afrykanski (Loxodonta africana africana).

14. Myszoiryjka kubanska (Solenodon cubanus).

W dalszym ciggu Konferencja postanawia: Miedzynaro-
dowa Unia Ochrony Przyrody bedzie prowadzita otwartg L1liste
rzadkich i zagrozonych wytepieniem gatunkéw zwierzat obej-
mujacg zarazem dane o ich skupieniach, siedliskach i za-
siegach geograficznych oraz bedzie inicjowata i popierata ba-
dania ekologiczne w celu doktadnego ustalenia stanu tych sie-
dlisk, a takze umozliwi udzielanie potrzebnych i miarodaj-
nych wskazéwek zainteresowanym rzgdom panstw i miejsco-
wym organom ochrony przyrody co do koniecznych a sku-
tecznych $rodkéw zmierzajgcych do zachowania gatunkéw za-
grozonych.

ChroAmy pizyrode ojczysta 5



66

Uchwata 17.

Konferencja postanawia: Miedzynarodowa Unia Ocliro-
ny| Przyrody zaleci rzgdom panstw lul> odpowiednim innym
instytucjom, aby przedsiewziely natychmiast, energiczng akcje
celem zapewnienia ochrony terenom, na ktérych zachowaly
sie jeszcze zespoly roslin obejmujace rzadkie lub zanikajace
gatunki roslin, np. pas pierwotnego lasu na Pelaliu na wy-
spach Palaiu (Capparis carolinensis), kserofilny las na wyspie
Lanai na Hawajach (ze zbiorem reliktowych roslin endemicz-
nych), wyspy Desvenduradas (& ich prawie wytgcznie ende-
miczng florg), wysokie pasmo goérskie na Wyspie sw. Heleny,
zachowane jeszcze lasy na wyspach Guadeloupe (Meksyk)’
stanowisko Hnfflasiu Irmill w Indonezji i reliktowy las na
g6rze Gouda we francuskim Somali.

W dalszym ciggu Konferencja postanawia, ze Unia be-
dzie prowadzita stalg otwartg liste rzadkich i zagrozonych
wytepieniem gatunkéw roslin, obejmujacg zarazem dane o lich
zespotach, siedliskach i. zasiegach geograficznych oraiz bedzie
inicjowata i popierata badania ekologiczne w celu doktadnego
ustalenia stanu tych stanowisk. Ponadto Unia. umozliwi udzie-
lanie potrzebnych i miarodajnych wskazéwek zainteresowa-
nym rzagdom panstw i miejscowym organizacjom krajowym
co do koniecznych a skutecznych $rodkéw zachowania ga-
tunkéw zagrozonych.

Uchwata 18

Konferencja postanawia: Miedzynarodowa Unia O-
chrony Przyrody ponagli rzad Indii, aby zalecit prowincjo-
nalnemu rzgdowi w Assam podjecie — w porozumieniu
z Miedzynarodowg Unig Ochrony Przyrody — krokéw zmie-
rzajagcych do, ochrony i zachowania indyjskiego, nosorozca
(Rhinoceros unicornis) w szczeg6lnosci w obszarze Kaziranga,
kléry winien byé wydzielony jako nienaruszalny rezerwat’
dla ochrony tetgo gatunku zwierzecia.

Uchwata 19

Konferencja postanawia: Miedzynarodowa Unia Ochro-
ny Przyrody zaproponuje rzadowi W ielkiej Brytanii zwotanie
zjazdu sygnatariuszy Konwencji Afrykanskiej, zawartej
w Londynie w r. 1933, celem umozliwienia kazdemu z nich
ztozenia sprawozdania z postepu prac i dezyderatow.

Miedzynarodowa Unia Ochrony Przyrody zaproponuje
Organizacji Stanéw Amerykanskich zwotanie analogicznego
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zjazdu dla omoéwienia i wypetnienia postanowien Konwencji
z r. 1940 dla Po6tkuli Zachodniej.

Uchwa ta 20.

Zaznajomiwszy sie z tre$cig sprawozdah o obecnym stanie
rezerwatu Camargue, a zwlaszcza o klusownictwie i innych gro-
zacych mu niebezpieczenistwach i podnoszac z uznaniem wysitki,
jakie Société Nationale d’Acclimatation de France wklada stale
w zarzadzanie tym rezerwatem;

Zwazywszy, ze fauna, ktéra znajduje schronienie w Camargue,
jest przedmiotem wielkiego zainteresowania $wiata nauki, a obe-
cnoé¢ tam licznych ptakéw przelotnych uzasadnia wage, jaka do
ich ochrony przywigzujg rézne panstwa europejskie, za$ zachowa-
nie tych gatunkéw oraz ich siedlisk posiada pierwszorzedne zna-
czenie biologiczne;

Zwazywszy wreszcie, ze liczne towarzystwa: naukowe oraz 0so-
bistosci ze $wiata nauki zarébwno Francji jak i innych krajow wy-
razity zyczenie aby wzmocni¢ kontrole nad tym rezerwatem oraz
podda¢ go $cislejszej ochronie;

Konferencja postanawia: Miedzynarodowa Unia Ochro-
ny Przyrody poprosi rzad francuski, aby uczynit wszystko
mozliwe, by przy pomocy stosownych zarzadzen zapewnié¢ nie-
naruszalno$¢ rezerwatowi Camargue oraz jego florze i fau-

nie; aby wydat zakazy: kilusownictwa, wstepu do rezer-
watu w porze legu ptakéw oraz odbywania niskich lotéw sa-
molotami nad jego obszarem; — aby wspdlnie z Miedzynaro-

dowa Unig Ochrony Przyrody i Société Nationale d'"Acciima-
talion de France rozwazyt projekt, w mys$l ktérego takze in-
stytucje ipnych krajéw mogtyby braé¢ udziat w opiece nad
rezerwatem Camargue; — aby podjat nicjatywe opracowania
zasad miedzynarodowej wspoétpracy, ktérg mozna by rozcig-
gng¢ takze na inne tereny chronione.

Ucliwata 21.

Zwazywszy, ze Trzecia Sesja Ogélnej Konferencji UNESCO
w Bejrucie w r. 1948 przeprowadzita uchwate 3.512, ktéra byta roz-
patrywana na niniejszej Konferencji, i ze konserwacja zasobéw
zywnos$ciowych nalezy do odpowiedzialnych zadan FAO (Organi-
zacji dla Spraw Wyzywienia i Rolnictwa przy ONZ), ze Miedzy-
narodowa Unia Ochrony Przyrody skupia specjalistéw, z réznych
krajéw, ktérzy zajmujg sie podstawowymi zagadnieniami nauko-
wymi z zakresu ochrony przyrody i jej zasob6w;

5%
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Konferencja jpostanawia:

a) zadania UNESCO w $wiatowym programie ochrony zaso-

b

béw zywnos$ci powinny byé¢ podzielone miedzy UNESCO
i FAO, przy czyni UNESCO winna zajg¢ sie przede wszyst-
kim opracowaniom wychowawczych i podstawowych nau-
kowych punktéw tego programu,

w kazdym przypadku, gdy organizacje UNESCO i FAO
stang wobec problemu ochrony zasobéw zywno$ciowych,
bedzie lezato w ich interesie zasiegng¢ rady Miedzynarodo-
wej Unii Ochrony Przyrody, ktéra winna udzieli¢ im wszel-
kiej pomocy. Z drugiej strony Miedzynarodowa Unia
Ochrony Przyrody winna otrzymaé¢ od FAO i UNESCO
wszelkie dokumentarne dane oraz wiadomosci dotyczgce
ich prac w tej dziedzinie.

Uchwata 22

Konferencja skltada jednogto$nie szczere gratulacje Se-

kretarzowi: Generalnemu i Personelowi Miedzynarodowej
Unii Ochrony Przyrody z powodu powaznych wynikéw osig-
gnietych przez nich w ciggu pierwszego roku istnienia Unii.

Uchwata 23

Konferencja wyraza wdzieczno$¢ Organizacji Narodow

Zjednoczonych za umozliwienie odbycia tego Zjazdu w Lako
Succe&s réwnoczes$nie z Konferencjag Naukowg Narodéw Zje-
dnoczonych w sprawie ochrony i uzytkowania zasobo6w.

OCHRONA PRZYRODY ZA GRANICA

Zmiany we florze i faunie miasta Nowgorodu {w Zwigzku Radzieckim)

w okresie wojny ‘)

Pod wptywem dziatan wojennych skiad flory i fauny wielu
miast europejskich ulegt znacznym przeobrazeniom. Ponizej poda-
jemy streszczenie interesujgcych obserwacji poczynionych przez B.
M anto jfla na obszarze miasta Nowgorodu, kté6ry po oswobodze-
niu z trwajgcej 2 i 1/2 lat okupacji niemieckiej przedstawiat obraz
straszliwego: zniszczenia i niemal catkowitej ruiny.

Rosélinno$¢ zburzonego miasta stata sie odmienna, co z kolei
pociggneto za sobg zmiany w $wiecie zwierzecym, a przede wszyst-
kim w omitofaunie. W miescie na kazdym kroku mozna bylo no-
towa¢ obecnos$¢ poprzednio nigdy tam nic spotykanych ptakow;y

¥ B- Mantejfel, Zmiany we florze i faunie miasta Nowgorodu
w okresie wojny. Ochrona Prirody, z. 3. 1948 r. Moskwa.



odwrotnie j&é jego dawni skrzydlaci mieszkancy, ktérzy licznie zaj-
mowali pieczotowicie pielegnowane, obecnie zas$ spalone lub zbom-
bardowane sady, parki, aleje, gaje — zmuszeni byli do opuszcze-
nia miejsc, ktére nie stwarzaly juz dla gniezdzenia sie przychyl-
nych warunkéw. Powierzchnie!, ma ktéorych dawniej wznosity sie
doimy lub ktérymi przebiegaty ulice, pokrywaty wybujate chwasty.
Rozplenity sie wsréd nich przede wszystkim: wierzbéwka, naste-
pnie piotun, bylica pospolita, serdeczmik, topian i lebioda. Chwa-
sty te utworzyly miejscami trudne do przebylcila gaszcze.

W pierwszej potowie sierpnia, wsré6d badanej roslinnos$ci wy-
stepowaty maso/wo: maruny (Pyrethrum), Inice, brodawniki, osty
i wiele innych tgkowych i lesnych ros$lin zielnych. Liczne leje od
bomb i duzych pociskow artyleryjskich wypetnity sie woda, ktérej
powierzchnie pokrywata rzesa. Te zbiorniki wodne stopniowo ule-
galy procesowi zarastania przez trzcine, zabiemiec, tagczen baldasz-
kowy i inne ros$liny przybrzezne.

Krzewy i drzewa', podobnie jak rosliny zielne, uderzaty wy-
bujato$ciag. Wszedzie widoczne byty wysokie krzewy! bzu czarnego
i maliny, tam za$ gdzie przeid 3 laty wznosity sie gmachy i lezaly
chodniki, wyrastaty lipy i topole.

Najbardziej jednak zdziwity autora opisywanych spostrzezen
zmiany, jakie zaszly ws$réd Swiata ptasiego. Pojawily sie w nieby-
wale duzych iloSciach biate i zétte pliszki, bdatorzytki, muchotéwki
szaro i gasiorki cierniokrety. Dostownie na kazdym kroku mozna
byto obserwowaé¢ szczygly, dzwonce, makolaggwy zwyczajne i dro-
zdy, za$ wzdiuz brzegéw rzeki Woilchowa rozlegatly sie niemilkngce
nawotywania sie rokitmiczek nadbrzeznych i strumieniéwek rze-
cznych. W obrebie miasta nad rzekg unosito sie mnéstwo czajek.

Dalsze wedrowki ws$ré6d gruzéw Nowgorodu potwierdzity
pierwsze wrazenia — miasto stalo sie panstwem ptakéw. Poza
wyzej wymienionymi, co chwila zrywaty sie do lotu stadka szpakéw
oraz kwokaczy szarych, brodzcéw piskliwych i siztamnikéw, ktére
poprzednio mozna bylo obserwowaé jedynie z dala od miasta.

Brak dziuplastych drzew ,i sztucznych gniazd stat sie m. m.

przyczyna opuszczenia miasta przez wréble mazurki i domowe
(Passer montanas i P. domesticas) i muchotowki zatobne (Musci-
capa hypoleuca). Przed wojng w miejskich ogrodach i parkach

nie trudno byto stwierdzi¢ obecno$¢ gajéwek zaganiaczy! (Hippolais
icterina), w opustoszalym natomiast i zniszczonym miescie staty
sie one rzadkoscia.

Niezwykle interesujace obserwacje poczynit autor nad zie-
bami zwyczajnymi (Fringilla coelebs). Ptaki te jznajdowaly dawniej
bardzo pomys$lne warunki do gniezdzenia sie w obrebie samego
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miasta, — obecnie tryb ich zycia ulegt zasadniczym zmianom. Do
ruin, ktére necily! je teraz jedynie olbrzymimi ilosciami pokarmu,
zlatywaty sie one po wyprowadzeniu pisklat i w okresie dojrzewa-
nia nasion i owocéw. Korzystne warunki wytworzyty sie dla jas-
kétek oknéwek (Delichon urbica) oraz jerzykéw. Z kohcem sierp-
nia uwage obserwatora zwrécity masowe pojawy kowalikow (Sitta
europaca). Zrujnowanie miasta Nowgorodu spowodowalo wydatne
zmniejszenie sie liczby kawek nraiz gawronéw (Corvus frugilegus);
rzadkie dawniej kruki (Corvus corax) staly sie w opisywanymi
okresie pospolite, podobnie jak sroki.,

Wyludnienie miasta a réwnoczes$nie obfitos§¢ pokarmu znecily
w jego ruiny licznych skrzydlatych drapiezcéw oraiz sowy, wsrod
tych ostatnich dosS¢ czeste puszczyki (Strix aluco), sowy btotne,
rzadziej uszatki lesne (Asia otus).

Sposréd ssakéw rozmnozyly sie w zatrwazajacy sposéb gryzo-
nie i to nie tylko myszy domowe i szczury, ale liczne gatunki polne.
Do znamiennych jzjawisk nalezy zaliczy¢ np. ukazanie sie w miescie
gro.nostaii, w zimie za$ zajecy.

W skrécie podane obserwacje pozwalajg czytelnikowi stwo-
rzy¢é obraz szybkiego przenikania przedstawicieli otaczajgacej przy-
rody w granice poprzednio dla niob niedostepnego miasta.

L. K.

Ochrona przyrody w Nowej Zelandii

Sprawozdania z postepéw ochrony przyrody w Nowej Ze-
landii sktada corocznie obu Ilzbom Parlamentu Ministerstwo Roi-1
nietwa, a $cislej moéwigc jego Departamenty: Ochrony Krajobrazu
oraz Gruntéw Publicznych i Parkéw Narodowych 1).

Profesor Szafer piszac w r. 1930 w X roczniku ,Ochrony
Przyrody* o Nowej Zelandii, podat, ze w tym niewielkim obsza-
rze jistnieje 5 parkéw narodowych, 3 rezerwaty wyspowe i z gorg
800 rezerwatéw dla oebromy piekna krajobrazu. Sprawozdanie z r.
1945 podaje cyfre 1202 jako liczbe rezerwatéw o powierzchni
914.164 akréw?2). W ciggu lat 1945— 1948 liozha rezerwatéw nie
wzrastata silnie, niemniej w r. 1945 przybyto ich 13, w r. 1946 —
17, w r. 1947 — 14, a w r. 1948 do konica marca 3.

W rezerwatach utworzonych w latach 1945— 1948 ochronione
zostaly przewaznie charakterystyczne dla krajobrazu Nowej Ze-

1) Annual Report on Scenery Preservation, 1945, 1946, 1947, 1948. An-
nual Report on Public Domains and National Parks of New Zealand, 1945,
1946, 1947, 1948.

2 1 akr = 4.047 m2
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landii zaros$la (husli), zachowane w stanie pierwotnym. Przybyt
tez 1 rezerwat lasu linkowego (Notofagus), 2 jeziorne (Okahune
Lake i Rotoiti w okregu Auckland), 1 rezerwat dla ochrony wodo-
spadéw (Okere Ralis), 1 nadmorski (krajobraz wybrzeza w Ran-
furly Bay) i 1 torfowiskowy.

Niestety dwie kleski niszczg ustawicznie rezerwaty nowoze-
landzkie — burze i pozary. Te ostatnie daty sie szczegdblnie we znaki
w r. 1946. Minio zorganizowania specjalnych ekip przeciwpozaro-
wych w terenie, ogien objat duze obszary i poczynit znaczne szkody,
szczegblnie w zaroslach kartowatych i zbiorowiskach paproci; 4/5
rezerwatow Hulchison i BalFs Clearing zostato zniszczonych, a nad
jeziorem W akatipu spalito sie 40 akréw pierwotnych zbiorowisk
zaro$li. Pozary dotknety tez Park Narodowy Sounds of Otago. Na-
stepnego roku (1947), ktory réwniez byt upalny i suchy, musiano
wprowadzi¢ ograniczenia co do iloSci os6b zwiedzajacych rezerwaty
i parki narodowe.

Od burz ucierpiat bardzo popularny park lesny Trounson
Kauri (,K auri* Dammara), w ktéorym, aby zaradzi¢ ztemu, wy-
pracowano diugoterminowy plan jego odnowienia. Strata to po-
wazna, gdyz endemiczne drzewo ka-uri (Agathus australis Sali sb.)
jest jednym z najwazniejszych ws$réd gatunkéw chronionych w No-
wej Zelandii. Swiadczy o tym réwniez spér, jaki powstat okoto lasu
w miejscowos$ci Waipoua, ztozonego z tego gatunku, ktéremu tym
razem zagrazato niebezpieczenstwo ze strony czlowieka”eksploata-
tora. Sprawa wywotata goracg polemike {»rasowa, ukazata sie tez
na ten temat specjalna publikacja *).

Do rezerwatow, ktérym poswiecone sg osobne sprawozdania,
nalezg: rezerwat ptasi (Bird Sanctuary) na wyspie Cape Kidnap-
per oraz rezerwat na wyspie Kapiti. Ten ostatni obfituje w gatunki
typowo lokalnej flory i fauny. Zyljag tam papugi nestory (Nestor me-
ridionalis G m. i N. notabilis j. Gould), kukutki (Urodynamis
taitiensis Sperm.), nieloty kiwi (Apteryx), rybotéwki (Sterna)
i przepidrki (Lophortyx californicus Shaw).

Jako rezerwat historyczny zostata wydzielona wyspa hipa
w zatoce Lyttelton. Niegdy$ byta to ufortyfikowana wioska tubylcza.

Co do parkéw narodowych to sprawozdania stwierdzajg, ze
obszar Parku Narodowego Abel Tasman powiekszyt sie i ze
w Parku Narodowym Egmonton zniesiono wszelkie optaty, a gos-
podarke finansowa oparto na dotacjach wtadz.

Tak zwanych ,gruntéw publicznych® 2) w r. 1945 byto 817,1

The Waipoua Forest — the Last Virgin Forest
1) W. R. Mac Gregor . -
of New Zealand. Auckland 1949. Nature z 10 Stycznia 1948 i 12 lutego 1949.
-) Public Domains.
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w ciggu 4 lat sprawozdawczych przybyto 10 nowych, a dawne po-
wiekszyly swag powierzchnie, tak, ze zajmujag tacznie 80.084 akry
ziemi. Po wojnie wzmoglo sie zainteresowanie nimi, wzrosty tez
co do ,nich wymagania spoteczenstwa, ktére — jak stwierdza spra-
wozdawca — zada coraz wiecej obszaréw przystosowanych do odpo-
czynku po pracy na wolnhym powietrzu i w kontakcie z przyroda.
W zwigzku z tym wprowadzono na tych terenach szereg udogodnien
wczasowych.

Wydzielanie terenéw ochronnych w Nowej Zelandii odbywa
sie na mocy ustawy datujgcej sie jeszcze z r. 1908 (Scenery Pre-
servation Act). Nie pocigga to za sobag koniecznie zmian w posiada-
niu. Nawet na podstawie wprowadzonej w r. 1939 noweli do* ustawy
powstajg ostatnio réwniez prywatne rezerwaty krajobrazowe, kto6-
rych wtasciciele .oddajg pod opieke swe posiadtosci Ministerstwu,
sprawujgcemu nadzér nad tak utworzonymi, rezerwatami za po-
Srednictwem lokalnych rad (Scenery Boards) oraz inspektoréw.
Przewaznie jednak rezerwaty znajdujg sie w lasach panstwowych.

Uswiadomienie o znaczeniu ochrony krajobrazu, flory i fauny
w spoteczenstwie nowozelandzkim jest powszechne. Za zrozumie-
niem idzie =zainteresowanie i wspoipraca. Inspektorzy ochrony
przyrody odpowiadajagcy mniej wiecej dotychczasowym delega-
tom powiatowym Panstwowej Rady Ochrony Przyrody w Polsce _ =
pracujg honorowo. W r. 1947 byto ich 48. Nie brak tez udziatu mto-
dziezy, kt6ra pomaga zarzadom rezerwatow. Tak np. harcerze z Na-,
pier sami odnowili schronisko w rezerwacie w Kidnapper.

JoT.
PRZEGLAD WYDAWNICTW | PRASY
Nadestane wydawnictwa polskie
Tadeusz Matecki, Ochrona zwierzat w Polsce. War-

szawa 1949, stron 252.

Staraniem Zjednoczenia Towarzystw Opieki nad Zwierze-
tami R. P. ukazata sie w roku biezacym ksigzka inz. T. Ma-
teckiego o ochronie zwierzat. Autor opracowatl w niej szereg
zagadnien dotyczacych ochrony zwierzat, przede wszystkim udé-
mowionych, przed okruciefAstwem czy wyzyskiem ze strony czto-
wieka. Podkres$la silnie konieczno$¢ wyrobienia w spoteczenstwie
wtasciwego stosunku nie tylko do zwierzat domowych, ale i do
catej przyrody w ogéle, zajgt sie réwniez szeregiem zagadnien
og6lno ochroniarskich.

Cze$¢ | ksigzki poswiecona jest ochronie przyrody jako
catoéci. Poza podaniem krétkiego rysu historii rozwoju idei
ochrony przyrody autor zajmuje sie bardziej szczegétowo ochrong
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roslin, dajagc spis gatunkéw objetych rozporzgdzeniem o ochronie
gatunkowej i podkreslajac szczegélnie silnie konieczno$é ochrony
wielu ros$lin leczniczych, jiie objetych tym rozporzadzeniem.
W rozdziale o ochronie zwierzat dziko zyjgcych podaje spis
gatunkéw zastugujacych na ochrone ze wzgledu na rzadkos$é
wystepowania, oraz gatunkéw, ktére nie sg wprawdzie tak
rzadkie, ale sg czesto bezmys$lnie tepione, jak np. jez, kret,
jaszczurki. Wystepuje ostro przeciw wybrykom mody kobiecej,
wprowadzajacej do stroju piéra ptakéw dzikich lub skéry egzo-
tycznych gadow.

Czes$¢ pierwsza zakonczona jest uwagami, jak nalezy zacho-
wywacé sie w przyrodzie.

Cze$¢ Il obejmuje szczegbétowg ochrone zwierzgt oraz prace
nad nig Towarzystw Opieki nad Zwierzetami. Ta cze$¢ ksigzki
poswiecona jest przede wszystkim sprawie zwierzagt domowych.
Omawia wiec autor szczeg6towo takie zagadnienia jak humanitarny
ub6j, walka z wscieklizng, prawidtowe pielegnowanie i uzywanie
konia i psa, problem cyrkéw i ogrodéw zoologicznych. Duzy
nacisk potozony jest na sprawe wiwisekcji, ktdrg zdaniem autora
nalezy ograniczy¢ do przypadkéw bezwzglednie koniecznych i wy-
konywaé¢ wytgcznie w celach naukowych, nie za$ dydaktycznych.

Duzo uwagi poswieca autor propagandzie haset ochrony
zwierzgt. Podkresla stusznie, ze w celach wychowawczych za-
rowno w stosunku do miodziezy jak i do dorostych dobrze jest
obok kar za dreczenie zwierzgt wprowadza¢ nagrody za ich dobre
traktowanie. Przytacza przyklady dodatnich wynikéw na skutek
dawania nagréd za najlepiej utrzymane konie dorozkarskie oraz
udzielania rozmaitych nagréd dzieciom szkolnym.

Z zagadnien og6lno ochroniarskich jest w tej czesci ksiazki
do$¢ szczegbétowo omoéwiony stosunek ochrony zwierzagt do to-
wiectwa i wspotpraca z nim np. w zwalczaniu kitusownictwa oraz
w kwestii ochrony tzw. zwierzat szkodliwych dla towiectwa, a wiec
niektéorych drapiezniké6w. W rozdziale tym zakradta sie mata
usterka. Jako jednego z dwu ptakéw drapieznych, ktére mozna by
uzna¢ za szkodliwe, wymienia autor sokota wedrownego, podajac
w nawiasie nazwe ,gotebiarz“. Niewatpliwie wiec chodzitlo o ja-
strzebia gotebiarza, sok6t wedrowny bowiem jest ptakiem rzadkim
i ze wszech miar zastugujacym na ochrone.

W rozdziale o kocie rozwaza autor jego pozytecznos$é jako
tepiciela myszy i szkodliwo$¢ jako wroga ptakéw $piewajgcych
i drobnej zwierzyny i podaje oryginalny pomyst selekcji hodo-
wlanej kotéw, ktéra miataby doprowadzi¢ do uzyskania osobnikéw
wyspecjalizowanych w polowaniu na gryzonie a nie atakujacych
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ptakéw. Powotuje sie przy tym na podobne wyniki hodowli psow
prowadzgcej do ictt wybitnej nieraz specjalizacji, zapomina jednak,
ze u ps6bw gra ogromnag role odpowiednia tresura, ktéra u kota
nie databy sie stosowac.

Pare rozdziatbw poswiecono ochronie ptakéw lesnych i ogro-
dowych oraz ochronie ryb i rakéw. W ustepie o raku brak wia-
domos$ci o obowigzujgcym rozporzadzeniu, okres$lajgcym czasy
i miary ochronne dla tego zwierzecia.

Czes$¢ Il obejmuje regulamin, instrukcje i wskazéwki dla
sekcji inspektoréw Towarzystw Opieki nad Zwierzetami.

Ze wzgledu na ochrone ptakéw wazne jest tu zalecenie
inspektorom odbierania i niszczenia proc chitopcom oraz pocig-
gania do odpowiedzialnoséci ich opiekunow.

W czesci IV zawarty jest krotki rys historii Zjednoczenia
Towarzystw 'Opieki nad Zwierzetami oraz jego organizacja. 1 tu
ze wzgledu na ochrone przyrody trzeba podkresli¢ istnienie w obre-
bie Towarzystwa specjalnych sekcji ptasich, zajmujacych sie do-
karmianiem w zimie, zaktadaniem Sztucznych gniazd i pojnikow
oraz opieka nad ptakami skonfiskowanymi handlarzom. W ogoéle
rozejrzenie sie w organizacji Zjednoczenia, w jego celach i osig-
gnieciach pozwala stwierdzi¢ jego wielkg zbiezno$¢ z ideg ochrony
przyrody. Tak np. instrukcja dla Két Miodziezy zawiera poza
ochrong ptakéw szereg obowigzkéw, odnoszacych sie do stosunku
do catej przyrody jak: nie niszczenie drzew, ostrozno$¢ w paleniu
ognisk, wtasciwe zachowanie sie na wycieczkach itp.

Czes$¢ V, traktujaca o dziatalno$ci Zarzgdu Gtéwnego Zjedno-
czenia, zawiera szereg ustaw, rozporzadzen i ok6lnikéw wtadz do-
tyczagcych ochrony zwierzat. Podano tu tez przyktady interwenciji
Zjednoczenia w rozmaitych sprawach zwigzanych z ochrong, oraz
oméwiono jego wspéiprace z innymi instytucjami, jak np. z Pan-
stwowag Radg Ochrony Przyrody, ktérej Zjednoczenie zaofiarowato
pomoc swych inspektoréw w zwalczaniu handlu roslinami chro-

nionymi.
Ksigzka inz. Mateckiego zainteresuje kazdego mito$nika
przyrody i zwierzat. Znajdzie on w niej wiele wskazéwek jak

przyj$¢ im z pomocag i uchroni¢ od cierpienia, a z dobrze zesta-
wionych rozporzadzen dowie sie jaka moze by¢é podstawa prawna
do interwencji w obronie krzywdzonych zwierzat.

Brunon Hlebowicz: Atlasiki przyrodnicze do ¢éwiczen
harcerskich. Nr 1, 2, 3. 4. Naktad Centralnej Skiadnicy Harcer-

skiej. Warszawa 1949.
Centralna Skiladnica Harcerska zapoczatkowala bardzo inte-



resujace i pozyteczne wydawnictwo przyrodnicze dla mitodziezy,
a mianowicie cykl malych atlasikéw najpospolitszych zwierzat i ro-
$lin. Nic sa to jednak atlasiki w S$cistym tego stowa znaczeniu. Stu-
zy¢ majg one raczej jako szkicownik i notes do obserwacji, robio-
nych w przyrodzie. Autor wychodzit z zalozenia, ze najlepszym
sprawdzianem obserwacji jest rysunek. Poniewaz jednak mtodziez
rzadko tylko posiada takie zdolnosci i umiejetno$¢ rysowania, zeby
mogta poprawnie i szybko narysowa¢ oglgdany okaz, atlasik utatwi
jej prace dajac gotowy rysunek konturowy], ktéry nalezy tylko wy-
petni¢ odpowiednimi barwami zaobserwowanymi w naturze. Rysu-
nek trzeba oczywiscie uzupetni¢ notatkami, na ktére zostawiona jest
przy kazdym rysunku wolna strona.

Atlasiki majg tez na celu zaspokojenie skionnosci dziecka do
kolekcjonowania barwnych obrazkéw. Rozwijajac zamitlowanie do
.polowania® na jak najwiekszg ilos§¢ wykonanych z obserwaciji
obrazkéw, powinny-ostabi¢ ped do gromadzenia zbioré6w owadéw
oraz, do uzycia floweru na ptaki.

Pomyst tego rodzaju atlasikow jest doskonaly i moga one
przyczyni¢ sie do rozwinigcia zamitowan przyrodniczych i umiejet-
nosci obserwacji mtodziezy nie tylko harcerskiej.

Dotad ukazatly sie cztery atlasiki: nr 1. Ptaki osiadte i zimu-
jace, 2. Ptaki przylotne, 3. Wrogowie naszych pél i laséw, 4. Mie-
szkancy naszych wdéd. W projekcie sg: 5. Nasze drzewa i krzewy,
6. Nasze ziota, 7. Najpospolitsze owady.

Atlasiki nie sg wolne od usterek, na ktére warto zwrécié
uwage, zeby mozna byto unikngé¢ ich w dalszych wydaniach. Tak
np. konieczne jest zaznaczenie w jaki$§ sposéb pomniejszenia lub
powiekszenia rysunkéw. Brak podanej skali rzuca sie szczegélnie
w oczy w obu atlasikach ptakéw. Poczatkujacy obserwator, a o ta-
kiego wtasnie chodzi, nie zorientuje sie absolutnie w stosunkach
wielko$ci poszczeg6lnych gatunkéw. Rysunki, wedtug ktérych mysi-
krélik jest niewiele mniejszy od gilau a czajka nie rézni eie prawic
wielkoscia od skowronka, beda go stale' wprowadzaé¢ w biad
i utrudnia¢ obserwacje. Niezbyt tez dobrze przedstawia sie tech-
niczna strona rysunkéw owadoéw i ich larw w atlasiku 3. Rysunki
zwiaszcza ciem sa niejasne i jakby zamazane, zalozenie ich wiec
odpowiednimi barwami bedzie bardzo trudne, a czasem nawet
wprost niemozliwe. Zakwestionowaé¢ tez mozna dobér owadoéw
w atlasiku, obejmujgcym wrogéw naszych pél i laséw. Autor sam
zaznacza, ze: barczatka debowa ,nie jest szkodnikiem groznym*,
przeziernik 'osowie¢ ,w Polsce nie wystepuje masowo i dlatego nie
zalicza sie do groznych szkodnikéw"*, zawisak borowiec ,nie jest
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groznym szkodnikiem, gdyz nie wystepuje zbyt licznie“. Moze wo-
bec tejgo raczej nie nalezato umieszczaé ich w atlasiku i zacheca¢
mtodziezy do ich niszczenia. Brak natomiast bielinka kapustnika,
ktéry przeciez jest szkodnikiem pospolitszym i grozniejszym od
bielinka rzepnika.

Znalazto sie tez w tekstach troche btedéw przyrodniczych.
Kumka (atlasik 4, str. 26) nie jest zaba, lecz ropuszkg. Zyworédka
(atlasik 4, str. 35) rodzi zywe mitode, jak to zreszta wskazuje jej
nazwa, nie mozna wiec poleca¢ zbierania jej jaj i hodowania
z nich mitodych.

Wreszcie korzystne bardzo bytoby podanie przy wszystkich
nazwach polskich takze i nazw tacifnskich, tak jak to uczyniono
w atlasiku 3. Mtodziezy to nie obcigzy, jezeli sie nie bedzie wymagacé
zapamietania tych nazw, utatwi natomiast prace instruktorowi,
ktéry hedlzie chciat dany gatunek znalezé w podreczniku lub klu-
czu. Terminologia polska nic jest takze zawsze zgodnha z powszech-
nie uzyjwana. Autor pisze ,ptaki przyloitne*, tymczasem na okres-
lenia telj grupy ptakéw utart sie termin ,przelotne”.

Dyakowska
h) Wydawnictwa periodyczne

Las Polski, dodatek do miesiecznika ,Gtos Les$nika i Drzc-
wiarza“ r. X X IIl, nr 8, sierpien 1949 r.

W wymienionym piSmie ukazat sie artykut inz. Karola
Ring a ipt.: Konieczno$¢ nalezytego zorganizowania hodowli
i ochrony ptactwa owadoizernego w naszych lasach.

Autor stwierdza, ze cziowiek dopiero wtedy przekonat sie
o wielkiej pozytecznosci ptakéw owadozemydh, gdy coraz czeSciej
jednogatunkowe kultury lesne zaczely padac¢ ofiarg szkodnikéw
owadzich. Dos$wiadczenie uczy, ze walka z owadami przy pomocy
Srodkow technicznych jest bardzo kosztowna a mato skuteczna.
Wiemy tez juz dzisiaj, ze drzewo-putapka nie doréwnuje dziecio-
towi a kosztowny samolot matej sikorce, jesli chodzi o walke z owa-
dzimi wrogami lasu.

Wielkite jednogatunkowe kultury lesne nie dajg ptakom owa-
dozernym ani bezpiecznego schronienia, ani moznosci zaktadania
gniazd, a poniewaz system gospodarki heizzrebowej wyda rezultaty
dopiero za lat kilkadziesigt, nalezy prowadzi¢ nadal sztuczng ho-
dowle i ochrone ptakéw owadozernych. Autor zauwaza, zc zawie-
szanie sztucznych gniazd jest wprawdzie praktykowane w lasach
panstwowych, ale czynnos$¢ te traktuje sie w wielu przypadkach
niedbale, a nieraz akcja ta nie dociera w teren, gingc w powodzi
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papierow. Do uwag autora mozna dodaé¢, ze niektére Nadle$nictwa
traktuja sprawe szablonowo, zawieszajgc czesto sztuczne gniazda
w zupeinie nieodpowiednich miejscach.

Sprawa zawieszania skrzynek dla ptakéw wiinna byé¢ potrakto-
wana zdaniem autora — przez wtadze ledne jako jteidna z naj-
wazniejszych. Gniazda powinny mieé¢ rézne wymiary dla réznych
gatunkéw ptakéw i nalezy je wieszaé¢ w takich miejscach, aby bytly
szanse ich wykorzystania.

Druga wazng sprawa jest sezonowe dokarmiani© ptakéw. Do-
tychczas odbywa sie ono gtébwnie przy osadach lesnych, oo chybia
celu przede wszystkim z tego powodu, ze les$nik zasilajgcy karm-
nik z witasnych funduszéw sypie przewaznie poslad, z ktérego ko-
rzystajg prawie wytgczni© wréble. Karmniki powinny byé zakta-
dane w gtebi lasu i napeiniane odpowiednim ziarnem, zakupytwa-
nym z kredytéw Okregowych Dyrekcji Laséw Panstwowych.

W dalszej czesci artykutu autor omawia wrogéw ptakéw owa-
dozemych i sposoby ich zwalczania.

Wrogami ptakéw sa: pica, kot, jastrzgb gotehiairz, krogulec,
stoka, wrona, sojka, drapiezna dlzienne i nocne, wreszcie czlowiek.
tatwo mozna sie zgodzi¢ z wywodami autora, ze psy, koty, gote-
hiarz, krogulec, wrona i sroka moga i powinny byé tepione. Odnosi
sie to szczegb6lnie do watesajgcych sie bezpanskich pséw i kotow.
| owazne zastrzezenie moze jednak budzi¢ cheé¢ wytepienia sojki,
a juz catkiem trudno sie pogodzie Z zapatrywaniem, iz nalezy (zre-
dukowaé¢ do minimum drapiezne dzienne i nocne a w szczeg6lnosci
sowy, nawet gdyby to dotyczylo séw pospolicie wystepujacych.
Autor stara sie udowodni¢, ze drapieznik pozyteczny w polu moze
byé szkodliwy w losie. Juz samo przypisywanie jednemu gatunkowi
dwdch skrajnych witasciwosci budzi powazne watpliwos$ci. Poza tym
niezmiernie trudno jest stwierdzi¢ gdzie dany ptak zeruje, — czy
zjada pozyteczne dla laisu sorki, czy tez leci na pola i tam tepi
wielkie ilosci nornic i myszy. Tepienie drapiezcow nocnych i dzien-
nych w wielkich kompleksach lesnych réwniez nic wytrzymuje
krytyki. Duzych obszaréw lesnych o charakterze pierwotnym jest
w Polsce hardzo niewiele. Wytepienie w nich drapieznych naru-
szytoby réwnowage biologiczng, o zachowanie ktérej walczg stu-
sznie lesnicy.

,Ochroniarze” i ornitolodzy mimo obaw inz. Ring a znaja
sktad pokarmu ptakéw drapieznych i wiedzg, ze pewna ilo§¢ matych
ptakéw pada icli ofiara. Mimo- tego sg one i bedg zawsze pozyteczne,
nie da sie bowiem poréwnaé¢ szkddt, ktérych by dokonalty w rol-
nictwie myszy zjedzone przez sowy, ze szkodami powstatymi w lesie
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ptakéw. Ochroniarze i ornitolodzy wiedzg ponadto takze i to, zc
uporczywe trzymanie sie przestarzatego i bezsensownego okresle-
nia ,,szkodliwy* w odniesieniu do ptakéw drapieznych doprowa-
dzito w niektérych okolicach do nadmiernego rozmnozenia sie so-
jek, srok i wron, ktérych biologiczng przeciwwaga byt bezlito$nie
tepiony ,szkodliwy" jastrzgb gotebiarz, bardzo rzadko chwytajacy
mate ptaki. Nikt zresztg nie zamierza negowaé¢ potrzeby odstrzatu
tych trzech gatunkéw, jesli gdzies pojawig sie naprawde w wielkiej
ilosci.

Zupetnie siluszne jest zdanie autora, ze prawdziwym wrogiem
ptakéw jest cztowiek. Niszczenie gniazd ptasich, jaj i pisklat jest
niestety jeszcze do$¢ czesto spotykanym objawem zdziczenia ws$rod
miodziezy w wieku szkolnym, Ale i tu nastgpita juz znaczna po-
prawa. Wydawnictwa Panstwowej Rady Ochrony Przyrody takie
jak: ). Sokotowskiego: ,Ochrona ptakéw*“ (IIl wydanie),
.Skrzynki dla ptakéw“, ,Karmniki dla ptakéw“, ,Pojniki* i wiele
innych docierajg dzi§ do kazdego niemal zakatka Polski dajac nau-
czycielowi i kazdemu chetnemu materiat do pogadanek i odczy-
tbw na wyzej omoéwione tematy.

Nie znaczy to oczywiscie, ze w tej dziedzinie uczyniono juz
wszystko. Wiele jeszcze pozostaje do zrobienia. Propaganda upra-
wiana nie tylko przez cztonkéw Ligi Ochrony Przytrody oraz nau-
czycielstwo, ale prziez wszystkich zdrowo myslacych obywateli, za,
wieszanie sztucznych gniazid i dokarmianie ptakéw w zimie o cha-
rakterze masowym da wkrdtce znacznie lepsze rezultaty niz nie-
przemys$lany odstrzat ptakéw drapieznych.

S. G.

.z wydawnictw zagraniczych

Z prasy czechostowackiej

Horsk¢ Prameny (nr 9— 10, 1948—49 r., Jilemnice
Nowa Paka — Trutnov — Vrchlabi) zamieszcza notatke Z d. P i-
lous’a o moroszee (Rubus Chamaemorus), roslinie wystepujacej
w Karkonoszach niestety coraz rzadziej.

Czasopismo Krasa nas$eho domova (nr 5—6, 1949 r.
Praga) poswieca m. in. wiele miejsca wyczerpujagcemu i barwnemu
opisowi ,ednego z najpiekniejszych szczytow beskidzkich
Trawnego (Travny). Autor artykutu L Ondri¢ck jest zda-
nia, ze nalezy dazy¢ do jak najdtuzszego zachowania lego terenu
w stanie niezmienionym, by mito$nicy karpackiej przyrody mogli



79

tu podziwia¢ jej piekno w postaci nieskazonej. — Z. Dnben wy-
powiada interesujgce uwagi na tenrat ochrony ptakéw w miastach.

W czasopi$smie Le$ni cka prace (nr 4—5, 1949 r., Praga)
A. Pielfer omawia przyczyny, powodujace obumieranie $wierka
w podlegajacych ochronie goérskich lasach Czechostowacji. Na,czo-
towym miejscu wséréd wrogéw Swierka, zdaniem autora, nalezy wy-
mieni«; pasterstwo-, nastepnie czesto w zimie wystepujace oblodze-
nie, wreszcie kleski owadéw i grzybéw.

Och rana Prirody (nr 2, 1949 r., Praga). Czotowy arty-
kut K. Kostron/a posSwiecony jest omoéwieniu metod, ktére
pozwolityby na odrodzenie i odtworzenie fauny rzadkich ssakow,

zanikajgcych na ziemiach Czechostowacji — J. Cefov»ky na-
wotluje do otoczenia ochrong kserotermicznej roslinnosci skat
w dolinie rzeki Sazava w poblizu Pikovic. — O. L ei sky podkresla

urok a takze przyrodnicze walory nau-

w swym artykule piekno,
poza

kowe Niznich Tatr oraz wyraza zdziwienie, ze dotychczas,
utworzeniiem rezerwatéw w dolinach Deniiianewskiej i Swieto-
jatakiej, nie powstal na tym terenie projektowany, duzy park
narodowy. VI. V an ek izamiesizoza obszerne omoéwienie genezy
powstania w 1948 r. Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody;
I»lari jej dziatania oraz podaje peiny przekiad Statutu
J. Vesely zaznajamia czytelnik6w ze stanem obecnym
ochrony przy/rody w Czechostowacji i zadaniami na najblizszg
przysztosé. Dopetniajg tresci omawianego zeszytu ,wiadomosci
urzedowe , obszerne dane dotyczace ochrony przyrody w Danii
enuz dziat ,literatura , w ktérym J. V ese ly informuje o broszurze
. Wodziczki pt. ,Na strazy przyrody“ konczac swag notatke
goragcymi stowami pod adresem zmartego Autora.

W numerze 3 (1949 r.) tegoz czasopisma na czoto wvsuwa sie
bogato ilustrowany artykut V. LozeFa, poswiecony zagadnieniu
te i towych mieczakéw Czechostowacji i ich ochronie. Artykutu
«.(»petnia spis literatury. — J. V csely zamieszcza cigg dalszy
swyc i rozwazah na temat stanu aktualnego ochrony przyrody
w Czechostowaciji. R. Monika podaje krétki opis ,Francu-
skiego Parku Narodowego w Pirenejach“. — Obszerna ,czes$¢ urze-
(owa zawiera liczne zarzgdzenia i komunikaty.

l« ( ~ czasopiSmie Zcme delska Akademie (nr 3—4,

49 r, lraga) 0. Polak zaznajamia z istota organizowanego rok
rocznie w Czechostowacji ,Tygodnia laséw i drzew*. — B. Ry-
chty zamieszcza obszerne rozwazania o lesite, jako elemencie

$ciS$le zwigzanym z gospodarkg narodowa. — T. D. tysenko
dzieli sie uwagami na temat przeprowadzanych w Z. S. R. R. do-
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Swiadczen z wiatrochrénnymi pasami lesnymi, interesujacemu
i aktualnemu zagadnieniu — a mianowicie naturalnym warunkom
zdrowotnos$ci — pOé\NIQCOHy 'byt referat 3. Smélak’'a wygloszony

na ()gb6lnopanstwowym Zjezdzi¢ Lekarskim w Marianskich taz-
niach. Referent wysunal nastepujace trzy zasadnicze wnioski:
1. konieczno$¢ zorganizowania glebowych, mikroklimatyoznych
i fitopatologicznycli badan w poszczegélnych rejonach kraju:
2. utworzenie Oddziatu Fito-Lekarskiego przy Panstwowym Insty-
tucie Zdrowia oraz 3. potrzebe nieustannej walki z bezmys$inym
niszczeniem przyrody.
L. K.

Z prasy holenderskie]

Kwartalnik ,Naluur en Landsehap“, organ Komisji tacznosci
dla Spraw Ochrony Przyrody i Krajobrazu 1), przynosi w numerze
3 z r. 1949 nastepujace wiadomosci z zakresu spraw ochrony przy-
rody obecnie aktualnych w Holandii.

1 ,Tymczasowa' ocena Parku Lesnego w Amsterdamie
Autor, D. de Jonge, podaje historie parku, ktéry zatozono aby
zaspokoi¢ potrzebe wypoczynku mieszkancéw metropolii. Wybor
miejsca, nakreslenie planu i prace wstepne byly dzieltem okresu
miedzywojennego. Okupacja kraju [»rzez Niemcoéw przerwata akcje,
lecz po zakohAczeniu wojny, mimo braku ludzi, podjeto prace i obec-
nie oddano do dyspozycji publicznos$ci 2/3 obszaru, ktéry ogoétem
bedzie wynosit 893 hektaré6w. Krajobraz parku jest urozmaicony:
obszary zalesiono przeplatane sa przestrzeniami wolnymi. W pa-
sach zadrzewienia i w zywoptotach chetnie gniezdzg sie ptaki. Do-
tychczas wykonane dzielo ocenia auitor pozytywnie, zaréwno
z punktu widzenia estetyki, jak i nauki i praktycznego uzytkowania.

2. ,50-lecic Panstwowej Stuzby Les$nej“. Z okazji zlotego ju-
bileuszu Panstwowej Stuzby Les$nej iStaatsbosbehcer) autor kresli
szkic rozwoju i dziatalnos$ci tej instytucji, do ktérej nalezy cato-
ksztalt spraw ochrony przyrody w Holandii. Ona zarzgdza wszyst-
kimi rezerwatami przyrody bedacymi wilasnoscia panstwa, ona
reprezentuje interesy ochrony przyrody w ogdélno-krajowym plano-
waniu, jej dzietom jest pionierska [»raca w dziedzinie opieki nad
krajobrazem. Pieknym przyktadem jej zabiegéw byt plan zadrze-
wienia wyspy Walcheren, zatopionej niestety w czasie wojny.

3. ,Zalozenie, Funduszu Przyrodniczego“. Autor, W. L. Lec-
lercq, omawia znaczenie lasu dla Holandii, ubogiej w obszary
leSne szczegdlnie w czesci zachodniej, najgesciej zaludnionej. Na

') Por. ..ChroAmy przyrody ojczysta“ r. V. 1949, nr 7 8. sir. 52- >4
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edomiar ztego prywatni wtasciciele (zamkneli ostatnio caly szereg
swych pryfwatnych majatk6w dostepnych dotychczasl publicznoscil
Obecnie, z inicjatywy jednego z wtascicieli wiekszych obszaréw
leSnych, powstat Narodowy Fundusz dla zachowania piekna wsi.
Zadaniem jego bedzie popieranie za pomocag zasitkow tych in-
stytucji, ktére zajmuja sie szkoleniem i wychowywaniem ludzi
w kierunku poszanowania, ochrony i wtasciwego uzytkowania przy-
rody], Fundusz ma by¢ zasilany przez samych zwiedzajgcych, z ich
datkéw. Jak wida¢ wazng role w zbieraniu i uzytkowaniu tego fun-
duszu majg odegra¢ cztonkowie organizacji turystycznych i mto-
dziezowych.

4. sUwagi na marginesie ochrony przyrody: Wydobywal
piasku i ztgczone z nim zagadnienia“. Piasek — jak referuje
autor — jest Holandii niezmiernie potrzebny, (Szczegélnie, w zacho-

dniej, ponizej poziomu morza potozonej czesci kraju, gdzie miasta
moga sie rozprzestrzenia¢ tylko na tereny umocnione poprzednio
belkowaniem, jna ktére nasypuje sie warstwy! piasku. Pobieranie
piasku izwydm jest niepozagdane, poniewaz wydmy tworzg naturalng
ochrone ladu od strony morza. Wobec tego wydobywa sie piasek
z gtebszych poktadéw ziemi, jpa terenach mato dla rolnictwa war-
tosciowych, (Szczegélnie z dna jezior i torfowisk. W rezultacie pow-
stajg nieraz stawy gtebokie na dziesiatki metrow. Przeciw temu
wystgpita ostatnio Rada Wykonawcza Komitetu tacznosci dla
Spraw Ochrony Przyrody i Krajobrazu wskazujgc, ze taka gospo-
darka obniza naukowa i estetyczng warto$¢ tych terenéw. Sprawa
jest trudna, poniewaz interesy gospodarcze wymagaja intensywnej
eksploatacji piasku, a dotychczasowe jej me|tody budza powazne
zastrzezenia. Wskazuje sie ma mozliwo$¢ rozwigzania tego zagadnie-
nia drogag wydobywania piasku z dna Morza Péinocnego.

J. T.

Z prasy szwajcarskiej

Protection de la Nature (r. XV, nr 2, Bazylea 1949)
przynosi wiadomo$¢ o nowym sposobie zwalczania plagi myszy
przy pomocy preparatu pirydynowego ,Castrix“, zawartg w arty-

kule: Brandli & Co. Bern, ,Fir und wider die Feldmé&us'ebe-
kdmpfung*“.
Preparat ,Castrix“, podawany myszom i innym drobnym

gryzoniom polnym w postaci ziarn, géruje nad wszystkimi innymi,

obecnie uzywanymi dzieki temu, iz dzialta zabdjczo wylacznie na

myszy i inne drobne gryzonie polne, natomiast nie szkodzi zupetnie
Chroimy przyrode ojczystij 6



82

ani ptakom ziarnojadom, ani tez sowoin, drapieznym ptakom i ssa-
kom, ktérych pokarm stanowia myszy, nornice itp., bedace w stanie
zatrucia tym preparatem.

Trujgce ziarna ,Castrix“ stanowia zwigzek chemiczny, roz-
ktadajgcy sie po spozyciu w organizmie myszy w spos6b niezwykle
raptowny. Rozktadowi temu towarzyszy réwnocze$nie utrata mocy
trujgcej preparatu. Jesli wiec jakie$ zwierze drapiezne spozyje za-
truta mysz, w ktoérej preparat ,Castrix® pod wplywem rozktadu
utracit swa moc trujgca, woéwczas zatrute martwe lub zywe gry-
zonie moga by¢ pozerane przez inne zwierzeta, bez jakichkolwiek
groznych dla ich »zdrowia nastepstw.

Przekonano sie o tym na podstawie badan, ktére podjeta
w tym kierunku szwajcarska stacja ornitologiczna w Setupach-
Doswiadczenia z trujgcymi ziarnami ,Castrix“® przeprowadzono
na réznych gatunkach ptakéw, a nastepnie dopiero zaopiniowano-
preparat ten jako nadajacy sie do uzycia w celu tepienia myszy
i nornic na wielkg skale.

Ta wtasciwos$é preparatu “Castrix“ ocalita w Szwajcarii setki

myszotowéw, sokotdw, soéw, jezy, a takze liséw i borsukéw od
niechybnej $mierci, oddajgc w ten sposéb ochronie przyrody i go-
spodarce rolnej nieocenione ustugi. B. I<

Z prasy Zwiazku Radzieckiego

Miesiecznik Priroda (nr 3, 1949 r., Leningrad) zamieszczam
m. in. interesujgcy artykut M. P. Pietrowa o ,Ruchomych pia-
skach pustyn i pétpustyn i walce z nimi oraz wzmianke H. Wi
Szarlemania na temat ,Bébr na Ukrainie?4

W numerze 5 tegoz czasopisma (1949 r.) A. S. Malczew-
sk ij piiszac o gospodarce lesnej w pasach wiatroehronnyich —
podkresla potrzebe wprowadzenia do nowych zalesien jak najwie-
kszej ilosci ptakéw.

W numerze 7 — P. S. K uzin oimawia w obszernym artykule-

zagadnienie wpitywu lasu na stan wdéd i wilgotnosci. — Opisowi
najwyzszego i jednego z najhardziej malowniczy-cli szczytéw Potud-
niowo-Czuj|skiidi Alp (w potudniowo-wschodniej czesci Attaju)
a mianowicie lik-Tu — poswiecona jest notatka P. P. Choroszitl
d, a. — Wzmianka L. W. Go.tubiewoj zaznajamia z dziatal-
noscig Stacji, opracowujacej zagadnienia krasowe na obszarze re-
zerwatu ,Prcduimljeid.

Ochrana Prirody, organ Wszcchrosyjskiego Towarzy-
stwa Ochrony Przyrody, w zeszycie nr 3 (Moskwa, 1948 r.) zamie-
SzCza nastepujgce artykuty: 1. W. A. Go ro chow, ,O roli szkoly
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w ochronie przyrody“. Na wstepie przytoczony jest ustep z uchwaly
Rady Ministrow R. S. F. Z. R. z 25 IX 1946 r. na temat cigzacego
na szkole obowigzku prowadzenia dziatalnosci wychowawczej
w ,zakresie nauczania przyrody; rozumnegoli ucizuciowe-
go stosunku do piej i jej ochrony*. Rada Ministrow wyszta, zda-
niem autora, ze stusznego zatozenia, ze zadne zarzadzenia i zakazy
nie dadzg pozytywnych wynikéw, jes$li dziatalno$¢ podejmowana
w dziedzinie ochrony przyrody nie znajdzie oddzZzwieku, zrozumie-

nia i podtrzymania w calym spoteczenstwie. — 2. A. Putitéw,
.Nalezy ochrania¢ i pomnazaé¢ liczbe lesnych paséw ochron-
nych*. — 3. M. A. Zabtocki j ,Walka o zachowanie zubra
w Rosji“*. — 4. A. G. Bannikow, ,0 zimowaniu niewodnych

ptakéw pétnocnych obszaréw wybrzeza Morza Kaspijskiego®. —
5. K. N. Btagosktonow, ,0 metodach zawieszania sztucznych
gniazd dla ptakéw“. — 6. B. Mantejfel, ,0 zmianach jakie za-
szty) podczas ostatniej wojny w sktadzie flory i fauny Nowgo-
rodu“. — 7. W. |. C allk i n poswieca swo6j artykut oméwieniu loséw
zagrozonego w swym bycie, bardzo rzadkiego i mato zbadanego
mieszkanca Tadzikistanju i Turkmenii, a mianowicie markirura
(Cnpra falconeri W agnor). — 8 G. P. Dcmejit j«w, ,Rzadkie
ptaki - zabytki przyrody Z. S. R. R. Frankolan (Francolinas fran-
colinas)*. — A. M. Sudito wekaja, ,Zuraw bialy (Grus
leucogeranus Pall.) i jego rozprzestrzenienie* — rzadki, wymie-
rajacy, piekny ptak, zastugujgcy, zdaniem autorki, na catkowitg
ochrone. — 10. G. P. Dementjew, ,Tur (Bos primigenius
Bojan us), z przesztosci rosyjskiej fauny“. — 11. Ju. A. Gr t
szczen ko, ,Rozprzestrzenienie i sposéb odzywiania sie wrony
siwej (Corvas cornix) na terenie Rezerwatu Okskieigo w okresie od
15 lipca do 15 sierpnia 1946 r.“. — 12. R. F. Gekke r, ,Akademik
A. E. Feirsunan i jago praca we Wszehrosyjskim Towarzystwie
Ochrony Przyrody“. — 13. P. Jewremdéw, ,Pie¢ lat od chwili
Smierci A. A. Pierszakowa® — jednego z najlepszych znawcéw
fauny obszaréw lezacych nad $rodkowa Wolga. — 14. S. Kuznie-
cow, ,Nalezy zwiekszy¢é propagande idei ochrony przyrody*“.

W zeszycie czwartym teigoz czasopisma (1948 r.) znajdujemy
artykuty: 1. W. A. Arsen jewa, ,O ochronie morskich ssa-
kéw“. — 2. P. Potozencewa, ,O lipowych lasach Baszkirii“. —
3. W. A. Goro ch owa, ,Rezerwaty Kazachstanu“, a) Naurzymski
na powierzchni 3.000 km2 b) Borowoje, c) Atmaatinski, d) Aksu-
Dzehagty na powierzchni 70.000 hai, c) Barpa-Kelmes, pustynna
wyspa w pétnocnej czeéci Morza Aralskiego, na ktérej chronione
sa przede wszystkim ciekawe ssaki. Ogé6lnie rezerwaty Kazachstanu

6*
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zajmujg powierzchnie okoto 10.000 km*. — 4. W. A. Arsen-
jewa i M. N. Borodin oj, ,Rozmieszczenie i liczebnos$¢ rze-
cznego bobra (Castor fiber) w Z. SSR. R.* -5 . A. Nasimowi-
cza, ,Rozmieszczenie i liczebno$¢ bobrow w Rezerwacie Laplandz-

kim“. — 6. E. P. Spangeberga ,Jesienny przelot przepi6-
rek na Krymie“. — 7. S. S. Turo wa, ,Z biologii myszolowa
wiochatego (Buteo lagopus Pont.)*. — 8 G. P. Dement jewa.
,S. A. Buturlin i jegoi praca dla ochrony przyrody* — 9. A. W.
Michejewa, ,towieckie bogactwa Jenisejsko-Piasinskiej tun-
dry“. — 10. Zeszyt uzupetniajg krotkie sprawozdania z dziatalnosci

poszczegélnycbh Oddziatéw Towarzystwa Ochrony Przyrody oraz
z organizacji ,Dnia ptakéw"“ na terenie catlego Zwigzku Radzie-
ckiego.

W zwigzku * 50-leciem pracy G. P. Dement jewa, wice-
przewodniczacego Wszechrosyjskiego Towarzystwa Ochrony Przy-
rody a zarazem jednego z najwybitniejszych ornitologéw Zwigzku
Radzieckiego — zeszyty 5 i 6 omawianego czasopisma zostaty
w catoéci poswiecone zagadnieniom ornitologicznym.

L. K.
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Polish Feins. — By Stanistawa Pawlowska

In Poland illere are 45 species of ferns. Of these two are un-
der complete protection on the basis of a regulation of the Mini-
ster of Education, concerning the protection of certain plant spe-
cies, issued on August 29, 1946.

One of these two ferns, Osmunda regalis L., is a systematic re-
lict; it belongs to the old family Osmundaceae, known already
from the Carboniferous period, having its main centre in the Me-
sozoic era, and comprising at present only 20 species. In Poland
the above-mentioned fern is very rare. It "grows in wet forests,
mostly alderwoods, and on peat-bogs. It occurs in Poland only in
the lowlands, at rare stations in West Pomerania, in Posnama, in
Silesia, and in the Forests of Sandomierz and Niepotomice. It li-
kes a more humid, oceanic climate, and in consequence it is com-
paratively more frequent in Western Europe; in the East it reap-
pears on the southern slopes of the Caucasus. In North America it
occurs in the form of a slightly different race. Its occurrence in
India, Eastern Asia, South America and Tropical Africa is uncer-
tain and requires investigation; it may be that this fem is repla-
ced there by species which are distinct, although very closely rela-
ted. The greatest danger threatening this fern, is the destruction
of its natural habitats, the draining of swamps, felling of forests,
exploitation of peat-bogs.

The other of the two ferns protected in Poland, Matteucia
struthiopteris (L.) Tod., belongs to the familly Polypodiaceae. It
is to this family that most of the Polish ferns belong, i. e., 35 spe-
cies. The genius Matteucia, within the latter family, belongs to the
most primitive ones. In Poland Matteucia struthiopteris occupies
stations of high humidity, the banks of streams and rivers, wet
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meadows and undergrowth. It is encountered quite rarely in lower
parts of the Carpathian aqd Sudety Mountains; its occurrence is
still rarer in the lowlands.

One more rare Polish fern, hitherto not taken under pro-
tection, is in danger of beilng exterminated: P hyllitis scolopendriurn
(L.) Newm. It grows in submontane and moutain forests, i,n sha-
ded places, especially on limestones. It occurs only at rare stations
in the vicinity of Ojcéw and Olkuse, in the Tatra and Pieniny
Mountains, and in the Beskidy Mountains of Sacz. The author de-
mands that this fern be taken under complete protection.

A Nature Reservation at Roznéw or Shaping ot its Landscape! —

By Przemystaw Olszewski

In the author's opinion the environs of the Roznéw Lake are
not suitable as a whole for being turned into a reservation, the lake
being as it is an artificial formation, while the dypamic» of the chan-
ges produced by its creation have caused and will cause many in-
novations in the surrounding nature. Great attention, therefore,
must be paid to the factual and aesthetical elaboration of landscape-
shaping in harmony with nature, while some of the objects in the
vicinity of the lake ought to be afforded complete protection.

Scientiiic Research in Reservations and National Parks: Objectives,

Organization, Topics.— Il. The Soviet Union. — By Wanda Fenglerowa

The periodical ,Chronmy Przyrode Ojczysta® began towards
the end of 1948 to publish a .series of articles dealing with scientific
research in reservations and national parks throughout the world.
The first in this series was a paper by Mrs. W. Fenglerowa on
nature protection in the United States of America. At present the
same author presents an article op the objectives and organization
of nature protection and on scientific research carried on in nature
reservations in the Soviet Union.

Basing her article on the abundant literature which is. being
published on the subject in the Soviet Union, the author characte-
rizes and discusses the objectives and tasks which are ascribed to
nature reservations by Soviet science. Furthermore, the author
acquaints us with the organization of Soviet reservations and, first
of all, with the exceedingly interesting topics of scientific research
carried out therein. A particularly large amount of space is devo-
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ted by the author to a description of the scientific research carried
out within the immense Astrakhan reservation, situated in the
Volga delta.

I
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"Komitetu Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Umiejetnosci w P. K. O.
Oddziat Krakow, 1Y-8671

1010,49 Drukarnia Nr 17 PKZG w Krakowie, ul. Zwierzyniecka 2 M-63810



Zapisujcie sie
do Ligi Ochrony Przyrody

Zgtoszenia czionkow przyjmuja:

Zarzad Gtéwny Ligi Ochrony Przyrody
£édz, Park Sienkiewicza, Miejskie Muzeum Przyrodnicze

Okreg Krakowski Ligi Ochrony Przyrody
Krakéw, ul. Arianska 1

Okreg Poznarisko-Pomorsko-Zachodni Ligi Ochrony Przyrody
Poznan, ul. Rektora Swiecickiego 4

Okreg Warszawski Ligi Ochrony Przyrody
Warszawa, ul. Polna 42, m. 8

Oddziat Ligi Ochrony Przyrody w Biatej

Biata Krakowska, ul. Limanowskiego 36, Inspektorat Szkolny
Oddziat Ligi Ochrony Przyrody w Bogdancu-Zofiéwce

Zofiéwka, poczta Lutomiersk, Nadlesnictwo Bogdance

Oddziat Ligi Ochrony Przyrody w Brzegu n/Odrag
Brzeg n/Odra, ul. Kolejowa 7

Oddziat Ligi Ochrony Przyrody w Ciechanowie
Ciechan6w, Starostwo

Oddziat Ligi Ochrony Przyrody w Chotytowie
Chotytow, poczta Piszczac, Nadle$nictwo Panstwowe

Oddziat Ligi Ochrony Przyrody w Chrzanowie
Chrzanéw, Panstwowe Liceum i Gimnazjum

Oddziat Ligi Ochrony Przyrody w Dobrzelinie
Dobrzelin, poczta Zychlin, pow. Kutno

Oddziat Ligi Ochrony Przyrody w Dobrzycach

Dobrzyce, wojew. poznanskie, Nadlesnictwo Panstwowe Krotoszyn
Oddziat Gdynski Ligi Ochrony Przyrody

Gdynia, Aleja Zjednoczenia 1
Oddziat Ligi Ochrony Przyrody w Jeleniej Goérze

Jelenia Goéra, Inspektorat Szkolny

Oddziat Ligi Ochrony Przyrody w Krzeszowicach
Krzeszowice pod Krakowem, Nadle$nictwo Panstwowe
Oddziat Ligi Ochrony Przyrody w Lipie
Lipa, pow. Krasnik, Nadle$nictwo Parstwowe






