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Niedawno zostat ogtoszony kon-
kurs na trwaty ksztalt plastyczny

lta panstwa; ma to potozy¢ kres
, eustalonym dotad, czesto karyka-
turalnym jego postaciom.

necvzia rzadu postanowiono, aby
godtem panstwowym byt orzet w po-
staci wczesnogotyckiej, z okresu pa-
nowania dynastii Piastow, bez koro-
iw Dis opracowania wytycznych

T' nagrobka Bolka It opolskiego,
zmartego w r. 1356; nagrobek w
Opolu z konca XIV w.

naukowych powotano komisje heral-
dyczng, ktéra po przejrzeniu catosci
znanego nauce polskiej materiatu
historycznego, plastycznego i sfragi-
Stycznego, przygotowata wzory be-
dace podkiadami do konkursu. Ja-
ko cztonek tej komisji pamietam do-
brze nasze dyskusje i trudnos$ci w
zebraniu materiatu. Kazdy z nas
zdawat sobie sprawe, iz znany nam
materiat jest niestychanie utamko-
wy

Vp czasach piastowskich godtem
panstwa byt herb rodowy dynastii,

5 nagrobka Henryka
awskiego, zmartego w r. 1335; na-
rrobek we Wroctawiu w koSciele
Urszulanek. z potowy XIV w.

VI wroc-

skiags, K s
: magrobdk w WHerzhnie, przeﬂ?éf
sie wojny z Wroctawia, pochodzacy
stronie glowy ksiecia orzet $laski, po
natozonym potksiezycem:
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ktérego najlepsze i najwierniejsze
przedstawienia by# niewatpliwie
umieszczo-ne na bojowych tarczach
dynastéw. Tarcza bojowa byta wéw-
czas najwtasciwszym miejscem do
umieszczenia herbu. Niestety, zaden
z dochowanych nagrobkéw Piastéow
krakowskich takiego przedstawienia
plastycznego tarczyiz herbem nie
posiada. OdnalezliSmy jedynie reszt-
ki bardzo zniszczonego zwornika, z
rerezaT-ffASm vy, urtako rpoSoWy :viv
wieku w lapidarium Muzeum Naro-
dowego w Krakowie oraz peiny,
wraz z hetmem i klejnotem nad tar-
cza, herb piastowski na pinaklu ko-
Sciota Mariackiego z tegoz czasu. Za-
bytek ten znany jest jednak tylko

Z nagrobka Henryka ]y S$las-
kiego, krakowskiego i sandomier-
skiego, zmartego w r. 1290. nagro-

bek w Wierzbnie, Przeniesiony w
czasie wojny z Wroctawia, pocho-
dzacy z konca Xin w>

z dziewietnastowiecznej kopii zagu-
bionego oryginatu, ktéry niestety
nie zostat sfotografowany pO zdje-
ciu go z pinaklu w czasie jrestau-
racji kosciota.

Nie wiadomo, w jakim stopniu ko-
pia ta oddaje dawny ksztatt; tym
bardziej jest to niepokojace, iz po-
rownujac fotografie Swiezo odkute-
go orta ze stanem obecnym rzezby
na pinaklu stwierdzamy znaczne jej
uszkodzenia pod wptywem dziatan
atmosferycznych; niewatpijwje wiec
byly one o wiele wieksze po dzie-
sieciokrotnie dluzszym czasie prze-
bywania pierwotnej rzezby na tym-
ze miejscu. Szczeg6lnie podejrzane
wydawaty sie nam skrzydta orta z
krotkimi i zadartymi na boki piora-
mi.

Wobec takiego stanu naszych za-
bytkéw musieliSmy sie zwréci¢ do
materiatu sfragistycznego, zdajgc so-
bie dobrze sprawe, iz jest to mate-
riat drugorzedny, gdyz drobne wy-
miary ttoku pieczetnego, w poréw-
naniu do tarczy czy sztandaru pa-
nujgcego, zmuszaly grawera do sze-
regu uproszczen, ktére, by¢é moze,
czesto zmienialy zasadniczy rysunek.

Kazdy z nas na podstawie studiéw
t dlugoletniego zzycia sie z epoka.

ktora herby owe tworzyta, wyczuwat
dobrze jej stylowe wiasciwosci i
zdawat sobie sprawe, iz zadna z o-
wych czterech piastowskich pieczeci:
Witadystawa tokietka, dwu Kazi-
mierza Wielkiego oraz Ziemowita
mazowieckiego i czerskiego, nie jest
wzorem do nasladowania bez za-
strzezen. Najlepsze bowiem wzory to
tarcze bojowe i sztandary, ktore sie
niestety, mimo iz liczne kiedy$ by¢
musialy, ani w oryginale, ani w re-
produkcji rzezbiarskiej czy malar-
skiej nie dochowaly. Dlatego oma-

Hcrb i pinakla kosciota Mariac-

kiego w Krakowie; nowe odkucie

w XIX w. wzoru z drugiej poto-
wy XIV w.

woaigc w uchwale komisji kazay z
przedstawionych wzoréw zaznaczyli-
$Smy, ze Wtym wzorze najlepszg cze-
Scig orta jest tutdbw, w innym skrzy-
dta itd.

Przeprowadzajgc, po zakonczeniu
prac komisji heraldycznej, badania
Azabytkéw polskich na Slasku, szcze-
g6lng uwage zwrécitem na zachowa-
ne tam podobizny tarcz bojo-
wych $lgskich ksigzat piastowskich
wzraz z piastowskimi na nich orta-
mi. Slask przeciez to jedyna dzielni-
ca Polski piastowskiej, ktéra nie
Przechodzita tyki kataklizméw wo-
jennych co inne. Zabytkéw z czasow
Piastowskich i to zabytkéw,, jezeli
chodzi o .godlo dynastii Piastow,
najlepszej jakos$ci, ocalato tu bardzo
wiele. Na wielu nagrobkach ksigzat

Z nagrobka Bolka | $widnickiego,

zmartego w r. 1301; nagrobek w
Krzeszowie * pierwszej potowy
X1V wieku

piastowskich X1V wieku znajduje-
my tarcze bojowe ze Swietnie za-
chowanymi i stylizowanymi ortami.
Co prawda orly te r6znig sie od or-
téw piastowskich krakowskich, lecz,
pomingwszy barwy, réznice te tema-
tycznie se nieznaczne w poréwnaniu
choéby zl| herbem Piastow kujaw-
skich; ktérzy do potowy orta dodali
Iwa; takiego herbu uzywat Wtady-
staw tokietek za“m zostal krélem.
Jedyna réznica miedzy ortarm pia-
stowskimi krakowskimi 1 saskimi
to osobisty pierwotnie znak Henryka
Brodatego: poiksiezyc, badz samot-
ny, badz z krzyzem po Srodku i troj
lis¢émi na koncach rogéw, natozony
na piersi i skrzydta orta. Zresztag
niektérzv ze Swidnickich ksigzat
Tw sy ksigzeta goérnoslgscy .tego

péiksiezyca nie uzywajg, ale i nie
uzywaja takze zakonczonych tréj-
lisciem ztotych przepasek, ktére bie-
gng od tutowia przez skrzydta orta
krakowskiego, nigdy jednak samego
tutowia nie przecinajgc, jak to czyni
zawsze $laski potksiezyc.

O tym niestychanie cennym ma-
teriale heraldycznym, znajdujgcym
‘sie na tarczach bojowych postaci
nagrobkowych Piastow $lgskich X 1V
wieku, wiedzieliSmy, lecz niestety
byt on dotychczas prawie catkowicie
niedostepny. Sredniowieczne na-
grobki Piastow $lgskich byty znane
w calosci jedynie z przestarzatych
litografowanych rysunkéw w dziele
H. Luchsa z r. 1872. Rysunki te, kt6-
rych reprodukcje, w braku innych,
figuruja zresztg w ostatnich wydaw-
nictwach polskich, sa czesto bardzo
niedoktadne, a niekiedy nawet zu-
petnie fantazyjne. Urzedowe inwen-
taryzacje zabytkéw na Slasku, wy-

Z nagrobka Bolka Il Swidnic-
kiego. margrabiego dolno - tuzyc-
kiego. zmartego w 1369 r.; nagro-

bek w Krzeszowie z koinca XIV w.

dawane przez Niemcoéw, dajg co
prawda fotografie niektérych na-
grobkéw, lecz przewaznie w takich
fotograficznych skrétach, ze oriy
piastowskie sg na nich prawie zu-
petnie niewidoczne.

W roku 1936 wyszto naktadem
Polskiej Akademii Umiejetnosci w
Krakowie zbiorowe dzieto uczonych
polskich pod tytutem ,Historia Sla-
ska do r. 1400". W trzecim tomie dr
M. Gebarowicz publikuje prace o ar-
chitekturze i rzezbie, a dr S. Mikuc-
ki o heraldyce S$laskiej. Jedynie
prof. Gebarowiezowi udato sie uzy-
ska¢ dwa zdjecia nagrobka Henry-
ka IV Prawego, na kilkanascie pia-
stowskich nagrobkéw S$redniowiecz-
nych zachowanych na Slgsku, ale
oba zdjecia sg tak ujete,, ze zadna
z trzech tarcz na nagrobku z ortami
piastowskimi: dwukrotnie powtérzo-
nym ortem $laskim i ortem krakow-
skim, nie jest widoczna. Dr Mikuc-
ki natomiast nie mdégt zdoby¢ dla

Zwornik z lapidarium Muzeum
Narodowego w Krakowie z drugiej
potowy XIV w.

swej pracy tego najcenniejszego ma-
teriatu heraldycznego i opart sie tyl-
ko na sfragistyce i wtérnych" rela-
cjach herbarzowych. Ale nawet dla
uczonych niemieckich sprawa ta nie
byta tak prosta. Pamietam, gdy 20
lat temu przygotowywatem we Wro-
ctawiu prace doktorskg z zakresu
barokowej rzezby $laskiej, dr Wiese,
autor znanego dzieta o $Sredniowiecz-
nej plastyce $laskiej, skarzyt sie, iz
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Z nagrobka Bolestawa Wysokiego, zmartego w 1201 r.;
pochodzacy z potowy XIV w.

Lubigzu,

pewne wzgledy polityczne nie po-
zwalajg mu na nalezyte opracowa-
nie i publikowanie nagrobkow pia-
stowskich. -

Z tym wiekszym zapatem caly o-
statni rok poswiecitem na prace nad
nalezytym sfotografowaniem nic tyl-
ko piastowskich nagrobkéw, lecz
takze wszelkich innych pamiatek
polskich na obu Slgskach. Rok pra-
cy przyni6st pare tysiecy zdje¢ i no-

Z zamku w Oles$nicy z XIV w.

tat, z ktérych, mimo iz cato$¢ czeka
jeszcze na zimowe uporzadkowanie
i opracowanie naukowe, wyrywam
pospiesznie dziesie¢ najlepszych
wzoréw ortdw piastowskich z tarcz
bojowych XIV wieku.

Uwazam za swoéj obowigzek zapo-
znanie naszych plastykéw, opraco-
wujacych obecnie godio' panstwa,'z
tym o ilez lepiej zachowanym i te-

Z nagrobka Henryka |l Pobozne-
go, ktéry zginat w bitwie pod Lig-
nicag w r. 1241; nagrobek w Wierz-
bnie, przeniesiony w czasie wojny
z Wroctawia, z potowy XIV w-

raz udostepnionym nauce materia-
tem heraldycznym, ktéry znacznie
lepsze daje pojecie o wygladzie orta
piastowskiego, niz uprzednio, prze?
nasza komisie wybrane fragmenty
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nagrobek «

Jako wskazniki tematyczne i styli-
styczne obowigzujg nadal i wytacz-
nie owe wytyczne, ktére kolegial-
nie opracowali$my, jednakowoz no-
wy, nieznany nam doktadnie wow-
czas materiat, daje wiele momentéw
pomocniczych i niewatpliwie utatwi
wyprowadzenie przez naszych pla-
styk6éw ustalonego nowego ksztaltu
godta panstwa w oparciu o ksztalty
piastowskich ortow.

Na tym przyktadzie mozna sie tez
przekonaé¢, jak wiele materiatu do
naszej historii i kultury, dotychczas
nieznanego i nie opracowanego nale-
zycie, znajduje sie jeszcze na ziemi

'""$lgskiej, ora,: ja bFeuie - ‘f cpu-a
nie sie w syntetycznych, obecnie
nawet wydawanych pracach o sztu-
ce Slaskiej tylko na materiale,
ktéry na Slasku zebrali i pofoto-
grafowali dla swych celéow Niem-
cy. .

Tadeusz Przypkowski
;ot. autora

Z nagrobka Bolka Il-go ziebickie-
go, zmartego w r. 1341; nagrobek
w Henrykowie z potowy XIV w.

(Dziéb i ogon — rekonstrukcja
XX w.)
Piecze¢ Ziemowita mazowieckiego
i czerskiego z r. 1355
Piecze# Kazimierza Wielkiego
roku 1334
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JAN GORSKI

WIELKA

Wew York, to grudniu 1947.

Wiele uptyneto czasu od pierw-
szego wynalazku Edisona w dzie-
dzinie filmu. Ogladanie ,ruchomych
obrazkéw* w 1889 r. byto czym$
bardzo 'sensacyjnym. W kilka lat
pbézniej dokonano nowych wynalaz-
kéw i ulepszen; w 1894 odbyt sie
w New Yorku pierwszy publiczny
pokaz flimowy. Zalozenie przemy-
stu filmowego nastgpito jednak do-
piero w latach 1903—08, jak stwier-
dza historyk filmu amerykanskie-

go, Lewis Jacobs. W tym czasie
powstaty trzy ,towarzystwa“ fil-
mowe (Edison, Biograph i Vita-
graph) i rozpoczat dziatalno$¢ Harry
M. Warner, do ktérego podzniej
przytaczyli sie trzej jego bracia;
Sam, Albert i Jack, dajac poczatek
gigantycznemu obecnie ,Warner
Brothers Pictures, Inc.“

ENACZENIE AMERYKANSKIEGO
PRZEMYStU FILMOWEGO

Przemyst filmowy zalicza sie
Obecnie do dziesieciu najwazniej-
szych gatezi przemystu w Ame-

ryce. Wprawdzie nie jest to Sciste
t o wiele bardziej prawdopodobna
wydaje sie opinia pani Mae Huet-
tig, ktéra na podstawie danych za-
czerpnietych ze statystki dochodéw
(Statistics of Income) umieszcza
film na 45 miejscu; co prawda,
jesli wezmie sie pod uwage nie tyl-
ko gospodarcze znaczenie filmu,
nalezatoby przemystowi filmowemu
przyznac pokazniejsze miejsce.
Stusznie twierdzi Murray Silver-
Stone, prezydent Twentieth Centu-
ry Fox International Corporation,
te ,przemyst filmowy jest dzisiaj
jedna z najmocniejszych form prze-
konywania i wyrazania mysli“. Nie
ulega watpliwosci, ze film jest jed-
nym z najwazniejszych $rodkéw
oddziatywania na opinie publiczng.
Dlatego nie tylko w Stanach Zjed-
noczonych, ale na calym S$wiecie,
przywigzuje sie do filmu wielkie
znaczenie, dlatego walka o wptlywy

w przemys$le filmowym jest ostra
.1 zaciekia.
Najlepiej uzmystowia to cyfry.

Stymy instytut badania opinii Gal-
lupa — wedtug danych ogtoszonych
w 1946 r. — oblicza przecietng
sprzedawanych tygodniowo na te-
renie Stan6w Zjednoczonych bile-
tow na 65 milionéw. Jest to za-
wrotna cyfra, skoro sie zwazy, ze
na 139,5 milionéw mieszkancow w
Stanach Zjednoczonych, zdolnych
do odwiedzania kina (po odliczeniu
zbyt starych, zbyt miodych, cho-
rych itp.) jest 81 milionéw. Kin w
S+anach Zjednoczonych jest okoto
20 tysiecy (w prawie 10 tysigcach
miast Ameryki).

,Film Daily Yearbook" oblicza ka-
pitat inwestycyjny przemystu fil-
mowego na tgaczng kwote 25 mi-

liarda dolaréw, przy czym liczba
stale zatrudnionych w tym prze-
mys$le wynosi okoto 205 tysiecy
oséb.

BIG FIVE | WALKA O CENZURE
W filmie, jak w kazdej dziedzi-

nie przemystu, nastgpita niebywata
koncentracja. Czasy, kiedy na ryn-
ku filmowym dziatali swobodnie
Marcus Loew, Adolph Zukor czy
Joseph Schenck, nalezg juz dawno
do przesztosci. Dzi§ w przemysle
filmowym decyduje Wielka Pigtka
— ,Big Five“: 1) Loew's, Inc. (Me-
tro-Goldwyn-Mayer), 2) Paramount
Pictures, Inc., 3) Radio- Keith-
Orpheum RKO, Corp., 4) Twen-
tieth Century Fox Film, Corp. i 5)
Warner Brothers Pictures, Inc.
Wprawdzie w Ameryce dziata jesz-
cze duzo Innych wytwoérni filmo-
wych, mniejszych, ubozszych | na-
zywajgcych sie ,niezaleznymi", ale
fakt pozostaje faktem; w latach
1938—39 wielkie wytwérnie wypro-
dukowaty 76ad» filméw amerykan-
skich. Jesli za$ idzie o dystrybucje
filméw, to wielkie wytwdérnie maja
Jeszcze wiekszy wudziat i skupiajg
wiekszo$¢ kin w Stanach Zjedno-
czonych.

Jasne, ze w miare wzrostu zna-
czenia filmoéw i rozwoju przemystu
flmowego zaczely sie ze sobg
Sciera¢ dwie rozne, tendencje: proé-
ba narzucenia filmowi cenzury i
op6r stawiany przez potentatéw
przemystu wszelkim formom kon-
troli.

W pierwszym stadium krytyka i
eenzurg filmoéw zajmowaly sie naj-
rozmaitsze organizacje. Kwatera
gtbwna bantvstéw, sztab metody-
stow 1 prezbiterlan, rabini i ksieza,
stare panny 1 zasuszone dewotki.
Wszyscy wysuwali postulaty i za-
dania, chwalili a najczesciej ganili.
W latach 1918-21 General Federa-
tion of Women's Clubs ogtosito, ze
na 1765 filméw, 20°0 uznano za do-
bre, 21% za zle, a na pozostate 59a0
.,nie warto w og6le traci¢ czasu“.
Totez powoli w niektérych stanach
powierzono cenzure wtadzom sta-
nowym, a réwnocze$nie prébowano
worowadzi¢ cenzure federalng. W
1915 r. przedtozono Kongresowi
projekt bilu, na mocy ktérego mia-
no utworzy¢ komisje cenzury skia-
dajaca sie z pieciu cztonkéw (Fe-
deral Motion Picture Commission),
Bil nie wujrzatl $wiatta dziennego.
W 1921 r. senator Henry L. Myers
z Potudniowej Dakoty wnidst rezo-
lucje, zadajaca przeprowadzenia
dochodzen w przemysle filmowym.
I tym razem magnaci filmowi wy-
szli obronng reka. Mimo licznych
projektow cenzury federalnej, prze-
myst postawit ng swoim i walke
wygrat; ,w imie zasad wolnosci
stowa" i wielu innych szczytnych
Kwil, Wiadomo, i* dbano orzad*

wszystkim o witasng kieszen, zda-
wano sobie bowiem sprawe co o-
zt.acza cenzura, jakie koszty po-
cigga zmiana filmoéw, skracanie,
wyrzucanie czesci itp. Dlatego prze-
myst propagowal zasade ,self-cen-
sor-ship* czy ,self-regulation* czyli
tzw. cenzure prewencyjng samych
wytwérni (Production Code Admi-
nistration). Przemyst zapewnial, ze
cenzura przezen przeprowadzana
jest zgodna z zasadami tego ,ko-
deksu“.

Prawa swego przemyst filmowy
strzegt zazdro$nie i cho¢ wielcy
magnaci filmowi chetnie by usuneli
elementy postepowe i liberalne, to
w obronie swej niezalezno$ci i za-
pewnienia sobie swobody dziatania
woleli uczyni¢ to na wtasng reke.

Stalo sie jasne, ze ogdlna nagon-
ka reakcji amerykanskiej na libe-
ratlbw nie ominie pisarzy 1 arty-
stéw Hollywoodu, ze reakcja ame-
rykanska zechce dyktowaé przemy-

stowi filmowemu swéj plan pro-
dukcji, uzy¢ go do celéw swojej
propagandy i przeprowadzi¢ czyst-
ke.

Jak przeprowadzono ten punkt
programu, za pomocag ktérych ak-
toréw, nakladem jakich $rodkéow
rezyserii i propagandy, wyjasni ak-
cja komisji dla antyamerykanskiej
dziatalnosci, ktora przygotowata
wielki pokaz w Waszyngtonie.

PRZEDSTAWIENIE W CAPITOLU

Pokaz zorganizowano w Capitolu,
siedzibie amerykanskiego Kongre-
su, gdzie zjechaly najbardziej
atrakcyjne  osobistosci, najwieksi
potentaci przemystu filmowego i
najbardziej znane gwiazdy filmo-
we. Przed gmachem Kongresu
przez dilugie godziny wyczekiwaly
ttumy kobiet i podlotkéw, aby na
wiasne oczy zobaczy¢ ktérgs ze
staw Hollywoodu. Na sali obrad
Komisji fotografowie pracowali bez
przerwy Publiczno$¢ zaopatrzono
w specjalne okulary, reflektory bo-

wiem rzucaly wokoto oSlepiajace
Swiatta. 30 radiowcow siedziato
przy aparatach nadawczych. Bez
przerwy pracowato szes¢ kamer
filmowych i jeden aparat telewi-
zyjny. Specjalisci twierdzili, ze nha
najwiekszej premierze w Holly-
wood nie bylo tyle blichtru i oka-
zalosci, tyle zainteresowania i roz-

gtosu. Przedstawienie waszyngton-
skie nie schodzito ze szpalt prasy
amerykanskiej. Byto na pewno
wiekszg atrakcja i interesowatlo
bardziej publicznos¢ amerykanska,
anizeli diugie i zawite debaty na
sesji plenarnej Narodéw Zjedno-
czonych, ostatnie decyzje komite-
tow ONZ czy zazarte spory Wy-
szynskiego z Marshallem i John
Foster Dullesem.

KOMISJA PANA THOMASA

Jeden jedyny temat podniecat
wszystkich: dochodzenia prowadzo-
ne w sprawie Hollywood na forum
tzw. House Committee on Un-Ame-
rican Activities (komisja, ktéra ba-
da antyamerykanska dziatalnosc).
Komisja zostala wytoniona przez
lzbe i prowadzi dochodzenia w
sprawach zwigzanych z rzekomo
antyamerykanska dziatalnoscia, krot-

POLA GOJAWICZYNSKA

W tym czasie, o zmierzchu, kiedy
zaczetam odpisywac na listy, zrobito
sie cicho na ulicy. To byta jaka$ in-
na, niz dotychczas, cisza. Moze by
przemineta, niespostrzezona, gdyby
nie radosne gtosy dzieci. One to ode-
rwaty mnie od biurka. Podchodze do
okna: ta cisza, to $nieg.

Jezdnia, ulica, dachyifabryka na-
przeciw,. wszystko to jest biate; drze-
wa na rogu rozkwitty jak $liczne
bukiety. I, po raz pierwszy, od daw-
na, slysze taka rado$¢ w glosach
dzieci. Na chwile, wobec tej bieli
zdjgt mnie smutek: co za gtucha ci-
sza. Co$ sie konczy... i co$ sie zaczy-
nal... Ubieram sie predko, byle jak,
nie péjde przeciez do kawiarni, do
klubu, tylko ulicami, ulicami, wsrod
ludzi, Aleja Kos$ciuszki, pod drzewa-
mi ogrodéw, aby wyjs¢ na City, —
na Piotrkowska.

Czesto moéwia o Zakopanem. O
wielki zalu, nie bytam tam, nie wi-
dziatam nigdy tamtego $niegu. Oczy
moje znajg tylko i nade wszystko
$nieg miasta, jednogodzinny, ale tak
olSniewajacy, prtez kontrast; $nieg
zmieniony w biloto; i gteboki kopny
$nieg wsi polskiej. Kiedy sie jedzie
dilugo sanng, marznac do szpiku ko-
Sci, az dech zapieia, aby potem ca-
tym sercem, calym zachwytem od-

taja¢ w izbie, gdzie jest zacisznie
i ciepto.
Mnéstwo ludzi wylegto na ulice,

dawno juz nie widziatam takiego o-
zywienia. Snieg wyciagnat wszyst-
kich z domu. Przede mna idzie zot-
nierz w diugim ptaszczu z furazerka
na bakier i smukta dziewczyna. Zot-
nierz przecigga po kresowemu — a
dziewczyna — chyba dobrze stysze?
Poznanianka. M6éwia gto$no, rozwaz-
nie i stuchajg jedno drugiego z uwa-
ga. — U nas w domu byto iak, —
A u nu znéw...

Matka. Dom. Swieta — oto eo mo6-
wig twoim odmiennym dialektem
idge ulteaatf niartk t>*daL

ODSOSZz

ko méwigc: jest to komisja doszu-
kujaca sie wszedzie wptywu i ak-
tywnosci komunistéw. Komisja ta
ma prawo prowadzenia dochodze-
nia ,co do rozmiaru, przedmiotu i
charakteru dziatalnosci antyamery-
kanskiej w Stanach Zjednoczonych
i raportowac¢ lzbie rezultaty tych
dochodzen oraz udziela¢ zalecen,
jakie uzna za wtasciwe""

Komisje te powotano do zycia w
1938 r. i na czele jej stangt wtedy
stynny Martin Dies. Obecnie prze-
wodniczacym jest 52-letni  John
Parnell Thomas, republikanin z
Jersey City, cztonek tej komisji od
chwili jej powstania. Szefem wy-
dziatu $ledczego jest 35-letni czto-
nek partii demokratycznej z Texa-
su, Robert Stripling.

Komisja 1prowadzi dochodzenia,

Sledztwa, odsgdza od czci i wiary,
stwierdza, co kto mys$li i do jaldej
partii nalezy, stowem — ma nie-

zmiernie powazne kompetencje. Ale
odsadzony pd czci i wiary ,Swia-
dek“, ktory staje przed nig, nie ma
prawa stawia¢ pytan Swiadkom o-

skarzenia, odpiera¢ zarzutéw, ani
sie broni¢. Komisja nie jest sadem
Tylko w sadzie mozna zadawac

Swiadkom pytania; komisja p. Tho-
masa ma witasne przepisy, prawa,
zasady. Na inkwizytorskim sadzie
p. Thomasa mozna tylko stuchaé
i odpowiada¢ tak lub nie.

P. Thomasowi i wszystkim tym,
ktérzy stojag za kulisami Un-Ame-
rican Committee, pociggajac we
wtasciwej chwili zawtasciwe sznur-
ki, chodzito o natozenie kaganca
postepowym elementom Hollywoo-
du, o zastraszenie producentéw, o
kontrole nad przemystem filmo-
wym i usuniecie postepowych ludzi
z przemystu.

Chwycono sie starych, wyprébo-
wanych metod. Rzucono oskarzenie,
ze o przemys$le filmowym, o jego
kierunku i produkcji, decydujg ko-
munisci. Ze komunisci sg wszedzie.
W zwigzku pisarzy, gdzie pisuja
najlepsze sztuki. W$&réd artystow,
gdzie graja gtébwne role. Wsrod re-
zyseréw. Ws$rod operatoréw. Wsze-
dzie. A poniewaz kino jest nie-
zmiernie waznym $rodkiem oddzia-
tywania na opinie publiczng — od-
dzialywanie® na te opinie spoczeto
w rekach komunistéw. A wiec: ra-
tujmy sie. Czy$émy nasze szeregi.
Chronmy naréd od kleski.

W tym witasnie celu zorganizo-
wano ten wielki sad.

Swiadkowie oskarzenia mieli po-
twierdzi¢ tezy wielkich inwestyga-
tor6w p. Thomasa.

DEFILADA GWIAZD FILMIK

WYCH
Gtéwnym $Swiadkiem oskarzenia
byt Adolf Menjou. Znamy go do-

brze z czaséw, kiedy grywat role
zblazowanych arystokratéw, nikt
jednak nie przypuszczal, ze jest tez
znawcg marksizmu. Menjou wy-
gtosit przed komisjag Thomasa dtu-
gie przemoéwienie, z ktérego dowie-
dzieliSmy sie, ze z g6rg 30 lat zaj-
muje sie naukowo zagadnieniami
marksizmu. Na pytanie, kogo uwa-
za za komuniste, odpowiedziat, ze
tych wszystkich, ktérzy chodzg na
koncerty Paul Robesona i oklasku-

Rozmowy z
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ja go. (Robeson jest znanym S$pie-
wakiem amerykanskim i bojowni-
kiem wyzwolenia narodu murzyn-
skiego). Oczywiscie nie brakio i
snaukowych“ wypowiedzi na temat
komunizmu. Menjou twerdzi, ze
komunistami sg réwniez ci, ktorzy
uwazajg, ze kapitalizm nie ma przy-
sztosci, albo sympatyzujg z biedny-
mi.

Po tak powaznym interpretatorze
zagadnien marksizmu p. Thomas
zaprezentowat amerykanskiemu spo-
teczenstwu drugiego $wiadka zata-
mujacego rece z powodu zalewu
Ameryki przez komunistéw. Byta
nim Lela Rogers, matka stynnej ak-
torki Ginger Rogers. Zapytana,
ktére filmy jej zdaniem propaguja
komunizm, wymienita dla przykta-
du ,None but the Lonely Heart",
b6 jest smutny, na.. rosyjska mo-
dte. P. Rogers uwaza smutek za
ceche rosyjska, sprzeczng z duchem
narodu amerykanskiego, ktory bie-
rze wszystko na wesoto, wedtug za-
sady ,keep smiling"“.

Takich kwiatkéw bylo wiecej.
Powazni $wiadkowie twierdzili, ze
przedstawienie na filmie bankiera

w niezbyt korzystnym S$wietle jest
wyraznym wynikiem propagandy
komunistycznej. Bankier, odma*
wiajacy weteranowi pozyczki, wsku-
tek braku dostatecznej gwaranciji,
jest rzekomo wykos$lawionym obra-
zem amerykanskiej rzeczywistosci.

Jak widaé, rezyserowie tego tra-
gicznego pokazu wszelkg krytyke
zycia amerykanskiego uwazajg za
antyamerykanska dziatalno$¢. Cie-
kawe, co by sie stalo z Markiem
Twainem, z Henry Jamesem, czy
z bra¢mi Adams, ktorzy tak ostro
krytykowali niektére strony zycia
amerykanskiego. Pewno i oni po-
padliby w konflikt z komisjg pana
Thomasa.

Przed komisja przedefilowato
wielu $wiadkéw. Za kazdym razem
rozlegaly sie na sali gtebokie
westchnienia kobiece. Czyz mogto
by¢ inaczej? Na podium dla $wiad-
kéw staje Gary Cooper, o smagtej
i pieknej twarzy, niedbalym ru-
chem poprawiajgcy krawat. Tuz za
nim w roli pogromcy komunistéw
wystepuje zdobywca serc niewie$-
cich Taylor.

W ait Disney, stynny twdrca fil-
moéw rysunkowych, ,Mickey Mouse*
i ,Donald Duck", wystapit rowniez
z wielu pretensjami do komunistow.
Wkrétce wyszto szydto z worka. O-
kazato sig, ze ma znaczne trudnosci
w studio, ze czesto zdarzajg sie u
niego strajki, kierowane przez zwigz-
ki zawodowe.

Inny spécialisat w SprS#iW w luk!
amerykanskiej, John Charles M offit,
wspoipracownik magazynu ,Esqui-
re“, oSwiadczyt przed komisjg, ze
wéréd  sztuk wystawionych na
Broadwayu w ubieglych dziesieciu

latach, materiat komunistyczny
wslizngt sie az do 44 sztuk tea-
tralnych, a w 32 innych ideologia

komunistyczna jest wyraznie fawo-
ryzowana.

REAKCJA KOL POSTEPOWYCH

Organizatorzy tego wielkiego po-
kazu pomylili sie jednak w rachu-
bie. Przedstawienie, mimo przemy-

m il c z e nie m

PIERWSZY SNIEG

Przechodzi takze szary obywatel
z syneczkiem. Jest mowa o zakupach
szkolnych. Suma wydatkéw musi
by¢ $cisle wymierzona, bo oto jestem
Swiadkiem cichej tragedii. Stoimy
przed wielkg wystawag sklepu ,Czy-
telnika“, tak barwng i piekng przed
gwiazdkg — lecz o c6z tu chodzi?
Nie o wspaniata ksigzke z obrazka-
mi, chodzi o ryge, sztywny polinio-
wany arkusz, ktéry jest najwidocz-
niej marzeniem chiopca. Groszowy
wydatek — mys$le, rozgoryczona,
podczas gdy obok naradzajg sie i o-
bliczaja swe mozliwosci. Robi mi sie
juz smutno, gdy slysze, jak tata moé-
wi: — Widzisz, chce kupi¢ jabtko
dla mamy. Musimy jej takze ro$
przynie$é¢, a ona lubi jabtka.

Nagle wszyscy jasniejemy, nie mo6-
wigc juz o wystawie, ktéra i tak I$ni
od radosci kolorowych oktadek
i Swiatta. Wyobrazam sobie ten dom,
matke, jej twarz, gdy dostanie jabt-
ko od swoich mezczyzn, wiem. Tyl-
ko nie jestem pewna, o wcale, czy
to ona wyltgcznie spozyje 6w przy-
smak ulubiony?...

Oto okres po wielkiej burzy, dp
gtosu przychodzg teraz rzeczy drob-
ne, malutkie przedmioty i zwyczajne
stowa, ktoére rozjasniaja zycie ludz-
kie, kté6re magicznie zmieniajg jed-
no rumiane jabtko w kilogram, przez
wage uczucia, przez jego wie.ka
i jedyng wartos¢. — Walka o lepsze
jutro — powiadaja nam w gazetach,
dobrze. Lecz to jest wtasnie takze
walka o gniazda rodzinne, o cid o0s¢
ludzkg, o dziecinstwo dzieci, o na-
danie warto$ci przedmiotom, ktére
zostaly zniweczone, uczuciom, ktore
zabita wojna.

Otrzymatam list z bardzo daleka,
od nieznanego przyjaciela 1 poety.
Czyz nie pisze mi, tak samo, czyz
nie wyraza tej samej rzeczy, gdy
prosi o ksigzki i mowi: — ,Nie przy-
sytajcie nam tylko tak zwanej daw-
niej »modem** «rosy. be mat

przestarzata, nikogo nie zajmuje. Za
wiele byto cierpien i krwi. Na catym
Swiecie wyczuwa sie nawrot sponta-
niczny do jasnos$ci w pisaniu, i pro-
stoty, i serdecznego podejscia do
cztowieka. Tylko taka tworczosé,
gteboko ludzka i bezposrednia, jest
witasnie ta twoérczoscig, ktéra przy-
cigga dzisiaj czytelnikéw, zaréwno
masy jak i tak zwane ,szczytylu-
mystowe".

Ide zn6éw o$niezong ulicg, uszcze-
Sliwiona, ze oto los pozwolit mi by¢
tu, nie gdzie indziej, ze tu nauczy-
tam sie mowi¢, ze tu oto moge iS¢
w ttumie ludzkim, ktéry sprawit, iz
sama nie czuje sie juz samotna.
Wracam zwawo do domu, jest juz
gteboki wiecz6r, wystawy gasna. Za-
pada coraz gtebsza cisza, miedzy o-
ostatnim zgrzytem zaluzji, odgtosem
krokéw i dalekim, dalekim przelo-
tem woz6éw tramwajowych. Oto
dom, oto porzucone biurko, oto krag
Swiatta na roztozonych papierzy-
skach. Chwila, zanim sie oswoje...

Cien jaki$ snuje sie poprzez mrok
i pustke mieszkania, kto$ tu jest.
Omijamy sie, nie widzimy, lecz jest
moment, ze serce staje w piersi z te-
go wrazenia czyjej$ obecnosci! —
Kto§, kto umart? — mys$le szybko.

Kto$, kto odszedt rozgniewany
i wrécit?... Kto$, kto zarzeka sie na
zawsze i wraca?... Smieje sie gto-

$no — ilez cie razy, cieniu, bede wi-
ta¢ i zegnac?... Usituje zbada¢ to co$
ly eokres$lonego, ksztatt ztozony zwie-
lu ksztattéw, z wspomnien i spotkan,
z samotno$ci moébjej, wreszcie. Lecz
gdy wyciggam a?ke, cieh 'rozplywa
sie, przemyka miedzy palcami jak
dziwaczna materia, umyka moim o-
czom i dioni — ciemnieje w gitebi
pokoju. Podchwytuje lekkie kroki;
ostrozne — ostrozne — ostrozne ru-
chy, slysze nawet matowy i skapy
glos. Otrzymuj* wiec ciato, ma
twarz, Jest

Rézne rzeczy m! sa pomocne, w
tyciu 1w pracy. Ongi$ byt to pajak,

Slanej rezyserii, mimo takich sen-
sacji jak szpiegostwo w Hollywood
i préby wykradzenia tajemnicy
bomby atomowej — przybrato zu-
petnie inAy charakter. Praktyki p.
Thomasa spotkaly sie z protestem
aktoréow, pisarzy i postepowych
dziataczy.

Akcja protestacyjna znalazta ro6-
wniez poparcie u niektérych przed-
stawicieli przemystu filmowego. —
Przejrzawszy intencje Thomasa
zmierzajacego do wprowadzenia
cenzury federalnej i kierowania
piodukcjg filmoéw, zaatakowali oni
komisje od strony proceduralnej
(pozbawienie  oskarzonego 1 prawa
zadawania pytan).

65 wybitnyéh osobistosci sceny,
ekranu i Swiata literackiego podpi-
sato protest, w ktérym m. i. czyta-
my, ze czlonkowie spotecznosSci
hollywoodzkiej, ktoérzy podlegaja
inwestygacji komisji Rankina —
Thomasa, sa obywatelami kraju,
w ktérym gwarantuje sie kazdemu

wolno$¢ stowa, mysli i wyrazania
opinii politycznych. JeS$li pozbawi
sie ich swob6d obywatelskich, to

wolnos$ci obywatelskie innych Ame-

rykan6w stang sie pustym fraze-
sem. Protest ten podpisali m. i.:
Franklin Adams, Louis Calhern,

Russel Crouse, Wolcott Gibbs, John

Gunther, Oscar Hammerstein, He-
len Hayes, John Hersey, Haward
Lindsey, Bill Robinson, Richard

Rogers i Rex Stout.

Grupa wybitnych aktorow wy'e-
ciala z Hollywood do Waszyngtonu
celem ziozenia protestu przeciwko
akcji  Thomasa. Przed odlotem
transmitowano na caly kraj au-
dycje: ,Hollywood Fights Back"
(Hollywood odpiera ataki). W au-
dycji tej brali udziat: Katarzyna
Hepburn, Spencer Tracy, Eddie
Cantor, Ethel Barrymore, Gregory
Peok, Jimmy Steward, Frédéric
March, Rita Hayworth i Frank Si-
natra. Przez radio przemawiali
rowniez senatorowie: Kilgore, Glin
Taylor i Claude Pepper. Na wiel-
kiej konferencji, poswieconej wol-
noséci kultury i swobdéd obywatel-
skich, urzadzonej w New Yorku
pod egida ,Progressive Citizens of

America“ (Postepowi  Obywatele
Ameryki), b. pierwszy prokurator
Kalifornii Robert W. Kenny oraz

b. zastepca naczelnego prokurato-
ra Stanéw Zjednoczonych John

Rogge, os$wiadczyli, ze dzialalnos¢
Komisji Thomasa jest antykonsty-
tucyjna; jest to pierwszy krok do

zniesienia wolnosci stowa w Ame-
ryce. Na tejze konferencji dr Har-
WW swspirrr dyrektor' Uartrard
College Observatory, odczytat de-
pesze H. Wallace‘a: ,Czy Ameryka
naprawde zwariowata? Czy Un-
American Committee nie jest do-
wodem, ze Ameryka zbliza sie do
faszyzmu?* | dalej: ,Jes$li wy nie
usuniecie Un-American Committee,
to komisja ta zburzy podstawy de-
mokracji i chrzescijanstwa“.

Whbrew protestom rozprawa to-
czyta sie nadal. Senator Thomas
rzadzi! sie jak chcial, wyrzucat z
sali protestujacych obrofncéw i na
zadawane Swiadkom pytania —
czy sa cztonkami partii komunisty-

ktéry wraz ze mnag pisat powies¢,
rozsnuwat swa siatke pracowicie
podczas gdy powstawata ,Ziemia El-
zbiety*. Ozdobit festonami cztery
katy pokoju, zasnut okno i zawist
nad biurkiem witasdnie, gdy powie-
dziatam: — koniec. Miatam takze
gatazke mimozy, co Zachowata dtu-
go gorzki zapach i zlocista barwe,
i walc ,Piekne R6ze", gdym pisata
,Dziewczeta". C6z to jest teraz?...
Co$ groznego, przez swojg hieokre-
Slono$é, cien, nie wiem nawet —
przyjaciel czy przeciwnik?... Przez
chwile zte przeczucie, smutek, strach
i niecheé¢ owtadly mng catkowicie. —
Lecz, jezeli tak wtasnie ma byé? —
mysS$le.

Oswajam sie powoli z tg obecno-
Scig, szukam jeszcze. Przymierzam
znajome rysy do tego ksztaltu nieu-
chwytnego, daje.mu cezy i gesty, u-
bieram w stowa, podczas gdy milczy
uparcie. llez $Swiatow przeptyneto,
zanim znalaztam forme. Lecz to jest
okres $Swiat, nie trzeba wiele, uczy-
nie cien zwyczajnym, chytrze mysle,
ze odejme mu jego niesamowitos¢,
zrobie go ludzkim.

— Kupie zielong choinke — odzy-
wam sie gtodno.

— Nie postawie jej w stotowym,
bo chce ja mie¢ blisko i ciggle. Be-
dzie stata u mnie w pokoju. Nawet
nie wiem, czy jg przystroje?... Nie.
Samo drzewko.

— Zawiesi sie takze Swieze firan-
ki u okien. Zupetnie inaczej jest z fi-
rankami.

— Kupimy jabtek.
znalaz¢ pachnace jabtka w
pach?

— Jezeli méwie o jabtkach, to
mam na mysSli obfitos¢, urodzaj, do-
statek wszystkiego. Dla ciebie i sie-
bie, dla nas wszystkich, dla domu
i miasta. 1 Jeszcze dalej.

Cien zatlamuje sig, tamie sie aby
sigé¢ w fotelu, podpiera brode pie-
Scig, patrzy w okno.

Fola Gnjawtosynak*

Mozna chyba
skle-.
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cznej, zadat jedynie adpewtoc¢fSP
tak lub nie. (

Oburzeni tym naruszeniem pod«
stawowych wolno$Sci konstytucyj-
nych $wiadkowie odmawiali odpo-
wiedzi, cho¢ zdawali sobie sprawy
ze to moze za sobg pociagng!
sankcje karne; kto bowiem odma-
wia zeznan lub nie odpowiada na
zadawane pytania, obraza Kongres.
W ybitni przedstawiciele sztuki ame-

rykanskiej nie przestraszyli s<§
wéciektosci przewodniczagcego Tho-
masa, odmawiali odpowiedzi na

pytania, czy sg cztonkami partii ko-
munistycznej, uwazajac, ze jest to
tylko i wylacznie sprawa ich su-
mienia i przekonan.

Zainteresowanie rosto z dnia na
dzien. Opinia publiczna mobilizo-
wata sie coraz zacieklej przeciw tej
inkwizycji. Prasa zaczela otwarcia
napada¢ na Thomasa i jego komi-
sje. Zadawano powszechnie pyta-
nie, co nastgpi z kolei po filmie:
prasa, radio czy wielkie domy wy-
dawnicze? Zastanawiano sig, kiedy
skonczy sie ten niesmaczny pokaz.

Po 9 dniach Thomas przerwat
posiedzenia komisji. Odroczono ob-
rady na czas nieoznaczony. Trudno

widocznie byto prowadzi¢ daiej
Sledztwo w atmosferze oburzenia
opinii publicznej.

PO PIERWSZYM AKCIE

W wielkiej saii marmurowej na
Capitolu nie ma juz wybitnych ak-
toréw, na sali dla publicznos$ci ni«
wida¢ juz kobiet wzdychajgcych d®
amantéow filmowych, z podium dlI*
Swiadkoéw znikli wielcy potentaci
filmowi, nie stycha¢ juz rubasznego
gtosu Thomasa i uparcie powtarza-
jacego sie pytania: ,czy pan jest
komunista“, ale sprawa S$ledztwa
waszyngtonskiego nie schodzi se
szpalt prasy amerykanskiej.

Reakcyjny Kongres republikan-
ski zazadal kary dla $miatkow, kto-
rzy odmoéwili odpowiedzi na pyta-
nia Thomasa, dotyczace ich prze-
konan politycznych. Dziesieciu pi-
sarzy i aktor6w pociggnieto do od-
powiedzialno$ci karnej. Beda od-
powiadali przed sadem za obraze
Kongresu i grozi im kara 1 ro-
ku wiezienia i 1000 doi. grzywny.
W izbie reprezentantow glosowato
przeciw temu wnioskowi jedynie 17
postéw, w tym 15 cztonkéw partii
demokratycznej, 1 republikanin
(weteran drugiej wojny Swiatowej)
i 1 cztonek partii pracy. Tom
Clark, minister sprawiedliwos$ci,
polecit prokuratorowi wszczgé spra-
we przeciwko oskarzonei ,dziesigt-
ce“. Jest wséréd nich: Albert Mathz,
twoérca i filmu Moscow Strikes
Back“, Dalton Trumbo, autor wielu
nowel i twérca filmu ,A Guy na-
med Joe“, John Howard Lawson,
b. redaktor pisma, w Rzymie, autor
filméw ,Algiers“, ,Sahara“, ,Coun-

ter Attack, Edward Dmytryk,
twérca filmu poswieconego walce
z dyskryminacjg rasowg, i Ring
Lafdner, autor sztuki ,Society
Girl“.

Niedlugo czekano na reakcje po-
tentatow  filmowych. Wprawdzie
prezydent ,Motion Picture Ass.",

Erie Johnston, wystepowat publicz-
nie przeciwko prawu komisji Tho-
masa do ingerencji w sprawy fil-
mu, wprawdzie radcy prawni zwig-
zku producentéw w imie zasad
,wolnos$ci stowa i sumienia“, oba-
wiajgc sie wprowadzenia cenzury
filmowej, bronili sie przed zarzu-
tami Komisji Thomasa, to jednak
skrzetnie skorzystali ze sposobnosci,
aby uderzyé w ludzi postepowych,
pracujacych w przemys$le filmo-
wym.

Przez dwa dni odbywaly sie w
Waldorf Astoria w New Yorku ob-
rady piec¢dziesieciu najwigekszych
potentatéow filmowych W$réd obec-
nych byli m. i. Louis Mayer, Jack
Warner, Edward Mannix, Bamey
Balaban, Erie Johnston. Po diugich
debatach zebrani ogtosili, ze zwal-
niaja z pracy bez odszkodowani*
dziesigtke postawiong W Stan ¢o-
skarzenia przez komisje Thomas*
1 ze w przysziosci przemyst filmo-
wy nie bedzie zatrudniat komuni-

stow. Jednocze$nie panowie mag-
naci filmowi zwrécili sie do Kon-
gresu o wydanie ,takiego prawa,

aby przemyst filmowy mogt do-
ktadnie wiedzie¢ kogo moze, a ko-
go nie powinien zatrudnia¢“. Ni«
jest dla nikogo tajemnica, o jakie
prawo im chodzito. A wszystko to
zostato upiekszone frazesami o nie-
zaleznosci i niezawisto$ci przemystu
flmowego. Nie przeszkodzito to
Johnstonowt w wygtoszeniu pto-
miennego przemoOwienia, ze prze-
myst filmowy nie ma zamiaru®,
ulega¢ histerii.

W ielkie przedstawienie waszyng-
tonskie jeszcze sie nie skonczylo.
Nie ukrywa sie tego wcale, ze jest
to poczatek akcji, ze nagonka n*
postepowych pisarzy i aktoréw do-
piero Sie rozpoczyna.

Tymczasem prasa
Hearsta $wieci tryumfy. ReakcJ*
wszystkich masci i odcieni zacier*
z zadowoleniem rece. Pod wply-

Randolph*

wem akcji kot koscielnych niekt6-
re kina ogtosity bojkot Charll«
Chaplina. Lista *kandydatow Jest
wieksza. Narady sztabu wspotpra-

cownikéw Parnella Thomasa trwa-
ja. Mimo pewnych niepowodzen,
mimo niedociggnie¢ w rezyserii po-
kazu, wielki inkwizytor nie zrezyg-
nowal. Zamierza swe zadanie wy-
petni¢ do konca. Dalszy cigg prasit*
stawieni* wkrotce nastagpi

*xx «tonfli
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Irefleksy! poroczeicowycli

ro§]§ie§ r-ev?/)o-

wazan na temat
na temat
wy W okresie miedzywojennego

dwudziestolecia propaganda zywio-
téw wstecznych usitowata przeciw-
stawi¢ — wbrew elementarnej praw-
dzie historycznej. Nie ulega prze-
ciez watpliwosci, ze bez rewolucji
1917 roku i ustanowienia wtadzy
radzieckiej nie bytby mozliwy w rok
pbézniej przewrot, ktéry zapoczatko-
wat okres tzw. drugiej niepodlegtosci
Polski. Trzeba byto lat, trzeba byto
stiaszliwych doswiadczen hitleryz-
mu, aby znaczenie tych zwigzkéw
stalo sie u nas powszechnie zrozu-
miate. i

Jednocze$nie dokonywat sie o0so-
bliwy zwrot w pojmowaniu wielu

poje¢ podstawowych przez ludzi
r6znych obozéw spotecznych. od
niedawna w naszych kotach pra-

wicowych modna sie stata kryty-
ka poje¢  niepodlegiosci, . suweren-
snosci narodowej, wyszukiwania sta-
toych stron tych poje¢. Warto prze-
ciez pamieta¢, ze zywioly, te od-
zmaczaly sie zawsze szowinizmem,
gtosity egoizm, narodowy, samorod-
no$¢ kulturalng, zwalczaly zapa-
mietale wszelkg miedzynarodowos¢.

Nie wulega tez watpliwosci, ze w
masach ludowych, dawnfef® poma-
wianych, zwilaszcza u nas o0 nie-
dha¢ czy obojetnos¢ do sprawy
samodzielnego bytu narodowego,
wystgpito zainteresowanie  tym!
zagadnieniami  szczeg6lnie zywe
i gorace. Jest to logiczne — masy
te, traktowane przez wieki jako
mierzwa inaw6z historii dzisiaj
biorg bezposredni udziat w

waniu dziejow, ponoszg za nie odpo-
wiedzialno$¢; zostaly pociggniete
W tej czy innej formie do rozstrzy-
gania wielkich probleméw wtasne-
% zycia kulturalnego, zdobywania
nowych dziedzin kultury i techniki,
©d czego byly odsuniete dawniej.

W ideologii dawnych warstw
nanuiacych pojecie suwerenno-
¢d f niepodlegto$ci panstwowej po-
zostawato w Scistym zwigzku zpo-
ieciem ,misji“, postulujgcej eks-
pansje; na inne tereny, mterwenio-
wanie w zycie sgsiednich Obsza-
réw  narodowych, zdobywanie *
wtadanie nimi. W setki lat utrzy*
mujacej sie u naskoncepcji ,prze -
murza Zacmodu“ taczyly sie szcze-
.ablnie dwa ,momenty, — !
rzgakéwanie kometznosc! zj
wyéh Polski fikcji obrony Zacho-
du — oraz ekspansja na obszary
wschodnie w imie szerzenia kultury
zachodniej.

Wygérowane ambicje ekspansyw-
ne potgczone bywaly przeciez zmi
'‘nimalizmem w  sprawach wew-
netrznych, w gospodarce,, w kultu-
rze. Jakaz-moze byc gospodaika,
iaki rozwdj kultury na ,przedmu-
rzu“? Nieraz tez; zdarza sie slysze¢
wyjasnienie naszego zacoiania na-

szego opOznienja cywilizacyjnego
.. ,niektywnymi. ~"Wme
warunkami obiefy j pono

przypisuje sie ;
na ,wydmuc

story stale.przecho o u.
ry historyczne i wyjatlawiajgce hu-

wcznym, przez
sprzeczne wii-
b

rugany. ’
Niewiele w tym praway. _
kanie biegu naszej przearoz
wej historii  z dziejami *rai, _
.,szczedliwych* — nie wykazuje y-
najmniej, jakoby nasze dzieje pi -
biegaly bardziej burzliwie i nie-
«pokojnie jniz gdzie indziej. Nie-
6Zczesciom naszym bywaly nie ty e
aniszczenig i: kleski te stano-
wity udziat rowniez owych ,szcze-
Sliwych* nieszczesciem byta u
nas stabos$¢ sit rekonstrukcyjnych,
ptytkos¢ spotecznego zasiegu war-
stwy kierowniczej w masywie zy-

Poréw.

cia narodowego, co tak zlowrogo
odbijato sie na toku poczynali
niepodlegto$ciowych w dobie po-

fozbiorowej.
my u Siebie,

Nie wydmuch mielis-
jak to twierdzg owi

minimalisci zachodniej orientaciji,
ale ptytka orke, zaniedbang upra-
we.

Teorii ,przedmurza“ nie potwier-
dzajg przede wszystkim wydarze-
nia  historyczne. Niewiele byto
stynnego pogotowia zbrojnego, nie
ima tez owego wielkiego pochtania-
nia sit narodu przez wojne'i zbro-
jenia to w wiekszej mierze
spotykato sie gdzie indziej. Nie
widaé¢ tez, by oi*a koncepcja ,obro-
ny Zachodu“ spotykata gdzie in-
dziej uznanie poza grzeczno-
Sciowa frazeologig od, Swieta. Prze-
bieg naszych dziejow $wiadczy, ze
Z owego rzekomo bronionego przez
nas Zachodu podrywano nas i ata-
kowano duzo energiczniej — niz z
.rzekomo zawsze stanowigcego groz-
be Wschodu, ze z Zachodu, tak
dawniej jak w dobie najnowszej,
padaty najgrozniejsze dla bytu na-
rodowego ciosy. Biorac rzecz ogol-
nie, owa koncepcja przedmurza sta-
nowita wyraz postawy stluzebnej,;
wasalnej w stosunku do sit obcych.
taczyta sie z zapoznaniem wtas-
nych mozliwosci, z nieufno$cia, ob-
coscig wewnetrzng 6éwczesnych klas
wyzszych w $tosunkp d6é masy lu-
dowej. Ten sam sens pdsigda po-
wtarzanie tych koncepcyj w dobie
dzisiejszej.

Dla
blem
stanowi
zyciowa

ludu pracujgcego Polskipro-
niepodlegtosci  panstwowej
elementarng koniecznos$¢
rozwoju Wewnetrznego,

stowa.

tego rozw
masy

Mozli i j
812 IWOSbly}y pozbawmnjéj.

ugo
memoz-
dzynarodowymi sdarm

giazajagce, pokoi i
0 pokdj

reakc” za-
Swiata. Walka
W f ,wa,?
o utrwalenie _Pozycy] Iudowych
w naszym zyw3 spotecznym, jak
i w naszej kul

Trzydziestolecie
dziernikowej

rewolucji paz-
to nie tylko rocznica
» przewrotu  spotecznego
WigoltlRznego — & P&rEERN 2A-
wienie sie wielkiej wytwoérni no-
wych form, w uktada sie
zycie wspoiczesnej ludzkosSci. Po
raz pierwszy W dziejach na takag
skaig okazato si¢, ze cztowiek pra-
cy ,rekami czarnymi od ptuga_
j nie od ptuga, potrafi kierowac
ztozonymi procesami produkcji
4 rzadzenia, “owno “w” wojnie
jak j w pokoju. Okazalo sie, ze
wiedziony przewidujgca, ujmujaca

rogresywne t encje czasu teg-
] atllym RERSUiTa N
tycznym, potrafi on w fabryce,
w kierownictwie aparatem panst-
wo.wym, w sztabie, pracowaé nie
gorzej, a czesto i lepiej od paten-
towanych  IKEOMITKOW  stege
spoteczréostwa® P~ konany”, ze
posiadaja monopui na Kulture.
manie tego monopolu dawnych
wtadcow stanowi przyktad i wzor
dla wszystkich spoteczenstw, dla mas
pracujacych catego Swiata.

Nie mn;ej poteznym czynnikiem
Jesit proklamowanie iiprgeswpMmara-
dzenie zasady réwnouprawnienia
plemiennego i rasowego na taka
gkalf? réwniez P jfAsZ yjaz” hi-
gtQrii_ Nie chodzi tu przeciez o to-
Wancie w stosunku do jednostek
b narodowos$ci i rasy' — wie-
J odbiegya tu od
teorii praktyka nawet liberalnych
rzgdéw mieszczanskich ale o
sprawy stosunku wzajemnego ze-
spotéw plemiennych i narodowych,

cieniem wspaniatej niewatpti-
wle epok. rozkw;tu gospodarczego

kulturaineg6é niektérych  »pole-
czenstw europejXich w ostatnich
stuleciach byto  polgczenie tego
rozkwitu nie tylko z uciemieze-
njem spolecznym wiasnego prole-
teaiddoy, ade ii zz ppddogdami klodde -
mniaJnyni.L..
eksploatacji i niewolnictwa w Sto-
sunku do ludéw kolorowych, trak-
towanych jako zywiot zacofania i
nieudolnosci cywilizacyjnej_ Roz-
woéj przemystowy W spoteczenstwie
kapitalistycznym  taczy sie nieucn
ronnie ze- zdobywaniem rynkéw
zbytu, nowych terenéw ekspansji
a w konsekwwencji z podbojami,
To mjajo jednak ztowrogo zacig-
zyé na catej cywilizacji europej-
skiej j ,krajdw uksztaltowanych na
modeiu cywilizacyjnym S Ote-
czenstw kapitalistycznchh Europy.

Imperializm stanowigcy ideolo-
.Sie  kapitatow, szeféw przemystu
1 bankowos$ci wzart Se réwniez w
Swiadomos¢ nader
AMT udnosd$T AN

. . b powszecn
nte uznaje sie fakt upadku presti-
zu tzw. krajow Zachodu w wyni-

ku ostatnjch wojen. Ale przeciez
wojny te zrodzito przekonanie, ze
Ivaika O hegemonie w Europie, to
waika 0 wtadane nad $wiatem, nad
niezmierzonymi bogactwami kra-
jbw pozaeuropejskich.\ stad dlu-
- gOtrwato$¢ i niszczacy charakter

wojen. Praktyka faszyzmu,
ludobdjcza i ludozercza, nie wyni-
ka przeciez z fantazji, urojen zwa-

WARSZAWA

m winienie

ODRODZENI R

rlowanych wodzéw, jak to sie nie-

kiedy zdarza styszeé. Przeciwnie,
stanowita ona wykwit, kondensa-
cie zatozen i praktyki przoduja-

cych krajéw kapitalistycznych. To
podkreslali  wodzowie faszyzmu.
__Bedziecie bogaci jak Anglicy, be-
dziecie panowali nad obszarami
a iata — wywodzili menerzy fa-
szystowscy Niemiec i Wtoch, rozpa-
, L w ten sposéb nastroje wo-
ipnne swych mas. Ostatecznie no-
wos¢ praktyki ludobodjczej _faszyz-
mu nowo$¢ istotna, zasadnicza po-
lega na zastosowaniu jej do lu-
déw biatych, w $rodku Europy zy-

uiszczanie catych plemion, tapan-
niewolnicze w celu uzyskania
rak do pracy, ghetta ludnosciowe,
h przeciez rzeczy Myprowsadzoné
z praktyki kolonialnej przoduja-
cvch krajow kapitalistycznych.
Praktyki te znane byty i dawniej,
opisywano je wielokrotnie.

Z tego ztowrogiego dziedzictwa
kapitalizmu kolonialnego  wywo-
,J gie przeciez cata doktryna o
|aSQ,j:b wyzszych i nizszych, thh(;)ia
asCstanowlfa wWyndlafRu BS7yz-

jenozostata przezen rozwime-
ta do stopnia monstrualnego. Trzy-
manie sie tych przekonan, zako-
rzetlienie ich w znacznej czesci
Spo}eczenstw cywilizowanych spro-
Wadza owe ztowrogie dla cywili-

zacji skutki, ktore widzimy obec-
nj& '
Jmiwanie z tg tradyejg, ktora

.,atnrZeniona byta réwniez w

caryzmie i

*1 wielki, o
* ,

Lale‘M]iu, dorobek

ro-
kapitalizmie,
niezmierzonym
spoteczerstwa
a 'z rewolucji pazdzierni-
kofei RNie tylko tolerancja, uzna-
o.L praw narodéw i plemion, ale
f rzeczywiste uprawnienie cztowie-
kolorowego“, danie mu moz-

» by wykazat, ze w fabryce,
laboratorium, w pracy pokojowej

1 stanowi czynnik réwno-
__ stanowi przetlomowg
Nany praktyki ZSRR. Niemozli-

bytoby bez czynnika szero-
planowania w wychowaniu
P Ajtu Pzrez,e Zpyxezigyzi@ pdmia ppree-
gadéw witasnych i cudzych przez

A\ ylismy w  ostatnich dzie-
- ‘7 ::iach ogrom bolesnych do
siecioleciacn -
Swiadczen dziejowych tym bar
«téej Wic nalezy wnnhnac”j oce-
ni¢ ogrom pozytywnych doswiad-
czen rewolucji.

Na niezmierng skale
praca organizacyjna i kulturama
Powinna dostarczy¢é nam wzoiow
najréznorodniejszych. Organizowa-
nie szerokich ma$ naszego spote-
czenstwa spotyka przeciez trud-
nosci réwhiez w ich-oniesmieteniu;
stanowigcy1ll skutek wieloletniego
ucisku. Jeden z elementarnych
warunkéw twérczosci w kulturze
stanowismiato$¢ poczynan — tej
ANinuesci. odwagi .zarbwno w bu-
rzeniu przezytkéow jak i budowa-
niu nowych warto$ci mozemy u
czy¢ sie u rewolucyjnego proleta-
riatu rosyjskiego. Potrzeba wyka-
za¢, ze nie Swieci garnki lepia, ze
dziedziny kultury nie sa bynaj-
mniej specjalnosciag warstw sta-
rych, w kulturze niejako zadomo-
nionych. Szeroka wymiana eiek-
tywoéw  kulturalnych w postaci
dzie}; przektadéw, wystepéw, me-
watpliwie daje wiele Ale ko-
hieczne jest réwniez glebsze wnik-
hiecie w istote proceséw re-
wolucji kulturalnej, nie zawsze
widocznych przeciez w owyc e

fektywach. Przyswojenie sobie .ego
dosSwiadczenia da wewnetrzne

kulturalne'mas ludo-
cQ stanowi elementarny po-
Stulai utrzymania i rzeczywistego
wykorzystania zdobyczy spotecz-
nych demokracji.
Te Srawy nasuwajg sie,
sie roZwaza trzydziestoletnig
nice przewrotu,

zakrojona

gdy
rocz-
stanowigcego _naj-
Wazniejsze wydarzenie  dziejowe
naszej epoki, ktérego twdrcze "po-
czynania trwale wystepowaé beda
w dziejach nastepnych Stuleci.

\Y Andrzej Stawar

ROMAN GRABOWSKI

Sir. 3

Obrona przed obcymi uplywami

Nie wiadomo, czy stynne juz dzi-
siaj $ledztwo w sprawie ,komu-
nizmu“, jakie przeprowadzita wsrod
filmowcow komisja Kongresu ame-
rykanskiego, nauczylo czego$ Ame-
rykanéw. Nie to jest zresztg waz-
ne. Najwazniejsze, abysmy wynie-
$li z tego procesu jaka$ nauke.

Styszy sie u nas ostatnio dos¢
czesto pytanie: czy wyswietla¢ w
Polsce filmy .amerykanskie? Z per-
spektywy waszyngtoniskiego podej-
rzenia pytanie to nalezaloby sfor-
mutowaé¢ nieco inaczej: J a kie
filmy amerykanskie mozna dopus-
ci¢ na ekrany polskie?

W procesie waszyngtonskim
karzono wielu ludzi z Hollywood
0 sympatie i uleganie wpltywom
Jkomunistycznym*“, $cisle modwigc
— 0 postepows$¢ i demokracje.

rn6zi ktiSrzv brali udziat w tvm

' ' 72" podzieli¢ na dwie

., ktoérzv chcieli sie
Ahabilitowac¢" przed komisja (re-

, znaku partii republi-
tVch ktérzv wbrew

_ >mu naciskowi reakcji
bronili prawa do wolnosci przeko-

AN

0s-

”

J . .

W grupie pierwszej znalezli sie:
Adolphe Menjou, Robert Taylor,
Gary Cooper, Robert Montgome-
ry i inni, oraz — oczywiscie
wszyscy wielcy producenci filmo-
wi, w ktérych imieniu wystepowat

Erie Johnston, prezes MPA (Mo-
tion Picture Association of Ame-
rica), instytucji, skupiajacej naj-
wieksze koncerny filmowe  Sta-
now Zjednoczonych. Johnston ze-
znat, ze cztonkowie MPA zwoi-
nili juz sami pracownikéw podej-

rzanych o zbytnig .lewicowos$¢é i
beda to czynili nadal, nie moga sie
jednak zgodzi¢, aby panstwo wtrg-
o Sife b iMIDpEtMY R HWE thed |

filmu amerykanskiego. MPA chce
ten sposéb  podkresli¢, ze
wytwérnie filmowe odseparowujg

sie wyraznie od ,niepewnych” sce-
narzystow, aktorow i rezyserow,
aby uchyli¢ sie od podejrzen.

Drugi ob6z reprezentujg: Hum-
phrey Bogart, Ingrid Bergmann, Ka-
therine Hepburn, Edward G. Ro-
binson, Shirley Tempie, no i o-
czywiscie Charlie Chaplin,

Postepowi filmowcy
scy nie rozporzadzaja
talem .ani potencjatem produkcyj-
nym jak oboz przeciwny, wskutek
czego o0siggaja znacznie mniejsza
produkcje. Ale witasnie ta grupa
reprezentuje film mas robotniczych

ij*ied,ige»cji Piacujaeej, ktore
warstwy niewiele dzi§ maja do
powiedzenia w Kongresie amery-
kanskim.

amerykan-
takim kapi-

Eksport ma wielkie znaczenie
dla amerykanskiego przemystu fil-
mowego. Do niedawna dochody z
eksploatacji filméw  dilugometra-
zowych za granica ppkrywaly oko-
jo kosztow produkcji filmow,
pumy diugometrazowe produkowa-
nolprzede wszystkim z mys$lg o ryn-
ku poza amerykanskim, przy czym
Wydziaty zagraniczne wielkich wy-
twoérni staraty sie, by wybér i o-
pracowanie tematu odpowiadaty
potrzebom publicznolei zagraniez-
nej j restrykcjom réznych krajéw.

W x.1945 po opublikowaniu tzw
raportu Macmahona, departament

stanu, pozostajacy catkowicie pod
wpltywami wielkiego kapitatu, spra-
we filméw na eksport ujat w dwa
punkty:

ji stara¢ sie
kaE niechetnego
panstw zagranicznych; 2) przed-
stawic publicznos$ci zagranicznej
sharmonijny obraz". Stanéw Zjed-
noczonych, czego ,nie brano daw-

niej pod uwage.

mozliwie uni-
ustosunkowania

1945 B
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Co to jest ten ,harmonijny o-
bragz* (a balanced portrayal) Sta-
néw Zjednoczonych? Czy idzie o

rownowage dobra i zta? Czy ma to
by¢ stosunek bogactwa i nedzy?
Czy moze wreszcie rGwnowaga mie-
dzy filmem muzycznym, dramatem
i komedig?

Nie! Selekcja, jaka przeprawa-
dza departament stanu, ma na celu
jedynie spotegowanie propagandy
amerykanskiej za granica. Depar-
tament stanu chce dowies¢ Euro-
pie, ze Ameryka jest arsenatem
demokracji, chce jej pokaza¢ bo-
haterskie epizody historii amery-
kanskiej, a ukry¢ przed nig filmy
gangsterskie, satyre  polityczna,
filmy, demaskujgce korupcje u-
rzednikbw amerykanskich, niski
poziom moralny spoteczenstwa, ne-
dzE szerokich warstw spotecznych,
przeSladewanie—Murzyrdw, ciezka
dole robotnikéw itp Chce wmoéwic
Swiatu, ze Ameryka to ,ztote wro-
t3"- to kraj nieograniczonych moz-
liwosci, wysokiej stopy zyciowej
1 powszechnego dobrobytu. Oto jak
wyglada ,harmonijny obraz Sta-
néw  Zjednoczonych® w oS$wietle-
niu departamentu stanu.

8ugestywnesé ekrany jest wisi-
ka; widz, patrzac na film, zapomi-
na o kulisach i aktorach, zapomi-
na o scenarzyScie i zamaskowanej
propagandzie, widzi jedynie zdarze-
nia i bierze je za prawde. Dlatego
racje majg ci, co twierdzg, ze film
jest najlepszym ambasadorem za
granicg. Ale nauczyliSmy sie prze-

ciez ostatnio, ze niektorym amba-
sadérona*fra®ba‘pilnie*\k>atrzec***1na

s
"

b)o wybuchu wojny konkurencja
wytwdrniamerykanskich pozwa-
lata zagranicznym importerom ku-
powac¢ filmy wedlug witasnego u-
znania. Inna rzecz, zeimportera-
mi byli wéwczas spekulanci, wspdl-
nie z producentami deprawujacy
upodobania szerokich mas. Gdyby
i dzi§ zasade wolnej konkurencji
utrzymano, kraje demokracji lu-
dowej moglyby wybiera¢ filmy
zgodnie z zainteresowaniami swoich
widzéw. Ale Amerykanie zabez-
pieczyli sie przeciwko temu, sto-
sujagc  wobec Czechostowacji, Pol-
ski, Jugostawii i innych panstw,
pozostajagcych rzekomo ,za zelazng
kurtyna"“, zasade, ktérg by mozna
nazwa¢ ,monopolem przeciw mo
nopolowi“. Wytwérnie amerykan-
skie wyrzekly sie tu zasady wolnej
konkurenciji.

Polityka MPEA (Motion
tuie Expon Association, zatozone
w: r. 1945 .zjednoczenie 9 najwiek-
szych koncernéw amerykanskich,
na ktérego czele stangt maz zaufa-
nia wielkiego kapitatu, znany reak-
cjonista — Erie Johnston), podpo-
rzgdkowana catkowicie zyczeniom
departamentu stanu, stara sie kra-
lom demokracji ludowej narzucie
filmy, majace przedsfgwiap .hap-
monijny obraz Stanéw Zjednoczo-
nych“. W  Pctsce, na przykiad,
MPEA przediozyta' liste 100 fil-
mow, z ktérych ,Film Polski"™ miat
wjybraé¢ 65 do eksploatacji. Osta-
tecznie, po diugich targach, udato
sie te liste uzupeini¢ trzydziestu
innymi filmami. JeS$li sie -weZmie
pod uwage, ze MPEA rozpo-
rzagdza tysigcami filméw wyprodu-

Pic-

kowanych w latach wojny, jest
rzecza jasna, ze mozna by z nich
wybraé¢ 65 dobrych filméw, odpo-

wiadajgcych zainteresowaniom pol-
skiego widza. Okazato sie jednak,
ze nawet ws$rod tych stu trzydzie-
stu filmoéw brak najciekawszych,
poniewaz sg one dzielem postepo-

wych scenarzystéw i rezyseréw.
Panom z MPEA chcielibySmy
zada¢ jedno pytanie: Dlaczego

wsréd stu czy stu trzydziestu fil-
moéw, jakie przedtozono do wybo-
ru Polsce czy innym panstwom,
nie zaproponowano: ,Grapes of
wrath* (Grona gniewu), ,Mission
to Moscow® (Misja do Moskwy),
.,North Star* (Gwiazda Poéinocy),
,Song of Russia“ (Piesh o Rosji),
.Tobacco road“ (Na szlaku tyto-
niowym), ,Double indemnity* (Po-
dwojne ubezpieczenie) i wielu in-
nych, wyprodukowanych przez
koncerny MPEA?

Czy filmy te nie dajg ,harmonij-
nego obrazu* Stanéw Zjednoczo-
nych, dlatego ze mdwig o niedaw-
nych sympatiach do Zwigzku Ra-
dzieckiego? Pamietajmy, ze sym-
patie te istnialy, kiedy ZSRR krwa-
wit na froncie, a Ameryka wcigz
jeszcze nie byta gotowa do akcji
zbrojnej.;

Czy ,harmonijny obraz“ Sta-
néw Zjednoczonych, jesli ma by¢
uczciwy i peilny, nie powinien
przedstawiac zagadnien  spotecz-
nych, jak choéby w filmie ,Grapes
of wrath“?

Smieszne byloby robi¢ wyrzuty
koncernom amerykanskim i zywié
do nich jakie$ pretensje. Nie moz-
na jednak pozwolié, aby widza
europejskiego karmiono propagan-
dg amerykanska, za ktorej ogla-
danie trzeba w dodatku ptacic.

W Polsce monopolistyczna poli-

tyka MPEA nie dala jeszcze tak
jaskrawych rezultatow jak na
przyktad w Czechostowacji, ktdra

posiadanie ponad 1500 kin zmusza
do ugiecia sie przed dyktandem
Ameryki. Nie jest to w petni wi-
na kierownictwa Czechostowackie-
go Towarzystwa Filmowego, jak
stosunkowo lepsza nieco sytuacja,
jesli idzie o repertuar «w Polsce,

'nie  jest stuprocentowag zastuga
L,Filmu Polskiego“. Po prostu Pol-
ska, majac niespetna 600 kin, mo-
ze sobie pozwoli¢ na skrupulat-
niejszg selekcje filméw mz Cze-
chostowaeja. Gdyby” jednakze wyt-

wdérnie amerykanskie przediozyly
Czechostowacji petng liste filmoéw
wyprodukowanych W czasie woj-
ny> a nie  sprytnie sporza zony

wykaz filméw, “zgodnych quolity-
ka departamentu stanu, dokonata-
by ona na pewno innego wyboru.

I tu witasdnie jest sedno sprawy:
wszystkie kraje demokracji ludo-
wej, Czechostowacja, Polska, Ju-
gostawia, muszg mie¢ mozno$¢ na-
rzucania swej woli MPEA i pra-
wo swobodnego wyboru filmoéw,
ktére zechcag wyswietlac.

Przeciwstawi¢ sie skutecznie jed-
nolitemu frontowi koncernéw a-
merykanskich mogtaby tylko insty-
tucja, powotana do tego xelu.przez
wszystkie panstwa demokratycz-
ne. Jezeli w przysztosci nie zech-
Cemy zrezygnowaé¢ z ogladania na
naszych ekranach filméw amery-
'kanskich, trzeba bedzie taka insty-
tucje do zycia powotaé. Niektdre
panstwa przedsiewziety juz w tym
kierunku pierwsze kroki.

Film z Clarkiem Gable,
town*, wyswietlano na Wegrzech
w 1945 r. Kilka tygodni temu w
prasie  wegierskiej ukazaly sie
wzmianki, zapowiadajgce film
Somewhere I'll find you“ (Gdzie$
cie odnajde) z Gablem w roli
gtbwnej. MPEA przygotowato galo-
wag premiere w najwiekszym Kkinie
budapesztenskim, Varosi Szinhaz,
mogacym pomiesci¢ 2.500 widzow.

,Szabad-

,Boom-

Tymczasem w gazecie

sag" ukazal sie artykut, stwierdza-
cy, ze Gable $wiadczyt przeciwko
Shirley Temple. Katherine Hep-
burn i Edwardowi G. Robinsono-
wi, ze bratl udziat w nakrecaniu
filméw antyradzieckich, ze jest
przeciwnikiem zwigzkéw zawodo-
wych i przywédcg wugrupowania,

zmierzajagcego do usuniecia ze Sta-
néw Zjednoczonych Charlie Chap-
lina. Wegierski Zwigzek Filmow-
cow wystosowal do ministra spraw

wewnetrznych, Laszlo Rajka, note
protestacyjng, w ktoérej zaznaczyt,
ze czlonkowie Zwigzku porzucag

prace, jesli kina wysSwietla¢ beda
filmy, w ktérych graja aktorzy po-

zostajagcy na ustugach imperializ-
mu.
Proces waszyngtonski odbit sie

rowniez echem w Rumunii. Robert
Taylor wywotat przeciw  sobie
gniew prasy bukaresztenskiej,- gdy
potepit ,komunistéw" hollywoodz-
kich i zaproponowat wywiezienie
ich do Rosji! ,Romania Libera"
stwierdza, ze ,poczucie elemen-
tarnej przyzwoitosci w stosunku
do publicznosci rumunskiej i po-
szanowanie jej uczu¢ nakazuje
wprowadzié¢ bezzwtoczny  zakaz
wys$wietlania filmoéw z tym arty-
stag". Pismo oswiadczyto jednoczes-
nie, ze amerykanskie koncerny fil-
mowe popierajg grasujagca na tere-

nie Rumunii imperialistyczna ,pig-
ta kolumne". Dziatajac w mysSl
opinii publicznej rzad rumunski

wydat zakaz wyswietlania na tam-
tejszych ekranach filméw z 10
gwiazdami amerykanskimi; na ba-
nicje z kin rumunskich skazani
zostali: Barbara .Stanwyck, Gin-
ger Rogers, Sonia Henie, Greta
Garbo, Clark Gable, Wallace Bee-
ry, Robert Montgomery, Adolphe
Menjou, George Murphy i Pat
O'Brien.

Fakt ten dowodzi,
demokratyczne pilnie

ze panstwa
obserwujg

. posuniecia amerykanskiego depar-

tamentu stanu, ktéry uczynit film
narzedziem swojej polityki. Nie
pomoga jednak sporadycznie orga-
nizowane akcje bojkotowe, nalezy
pomys$le¢ o miedzynarodowym po-
rozumieniu demokratycznych orga-
nizacyj filmowych, ktére stanowi-
toby zapore przed infiltracjg wro-
gich nam pradéw.

Jesli kolos hollywoodzki
kies wrazliwe miejsce,
niewatpliwie kieszen. Gdyby kon-
cerny filmowe miaty rzeczywiscie
stangé wobec- utraty rynkéw Euro-
py wschodniej, to amerykanski
przemyst filmowy sam wptlynagtby
na departament stanu, aby wpro-
wadzit przedwojenny system sprze
dazy. W przeciwnym razie miej-
sce filméw amerykanskich zajma
filmy radzieckie, czeskie, francus-
kie, angielskie itd.

ma ja-
to jest nim

Roman Grabowski
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Ukazata sie nieznana dotad

ksigzka tego najpoczytniej-
szego pisarza
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Francuskie nagrody literackie

NOWY SEZON LITERACKI

Paryskie domy wydawnicze wy-
puscity na rynek ksiegarski wiel-
ka ilos¢ nowych powiesci. Sezon
literacki 1947 48 zapowiada sie bo-
gato. Rozpoczyna sie batalia o na-
grody. A tych nagrod jest wiele.
Najwiekszg wage posiada, jak do-
tychczas, nagroda Goncourtéw.
Wprawdzie, wskutek dewaluacji ka-
pitatbw Akademii Goncourtéw, wv-
no?i zaledwie « 5 tys. frankow,
ale za to ma wielka tradycje. Dla-
tego tez przede wszystkim ona ku-
si pisarzy, ona takze jest doskona-
ta reklamg dla domu wydawnicze-

go. Ale obok niej sg jeszcze inne
nagrody o powaznej tradycji: Re-
naudot, Femina i interallié.

Troska o literature jest we Fran-
cji bardzo zywa Swiadczy o tym

wielka ilo$é nagréd literackich,
ktérych przyznaje sie rocznie
okoto czterdziestu. Nagrody te,
majagce na celu odkrywanie no-
wych talentéw literackich i po-
pieranie twérczoéci, przyznaja a-
kademie naukowe i literackie, to-
warzystwa, instytucje, a nawet
niewielkie grupy o0s6b prywat-
nych.

NAGRODA CZYTELNIKOW 1947

Sezon nagréd “terackich otwo-
rzyta w jesieni ubiegtego roku na-
groda czytelniké6w dwutygodnika
literackiego JLa Gazette des
Lettres“. Nagroda ta jest wyjatko-
wo wysoka, wynosi bowiem 500
tysiecy frankéw, co nawet dzisiaj
jest sumg bardzo pokazng. Powsta-
ta z funduszéw ztozonych przez
czytelnikow w redakcji pisma bez-
posrednio lub tez w jednej z ksie-
garn. Jury miato sie poczatkowo
sktada¢ z 500 czytelnikéw, wpta-
cajgcych po 500 fr. na fundusz na-
grody. Poniewaz juz w ciggu
pierwszych 4 dni zgtosito sie 1200
subskrybentéw, redakcja podwoita
zapowiedziana sume i dopuscita do
udziatu w gltosowaniu 1000 czytel-
nikow.

Nagrode czytelnikow przeznaczo-
no dla prozaika, tworzgcego w je-
zyku francuskim. Dopuszcza s;e
wszystkie gatunki- prozy: powies$é¢,
nowele, essay, sztuke teatralng. O
nagrode moze ubiegac¢ sie pisarz,
ktéry dotychczas nie opublikowat
wiecej niz cztery dzieta. Nadesta-
ne rekopisy kwalifikuje specjalny
komitet 10 wybitnych krytykow i
pisarzy. Komitet wybiera 7 dziet
Redakcja pisma wysyta kazdemu
z czytelnikbw - cztonkéw jury co
miesigc jedng z tych ksigzek.
Egzemplarze wysytane majg duza
wartos¢ bibliofilskg, drukowane sa
bowiem na specjalnym papierze i
numerowane od 1 do 1000. Czton-
kowie jury nabywajg je po cenie
sprzedaznej. Kazdy z nich ma swoj
numer. Ten sam numer figuruje na
kazdej z ksigzek i na kartce wy-
borczej.

Po opublikowaniu ostatniego dzie-
lag kazdy z czytelnikbw biorgcych
udziat w konkursie otrzymuje ku-
pon do gtosowania, na ktérym wu-
miesz¢za wszystkie otrzymane dzie-
ta, szeregujac je weditug kolejnosci
od 1 do 7 Otwarcie kopert odbywa
sie w dniu oznaczonym w obec-
noéci komornika. Po obliczeniu se-
kretarz nagrody ogtasza wyniki.
Dwaj pisarze, ktérzy  zdobeda
pierwsze nrejsca w tym glosowa-
niu czytelnikéw, otrzymujg nagro-
dy. Pierwsza nagroda wynosi 400
tysiecy, druga 100 tysiecy frankow.

Pisarz nagrodzony ma prawo u-
biega¢ sie o inng nagrode literac-
ka.

Jezeli
przez komitet

zakwalifikowane
nagrody, nie znala-
zto jeszcze wydawcy, redakcja ,La
Gazette des Lettres" zapewma je-
go druk w firmie René Jufilard i
zajmuje sie jego koloortazem.

Czytelnicy-cztonkowie jury ma-
ja prawo do abonamentu pisma ze
znizka 25 proc., oraz prawo pierw-
szenstwa w zgloszeniach na rok
przyszlty, nagroda bowiem czytel-
nikéw przewidziana jest takze na
rok 1948

Tegoroczna nagrode czytelnikow
przyznano miodej pisarce, Fran-
coise d‘Eaubonne, za powies¢ hi-
storyczng z XVI wieku ,Comme
un vol de gerfauts* (Jak.lot biato-
zorow) Krytyka przyznaje autor-
ce talent narracyjny, panowanie
nad akcjg i postaciami, oraz duza
erudycje. Za to elementy fikcji w
tej powiesSci awanturniczej sg
mato oryginalne. Jeden z kryty-
kéw rzucit takg uwage: Prawie
wszedzie kobiety wykazujg wiecej
gustu i zreczno$ci w odtwarzaniu
epok minionych. Czytelnicy poze-
raja chciwie te grube tomy. ktére
odrywaja ich od $Swiata dzisiejsze-
go.

-dzieto,

Drugim laureatem nagrody czy-
telnikéw jest Gilbert Cesbron, au-
tor powiesci ,La tradition Font-
quernie*, w ktérej maluje $rodo-
wisko zilotej miodziezy z ostat-
nich lat przed wojng.

Kandydatéw do nagrody byto
wielu Redakcja otrzymata 235

rekopis6w Niektére z nich docho-
dzity do 1200 stron.

W glosowaniu wzieto wudziat 850
czytelnikéw. Laureatka otrzymata
217 gtoséw, Cesbron 177. Wiek-

szo$¢ czytelnik6w uzasadniata swo-
ja odpowiedzi, dajgc ciekawe nie-
raz analizy dziel.

Nagroda czytelnik6w Jest cie-
kawg inowacjg na gruncie fran-
cuskim. Daje ona mmozno$¢ wypo-
wiedzenia sie publicznosci, ktérej
gusty sg tak czesto odmienne od
gustéw krytyki.

LFEMINA®

Serie grudniowych nagréd rozpo-
czeta w poniedziatek 1 grudnia na-
groda ,Femina“. Jury jej sktada sie
z samych kobiet, zgrupowanych wo-
koto przegladu ,Femina“. Nie jest to
zatem jury ,fachowcéw®. Dlatego
styszy sie nieraz kas$liwe uwagi kry-
tykéw pod adresem pah z ,Femina“
i ich decyzji.

Tegoroczng nagrode otrzymatla
Gabrielle Roy za powie$¢ ,Bonheur
doccasion“ (Przygodne szczescie),

wydang u Flammariona. Kandyda-
ture jej poparto 11 pan; 3 glosy
otrzymat pdzniejszy laureat Gon-
courtéw.

Roy pochodzi ze starej rodziny
francuskiej, ktéra w XVII wieku
wyemigrowata do Kanady. Z wy-
ksztalcenia jest nauczycielkg. Porzu-
ciwszy ten zawdéd w roku 1937, przy-
byta na dwa lata do Francji i prze-

szta do dziennikarstyp. Wkrétce w
paryskich tygodnikach zaczely sie
pojawiaé jej artykuty o Kanadzie

francuskiej. Po powrocie z Francji
w 1939 r. publikowata w prasie ka-
nadyjskiej artykut®, reportaze z zy-
cia farmeréw i robotnikéw, opowia-
dania i nowele. Obecnie bawi w Pa-

ryzu, gdzie jej maz konczy studia
medyczne.
Ksigzka jej ma ciekawg kariere

Wydana w 1945 roku w Kanadzie,
W jezyku francuskim, osiagneta
wielki sukces. Miarg jego byt naktad
20-tysieczny, podczas gdy normalny
naktad ksiazki wynosi tam zaledwie
3 tysigce. Wkrotce przetozono jag na

TADEUSZ BREZA

angielski pod tytutem ,Cynowy flet"
i wydano w Nowym Jorku. Litterary
Guild of America uznata jg za naj-
lepsza ksigzke miesigca. Wskutek
tej decyzji ksigzka osiggneta naktad
750 tysiecy egzemplarzy. Akademia
kanadyjska nagrodzita te pierwsza,
powies¢ kanadyjska w jezyku fran-
cuskim. Akademia Francuska przy-
znata jej medal. Znana firma Uni-
versal nabyta za 75 tysiecy dolaréw
prawo do przer6bki filmowej.

Krazy plotka, ze o przyznaniu na-
grody zadecydowaly réwniez wzgle-
dy niefterackie. Podobno przedsta-
wicielstwo dyplomatyczne Kanady
nieoficjalnie popierato te kandyda-
ture. Obok wzgledéw dyplomatycz-
nych wymieniano i wzgledy ekono-
miczne; Kanada, wiadomo, bogata
je., w zboze, a we Francji racja
dzienna Chleba wynosi tylko 200 g
dziennie. Wreszck» wzgledy senty-
mentalne: wiezy taczace Francje z
terenem jej dawnej kolonizacji.

Niemniej wybdr jest usprawiedli-
wiony réwniez wzgledami literacki-
mi Fabutg jest prorta, moze nawet
banalna: jest to historia dziewczyny
z ludu, uwiedzionej i porzuconej
przez egoistycznego karierowicza,
poslubia jg. nie domysSlajagcy sie ni-
czego, jej dawny adorator, ktory
wyrusza na front europejski O war-
tosci ksigzki decyduje dobrze odma-
lowane tlo; $rodowisko spoteczne,
ktore autorka obserwowatla w ciggu
kilku lat. Tto to stanowi Swiat ro-
botniczy z przedmie$é¢ Montrealu, z
przedzalni i magazynéw, z takimi
problemami jak nedza i bezrobocie.
Jezyk powiesci jest oryginalny, ma
elementy archaiczne i dialektycz-
ne.

Gabrielle Roy jest imienniczkg ze-
sztorocznego laureata Renaudot, Ju~

les Roy, autora powiesci lotniczej
.Szczesliwa dolina“. Jest jeszcze je-
den pisarz f ancuski o tym samym
nazwisku — Claude Roy. W zwigzku
z tym krazy dowcip, ze w Ripubiice
Francuskiej powstanie wkrétce klub
pisarzy-krolow.

NAGRODA GONCOURTOW

W nastepny poniedziatek zadecy-
dowano o najbardziej upragnionej
przez pisarzy nagrodzie Akademii
Goncourtéw. Decyzje te poprzedzita
cata kampania prasowa, wywiady
niektérych cztonkéw jury, wreszcie
posmak sensaciji.

Akademia Goncourtéw, liczaca 10
cztonkéw, obraduje od pazdziernika
1944 bez udriatu dwoéch pisarzy, ob-

cigzonych zarzutem wspoipracy z
Niemcami: bez Sacha Guitry i René
Benjamin. Pisarze ci zostali przez
sad uniewinniani, jednakze kole-

dzy z Akademii nie chca ich widzie¢
w swym grpnie, choé¢ oficjalnie ich
nie wykluczyli. Prasa literacka za-
stanawiala sie nad tym, czy ,here-
tycy* beda gtosowaé w tym roku;
majag wtasdciwie do tego prawo. Nie-
mal w ostatniej chwili wykleci po-
stanowili nie glosowaé. Majag oni
podobro zamiar wytoczy¢ proces i
zakwestionowa¢ powojenng dziatal-
nos$¢ Akademii i wszystkie jej decy-
zje. Dziatalno$¢ ta jest, ich zdaniem,
nielegalna, jak nielegalne jest odsu-
niecie ich od prac tej instytucji.

Do tej sensacji przedwyborczej do-
taczyta sie sensacja powyborcza. A,
Billy, cztonek Akademii, pisat w Kil -
ka dni po przyznaniu nagrody: ,Ni-
gdy wspdétzawodnictwo nie byto bar-
dziej ostre, nigdy intrygi, rekomen-
dacie, obietnice nie byly bardziej cy-
niczne niz w tym roku. Czyzby to

byt jeden z przyktadéw demoraliza-
cji og6lnej?" W licytacji uczestniczy-
li pisarze, a przede wszystkim domy
wydawnicze, dla ktérych nagroda ta
byta niemal kwestig zycia lub
Smierci.

Ostatecznie w trzecim gtosowaniu
nagrode Goncourtéw przyznano sze-
Scioma  gtosami przeciwko - dwu
Jean-Louis Curtisowi za powiesé
,Les foréts de la nuit*. Tytut po-
wiesci zapozyczyt autor z wiersza
poety Blake'a o tygrysie, ktérego
Slepia blyszcza ,in the forests of the
night“.

Laureat Goncourtéw r.azywa_ sie
Witasciwie Laffitte, jego pseudonim
pochodzi od znanego typu samolo-
tow Curtis. Ma trzydziesci lat i jest

b tRedwl parySkich.f W roku 1944
wstapit do wojska jako ochotnik i
brat udziat w kampanii w szeregach
armii francuskiej. Pomys! powiesci,
ktéry dojrzewat dwa lata, zrodzit sie
w szpitalu Situchat tam opowiadan
rannego zotnierza, ktory stat sie pro-
totypem bohatera powieSci.

Akcja powiesci rozgrywa sie w la-
tach 1942—46 i obraca sie wokoto
wcigz jeszcze aktualnych spraw oku-
pacji i ruchu oporu. Ocena tej po-

wiesci, trzeciej z kolei w karierze
pisarskiej Curtisa, jest bardzo roz-
biezna. Jedni widzg w niej talent

narratorski, oryginalno$¢ w malowa-
niu atmosfery tamtych czaséw oraz
charakter6w, opanowanie rzemiosta
pisarskiego; uwazajg Curtisa za jed-
nego z najlepszych powieSciopisarzy
mtodego pokolenia. Inni uwazaja te
powies¢ za nieudalg, sztuczng, po-
zbawiong prawdy i zaliczajg jg do
literatury  wagonowej. Wysuwaja
takze zastrzezenia co do tendencji
autora, ,odbrgzowujacego“ francu-
ski ruch oporu.

»Rewizor« naszych czasow

.Rewizor* Gogola to jedno wiel-
kie dziwo. Wymyslit* go Puszkin, na-
pisat Gogol, przysiegly impotentw
zakresie pomystow fabularnych. (Ale
by mu Wyka przysolit, gdyby wspot-

cze$nie zyl, za taki monstrualny
brak w technice pisarskiej!). Napi-
sat go dla pieniedzy, machnawszy

wprzody reka na wszelkie ryzykow-
ne satyryczne tematy, ktdre mogly-
by jego — ,pi6ro pchna¢ — jak sam
informowat — ku regionom wyraz-
nie wzbronionym przez cenzure“. —
Napisawszy, pewien byt, ze skresli!
komedie wytgcznie i tylko bardzo

Smieszng: — ,A teraz Smiejmy sie,
Smiejmy mozliwie jak najwiecej:
| niech zyje komedia!* — Ale pierw-

szy przestat sie $mia¢, kiedy sie zo-
rientowat, ze wigekszos¢ przyjaciét
ma dzieto za Swiatoburcze. A raczej
ustrojoburcze. Na szcze$cie znalazt
sie ktos, kto podzielit jego osobistg
opinie co do sztuki; Mikotaj I. Kie-
dy trafiono don wprost, obawiajgc
sie, ze normalna cenzura ,Rewizora*
nie pusci i zaczeto zawraca¢é mu gi-
tare, poréwnujac ¢0 z Ludwikiem
X1V, a ,Rewizora“ z molierowskim
Swietoszkiem*, ktéremu whbrew
6wczesnej kottunerii dopiero Krél
Stonice dat placet — car kazat sobie
komedie przeczyta¢. Nic w niej nie
ujrzat groznego dla swoich rzadow,
nie dotknely go szyderstwa Gogola
z urzednikéw, biorgcych w fape;
podobnie jak zadnej pani domu nie
dotknetaby komedia na temat jej
kucharki, liczacej sobie koszykowe
i panny stuzacej, podkradajacej ko-
smetyki. Car na premierge przybyt,
klaskat, bawit sie, a wychodzgc za-
wotat, trawestujagc jedno z powie-
dzen sztuki: ,Kazdemu dostato sie
podiug jego rangi!“.

Niebawem sztuke przejeta Mo-
skwa. Urzednicy, kupcy, profesoro-
wie pienili sie. Krytyka w wiekszo-
Sci wypowiedziata sie przeciw, uwa-
zajac utwor za prostacki. ,Pszczétka
Pdétnocy” pisata: — ,C6z rzekng da-
my. Niech autor nie zapomina, ze
przystuchujg sie damy!* — Ale sza-
ry ttum walit i weselit sie. Z calg
pewnos$cig dzielac zdanie Gogola
i cara, ze ,Rewizor" jest bezpreten-
sjonalng i niewinng bombag $miechu,
ktérej jeno zdbiciowcy moga sie cze-
pia¢ i ktérej jeno,ludzie pozbawieni
humoru moga przypisywac¢ powaz-
niejsze znaczenie. A tylko ci mieli
racje! Nie krytyka, nie szary ttumek,
nie car.

Ale ze 1 autor nie! To sie wydaje
tak dziwne, ze niejednego z history-
kéw literatury ogarniajag watpliwo-
Sci. Jednoznaczne listy Gogola z tej
epoki interpretuje sie wykretnie.
Pod jego stowa z rozméw podkiada
sie inny, kryty sens. A tymczasem
nieraz przedtem i potem w widzeniu
autoréw, ogarniajgcym swe dzieto,
zachodzily perturbacje. Autor strze-
la, a talent kule nosi. Rzadko pisarz
i czlowiek zrastajg sie tale, by czlo-
wiek w pisarzu — ten przecietny,
tuzinkowy reprezentant swojej epo-
ki — ani zipngt. W Balzaku, genial-
nym artysScie, 6w czlowiek nieraz
dobywal baraniego gtosu. Nawet
najgenialniejszemu z genialnych —
Szekspirowi — czlowiek ukryty w
jego tonie nie przepus$cit. Przez cate
zycie sie nie zdradzit; az dopiero pod
koniec, kiedy Szekspir zasiadt do
swego nieco os$mieszajgcego testa-
mentu.

A Ci wszyscy urzednicy, profesoro-
wie, cenzorzy, ktérzy sie na Gogola
wséciekali? Choéby ten cenzor, ktdry
ledwo okiem rzucit na tytut ,Mar-
twych dusz“, juz powies¢ sklasyfiko-
wat jako wywrotowa: — Jakze
,martwe“? To znaczy autor wyste-
puje przeciw nieSmiertelno$ci duszy!
Nie byt taki gtupi, chociaz gtupi by#
Ani ten cenzor, ani ci wszyscy wro-'
gowie Gogola. Okazali sie przerw-
kliwsi niz autor. Wiedzieli, czym
Smiech budzony przez ,Rewizora“ —
ze tak powiem — pachnie. Ze te
$mieszki, to nie przelewki. Ze to wo-
da na miyn, ktéry im kiedy$ czy ich
nastepcom potamie kosci. | ze caro-
wi tez, w wlasnej osobie czy w swo-
ich potomkach, na skutek podobnych
sztuk, kon-ec koncéw, ,dostanie sie
podiug jego rangi“.

Zatem ,Rewizor* pomys$lany jako
wesoly i niewinny klapsik wymie-
rzony niesumiennym urzednikom
zacnego cara, okazal sie jedng zpa-
tek, ktéra walneta w teb sam porza-
dek. Imponujgca historia! Lecz n.ie
nalezy sie nig sugestionowaé. Zwta-
szcza nie powinien sie nig sugestio-
nowac¢ zaden nasz cenzor. Bo pekaja
pod wpltywem $miechu ustroje nie-
stuszne, logiczne i rzetelne nie maja
sie co ba¢. Tym wiecej, ze taki. Go-
gol to zjawisko niepowtarzalne. Nu-
ze wiec do klapséw! Niecierpliwymi
oczami mego ducha juz widze nie-
ktorych paszych autoréw zabierajag-
cych Se do dzieta: Artura Marie
Swinarskiego kropigcego ms$ciwego
.Rewizora“ na stosunkipanujagce w
teatrach; z ewentualnym osobistym
uczestnictwem w roli tytutowei. Zu-
krowskiego zasiadajgcego do ,Rewi-

zora na Ziemiach Odzyskanych czy-
li z Kraju Milczenia“. Kisielewskie-
go rzucajacego sie z cechujaca go
szalencza odwaga w najwieksze Bez-
pieczenstwo. Lubo tez Ksawerego
Pruszynskiego pocieszajgcego sie sa-
tyrg na stosunki panujace w naszym
kosciele pod tytutem: ,Rewizor z
W atykanu“.

*

,Teatr Nowy" Juliana Tuwima ma
wielkie ambicje. Je$li chodzi o re-
pertuar! Na wstepie kariery siegnat
po ,Wesele Figara“; ze stabym re-
zultatem. Zdawalo sie, powyzej jego
mozliwosci. Okazato sie, ze ich nie
wyczerpat. Dat z kolei spektakl ,Re-
wizora“ o niebo lepszy. Przede
wszystkim za sprawag Stanistawy Pe-
rzanowskiej, ktéra umiata z zespotu
wydoby¢ niespodziewanie wiele, a
nastepnie za sprawa Zygmunta
Chmielewskiego, ktéry swa bujng
indywidualno$cia aktorskg nasycit
widowisko. Nie w jednakowym sto-
pniu wszystkie pariie. Jego Horodni-
czy najciekawiej sie zarysowal w
momentach strachu. W scenie hote-
lowej korzyt sie prz*d rewizorem
wspaniale. Przejmujgco, po ludzku.
Mniej przekonywat jako tyran ma-
tomiasteczkowy, a zwilaszcza jako
kat na kupcow. Grzmiat, ale nie
wstrzasat Raczej sie uciekal do sity,
niz do sposobéw. Pamigetam go w
licznych rolach— jako Dauma! — to
byty arcydzieta. Taki bytby je-
go Horodniczy, gdyby Chmielewski
okietznatl swo6j temperamentimniej
ufat piorunowi swego gtosu, a bar-
dziej odcieniom, ktére z takim mi-
strzostwem umie wydobywac, kiedy
zechce.

Grudniowy zeszyt ,, Tworczosci”

Grudniowy zeszyt ,Twoérczosci®
przynosi szereg utworéw zwigzanych
z aktualng chwila.

Andrzej Bobkowski we fragmencie
pamietnika pisanego we Francji w
roku 1940 przedstawia stosunki pa-
nujace w Paryzu i na prowincji w
czasie okupacji. Niemcéw autor na-
zywa ple$nig tej ziemi, od czego
fragment na tytut ,Szara plesn*
(,Gris moisi*).

W rozprawie pt. ,Sprawy archi-
tektury* znany architekt, Stefan
Tworkowski, omawia zagadnienie
budownictwa w zwigzku z og6lnym
planem odbudowy kraju i w zwigz-
ku z inymi sztukami oraz nauka.
Autor podkresla szczeg6lnie koniecz-
no$¢ potaczenia w architekturze u-
zytecznosci i piekna, zaréwno na
Wisi i w miasteczkach, jak i wiel-
kich miastach.

Y7 artykule ,Polonica w piSmien-
nictwie szwedzkim w czasie woinv*

Bolestaw Skarzynski omawia
wszystkie pozycje w literaturze
szwedzkiei ostatnich lat, ktére badz
zajmowaly sie sprawami Polski,
badz tez byly utworami literacki-

mi zaczerpnietymi z zycia. Pola-
kow. Pozycji takich jest w pis-
miennictwie szwedzkim nie mato.

W artosciowym  przyczynkiem do
wzbogacenia naszej znajomosci pi-
sarzy obcych jest rozprawa Zbignie-
wa Bienkowskiego o Johnie Stein-
becku, amerykansl >m pisarzu, kto6-
rego autpr rozprawy nazywa pisa-
rzem antyamerykanskim.

Znaczng cze$¢ zeszytu poswiecono
dyskusjom-i zjazdom, pod ktérych
znakiem stata jesien ubiegtego roku.
Ogoblne omowienie dyskusiji literac-
kich, zwigzanych ze sprawa upow-
szechnienia ksigzki (m. i. kwestia
klubow ksigzki) daje Kazimierz Wy-
ka, po czym kolejno Tadeusz Hotuj
zdaje sprawe ze zjazdu ZZLP we
Wroctawiu, Henryk Markiewicz —
ze zjazdu Kot Polonistycznych w
Krakowie, oraz Franciszek Strojow-
ski — ze zjazdéw ,Czytelnika“.

Zeszyt zamykaja noty: W. N o ze-
szycie ,Teatru* poSwieconym twar-
czosci teatralnej w ZSRR, oraz K.
W. Zawodzinskiego ,O prawdzie hi-
storycznej w biografii“ (o ,zapom-
nianym poecie*, Tadeuszu tadzie-
Zabtockim).

W nnlhliiszym numerze »0DHODZEMIA«
wiersze Cjyreflaiva MiToszcr

Roéwniez Perzanowska nie zapisze
swego ,Rewizora“ do szczytowych o-
siggnie¢. A w kazdym razie nie be-
dzie go mogla zapisa¢ w calosci.
Najwyzej jego poczatek, powiedzmy,
dwa pierwsze akty. No, trzy! Czwar-
ty, piaty diuzyty sie. Scena z pocho-
dem fapkowiczéw zatracita swoi
charakter, nawatnicy ludzi pchajg-
cych sie z forai,. a wtedy rn$ Wage
Podobnie rozkleito sie kohcowe czy-
tanie listu. Ten piorun z jasnego nie-
ba, eksplozja obelg! A nie czytanie
litanii w stallach.

W roli Chlestakowa z ujmujaca
poprawnos$cia wystapit Tadeusz Cy-
gler, najlepszy w wielkiej petersbur-
skiej opowiesci, mniej pewny w sce-
nie tapéwkowej i w scenie z amora-
Ini: obie je zamazal- Zatatwit je to-
nem zarciku, tymczasem ich sens
jest inny: Chlestakow chwyta pie-
nigdze na prawo i lewo, chwyta ko-
biety, poniewaz bierze go oszotomie-
nie. Lisciku, w ktérym pisze, ze sig
bawi tym wszystkim, nie nalezy
traktowac¢ nazbyt serio. Ten liscik u
Gogola, to tylko $rodek techniczny
na sprowadzenie ostatecznej kata-
strofy. A nie wglad w tajniki duszy
Chlestakowa. Jego posta¢ dazy¢ mu-
si dalej po jednej linii, tej z hoteli-
ku i ze sceny ,petersburskiej‘. Po
linii $mierdzacych ambicji i zabta-
gowanej fantazji. Moze — jak mo-
wity nasze babki: — niezdrowej
fantazji. Ale fantazji!

W pozostatych rélkach, z ktérych
kazda obcigza tradycja niebotycz-
nych osiggnie¢, zapiszmy do rejestru
dziedzicow po pierwsze, i bez zad-
nych zastrzezen, naczelnika poczty
Andrzeja Boguckiego; nastepnie wy-
"bornego, acz nieco jednakowego Osi-
pa, Jana Mrozinskiego; wizytatora
szk6t Edwarda Fertnera; kuratora
instytucji  filantropijnych  Adama
Mularczyka oraz $wietng spotke
Bobczynskiego z DobczvhAskim (Le-
szczynski i Fijew ki), ktérzy wybor-
nie zabawili publiczno$¢ za pierw-
szym wejseiem, ale od razu wy-
strzelili caly swoéj tadunek.

Ze tzag w oku ,oklaskiwata stara
Warszawa pojawienie sie na sce-
nie— jako pani Chiopow—Lucyny
Messal, miodsza za$ przygladata sie
z nabozenstwem jej wspaniatej po-
staci. W pozostatych rolach kobie-
cych ogladali§my Jaraczéwne, Mali-
kowska i Korandéwne oraz uslysze-
liSmy — i to jeszcze jak! — peilng
charakteru Wande tuczycka.

tadng oprawe dekoracyjng ze
szczeg6lnym uwzglednieniem  wi-
doczku za oknem dat sztuce Stani-
staw Cegielski, przektad Tuwima!
Nie mnie go sadzi¢c. Moge sie tylko
zachwycac. Jego naturalnoscia,
dzwiecznoscig, trafnoscig stowa. Nie
pierwszy raz. W przektadzie tuwi-
mowskim wystaw it ,Rewizora“
.Teatr Polski* przed wojng. Tuwim

to w ogéle nasz wielki ,gogolog"
Wyborny ttumacz gogbléwskiego
.Nosa“, autor przeslicznego ,Pila-

szcza", komedii, ktérg wykroit z no-
weli Gogola pod tymze tytutem.

W sumie wiec przedstawienie tad-
ne. Godne odwiedzin. Zwilaszcza dla
sympatykéw interesujgcych sie losem
teatru Tuwima. Ujrzg, ile w nim
sprawita Perzanowska, 1 westchna,
jak Ja, pod adresem jej zwigzku
a Tuwimem; — ,Szcze$¢ Boze mio-
dej parze!"

TaDruR Brn>

NAGRODA
THEOPHRASTE-RENAUDOS

Roéwnoczes$nie z nagrodg Goncouri
tow, w salonie tuz obok, na tym sa-
mym placu Gailion, dziennikarz*
przyznawali nagrode Renaudot. Na-
grode te pcmysSiano jako rekompen-
sate dla tego pisarza, ktérego Aka-
demia Goncourtéw pomineta, nie
zauwazyta, czy tez skrzywdzita.

Nagrode otrzymat Jean Cayrol za
nieukonczoéng jeszcze trylogie powie-
Sciowg ,Je vivrai lamour de*
autres“. Dotychczas wukazaly sie
pierwsze dwa tomy powiesci: ,OB
vous parle* i ,Les premiers jours“«
Akcja rozgrywa sie w czasie okupa-
cji. Ubéstwo, nedza, stabos¢ — oto

“i P~Md. Jej boh.ttr
— zebrak to cztowiek wyjgtkowej
czystosci. Utwér zdradza wyrazne
akcenty naturalistyczne.

Autor, urodzony w 1911 roku w
Bordeaux, jest z wyksztalcenia
prawnikiem. Pracowatl poczagtkowo

jako adwokat, potem jako bibliote-
karz w bibliotece izby handlowej
w Bordeaux Brat udzial w kampa-
nii 1940 jako marynarz. W czasie
okupacji pracowat w podziemnej
francuskiej stuzbie informacyjnej
ruchu oporu wraz ze stynnym auto-
rem pamietnikbw — Rémy. Aresz-
towany przez Niemcow, zostal zesta-
ny do Mauthausen, gdzie przebyt
dwa lata.

Poezje Cayrola publikowaty naj-
powazniejsze miesieczniki: ,.Poésie
42“, Fontaine“, ,Confluences“. Owo-
cem pobytu w obozie sg ,Poémes dc
la nuit et du brouillard“. Ostatnio
wydat nowy tomik poezji ,Passe-
temps de Thomme et des oiseaux“«
(Rozrywki cztowieka t+ ptakow),
W jego twérczosci spotykamy akcen-
ty moralisty i poety religijnego,
Wiara religijna podtrzymuje jego
wiare w cztowieka. W $Swiecie, odar-
tym dzi§ z osobowosci, poeta pod-
kresla wage przedmiotu, rzeczy.
Zdaniem jego, ,trzeba moéwié. Tylko
dialog moze nas wyzwoli¢“. Wyzwa-
lajagcg moc mowy poznal sam pod-
czas pobytu w obozie.

Jest on takze dramaturgiem i
koAczy obecnie sztuke biblijng ,La
parole est aux vivants”, ktérej tema-

tem jest tajemnica wielkiej soboty
miedzy ukrzyzowaniem a zmar-
twychwstaniem.

Cayrol jest jedynym laureatem,

ktérego wyréznienia nikt nie kwe-
stionuje.

NAGRODA INTERALLIE

Ostatnia z powaznych nagréd gru-
dniowych przypadta 15 grudni*
Pierre Dariinosowi za powie$¢ ,Car-
neldu bon Dieu*.

Socjalistyczny dziennik ,Le Popu-
laire* pisze: ,Powie$¢ ta jest lektur«
mitg i pozbawiona oryginalnos$ci. Ju-
ry wyniosto jg ponad inne, m. i. po-
nad ,Banlieue Sud-Est* René Fal-
letg, ktéry ws$réd najmiodszych pi-
sarzy jest prawdziwg rewelacjg.
Czeg6z chcecie? René Fallet ma lat
dwadziescia; nie ma jeszcze dtugich
ramion, jest malo ustosunkowany.
A p.Pierre Daninos jest prawa reka
pana Lazareff, ktéry prowadzi wiel-
ki dziennik komercjalny; wszyscy
cztonkowie jury sa zawodowymi
dziennikarzami, a czasy sa ciezkie,
nieprawdaz?... Interes interesem,
kazdy powinien to wiedzie¢ w roku
1947

Cytuje te notatke, sens jej bowiem
pokrywa sie z uwagami A. Billy.

INNE NAGRODY LITERACKIE

X Z innych nagréd literackich wy-
mienie jeszcze kilka wazniejszych.
Nagrode Stendhala (100 tysiecy fr.)
otrzymat 19-letni Michel Bataille,
bratanek znanego estetyka Georgesa
Bataille za powie$¢ ,Patrick"; autor
wypowiada walke egzystencjaliz-
mowi.

Nagrode za powie$¢ kryminalng O-
trzymata kobieta — Jacqueline Boi-
syvon, piszaca pod pseudonimem
Jean Le Hallier, za romans policyjny
,un certain monsieur...“ Jury tej na-
grody skitada sie z pisarzv oraz .fa-
chowcéw" z policji kryminalnej.

Nagrode starego Paryza (Quartier
Latin) przyznano Jean-Charles Pi-
chén Za powies¢ ,La liberté de dé-
cembre”.

Nagrode ,Deux-Magots” (kawiar-
nia na Boulevard Saint-Germain,
konkurujgca z egzysténcjalistvczn«
Café Flore) otrzymal Yves Malar-
tic za ,Au pays du bon Dieju“.

Nagrode Henri Duvernois’ otrzy-
mat Alek Plumiait za nowele ,Ud
éclair de cuivre fendit la nue“.

Nagrode Paul-Valéry, przeznaczo-
ng dla mtodego poety, otrzymat Jean
Bnin, student prawa.

Nagrode Ibsena stowarzyszenie
krytykéw dramatycznych przyznato
Georges Neveu za sztuke ,La plain-
te contre inconnu“.

Na koniec nagrode Denyse-Clal-
roum (ttumaczka arcydziet literatury
anglosaskiej na francuski, zmarta W
obozie w Mauthausen) za najlepszy

przektad przyznano jednogtos$nie
Pierre Levrisowi za tlumaczenie
poezji T S. Elliota.

Lista francuskich nagréd Hterae-
kclh jest diuga Wymienitem tylko
najwazniejsze. Nagrody torujg mito-
dym pisarzom droge do szerokiej
publicznos$ci. Tak rbdza sie stawy li-
terackie, ktére nie przetrwalg jedne-
go sezonu. Ale z szeregbw pisarzy
nagrodzonych wyrastajg takze pisa-
rze, ktérzy wnoszga do literatury
Istotne wartos$ci | zostajg W J*J W~
«toril na zawsze.

Stanistaw Gofhiak*
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Kartki z dziennika lekb#

LUDWIK SZTYRMER

m,

Po trzynastu latach zapominajg
*K tt nas wszystkie historie: histo-
ria powszechna, historia natural-
na, historia wyskokéw mtodego
serca, historia zaciggnietych dlu-
péw i historia zmarnowanego zy-
cia,

i, Sztyrmer, SW ariat“

i* O najmedrsi przyjaciele moi! nie
watpie o tern, ze miedzy wami na
Mazowszu znalaztoby sie sto ta-
kich geniuszéw, gdybyscie za-
Wecze$nie nie obrazali ich skrom-
nosci, pokazujagc palcem na kazde

dziecko w pieluchach, z ktérego
ma wyrosng¢ geniusz! Przez to
Wiele jasnych meteoréw, coby u-

niedmiertelnili swoje imie i wsla-
wili Mazowsze, juz w kolebce tra-
ci jedng klepke z gtowy. Drudzy
przez waszg admiracje i rozgtasza-
nie ich madrosci marniejg w szko-
tach, zasypiaja na laurach pierw-
szej ballady, chorujg na przesyt
stawy po pierwszej broszurze. Je-
den geniusz po drugim kark sobie
tamie, spadajgc w przestrzen mi-
tego prézniactwa, a wszystko to
przez wine waszych dtugich jezy-
kéw, przez nieskromnos$¢, przez
waszg zapalczywag pasje do trgbie-
nia. O, niebaczni trebacze! nie za-
bijajcie geniuszéw chrapliwym glo-
som zabojczej dla nich trgby; i je-
$li zadng miarg nie mozecie sie
obejs¢ bez jakiej§ manifestacji po-
dziwu, to w milczeniu otwierajcie
gebe szeroko — szeroko — poki
geniusz nie wylysieje, po6ki arcy-
dzieta nie doczekajg sie dziesigte-
go wydania. Potem trgbcie we
wszystkie trgby i co najgto$niej,
JNie mam nic przeciwko temu.

, Sztyrmer, .Noc bezsenna“

Ludwik Sztyrmer na samym so-
bie i na losach wtasnej twdrczosci
gnial okazje sprawdzi¢ stusznosé
*wojej ironii. Zaznawszy stawy
krotkotrwatej,, lecz btyskotliwej,
po pierwszych drukowanych utwo-
rach okrzykniety pisarzem ,pierw-
szorzednym w kazdym jezyku 1
kazdej literaturze“, pisa¢ poczat
utwory coraz stabsze, wreszcie po-
rzucit piéro w sile wieku i jesz-
cze sta zycia, zreszta bardzo dtu-
giego, popadt w zupeine zapom-
mpnie. Gdy w trzy zaledwie lata
o $mierci Sztyrmera Chmielow-
ski przystapit do pisania o n'm ob-
szernej rozprawy, w przedmowie
Uznat za witasciwe zaznaczyé, iz
celem jego jest ,przypomnieé¢ nie-
etur e dzi§ zapomnianego pisa-
e+ Klary.w dziejach Mteratuty
zajmuje wtasciwe sobie, odrebne
s‘amowisko" (Piotr  Chmielowski.
Nasi powiescie, isarze. Seria dru-
ga). Ta intencja historyka litera-
tury sprzed lat szes$édziesieciu nie
Stracita  aktualnosci do dzisiaj.
Szkoda. Mylit sie oczywiscie Mi-
chat Grabowski, gdy w swoim cza-
cie ,otrgbiat* wielko§¢ Sztyrmera.
Autor ,Pantofla“ nie jest pisarzem
wielkim. Ale c6z to za ciekawy pi-.

I jak w najlepszych utwo-
rach niepodobny do prozaikéw
wspoéiczesnych. Ironig i wnikliwo$-
cja ukazywania przezyé¢ ludzkich
w zakresie, jak to sam okreslat —
czarnej patologii“, nikt mu nfe
doréwnywaj. Nie na miare naj-
wiekszg- europejska, lecz w naszej
prozie na miare znaczng byt pre-

kursorem powiesci psychologicznej.
Umiejetnie dokonany wybo6r pism
Sztyrmera mogtby i dzisiaj liczyé
na duzg poczytno$¢, Ba, gdyby!
.Nie lubisz gdyby? — powiada
Marszatek poteznego Frenofagiu-
sza wtladcy wariatbw — to prze-
ciez najpiekniejsze stowo w jezyku
polskim, od ktérego zaczynamy i
na ktérym  konczymy  czestokroé
najwazniejsze nasze sprawy i po-
stanowienia“. A sam Sztyrmer, céz
to za interesujgca Postac!

Réwiesnik Stowackiego, wurodzit
sie w roku 1809, w Ptonsku. Oj-
ciec jego, lekarz wojskowy, prosty
i surowy zotdak, PO2s tym pijak
natogowy, pisat s?_jeszcze z nie-
miecka Stirmer. Dziecinstwo i mto-
dos$¢ Sztyrmera byly trudne, réwnie
zawite, jak skompilowanym i pet-
nym  sprzecznos$ci byt charakter
chiopca. Do szkoly chodzit w Siedl-
cach. Cztery lata, PHn::txizy 1821
25, spedzit w korpusie kadetéw w
Kaliszu. Cztery nastepng w szko-
le Aplikacyjnej w Warszawie, naj-
wyzszej wowczas uczelni wojsko-
wej Krélestwa. W urzedowej
ksigzce Szkoly Apelacyjnej znaj-
duje sie taka charakterystyka
17-letniego Sztyrmera: Swarzy
Sciggtej, oczu piwnych, nosa du-
zego, wtoséw blond, czota mierne-
go wyznania katolickiego. Umyst:
mocno obejmujgcy- Zdatnos$¢: wiel-
ka Pamie¢: wielka. Wzrok: mier-
ny. Postep: w _matematycznych
naukach szczegdlniej sie odznaczat
Rysunki: nie ma zdolnosci. Jezy-
ki: francuski, niemiecki gruntow-
nie, z literaturg obznajomiony. Pil-
nos¢: cheé doskonalenia sie wiel-
ka; wytrwato§¢ W Pracy., ale tyl-
ko do przedmiotéw obranych. Wy-
stowienie sie: logiczne i - latwe.
Charakter: z przedsiewzieciem
mocnym, nie tatwo dajgcym  sie
powodowaé, skryty, nieprzystepny,
penury. Zreczno$¢: niewielka".

Ten schematyczny portret uzu-
petniajg doktadnie Jpamietniki*
Sztyrmsra, pisane przez niego w
25-ym roku zycia i znane niestety
tylko z obszernych fragmentéw,
cytowanych przez Chmielowskie-
go O ile mozna z urywkéw sa-
dzi¢, Sztyrmer p;sal swoje _,Pa-
mietniki“ z zupelng szczeroScig, a
nawet z pewng wlasciwg mu
sktonnos$cia do ekshibicjonizmu.
Na tle nie najzdrowszych stosun-
kéw obyczajowych, panujgcych w
6wczesnym $rodowisku kadetéw i
uczniow Szkoty Aplikacyjnej,
Sztyrmer zarysowuje sie jako mito-

mtody ~cz'o-

wiek peten zadraznien, urazoéw,

nieSmiaty i despotyczny, spragnio-
ny przyjazni i tatwo nja pogar-
dzajacy, chtodny typ mébzgowca,

a rownoczes$nie subtelny j senty-
mentalny uczuciowiec, w wiele lat
pézniej, w bohaterze ,Duszy w su-
chotach*, Karolu, opisze Sztyrmer
samego siebie: ,Cztery pierwiastki
sktadaly woéwczas mnj charakter:

zimny rozum, mizantrop-a, $w.ato-
wos$¢ i poezja... takngtem nieustan-
nie spoko-jnosci ducha j n;e znaj-
dowatem jej; dreczylem sie niepo-
jetymi dla mnie Zzadzami, oczeki-
watem czego$ z On*a”na dzien i
szukatem we wszyfrch drogach,
nie doczekatem i znalaztem..."
Jak sie zdaje oW« ,spokojnosci

ducha“ nie doczekal sie Sztyrmer

nigdy. Otrzymawszy po ukoncze-
niu Szkoly Aplikacyjnej nominacje
na podporucznika artylerii, prze-

bywa az do Powstania w putku

w Kozienicach. Wziety po bitwie
pod Groehowem do niewoli, ze-
stany zostaje do Wiatki. Od tej

chwili znane sg z zycia Sztyrme-
ra same juz tylko suc¢he fakty. Z
wiosng roku 32-go wstepuje do-
browolnie do wojska rosyjskiego.
Dwa lata stuzy w Finlandii. Na-
stepnie studiuje w Akademii Woj-
skowej w Petersburgu, zeni sie i
niebawem, .bo juz w roku 43-im
dostuguje sie rangi putkownika
sztabu generalnego. Umiera w ro-
ku 1886, w randze generata-lejt-
nanta i w stanie, jak sie mozna
domysli¢, dalekim od réwnowagi
umystowej. C6z za szkoda, ze do
tych lat, wyznaczanych stopniami
kariery wojskowej, nie mamy pa-
mietnika Sztyrmera réwnie szcze-
rego, jak tamten dziennik mitodos-
ci. Kto wie, czy nie bytby to do-
kument jeszcze ciekawszy od tych
wszystkich utworéw,, ktéorymi put-
kownik Sztyrmer pod pseudoni-
mem Eleonory Sztyrmer zabtysnat
w literaturze, jako znakomita pi-
sarka. Bo w oczach wspoéiczesnych
Sztyrmer przez diugi czas uchodzit
za kobiete- Mistyfikacja sie uda-
ta i tylko nieliczni wtajemniczeni
wiedzieli, kim jest autor ,Powies-
ci nieboszczyka Pantofla“.

Pod takim tytutem wukazaly sie
w roku 1844 pierwsze utwory po-
wiesciowe Sztyrmera, og6lowi juz
znane z druku w literackich pi-
smach. A wiec: ,Pantofel, historia
mego. kuzyna“, ,Urywki z pamiet-
nika oryginalnie wychowanej ko-
biety“t ,Dusza w suchotach*, ,Tru-
pia gtowka"“, ,Czarne oczy", a
przede wszystkim najdoskonalszy
utwér Sztyrmera — ,Frenofa-
giusz i Frenotesty*. Entuzjastycz-
ne przyjecie ,Powiesci nieboszczy-
ka  Pantofla® ocenione zosiato
przez sztyrmera dosS¢ sceptycznie.
.Krytyka dzisiejsza — napisze w

,Duszy w suchotach® — jest sobie
dobra, gapowata staruszka, ktora
chodzi po ogrodzie, zatrzymuje sie

nad pokrzywa i nie schyliwszy sie

dla opatrzenia jej, moéwi: rosnij,
re$nij ziotko! bedzie z ciebie S$licz-
ny melon! — idzie dalej i polewa
blekot, cieszac sie, ze jej rosna

winne grona. Ta staruszka zatrzy-
mata sie tez kilka razy nad moimi
ziotkami ale zwyczajnie, jak pode-
szta kobieta, nie chcialo jej sie
schyli¢, <nie spostrzegta, eo w nich
byl» «telumeo, a «o zlego,- i mruk-
neta tylko pod nosem: S$liczna
trawka“. Niebawem zreszta, po
stabym i metnym ,Kataleptyku*
(1846), oraz réwnie stabych, sensa-
cyjnych ,Swiattach i cieniach®
(1848) krytyka miata zgotowaé pi-
sarzowi inne, dotkliwsze tym ra-
zem rozczarowania. StaWa Eleono-
ry Sztym er poczeta szybko bled-
nac. Jeszcze raz w dziesie¢ lat p6z-

niej biysnie Sztyrmer w ,Nocy
bezsennej* (1859) resztkami wyga-
sajgcego talentu, nigdy juz jednak
nie osiggajac doskonatosci pierw-
szych utworéw. Lecz o ,Powies-
ciach nieboszczyka Pantofla® i o
blaskach i skazach Sztyrmera sze-

rzej nieco za tydzien.

Jerzy Andrzejewski

Siadami ,,Biblioteki Narodowe)”

Nie trudno zgadnaé¢, ze tytut od-
nosi sie do powojennych wydaw-

nictw seryjnych, obejmujacych
klasyczne utwory literatury pol-
skiej 1 obcej. W gruncie usprawie-
dliwiajg go, bodaj czesciowo, tyl-
ko dwa: Biblioteka Pisarzy Pol-
skich i Obcych (Spoétdzielnia Wy-
dawnicza ,Ksigzka"“; redaktor: Ka-

zimierz Budzyk) i
dziet Poezji i

Biblioteka Arcy-
Prozy (wyd. M. Kot,
Krakéw; redaktor: Stanistaw Pi-
gon) — dotychczasowymi osiggnie-
ciami, pianami na przyszto$é, wspot-
praca szerokiego grona fachow-
cow. Obie redakcje nie ogranicza-
ja sie do uznanych autorytetow (w
Bibliotece ,Ksigzki" — St. Adam-
czewski, K. Czachowski, W. Hahn,
Z. Szweykowski; w Bibliotece Ar-
cydziet — Artur Gorski, $p. St
tempicki, St. Pigon), lecz $miato
powierzaja odpowiedzialne prace
mtodym pracownikom naukowym.

Poréwnanie z ,Bibliotekg Naro-
dowa" jest tylko w czeSci stuszne.
.Biblioteka Naro'dowa" tgczyta ce-
chy wydawnictwa naukowego, po-
pularno - naukowego i szkolnego.
Byta wszystkim potrzebna, ale naj-
czeSciej dawatla wiecej niz potrze-
ba byto szkole, a mniej niz — na-
uce. Zadania obu nowych biblio-
tek sg skromniejsze, za to bardziej
okreslone: majg stuzy¢ miodziezy
szkolnej, szerzej: uczacym sie w
zakresie szkoty podstawowej i
jredniej, obejmujg wiec tzw. lek-
tury, przede wszystkim obowigz-
kowe- A ze sa ponadto ograniczo-
ne dziataniem ustawy ,o0 dwuna-
stu autorach“, wiec — dotychczas
przynajmniej —m wznawiaty gtow-
ni* wielkg literature romantyczna.
Obi* biblioteki nieraz dublujg *le;
gapowiad* sie to te* na przysziosé
¢.Grazyna“, ktéra po wojnie do-
czekala aig czterech 00 najmniej

ro6znych wydan, ukazuie sie u M.
Kota juz w drug® naktadzie).
Utwory poetow drugorzednych

zgodnie z potrzeba”1l szkoly — wu-
kazujg sie w bardzo szczupilym
wyborze, niewiele obszerniejszym
niz to, co miescito sie w przedwo-
jennych wypisach czy Mitologiach.

Taka koncepcja 3est oczywiscie
stuszna. Trudno jeQnak pogo-
dzi¢ sie z sytuacia wydawni-
czag, w ktérej dawna literatu-
ra, zwlaszcza P°eZ; 1 dramat,
moze by¢ dostepna W ko w te]
czastce, jaka wch® o lektury

szkolnej: * Morsztyn CZY Kniaznin
w dawkach mikrosk®P mych, ,Pies-
ni* Kochanowskiego 1 ,Satyry"
Krasickiego w wy,Doswiad -
czynski* w wyja*8" ; streszcze-
niach. Coraz trudnit dostepna jest

np. liryka mieszczanska XVII w.,
utwory pseudoklasy * wiele do-
skonatych komedu y* drama-
turgia Norwida, V s“ Lama...
Kropki zastepujg dlga liste? ,Re-
kopis znaleziony

Jana Potockiego, ar Cho-
ieckieeo ,Pamietnil starajgcego
1?2 jK, - to WW*L » ktorych
sic mowi, ale k fi:> tylko
S s k*po,S = %

tycznie opracowane ziedzictwo
przeszio$ci, jest ? konieczna.
(Dobrze spetni¢ mne .f to zada-
nie wznowiona ,R1* e”a Naro-
dowa*, gdyby wyfl8 Poza prze-

druki pozycji przedw 3 nnych). To
nie tylko zyczenie entuzjastow
(por. gto* Tadeusza cnrzanowsirie-
go w ,0Odrodzeniu*; 42/1947),
ni* tylko trosk* poM™*tyki. To
»prawa spoteczna, to ~~ bes pato-
SuU — spraw* eigito*® *uitury a*-
mdawei

Ale wr6émy do omawianych wy-
dawnictw Biblioteka Arcydziet po-

przestaje na literaturze pieknej, i
to na_tradyeyinie uznanych jej
pczycjach- = natomiast iblioteka

,Ksigzki"’'posiada ambicje i szersze
i bardziej zharmonizowane z nur-
tem wspdiczesnosci. WsSr6d zapo-
wiedzianych Przez nid tomo6éw znaj-
dziemy takie tytuty jak ,Publicy-
styka Waielkiej Emigracji“, ,MyS$l
pozytywistyczna na Zachodzie i u
nas“, wybdr Pism publicystycznych

Prusa Slask, Pomorze i Prusy
w  kromkach $redniowiecznych®.
Biblioteka .Ksigzki* stara sie po-

nadto o taki wybé6r wartoSciowych
artystycznie tekstéw, ktéry by u-

mozliwit czytelnikom poznanie rze-
czywisto$ci historycznej i uwydat-
nit Pierwiastki postepowe: wolno$-

ciowe i demokratyczne w kulturze
polskiej Dlatego tez obok ,Dwo-
rzanina“ i Listonada“ obejmie Bi-
blioteka "Ksigzki* satyry Wieku

Oswiecenia” liryk«? rewolucyjng Go-
szczynskiego i Berwinskiego i
.Moralno$¢ Pani Dulskiej .
Ro6znice w koncepcji redakcyjnej
widaé¢ nip tylko w wyborze teks-
tow, ale'i w sposobie ich opraco-
wania. Oba wydawnictwa zerwaly
z obszernymi rozprawami czy na-
wet monografiami utworéw 1 pi-
sarzy, jakfe dawatla ,Biblioteka
Narodowa“ nieraz nie liczac sie
zupetnie potrzebami mozliwos$-
ciami choc¢by najbardziej zaawan-
sowanego ucznia szkoty $redniej
(przypomni choéby wstepy Czar-
nowskiego do <*** staszf a
Bernack ego d° .Sarmatyzmu ).
Biblioteka5 Arcydziet nwydatoa
pomocnicza i dnigorzednarole
«kromnie naz""f
ey" prze* przeniesienie

ni*« tomu

JSLJI**!

dostepny, wspoéiczesny stan wiedzy

o utworze. Zakres problematyki
wyznacza szeroko pojeta metoda
filologiczna. Kontekst historyczno-

spoteczny uwzgledniony bardzo ska-
po, albo nawet zupetnie pominie-
ty. W zakre$lonych ramach noty
wydawcow dobrze speiniajg zada-
nia informacyjne. Gorzej bywa,
gdy je przekraczaja. Wowczas czy-
ta sie takie np. rozwazania: ,Nie
zastanawia sie autor (Fredro) nad
tym, jakie bedzie pozycie Anieli
z Gustawem po S$lubie — czy Gu-
staw w uczuciach swych wytrwa?
Nie lezy to bowiem w kregu za-
interesowan osobistych Fredry, ja-
ko twércy ,Slubéw panieriskich®
ani komedii o typie wtlasnie mus-
setowskim. Prézno nad tym tamac
gtowe. Nie lezy zresztg w ogéle w

istocie sztuki, ktéra jeden moment
unie$miertelnia. Tancerka, ktora
stuzyta za model malarzowi, zesta-

rzeje sie. C6z stad? Dzieto sztuki
zostanie wcigz jednako piekne!®
Odmienny charakter ma ,Posto-
wie wydawcy“ do ,Beniowskiego“,
pod ktérym z przykroscia odnaj-
duje sie znakomite nazwisko Ar-
tura Gdrskiego. Porusza tu autor
szereg spraw -luzno tylko zwigza-
nych z utworem, jak rola stawy w
zyciu pisarza, rbéznica miedzy sto-
wem poety a jego osobowosSciag w
romantyzmie, przyczyny niezrozu-
mienia Stowackiego przez wspoét-
czesnych (niewspo6tmiernos$é psy-
chiczna, nieufno$¢ i jawna n'e-
¢he¢). Jest takze charakterystyka
temperamentu Stowack;ego, uspra-
wiedliwienia dla Mickiewicza, ze
nie zajmowat sie takimi plotkami,
jak te ,czy autor ,Anhellego” i
LLilii Wenedy" jest, czy nie jest
pceta“, roztrzagsanie kwestii czy
Stowacki miat drogi do przyjazni
z Mickiewiczem otwarte czy nie., i
kto tu zawinit (oczywiscie, Stowac-
ki przez swa popedliwo$¢ i chetpli-
wo$€). O samym ,Beniowskim*“ do-
wie sie czytelnik mato. Od dos¢
cierpkich uwag z powodu ataku na
Mickiewicza przechodzi Gorski do
dytyrambicznego werbalizmu: ,A
cato$¢ przepojona zapachem, bar-
wa i melancholiag  ziemi ukrain-
skiej, ujetej w krajobraz wew-
netrzny, — jakby z kart tego utwo-
ru dobywat sie nieustanny pogtos

muzyczny, zrodzony na granicy
miedzy przemijajgcym a wiecz-
nym®*..

Opracowania Biblioteki .Ksigz-

ki sa obszerniejsze od ,not wy-
dawcy”“, rozmiarem i typem bar-
dziej zblizajg sie do popularniej-
szych wstepéw ,Biblioteki Naro-
dowej*. Wartos¢ ich i charakter
sg oczywiscie inne; wynika to m. .
z Odmiennych metod, stosowanych
przez poszczeg6lnych autorow. Wi-

da¢ w nich jednak pewng ceche
wsp6lng: dazenie — uwienhczone
wiekszym lub mniejszym powo-
dzeniem — do powigzania utworu

z ttem historycznym, do wyjasnie-
nia zaréwno jego spotecznej gene-
zy, jak i ,okre$Slonego sensu hi-
storycznego utworu, ukrytego
pod poetycka symbolikg" (ze wste-
pu J. Z. Jakubowskiego do ,An-
hellego“). Bardzo charakterystycz-
ny jest pod tym wzgledem wstep
Z. Szweykowskiego do ,Dozywo-
cia“, zwtaszcza w poréwnaniu z
wczedniejszym o tat dwadziescia
opracowaniem tej komedii przez
St. Windakiewicza. Dla Windakie-
wicza punktem wyjScia rozwazan
jest stosunek komedii Fredry do

.Skapca“ Moliera (,...obecnie uczut
ochote, aby z bardzo stawnej ko-
medii mistrza zrobi¢ wesolg no-

woczesng sztuke*) na tej plaszczyz-
nie przebiega caly tok jego roz-
wazan. Szweykowski zwraca prze-
de wszystkim uwage na strone
spoteczng utworu, na wybdr Sro-
dowiska, w ktéorym akcja sie to-
czy, na atmosfere miasta, decydu-
jaca w duzej mierze o problema-

tyce i charakterze artyzmu ,Dozy-
wocia“, widzi w nim wyraz kry-
tycyzmu Fredry wobec cywilizacji
mieszczanskiej.

Wstepy Stanistawa Furmanika
maja charakter raczej formalny,

umieszczajg omawiane utwory tyl-
ko w kontekscie literackim. Pod-
nies¢ jednak nalezy, ze anaiiza
formalna jest mocng strong auto-
ra ,Podstaw wersyfikacji polskiej*
i Furmanik subtelnie a jednocze$-
nie przystepnie wyjasnia czytelni-
kowi istotne problemy artystyczne
,Sonetow krymskich* czy poezji
Andrzeja Morsztyna. Jego wywody
z pozytkiem przeczyta nie tylko u-

czen szkoty $redniej, ale i miody
student polonistyki.

Najcenniejszag pozycje w Bi-
bliotece ,Ksigzki* zawdzieczamy
jednak nie badaczowi, lecz — po-
ecie, Mieczystawowi ‘Jastrunowi.
Jego przedmowa do ,Dziadéw“, to
przedmowa wielbiciela, w ktorej
wyczuwa sie hamowane wzrusze-

nie. Ale ten nurt osobisty, nie za-
mazujgc ostrosci krytycznego spoj-
rzenia, dodaje sity i sugestywnosci
jego uwagom, ktére naprawde wpro-
wadzajg wspolczesnego czytelnika
w mickiewiczowskie arcydzieto. Z
tym wiekszym zaciekawieniem o-
czekujemy zapowiedzianego wy-
boru poezji Norwida w opracowa-
niu Jastruna.

W obu wydawnictwach poszcze-
go6lne tomiki zaopatrzone sg w
objasnienia, biegnace réwnolegle z
tekstem u dotu stronicy. (Podkres-
lam ten szczeg6t, bo w pierwszych
tomach Biblioteki ,Ksigzki“ byty
umieszczane na korncu; poézniej do-
piero zwyciezyta — i slusznie! —
zasada praktyczaosci nad wzgleda-
mi estetycznymi). Komentarz wy-
jasnia trudnosci jezykowe i realia
utworéw; w niektérych wypadkach
dano réwniez interpretacje sensu
i rozwigzanie symboliki. Natural*

Szkota krjftpkouD

Dzieckiem bycC

— Nie warto by¢ dorostym—po-
wiedziato lewe oko, pairzagc na wy-
stawe zalozong ksigzkami dla doj-

rzatych czytelnikéw. Reymont, O-
rzeszkowa, Zeromski, Prus i Strug
jako autorzy ostatnich nowosSci.

Bardzo to pieknie, ze nareszcie,
przy gwiazdkowej okazji 1947 roku,
wydawcy wystapili z gromadnymi

wznowieniami klasykéw. Ale jeSli
wolatbym ich mtodszych kolegéow
poczytaé, do ktérych mawiam m3gj

drogi, czyli Ty — co wtedy poczac?

__ Dzieckiem byé warto — odpo-
wiedziato prawe oko wpatrzone w
szybe, za ktérag ksigzki dla niedoj-
rzatych  czytelnikow. W  wieku
przedszkolnym, szkolnym i wtér-
nie infantylnym., a w tym ostat-
nim okresie, niedostatecznie dotad
opisanym przez psychologéw, cze-
sto wszyscy bywamy, szczegélnie
przy Swiatecznych okazjach. Oklad-
ki. kolory, barwne pudetka przy-
rzekajace wiecej stodyczy dla wy-
obrazni anizeli najpiekniejsze opa-
kowania Wedla dla jezyka.

— Dzieckiem by¢é warto — oku
przy$wiadczyto ucho, poniewaz oko
wtasnie ujrzato dwie ksigzki. Jedng
dawno znana i oczekiwang, druga
nieznang a tez oczekiwang. ,Chat-

ka Puchatka“ Milne'a i ,Antologia
polskiej literatury dzieciecej*. Z
myéla o pewnym stworze zlota-

wym kupito sie te ksigzki. Dlatego
za$ przyswiadczyto ucho, poniewaz
ujrzawszy ,Chatke Puchatka“ na-
tychmiast zas$piewalo Dobrg Mru-
czanke Kubusia P: chatka, Mru-
czanke ku Pokrzepieniu Serc ($nieg
padal naprawde, pierwszy tej zimy
$nieg): *

Im bardziej pada $nieg

(Bim - bom)

Im bardziej prészy $nieg
(Bim - bom)

Tym bardziej sypie $nieg
(Bim - bom)

Jak biaty puch z poduszki

I nie zwierz ni czlek
(Bim - bom)

Cho¢ zytby caly wiek
(Bim - bom)

Kiedy tak pada $nieg
(Bim - bom)

Jak marzng mi paluszki.

Znacie te réznobarwne kule, ja-
kie spotyka sie w oknach aptek7
Ulice, przechodnie, a nawet ruch
obtokéw odbijajg sie w nich prze-
krzywione 4 niedoroste do iieateh
rozmiaréw. Odbijajg sie urzekajaco

i dlatego przed apteka zawsze ja-
ki szkrab rozptaszcza sobie nos.
Jak my, z lat wtdrnie infantylnych,
w wieku pierworodnie infantylnym
czyniliSmy réwniez.

Sadze, ze taka kolorowg i basnio-
wa kulg, w ktérej umiejgcy czy-
ta¢ dostrzega wiele zagadnien do-
rostego pismiennictwa, niektére z
nich w wygladzie catkiem nowym,
jest literatura dla dzieci. Dlatego
JAntologie polskiej literatury dzie-
ciecej” (naktadem Pans.wowych
Zaktadéw Wydawnictw Szkolnych)
przeczytalem jednym tchem. Prze-
czytawszy, wtozytem pod poduszke
na przynete dla dawnych snoéw.

Cé6z bowiem za rados$¢ znalez¢ sie
znéw posréd kolorowych kul wias-
nego dziecinstwa, ujrze¢ posrod
nich kule nowe, ktére poznawato
sie bedac juz dorostym czytelni-
kiem, przymierzaé¢, czy tamtym do-
rownuja blaskiem — c6z za rado$¢
odpoznawa¢ na nowo smak naj-
czarowniejszego z polskich epikéw.

Jest nim Januszewskiej ,kot co
faje kurzyt*, bajarz, dalekim ro-
dem i z ,Pana Tadeusza“ i z le-
gendy napoleonskiej Zeromskiego,

brat mleczny kaprala koguta Pyp-
cia z ,Tiutiurlistanu“ Zukrowskie-
go Postuchajcie, jezeli go znacie,
powiem wzorem pana Jcwialskieeo:

Jam w Madrycie myszy
na hiszpanskich gankach
Bajkim gadat, fajem kurzyt, wcale
mi sie czas nie dluzyt. Wszyscy
hukna gtosnym $Smiechem, az sie
ratusz ozwatl echem, a nasz kocur
grubym gtosem chwali dzika Sa-
ragosse, stromy wawo6z, Sciezki kre-
te, kraje, morza nieobjete”. Oto
jak legenda zamiera w u$miechu
dziecka.

tapat,
chrapat.

»Antologie  polskiej literatury
dzieciecej* opracowata i zaopatrzy-
ta przedmowa (?) (— stad znak za-
pytania, ze przedmowa jest niepod-
pisana) Irena Skowronkéwna. Jej
wstep, to znoéw szklana kula pro-
bleméw krytycznych, w ktérag wpa-
trze¢ sie warto. Dyskutujemy dzi-
siaj wcigz o zamowieniu spotecz-
nym, o formach literatury stosowa-
nej, o niebezpieczenstwach, jakie
moga stad grozi¢ swobodzie twércy.
Tymczasem zapominamy, ze, mamy
za sobg zwycieskiprzyktad literatu-
ry stosowanej, ba, literatury, ktéra
woéwczas dopiero odnalazta swdj
wyraz artystyczny i dostep do wta-
Sciwego czytelnika, kiedy poszia
wiernie sa wskazaniami psycho-
logii wieku dzieciecego. Odkad ar-
tyzm sprzagt sie z wiedzg 0O dziec-
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nie, po pracy wydawcéw ,Biblio*
teki Narodowej“, ich nastepcy ma-
to juz moga mie¢ nowego do po-
wiedzenia. Zerwano tu jednak s
drobiazgowym odnotowywaniem za-
leznosci literackich, tak charakt*«
rystycznym dla ,Biblioteki Nar®«!
dowej",

Na koniec — o rzeczy najwaz-
niejszej, tj. o tekstach. Poprawnos¢
ich stawiajg sobie za cel gtowny
oba wydawnictwa. Jak to wyglad*
w praktyce7 Przy ustalaniu tekt
stu Biblioteka Arcydziet sigga skru-
pulatnie do pierwodrukow, Bi-
blioteka ,Ksigzki* zadowala sig
istniejgcymi wydaniami krytyczny-
mi czy poprawnymi, jak np. wy-
dnnia ,Biblioteki Narodowej“, nie
zawsze zreszta nazywajac rzeczy-
wiste zrodio tekstu. Kiedy takich
edycji brak, wydawcy Biblioteki
.Ksigzki* korzystajg po prostu %
tego, co maja pod rekg. Tak np.
tekst bajek Trembeckiego w tomie
.Bajka polska Wieku Os$wiecenia"

(cpr. St. Adamczewski) opiera sig
na wydaniu Teofila Ziemby z r.
1883, — ktére — jak pisat Ignacy
Chrzanowski (,O0 wydaniach poée-!
tow stanistawowskich®, LPamiet-
nik Literacki“, r. VII, 1908, str.
601) ,jest niejako syntezg niemal

wszystkich potwornych btedéw, od
jakich roja sie wydania poprzednie,
oczywiscie z dodatkiem btedéw no-

wych*. Jakoz petno tych btedow
znalazto sie w omawianym zbior-
ku, cho¢ skorygowat je kiedy$

Chrzanowski, a tekst poprawny o-
gtosit juz Wiadystaw  Jankowski
w ,Bibliotece Narodowej“.

Trzeba jednak nadmieni¢, ze w
innych tomikach Biblioteki ,Ksigz-
ki“ wida¢ wiekszg dbatos¢ o tekst;
jako przyktad moze postuzyé wy-
danie ,Anhellego* dokonane przez
J. W. Gomulickiego.

Podobnie jak ,Biblioteka Naro-
dowa"“, obie jej kontynuatorki u-
wzgledniajg réwniez, acz w ska-
pej mierze, arcydzieta literatury
obcej, wchodzace w zakres lektu-
ry szkolnej. Poza nig wybiega no-
wy catkowity przekiad ,Boskiej
komedii“ piéra Aliny Swiderskiej,
ogloszony przez Biblioteke Arcy-
dziet z przedmowa ks. Konstante-
go Mchalskiego. Recenzja specja-
listy (Piotra Grzegorczyka w ,Ty-
godniku Powszechnym®, nr 26/1947)
stwierdzita juz wierno$¢ i S$cistosé
przektadu; lektura przekonywa o
jego polocie i potoczystosci. Wy-
wodzace sie. z oddziatywan Sto-
wackiego, tlumaczenie Swiderskiej
jest mniej jedrne i energiczne od
Porebowicza, za to fatwiejsze bar-
dziej czytelne. Dobrze moze stuzyc
celom, ktoére postawita sobie thu-
maczka: ,uczyni¢ arcydzieto Dan-
tego przystepnym dla jak najszer-
szego kota czytelnikow*.

Hearyk Marklewlc*

marto

ku, a rado$¢ twércy z potrzebami
jego odbiorcy. Literatura dziecieca,
oto 6w przyktad.

Twérczynig tak pojmowanej
ralury dzieciecej jest Maria Ko-
nopnicka jako autorka basni ,0O
krasnoludkach i sierotce Marysi
ale wtasciwy rozkwit pisarstwa dla
dzieci przynosi dwudziestolecie mie-

lite*

dzywojenne. Gdyby w ankiecie
~Tworczosci na temat tego okre-
su zacytowa¢ odpowiednie ustepy

pizedmowy, bytby to najbardziej
pochwalny z gtoséw. Przeczytajcie:

.2 kart naszych ksigzek dla dzie-
ci znikly catkowicie pieknie po-
strojone panienki i panicze z bo-
gatych doméw miejskich i dworéw.
Ich miejsce zajely dzieci chiopow,
rzemiesinikéw i robotnikéw, miesz-

kajace  w ciasnych mieszkaniach,
bawigce sie na podworkach, pla-
cach i ulicach... Dwory i wielki
kc.pital jeszcze przed dokonaniem
reformy rolnej i przemystowej zo-
staly usuniete z naszej liieratury

dzieciecej... Nie ma prawie ksigzek
(oczywiscie caly czas mowimy o
ksiazkach wybitniejszych autoréw),
ktére nalezatoby wycofa¢ ze wzgle-

du na zmienione warunki spotecz-
ne“.

Czy o wielu dziatach twoérczoSci
miedzywojennej mozna taki sad

powtérzy¢? Pytanie dalsze — skad
tu niespodzianka? Jako odpowiedz
ukazuje sie w kuli krytycznej jak-
ze aktualny problem. Sprawcg ta-
kiego charakteru literatury dzie-
cielej byta uparta, dwadziescia kil-
ka lat trwajgca praca okreslonego
Srodowiska ideowego, ktére narzu-
cito pisarzom tematy i czytelnikéw.
Praca Zwigzku Nauczycielstwa Pol-
skiego oraz ,Ptomyka*“ z ,Plo-
myczkiem ,W ,Ptomyku" lub,pto-
myczku* drukowane byly prawie
wszystkie cenniejsze prace naszych
autorow, zanim ukazaty sie tu wy-

daniach ksigzkowych, i stad po-
wstata pewna jednolitos¢ ideowa,
réznigca li.erature czas6w miedzy-

wojennych od literatury okresu po-
przedniego“.

Na kilka lat przed druga wojna
Suiatowag na tym szczesliwie urzg-
dzonym niebie pojawity sie dwie
niebezpieczne komety: Brzechwa i
Tuwim. Ale o kometach za tydzien.
Tymczasem, moj stworze zilotawy,
ktéry tak chetnie zamiast choinki
przyjates ,Chatke Puchatka“, na
Nowy Rok przyjmij tych kilka
zdan. O ,Chatce Puchatka" pomé-
wimy réwnlet
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LIST NOWOROCZNY DO LUDZI

Z WIOSEK

Mol
jak to jest u was :
nowy dzien

| Z MALYCH MIAST

dnspektorowi os$wiatowemu

Teodorowi Filipczukowi

ze Starogardu)

drodzy, ja dobrze wiem,

Przemija dzien i

mgta sie zasnuwa.

a gdy zasnuje sie, noc znéw

schodzi
ditubie z nudéw senny néw

do sieni

w szparach okiennic — ,

i tak jest mato
Nudno i

krzywo

lepszych chwil

chyba, ze tam, gdzie Swieci szyld;

WODKA & PIWO.

A w wielkich miastach ajajaji

stawa i
bez przerwy Szopen, Bach i
bez konica koncert;

stonce,

Haydn,

pianista pierze bielizne swa

w chemicznej
i wszyscy tacy S$liczni

i kulturalni.

pralni

sa

A u was deska zabity Swiat,

gtuchy i
To nic.

niemy.
Za rok.

odbijemy.

za pare

lat

Kultura to nie zaden cud.
lecz zwykta $Swieczka,
to tych spod serca pare nut.

ludzko$¢é serdeczna,

Ze trudno? Hm. To nic.
Grunt to nadzieja.

To nic

Wiec zamiast znaczka na ten list
serce naklejam.

K. L

Gatczynski

TYDZIEN BIBLIOGRAFICZNY

PRAWO«,

ADMINISTRACJA

Stanistaw Ehrlich* Zagadnienie prawo-
rza}dnoéci. Warszawa, ,Ksigzka"“, 1947;
atr i nl.

2 i 2

NAUKA O LITERATURZE

Jarostaw Goli. $apsa! F. M. Bartos,
Praha, Orbis, 1947; str. 28 i 4 ni.

Taras Szevezenko. Napsal M. Baszmak.
Praha, Orbis, 1947. s*r. 37 i 3 nl.

Tadeusz Godt.

Sztuka wymowy Cze&C

I. Technika publicznego przemawiania,

Warszawa,

Trzaska,

Evert i

(b.r.w.); str. 62 i 2 nl.

Dosilej Obradovi6.

Napsal

Michalski,

Bosko Vra-

carevic. Praha, Orbis, 1947; str. 28 i 4 nl.

Towarzystwo
Uniwersytetu

5 Przeméwienia. 20. Ks.
w kulturach pre-

da. Kult bogini-m atki

historii
zej w
str. 24

Droga
(b.m w.).
rzadu
(b.r.w.); str

ki w Opolu
Z przeszitosci
Diecezjalna,

* Skaranie boskie,
co tez

sinska,
czytal!ll

Polityczno
A it

Towarzystwo Przyjaciét Nauki

Roman
Opola*
1847, str.

1 etnologii,

a cze$¢ Matki
l%hrzleécijaﬁstwie. Lublin, 1947,
nl.

zwyciestw wojska

Wydawnictwo

—Wyclhowawczego W.P.,
nl.

ta mkdziez dzisiaj

(»pole.
39 i 1 nl

HISTORIA
Naukowe Katolickiego
Lubelskiego. Wyktady

Edward Bulan-
Bo-

polskiego
Gléwnego Za-

i Sztu-
Horoszklewb/.
Drukarnia

pani Reak-

W poprzednim podwéjnym 51 —

52 (160 —
nia*“
r.. Samuel

dokumentéw.

Kwiaty polskie.
Kazimierz Z. Skierski:
niczny (rysunki' Andrzeja
Tadeusz Breza:

161) numerze
z dnia 21 — 28 grudnia 1947
Fiszman:
ma Mickiewicza z Rosji

Julian
Dwa fragmenty.—

Lorenzacc o.

,Oiiodze-

Wyjazd Ada-
w Swietle
Tuwim:

Ksztatt sce-
Stopki).

Naukowe
Lubelskiego.

Katolickiego

Towarzystwo
Wyktady

Uniwersytetu
i .Przeméwienia. 19. Ks. Piotr Kalwa,
Stanowisko Kosciota polskiego wobec
osadnikéw niemieckich w $redniowieczu.
Lublin, 1947, str. 22 i 2 nl.
Wydawnictwa Instytutu $laskiego.
Herman Koelling. Prosliecy Wydal z
pierwodruku Tadeusz Mikulski. Kato-
wice, 1947; str. 31 i | nl.

W. Moszczeriska — H. Mrozowska.
Podrecznik historii. Czgé¢ |. Krakow,
Zaktad Narodowy im.  Ossolinskich,
1947; str. 19 i 1 nl i 6 kul map.

Wydawnictwa Instytutu  Slaskiego.
Jozef Skoczek. Miasto Brzeg i jego dzie-
je. Katowice, 1947; str. 19 \ 1 nl.

Wydawnictwa  Instytutu Slgskiego.
Marian Tyrowicz. Slask a ruch rewolu-
cyjnyI 1846 r. Katowice, 1947; str. 18
i 2nl

MUZYKA, TEATR, KINO

O nove czes-ke divadlo.
Praha, Nakladatelstvi
56 i 6 nl.

Jan Kopecky.
Nkolik podnetu.
Prace, 1945; str.

Jan Kopecky. O divadelni
Prednaska i valky. Praha,
Baseda, 1945; str. 44 i 4 nl.
Josef Trager. Dve prednasky z valky
o divadle. Ke zrodu dnesni divadelni
konvence u nas k smyslu dnesni nasi
divadelni prace. Praha, 'Umelecka Be-
seda, 1945; str. 78 i 2 nl.

kriticf.
Umelecka

rys. Zbigniew Lengren

Dla mnie raz czysta,
a dla muzy kawe i ciasteczko,

tart do polskiej wsi. — B. E. Sy-
dow: Chopin nad Atlantykiem.
Samuel Marszak (przetozyt Teodor
Bujnicki): Mister Twister  (ilu-
strowata Ha-ga). — Artur M. Swi-
narski: Na jubileusz ,Ozenku“.
Henryk Markiewicz: Prawo jesieni
i prawo historii. — Tadeusz Pei-
per: Film o genialnej Polce.
Jerzy Andrzejewski: Kartki z dzien-

Zygmunt Radek: Powrét do domu. nika lektury: O czytelnikach. —
Wactaw Kubacki: Nad ,Don Ki- kjw:  Szkota krytykow: Plotka i
chotem®“. — Kazimierz Kozniewski: mistyka. — Zygmunt Mycielski:
Ksigzka zoinierza Pierwszej Armii. Notatnik muzyczny: Sonety krym-
— K. |I. Galczynski: Mata symfo- skie. — Andrzej Kruczkowski: O
nia ,Swiecznikowa“. — Kazhnerz Grenlandii. — Dwie prapremiery.
Wyka: Saga dramatyczna o Rem- — Wyspianski na scenie krakow-
brandcie. Tadeusz Kulisiewicz: skiego teatru im. J. Sitowackiego.—
Rysunki szlembarskie. — Marian J. Lenica (rys.): Wigilia malarza.
Prominski: Bramkarz ,,Swietej Bar- — Z teki dra Prota Sowizdrzata:
bary* (2. — Jacek Bochenski: Gadu, gadu stary dziadu. — Ca-
Fragment poematu. — Waldemar mera ohscura. — 47 ilustracyj. —
Babinicz: Jak ,Mister Twister* do- 16 stron.

Beda'- KAROL KURyluk Adres redakcji. Warszawa.

Di "ikaifi-.a N. - ..Li., iein;k", Marfzatkbwaks SA

Janie Potockim,

ODROD

Korespo

SKROCONY MICKIEWICZ

Do redaktora ,Odrodzenia“

Nie tak dawno oburzatl sie kto$
z pisarzy na znieksztatcenie
przez Polskie Radio ktérego$ z
wierszy Adama Mickiewicza. Oczy-
wiscie, i takie znieksztalcenie nie
powinno byto mie¢ miejsca. Ze
jednak stato sie to w ramach au-
dycji radiowej, krzywda wyrzgdzo-
na autorowi miata znacznie ogra-
niczony krag dziatania, poniewaz
wiadomo, iz verba volant... Gorzej,
gdy teksty poetyckie .zostaja znie-
ksztatcone w druku, i to nie
byle jakie teksty, i w pismie, re-
dagowanym przez literata i mitos-
nika poezji.

Na pierwszej stronicy numeru
,Dziennika Polskiego“, poswiecone-
go uczczeniu trzydziestolecia re-
wolucji pazdziernikowej, figuruja
trzy wiersze, z ktérych dwa pierw-
sze oznaczono tu jako: ,Do przy-
jaciot Moskali® Mickiewicza oraz
.Mickiewicz* Puszkina (w prze-
ktadzie J. Tuwima).

Nieprawda! Ani Mickiewicz, ani
Puszkin takich wierszy nie napi-
sat. Utwér Mickiewicza, noszacy
wymieniony tytut, liczy dziewieé
zwrotek czterowierszowych, tekst
jego jest w dostatecznym stopniu
ustalony a zabarwienie uczuciowe
powszechnie znane. Tu nato-
miast mamy przed sobag jaki$ czte-
rozwrotkowy ,kikut“ okaleczone-
go niemitosiernie oryginatu, jaki$
fragment bez tadu .i sktadu, bez
.Sszlachetnej szyi* Rylejewa, bez
Jreki“, ktérg do autora wiersza
.Biestuzew wyciagnat*, a przede
wszystkim, bez poinformowania
czytelnika o dokonanej na zywym
ciele wiersza operacji (za taka in-
formacje nie mozna bowiem uwa-
za¢ umieszczenia kreskowanej li-
nii w miejscu opuszczenia czterech
zwrotek, bo nigdzie nie powiedzia-
no, ze ta linia nie pochodzi od
autora, a zresztg, opuszczenie o-
statniej zwrotki wiersza nie zosta-
to niczym zaznaczone).

Podobnie ma sie sprawa z utwo-
rem Puszkina, ktory jakkolwiek i
w oryginale ma charakter jedynie

fragmentu, to jednak fragmentu o
znanej objetoSci i o tworzacej
okres$long cato$¢ tresci. | tu z dwu-
dziestu wierszy (linijek) orygina-

tu czy przektadu umieszczono tyl-
ko dwanascie poczatkowych, caly
natomiast koncowy ustep, znowuz
bez jakiegokolwiek zaznaczenia,
zostal opuszczony.

Obojetne, jakie byly motywy te-
go rodzaju znieksztalcenia klasycz-
nych w pewnym sensie utworéw
dwu czotowych poetow  m<hv..-lee
skich. Mozo zabrakio miejsca na
wydrukowanie peinych tekstow,
moze sadzono, ze bez diuzszych ko-
mentarzy tres¢ opuszczonych zwro-
tek nie bedzie dla dzisiejszego czy-
telnika zrozumiata, moze tre$¢ ta
nie harmonizowala z okolicznos-
ciowym charakterem numeru pis-
ma. Bylo proste i jasne wyjscie:

.da¢ co innego. Ale nie dawaé rze-

czy, wyrzadzajacych krzywde i
autorom, i czytelnikom. Kto nie
zna oryginatéw tych wierszy, tego
wprowadzono w btad; kto zna —
ten znéw nie bedzie wiedziat, czy
trzeci umieszczony tu wiersz, ,Pol-
ska nie zgineta® P. Antokolskiego,
to réwniez tylko ,kikut“, czy tez
tekst petny.

Przeciwko tego rodzaju metodom
preparowania tekstéw poetyckich
trzeba stanowczo zaprotestowac.
Szczego6lniej, jesli to ma miejsce w
ramach tzw. ,zblizenia kulturalne-
go“. Nie przystajg one, jako$ do
zadnego z tych dwu stow.

Leonard Podhorski-Okotow
(Brwinow)
WIADOMOSCI O JANIE
POTOCKIM

Do redaktora ,Odrodzenia"

W numerze 155 ,Odrodzenia“ Je-
rzy Andrzejewski ubolewa: ,Tak
mato dochowato sie wiadomos$ci o
ze poza pewnymi

Ukazat sie Nr 11 (18)

ZENIE

ndencja

szczeg6tami biograficznymi i rozli-
cznymi tytutami jego prac nauko-
wych... niewiele by doda¢é mozna
do tej, lakonicznej notatki* (zna-
lezionej w niedawno kupionym
egzemplarzu ,Rekopisu...").

Spiesze pocieszy¢ i autora owych

.Kartek z dziennika lektury®, i
wszystkich zainteresowanych. Wia-
domos$ci o Janie Potockim docho-
wato sie bardzo wiele (na szczeScie),
tylko sa one w znacznej mierze
szerszemu ogotowi niedostepne.
Pierwszg godng wzmianki biogra-
fie Potockiego napisat w r. 1829 J.
Klaproth, opierajac sie przede
wszystkim na wspomnieniach o0so-

bistych (co nadaje jej niewatpliwie
szczeg6lng warto$¢). Na wspomnie-
niach osobistych opart sie tez ks.
St. Chotoniewski, kreslac portret
Potockiego w szkicu ,Proroctwo
Jozefa de Maistra“, napisanym w
r. 1841, lecz wydrukowanym do-
piero w r. 1890. Obszerng biogra-
fie. petng jednak niescistosci i luk,
napisat M, Balinski (1835; wyda-
ng powtdrnie w postaci uzupetnio-
nej w r. 1843). Na Balinskim opart
sie P, tj. Zegota Pauli, redagujac
+Wiadomos$¢ o zyciu i pismach Ja-
na hrabiego Potockiego“, zamiesz-
czong na str. VII—XVI wstepu do
nowego wydania podrézy do Tur-
cji i Egiptu (1849) i przedrukowang
wraz z opisem podrézy juz za na-
szych czas6w w r. 1923 przez To-
warzystwo MitoSnikow Ksigzki.
TreSciwe biografie znalezé mozna
w réznych encyklopediach, np. w
Encyklopedii Powszechnej Orgel-
branda (1865, t. X XI; 1884, t. IX)

lub w ...La Grande Encyclopédie"
(t. XXVII). Nowy zyciorys, u-
wzgledniajgcy wiele zrédet mato
dostepnych, dat A. Pietrow w en-
cyklopedii ,Russkij Biograficzeskij
Stowar* (1905).

Juz te uwagi wystarczg, by prze-
konaé, ze wiadomos$ci o Janie Po-

.tockim przechowato sie naprawde

duzo. Kto pragnie dalszych danych,
tego odsytam do pracy, z jakiej to
zaczerpnatem, do ksigzki ,Jan hr.
Potocki i jego podréz do Chin",
wydanej jako nr 2 ,Biblioteki Or-
dynacji tancuckiej" (Wilno, 1935),
a opracowanej przez znakomitego
orientaliste, znanego szeroko poza
granicami Polski autora wielu prac
naukowych i dilugoletniego redak-
tora ,Rocznika Orientalistycznego”,
zmartego w r. 1944 z ogromng szko-
dag dla nauki polskiej, prof. Wiady-
stawa Kotwiczg.

Stuszkiewicz
(Torun)

Eugeniusz

BYLO INACZEJ

Do redaktora ..Odrodzenia“

Db artykutu Mariana Podkowin-
skiego ,Kongres pisarzy niemiec-
kich w Berlinie* (,0drodzenie* z
dnia .16 listopada br.) wkradto sie
kilka niescistosci, ktoére Pozwole
sobie sprostowaé

Podkowinski pisze m. i.. ,Zza
granicy przybyli: Carl Zuckmayer,
autor ,Kapitana z Koepenick", i
Ernst Wiechert ze Szwajcarii“. Nie
jest to prawda, gdyz ani jeden,
ani drugi nie wzieli w ogéle udzia-
tu w zjezdzie. Ponadto: Wiechert
nie mieszka w Szwajcarii, lecz w
matlym, miasteczku bawarskim nad
jeziorem Starenberg. Na innym
miejscu swego sprawozdania Pod-
kowinski pisze: ,Najtrafniej za-
gadnienie . niemieckie ujgat na kon-
gresie delegat radziecki Borys Gor-
batow — bylo to wtasnie po jego
polemice z delegatem amerykan-
skim Meiwinem Laskym*“ itd.

Ot6z po pierwsze: na prowoka-
cyjne zarzuty Lasky‘ego odpowia-
dat nie Gorbatow lecz Walentin
Katajew, a po drugie: gdzie Pod-
kowinski dopatrzyt sie 'tam ,za-
gadnienia niemieckiego?“

dowcipnej i peinej
taktu polemice z amerykanskim
dziennikarzem odpierat jego nie-,
chlujng napas¢ na Rosje. Nie byto
w tym przemowieniu ani stowa o
,zagadnieniu niemieckim®-

(Berlin)

Katajew w

Jan Koprowski
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CAMERA

OBSCURA

CO TYDZIEN NAGRODA 1000 Zt.

Zwracamy sig do czytelnikéw

~Camera obscura".

tek i innych wydawnictw, Z ustgpami

.Odrodzenio' i
Prosimy o przysytanie dziennikdw, czasopism, broszur,
kwalifikujgcymi

proéba O wspdipréce w dziato
ulo-

sie do .Camera obscura’

pod adresem: Redakcja »Odrodzenia'. Warszawa, Daszynskiego 14, dziat .Ca-

mera obscura

kiem. Komentarze nie

nazwisko i adres wysyiajgcego.

strzega sobie prawo wyzyskania go w dziale
rzecz danego tygodnia redakcja przeznacza nagrode w wysokos$ci

ktérg*

ma prawo dzieli¢ lub w razie braku odpowiedniej

Ustep taki nalezy wyraznie oznaczy«, najlepiej kolorowym otéw -

Sg potrzebne, Do przesytki nalezy dotaczy¢é Iml%
Redakcja nie zwraca nadestanego materiatu i za-
.Camera obscura*. Za najlepsza

1000 zk,

kandydatury, przetozy¢

na nastepny tydzien.

PARASOLKA NA tONIE

Z ,Kuriera Szczecinskiego* (nr
320). '

Urzedniczka z M. Wydz. Opieki
Spotecznej, pani Ela J., jak to sie

czesto paniom zdarza, przez roztar-

gnienie pozostawita parasolke w
tramwaju linii Nr, 7. Cenng i tak
obecnie niezbedng w naszym, kli-

macie zgube znalazt konduktor Nr.
170, p. Reingard, i oddat ja w biu-
rze Dyrekcji Tramwajéw i Autobu-
sow Miejskich skad powré6cita na
tono stesknionej za rdag wtasciciel-
ki.

Roztargniona pani Elu! Niech pa-

ni nie trzyma na ftonie parasolki.
Niech to bedzie przynajmniej pa-
rasol. Rzeczownik rodzaju badz co

badz meskiego.
RADOSC
336)

PRZEDWCZESNA

W ,Zyciu Warszawy"
czytamy:

Walny
(Zwigzku
stykow)

(nr

zjazd delegatow ZPAP
Polskich Artystow Pla-
wita z radoscia przemé-
wienie ob. Prezydenta Rzeczypo-
spolitej Polskiej, przyjmujac tezy,
skierowane do polskich faszystéw
za baze ideologiczna.

Nasi plastycy albo nie styszeli
mowy ob. Prezydenta, albo ja naj-
falszywiej zrozumieli. Tak czy ina-
czej, rados¢ wasza, koledzy pla-
stycy, jest przedwczesna.

JEZYK

Z miesiecznika Powiatowe] Ra-
dy Narodowej w Zarath ,Biuletyn
Zarski* (nr. 1):

Zniszczenie siega zabudowan go-
spodarstw  rolniczych, budynkoéw
mmieszkalnych w miastach (it. d.)
Ze nie jest to tylko gotostownos¢
tatwo wykaza¢ plon wojny od ro-
ku 1945 zanim przejdziemy do wta-
Sciwych rozwazan szczegbtowych,
musimy sobie przytoczy¢ obrazujag-
cy stopien zniszczeh naszego po-
wiatu... , U t

Usuwanie W -mieScie knuréw' za-
grazajacych niebezpieczenstwu wy-
niesie po 150 zi. 2.250.000 zi... U-
znajagc celowo$¢, nie mozemy po-
zwoli¢, aby nad nie dozywionymi,
nad chorymi, nad bezdomnymi,
nad dzie¢mi zaistniat brak dachu...

Kto z czytelnik6w posiada ,Stow-
nik zarsko-polski“? Prosimy, o po-
zyczenie.

OSOBISTE
Wyjatek z recenzji (,Express
Wieczorny*, 13.XI0):
Gra Padlewskiej byta subtelnie
nacechowana przezyciami artystki,

ktora w melodyce Chopina, zwilasz-

cza w lirycznych ustepach, znala-
zta najdoskonalszy ‘wyraz swych
cierpien i bolesnych przezy¢ osobi-
stych.

Mamy nadzieje, ze w nastepnym
koncercie znakomita pianistka da

rowniez wyraz cierpieniom i bole-
snym przezyciom osobistym au-
tora wykonywanych dziet..
A LA CARTE
Z ogloszenia w ,,Zyciu Warsza-

wy* (nr. 346):

Dla lubownikéw niecodziennosci:
.Maryty Morsztynkiewi¢zéwny po-
wies¢ z kwiatkiem ,Zycie a la car-
tel.

ZnaliSmy dotychczas sztukamies
z kwiatkiem. Jako lubcwnicy nie-
codziennosci czekamy niecierpli-

wie na powie$¢ z rurg, przerastalsg,
przy kosci, z sosem chrzanowym.

demonologia

Z artykutlu wstepnego w ..Ty-
godniku Powszechnym®* (nr 50):

Jean Lacroix, nakres$lit w swym
referacie ideal marksizmu, rzetel-
nie i obiektywnie w catej grozie
ponurego piekna, ktére zen bije.
Jednym z wielkich bledoéw taniej

apologetyki wspdiczesnej jest wma-
wia¢ w nas, ze ,diabetl jest brzyd-

ki". Nie, diabet nie zawsze jest
brzydki, nosi $lady niezniszczalne
upadtego, lecz aniota! 1 fascynacja

marksizmu tlumaczy sie, po prostu,

pierwszym rozdziatem Genezy.

.1 rzekt Bég: stworzmy tedy
brodatego aniota Karola. | stwo-
rzyt go i zrzucit na ziemie. | byt
wieczér i byt zaranek — i z Ka-
rola stat sie szatanek" (Genezis, |,
32).

kalendarz

Ukazat sie w Jeleniej Gorze
.Kalendarz kieszonkowy“ na rok
1948. Na jego tres¢, jak czytamy

w  ogtoszeniu, zamieszczonym w

nr 347 ,Gtosu Wielkopolski“, skta-
dajg sie m.i. pozycje nastepuja-
ce

wegorz, pieknag cere uzyska @ sie,

zmarszczki na twarzy, przeciw bo-
lom zeboéw, zatrucia krwi, krwa-
wienie nosa, perfum pokojowy,

Wydawca:

rozluznione zeby, swedzenie skoéry,
miekka cere, tupiez ogranicza sie,
piegi usuwa sie, reumatyzm, woda
jako $rodek do piel. skéry, bolesna
czkawka, dobry $rodek do mycia
gtowy, wuktucia przez owady, ka-
piel ziotowa, zupach czosnku usu-
wa sie, zaszly mosigdz czySci sie,
poztacane ramy czy$Sci sie, sadze
jako nawo6z, spulchnianie pierza w
poscieli, nawéz dla kwiatéw poko-
jowych, konserwy w szkle, kry-
sztaly pekniete, zszarzale naczynia
usuniecie rdzy, plamy na szybach,
cynkowe naczynia, $rodek przeciw
molom, porady dla $piacych, bro-
dawki usungé¢, kurcze tydek, uspo-
kojenie nerwo6w, lakier na pa-
znokcie, astma, zatrucia, Srodek
przeciw rdzy, szczotki do czysz-
czenia, podeszly do obuwia, $ruby
zardzewiate, kwitngce gatgzki na
gwiazdke, zabezpieczenie szyb
przed zamarznieciem, utrwalenie
skrzyn do kwiatbw, domowy spo-
séb robienia z odpadkéw mydia,
podr6z miedzyplanetarna, ile wody
spada na ziemig, naczynia srebr-
ne czys$ci¢, itd., itd., zaziebienia,
miary i wagi, ustalenie ciezaru
pat., aerometry td.
Mato! Mato! Jeszcze! Jeszcze!

DZIEKI

sRobotnik* (nr
.Projekt tez do programu
W tezie 34 czytamy:

W Polsce doszedt do wtadzy rzad
ludowy(.,). Rzad ten doszedt do
wtadzy w wyniku walki mas ludo-
wych przeciw hitlerowskiemu na-
jezdzcy, dzieki uprzednie-
mu rozbiciu przez oku-
pacje dawnego aparatu
polskiego panstwa kapi-
talisty czno - obszarnicze-
go

Dzigeki czemu, pardon?

839) wydrukowat
PPS",

NIEHUMANITARNY WYDZIAL
POWIATOWY

Ob. A. £., student Wydzialu Ho-
Uniwersytetu Ja-
giellonskiego, zwrécit sie do Wy-
dziatu Powiatowego w tanhcucie o
przyznanie. mu stypendium. Odpo-
wiedz otrzymatl odmowng. List
zaadresowano jak nastepuje:
Do ob. A. Z, studenta | roku
Wydzialu Humanitarnego U.
J.

KRETANINA FILMOWA

W wydawanym przez ,Film Pol-
ski“ ,Biuletynie Informacyjnym*
(2.X11.47) czytamy wzmianke w je-
zyku, zblizonym do jezyka polside-
go-

Zastugujg z pewno$cig na miano
dobrych filmoéw takie, jak ,Café
dn Cadran®, bezpretensjonalny
film o 2zyciu pewnej kawiarni,
los ktoéorej kazat jej by6
scena dramatu, oraz LL#
Corbeau* (,Kruk“) — obraz wy-
krecony raptem w 52 dni...

Pominmy wykrecony jezyk. Cho«
dzi o co$ innego. — Ten sam ,Film
Polski“ wydaje dwutygodnik
SJEIIm“ . w  ktéorym (15.X.47) czyta-
lismy o filmie -,Kruk®* opinie nap
stept{jaca:

Dziwne
Franciji.
corbeau)
francuska,

dzieja sie we
LK ruk* (Le

cenzure
po uwol-
powrotem

rzeczy
Film pt.
zakazany przez
natychmiast

nieniu kraju zostat z

zakwalifikowany do  publicznego
wyswietlania. SKruk®*, nakrecony
w czasie okupacji wedlug niemiec-
kich zasad rasistowskich, jest jed-
nym z najohydniejszych dziet fil-
mowych jakie dotychczas powsta-
ty. Natomiast jego warto$Sci arty-
styczne sa wybitne. W zadnym
wypadku nie usprawiedliwia to
jednak wznowienia filmu.

Jezeli ,jedno z najohydniejszych
dziet filmowych" jest jednocze$nie
.wybitne“, a na dodatek ,dobre*

(juz bez zastrzezen), to niech wae
Pan Bo6g kocha, obywatele filmow-

cy...
CHWALEBNE UCZESTNICTWO

W ,Gtosie Pomorza“ (nr 318)
czytamy, ze na zjezdzie Okregowe-

go Zwigzku Nauczycielstwa Pol-
skiego obecni byli m. i.
przedstawiciele parafii politycz-

nych i organizacji.

Bardzo nam mitlo dowiedzie¢ sie,
ze losem nauczycielstwa polskiego
interesujg sie redakcje pism ,Sto-
wo Powszechne* i ,Dzi$ i Jutro“.
Os$wiata Iludu dokona cudu.

NAZWISKO PISARZA

W ,Gazecie Ludowej* (nr 322) P
St Dz. dwukrotnie nazywa pisarza
Hierowskiego

Hi,eroszewskim

ZnaliSmy pewng dame, zachwyt
cajaca sie pisarzem rosyjskim na-
zwiskiem: TotstojewsikL

Adres administracji: Warszawa. Daszynskiego 6 ook6j nr 23 tet 85794 Konto w PKO nr 1.4739.

Spoétdzielnia Wydawnicza ,Caytatatk”,



