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J. D. Hopensztand

BAUDOUIN DE COURTENAY A SZKOtA
FONOLOGICZNA

(Z zagadnien teoretycznych jezykoznawstwa).

Kilkakrotnie podejmowano juz ten temat: dwa razy D. Cyzevskyj
(w odczycie wygtoszonym na jednym z miesiecznych zebrah Kota Pra-
skiego i w referacie na zjezdzie fonologicznym w Pradze 18—21 XII
r. 1930 pt. Phonologie und Psychologie) oraz Witold Doroszewski (Autour
du Phoneme, wygt. na tymze zjezdzie; oba referaty w Travaux du Cercle
Linguistique de Prague 4, 1931). Za kazdym razem chodzito o to, aby
poprzez wykreslenie ,genealogii terazniejszosci® naukowej dotrzeé
do istotnych a nierozstrzygnietych problemoéw aktualnych, wcigz jeszcze
te terazniejszo$¢ naukowa nurtujgcych. Podobna intencja przySwieca
i nam.

1

Doroszewski, zestawiajgc definicje fonemu, podang przez Baudouina
de Courtenay w Prébie teorii alternacji fonetycznych, Krakéw 1894 (,F o-
nema = jednolite wyobrazenie ze Swiata fonetycznego, powstate
w duszy droga zlania sie psychicznego wrazen, otrzymywanych od wyma-
wiania jednej i tej samej gtoski = ekwiwalent, czyli rownowaznik psy-
chiczny gtoski“; cytujemy z Rozpr. Ak. Um. Wydz. Filolog, seria I, t. V,
s. 234) z prébami definicji Trubeckiego Phoneme oder Lautvorstellungen
w Zur allg. Theorieder phon. Vokalsysteme; ,,a c6té de la phonologie, qui
étudie le systeme des phonémes considérés comme étant les idées acou-
stico-motrices, significatives dans une langue donnée etc. w Sur La
,,morphonologie” ; obie prace w Travaux 1) dochodzi do nastepujgcych
wnioskow:

1. W jednym i w drugim wypadku intencjg autoréw jest, ze fonem:
:gtoska = jakos¢ psychiczna: jakos$¢ obiektywna;

2. takie ujecie sprawy zdradza elementarny brak znajomosci psycho-
logii, gdyz wedle niej juz gtoska jest psychicznym odpowiednikiem czego$
obiektywnie i na zewnatrz od psychiki istniejacego, czyli — wibracji
powietrza. A zatem —

3. o ile mozna i nalezy moéwié¢, ze szkota fonologiczna kontynuuje
definicje Baudouina de Courtenay, o tyle nie podobna utrzymywacé, aby
ta kontynuacja byta z korzyscig dla jasnosci, jednoznacznosci i naukowej
ptodnosci pojecia fonemu u fonologow.

Poniewaz wraz z tym pojeciem stoi i pada cala w ogdle metoda
badawcza szkoty fonologicznej — wiec atak Doroszewskiego nalezy
7

k-W tjrl 40,
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rozumie¢ jako zakwestionowanie samej metody. | jeszcze jedno.
Losy obecnego kursu naukowego szkoly fonologicznej Doroszewski uza-
leznit od systemu poje¢ Baudouina de Courtenay: wystarczy dowies¢, ze
Baudouin de Courtenay nie miat racji, i natychmiast szkota fonolo-
giczna zawisnie w powietrzu.

Do takiego rygoryzmu na pozér uprawniaja poglady uczonych, blizej
anizeli Doroszewski zwigzanych z ruchem fonologicznym. Mamy tu na
mysli Cyzevskiego, ktory, jakkolwiek utrzymuje, ze antynaturalizm
Baudouina de Courtenay kulminowat w jego psychologizmie (a psycho-
logizm jest przeciez teza w szkole fonologicznej niedopuszczalng), to
jednak zaraz potem powiada, ze psychologizm Baudouina de Courtenay
byt czysto terminologiczny. Czyli, ze poniekad dostarcza argumentow
Doroszewskiemu: jezeli, jak utrzymuje Cyzevskyj, pod psychologistyczna
powierzchnig kryje sie u Baudouina de Courtenay istotny, prawdziwie
juz fonologiczny, antypsychologizm, znaczy to, ze szkota fonologiczna
ma petne prawo przyzna¢ sie do spadku po Baudouinie — i poniesé
wszystkie przykre konsekwencje, jesli warto$¢ naukowa tego spadku
zostanie dowodnie zakwestionowana lub podwazona.

Ot6z, na upartego rzecz biorgc, nawet w wypadku niezbitego
stwierdzenia zaréwno bfednosci tezy Baudouina de Courtenay jak
i powotywania sie fonologébw na te bledng teze, sytuacja naukowa
szkoly fonologicznej nie musi jeszcze by¢ beznadziejna. Moglo by sie
przeciez okaza¢, ze Baudouin de Courtenay jest dla fonologdéw pra-
szczurem sfingowanym, ze, w teorii gloszac sie jego nastepcami,
w praktyce badawczej sprzeniewierzyli mu sie — i dopiero dowdéd na
blednos¢ tej ich praktyki (lub: nie uswiadomionych zasad fak-
tycznie lezacych u podstaw tej praktyki) bytby dla fonologéw nie-
odwotalnie druzgocacy.

Ale, przyznajmy to sobie, takie ewentualne wyjscie nie bytoby bez
niebezpieczenstw. Po pierwsze, nie Swiadczytoby to zbyt dobrze o pre-
cyzji aparatury naukowej tej szkoly. Po wtére zrodzitoby sie natych-
miast pytanie, czy mozliwg jest rzecza, aby tezy deklarowane a reali-
zowane byty toto genere rézne; czy nie nalezato by raczej przypuscié,
ze jakis$zwigzek mimo wszystko tu zachodzi; a woéwczas, cho¢ w zmie-
nionej nieco postaci, znéw wyptynatby problem zwigzku Baudouina de
Courtenay z fonologami.

Tak czy owak, tego problemu unikngé¢ nie podobna. A poniewaz
metoda argumentacji Doroszewskiego nie odpowiada nam podwdjnie:
Doroszewski wysnuwa wnioski na podstawie zbyt szczuptego materiatu
dowodowego oraz dyskwalifikuje definicje lingwistyczna jedynie dlatego,
iz w niej nie zostato uwzglednione prawo swoistej energii zmystow —
wiec podejmujemy go raz jeszcze.
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2.

Przytoczmy naprzod jeszcze dwie prace Baudouina de Courtenay:
Mikotaj Kruszewski, jego zycie i prace naukowe z r. 1888 (Szkice jezyko-
znawcze r. 1904 s. 97—175, — a wiec interesujace nas poglady Baudouina
sg juz i za ten rok zyrowane, oraz Charakterystyke psychologiczng jezyka
polskiego z r. 1915.

W artykule o Mikotaju Kruszewskim Baudouin de Courtenay zdecy-
dowanie zwalcza zaproponowany przez Kruszewskiego podziat mowy,
w ktéorym obok zdan, wyrazow i jednostek morfologicznych wystepuja
dzwieki i ,r6znorodne prace fizjologiczne*. Do tej niezmiernie intere-
sujgcej polemiki jeszcze nastepnie powrécimy. W tej chwili wystarczy
nam przypomnieé¢, ze Baudouin de Courtenay wprowadza dwa podziaty
mowy ludzkiej: psychiczny i antropofoniczny; ze jednost-
kami szeregu psychicznego sg dlah morfemy, szeregu za$ antropofonicz-
nego - ,dzwieki (gtoski)"; i ze jednostki te sg ze sobg niewspdimierne.
Dalej za$ (s. 161) wprost stawia znak réwnosci miedzy terminem ,fo-
nema“ a terminami ,dzwiek, gtoska“. A wiec fonem jest kate-
gorig antropofoniczng, przyrodniczal!

Podobnie w Charakterystyce psychologicznej (8 8): ,fonema jest to
potaczenie w jednolita grupe wyobrazeniowg wyobrazen prac wy-
konawczych organ6éw mownych, oraz wyobrazen zwigzanych z tymi
pracami odcieni akustycznych, wyobrazen, ztgczonych w jedng calosc

wyobrazeniem jednoczesnosci wykonywania owych pracj otrzymy-
wania (percepcji) wrazen od owych odcieni akustycznych . Lub kro-
cej: ... pojedyncze miejsca biezacych szeregbw wymawiamowo-stu-
chowych*.

A wiec znow to samo. | niech nas nie tudzi gesto powtarzajgce

sie stowo ,wyobrazenie“ ; niech nam nie sugeruje przynaleznos$¢ i bau-
douinowskiego fonemu do tego, co on nazywa podziatem psychicz-
nym. Dla Baudouina de Courtenay procesy zar6wno cerebracyjne,
a wiec centralnomézgowe, jak i audycyjno-fonacyjne, a wiec pery-
feryjne (por. O ogolnych przyczynach zmian jezykowych, Szkice, s. 50-95)
sg z istoty swej psychiczne, a wiec obu na réwni przystuguje termin
.wyobrazenie“, co bynajmniej nie zmienia faktu, ze peryferyjne sg
dlan przyrodniczym substratem mowy ludzkiej — i ze tu witasnie jest
miejsce fonemu.

Otbz w tym punkcie nie ma zgody miedzy Bau-
douinem de Courtenay a szkotg fonologiczna,
ona bowiem kamieniem wegielnym swego pojmowania faktu jezykowego
uczynita pewien element rdéznicujgcy sens, kategorie morfologiczno-
semantyczng, kulturalng, humanistyczng, jesli kto woli — socjologiczng —
i ten wtasnie element nazwata fonemem.
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Czyzby wiec zwigzek miedzy fonologami a Baudouinem de Courtenay
polegat jedynie na niestychanym nieporozumieniu? Naszym zdaniem —
nie.

3.

Zwré6émy naprzéd uwage, ze owa, tak dla fonologéw charaktery-
styczna, skrupulatnie przeprowadzona linia podzialu miedzy substra-
tem przyrodniczym jezyka a jego istotg humanistyczng, w catej petni
niemal wtasciwa byta mysli naukowej Baudouina de Courtenay. Te wiasnie
linie ma Baudouin de Courtenay na mysli, moéwigc o podziale psychicznym,
cerebralnym i antropofonicznym, audycyjno-fonacyjnym. Podziat psy-
chiczny (Szkice s. 146) jest dla niego réwnoznaczny z podziatem ,na
jednostki, obdarzone znaczeniem® (podkr. nasze). Powyzej
nieco zas: ,Jezeli morfeme mozna dzieli¢ dalej na jej cze$ci sktadowe,
to te czeSci skiadowe musza by¢ z nig jednorodne, musza
takze posiadac¢ znaczenie, muszg drgaé zyciem psychicz-
nym. | istotnie w wielu jezykach podziat taki jest mozliwy. Ale nie
moze to byé podziat na gote, bezznaczeniowe
dzwiek i“, (podkr. nasze). A znowuz w Charakterystyce psychologicznej
(87), moéwigc o ,stronie morfologicznej* jezyka, powiada, ze jest
ona ,skutkiem skrzyzowania sie w duszach indywidualnej strony wy-
obrazen wymawianiowo-stuchowych ze strong wyobrazen pozajezyko-
wych, wyobrazen znaczeniowych”.

Takie ujecie sprawy jest wprawdzie cofnieciem sie w stosunku do
stanowiska z roku 1888; nie moze nas metodologicznie zadowolni¢
wywod, z ktéorego wynika, ze chrzest, udzielony ,fizycznym* elementom
wymawianiowo-stuchowym przez ,pozajezykowe” elementy semantyczne
wprowadzit owe ,fizyczne* do spotecznosci specyficznie jezykowej. Tym
niemniej linia podziatu, o ktérg tak bardzo szkole fonologicznej chodzi,
jest dostatecznie wyrazna. Bo tamze (812) czytamy: ,dopiero
zjawienie sie morfologii jezyka wuprawnia ist-
nienie jezykoznawstwa jako osobnej nauki“ (podkr.
nasze). Co wiecej: w pracy o Kruszewskim Baudouin de Courtenay nie
wyklucza mozliwosci dalszego podziatu morfemu na jeszcze mniejsze
jednostki morfologiczno-semantyczne, czyli na ,fonemy-korelatywy"
(s.147). Ten fonem-korelatyw(nie powtarzajacy sie juz zresztg
w dalszej tworczosci Baudouina) — to juz z catg pewnos$cia
fonem kota praskiego.

Anty naturalizm — oto jedna cze$¢ spadku, wzietego po Baudouinie
de Courtenay przez szkote fonologiczng; nie nastrecza on zadnych trud-
nosci. Ale jest jeszcze czes¢ druga, bardziej ktopotliwa: owa niewyrazna
.psychologia“, niewyrazna do tego stopnia, ze Trubeckoj catkiem swo-
bodnie postuguje sie tym tajemniczym terminem, i innym jeszcze tego
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samego rzedu (Laut - Vorstellung) — i nikt jako$ nie pomawia
go nie tylko o naturalizm, ale nawet o psychologizmx). Co wiasciwie
odpowiada temu terminowi na gruncie nauki Baudouina de Courtenay?

4.

Tu wypadnie — choéby najzwiezlej — przypomnie¢, jak Baudouin de
Courtenay ustosunkowat sie do sytuacji naukowej i ideologicznej, zasta-
nej przezen w poczatkach jego kariery naukowej.

Metafizyka idealistyczna w nauce przezywata wowczas jeden ze
swoich periodycznych zmierzchéw. RoOwnoczes$nie, zaczynajacy sie pod-
6wczas rozkwit nauk przyrodniczych uzbrajat ideologicznie wszystkich
zywiotowych zwolennikbw metafizyki materialistycznej, lub chociazby
tylko — rownie wrogich idealizmowi — pozytywistycznie nastrojonych
agnostykéw. Baudouin de Courtenay — jak wiadomo — stangt w sze-
regach przeciwnikéw fideizmu i wytrwat tam do korica swych sedziwych
dni. Ws$r6d tego szczeku oreza przyszto optowac dyscyplinie, ktérej
rozmach twoérczy oraz mato dzis doceniana rola w ogélnym ruchu spo-
teczno-radykalnym przypadta wtasnie na owe ,przyrodoznawcze"” lata —
mianowicie, lingwistyce. Zobaczmy, jak sie zachowat wéwczas Baudouin
de Courtenay. Ot6z w wyktadzie inauguracyjnym pt. Nekotorya obscija
zameiania o jazykovedenii i jazyke, wygtoszonym przez Baudouina de
Courtenay na Uniwersytecie Petersburskim dnia 17/29 grudnia 1870 r.
z okazji objecia przezen katedry gramatyki poréwnawczej, mamy juz
zawarty in nuce 6w catoksztatt ideologii naukowej, ktéra nada tak swo-
iste pietno catej po6zniejszej twodrczosci wielkiego uczonego.

A wiec bardzo zdecydowanie wypowiada sie przeciwko tezie
J Schmidt a ze mozna, dzielgc stowo na forme dzwiekowg i funkcje,
porownywac te pare poje¢ do innej pary: ciato — duch. To mu wprost
pachnie religianctwem. Z wielkg rewerencja — jak tego tatwo ocze-
kiwaé — odnosi sie, tu i w wielu innych pracach, do nauk przyrodniczych.
Charakteryzujgc w swym wyktadzie ,prawa i sity* rzadzace jezykiem,
niektére z nich zestawia z prawem grawitacji — i ma sie uzasadnione
wrazenie, ze to jest dlan czyms$ wiecej, niz tylko analogig. Tamze podnosi
kwestie, czy mozna uzna¢ ogo6lne kategorie jezykoznawstwa za prawa
i sity w poréwnaniu z prawami i sitami, ktorych rozbiorem zajmuje sie

fizyka oraz inne nauki przyrodnicze —irozstrzyga te kwestie pozytywnie.
W artykule pt. Jezykoznawstwo czyli lingwistyka w w. X1X (Prawda 1901,
p6zniej — Szkice s. 1—23) powiada: ,Dzisiejsze jezykoznawstwo...

odbija w sobie nowsze Swiatopoglady, a rozwineto sie ostatecznie i od-

X) W jeszcze wyzszym stopniu stala sie ta elastyczna psychologia podwaling je-
zykoznawstwa polskiego. Ale to juz temat osobny — cho¢ niezbyt od naszego odlegly
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rodzito sie pod wilywem nastepujacych czynnikow:.... ¢c) metoda spo-
strzegawcza i doswiadczalna nauk przyrodniczych znalazta czesciowe
zastosowanie takze w zakresie badan jezykowych... e) teoria Darwina
i w ogoéle ewolucjonizm ostatniego stulecia wywarty bardzo dobro-
czynny wplyw na poglady jezykoznawcéw na zycie jezykowe, przy
czym nalezy zauwazy¢, ze w zakresie badan jezykowych zaczeto zasady
te stosowacé wczesniej i Smielej anizeli w zakresie nauk przyrodniczych

Wielorakie przyczyny, natury metodologicznej, ontologicznej i spo-
tecznej, zadecydowaty o sympatiach Baudouina de Courtenay dla nauk
przyrodniczych. Nauki te juz wowczas odznaczaly sie wysokim stosunko-
wo stopniem sformalizowania; dzieki temu sta¢ je bylto na morfo-
logie —istny przedmiot zazdrosci ze strony rozumiejgcych fundamen-
talne zadania nauki humanistow. One pierwsze uporzadkowaly swoj
przedmiot — jesli wolno postuzy¢ sie terminami de Saussure’a —w syste-
my: synchroniczny i diachroniczny. One pierwsze, przez
swoOj rygoryzm empiryczny i systematyzacyjny, do minimum zredukowaty
mozliwos¢ nieodpowiedzialnego harcowania i blagi. One czynity zbedna,
a nawet wprost niemozliwa, owag mgietke fideistyczng, ktéra z reguly
osnuwata kazde, najrzetelniejsze bodaj dzieto z zakresu humanistyki.
Pod ich bezposrednim wptywem wypracowana zostata metodyka labo-
ratoryjna, bez ktérej w ogdle nie podobna sobie wyobrazi¢ powaznych
badan nad fonetykg. One wreszcie staly u kolebki psychofizjologii, tej
dyscypliny, ktéra, zastapiwszy tajemniczy wyraz ,dusza“ innym, nie
0 wiele mniej tajemniczym — ,procesy psychiczne*, mimo to sprawita,
ze 6wczesni wolnomysliciele gteboko odetcheli z ulgi.

Oto wiec jeden zespo6t przyczyn, ktéry sprawit, ze Baudouin de Cour-
tenay chwycit sie terminu ,psychologia“ oburgcz. Termin ten dawat
mu bowiem, po pierwsze, moznos¢ wyizolowania z lingwistyki wszel-
kiego fideizmu, po wtdére, moznos¢ dostatecznego rozumienia mechaniki
przyrodniczego substratu jezyka az do ,wyobrazen wiacznie, wreszcie,
odpowiednig aparature pojeciowa do badania tego substratu. W tej

ptaszczyznie rozpatrywana, ,psychologia" bau-
douinowska nie znaczy nic innego, anizeli psy-
chofizjologia (oczywiscie — nie w behaviourystycznym rozu-
mieniu tego stowa), czyli — reagowanie centralnych osrodkéw moézgo-

wych na bodzce akustyczno-motoryczne.

Ot6z, mutatis mutandis, podobnie odnosi sie do fonetyki i szkota
fonologiczna. Zdaje sobie doskonale sprawe z jej charakteru czysto
przyrodniczego, ale bynajmniej nig nie pomiata. Owszem — na ogo6t
stusznie, cho¢ w spos6b moze nie do konca przemyslany utrzymuje, ze
dopiero na tle danego systemu fonetycznego witasciwie i poprawnie
zarysuje sie odpowiadajgcy mu w danej grupie spotecznej system fono-
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logiczny. Terminy Scisle fonetyczne (labialny, dorsalny itp.) bynajmniej
u fonologbw z uzycia nie wyszlty — nawet w odniesieniu do fonemoéw.
| oto charakterystyczny cytat z protokotu dyskusji wspomnianego juz
zjazdu praskiego. Jakobson, w odpowiedzi na teze van Ginnekena, ze
pewne zjawiska jezykowe ,moga by¢ wyjasnione przy pomocy biologicz-
nego substratu sfery lingwistycznej*, ,zwraca uwage, iz miedzy tymi,
ktérzy pracujg w dziedzinie fonologii historycznej a panem van Ginne-
kenem zachodzi réznica nie zasad, lecz sfery zainteresowan: p. van
Ginneken interesuje sie gtdbwnie elementami pozafonologicznymi, na
ktorych gruncie ksztattuje sie struktura fonologiczna, a nie samg struk-
turg fonologiczng. Bez watpienia biologia moze éw grunt ksztattowac
(intervenir dans cette matiere), lecz jest calkowicie nieprzydatna do
ttumaczenia faktéw struktury fonologicznej* (Travaux 4 s. 302). Fonolo-
gowie, jak wida¢, calkiem beztrosko — troche juz nazbyt na wzor
uczonych wieku XIX i Baudouina de Courtenay w ich liczbie — pozosta-
wiajg na osciez kwestie, jakie sg warunki zasadnosci owej ,interwencji“,
jak sprawi¢, by nie byla to ,interwencja obcego mocarstwa“.

A sympatie Baudouina de Courtenay do nauk przyrodniczych,,w ogéle",
sympatie juz nie rzedu ,antropofonicznego“, lecz metodologicznego?
W tej dziedzinie dokonat sie ostatnimi czasy na gruncie humanistyki
znamienny zwrot. Troche— ze znow uzyjemy metafory politycznej —
na podobienstwo panstw, ktére naprzéd wojowaly ze sobg o granice,
potem, na mocy traktatu pokojowego, wykreslity je z catg topograficzna
ScistoScig i jeszcze przez pewien czas spogladaly na siebie spode tba
unikajac bezposredniego kontaktu, a jeszcze pdzniej nawigzaty stosunki
i zaczely wzajem sie zapozyczaé — ustrojowo, kulturalnie i gospodarczo.

Podobnie na terenie nauki. Z chwilg, gdy powiedziano sobie, ze
humanistyka i przyrodoznawstwo to dwa oddzielne Swiaty, wnet okazato
sie, ze metodologowie humanistyczni moga wiele sie nauczy¢ u przy-
rodniczych; ze takie bolgczki, jak ,struktura danej nauki“, lub ,czym jest
fakt fizyczny, biologiczny, jezykowy, socjologiczny itp.“ najlepiej roz-
wigzywac¢ nie partykularnie, lecz radzac sie sasiadow — chociazby od-
legtych.

Zagadnienie to wymaga osobnego i bardzo szerokiego potrakto-
wania. Ale juz teraz widzimy, ze i w tym wzgledzie nie ma istotnych
punktow spornych miedzy Baudouinem de Courtenay a szkotg fonolo-
giczna, tak bardzo bliskg w swych przestankach wspéiczesnemu forma-
lizmowi metodologicznemu.

5.
Ale Baudouin de Courtenay, mimo swego uczuciowego i metodo-
logicznego zaangazowania wobec przyrodoznawstwa, byt zbyt znako-
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mitym myslicielem, by nie zdawac¢ sobie sprawy, ze lingwistyka nie jest
dziatem nauk przyrodniczych.

Juz w swym cytowanym przez nas wyktadzie inauguracyjnym, jak

zresztg i poézniej wielokrotnie, stanowczo zastrzega sie przeciwko ten-
dencji Schleichera (ktoremu Bréal, Essay de sémantique, wymysla
od ,darwinistow” i ,botanikow*" ) do traktowania jezyka jako organizmu.
A znowu, polemizujgc z Kruszewskim, powiada tak: ,Teza pierwsza
(mianowicie Kruszewskiego) gtosi, ze ,lingwistyka nalezy me do nauk
historycznych, ale do nauk przyrodniczych” ; teza zas trzecia, ze ,w jezy u
dzialajg prawa, zupetnie identyczne z prawami, dziatajgcymi w innych
sferach bytu, tj. tzw. prawa natury“. Mysli te byly wypowiadane
wielokrotnie przez pierwszorzedne ,powagi“ lingwistyczne; pomimo to
jednak przyznanie sie do nich, w przeciwstawieniu do bezposredniego
otoczenia lingwistycznego naszego autora (a ,otoczeniem
tzw szkota kazanska,

witasnie Baudouin de Courtenay,

tym byta
ktérg stworzyt i ktorej patronowat

JDH), jest aktem samodzielnym, cho-
ciaz... niezbyt szczesliwym* (Szkice, s. 127).

Z tego urywka, jak rowniez z poprzednio juz cytowanego podziatu
na szereg psychiczny i antropofoniczny wida¢ najwyrazniej, ze jezyko-

znawstwo tout court rysuje sie Baudouinowi de Courtenay ja
system odpowiednios$ci

cznych,

o
morfologiczno-semanty-
ustalanych kazdorazowo na drodze konwencjonalnej, spo-
tecznej. Moéwigc we wspomnianym wyzej wyktadzie o ,sitach i prawac

jezyka (nawyk, dazenie ku wygodzie,

nieSwiadome zapominanie, nie-
Swiadome uogolnianie,

nieSswiadoma abstrakcja) wciaz niemal obraca

sie w kategoriach morfologiczno-semantycznych. Przechodzac zas do

fundamentow® (s. 15-17), w oparciu o ktére sity te dziatajg, wymienia
dwa: 1) czysto fizyczng strone jezyka, 2) etniczne odczuwanie
jezyka. | od razu sie zastrzega: ,to nie wymyst, me iluzja subiek-
tywna, lecz catkiem rzeczywista, pozytywna kategoria (funkcja), ktdrag
mozna definiowaé¢ na podstawie jej cech i przejawow, ktdrej istnienia
mozna dowie$s¢ na drodze obiektywnej, przy pomocy faktow*“.

Stad owo charakterystyczne baudouinowskie ,poprawianie sie

w toku definiowania: ,psychiczne, a raczej psychiczno-socjalne* (Szkice
s 128); stad jego wymienianie socjologii na réwni z psychologia w rzedzie
nauk, na ktorych lingwistyka ma sie ,oprzec¢” ; stad wreszcie rozdziat

pierwszy Charakterystyki psychologicznej, zatytutowany Uwag, przed-

wstepne o psychologii i socjologii jezyka, powiada, ze jakkolwiek obiektywnie
zaden jezyk nie istnieje (Baudouin de Courteuay miat niewinng stabostke
epatowania swego kazdorazowego audytorium: rosyjskie zapewniatl, ze

nie ma jezyka rosyjskiego, polskie - ze nie ma polskiego), jakkolwiek



jest do pojecia tylko na gruncie psychiki indywidualnej -

to jednak fakt
.zykowy mozliwy jest

tylko w spoteczenstw ,
e Ale skoro tak, to nie wiadomo, co tu na dobrg sprawe robi ,psych -
logia“, tym ktopotliwsza, ze wtasciwie zawarowana dla “eregu morfo-

logiczno-semantycznego (,podziat psychiczny ). ajwi °c®

douin de Courtenay taczyt z psychologia nadz.eje me tylko w zw gzku
ze swymi perypetiami metafizyczno-ideologicznymi;

chyba spodziewat
1

takze po niej istotnych dyrektyw w dziedzinie jezyka tout court,
w owym spotecznie uwarunkowanym systemie morfologiczno-seman-

tycznym. Jego zarys informacyjno-postulatywny jezykoznawstwo czyli

lingwistyka w X1X wieku zawiera znamienne powotanie sienaHer

ar
na tych jezykoznawcow, ktérzy lingwistyke

rozbudowywat, witasnie

’

w oparciu o psychologie jezyka.

Dla zorientowania sie w tym trudzie Syzyfowym, podjetym przez
najpowazniejszy odtam lingwistyki drugiej potowy wieku XIX, aby przy
pomocy kategorii $cisle psychologicznych pojaé jezyk jako zjawisko
spoteczne - rzuémy okiem na fundamentalne a typowe pod tym wzgle-
detdzlL ». lego V«kerW cW "«. Ktére™
de Courtenay oddawat wszelkie pochwaty.

wydania, r. 1911).

i B-6oe.n
(Wszystkie cytaty z trzeciego

6.

Naprzéd (w przedmowie do pierwszego wydania) Wundt wysuwa
postulat, drogi sercu kazdego o6wczesnego humanisty o zywiotowej
sktonnosci do umiarkowanego bodaj antynaturalizmu: ze psychologia
powinna przesta¢ by¢ dodatkiem tylko do fizjologii. Czasy sie zmieniajag,
dzi$ podobne wymaganie w ustach humanisty bytoby réwnoznaczne
z przemycaniem natura.istycznego konia trojanskiego do twierdzy huma-
nistyki- woéwczas, przed ukazaniem sie Logische Untersuchungen H
Serla i przed spopularyzowaniem sie antypsychologistycznych tez
Freageao, byta to obrona humanistyki przed jej trywializacjg w objeciach
fizjologii, czyli -

powazna préba odgrodzenia sie od natura izmu.
Dalej

od razu na stronie pierwszej wstepu, formutuje Wundt owa
wielkg imponujaca chimere: ,Zadanie tego dziatu psychologii (miano-
wicie etnicznej) polega na zbadaniu tych proceséw psychicznych, ktor
lezg u podstaw ogolnego rozwoju spoteczenstw ludzkich oraz powsta-
wania wspélnych wytworéw duchowych o walorach ogolme obowig-

Z “N a trzy sposoby mozna ten postulat metodologiczny interpretowac,
a) chodzi o to, aby znane juz prawa psychologii elementarnej, z ecy tr-
wanie naturalistycznej, tak przyrzadzi¢, by nadawaly sie » «

procesow etnicznych i socjalnych; w tym wypadku miato by sie do czy
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nienia z prostg redukcjgag wszystkich szeregow kulturalnych, ewen-
tualnie jednego z nich, lingwistycznego,

do sfery wzgledem zjaw.s
kulturalnych transcendentnej, tj

. do szeregu przyrodniczego; b) chodz,
o to, by, etnologie i socjologie traktujgc jako punkt wyjscia, sformutowacé
ich prawa immanentne, aby potem nadaé¢ im pewien pokost psycho o-
aiczny; bylyby to woéwczas kukuilcze jaja, ztozone w gmezdzie psycho-
logii; c) takie czy inne potaczenie chwytéw metodologicznych a i

Dla rozstrzygniecia, ktéra z wyliczonych mozliwosci wchodzi tu
w gre, musimy rozejrze¢ sie w dalszych wywodach Wundta.

Postuluje wiec (s.5-6) potrzebe socjolog .i emp.ryczne|,

ktéra tym by sie r6znita od historii, ze dawataby me opis catokszta
lecz przekroje zagadnien.

Postuluje ja za$ najwidoczniej w charakterze
dyscypliny pomocniczej dla etnopsyc
przedmiotem badan tej ostatniej jest ,Volksseele* (s. 8), a raczej -
u podstaw kolektywéw Iludzkich spoczywajgce a niezmienne ,An-

lagen“, ,schaffende Krafte“ (s.15), zbiorowe sitly twércze,
wobec ktorych jednostka jest tylko terenem

0o ogu.

ich aktualizowania sie.
a ktore w toku historii pomnazaja sie wprawdzie, ale w tonie historii
bynajmniej sie nie rodza. Znaczyto by to, ze soc)olog

.a emp
ryc

zom.wykrywajefek.y <ych sitw jpohym lub w,«lu szere-
gach kulturalnych, nie miataby J|e<ink <dost«Pu do ich
istoty, dopodki zostawataby w ramach-soqologn; zmiana na korzysC

nastgpitoby tylko z chwil, przeniesienia sl, na grunt etnopsychologm
bowiem przedmiotem jej badan sa, jak si,

rzekto, owe tworcze sity
zbiorowe;

a wigc - zrédta procesow soc,.lnych s,
wswej istocie transcendentne.
| rzeczywiscie; na fundamencie znanej zasady psychofizycznej umie-

szcza Wundt (s. 81) kategorie ,Ausdrucksbewegungen“ (wyraz -

mia-
nowicie afektow).

Jeden z owych ruchow ekspresyjnych, mianowicie

kategoria ,der Vorstellungsausserungen* (s. 98 nn) szczegdlnie go

interesuje, bo z niego wyprowadza gesty - jezyk. Te dzielg sie na wska-

zujgce, nasladowcze i symboliczne. Taki tez miat by¢ kierunek rozwoju

atosek, a po6zniej stow i zdan ludzkich.
Otéz- dopo6ki nam sie moéwi, ze afekty,

zrodzone w nastepstwie
bodzcow wewnetrznych Ilub zewnetrznych,

rodzg z kole. wyobrazenia,
te za$ stajg sie bodzcem do pewnych uzewnetrznien gestykulacyjno-
betkotliwych, majgce 6w stan wewnetrzny wyrazac¢ lub pomaga¢ w za-
spokajaniu pewnych, z tym stanem zwigzanych, potrzeb - przyjmujemy
to zdobrodziejstwem inwentarza, rozumiejgc, ze mamy przed sobg przy-
rodniczg kanwe, na ktorej kultura haftuje swe wzory. Gdy ktos$ jednak

stanowczo utrzymuje, ze do tej kanwy nalezy procesy kulturalne zr e-

dukowac¢ - protestujemy. Pierwsze dwie odmiany gestow dadza sie
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jeszcze doskonale pomysle¢ nie tylko w kategoriach

i
nawet pozakolektywnych. Jezeli,

jak utrzymuje Wundt (a za mm
Cassirer i Marr), gest wskazujagcy wywodzi sie bezposrednio zdJ ~ an®
jezeli dos¢ tatwo wyobrazi¢ sobie (lub w przyrodz.e zaobserwowac)
gesty nasladowcze o zrodle czysto-afektywnym pozbawione najzu-
petniej jakichkolwiek elementéw komunikatywnych, to od |W k w
wtasciw m tego stowa znaczeniu jesteSmy jeszcze mesk°nc’ rE

Do tego, by mozna byto méwi¢ o faktach jezykowych, potrzeba je zcze
dwoch co najmniej rzeczy: 1) zeby istniata inte ncja ko mun ko-
ty w na. 2) zeby owe gesty lub glosy byly juz konwencjonalnie
ustalonymi znakami. Jednego i drugiego w kategoriach afek-
tywnych ruchow ekspresyjnych jeszcze nie ma. To, ze ten typ ruchoéw
wlasciwy jest kazdej istocie zyjacej, a wiec i ludziom, me pocigga jeszcze
za sobg tego, zeby miat juz z tej racji by¢ kategorig znakowg, morfo-
logiczno-se mantyczng, kulturalng, spoteczng. Toz sam Wundt powiada

(s 254) ,pierwotna przyczyna gestow naturalnych nie tkwi w motywie
komunikowania wyobrazen, lecz w wyrazaniu pewnych usposobien”.
Nie ma wiec elementdow komunikatywnych w owych
a to jest rozstrzygajace.

Dlaczego Wundt nie zorientowat sie, ze w krytycznym p
komunikatywnosci niezbedna jest separacja lingwistyki od psychologu”®
Bo, przy ,sprzyjajacym* wspotudziale niedorostu metodologu nauk owych
czasow, dat sie ztudzic wspdélnosSci terenu

JAnlagen

biologicznego
¢ nawet wspolnosci pewnych elementéw funkcjonalnych, wystepujgcych
w procesach przyrodniczych i socjalnych: tu mozg, tam mozg, tu Vor-
stellungen, tam Vorstellungen. W definicji zdania (s. 248) uzywa wta n,e
owego zdradliwego Vorstellung z dodatkiem ,Gesamt Totez dz
nego ze, przechodzgc do takiej kategorii, jak np. Bedeutungswandel

i dajac jej Swietny, SciSle jezykoznawczy opis, orzeka zarazem s. 493 .
ze psychologiczna interpretacja jest tu ostateczna. aza e ]
ze wstepnag teze Wundta nalezy interpretowa¢ na sposob c.

osobn
formutowano kategorie przyrodnicze, osobno -

Scisle jezykowe, a zmon-
towano je przy pomocy dobrej wiary, ze taki montaz jest mozliwy, boc
przecie istnieje dyscyplina, ktéra sama lezy na pograniczu przyrodo-
znawstwa i humanistyki, a zwie sie psychologia!

7.

Po tej niezbednej dla naszych wywodéw enklawie znéw powracamy
do Baudouina de Courtenay. Jest chyba rzecza oczywistg ze - dla
Baudouina de Courtenay psychologia byta na
ukowag arkag przymierza miedzy przyro
stwem a kulturoznawstwem: odwotywal sie wiec do mej
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w kazdej potrzebie, sadzac, iz da mu odpowiedz na dwa oddzielne pytania:
jaki jest substrat naturalny jezyka i jaka jest jej nadbudowa kulturalna,
a ponadto zywit cicha, nigdzie (jak mi sie zdaje) niewyeksplikowang
nadzieje, ze sam fakt przynaleznosci jednego i drugiego do psychologu
gwarantuje ich pojeciowg, ontologiczng jednosc¢.

To — i jeszcze coS.

Jakkolwiek to sie wyda dziwne — wtasnie przeswiadczenie, iz,
mimo wszystko, nauki o kulturze bardzo istotnie sie réznig od nauk
0 naturze, sktonito Baudouina de Courtenay do tym skwapliwszego
postugiwania sie terminem ,psychologia“. Baudouin de Courtenay,
wcigz uporczywie podkres$lajac, ze fakty jezykowe nie istnieja ,same
w sobie“, lecz, jak sie wyrazit, ,w gtowach ludzkich“, chciat wtasciwie
wyrazi¢ to samo, co Znaniecki, gdy powiedziat (Wstep do socjologu 1922,
s. 32—34), ze swiat kultury to zjawiska ,czyjes$“ (w odr6znieniu od ,ni-
czyich®*, przyrodniczych), ze bez uwzglednienia ,wspotczynnika huma-
nistycznego“ daleko sie nie zajdzie. Dlatego obstawat tak przy meta-
forycznym raczej anizeli dostownym rozumieniu ,praw gtosowych
termin ten bez cudzystowu mogt woéwczas nasungé niepozadane skoja-
rzenia z prawami natury; dlatego gtosit indywidualizm aktéw jezyko-
wych- wcigz obawiatl sie, ze zostanie przeoczony ich charakter kultu-
ralny; dlatego (Szkice s.88-95) obstawat raczej przy terminie ,historia*“
( nastepstwo zjawisk jednorodnych, ale r6znych, powigzanych ze sobag
przyczynowos$cig posrednig“; owe media - to ludzie), anizeli przy ter-
minie ,rozwoj“ (,ciagto$¢ nieprzerwana i nieustajgca zjawisk jedno-
rodnych ale réznych, powigzanych ze sobag przyczynowos$cig bezposred-

nig“): ten ostatni, dostownie traktowany, zachodzi

przeciez gtownie
w Swiecie natury,

tam gdzie wykluczony jest posredniczacy a zarazem
kawatkujacy ciagtos¢ zjawisk udziat kulturalnej $wiadomosci podmiotu

faktow naukowych. (NB. Ta ostrozno$¢ ma swoje gtebokie motywy.

Ci, ktorzy badajg wytwory Kkulturalne, eliminujac czynnosci oraz ic
podmioty, nieraz narazeni sa na hipostazowanie).

Dochodzimy do wniosku pozornie paradoksalnego: Termin

psychologia“ odpowiadat Baudouinowi de Cour-

tenay nie tylko dlatego, ze upatrywat on takag
czy inngtgcznos$¢ miedzy Swiatem natury, Q sw la'
tem kultury, ale ponadto, ze dostrzegat

miedzy
tymi Swiatami bardzo istotne

réoznice.

8.
W wyniku naszych rozwazan Baudouin de Courtenay ostat sie jako

mistrz szkoly fonologicznej - nie tyle w znaczeniu, jakie temu faktowi

przypisuje Doroszewski: mianowicie, ze zachodzi tu wspélnota meporo-
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zumien terminologicznych (cho¢ i to byto) oraz przeoczona faktow

z elementarnej psychologii (czego juz catkowic.e me mozna braé¢ po-

waznie), ile w znaczeniu raczej pozytywnym i twérczym: Baudouin
de Courtenay, mimo iz

sam postugiwat sie ter-
minem ,fonem*

W znaczeniu przyrodniczym, test
mimo to duchowym ojcem fonologicznego rozu-
mienia fonemu jako kategorii morfologiczno-semantycznej, kul-
turalnej, socjologicznej. A perypetie Baudouina de Courtenay z termi-
nem i podjeciem ,psychologia“® mogg i powinny wcigz |eszcze odgrywac
role pozytecznej lekcji dla jezykoznawstwa wspolczesnego: zwyciestwa
wielkich uczonych sg dla ich nastepcow drogowskazem bezposrednim,
kleski — posrednim.

Ewa Korzeniewska

Z ZAGADNIEN PSYCHOLOGII POSTACI
POWIESCIOWYCH

Postacie literackie sg tym elementem powiesci, ktéry budzi najgo-
retsze dyskusje. Interesujg one czytelnika wiecej niz sprawy kompo-
zycji, techniki, stylu. Najczesciej nawet nie mow. sie o nich w zwigzku
z catoscig utworu, lecz traktuje sie je jako fikcyjnych - na razie jeszcze
niespotykanych w zyciu - ludzi. Czytelnik pragnie poznac¢ ich wyglad
zewnetrzny i wczu¢ sie w ich przezycia; - czy zawsze po to, aby, jak
twierdzi Freud, wzbogaci¢ swe zycie wewnetrzne i dozna¢ kompensaciji
niewyzytych pragnien i tesknot -

to sprawa trudna do wyjasnienia.
W  kazdym

razie, wiekszo$¢ wspétczesnych nam ludzi - istotnie c ce
zrozumie¢ postacie powiesciowe i ,wczué¢ sie* w ich doznania, nastroje
i pragnienia. Tym tlumaczg sie zarliwe spory dotyczace postaci

tym
sady oceniajgce ich postepowanie i charakter.

Stad tez rodz. sie utarty
poglad, ze warto$¢ powiesci i to warto$¢ artystyczna zalezy miedzy innym,
od pogtebienia psychologicznego i ,urealnienia“ postaci. Poglad ten to
pozostatos¢ wieku XIX, kiedy to powies¢, zdobywajgca sobie naczelne
miejsce, wsrdd innych rodzajow literackich, dazy do stwarzania postaci
rzeczywistych, uzaleznionych od warunkéw spotecznych i ekonomicznych;
postaci ttumaczacych swe wady i zalety prawami dziedzicznos$ci; daza-
cych do przejscia ze stanu nieruchomej posggowosci do ruchliwej zmien-
nosci podlegtej prawom rozwoju psychicznego.

Utarto sie tedy mniemanie, iz postacie powiesci powinny byc w swycn

przezyciach i dziataniach podobne do ludzi $wiata rzeczywistego i ze

wielka zaletg powiesci jest pogiebienie psychologiczne postaci ktdre
moze byc¢ interesujgce, a nawet rewelacyjne dla psychologa-naukowca.
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Wymaganie pogtebienia psychologicznego postaci zawiera przy
obecnym stanie rozwoju psychologii kilka postulatéw, czesto az zbyt
niewolniczo przestrzeganych, a wiec:

a) posta¢ powinna posiada¢ wiele cech psychicznych,

b) cechy te moga nawet by¢ pozornie sprzeczne,

c) posta¢ musi podlegaé ewolucji wewnetrznej uzaleznionej od faz

rozwoju fizycznego, od warunkéw zycia itd.,

d) autor powinien odkry¢ takie skryte przyczyny dziatah postaci,

ktéore sa niewidoczne dla zwykiego obserwatora,

e) zycie psychiczne postaci powinno sie ttumaczy¢ znanymi nam pra-

wami naukowej psychologii*).

*

Nie kwestionujgc tego, ze istotnie w pewnych wypadkach wszystkie
te postulaty moga by¢ spetnione i mogg podnies¢ wartos¢ artystyczng
utworu, —trzeba jednak zastanowi¢ sie nad tym, czy naprawde od kazdej
powiesci mozna i nalezy zadac¢ pogtebiania psychologicznego postaci.
Powstaje nawet pytanie, czy nigdy nie dzieje sie tak, iz spetnienie tych
wszystkich postulatbw mogtoby obnizy¢ artystyczng warto$¢ utworu.

Aby odpowiedzie¢ na te pytania trzeba wyjasni¢ co najmniej dwie
sprawy:

1. Czy rola postaci w utworze nie wplywa na jej charakter?

2. Czy rodzaj powiesci nie stwarza pewnych swoistych warunkow,
ktore pozostajg w sprzecznosci z dgzeniem do psychologicznego pogte-
bienia postaci?

*

Powies¢ jako zamknieta cato$¢ kompozycyjna wymaga dla prze-
prowadzenia akcji postaci réznoplanowych. Obok tak zwanych bohate-
row sa (co jest rzeczg oczywista) postacie drugo- i trzeciorzedne, po-
trzebne autorowi badz to do rozwoju zdarzen, badz do wypowiedzenia
wiasnych mysli, badz wreszcie do scharakteryzowania $rodowiska.
Czasem rodzi je usSmiech autora, kiedy indziej ironia lub zly humor.
Pojawiajg sie niekiedy jako statysci ubrani w historyczne stroje epoki,
lub egzotyczne przebrania Wschodu. Trudno do wszystkich tych postaci
epizodycznych — dla ktérych tak uboga we wtasng terminologie historia
literatury zapozyczyta nazwy sylwetek, postaci karykaturalnych, gro-
teskowych, humorystycznych itp. — stosowac jednakowe normy i zgdania.
Jest przeciez oczywiste, ze Stella i Sataniello z Emancypantek nie moga

) Przed paru zaledwie laty niektérzy pisarze doszli do takiego uzaleznienia sie od
,,0dkry¢" psychologii, iz wyjasniali zycie psychiczne postaci za pomocg formut psycho-
analizy Freuda, odkrywajac kompleksy Edypa itp.
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rowna¢ sie z Madzig, ze ich zycie psychiczne mato obchodzi autora,
gdyz rola ich ogranicza sie do tego, aby Madzia mogta wykaza¢ swe dobre
serce, i aby — co najwyzej — los biednej Stelli Swiadczyt o niedoli kobiet
i podrzednych prowincjonalnych aktorek.

Psychika postaci epizodycznych nie moze by¢ pokazana szczegdtowo
— na to nie ma miejsca — jednak sposoby, w jaki autorzy uplastyczniajg
je, moga by¢ najrozmaitsze. Czasem tworzg typy — posiadajgce pare
znamiennych cech, kiedy indziej zwracajg uwage tylko na wyglad ze-
wnetrzny lub na zachowanie sie i spos6b moéwienia itp.

Uzaleznienie pogtebienia psychologicznego postaci od jej roli w utwo-
rze siega tak daleko, iz ogranicza swobode autora w powiesci psycholo-
gicznej, gdyz nawet i tu rownomierne pogtebianie i cieniowanie psychiki
wszystkich postaci uniemozliwitoby zwarto§¢ kompozycyjng i mogtoby
tatwo stworzy¢ tylko zbior artystycznych biografii. Tym sie wiasnie
z pewnoscig ttumaczy fakt, iz wspolczesna powies¢ psychologiczna —
w poréwnaniu choéby do realistycznej — ale i tendencyjnej powiesci
wieku XIX (gdzie potrzebne byly ré6zne postacie dla przeprowadzenia
tezy autora) — stara sie ograniczy¢ ilos¢ postaci i zubozy¢ akcje na
korzys¢ obserwacji psychologicznych. W Zazdrosci / medycynie Choro -
manskiego, powiesci, — ktéra zresztg realizuje i postulaty struk-
turalne autora, — wystepuje witasciwie tylko kilka postaci, a we wta-
Ssciwej akcji rozgrywajacej sie w psychikach uczestnikbw biorg udziat
tylko: Rebeka, Widmar i dr Tamten.

Gdyby tutaj zatrzymac¢ sie w rozumowaniu, mozna by juz z calg
pewnoscia stwierdzi¢, iz nie wszystkie postacie powiesci moga i powinny
pokazywac¢ czytelnikom swe zycie psychiczne z calym jego bogactwem
i wieloma tajemniczymi zakamarkami. Na to moga sobie pozwoli¢ tylko
postacie pierwszoplanowe, na ktérych skupia sie uwaga i troska autora —
a i to oczywiscie w granicach konwencyj literackich.

*

Znacznie ciekawszy jest stosunek, jaki zachodzi pomiedzy rodzajem
powiesci a pogtebianiem psychologicznym postaci. Gdy siegng¢ do naj-
dawniejszych opowiesci awanturniczych, tatwo przekonac¢ sie, iz zainte-
resowanie autoréw i czytelnikbw spoczywato catkowicie na wydarzeniach
zewnetrznych — psychika bohaterow byta sprawg zupetnie niewazng —
i robwnie dobrze mozna by byto opowiada¢ historie kawatka drzewa,
gdyby tylko mogto ono bi¢ sie, podrézowac i doswiadczac tysiaca innych
przygod, tacznie ze stereotypowym uwielbianiem niedosieznej damy serca.
Jakze mato mozemy powiedzie¢ nawet o psychice wspaniatego Don
Kichota i wiernego Sanszy, ktérzy przykuwajg nas do siebie na tak dtugi
czas poznawania ich przygéd. Pod tym wzgledem podobnym rodzajem
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jest obecnie powies¢ kryminalna, w ktérej razitoby czytelnika zastana-
wianie sie nad psychikg gtownej postaci - detektywa. Najczesciej me
wiadomo o nim nic poza tym, ze badz to jest niepozorny i udaje gtupko-
watego, badz tez, ze jawnie wykazuje niezwyktg energie, spryt . przed-
siebiorczos¢. Rzadko spotykane wzmianki o jego stosunkach rodzinnyc ,
lub zakochanie sie w pokrzywdzonej ofierze losu, ktéra w jego energii
widzi swoje ocalenie, dziwig nas i zaskakujg jako zbyteczne Iub obo-
jetne dla przebiegu akcji - wtrety. Pogtebienie psychologiczne kaz-
dej postaci takiej powiesci opoézniatoby rozw6j wypadkéw | os a-
biato napiecie zainteresowania. Jedynie stusznie wprowadzona moty-
wacja psychologiczna odnosi¢ sie moze tylko do wyjasnienia pobudek
zbrodni - a i to ogranicza sie do podania jakichs bardzo ogdlnych in-
stynktow zazdrosci, zgdzy bogactwa itp.

Analogiczna sytuacja zachodzi w wielu powiesciach fantastycznyc
i utopijnych, gdzie rola postaci jest réwniez bardzo ograniczona na korzys$¢é
niemozliwych nigdy lub na razie - zdarzen. W powiesci Maurois
Maszyna do czytania mysli nie interesuje czytelnika an. bohater an. jego
zona, pomimo ze autor odstania za pomocg owej tajemniczej maszyny
ich najtajniejsze mysli. Nie interesujg dlatego, ze autorowi nie chodzi o
o stworzenie zywych, wyrazistych postaci - lecz tylko o jakies konwen-
cjonalne sylwetki, ktore bylyby obiektami doswiadczalnym, dla nie-
zwyktego wynalazku. e,

We wszystkich dotychczas wymienionych rodzajach powiesci, ktore
mozna by okres$li¢ jako ,skierowane na fakty i zjawiska zewnetrzne“,
postacie odgrywaja zupetnie inng role niz -

aby znalez¢ najostrzejszy
kontrast - w powiesci psychologiczne!.

W tych utworach pognie
psychologiczne postaci ostabiatoby niewagtpliwie zamierzony efekt orty-

styczny. Tutaj bowiem muszg sie wytwarzaé¢ czysto ,papierowe

sy -
wetki pionki*

podlegajgce zdarzeniom, lub postacie, ktérych dominu-
/niewielu ryséw psychicznych Jest niezwykia aktywnosc.
wplywajaca na szybki rozwd6j akcji.

Trudniejszy problem stanowig - najpopularniejsze u nas w XIX w.

powiesci ,obyczajowe“, kt6re mozna by nazwac¢ ,dydaktyczno-melo-

dramatycznymi“. Doskonalym w swej naiwnosci przyktadem beda

na przyktad utwory Batuckiego. Autor operuje zupetnie konwen-
cjonalnymi i ciggle powracajgcymi postaciami: cnotliwej

dzieweczki,
kobiety-demona, 9groznego uwodziciela i

szlachetnego miod»en«.
Kombinacje akcji sg réwniez zwykle jednakowe. Cnota zwyc.eza, kob.eta-
demon umiera, topi sie lub konczy zycie pokutujgc za grzechy. Ten
rodzaj powiesci, znacznie szlachetniejszy w realizacjinp.Korzen.ow-
skiego lub Orzeszkowej, dzieki swym elementom melodrama-

tycznym taczy sie z rodzajami poprzednimi. Owa niezwykto$¢ zbiegow



okolicznosci i tragizm wydarzen celowo wyzyskany jako czynnik pobu-

dzajacy ciekawos$é-, napiecie wzruszenia - musi ostabia¢, a nawe «e to

uniemozliwia¢ konsekwencje psychicznego rozwoju postac,> *
wenie jej przezy¢. Do tego samego przyczynia s.e drug, element
utworow: dydaktyzm. Wyidealizowanie postaci dodatnich, karykatu
wank ulemnych, nacigganie faktow do moralnego, albo pouczanego
przez sJOj tragizm zakonczenia - wszystko to uniemozliw,a autorowi
stworzenie ,zywych , prawdziwych" postaci. W powiesciach « 9» rodza
noiawia sie najwiecej rezonerow, epizodycznych postaci ilustrujgcy
pewne wady i zalety i szlachetnych stworzonych w duchu ideatéw czasu
bohaterow-typow.

ych

W powiesci historycznej sprawa przedstawia sie w sPoséb ba® Z'e;.
skomplikowany - obok bowiem utworéw wzorowanych naWal te
Scocie ktére mozna by zaliczy¢ do owych powies¢, ,skierowanych na
praw zewnetrzne* z duza doza melodramatyzmu - istniejg utwory
history czno-psychologiczne, i o tych nalezalo by mowie juz w zwigzku
z powiesciami psychologicznymi.

Ten pobiezny przeglad niektérych rodzajow powiesci w zwigzku
z psychologig postaci w nich wystepujgcych wykazuje zupetnie niewat-
pliwie iz uzaleznianie wartosci utworu od pogtebienia psychologiczneg
pcTtad est sprawg bardzo problematyczng. Czesto bowiem pogtebien,
E 535 L t postaé, nie nadaje sie aa, do rodzaju powiesci , do ro,l
postaci w utworze, ani nie lezy w interesie autora.

Autorzy jednak, czesto wbrew witasnym

interesom i charakterow,
utworu -

rowniez sa przekonani, iz powinni ,odkrywac¢ psychike
noTtac Odkrywacé“ - w sensie odstoniecia skrytych proceséw psy-
htza ch'fw s 7 ,lI poczynienia rewelacyjnych, niedostepnych zwyk”"m
$miertelnikom obserwaciji. Ze godzi to czesto w artyzm utworu
oko se nie dostrzega.
Ltki

tego
Nie jest to zresztg bynajmniej znamieniem
powiesci psychologicznej", skoro Gogol, tworzgc tak wspaniali

powies¢ jak Martwe dusze zepsut sSwiadomag celu i jasng konstrukcje

utworu, dodajgc w zakonczeniu pierwszego tomu zyciorys Cziczikowa

infnrmuiacy czytelnika o charakterze i przezyciach bohatera

Czyni to
jak sam moéwi -

nawet wbrew pragnieniom czytelnikéw, ktérzy
chetnie zachowaliby ztudzenia o pieknos$ci duszy Cziczikowa. ale obo-
wigzek autora zmusza go do pokazania i tych Postepkow i pragna
bohatera, ktére nie ujawnity sie w ciggu powiesci. W tym. celu® doda,
niewkomponowany w calosé

rozdziat, a nawet zmieni, techn?”
charakteryzacii,

poniewaz pragnie ujawni¢ to co swm om e skrywa
bohater, a o czym nie wiedza plotkujacy obywatele m.astecz

zamiast zywe, charakterystyk, bezposredniej, pokazujagcej - w arty

8
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stycznym ujeciu Gogola — cztowieka takim, jakim widzg go ludzie,
pojawia sie rozwlekie opowiadanie autora.

Okazuje sie wyraznie, iz stosowanie charakterystyki bezposredniej,
zesrodkowanie akcji na wspaniatym pomysle zakupu ,martwych dusz”
i che¢ przedstawienia matlomiasteczkowego spoteczenstwa — wyzna-
czaly z gory pewne granice pogtebianiu psychologicznemu postaci. Te
z nich, ktére mniej obchodzity autora, pozostaty albo typami charakte-
ryzowanymi przez jedna ceche zasadniczg (Pliuszkin — skgpstwo), badz
tez niesmiertelnie zywymi postaciami, ale pokazanymi tylko w tej mierze,
w jakiej jeden cztowiek poznaje drugiego, obcujgc z nim przypadkowo
i dorywczo. Niedzwiedziowaty Sobakiewicz, dobroduszny Manitow,
lekkomys$iny hulaka Nozdriew ujawniajg przy jedzeniu, piciu, handlowej
rozmowie z Cziczikowem tylko te cechy psychiczne i te przezycia, ktdre
dostrzeze kazdy bystry obserwator. Swiezo$¢, zywos$¢ i prawda ich postaci
wynika nie z wiedzy o ich ,strukturze psychicznej*, lub ilosci dostrze-
zonych potajemnych przezy¢é i wzruszen, lecz z bezposredniosci obco-
wania z nimi. Owa bezposrednios¢ jest niewatpliwie rezultatem metody
charakteryzacji. Postacie moéwig, dziataja i sg ,obgadywane“ _ to
wszystko. Autor obawia sie zdradzi¢, iz wie o nich co$ wiecej niz obo-
jetny obserwator.

Wynikatoby stgd moze i to, ze jeszcze jednym warunkiem ograni-
czajgcym swobode autora we wnikaniu w tajnie psychiki jest metoda
charakteryzacji. Dlatego w powiesci psychologicznej autor najczesciej
jest ,wszechwiedzgcym“ opowiadaczem, ktéry $miato wglada w naj-
tajniejsze poruszenia serca i najskrytsze mysli. Niewatpliwie bowiem do
innego rodzaju ,odkry¢“ psychologicznych prowadzi ,przedstawianie*
postaci w spos6b dramatyczny — do innego opowiadanie o jej przezy-
ciach. Jeszcze jedno zréznicowanie wprowadza stosunek autora do
postaci. Skoro ograniczy sie on do obiektywnego opisu znanych tylko jemu
faktow — interpretacja ich pozostaje zadaniem czytelnika. Wowczas
zaleznie od stanu swej intuicji i wiedzy psychologicznej czytelnik okresla
posta¢ w ten czy w inny sposob itatwiej wytwarza samodzielny uczucio-
wy stosunek do niej. Kiedy za$ autor, pozwalajgc sobie na bezposredni
kontakt z czytelnikiem — co uwazamy dzi§ za wzruszajgco mitg staro-
Swiecczyzne — opowiada o swoim stosunku do postaci, wyjasnia jej
postepki, podsuwa ttumaczenie przezy¢ i chwali je lub potepia, woéwczas
ogranicza tym samym mozliwosci naszych interpretacji i stwarza postacie
bardziej skostniate i skonczone w swych formach.

*

Tak wiec mozliwo$¢é pogtebiania psychologicznego postaci zostata
uzalezniona co najmniej od dwéch czynnikéw — roli postaci w utworze
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i charakteru powiesci. Wysuneta sie poza tym jeszcze potrzeba zrézni-
cowania rodzajoéw ujecia psychologicznego, zaleznego nie od wiedzy,
intuicji i talentu autora, lecz od jego techniki pisarskiej. Takich najbar-
dziej typowych sposobéw ujecia warunkujgcych jakos¢ pogtebienia psy-
chologicznego zarysowato sie trzy: przedstawienie postaci za pomoca
metody bezposredniej, opowiadanie obiektywne o postaci i subiektywne
ujecie autora-opowiadacza.

Kazimierz Budzyk

KILKA UWAG W SPRAWIE NEOLOGIZMOW
W LITERATURZE

Wszelkie badania jezykoznawcze rozpoczyna sie zwykle od zbierania
materiatéw, od gromadzenia pewnego typu faktow jezykowych, dobie-
ranych z punktu widzenia celu, jaki aktualnie danym badaniom przy-
Swieca. Metoda to wyprébowana i bodaj jedyna, bo¢ przecie wszelkie
wypowiedzi ogo6lne pozbawione owego podioza faktow prawie zawsze
sg lawirowaniem w prézni i do niczego w ostatecznosci nie prowadza.
Bywa jednak niekiedy, ze przeszedtszy to nieodzowne i zmudne najczesciej
stadium zbierdnia materiatéw, nie zawsze a przynajmniej nie od razu
potrafimy przejs¢ do wiasciwej roboty naukowej. | zwykle nie dlatego
tylko, ze zebrany materiat okazatl sie mato mowigcy, ale ze nie wiemy,
co z tym materiatem zrobi¢, jak go wtasciwie zuzytkowac¢. Zjawisko
to mozna obserwowac zawsze, ilekro¢ dotychczasowa praktyka badawcza
nie wyszta w danej dziedzinie poza wytawianie interesujgcych, czesto
pasjonujgcych badacza ciekawostek, ilekro¢ nie zdotata jeszcze
odpowiednio danego zagadnienia sproblematy-
zow ac¢ Czasami tak silnie dziata fetyszyzm badan konkretnych,
wypowiedzi dotyczacych tylko i wytacznie faktow, ze pracowite i skadinad
pozyteczne zbieranie materiatdw i wypisywanie na ich marginesie ,inte-
resujgcych* uwag traktuje sie jako catkowite spetnienie zadan nauki,
zapominajgc przy tym zupetnie, ze jej celem jest wiasciwie nie kolekcjo-
nowanie faktéw, lecz ich poznanie i wyjasnienie.

W zakresie pracy o neologizmach w twoérczosci literackiej za wczesnie
jeszcze na to ostateczne stadium badawcze. Nie dlatego, rzecz jasna,
ze dotagd materiat nie zebrany (jest to bowiem sprawa nieomal tech-
niczna) lecz wtasnie dlatego, ze nie wiadomo wtasciwie, na czym polega
tu problem, w jakim kierunku ma zdaza¢ wyjasnianie tych specyficznych
zjawisk jezykowych. Ponizsze uwagi bedg skromng i nieSmiatag préba
sproblematyzowania tych badahn, a cho¢ o samych faktach niewiele

8*
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bedziemy moéwili, wszystko, co powiem péjdzie wtasnie na ich rachunek,
stuzy¢ ma przede wszystkim tego rodzaju badaniom
kretnym.

Na pierwszy plan wysuwatoby sie tutaj mimochodem wspomniane
wyzej zagadnienie specyficznosci tych faktéw jezykowych, ktérych bada-
nia takie dotycza. Neologizmy w literaturze nie sg bowiem czym$
identycznym z neologizmami, jakie spotykamy w jezyku potocznym.
Roznice, ktore dziela jezyk potoczny od jezyka utworéw artystycznyc ,
sa z grubsza biorgc te same. Dotyczg za$ zar6wno ich ksztattu jak i zna-
czenia, nie moéwigc juz o tym, ze poza wszystkim wyplywa tu problem
ich funkcji artystycznej. Gdyby wiec od tej strony do spraw tych pod-
chodzi¢, nalezatoby tez dgzy¢ do réwnie specyficznych sposobow badania
takich mianowicie, ktére by mogly uchwyci¢ to, co jest swoiste dla tych
zjawisk jezykowych. Byto by jednak rzeczg dos$¢ ryzykownag wyciggac
stad wniosek o koniecznosci catkowitego zarzucenia metod $cisle jezyko-
znawczych, a to z dwu gtéwnie wzgledéw: 1. neologizmy
naleza mimo wszystko do ogoélnej

kon -

literatury
klasy zjawisk jezykowych, wiec tez
jezykoznawcze sposoby badania juz choc¢by tylko z tej racji beda cos
mialy tu do powiedzenia, a 2. rezygnowanie z metod lingwistyki bylo by
w obecnej sytuacji niestety rbwnoznaczne z porzuceniem gruntu nauko-
wego na korzy$¢ metnych impresyj, jakie uprawia tzw. krytyk literac i
a niejednokrotnie takze i historyk literatury. Dlatego tez . mowy byc
nawet nie moze o catkowitym eliminowaniu z badan nad neologizmami
w literaturze metod stosowanych w lingwistyce: mozna by co najwyzej
dopetnia¢ je i korygowa¢ w mysl zasad, jakie obowigzujg w nauce o ite-
raturze, do ktorej przeciez takie badania nalezg chocby tylko ze wzgledu

na swoéj przedmiot.
Obok koniecznosci korygowania metod

lingwistycznych wyptynie
tutaj takze i zagadnienie wyboru.

Bo sam postulat przejecia tych metod
do badan neologizmoéw w literaturze staje sie od razu dosy¢ kitopotliwy,
a to gtownie dlatego, ze w lingwistyce problem ten bywa najrozma.ciej
stawiany i rozwigzywany. Wprawdzie wszyscy zgodzg sie na to, ze zagad-
nienie neologizmow nalezy w jezykoznawstwie rozpatrywac na ptaszczyz-
nie stowotworstwa i semantyki, ale gdy przyjdzie do szczegétéw z miejsca
powstang rozbieznosci. Beda one wyplywaé z rozmaitych pogladéw
na problem powstawania stowa i ksztaltowania sie jego znaczenia
Z grubsza biorgc da sie tu wyr6zni¢ trzy teorie i trzy oparte na nich
kierunki badawcze. Bedg to: kierunek psychologiczny, socjologiczny
i formalny. Nie bede sie tutaj wdawac¢ w szczego6towe ich rozpatrywanie,
lecz tylko sprébuje okresli¢, jak sie na ich ptaszczyznie przedstawia zagad-
nienie stowotwérstwa i semantyki, by potem méc wybraé to, co sie bedzie
najlepiej nadawac¢ dla badan neologizmoéw w literaturze.



Wedle teorii psychologicznej stowo jest wyrazem pewnej tresci

L iS 1 podchodzi

do tych spraw jezykoznawco socjolog
Dla nieao stowo bedzie

rezultatem pewnych proces6w poznawczych,
odbywajacych sie na gruncie historycznie uwarunkowanej $Swiadomosci.
iakL ¢ V nne znaczenie stowa bedzie tu zalezalo od stopnia rozwoju

Swiadomosci, a w ostatecznej instancji od tego. co te Swiadomos¢

decermmuj”e. psychologiczna i socjologiczna majg jednag ceche

wspdlng. Obie mianowicie dla wyjasnienia ksztattu

i znaczenia so a
odwotu ig Sie do rzeczywistosci pozajezykowej:

psychicznej socjal J
W orzeciwienstwie do nich ujecie formalne nie chce wykraczaé¢ poza

.P, . fnktow jezykowych i chce uprawia¢ me psychologie ani

me
dziedzine fa I« Ninfiwistyke Najczes$ciej stowo bywa tu rozpatry-
« j*1£ S t W i analogij na goncie ukszta.to-
wane jako J

q jego znaczenie okresla obowigzujace

r tymOsys«mie reguly stowotwércze, wigc w konsekwencji jego morfo-

'°9”n zy wydrze ktorego$ z tych trzech kierunkéw jezykoznawczych
6la balLW m 6w w literaturze
na wstepie zagadnienie specy iczn

jak badawczego celu.
wisko.

t(j faworyzowane to stano-
b,emie ksztattu, gdyz
p ie
zagadni® |em

Z miejsca wie e
ktore kiadzie najwiekszy nacisk
tylko tutaj da sie uchwyci¢ swo.stosc. neolog A
«rataym zcrkT o wSedz”stowotworstwa jak, semantyki. W teorii
ycho i socjologicznej nie bada sie wtasciwie ksztattu; daje sie tylko

PSy h e m interpretacje i to przez odniesienie go do zjawisk w stosunku
jego swoistg inte P Natomiast wspoiczesne badania literackie

tylko postulaty, nie okres$lajac b',Ze(’ “ "wtasnie wyplynie zagadnienie
znawstwa formalnego spodziewa. | tu wiasnie wyP/
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juz nie doboru odpowiednich metod jezykoznawczych, ale ich korekty
z punktu widzenia zasadniczych postulatow nauki o literaturze. Stoso-
wane w dotychczasowych tego rodzaju pracach metody lingwistyczne
potrafity tylko wyodrebni¢ wsrdéd neologizméw pewne okreslone typy
stowotworcze, poprzez ktére wcale nie mozna bylo dotrze¢ do samego
utworu, do jego struktury jezykowej. Tymczasem dla nauki o literaturze
neologizmy same przez sie sg zupetnie niewazne, wazne jest tylko literackie
dzieto sztuki, ktérego struktura jezykowa zalezy m. in. takze i od tego,
czy i jakie w nim wystepuja neologizmy. Strukture za$ jezykowa utworu
bada¢ mozna tylko przy réwnoczesnym uwzglednieniu kontekstu, z kto6-
rego sie zwykle te neologizmy zupetnie wyrywato. Popetniany najczesciej
btad polegat zatem na atomizowaniu jezykowej rzeczywistosci utworu
wedle schematu przejetego z zewnatrz, schematu, ktéory z samym utwo-
rem nie ma nic zgota wspdlnego. W zwigzku z tym pozostaje takze
i btad drugi, ktéry polega na fatszywym wyodrebnieniu przedmiotu
badania, bo, jak to wyzej stwierdzitem, nie neologizmy interesujg
badacza literatury, ale sam utwor literacki i jego struktura jezykowa.
Przy poprawnym wyodrebnieniu przedmiotu zagadnienie neologizméw
w literaturze w jego postaci tradycyjnej staje sie wtasciwie zagadnieniem
pozornym i na gruncie nauki o literaturze nie da sie nawet sensownie
sformutowac¢. Nie znaczy to oczywiscie, zeby sie miato ignorowac
te fakty jezykowe; tylko ze stang sie one czgstka problemu ogdélniejszego,
wejdg w sktad szerszej grupy faktow jako jeden z czynnikéw struktury
jezykowej utworu. Bada¢ za$ strukture jezykowga literackiego dzieta
sztuki to tyle, co rozpatrywac¢ go w kontekscie tych systemow jezykowych,
ktére w takich czy innych proporcjach zgodnie w nim wspétistniejq.
Mogto by sie na pozér wydawac, ze sprawa neologizmoéw w literaturze
przy takim sformutowaniu nigdy tu nie wyptynie. Mniemanie z gruntu
btedne, bo neologizmy nie wyskakujg spod piora artysty jak Atena
z glowy Zeusa, lecz pojawiaja sie na gruncie tego czy innego systemu,
powstajg przez odwotanie sie do tej czy innej zastanej juz rzeczywistosci
jezykowej. Samo zagadnienie pozostanie rzecz jasna niezmienne bez
wzgledu na to czy nowopowstate neologizmy odwotujg sie do jezyka
poetyckiego, archaicznego, do dialektu, czy tez do innych jakich$ form
spotecznego kontaktu jezykowego.

Zagadnienie neologizmow w literaturze stanie sie wiec czastka
problemu archaizowania, dialektyzowania i — jesli tak mozna powie-
dzie¢ — poetyzowania jezyka literatury. Bo przewaznie te tylko systemy
jezykowe dziatajg zaptadniajgco na ksztaltowanie sie neologizmow w lite -
raturze. Jezyk potoczny bierze w niej udziat nie mniejszy, ale inna tam
jego rola i dla powstawania neologizméw jest raczej obojetny. Wynika
to z jego funkcji przede wszystkim komunikatywnej, ktéra zawsze dazyé
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tu bedzie raczej do automatyzacji jezykowych $rodkow wyrazu, mz
do uniezwyklenia, ktére obserwujemy wiasnie w jezyku poetyckim.

Sformutowany w ten spos6b problem neologizmoéw w literaturze
odnosi sie nie tylko do zagadnien zwigzanych z analizg jezykowej struktury
literackiego dzieta sztuki, ale i do ogodlniejszych rozwazan typologicznych
nad stylem pewnych okresow literackich. Suchy katalog neologizmow
w stylu np. Mtodej Polski nie przyczynitby sie w niczym do wyjasnienia
jezyka tej tak bardzo pod tym wzgledem ciekawej epoki literatury.
Natomiast podejscie od strony wyzej wysunietych probleméw oswietlitoby
nieco dynamike artystycznej tworczosci jezykowej tego okresu, ktory
obok wprowadzonego jeszcze przez pozytywizm jezyka potocznego
wprzagt w stuzbe literaturze takze ijezyk staropolski oraz najrozmaitsze
dialekty. W postaci mniej lub wiecej surowej korzystat z tych jezykéw
Sienkiewicz i Reymont - daleko idgcej deformacji artystycznej poddawat
je w swojej twdérczoséci Zeromski i Orkan. Trylogia i Wiatr od morza
oraz Chiopi i Drzewiej to jakby krance dwu réznych metod w archaizo-
waniu i dialektyzowaniu jezyka literatury. Ro6znice polegaja tu nie tylko
na zupetnie odmiennej funkcji archaizméw i dialektyzmow, ale tez —
i to przede wszystkim — na ich swoistym ksztatcie, ktory do tych zasta-
nych systeméw jezykowych odwotuje sie nie wprost, lecz poprzez nowa,
zdeformowana artystycznie posta¢, wtasnie poprzez neologizmy. Zagad-
nienie to nalezato by wtasciwie rozpatrywac¢ na gruncie zwigzkoéw, jakie
tacza zjawiska stylu z problemem rodzaju literackiego. Epickos$¢ Trylogii
i Chtopéw na pewno nie pozostata bez wptywu na jezykowo-stylistyczne
Srodki wyrazu. To samo Drzewiej i Wiatr od morza — utwory realizujgce
genre od powiesci bardzo juz oddalony, poematy wtasciwie a nie relacja
mniej lub wiecej obiektywnego narratora. Tu moze lezy zrodto ,epickiej
wiec zgodnej na og6t z rzeczywistosScig archaizacji i dialektyzacji jezyka
Trylogii i Chtopow - stad tez wyptywa przetapiajaca ten surowy materiat
poetycka stylizacja na jezyk archaiczny i gware w Wietrze od morza
i w Drzewiej.

Whnioski dla badan neologizméw w literaturze wyptywajagce z powyz-
szych uwag mozna by uja¢ w trzech nastepujgcych tezach:

1. neologizmy powstajg zawsze na gruncie zastanych, takich czy
innych systemoéw jezykowych;

2. zagadnienie neologizméw w jego dotychczasowych sformuto-
waniach jest w gruncie rzeczy zagadnieniem pozornym, gdyz w istocie
mamy tu do czynienia z odpowiednio zdeformowanymi archaizmami,
dialektyzmami itp.;

3. tzw. neologizmy w literaturze jako sktadniki zorganizowanej
catosci artystyczno-jezykowej nalezy bada¢ z punktu widzenia struktury
jezykowej utworu oraz typologii stylu danego okresu literackiego.
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Irena Stawinska

WSPOLCZESNA WIEDZA O DRAMACIE.

Wiedze o dramacie wzbogacily znacznie ostatnie lata. Pewien okres czasu, po-
przedzajacy ostatnie dziesieciolecie, przynosit z rzadka tylko jakie$ obszerniejsze studium.
Obecnie przyszta faza wzmozonej i wydajnej pracy.

Renesans dramaturgii zawdzieczamy przede wszystkim $wietnemu znawcy dramatu,
prof. Robertowi Petschowi, ktéry stworzyt wiasciwie osrodek badarn nauko-
wych: z jego seminariéw wyszta wiekszo$¢ najnowszych studiéw w tym zakresie.

Orientacje w$réd ogromnej ilosci prac tego typu utatwia znakomity artykut sprawo-
zdawczy tegoz prof. Petscha, drukowany w czasopi$mie ,Deutsche Vierteljahrschrift
fur Literaturwissenschaft u. Geistesgeschichte, 1936, H. 4, pt. ,D rama u Theate r“.

Sygnalizuje tam autor przede wszystkim upadek dawnej szkoty estetycznej, ktéra
usitowata stworzy¢ kanony sztuki dramatycznej i na podstawie statych zatozen sformu-
towa¢ normy estetycznego wartoSciowania. Proby te zawiodly catkowicie.

Przekonano sie, ze nowy dramat, powstaty w koricu XIX w. i p6zniej, nie daje sie
nagig¢ do sztywnych kanonoéw freytagowskiej szkoty. Nowy dramat wymaga nowego
aparatu estetycznego. Dotyczy to nie tylko terminologii, ale w pierwszym rzedzie ujecia
zasadniczych czynnikéw dramatycznej konstrukcji. Pod tym bowiem wzgledem zaszlty
zmiany najistotniejsze: przesunieto punkt ciezkosci z akcji ha momenty psychologiczne,
wyrazone w dialogu. Przesuniecie tego rodzaju dokonato sie juz w okresie neoroman-
tyzmu i juz wéwczas wywotato gltosy krytyczne o nowa teorie dramatu. Sposréd krytykow
tego okresu wymieni¢ nalezy przede wszystkim Scholza i Paul Ernsta. Obaj
krytycy roznig sie w szczegotach, taczy ich natomiast charakterystyczne dla epoki posta-
wienie konfliktu psychologicznego w centrum dramatu.

Pod sztandarem psychologizmu stojg tez teoretycy tragedii i komedii —V olkelt
i Lipps. W tragedii i komedii akcentujg oni najbardziej zasadniczy rdzeh przezycia
estetycznego. Jako$¢ tego przezycia decyduje o gatunku dramatycznym. Ewolucja
teorii dramatu prowadzi od szkoly normatywnej poprzez psychologiczng ku nowemu
kierunkowi, ktory reprezentuje dramaturgia wspoiczesna. Ogélnie mozna by okresli¢
tendencje obecna jako dagzenie do szczegdtowej i bezstronnej analizy czynnikéw budowy
dramatycznej. Metoda czysto opisowa odrzuca wszelkie aprioryczne zatozenia w mys|
zasady, ze dzielo literackie jest pewnym skonczonym, niepowtarzalnym zjawiskiem
i wymaga w kazdym wypadku odrgbnego traktowania.

Sposréd réznorodnych sktadnikéw dramatu na reprezentatywne miejsce wysunieto
jezyk utworu jako najwazniejszy element, organizujacy catos¢. Bardzo wielu badaczy
wspotczesnych podziela poglad, ze w jezyku tkwi zasadnicza réznica miedzy dramatem
a kazdg inng forma poezji; studia nad jezykiem utworéw dramatycznych pozwolg
sprecyzowal istote dramatycznosci, pojecia, ktérym szermowano swobodnie i dosé
nieodpowiedzialnie. —

Kwestig jezyka w dramacie zajeli sie szczeg6lnie: Petsch, Soltan i Flem-
ming. Soltan (Die Sprache im Drama, Berlin 1933) zaczyna swoja prace od rozdziatu
pod bardzo charakterystycznym tytutem: Sprachdramatische Situation, ktéra wydaje
mu sie punktem wyj$cia do dramatu. W dalszym ciggu analizuje autor rézne formy
kompozycji jezykowej w dramacie, a wiec monolog, tekst poboczny, wreszcie wiersz.

Flemming (Epik u. Dramatik, Karlsruhe 1925) stawia teze w spos6b zupetnie
zdecydowany: Jezyk artystyczny jako zrédio epiki i dramatu (tytut jednego z rozdziatéw).
Obaj autorzy wigzg rézne formy jezykowej kompozycji z sytuacjg dramatyczng, na
ktora silny akcent kladzie zwlaszcza Flemming. Znamienne, ze obaj na przekdr dawnym
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normatywnym teoriom dopuszczajg w utworze dramatycznym zaréwno monolog jak
i wiersz, ktore to formy naturalizm wykreslit zupetnie z dramatu. Jako$¢ dialogu wy-
prowadzajg obaj z zatlozeh autora: na tej podstawie mozna wyrdzni¢ czysto dialektyczng
rozmowe od praktycznego dialogu o doraznych celach dramatycznych.

UsSwiadomienie pierwszorzednej roli jezyka w dramacie dato impuls do dalszych,
bardziej szczeg6towych studiéw w tym zakresie. Nastepna faza to opracowanie poszcze-
gblnych form kompozycyjnych jezyka i ich mozliwosci w dramacie. Zainteresowanie
krytykéw wzbudzita przede wszystkim sentencja i opowiadanie, a wiec formy zasadniczo
innorodne, nie zwigzane z dramatem tak Scisle, jak np. dialog. Na uwage zastuguja
pod tym wzgledem dwie prace: Wanda Jahn: Wesen u Formen des Berichts im
Drama, veranschaulicht an Beispielen aus Schillers Dramen, Berlin 1931 oraz Niemeyer:
Die Sentenz als poetische Ausdrucksform, vorziglich im dramatischen Stil, Germanische
Studien, H. 146, Berlin 1934.

Zauwazono powszechnie, ze ,,Bericht” w dramacie jest nieodzownym czynnikiem:
chodzi tylko o sprecyzowanie, jakie moze on przybiera¢ formy i funkcje. Drugi temat
(sentencja i rézne pokrewne formy) stat sie takze przedmiotem licznych opracowan.
Oprécz Niemeyer’a mozna tu wymieni¢ caly szereg studidéw, traktujgcych o tzw.
»~prostych formach“ (Einfache Formen) a wiec A. Jol les: , Einfache Formen ,
Halle 1930 i R. Petsch: Die Lehre von den einfachen Formen, Deutsche Vrtjschrift
fur Literaturwissenschaft u. Geistesgeschichte 1932. Wszystkie te prace idg w jednym
kierunku: analizujg Srodki ekspresji jezykowej w dramacie.

Do tego zagadnienia ciekawym przyczynkiem jest tez studium Vinogradova:
Jezyk artystycznego utworu literackiego, Z zagadnien stylistyki Warszawa, Archiwum
Tlumaczen Kofa Solonistéw S U.J.P., gdzie autor wyrdéznia r6zne warstwy jezykowe
utworu literackiego. Dla badan w dziedzinie dramatu najbardziej zasadniczy wydaje mi
sie przeprowadzony tam podziat na formy monologiczne i dialogowe. Na pozér sche-
matyczne uogoélnienie okazuje si¢ bardzo przydatne przy praktycznej analizie.

Obok jezyka zainteresowaly badaczy dwa podstawowe czynniki struktury
dramatycznej: czas i miejsce. Pierwsze zagadnienie stalo sie przedmiotem bardzo
obszernej pracy Junghausa: Zeit im Drama, Berlin 1931. Autor, analizujgc kolejno
dialog, akcje, motyw w dramacie i poezji epickiej, dochodzi do wniosku, ze najbardziej
zasadniczo rézni dramat od poezji ujecie czasu. Oddziela ono w ogdle utwory prze-
znaczone do czytania od utwordéw scenicznych. Czas dramatu trzeba — zdaniem Jung-
hausa — bada¢ w kilku przekrojach. Autor rozréznia 1) Zeiterstreckung, rzeczywisty
wymiar czasu w dramacie od 2) abstrakcyjnego czasu tzn. juz kompozycyjnie opraco-
wanego, przezwyciezonego iwreszcie 3) Dauer = psychologiczny efekt trwania, ieoria
czasu w opracowaniu Junghausa wydaje sie bardzo przekonywujgca i na powaznych
przestankach oparta. Czekamy teraz na prébe jej zastosowania w konkretnym materiale
literackim. Podobnie jak czasem dramatu zajeto sie takze szczegdtowo zagadnieniem
miejsca, ktére wysungt na pierwszy plan A. Perger w swojej znanej ksigzce pt.
Einortsdrama u. Bewegungsdrama, Briinn 1929. Sam tytut pracy dostatecznie charakteryzuje
koncepcje autora: wysuwa on na pierwszy plan miejsce dramatu, dowodzac ze np. jednos¢
miejsca pocigga za sobg wazne konsekwencje, stawia w centrum utworu bohatera i jego
emocje, podczas gdy w Bewegungsdrama osrodkiem sztuki staje sie akcja, dziatanie, ktére
dopiero posrednio odstania przezycia postaci. Problem miejsca oczywiscie opracowywano
ze wzgledu na sceniczng realizacje dramatu. | tak bardzo podstawowe znaczenie przy-
pisuje np Zabeudowski Nina kameralnej czy tez ,krajobrazowej" dekoraciji.
Jest to kwestia iluzji dramatycznej, ktérg rézne szkoly rozwigzywalty w rézny sposéb.

Np. z naturalizmem wigze sie zawsze scena kameralna, zamknieta, gdyz taka
scena odpowiadata najbardziej dazeniom do iluzjonizmu. Obok tego méwi takze autor-
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ka o Nebenraum, miejscach tylko wspomnianych w dialogu, przypisujac im duzg role: roz-
szerzajg one wymiar przestrzenny dramatu. Bardzo interesujgce sa tez spostrzezenia
autorki dotyczace pauz scenicznych, opuszczania sceny, tj. momentéw, kiedy pusta scena
ma dziata¢ na widownie samym swoim wyglagdem i nastrojem.

Wszystkie wymienione wyzej prace noszg ten sam charakter: studiéw analitycznych
poswieconych poszczegbélnym czynnikom struktury dramatycznej. Dlatego tez objetam
je wspélnym mianem ,,Szkoty R. Petscha“, jakkolwiek niektére z tych prac powstaty
zupetnie niezaleznie od inspiracji Swietnego znawcy dramatu.

W innym kierunku idg znane mi prace rosyjskie i angielskie. Usiluja one raczej
stwarzac syntezy, budowac catg dramaturgie, jak np. na bardzo szeroka skale zakrojona
praca Volkenstejna Dramaturgia, Moskwa 1929 Izdat. ,,Federacja“. Praca zawiera
uwagi bardzo interesujgce, zwlaszcza rozréznienia, dotyczace jezyka i jego postaci (caty
rozdziat pt. ,Konstrukcja dramatycznej repliki“ analizuje r6zne elementy retoryki drama-
tycznej, jako to: liryke, epike i dialektyke). Cato$¢ jednak budzi powazne zastrzezenia,
gdyz Smiate syntezy autora zdajg sie opiera¢ na zbyt kruchych podstawach. Wiasciwszag
linie — moim zdaniem — odnalezli badacze niemieccy pod egida Petscha, przygotowujgc
droga analitycznych studiéw materiat do przysziej syntezy.

Sposrod prac rosyjskich na pochlebng ocene zastuguje studium Batuchatego
Problemy dramaticeskawo analiza (Czechow) Academia — Leningrad 1927. Praca ta ma
duzg warto$¢ praktyczng, gdyz stanowi przyktadowe studium analityczne o dramacie.
Autorowi takze chodzi przede wszystkim o problemy teoretyczne, ktdére rozwigzuje
jednak na materiale konkretnym.

Za bardzo wartosciowag pozycje w omawianej dziedzinie uwazam angielska prace
Hugh Sykes Davies: Realism in the drama, Cambridge 1934. Autor dotknat tu
bardzo trudnego zagadnienia (realizmu) i postawit je w sposéb bodaj czy nie jedynie
stuszny — historyczno-literacki. Realizm jako pewien staly postulat estetyczny zmieniat
swe oblicze réwnolegle z ewolucjg literackg. Totez trzeba dzi§ uwzgledni¢ te wielo-
znacznos$¢ terminu i jego liczne przekroje.

Na tle zywego ruchu badawczego za granica, a szczegdlniej w Niemczech, tym
bardziej uderza zupeiny zastéj pod tym wzgledem u nas. Poza paru pozycjami (Z y-
czynski, Bytkowski, Chrzanowski) ostatnie lata nie przyniosty zadnych
prac historyczno-literackich ani teoretycznych. Zwlaszcza teoria dramatu lezy zupetnie
odtogiem. Warto by zaja¢ sie ta dziedzina.

OCENY | SPRAWOZDANIA

A) WZNOWIENIA

NOWA POZYCJA LITERATURY STAROPOLSKIEJL)

Nieustajgca praca erudytéw, wydajacych, badz z rekopiséw, badz z rzadkich drukéw
coraz to inne dzieta dawnych pisarzy polskich, niepredko bedzie zakoriczona, jesli nawet
teoretycznie nie jest ona ,,nieskonczona“. Wiemy o pochowanych w zbiorach publicznych
i prywatnych rekopisach znakomitych czesto autoréw, i to nie tylko klasycznie ,,reko-
pismiennego* XVII w., nie tylko swawolnych ,Igraszek wierszopiskich* poetéw stanista-
wowskich (ktérym by juz czas byto wobec zmiany poje¢ o konwencjach ,,przyzwoitosci*

i) Na zyczenie autora drukujemy w starej ortografii.
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udzieli¢ rozgrzeszenia i, prawa publicznosci*), ale i blizszych nam, zdawatoby, sie nieza-
przeczonego i wielostronnego znaczenia pisarzy jak Niemcewicz; pole kultury polskiej,
wypalane wcigz nowymi w ciggu wiek6w pozogami dziejowemi zasiane jest tez wspo-
mnieniami o istniejgcych niegdys, dzi$ zaginionych ksigzkach; niekiedy, wielkim cudem,
odnajduja sie one w jakiej$ bibliotece, czasem zagranicznej, w jedynym egzemplarzu, kt6-
ry, przypadkowo odnaleziony przez skrzetnego szperacza, tez powinien by¢ ,,powielony*
chocby dla asekuracji przeciw nowej klesce zniszczenia. Nie kazda jednak taka edycja
musi wzbogaci¢ nasze wyobrazenia o charakterze i istotnych wartoSciach literatury
swego czasu: poznamy by¢é moze jeszcze jedno dzielo pisarza, ktérego juz cenimy na
podstawie innych utworéw; jeszcze jeden przyktad szeroko uprawionego gatunku
literackiego: stowem, bedzie to iloSciowe raczej niz jakosciowe wzbogacenie pismienni-
ctwa naszego. Dos¢ rzadkie moga by¢ tylko wypadki ujawnienia nieznanego arcydzieta
albo utworu nieoczekiwanego na tle swoich czaséw, $wiadczgcego o uprawie zupetnie
zdawato sie zaniedbanego wéwczas rodzaju lub stylu twérczosci. Dopiero takie odkrycie
zwraca uwage szerszych, poza szczuptym gronem erudytéw, két mitosnikéw literatury,
rozsadza dotychczasowe szablony dziejéw piSmiennictwa i utrwala siew nim na wybitnem
miejscu, jak sie to stato z Pamietnikami Paska i z Wojng ChocimskaW. Potockiego;
dopiero wéwczas mozemy moéwi¢ o nowej ,,pozycji“ w historii dawnej literatury.
Taka pozycja jest niewatpliwie $wiezo wydana Morska Nawigacja do Lubeka ') na tle
bogatej przeciez poezji epickiej naszego XVII w.

Bogactwo to jest raczej ilociowe. Ze za$ wiasnie wielkie liczby pozwalajg wyprowa-
dza¢ prawa, wiec na podstawie tego, cosmy dotychczas znali, trudno sie byto spodziewac
wyjscia poza ustalone juz u nasw XVII w. typy epiki, a mianowicie, pomijajac przektady
i parafrazy znakomitych dziet obcych, typ kroniki wierszowanej, wyjgtkowo skontami-
nowanej z nasladownictwem T assa (Oblezenie Jasnej Gory), oraz typ sielanki wchiania-
jacej to te to innag strone rzeczywistosci polskiej, niekiedy politycznych wypadkoéw, jak
u B. Zimorowicza.

Wyjatkowos¢ na tern tle poematu Borzymowskiego dostrzegt | podkreslit w ob-
szernym wstepie jego dzisiejszy wydawca, dzi$ najlepszy znawca baroku polskiego;
nie zaprzecza jej, polemizujacy jak zwykle, tym razem wiasnie z wydawca, pierwszy jej
przed 40 laty nowozytny czytelnik, najwiekszy erudyta i eksplorator literatury staro-
polskiej, Aleksander Bruckner, Samym tytutem, niezbyt wiasciwym, swego
artykutu (Wiad. Lit. nr 748) Mistyfikacja literacka (gdyz podsuwa czytelnikowi mysl
0 czyjem$, przedewszystkiem wydawcy, fatszerstwie) nestor slawistyki polskiej podkresla
ceche poematu odrdzniajacg go od tylu innych owoczesnych utworéw, noszacych w za-
gtowku wskazéwke, ze sg diariuszem, relacja autentycznych zdarzen, najczesciej jakichs
niedawnych wypadkéw historycznych, czesto whasnie jakiej$ podrézy (Droga do Szwecji
Zbylitowskiego, Przewazna Legacja Twardowskiego). W przeciwstawieniu
do tego Bruckner tryumfujgco wykrywa w Morskiej Nawigacji do Lubeka fikcje literacka.
Alez my, dzisiejsi czytelnicy, wtasnie z tego sie cieszymy, nie ,,mimo zmyslonej fabuty*
lecz dlatego, ze mamy do czynienia ze zmys$leniem, z dzielem poety w zamy$le samym
1 kompozycji, nie tylko w stylu. Wie o tern zreszta wydawca, podkresla jako ceche wy-
jatkowg na tle 6wczesnej epoki i w sumiennym a wszechstronnym, moze tylko nieco
zbyt zwieztym jak na mnogo$¢ poruszonej materii, wstepie wykazuje sprzecznosci unie-
mozliwiajagce wziecie za dobrg monete wszystkiego, co nam autor jako autentyczne
przygody, umieszczone w $cisle datowanym czasie historycznym, podaje; ukazuje tez,

*) Marcin Borzymowski: Morska nawigacja do Lubeka, z pierwodruku
1662 r. wydat Roman Polak, Gdansk, Tow. Przyjaciét Nauki i Sztuki w Gdansku 1938 r.;
str. XXXIV i 196.
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we wstepie i przypisach (niestety tez zbyt skapych i niewygodnie, w koncu ksigzki
umieszczonych) zrédta czysto literackich elementéw zawartosci; pod tym wzgledem wiec
nie rézni sie z Brucknerem. Nie zaprzecza i ten ostatni ,autentyzmowi“ niektérych
elementéw, np. samej podrézy morskiej, rzeczywiscie odbytej. Istotnie morze i okret
zna Borzymowski niewatpliwie z autopsji; i cho¢ badacz przesztosci zeglarskiej Polski
nie znajdzie tu zbyt duzo wiedzy fachowej ani nie wzbogaci terminologii jakiemi$ nie-
znanemi stowami technicznemi, to z punktu widzenia wartosci literackiej, artystycz-
nej oryginalnosci dzieta nie obojetne beda mu te ustepy, gdzie autor swemi stowami,
whasnemi poréwnaniami a nie szablonami klasycznej opisowosci, obrazowo i wiernie
odda wilasne wrazenia i dojrzenia. Oto np. zegluga przy pomysinym wietrze: ,,Roz-
piawszy zagle na masztach wesoto, sami na wierzchu zasiedliSmy koto“ $piewajgc
psalmy (obyczaj na okrecie niemieckim panuje protestancki | autor nasz w referowaniu
bez cienia dezaprobaty tych wiasnie protestanckich zwyczajéw i obrzedéw ukazuje
niespodziewang w Polsce jego czasow tolerancje), a okret leciat zaréwnie z wiatrami

Scinajac waty przed sobg piersiami,

Tak iz z nich piana jako soOl wstawata

A od staby sie jak piasek sypata.

Styrnik roztropny, kompasa pilnowat

Jak ma sterowa¢ — w nim sie przypatrowat.
Zeby nie zbladzié z prostej drogi kedy.
Pilnie uwazat i pogladat wszedy.

Bosmani zasie i majtkowie mali

Sznury do rejow przypiete trzymali.
Dlatego, aby zagléw naciggali

A po dobrym je wietrze obracali.

Z czego ham sporsza jeszcze hastawata
Droga...

Dwadziescia i trzy — od nieszpornej chwili
Mato i czwartej umkneto sie mili —

Trafno$¢ podkreslonych przeze mnie poréwnan, rzeczowos¢ i zyciowos¢ szczegotow
(gdzie indziej znajdziemy liczbowe dane co do ilosci ,naukleréw”) — tak autor
nazywa pasazeréw — Niemcow i Polakéw, wsiadajagcych na okret, jak i tych, ktérzy
wytadowujg w potowie drogi zrazeni poznanemi niebezpieczenstwami zeglugi; sprawy
aprowidowania okretu — zywnos$¢ kazdy z pasazeréw miat wlkasng) wszystko to wskazuje,
ze nie mamy do czynienia z gotowymi formutkami literackimi lecz z przetworzeniem
wilasnych doswiadczen, zgadza sie zresztg | Bruckner, ze ,,nie zmys$lit Mazur samej
nawigacji (i ze pierwszy) i jedyny przed Konopnickag z samem morzem rozprawiat
a tryb morski... wymownie opiewat“. Mamy wiec wyjatkowos$¢, na polskie warunki wcig-
gnietej w obreb poezji rzeczywistosci. To jednak przypadek i nie on decyduje o wartosci
literackiej poematu. Gdyby Borzymowski nie wyjezdzat na morze, nie byt pierwszym
na serio polskim marynista, zawszeby znalazt w danej mu w dos$wiadczeniu rzeczy-
wistosci sprawy godne utrwalenia w stowie ksztaltem artystycznym i tak, w tej postaci,
jak byty przez niego ujrzane, konkretnie i wiernie, nie tak jak podpowiadajg gotowe
formutki literackie. Byt to bowiem realista, pisarz, ktéry znajdowat upodobanie w utrwa-
laniu w stowie nieustannie odptywajgcego, przesztos¢ Swiata w jego ,,catkosci“. Stad nie
pomijanie spraw i rzeczy powszednich (warunki snu, jadfa itd.); stad, naprzykiad opis
zawodoéw konnych czestych, cho¢ nie posiadajgcych statych form organizacyjnych, tylko
improwizowanych przez dobry humor i ambicje witascicieli lotnych rumakoéw, opis,
jak mi sie zdaje, jedyny w literaturze staropolskiej. | niechby jak chcac pewne filiacje
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tego ustepu zostal/ stwierdzone z Eneidy — niewatpliwe rysy autentyku, samodzielnej
obserwacji autora rzucajg sie w oczy: zaktadajgca sie, lekko podchmielona po bankiecie
miodziez, konie scharakteryzowane w ich wygladzie, wtasciwosciach rasowych, ruchu,
sposéb prowadzenia koni w wyscigu. Nawet pomijajac juz te unikaty, ilez zywosci
majg, te wszak don rozpowszechnione jako temat w literaturze staropolskiej, opisy
wjazdéw uroczystych, przyje¢, ceremoniatu poselskiego: i tu autor nie zapomina o kon-
kretach choc¢by krétko (synowiec magnata w stroju francuskim, przemawia kto$—to
wiemy czy po tacinie, po wiosku, czy francusku) wystarczajgco do naszkicowania obrazu,
a przy tern stowy zwieztemi, jasnemi, bez zawitosci retorycznej skitadni, co w prozie
owczesnej szerzylo sie za przyktadem tacifiskim a w jezyku poetyckim dodatkowo jeszcze
pod naporem trudnosci dostosowania mowy do metrum. A poniewaz w dodatku autor
w przeciwstawieniu do takiego np. Potockiego nie sadzi sie na wyszukane rymy,
przeciwnie, jak mato gdzie w éwczesnej poezji, zadawalnia sie rymem przyblizonym,
ktérego niescistosci zadnemi dialektycznemi wiasciwosciami wymowy nie ma co prébowaé
tlumaczyé: teraz — uraz, Biatoskorski — pruski, mréwki — pagoérki, tam gdzie od-
stepuje od najpowszechniej uzywanego rymu gramatycznego, wiec wiersz toczy mu sie
tatwo i gtadko, tatwiejszy dla dzisiejszego czytelnika tez swym naturalnym tokiem mo-
wy od wielu swych, nawet pierwszorzednych, wspotczesnikéw: prawdziwa to dzisiaj
.ksiazka do czytania“.

| czytania warta. Nie tylko dla wyzej juz wspomnianych zalet realizmu, ktére
ujawniajg sie w obrazach niedostrzezonej przez innych stron rodzimej rzeczywistosci,
gdzie indziej goérujac bezposrednioscig nad refleksami rodzimosci zamaskowanej szatg
antyczng (jak w Odprawie postow greckich lub Argenidzie). Nie tylko dla tego, ze z réwnem
poczuciem prawdy maluje $wiat zachodnio europejski, niemiecko-mieszczanski, tak jak
odbit sie w oczach Mazura, wyzszego przeciez nad otoczenie tolerancjg wyznaniowa,
ktora strzeze wierzacego wszakze katolika przed wszelkqg pokusa przeSmiewania
cudzej wiary, owszem nakazuje z poszanowaniem mowi¢ wielokrotnie o obrzedach ino-
wierczych i pieknie stresci¢ kazanie pogrzebowe ,,predykanta uczonego“, co:

...wszystkie okiem ogarngwszy strony.

Poczat rzecz prawi¢ o wielkiej radosci

0 chwale niebios i o szczesliwosci

Mieszkancoéw Swietych, ktérych przez krew swojg
BO6g zaprowadzit w niebieskie pokoje.

Na ten ksztalt kazat tagodnemi stowy
A gdy uczynit koniec swojej mowy
Znowu sie ludzie w kosciele ozwali

1 cos wedtug swej wiary zaspiewali.
Maz przecie ptakat: zawsze serce jego
Bolalo straty przyjaciela swego.

Co raz ocieral twarz i oczy obie
Stojac nieborak przy otwartym grobie.
A w tern kiedy juz Fruzyne kitadziono
| ostatni raz w dzwony uderzono

Co w tobie za mysl? co za serce bylo?
Tylko ten komu z przyjacielem mito,
Rozumie¢ moze jak zal, gdy na wieki,
Piaskiem zasypig matzonce powieki.



118 ZYCIE LITERACKIE Rok 1938

Nie powstrzymatem sie od przedtuzenia cytatu, petnego szlachetnego sentymentu,
szlachetnej prostoty ekspresji. Jest on tern charakterystyczny dla Borzymowskiego;
nawiasem mowiac, nie tatwo pogodzi¢ z tg szlachetnosciag cho¢ tatwo wyttumaczyc¢
naiwnoscig, jego stosunek do przekupstwa. Oto ,Marynarz“ (kapitan okretu) posta¢
dodatnia, porte-parole autora w powaznych momentach akcji; jako surowy moralista
przemawia i tez dziata, odkrywszy uwodziciela na swym okrecie; nie moga go przebtagac
ani sam winowajca ani instacje wspotpasazeréw: odda go zakutego katu w Lubece.
Dopiero gdy za radg wspoétczujgcych, Arnolf zaopatruje postéw w 50 czerwonych ztotych
i pendent wzorzysty ze szpada, w ten sposob ,kajdany przecigt ztotem i zelazem®.
Marynarz w pigknej nowej perorze oznajmia mu o zmianie decyzji (,,alez juz widze...
ze nieba sprzyjajg zyciu twojemu“ — to niby za 50 dukatéw): ,,oto¢ przywracam
zywot litoSciwie*, i zada tylko wziecia $lubu z uwiedziong; winowajca ,,upadt pod nogi
Marynarza cnego“. Autor nie przestaje wiec aprobowa¢ moralisty, nauczony widac
w ojczyznie przyktadem statystow z rzymska cnotg w gebie a nienasycong chciwoscig
w sercu, tapczywych na starostwa, na krwawice poddanych, zrywajacych sejmy za ku-
bany magnatéw i obcych potencyj.

Zamykajac ten przydtugi nawias i wracajgc do wartosci artystycznych poematu,
nieposlednie wsréd nich miejsce wyznaczy¢ nalezy temu, co Bruckner wytyka jako,.misty-
fikacje“* tj. pierwiastkowi fikcji, nieodtacznemu od typowego ,dzieta literackiego*
w ujeciu prof. Kridla. Fikcja jest tu nie tylko miasto Stokhop, wyspa szczesliwosci i cnoty,
co$ posredniego miedzy fantastycznemu ksiestwami romanséw rycerskich (mamy takie
w ich parodii — Don Kiszocie) a utopjami XVlll-wiecznemi, blizsze zresztag o wiele
pierwszym; nie tylko wstawki nowelistyczne, ale sposéb przedstawienia zdarzen rzeczy-
wistych (np. Sciecie Karola | Stuarta w formie serii malowidet), wreszcie sposéb powia-
zania epizodéw, wstawek nowelistycznych i relacji o najwazniejszych aktualnosciach
w ramach jednej kompozycji, bardziej kunsztownej w istocie, niz sie na pierwszy rzut
oka wydaje. Bruckner np. stusznie podkresla sposéb fragmentarycznego wylozenia
dziejow wojny kozackiej, tak, by przemilcze¢ najgorsze hanby i kleski. Juz z tego widac,
ze jest to dzieto nie byle jakiego i prawdziwego literata, jakich wéréd ttumoéw piszacych
w XVII w. nie mieliSmy tak wielu. | z tego wzgledu udostepniony nam utwor jest nie byle
jaka ,,pozycjg“ dawnej literatury.

Karol W. Zawodzinski.

B). PRZEGLAD LIRYKI

K. I. Gatczynski

Utwory poetyckie
Warszawa, 1937. Prosto z mostu, str. 21A

Utwory poetyckie Konstantego Ildefonsa Gatczynskiego to co$
bez poréwnania wiekszej wagi, niz jeszcze jeden ,,tomik™ poezji. Tomikéw Galczyriski
nie wydawat. Dopiero ten wielki (jak na publikacje poetycka) tom utworéw jego po-
zwala zaznajomi¢ sie¢ z twoérczoscig Swietnego poety, kresSli catoksztatt nie-
zwykle interesujgcej jego sylwety artystycznej. Jezeli weZzmiemy pod uwage, ze tom ten
reprezentuje dorobek przeszto pietnastu lat (z nielicznymi wyjatkami, do
ktérych nalezy, w pierwszym rzedzie, pamietny dla radiostuchaczy, kapitalny Bal
zakochanych), uzna¢ musimy w Utworach prawdziwe opus poetyckie.

Rodzajowo twoérczo$¢é Gatczynskiego zaliczy¢ nalezy w catosci do liryki. Miesci
sie w niej bez reszty ,atmosfera”, zywiot jego poezji. Gatczynski jest bezsprzecznie
jednym z najwybitniejszych we wspoélczesnej poezji polskiej, reprezentantem tego
~gatunku* poetyckiego.
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Rdzenny, Integralny liryzm poety komplikuje formalnie i uzupetnia czesta nuta
rozbrajajgcej groteski, przechodzacej miejscami w ostra, celnie mierzacg satyre. Z tego
by¢ moze wyptywa zdecydowanie btedne mniemanie szerszych két czytelnikéw, widzacych
w Galczynskim w pierwszym rzedzie, lub nawet wylacznie, satyryka.

Uderzajacg ceche tworczosci poety, stanowi pozorne ,,rozdwojenie®, w gruncie
rzeczy bedace koniecznym warunkiem kazdej niepowszedniej twérczosci. Szerzej
znane jest poetyckie ,rozwichrzenie“ Galczynskiego, mato kto jednak zauwazyt, ze
fundowane jest ono na pokfadzie wielkiej jego, wrodzonej solidnosci, réwnie jak owo
rozwichrzenie mocno zatozonej w psychice artysty.

Podejdzmy chocby do techniki poety, a zauwazymy niewatpliwie wyjgtkowy ry-
goryzm formalny jego wiersza, idgcy w parze z wielkg na tym polu wynalazczoscia.
Poezje Galczynskiego, od regularnych, wrecz klarownych dystychéw Admirata, czy
Portretu Ojca Artysty, poprzez najrozmaitsze rygory formalne, komplikacje o niezwykiej
dozie wynalazczosci, do rzuconego w pospiechu, prawdziwego stenogramu natchnienia
— Balu Salomona, ukazujg nam wyjatkowe opanowanie techniki poetyckiej, ktérg artysta
wiada z ogromng tatwoscia, plastycznie, z tg zaskakujgca wprost rutyna, nie tracaca
nic z niezbednej Swiezosci, rutyng nigdy nie przechodzaca w zrutynienie. To samo da
sie powiedzie¢ o instrumentacjl wiersza, celowo wykorzystujacej najszersze skale rymu,
czy asonansu, przez liczne aliteracje, potegujacej niezwyklg jego, przyrodzonga mu-
zycznose.

Podobnie metafora Galczynskiego, swg nowoczesnoscia, rozpietoscig i ekspresja
bije zdecydowanie metafore wielu przedstawicieli ,,nowej liryki“, jednoczesnie bedac
organiczng czescig utworu, wzbierajagc soczysta pelnig swego artystycznego
»zycia", wynalazczej Swiezosci.

| jezeli teraz, droga od formy ,,zewnetrznej“ twérczosci poety, dojdziemy do ele-
mentéw jej formy ,wewnetrznej“, ujrzymy w nich te sama solidnos¢, manifestu-
jaca sie przede wszystkim tym, ze elementy te nie majg nic powierzchownego, nic ze
spotykanej tak czesto tandetnosci ,.cienkiego okrycia“, ptaskosci teatralnej dekoracji.
Odnosi sie to w pierwszym rzedzie do znanego zjawiska ,,egzotycznosci“ poety. Ot6z
egzotyzm ten jest wprawdzie coraz to inny zewnetrznie, wyrazem swym, ale podskor-
nie, istotnie pozostaje wcigz ten sam. Rozwichrzona wyobraznia poety nieobli-
czalnymi rzutami skojarzen szuka fapczywie ,innosci“, cudownos$ci i znajduje
ja wszedzie, na kazdym niemal kroku. Egzotyzm krajow dalekich réwnie silny jest dla
niej i uroczny, jak egzotyzm Scian wiasnego mieszkania. Jest tym samym egzo-
ty zme m, plastycznym, barwnym, nieuchwytnym, a jednoczes$nie dziwnie ,,solidnym*
owym ,trzecim wymiarem®, tak sugestywnym, ze chcialoby sie w nim po prostu reke
zanurzy¢.

| ta solidnos$¢ artysty, idaca w parze z jego rozwichrzeniem, znakomicie uzupetniana
owa prawdziwie poetycka konsystencja wyobrazni, korzeniami tkwigca juz w jego
technice, przechodzi przez wszystkie warstwy | przekroje jego tworczosci, stanowi
tej tworczosci state, masywne ,tto", nadaje jej przedziwng patyne tradycji.

Nie znajdujemy bowiem w poezjach Galczynskiego nic z zewnatrz, nic przypad-
kowego, zapozyczonego. | w tym jest jego absolutna oryginalnos¢, jego wtasnos$¢
w najlepszym stylu. Jednocze$nie poeta (to widac¢ wyraznie) psychika swg wig-
czony jest w wielki cigg kultury tacinskiej. Tam, w szeroko pojetym humanizmie, zrédto
owej dogtebnej solidnosci jego, ktéra jedynie wiasnie uprawnia jego trwaty, tak bardzo
poetycki bunt | rozwichrzenie. ,Wplywoéw* w poezji Gatczyriskiego tropi¢ na prézno
(oczywiscie wpltywéw w powszechnie rozumianym znaczeniu). Genezy tworczosci jego
szuka¢ nalezy przez utwory takie jak Zareczyny Johna Keatsa, Portret Panny Noel, Opis
domu poety — przypominajacy najpiekniejsze epistoty, i in.,, a znajdziemy iz ,,gatgz“
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ta wyrasta z pnla szeroko pojetego humanizmu. Wptyw tego rodzaju, bedac sam przez
sie zrozumialy, wiecej nawet — konieczny, tym samym przestaje by¢ soba, wptywem.

W tym psychicznym zro$nigeciu z dorobkiem kultury humanistycznej tkwi tez niejako
legitymacja owej buntowniczej, gteboko wynalazczej satyry (Skumbrh w tomach i in.),
lub czeSciej rozbrajajacej wprost nuty groteski, bedacej niejako owga ,druga nicig”,
czy tez stalg ,réwnolegia” tej poezji. W oparciu o wspomniane, tak silnie fundowane
wartosci, groteska, czy tez satyra Gatczynskiego, niosaca, jak kazda satyra, charakter
swoistego osadu, nie tylko zyskuje prawo bytu w ogéle, ale réwniez — drogg kon-
trastu — spotegowanie dynamizmu swego, wlasnej ekspresji.

Nie jest mozliwa, w krétszym stosunkowo omoéwieniu, doktadniejsza analiza bo-
gatej i réznolitej skali artyzmu Galczynskiego. Chodzito nam jedynie o ujecie podsta-
wowych elementéw, zasadniczych wigzan formalnych tej twoérczosci, zdecydowanie
wybijajacej sie na czoto naszej wspoétczesnej poezji lirycznej.

Marian Nizynski
Wiecierz wieczorny
Warszawa, 1937. ,My$l Polska“

Ceche charakterystyczng twoérczosci Mariana Nizynskiego stanowi
niewatpliwie wrodzona jej, silnie podkreslona oryginalno$¢, ,wlasnos¢* w najlepszym
tego stowa znaczeniu. W okresie mnozenia sie ,,wptywow* i ,,szk6t“, Nizynski nalezy
bezsprzecznie do nielicznych poetéw, szukajgcych zdecydowanie wlasnych rozwigzan,
whasnego wyrazu. Wiersz jego przesycony jest intensywnym a oryginalnym liryzmem,
niespokojnym, nerwowym, ,rasowo“ raczej intelektualnym. Liryzm to nie powierz-
chowny, ,,naskérkowy*, a przenikliwy, godzacy ostro w nerw czytelnika.

Trudno znalez¢ formute, okreslenie definiujgce bez reszty ciekawa i r6znoiitg twor-
czo$¢ poety. Rozsadza ona ramy tzw. ,czystego liryzmu*, a to na skutek wybitnego
W niej udziatu intelektu, oraz powaznych ,wylotéw* metafizycznych. Z tym wszystkim
nie jest ona jednak ,,poezja refleksyjng“ w pelnym tego stowa znaczeniu. Waha sie
raczej gdzies posrodku miedzy ,liryzmem czystym* a ,poezjg refleksyjng” | dlatego
jedynym, mozliwie zblizonym, wydaje mi sie okres$lenie ,liryzm intelektualny , z tym
zastrzezeniem, ze termin ,intelektualny*, na skutek wspomnianych ,wylotéw* meta-
fizycznych jest znacznie pogtebiony, a nie oznacza wytacznie funkcji rozsgdkowych tylko.

Intelektualna ,,nerwowos$¢* (w dodatnim znaczeniu) liryzmu Nizynskiego mani-
festuje sie formalnie w postaci pospiesznego, niespokojnie, goragczkowo przykréconego
rytmu jego wiersza. | ten nerwowy pospiech, pospiech nienasycenia formalnego, wy-
ciska na tworczosci Nizynskiego drugie charakterystyczne znamie, przenika jg cala,
wystepuje od razu na wszystkich jej formalnych przekrojach, jako podstawowy element,
materiat budowlany tej poezji. Czy to bedzie rytm wiersza, czy rytm nastepujacych
po sobie obrazéw, nerwowy pospiech wszedzie i w kazdym momencie znajdzie swojg
manifestacje formalna.

Dlatego inna tez jest i ,wlasna“ atmosfera poezji Nizynskiego. Panuje w niej
kompresja niezwyktej sity, ,ciSnienie* psychiczne. ,,Powietrze* utworéw tych przy-
pomina czasami bryle topionego szkta, tetnigca zarem, to znéw skamieniatg w kosmicz-
nym mrozie. Atmosfera to gniotgca, wibrujgca skroplonym niepokojem, tapczywoscig
przeskokéw miedzy skrajnosciami, i to przeskokéw nagtych, bez przejs€. Atmosfera
jakiego$ laboratorium, goraczkowo, zachtannie produkujagcego coraz to nowe wizje
i gaszacego je natychmiast w pospiechu nienasycenia form, w niepokoju naprezonych
nerwoéw, strzelajgcym ostrymi zygzakami skojarzen.

Ta ,poezja nerwow“ (w glebszym znaczeniu), tetnigca niespokojnym, $piesznie
przykréconym rytmem wiersza, nie znosi (konsekwentnie) formalnych przejs¢, péicieni,
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czy pohtonéw. Wrzatek — mréz kosmiczny, hlperboliczny makro- czy mikrokosmos,
wsciekla, drgajaca gama kolorow — oS$lepiajgca biel, a nawet jesli zdarzy sie jaki$
Lliliowy pétmrok®, to na moment | jedynie dla spotegowania (formalnego), podkreslenia
nastepujacego skoku w roztarte kontrasty.

Oto zasadnicze motywy formalne tej bardzo interesujgcej twoérczosci. Mnozy
je, uzupelnia i komplikuje artystycznie silna domieszka groteski,
ukrytej, ,podskérnej“, posredniej, groteski w wymiarze, jaka kry¢ sie moze nawet
W grze o najwyzszag stawke, o siebie.

Z gorgczkowym niepokojem nurza sie poeta w rzeczywisto$ci zewnetrznej, kojarzy
obrazy ostre, jaskrawe, sugestywne, drgajace skondensowanym do bélu zyciem, mnozy
je, sam sie w nich pomnaza i odbity w nich powraca do siebie, do najbardziej wiasnej
samotnosci. Demaskuje zewnetrzno$¢ jako (ostatecznie) rzutowanie wlasnej swej psy-
chiki na jej ekran i ustawicznie odnajduje w niej samego siebie —wigzadto, catkowanie,
jedyng ,,08“ swych doznan i aktéw twolrczych. Czymze innym bowiem jest rzeczywista
tworczosé, jak nie samoujmowaniem sie w hipostazach artystycznych?

| jesli poréwnamy teraz neoklasycyzm, w ktdrym niektérzy z najciekawszych poetéw
miodego pokolenia szukaja wyjscia z obecnego impasu, z perspektywami wycechowa-
nymi powyzej, przyzna¢ musimy, ze otwierajg one zdecydowanie szersze horyzonty. Har-
monia form klasycznych, obecnie, stanowi¢ moze tylko baze chwilowego wypoczynku,
-Chwycenia oddechu®, nie ukaze natomiast nowych mozliwosci na dalszg mete. Przetom
klasycyzm — romantyzm, przetom ogoélnoswiatopogladowy, jest juz za nami, i wszelkie
proby powrotu bylyby zdecydowanym cofnieciem sig. ,,Liryzm Intelektualny* Nizynskiego
jest jedng z udanych prob zdecydowanego przezwycigzenia impasu gniotgcego gros
wspotczesnej tworczosci poetyckiej. Z tym wszystkim brakuje poezji tej czego$, co
kazatoby nam jg nazwa¢ zdecydowanie romantyczng. Brak tu kreacjonizmu romantycznego
i jego hipostazy artystycznej Cztowieka — tworcy rzeczywistosci i wlkasnego losu. Po-
przestanie na intelektualizmie, mimo, czy nawet wbrew wspomnianym ,wylotom* me-
tafizycznym, powoduje poczucie rozdzwieku, niedomoéwienia, swoistego niewypetnienia.
Pozostate, nieliczne zreszta luki, w mocnym i ,wlasnym* tomie — nieistotne.

Mirostaw Starost.

Maria Jasnorzewska (Pawlikowska)
Krystalizacje. (Wyd. J. Mortkowicza, Warszawa, 1937, str. 78).

Pamietam z wydanej w zesztym roku antologii fraszki Swietny czterowiersz Pawli-
kowskiej o molach, co to zabawialy sie przeglagdaniem zurnaléw, mruczac sobie z cicha
— ,,zobaczymy, co bedziemy jes¢ tej zimy“. Fraszka ta z precyzjg i bezwzglednoscig
schematu analitycznego odstania wszystkie niemal elementy sztuki poetyckiej autorki
Spiacej zatogi, wydobywa poprzez uproszczenie zasadnicza dominante tej stylizowanej
liryki pretekstu.

Mole, po to tylko ,,ucztowieczone* na chwile, by méc potem przez kontrast silniej za-
rysowac pozorny sens swojej egzystencji, polegajacy na jedzeniu naszych ubran, sa jedynie
pretekstem do dowcipu. Ale pretekst staje sie tu celem samym w sobie, zamyka, ogranicza
i wyznacza wiersz. Dowcip to specjalnego gatunku, wynika ze spiecia metafor, wiecej
nawet, przemienia sie sam w poetycka przenosnig, nabitg fadunkiem réznoimiennych
poje¢. Nikt tak jak Pawlikowska nie sprawdza tezy Peipera o dowcipie, ktory jest tylko
odwrécong metaforg. Powoje jak baletnice wspiete ,,sur les pointes”, fiolek nazwany
stowikiem $Swiata kwiatbw — z dawniejszych tomikéw, czy ,,cegta w stanie nekrozy*
z Krystalizacyj — to metafory-dowcipy, czarujgce ,,bon-mots“, splot dwoéch réznych
obserwaciji tancuchem nieoczekiwanych pokrewienstw. Dowcip tryska tutaj z zaska-
kujacych zestawien, zaskakujgcych tym wiecej, ze oba cziony poréwnania oparte sg
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na realistycznej obserwacji. Ale wiersz Pawlikowskiej w tym pelnym finezji spieciu
widzen wyczerpuje sie catkowicie, podobnie jak dowcip gasnie razem z ostatnig pointa,
roztadowuje sie poetycko.

Mole sa fraszka, ale liryki Krystalizacyj ujawniajg ten sam mechanizm. Wiersz
Psyche skrzydlata posiada pelny wydzwiek liryczny, — realistyczng wazke, porzuca-
jaca zeschig larwe, obdarzy Pawlikowska uczuciem ludzkiej tesknoty do wyzwolenia
sie z wiezéw doczesnosci, by méc potem zamkna€ strofe wspaniatym finale — obrazem
duszy, opuszczajgcej ciato. Efekt liryczny czy komiczny zdaje sie by¢ zalezny jedynie
od porzadku elementéw, role przenosni wyznacza kontekst.

Warto na jedng jeszcze zalezno$¢ zwréci¢ uwage. Nie ma dowcipu bez akcji, dowcip
zawsze sie ,,dzieje*, jest zalgzkiem dramatu. Ws$réd wspétczesnej liryki, w ktérej prze-
waza opis, ktoéra unika akcji, wiersze Pawlikowskiej uderzajg dramatycznoscig. Podobnie
jak bajki Lafontaine’a, ktérych urok artystyczny ptynie z zastosowania chwytéw kome-
diowych (a nie jest wykluczone, ze byly one $wiadomg parodig éwczesnej komedii —
do takich przynajmniej wnioskéw prowadzag ostatnie prace na ten temat), wiersze
Pawlikowskiej sa miniaturg dramatu. Biore naumysinie przyktad najtrudniejszy, —
szczagtki akcji kryje nawet 6w czterowiersz, bedacy caly tylko jednym pordéwnaniem,
0 dniu, ktéry po przejsciowych falach niepogody tonie w chwili zachodu w rézowosci,
»jak Moment musical Schuberta, kiedy sie uSmiecha pod koniec*.

Anegdote, wykleta przez nowa szkote poetycka, oczyszcza Pawlikowska z odium
prozaickiego, buduje z niej swéj dowcip-metafore, dramatyzuje. Logika artystyczna jej
utworéw jest bezbtedna, irytujgca niemal matematyczng ScistoScig w wypunktowaniu
efektéw. Kazdy wiersz Pawlikowskiej podporzadkowany jest prowokowaniu ostatniej
metafory.

Dramatycznos¢ i zbieznos¢ z dowcipem nie wyczerpuja jednak catkowicie okres$lenia
specyficznosci metaforyki, a wtasciwie poetyki (bow tym wypadku pojecia te sg tozsame)
Pawlikowskiej. Kiedy Cintyrealistyczna metafora awangardy przeksztalca konwencje
widzenia przyrody, Pawlikowska poetyckie ,,udziwnienie“ osigga przez pogtebienie
widzenia, przez zaostrzenie obserwacji, przez precyzje spojrzenia. Spor jej sprzed paru
lat z uczonym entomologiem, pomijajac jego oczywisty absurd, stuzy¢é nam moze za trop.
Zwyciestwo, ktére odniosta wtedy poetka nie byto przypadkowe, jednym z chwytéw
poetyckich Pawlikowskiej jest wkasnie przyrodnicza doktadnos$¢, niemal ze mikroskopijne
zblizenie obserwacji, jak choéby w owej Maskaradzie Phyllii z ostatniego tomu.

Pare wierszy z Krystalizacyj dociera az do granic obiektywizmu, ich poetycki
rysunek przypomni nam chiodne mistrzostwo drzeworytéw japoriskich. Taka jest np.
strofa o krazacej nad woda rybitwie, — , ktéra nagle, tup wzigwszy na cel — z naj-
srebrzystszym patosem sama siebie tamie, przeistacza sie w szmate a nastepnie w kamien
1pionem spada“, albo o bocianie, ktéry leci do gniazda — ,linig tak ptynna, jakby kto
smyczkiem zwolna przeciggat przez niebo“. Wiersze te zdaje sie wyznacza¢ kres gatunku
poetyckiego, jaki uprawia Pawlikowska, stygng w martwym dostojenstwie odkrytego
prawa. Krok dalej wobec btahosci intelektualnej tych wierszy bylby juz poetyckim
samobéjstwem, krok dalej — to aforyzm lub epigramat, podszyty truizmem.

Jest w Krystalizacjach jaka$ tragiczna antynomia pomiedzy bezosobista materig tej
liryki, Swiadoma nonszalancjg formy idaca na zmiane z rygoryzmem, oschtoscig eleganciji,
btyskotliwosci i artystostwa a bijagcym z szeregu wierszy niejako explicite wotaniem
0 pasje, namietnos¢ i uniesienie, pochwatg szalenstwa i poddania sie Slepej fali zywio-
téw. Sa to jakby daremne préby zapetnienia pustki wewnetrznej, wydarcia sie spoza
zakletego kota dramatu i piekna pozoréw.

Jan Kott.
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Mieczystaw Jastrun
Strumierr i milczenie. (Wyd. J. Mortkowicza, Warszawa, 1937, str. 74)

Tom ten uderza nade wszystko wewnetrzng zarliwoscig tonu, narzuca i kaze nam
obcowac z osobowoscig poety, zmusza do $ledzenia osobistego dramatu artysty, proceséw
formowania sie indywidualnosci, ksztattowania postawy ideologicznej, poprzez i za
pomoca wierszy. Tworczos¢ to gleboko wyznawcza, powiedziatbym nawet autentyczna,
gdyby nie to, ze autentyzm utozsamiony zostat od niedawna z krzykliwg szkotka tatwego
i wulgarnego naturalizmu, usitujgcg wskrzesi¢ stare ztudzenia o identycznosci prawdy
sztuki z prawda zycia. Przejmujacy szept Jastruna nie ma nic w sobie z bezposredniosci,
ktéra jest przeciez tylko ograng konwencja wyrazu uczu¢ w praktyce zyciowej, obcy
jest mu zupetnie witalizm skamandrowy, natrafiamy tu raczej na zjawisko niemal ze
bolesnego hamowania nattoku spraw zbyt prywatnych i konkretnych, oczyszczania ma-
terii poetyckiej od przypadku i factum, poszukiwania tresci ogdélnych i powszechnie
waznych, rosngcych az do wymiaru symbolu. Tutaj ma swoje zrédta pomyika, ktérej
ulegta czes¢ krytykow, jakoby Strumien i milczenie reprezentowat gatunek liryki refleksyj-
nej. Zbieznosci sg to tylko pozorne. Liryka refleksyjna powstaje zawsze w ramach
porzadku ortodoksji spotecznej, albo przynajmniej zamknietego systemu intelektualnego,
jest doskonale statyczna, mimo a raczej poprzez dialektyke my$li, ktdéra roztacza.
Strumien i milczenie wyrést pod znakiem poszukiwan porzadku wartosci moralnych
a nie osiggniec¢, tworzg go nieostygte jeszcze dzieje walk wewnetrznych, préb
sprostania i przeciwstawienia sie epoce.

Twoérczos¢ ma dla Jastruna charakter w petni katarktyczny, proces oczyszczenia —
catharsis poetycka ksztattuje forme jego liryki. Obrazy w Strumieniu przepuszczone
sg jakby przez gruby filtr, w ktérym traca cechy materialnosci, odrealnione az do granic
pojecia i tak jak w pojeciach, pusta niemal jest ich zawarto$¢ wizyjna. Motyw poetycki
przestaje by¢ wtedy widzeniem, staje sie jedynie desygnatem tresci umownych.

Kiedy Jastrun pisze —

...,Mijamy obtok, $nieg i nadzieje,
Pltyniemy z pradem umartych rzek.
Jakie twe imie, jezyk i dzieje,
Epoka jaka? i ktory wiek?...

— nadaje znaczenie abstrakcyjne pojeciom konkretnym, rola artystyczna rzeczownikéw
jak obtok, $nieg czy nadzieja jest ta sama i bliska symbolowi. Strumien czy milczenie
ptak Spiewajacy wsrdd drzew czy szept lisci, noc czy wicher — nie sg to w liryce Jastruna
motywy krajobrazowe, ale znaki, z ktérymi wigzemy okreslone tresci psychiczne. Krajo-
brazy autora Innej mtodosci to niemal klasyczne paysages mentales z teorii
i praktyki francuskiego symbolizmu, w rzeczywistosci sg to zdekonkretyzowane
metafory przezycl). Siega zreszta Jastrun i do wkasciwych symboléw, przewija sie poprzez
jego wiersze motyw Jakuba, walczgcego z aniotem, napotykamy w Strumieniu echa grec-
kich mitéw, jak nasycone emocja poetycka obrazy Elektry, tezeuszy, eleatéw. Tam,
gdzie Jastrun potrafi symbol odkonwencjonalizowaé, osadzi¢ w $wiezym materiale
poetyckim, zderzy¢ z nowymi wyobrazeniami, powstajg wiersze tak Swietne jak Mitologia.

b) Nie spotkalem w zadnej poetyce préby opisu czy klasyfikacji owych znakéw
mniej lub bardziej konwencjonalnych, stanowigcych obok symbolu i przenos$ni integralny
element kazdej liryki. W klasycznych okresach literatury stygna one w formy niemal
zupetnie state, potem schemat ulega przetamaniu i semantyka odnowieniu. Warto
bylo by przes$ledzi¢ dzieje takich np. zestawien jak ,,czuta noc* itp. Praca taka, mam
wrazenie, pozwolitaby na nowe oswietlenie struktury jezyka poetyckiego.

9*
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Zbyt czesto jednak Jastrun nie potrafi uwolni¢ sie od retoryki i werbalizmu, a przede
wszystkim od krajobrazu poromantycznego, fatszywej seenerii teatralnej, przekletego
bogactwa zastanych i zuzytych wyrazen, ktére gluszy nurt poetycki Strumienia. Za
wiele jest w tym tomie wierszy tatwych, tadnosci odziedziczonej. Niewatpliwa melo-
dyjnos¢ liryk Jastruna chwilami jest zbyt natretna, zatraca sie w niej wymowa miedzy-
stowia poetyckiego, niedoméwien i przemilczen.

A jednak, mimo te wady, Jastrun jest dzi$ jedynym poetg sposrod kontynuatorow
szkoly Skamandra, ktérego twoérczos¢ nie jest tylko gluchym i bezdzwiecznym echem
watpliwej doskonatosci mistrzow. Jan Kott.

C) PRZEGLAD POWIESCI

Andrzej Strug
Miliardy. Warszawa, 1938. Gebethner i Wolff.

Ostatnie dzietlo Andrzeja Struga bezwzglednie lezy na przedtuzeniu calej
poprzedniej jego twérczosci, wynika wprost z wewnetrznej logiki artystycznej programu
wielkiego pisarza. Faktem bowiem jest, ze Strug, ktérego tworczos¢ jest tak Scisle zwig-
zana tematyka z wielkim okresem walk wyzwolenczych Polski, w ostatnich swych dzietach
(Z6Mty Krzyz i in.) czerpat motywy z zagadnien raczej powszechnych, z poteznej bazy
palacych probleméw w skali globowej, pietrzacych sie i krzyzujacych z roku na rok,
z godziny na godzine, stajgcych przed ludzkoscia dramatycznym znakiem zapytania.

Miliardy to w btyskawicznym tempie podany przekrdj zyda i problematyki ,,Nowego
Swiata“, — Ameryki ostatnich lat, wielkiego kryzysu ekonomicznego. Przekréj dokonany
przez Struga przechodzi przez wszystkie niemal warstwy spoteczenstwa amerykanskiego
i przez zwigzane z nim najwazniejsze zagadnienia, zwlaszcza ekonomiczne, w dziedzinie
ktérych wykazatl autor co najmniej znaczng orientacje. Kryzys gospodarczy, kryzys
moralny, potworne dysproporcje zjawisk spotecznych, swiat cedut gietdowych, nedzarze
i milionerzy, a wsréd nich uwijajacy sie anarchisci i gangsterzy, to materiat anegdo-
tyczny, ktéry opanowal artystycznie mogta tylko reka wytrawnego pisarza. Strug
rozumiat, ze ten amerykariski monstrualny coctail opanowa¢ mozna tylko — amerykan-
skim tempem. | takie wlasnie tempo nadat swej powiesci, czyniac z niej kalejdoskop
obrazéw o przejmujacej wprost wyrazistosci, ponurej wymowie. Konstrukcyjnie mamy
tu (czesSciej zresztg przez Struga uzywana) ,,przeplatanke* dwu watkéw, z tych jeden
0 zabarwieniu raczej prywatnym, drugi — powszechnym. Pierwszy z nich to dzieje zycia
multimilionerki pani Roscob i jej syna, miodego i niedo$wiadczonego Ralda, ktory,
idgc wlasnymi drogami (zreszta potajemnie $ledzony i chroniony przez detektywéw
matki), poznaje wszystkie przekroje zycia Ameryki, blichtr jej plytkiej i snobistycznej
gory i ponurg rzeczywistos¢ dotéw. Nawigzanie loséw pani Roscob do Pienigdza, uczy-
nione niejako ubocznie, w niczym nie podwaza zupetnej samowystarczalnosci Miliardéw.
Drugi ze wspomnianych watkéw, to zasadnicze dyskusje Krezusa — Shurmana z naj-
tezszymi gtowami Ameryki, usitujgcymi zdoby¢ go dla realizacji koncepcji zwalczenia
kryzysu i uzdrowienia stosunkéw amerykanskich, w dalszym za$ planie — Swiatowych.
W partiach tych wlasnie przejawia Strug niepowszednig orientacje w tak niezmiernie
splatanej i skomplikowanej dziedzinie sprzecznych intereséw ekonomicznych ludzi,
warstw, dziedzin zycia, czy wreszcie — narodéw.

Miliardami dowi6dt Strug, ze pozostat do korica wierny swym najwczes$niejszym
zalozeniom artystycznym. Jezeli bowiem mozna okresli¢ twérczos¢ jego jako najszla-
chetniejsze i w wielkim stylu kronikarstwo palacych zagadnien zycia, wspoéiczesnosci,
to manifestuje sie ono w dzietach jego do konca, z tg roznica, ze po problematyce Polski,
ku koncowi zycia pisarz przeszedt do zagadnienn ogélnoludzkich. | ta wlasnie palaca
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aktualnos¢ tematu, aktualnos¢ jego w skali, w wymiarze, powoduje, ze pochtonieci nim
nie zauwazamy nawet dochodzacej czasem do glosu bezposredniosci wypowiedzi autora,
tak jak nie razi nas ich, w najlepszym tego stowa znaczeniu, sensacyjnosc.

Mirostaw Starost.

Zofia Kossak
Bez oreza. Nakh Ksieg. Sw. Wojciecha 1937 r.

Do cyklu powiesci o wyprawach krzyzowych przybywa jeszcze jedna. Poswigcona ona
jest innej, bezoreznej krucjacie, na czele ktérej staje Sw. Franciszek z Assyzu, wyruszajac
na podbdj nie tylko $wiata pogarskiego ale catej ludzkosci. Najblizszg troskg Sw. Fran-
ciszka jest wtasnie Swiat chrzescijanski, tak juz zastygly w formalistyce, w zacietrze-
wieniu przeciwko kacerzom, Swiat, ktory w ciagtej walce zagubit ducha prawdziwej,
wszechludzkiej mitosci.

Grozny jest koniec wieku, widziany oczyma Inocentego Ill: Kosciét rozrywany
licznymi sektami chwieje sie w posadach. Panoszy sie w nim duch opacznie pojetej
Swieckiej potegi Kosciota. Papiez Inocenty Il widzi jasno: rozumie, ze caly Swiat chrze-
Scijanski tak daleki juz od zasad Ewangelii, potrzebuje odrodzenia. | wtedy wiasnie
jawi mu sie posta¢ Franciszka z Assyzu.

Czy Sw. Franciszek w powiesci Z. Kossak — jest zupetnie prawdziwy, zgodny z po-
wszechng intuicjg w odczuciu Swietego, zgodny z tradycjg literacka i religijng — to
kwestia do dyskusji. Niewatpliwie mozna zakwestionowac prawdziwos$¢ postaci, a raczej
jej literacky stylizacje.

Sw. Franciszek w powiesci — to ,,zongler bozy“, apostot absolutnego ubdéstwa,
nieustannej radosci, dziwaczny w swej bezkompromisowosci, $mieszny w sposobie bycia,
a naiwny w obcowaniu z ludzmi. Z pewnoscig wielu czytelnikéw, ktérzy znajg $w. Fran-
ciszka ze studiéw literackich czy nawet z Kwiatkdw, odczuje stylizacje Z. Kossak jako
sztuczna, zbyt przesadna, moze ona wywotaé nawet chwilowe repulsje. Nie Sw. Franci-
szek jest jednak bohaterem utworu. Chodzi o samego ducha franciszkanizmu, reha-
bilitacje oskarzonej przez Sredniowiecze natury ludzkiej, franciszkanizmu, ktéry odtad
bedzie przesaczat sie poprzez zaskorupiatos¢ dawnych pogladéw do ludzkich umystow
i serc ,Wyzwoli¢ cztowieka“ — wota $w. Franciszek.

Nowa powies¢ Z. Kossak ma bardzo szeroki zakréj: odtwarza przetom dwéch kultur,
dwéch epok. Sredniowiecze przezywa sie, nadchodzi nowa era. Przygotowujg te nowa
epoke rézne zjawiska, nie tylko franciszkanizm. Przed zdobywczym umystem ludzkim
otwierajg sie nowe horyzonty, wzmaga sie gtéd wiedzy. Swita humanizm.

Trudno ,omoéwi¢" tak bogata, wspanialg ksigzke. Trudno nawet wspomniec
o wszystkich jej ptaszczyznach. Wielowarstwowos$¢ to jej naczelna cecha. Bo obok epoki,
widzianej z kilku stron i w kilku aspektach odtworzonej spotkamy tam i wiecznego
czlowieka wszystkich czaséw w jego duchowej rozterce i wedréwce ku Bogu. Tak
wiasnie gleboko i prawdziwie ludzki jest Jan de Brienne. Jego dzieje i przezycia pozwalajg
zupetnie zapomnie¢, ze istnieje miedzy nami ,,wiekéw przedziat .

Uchwycenie momentu, w ktérym blyska nowa kultura i rodzi sie nowy typ
czlowieka — to warto$¢ ostatniej powiesci Z. Kossak. /. Stawinska.

D) KSIAZKI DLA DZIECI | MLODZIEZY

Kornel Makuszynski statsie niewatpliwie ulubiencem czytelnikéw. Smieja
sie usta i oczy mitodszej i starszej mtodziezy na dzwiek jego nazwiska. Chéralne wybuchy
$miechu budzi dowcipne gadulstwo tego pisarza. Wzbudza¢ za$ Smiech wesoly a nie
trywialny, sensacyjnie zaciekawia¢ a zarazem ani troche nie gorszy¢ — to juz wiele.
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Makuszynski bawi i Smieszy, a jednoczesnie poucza i wychowuje. Czasami przybiera

nawet ton poczciwego wujaszka, czasem- moratem poczestuje, ale wszystko to dzieci

przyjmuja za cene obfitej porcji ,,kawatéw*. Niewiele mamy podobnych zjawisk w na-

szej literaturze. JesteSmy prawie zawsze powazni. Kto wie za$, czy sekretem zdo-

bywczej popularnosci Sienkiewicza nie byt niezawodny humor pana Zagtoby. Humorem

tez chwyta za serce po raz drugi wydana powies¢ Makuszynskiego pt. Szatan si6dmej

klasy (naki. Gebethner i Wolff). Ksigzka ta, majgca zreszta wszystkie wady i zalety
piéra autora, jest powiescig detektywistyczng. A zarazem jest ciekawg préba roz-
wigzania nastepujacego problemu: czy mozna da¢ mtodziezy lekture zdrowa, bezbtedng
w znaczeniu pedagogicznym, a jednoczes$nie sensacyjng. Préba powiodia sie: ,,szalen-
stwo" Adasia nie jest niemoralne. Jest to chiopiec uczciwy, odwazny, jest bystrym

obserwatorem, zdolnosci do detektywistycznego mys$lenia zuzytkowuje ku obronie"
stabszych i w celach godziwych. Jest wesoty i pogodny, ma dobry wptyw na kolegow.

Czarne charaktery w powiesci Makuszyniskiego sa to osobniki odrazajgce, ich zguba
sprawia ulge czytelnikowi | jest zastuzong a pozbawiong sadystycznego zabarwienia

karg. Stowem — etyczna i wychowawcza strona utworu jest w porzadku. Nie nalezy
w nim co prawda szuka¢ pogtebienia psychologicznego czy wielkiej oryginalnosci. Zdaje

sie jednak, iz sam autor nie silit sie na wydobycie tych wartosci. Zamierzat interesowac
i bawi¢ — i cel osiggnagt. Stary, omszaly dwoér wiejski wséréd torfowisk i moczaréw,

ukryte skarby, szajka poszukiwaczy, zdziwaczaly profesor, panienka o oczach jak fiokki,

grozne brytany — to motywy znane dobrze bodajze ze starego Conan d’Oyle’a. Po-
wigzanie ich natomiast wypadio u Makuszyriskiego swoiscie i zrecznie. — Roéwnie sta-
rannie jak Szatana wydata firma Gebethner i Wolff Nowe bajki tego roku: pierwsza
o wawelskim smoku. W niewymuszonych, tatwych i lekkich rymach opowiada tu Ma-
kuszynski matym dzieciom historie szewczyka Skuby. Zaréwno te wierszyki jak ilustracje

Walentynowicza podobajg sie ogromnie. Mimo woli zjawia sie refleksja, iz motywy
podaniowe tego typu powinny przej$¢ wylgcznie do ksigzek obrazkowych dla matych
dzieci. | trzeba przyznad, iz stajg sie one tutaj wcale wdziecznym materialem, podczas
gdy w ujeciu cho¢ odrobine patetycznym sa juz obecnie nieznosne. Wyczucie artystyczne
w doborze motywu literackiego szcze$liwie zatem pokierowato Makuszynskim i w tej

kolorowej ksigzeczce. Sg tam tez epizody urozmaicajgce schemat podania, a wiec:

fragment o Bursztynku, co na tabedziu przybyt, o pieknych butach ze smoczej skory,

0 czerwonych trzewiczkach krélewny... llustracje niepotrzebnie przybieraja niekiedy
charakter karykatury. Dzieci same potwornie rysujg postacie pieknych krélewien,
ale ogladac¢ lubig tylko krélewny urocze. — W trzecim wydaniu ukazata sie réwniez
znana powies¢ K. Makuszynhskiego pt. 0 dwodch takich, co ukradli ksiezyc.

Pisanie wierszykéw dla matych dzieci zdaje sie rzecza tatwg. Jest to oczywiscie
ztudzenie. Kolorowa oktadka i liczne obrazki — to za mato. Oto przykiad. Maty Bogus
walczy z indykiem. Dusi go, $cisngwszy szyje ,,gada“ z calych sit. Podworze petne wi-
dzéw. ,Dopinguja“ zapasnikow krzykiem. Wpada ciocia. Potkneta sie i zatoczyta
~tamaga"”. Indyk sie wyrwat, lecz niebawem znéw komu innemu udato sie zeh zrobi¢
~wielkiego kiepa“. Dos$¢ chyba streszczenia i cytat z tych Przygéd i awantur, ktére
przezyt figlarz mtody (ski. gt. Gebethner | Wolff, Krakéw). Tak pisa¢ nie mozna dla
nikogo. Nie ma wieku ani stanu, ktéry wolno byto by postponowaé¢ podobng lekturg
1bawi¢ fabuta, ktéra cho¢by nawet wywotywata wybuchy $miechu, tym niemniej pozo-
staje szkoleniem ztego smaku i niedobrych instynktéw. Obrazek przytoczony nie nalezy
w ksigzce do najgorszych. Obaj autorzy, Ludwik Kobiela i J6zef Krzyzak, popetnili
btad, publikujgc ten tomik. — Nic tez dziwnego, iz z niechecig bierzemy do reki drugi,
wydany pod tym samym nazwiskiem. Czytamy: Od Wilna, Swiecian i Trok na dzwiek
wezwawczych stow... wylegnie mtody huf... Nawet jesli to ,wyleganie” jest dzietem
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woo. wvctarcza. Sztucznos$é, niemity patos, brak

zecera nie autora, ,wezwawc Rzeczypospolitej L. Kobieli (nakh
_no i formd po prostu razaca. Hoid i\zeczyy vy ]

ksiea S A Krzyzanowsklego w KrakOW|e) jest zbyteczn pozyC{a wy aw"'cz™

kS|eg o t Ry czyns |ego pt. Tajemnico Lysogor,

Z ksigzek podroznlczych wym|erne "

A"Nskiego Na wielkag wypraw,
W. Ostrowskiego W

skale , lodzie ora q ° Wydawnictwo Ksigzek Szkolnych
Wszystkie trzy zostaly wydane przez Pans™ 7 powiescig a opisem nau-
we Lwowie. - Pierwsza jest utworem z p n . i k i a . by mogta
kowym. Stad wynikaja wady tej ksigzki. Fabu

71 »adto obcigzona nie-

ozywi¢ utwor, nie tylko pozbawiona mocnie,szych akcentow,

, obowigzki.
udanymi, jak np. epizod z obtgkang w aal zaskronca w ten
Nie mozna w opis o zakroju artystycznym wplata¢ tac n k | n rodzaju
sposoéb, jak to sie robi w atlasie zoologicznym lub bot°" &Z 7 y jakQS niemi)a
Tajemnica tysogor posiada. Poza tym w catym sz»e9oL ,',t dzieci wy-

oschto$¢, co zaznacza sie zarowno w d.alogach )ak Niepozadany jest

stepujace w powiesci wymieniane sg me z imienia. nD ™*“ rowadzL rezerwat,
réwniez w nastroju ksigzki pewien ode,en zgorzkn.atosc np. ,, , tylko

ale wtedy, gdy juz zabrakio na Lysicy najpiekniejszych jo _ .. uwaai
pnie po nich .« = w »0™ P .wé6w N

nie zachecaja do ogladania rezerwatu, a moze nawet sa troche vy
ksigzka Dybczynskiego zyskataby na odrzuceniu nieudanej f°b“ 7 PP~ '* k°e odmienne

wadzeniu jej utworu do r a m $ skale i iodzie. Prostota

1X2= ST-

°gars¢'wspomni zWyp~wy K ~ k i.~ 1 prn
bogatych a mocnych. Czytelnik jednakze otrzymuje wrazenie tak bart* dodatnie
jakby miat do czynienia z owocem Swiadomego wysitku °rtystyczn g * P % |
oprzedzony wstepem informacyjnym o celu Wyprawy Kcuka”ej , n
| ria  wyekwipowaniu obozowym i wysokogoérskim, SroaKacn y
kosztorysie, plastyczne opisy krajobrazu,” w pysznie

ch oraz zetknie¢ z nimi uczestnikow Wy-

marSZrHzjane sceny z zyC|a 80I‘a|l kaukaski
_ noclegéw skalnych na wysokosc, 5 tysiecy

opowiedziane sceny

prawy. I|czne momenty humorystyczne. Ideowg wartos¢ ksigzki stanéw,
metT ZIam humanitaryzmu, ktérym przesycona jest atmosfera wspomnieri uro-
wysok, poziom hum y

k, gorskiej i zrozumienie jej odradzajgcego wptywu
|gikg gina nienawisci nacjonalistyczne, rozkwitajg naj-
na cztowieka. triumfu[g pod szczytami lodowcéw najszlachetniejsze ideaty ludz-
czystsze przyja przenika catg opowies¢. Ksigzka wydana starannie, ozdo-
kosci. Ozywczy p g konanymi odbitkami licznych zdje¢ fotograficznych. -
biona skromnymi,’ Q Wydawnictwa Ksigzek Szkolnych jest powies¢ podroz-

kJem ich - zapal =

Trzeca w t. Na wielka wyprawe. Jest to wiasciwie wierny opis po-
" ,CZ0 rZQ polskiego do Holandii, skad wyrusza z rodzing swoich przyjaciét do
Kanldy Wyprawa zatem nie tyle wielka, ile dluga. Relacja za$ przede wszystkim
j ,ia’

rho¢ cierpi na brak poglebienia wnikliwosci obserwacyjnej. Fabuta powie-
° kompozycji zadnej roli, jest znowu raczej balastem. Panuje tu kon-
miodzjezowy*“. Razi brak mocniejszych akcentéw emocjonalnych,
lanow”~¢é wszystkich szczeg6tdéw opowiadania.

fotograficznych ma charakter prospektowy.

a na,
sciowa me g

Dobér poprawnych z je

Ukazuja sie od czasu do czasu ksigzki, w ktorych zwartg kompozycje stanéw,tekst
wraz z ilustracyjng strong wydawnictwa. Pamietamy Sw.etng basn
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pt. Pierscieniréza, o ktérej nie podobna mys$le¢ bez uSmiechu zaré6wno na wspomnienie
przygdd krélewicza Bulby, jak jego niezréwnanych wizerunkéw kreslonych przez samego
autora; stajg nam tez przed oczyma barwne plansze Slonecznego domu Larsona,
gdzie skapy, cho¢ wymowny tekst byt raczej uzupetnieniem ilustracyj. Byly to ksigzki
pisane przez plastykéw, obdarzonych talentem literackim. Podobnym zjawiskiem
artystycznym jest ,,opowieS¢ w 18 obrazach* J. Buthaka pt. Dom (naki. Przegladu
Fotograficznego Wilno 1937, skh. gt w Ksiegarni $w. Wojciecha). Sliczne ilustracje,
prawdziwe arcydzieta fotografiki, tworzg harmonijng calo$¢ z tresScig opowiadania.
Jest to nie tyle co prawda opowies¢ dla dzieci, ile raczej —o dzieciach, a ponadto jedna
z licznych ksigzek zrodzonych ze wspomnien z dziecifistwa, z tesknoty do utraconego
przez wojne domu, jednolita w nastroju i formie. W toku opowiadania ciagtego, nie
przerywanego nigdzie dialogiem zapoznaje autor czytelnika z matym Jackiem i catym
jego otoczeniem w Stawoszynie. Ton opowiadania przypomina powiesci J. Powalskiego,
Z. Zurakowskiej, a takze przedwojenne utwory Z. Rogoszéwny. Ksigzeczka Buthaka
ma podobnie jak tamte duto subtelnego wdzieku, watpie jednak, by zainteresowata
miodziez. Doro$li za to przeczytaja ja z przyjemnoscia.
Wanda Stetkiewicz.

W SPRAWIE ,,ORIENTALIZMU A. LANGEGO*

Recenzujac mojg prace pod powyzszym tytutem (,,Zycie Literackie“, R. I, z. 1.) nie
oszczedzit prof. Julian Krzyzanowski paru cierpkich uwag, ktére uwazam za niespra-
wiedliwe. Przyjmuje je z czeSciowym zrozumieniem, jakie przystoi nauczycielowi szkoty
Sredniej z zapadtej prowincji, ale sie nie daje.

Ot6z moéwi J. Krzyzanowski, iz rezultaty mej pracy sa ,,dosy¢ nikte* i ze praca jest
wypetniona ,,rozwazaniami, ktére z powodzeniem mogty sie byly drukiem nie ukazywac*.
Pragne rzecz wyjasni¢. Przyznaje mi Wielce Szanowny Recenzent, ze: praca moja wyka-
zuje zwigzek (ale ,trzech tylko*) ttumaczen wschodnich Langego z oryginatami, te
ustala bezposrednie zwigzki pisarza polskiego z poetyckim orientalizmem francuskim
sprzed lat piecdziesieciu i ze zawiera niekiedy interesujacy opis praktyk wersyfikacyjnych
autora Piesni o stowie. Ale to nie wszystko. Ksigzka moja o orientalizmie Langego
zawiera doktadng poza tym analize wszystkich jego utwordéw, dajaca w wyniku stwier-
dzenie, ze majg widoczny koloryt orientalny dzigki licznym wyrazom i motywom wscho-
dnim. Ustala dalej jako$¢ i stopien wiernosci kazdego z przyktadéw wschodnich ttumacza
Nala i Damajanti, precyzujac r6znorodng a daleka od prawdy dotychczas o nich opinie.
Na plus ksiazki przychodzi jeszcze to, ze porusza temat najzupetniej nowy w naukowej
naszej polonistyce i ze do charakterystyki Langego dodaje jednak wiele. (Stwierdza
to stusznie Wactaw Kubacki w ,Wiadomosciach Literackich“ z dn. 27 marca
1938 r.). Jesli zas chodzi o og6lng charakterystyke poety, to jakkolwiek nie jest ona
rewelacja, to jednak zbiera, na nowo naswietla i w organiczng cato$¢ stapia to, co o nim
dotychczas dorywczo tylko powiedziano. Nie powiedzialem jednak nigdzie, ze w twor-
czosci autora Rozmys$lan elementy orientalne graja role najwazniejsza. Z rozwazan
mych natomiast wynika, iz spetnialy role wazng. Przyznaje, ze szereg utworéw Lan-
gego, dotyczy to zwlaszcza opowiadan proza, nie zastugiwaty moze same w sobie na tak
szczegotowe traktowanie. Wymagaty jednak tego temat pracy i pragnienie gruntownosci.

Na kazda zresztg rzecz mozna patrze¢ z réznych punktéw widzenia.

Franciszek Machalski.
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zt 6, t. XLIV — zt 5 t. XLV — zt 8, t. XLVI — zt 7),
A TO M Y i w26, -
" Trylogia. Najtansze wydanie w formacie kieszonkowym,
z objasnieniami, 4 map. ze skorowidzem. Tomikéw 26 ,, 15 -
" Krzyzacy. Najtansze wydanie w formacie kieszonkowym
z objasnieniami, mapag i skorowidzem. Tomikéw 8 ,, 5. -
Taszycki W.: — Jodtowski St.: Zasady pisowni i interpunkcji ze stownikiem
OTTOGraAfICZNY M i et es o 0.80
Tatarkiewicz W4.: Historia filozofii. Tom 1—I | 30.-

Tetmajer K.: Wyboér poezji. Opracowat./. Lorentowicz (Biblioteka Narodowa
NT 123, SEIA | ) it . 2.50
Tokarz W.: Insurekcja warszawska ... ..
Ujejski 1.: Dzieje polskiego mesjanizmu.......
Uminski J. ks.: Historia kosciota. Tom |—I | ........... . 24, -
Weil St.: Chemia organicznych $rodkéw leczniczych
Wereszczynski A.: Wiadomosci o Polsce wspoéiczesnej .
Zakrzewski St.: Bolestaw Chrobry Wie lKi......cccooiiiiiiiiiiiiiinieseee s . 6. -
Zagadnienia historyczne. Tom

"

wydaje: BIBLIOTEKE NARODOWA - BIBLIOTEKE WYCHOWANIA FIZYCZNEGO
| SPORTU - TEKSTY ZRODtLOWE DO NAUKI HISTORII W GIMNAZJUM
I LICEUM

posiada dwie wzorowo urzgdzone DRUKARNIE | INTROLIGATORNIE, ktére wyko-
nuja wszelkie w ich zakres wchodzace roboty.

Wydawnictwa Zaktadu Narodowego im Ossolinskich
do nabycia we wszystkich ksiegarniach

Zaklady Graficzne ,Biblioteka Polska“ w Bydgoszczy



