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Anna Kamienska

Przyjechat, jak to méwig, z terenu
chtop sumiasty, z oczyma jak niezapomi-
najki nad zalzawionym strumieniem, ogo-
rzaty. Buty schodzit na polskim btocie,
kurte zdjat z kuchennego kotka pachnaca
parnikiem kartoflanym, gnojem konskim
i wiatrem. Oto podmiot kultury ludowej,
0 ktorej sie moéwi, ze jest, ze taka. Lecz
skoro zaczyna gadaé¢ okazuje sie, ze nie
taki to kmiotek, dla jakiego szlachetni in-
teligenci w 1865 roku szukali osobnego je-
zyka perswazji — aby nie pit za duzo go-
rzatki, pozwolit dziecku pdjs¢ do szkoiki
parafialnej i nie boczyt sie na bat ekonom-

»ski, bo to przeciez zwykle narzedzie do
konnej jazdy nie majgce zwigzku z. pleca-
mi chtopskimi. Nie zaden to r6zowy ,kmio
tek“, a czytelnik Dziennika Ludowego i
Zielonego Sztandaru, cztonek Gminnej Ra-
dy Narodowej, o jakiej marzyt ks. Piotr
Sciegienny jako o ,duszy panstwa“, czto-
wiek zatroskany o byt i charakter swojej
gnrny, ubolewajgcy nad szalehnstwem gra
suiacych band i gnusna, opieszatoscig spo-
kojnych obywateli.

Juz ten chiop-obywatel i gospodarz
gminny przestaje wydawacé sie podmiotem
tej kultury ludowej, o ktérej sie méwi to
1 owo, ktérej poswiecano kiedy$ pismo et-
nograficzne ,Wista“ petne gadek, wierszy-
kéw, obrzedéw, Swigtkéw i kogucikow.

Pewno, nie zagada sie tego chtopa zadng
sprawa S$cisle teoretyczng, a moze i Mi-
ckiewicza zna tylko ze slyszenia, bo jed-
nak jeszcze ,nie zbtgdzity pod strzechy”..

Ale czy ten brak, to puste miejsce na
znaki i tresci narodowej kultury moze sie
nazwaé¢ inng kultura, kulturg ludowag?

Niewatpliwie uczeni etnografowie z
JWisty® mieli swoje pojecie kultury ludo-
wej wyraznie okres$lone, a ich metody po-
znawania tej kultury nie réznity sie ni-
czym od metod stosowanych wobec kul-
.tury dzikich — metod opisu zjawisk skon-
czonych, wyznaczania, stadium rozwoju
ponizej punktu zerowego kultury ogdlnej,
przecietnej, szkolnej.

To ich podejscie do kultury Iludowej
wskazuje, ze nie traktowali jej po pierw-
sze jako kulture tylko inng, po drugie, ze
nie przypuszczali dalszego swobodnego
rozwoju jej form. Byta to kultura zabytek,
jeszcze tu i 6wdzie zywa, bo zyli nig lu-
dzie, ale w tresci naiwna, tadna, bo odpo-
w;adajaca jakim$ prostym gestom kultu-
ralnym i dziwaczna, bo wyrosta na nie-
uctwie i jego trwogach, interesujgca jako
Slad i skamielina wplywoéw cywilizacyj-
nych wyzszych i cudzoziemskich grup.

I jesli dzis chcielibySmy wmdéwi¢ w na-
szego rozméwce — cztonka Gminnej Rady
Narodowej — jaka$ kulture ludowa, jego
kulture, popetnilibySmy nietakt przypomi-
najagc mu w ten spos6b, ze nie rozumie
znakow algebry i dziet Mickiewicza, lub
ze w postepowaniu kieruje sie wtasnym,
parafialnym sumieniem niezupetnie takim,
jak sumienie inteligenckie. Formy jego zy-
cia i catlodzienne chodzenie za ptugiem
pod obtokami, nadwyrezanie stawu barko-
wego przy jesiennej muzyce cepdéw, zart
przy kieliszku, wieczorny ojczenasz, praca
warg i palca przy czytaniu artykutu poli-
tycznego — to nie jest kultura ludowa. To
jest tylko sytuacja kulturalna ludu, nieste-
ty nie przodujgcego w wytwarzaniu kultu-
ry, a ciggle zacofanego w przyjmowaniu
jej form na wiasnosé.

W duzej, przewaznie z miodziezy ztozo-
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O KULTURZE LUDOWE]

nej grupie szkolnej nikt nie byt pewien tej
kultury ludowej. Jest — skoro o niej sie
mowi, ale nas jakby nie dotyczy. Chodzi-
my po ulicach Warszawy Ogladajac po raz
pierwszy wielkie zburzone i odbudowujgce
sie miasto — ciekawi jego zycia, bosmy ¢o
nie znali. Stuchamy wyktadéw na wiele te-
matéw nie zawsze zwigzanych bezposred-
nio z zyciem chtopa — uwazni, bo mozna
sie dowiedzie¢ czego$, co sie przyda. Lecz
ani wielkie miasto, ani tre$¢ umystowa
rozumniejszych nie wydajg sie nam ciatem
obcym, wrogim naszej wrazliwos$ci i nasze-
mu rozsgdkowi.

I wy, kolego, coscie ,na wycéwike" przy-
jechali z Podhala, nie lubiliscie sie popisy-
waé swojg gwara, bo.ksigzki, ktére wa$
zajely, sa pisane iinAiym jezykiem.! wy, ko
lego spod fabrycznej 'todzi, z powiaty,
ktéry wydal najwybitniejszych ludowcow
— zgadzacie sie wreszcie, ze cywilizacji nie
mozna przeciwstawi¢ w sensie oceny lasu
petne Spiewu ptakow. I ty, kolezanko,
cp$_.ng scenie tak.zgrgbme.p'f.wojsku v -s
la nosa wielka chustkg wyjetg spod zapa-
ski — $miatas$ sie sama s tego tak trafnie
zaobserwowanego gestu i ze swego prze-
brania.

Nie ma kultury ludowej. Wszystkie te
cechy, ktére odrézniajg grupe -wiejska od

Marian Kubicki

Deszcz na tygodnie sie zaniést,

rdza przezerata jalowa ziemia.

Zwiedte wrzosy szaruga przybita

jesienng ¢éma.

Jedlina gatazmi ku ziemi,
opatulita kopczyk, w ktérym
22-letni kapitan z B. Ch.
Jozef Podgorski

rados¢ przetracit, mlodos¢ zakopat.

A wiatr $piewnag fuga,
przewiat przez Bugaj,

az nacicht

w przydroznych wierzbach

w drobny strumyk, w ptacz wiklinowych pretow*

Kolezankom i kolegom =z Centralnej

podobnej grupy robotniczej czy inteligen-
ckiej — sa uwarunkowane przez stopien
rozwoju umystowego. Czy mozna mowic
ogdblnie o réznicach charakteru, typu u-
czuciowego — gdy w obrebie samych grup
ré6znice indywidualne sa tak znaczne?
Zresztg jest to zagadnienie dla psycholo-
gii, a nie zjawisko kulturalne.

Uprzemystowienie kraju, unowocze$nie-
nie $rodkéw produkcji i jej organizaciji,
wzrost oswiaty powszechnej odbierze wsi
resztki odrebnosci jej form zycia. Kto dzi$
rozprawia o kulturze Iudowej jako wy-
tworze i wtasnosci ludu — ten odmawia
ludowi prawa do ksigzki, tazienki, wolnego
czasu. W jego interesie lezy zachowanie
wsi na tym stopniu kultury, w jakim znaj-
duje sie obecnie.

.Kultura ludowa istnieje i istnie¢ bedzie
dopobty, dopdéki nie bedzie sie siato na bru-
ku i zbierato na asfalcie® — oto zdanie
jednego z najmilszych wyktadowcéw. Prze
ciwstawia sie tu wie$ miastu. Kontakt ze
...Swieta ziemig“ ma, by¢ Zrédiem kultury
ludowej. Zalezno$é rolnika 6d przyrody
zmniejsza sie jednak w miare postepu te-
chnicznego, a kleski przyrodnicze sg dla
jasnego umystu o wiele prostsze do wyttu-
maczenia niz kleski i kryzysy ekonomicz-
ne, od ktérych bezposrednio zalezy byt ro-

Szkoly Politycznej

Stronnictwa Ludowego.

botnika w miescie. Skomplikowany mecha-
nizm zycia ekonomicznego, w ktérym
cztowiek czuje sie drobna sprezynka nie
mniej dawatby powodéw do demonicznych
objasnien, mistycznego zagubienia, jak
deszcz, piorun i posucha — zwitaszcza dla
ludzi obznajmionych z fizyka.

Sa jednak wzgledy, dla ktérych termin
.kultura ludowa“ moze by¢ zachowany o-
bok $cislejszego okres$lenia ,kultura wsi“.
I cho¢ brzmi to paradoksalnie — sg tc
wzgledy tkwigce w przysztosci.

Mys$li o prawdziwej kulturze ludowej sg
realne tylko wobec postaci takich chtopéw
— tworczycéh intelektualistéw, jak ci, kté-
rych poznaliS§my w szkole. Teoretyk eko-
nomista zajmujacy sie sprawami gospo-
darki wiejskiej, inzynier-budowniczy snu-
jacy plany racjonalnej zabudowy i odbu-
dowy wsi, doktér medycyny planujgcy no-
wg organizacje stuzby zdrowia na wsi,
dziatacz prowadzacy ruch ludowy do sze-
rokiego udziatu w rzgdach — ci sg twér-
cami kultury ludowej na miare panstwo-
wa, a nie regionalna.

Nie chcemy protekcyjnego przyznawa-
nia nam osobnej kultury ludowej. Po-
winno nas sta¢ na wielka tworczos$é kultu-
ralng zbudowang na pierwszej twoérczej
placéwce kultury — na wiejskiej szkole.

ZASPIEW JUTRA

- Wspominajac

krzesnego- 1. Solarza

...tu legtes$ nie na tarczy
posréod miedzy rodzinnej strony

w kieleckim marglu,, w jatlowym przypiasku

by moj ojciec ora! trzy hektarowg nowa ojczyzne.
Oziminy jak bor zielenia,

pszenica, chiopskim krwawnikiem

wplenita sie w panski ugor.

Okolicg chiopi przedumujg o elektryce.

A w Szczekockim

liceum, w hrabskim dworze, Rézia

logarytmami przemierzyta z chatupy w Swiat
okraj robaczywej, zgrzebnej doli.

I w Stupi gontami bieleje Samopomoc.
Traktor ciggnacy chude — dzi$ wsi
metalicznie zagrat oszalaty, zaspiew jutra.

.ktoredy pojedzie, pojedzie“ —

— uwrociami ogrodéw, kapuscisk

w zadymione miedzyptocie,
przez ttukgcy dym

O — wychynat len siwy, przejrzat

w oczach Ro6zi soltysowej
zziajanej truchcikiem
7 kilometrow do szkoly.

Rankiem — rano

po rosie

gwiazdy marty bledniejac

w listkach klonu.

Rankiem, rano —

ziemia paruje chemia,
nabiera tchu,

— tagodnieje, —

gdy skibowce odwalajg gleba
jak glon chleba.

A Robzia po nocach $ni o inzynierii...

* * w

Nie naprézno
zakopates swa mtodoscé
Jozefie Podgorski.
Nie na darmo

haberdzie grabiny wyssaly urode chiopieca zycia,

Drogi ubyto wiele, cale stajania.

Chmury chmurami zaszly

zblizajgc zmierzch —

sietniak na strunach badyli
wyszarpat gorzkie zale.

Na horyzoncie czarna noc przykucia

i straszy w pustych polach

gtéd i zimno —

Centrum wsi
ul —

zamknij oczy.»
Swietlica —

...tu codziennie transfuzje krwi
budzg ze $pigczki chatupy i chiopéw z baranic
i miodzi gryzg niecierpliwie rézaniec

oblicza dnia:

Encykliki i Marksa.

Tu sercem, rozumem

Stad jutro
wiosnha!

wyrasta razowy, oscisty
chleb braterstwa.

Stad, w gtgb innych wsi, w krai —

DM \T > W

droga bita wyproszczg sie zgiete, zbolate, chlopsk;e plecy
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Emil Pio6recki

W ostatnich numerach ,Wsi“ ukazaly
sie dwa ciekawe artykuty (J. A. Kréla i
W. Btachuta) na temat stosunkéw poczto-
wych na wsi. Oba nalezy zaliczy¢ do tych
prac, ktore méwia nam naprawde o wsi, 0
naszej polskiej wsi na takim czy innym od-
cinku jej zycia, bez owej tak czesto spoty-
kanej a popularnej tatwizny, o krok sasia-
dujacej zazwyczaj z sensacjg i demagogig-.

Zamiarem emoim jest wypowiedzie¢ kilka
dalszych uwag, aby uzyska¢ mozliwie pet-
ny obraz wzajemnego stosunku, jaki za-
chodzi pomiedzy wsig i pocztg. Bo stowa —
wie$ i poczta — to jest rzecz wiecej niz
wazna, to jest problem o skali ogélno-pan-
stwowej.

Wie§ — a to stale i z naciskiem podkre-
$la¢ nalezy — to nie nieliczna klasa czy
warstwa ludzi, to nie 5 czy 10 proc. og6tu
— wie$ to ponad 60 proc. obywateli cate-
go” kraju, to wiekszo$é, to kregostup, na
ktorym jedynie w sposéb trwatly wesprzeé
sie moze ta wielka organizacja, ktérej na
imie: panstwo. To nalezy sobie gteboko
uswiadomic.

Kazde zagadnienie zycia zbiorowego tg-
czy sie i to nierozerwalnie z catoksztalttem
stosunkéw spotecznych i panstwowych i
tylko w ich ramach moze byé¢ naprawde
obiektywnie rozwazane i rozstrzygane.
Dlatego tez interesujgcy nas problem mu-
simy rozbi¢ na dwie czes$ci: na 1) na sto-
sunek wsi do poczty i 2) poczty do wsi.
Tylko w ten sposéb unikniemy jedno-
kierunkowych sadéw,-ktére z reguty sa za-
przeczeniem poczucia rzeczywistos$ci zycio-
wej, bedacego najlepszym drogowskazem
dla wszelkich czynéw i mys$li ludzkich.

POCZTA — TO CHLOPSKI ,DOSTEP
DO MORZA*

Poczta jest dla wsi jednym z powaznych
czynnikbw natury spotecznej, gospodarczej
i kulturalnej. Czym dla panstwa jest do-
step do morza, tym dla wsi jest poczta, to
prawdziwe okno na Swiat, ktére dla nie-
jednej — jak moéwig — ,zapadtej* wsi czy
przysiotka jest tancuchem, taczacym je z
centrami cywilizacji, handlu i ekonomicz-
nego postepu, co dla zadnej wsi nie moze
by¢ rzeczg obojetng. Dlatego tez ludnos¢
wiejska nie moze traktowaé poczty jedynie
jako instytucji, przez ktéra otrzymuje list
od syna w Wojsku, cdérki w miescie czy o-
statni numer gazety. Chitop musi wykazy-
wacé¢ duze zainteresowanie dla placowki
pocztowej, a o ile jej nie ma w poblizu —
to usilnie stara¢ sie przez swych przed-
stawicieli o jej zalozenie. Chtop powinien
zrozumieé, ze poczta — to jedna z dzwigni
postepu na wsi, ze wie$ naprawde cywili-
zowana, nowoczesna — jest nie do pomy-
$lenia bez nalezytego funkcjonowania apa-
ratu poczty. A aparat ten dobrze bedzie
funkcjonowat- tylko wtedy, gdy znikng wiel-
kie odlegtosci (nieraz do 10 km), dzielace

lyie§ od najblizszego urzedu czy agencji
pocztowej.
Jak o wszystko na $Swiecie — tak i o

poczte dla wsi trzeba walczyé¢, staraé sie,
zabieg-', nie zrazajac sie najwiekszymi
nawe. przeszkodami, jakie na drodze na-
szych usitowan spotka¢ mozemy. — a tru-
dnosci z catg pewnoscig zachodzi¢ tu beda,
poniewaS Panstwo po przebytym a wielkim
kataklizmie dziejowym — nie jest w sta-
nie natychmiast usungé te liczne braki i
niedomagania nagromadzone latami a po-
gtebione i rozszerzone niepomiernie okre-
sem wojny w najré6znorodniejszych dziedzi-
nach zycia spotecznego, a wiec i tym sa-
mym w zakresie wiejskiego ruchu poczto-
wego. Nie mozna zada¢ od Panstwa wie-
cej, niz ono w danej chwili da¢ moze. Jest
to rzecz nie tylko uspotecznienia ale i zdro-
wego rozsadku. C6z wiec nalezy robi¢? Ja-
kie ma by¢ stanowisko wsi, aby wpiyne-
to ono na polepszenie jej stosunkéw pocz-
towych ?

WIES BUDUJE SAMA SWOJA

POCZTE
Sprawe te — co prawda — ogdlnie *ale
jednak jasno i wyraznie ujmuje dobry

znawca stosunkéw wiejskich W ; Btachut w
swym artykule ,Jeszcze o wiejskiej pocz-
cie (,Wies“ Nr. 43); powotujgc sie na J.
A. Kréla pisze: ,mieszkancy wsi muszg je-
dnak w tym martwym okresie przejscio-
wym (tzn. w obecnym, przyp. moéj) przyjs¢
Poczcie z pomocg. Pomoc ta powinna pole-
gaé¢ przede wszystkim na dostarczaniu na
cele poczty na wsi odpowiednich i tanich
lokali biurowych oraz mieszkan dla agen-
tow pocztowych a takze na otoczeniu rzu-
conych na wie$ pracownikéw pocztowych
z miasta opiekg w znaczeniu materialnym®.
Poglad ten nie wydaje sie praktycznie tru-
dnym do wykonania, jezeli oprzemy go.na
dobrej woli, wzajemnym porozumieniu i o-
bopélnym interesie obu stron tzn. chtopa i
poczty.

W

WIES |

| jeszcze mata uwaga.. Mieszkancy wsi
muszg przyzwyczai¢ sie do tego, ze rézne,
wymagane na poczcie formalnos$ci nie sa
wymystem czy kaprysem pocztowego pra-
cownika, ale wynikiem obowigzujacych
przepiséw, ktére w pierwszym rzedzie bio-
ra pod uwage interes samego Kklienta.
Taka formalnoscia jest np. nalezyte opa-
kowanie paczki, czytelne wypetnienie prze-
kazu czy innego druku, poswiadczenie toz-
samosci osoby przez wdéjta itp. Wszystko
to ma pa celu nie dobro poczty, ale dobro
klienta, nadawcy wzglednie odbiorcy prze-
sytki. O pracowniku pocztowym bedzie o-
sobno mowa. Nie wolno nam jednak zapo-
minaé¢, ze stawiajac temu pracownikowi te
czy inne zadania — musimy réwniez okre-
$li¢ obowigzki chiopa, jako odbiorcy ustug
pocztowych. Czynno$¢ pracownika poczto-
wego w ramach obstugi interesantéow
nie jest czynnos$cig'jednostronng ale dwu-
stronng tzn. jest wspoéilpracg miedzy nim
a klientem. | jeden i drugi obowigzani sg
do tego, aby ta wspotpraca byta najlepsza
i najbardziej sharmonizowana. Realizowa-
nie, tej zasady — to powazny krok naprzéd
w dziedzinie ewolucji dzisiejszych wiejskich
stosunkéw pocztowych w ogélnosci. Usto-
sunkowanie sie chiopa do poczty winno by¢
zywe i czynne a nie bierne i wyczekujace.

STOSUNEK POCZTY DO WSI

Poczta jest panstwowym przedsiebior-
stwem pod nazwag ,Polska Poczta, Telegraf
i Telefon“. Jako przedsiebiorstwo ma ona
za swoje gtéwne zadanie dostarcza¢ Pan-
stwu mozliwie jak najwiekszych docho-
déw. Jest rzeczg zrozumialg, ze wielkos$¢
tych zyskoéw, 3:kie poczta daje, a raczej za-
cznie dopiero dawa¢ — nie moze by¢ obo-
jetna dla wsi. W obecnym ustroju i po u-
wzgtednieniu wydatkéw ogdélno - panstwo-
wych — proporcjonalna cze$¢ tych wszy-
stkich a wiec i pocztowych dochodéw w
tej czy innej formie, posrednio lub bezpo-
Srednio winna przypas¢ wsi. A wiec do-
chéd pocztowy jest rowniez w pewnym sen-
sie dochodem wsi. Ale poczta jako przed-
siebiorstwo panstwowe nie opiera sie tylko
i wylacznie na samym pojeciu zysku. Obok
niego wchodzi tu w gre drugi rébwnorzed-
ny czynnik: interes spoteczny. Mozna nie-
raz stysze¢ takg krytyke: gdyby poczte od"
dano w dzierzawe prywatng — to docho-
dowos¢ jej Wzrastataby. Catkiem stusznie,
bo dla przedsiebiorcy prywatnego poza
zyskiem nie istnieje Wcale albo w najle-
pszym razie w bardzo znikomej skali poje-
cie interesu czy dobra ogé6lnego, spotecz-
nego. Poczta jednak jako instytucja uzy-
tecznosci powszechnej i spotecznej tak po-
stepowac nie moze.- Zarzad Pocztowy magt
by z miejsca i wielokrotnie zwiekszy¢ swa
dochodowos$¢é, gdyby witasnie nie.wzglad
na ten powaznie traktowany interes spo-
teczny, ktoéry nakazuje mu utrzymywacd
caly szereg nierentownych placéwek. Nie
trzeba dodawaé, ze do tego rodzaju plac6-
wek w najwiekszej liczbie nalezg urzedy a
zwtaszcza agencje pocztowe, rozlokowane
po matych miasteczkach i wsiach, A wiec
interes wsi jest tu uwzgledniony i to —
jak na obecne wyjgtkowo trudne stosunki
— w bardzo powaznej mierze. Mimo to w
imie sprawiedliwos$ci stwierdzi¢ nalezy, ze
dla stosunkéw wiejskich dotychczasowa
sie¢ pocztowo - telekomunikacyjna nie jest
wystarczajgca, a w niektérych wypadkach
nie zaspakaja nawet dzisiejszych, jeszcze
prymitywnych potrzeb wsi tak kultural-
nych jak i gospodarczych.

Taki stan rzeczy musi i to w krotkim
czasie ulec radykalnej przemianie; ktérg
nalezy pojmowaé¢ — jako pozornie moze
niewidoczng i jakby ukrytg ale faktycznie
jako konieczng i zasadnicza reforme spo-
teczng. Zapoczatkowana jeszcze przed woj-
ng, a obecnie nieco rozszerzona dziatalnos¢
tzw. listonoszéw wiejskich, odgrywajacych
niejako role poczt ruchomych — powinna
— przez zwiekszenie ich liczby — swéj za-
sieg jeszcze gruntowniej poszerzy¢, gdyz
tylko w ten sposob bedzie mozna bardziej
odpowiednio i celowo zaspakaja¢ a zara-
zem propagowaé potrzeby pocztowe lud-
nosci wiejskiej.

Nie tylko w imie tego wielkiego zysku
spotecznego, jakim ponad wszelkg watpli-
wosé¢ jest podcigganie wzwyz chtopa — ale
takze i z punktu widzenia czysto komer-
cjalnego nalezatoby ludno$¢ wiejska uwa-
za¢ za bardzo wazny, mimo ze dotad za-
niedbywany odtam klienteli pocztowej, kté-
ra w matym stopniu korzysta z zaofiaro-
wanych jej ustug pocztowych nie tyle z
powodu niewyrobienia spotecznego czy in-
nych przyczyn, ile z powodu niezaleznych
od niej przeszkéd, z ktérych najwazniej-
szymi sa: wspomniane juz wyzej zbytnie
oddalenie od wsi placowki pocztowej, brak
odpowiedniej, pomys$lanej w duchu wiej-
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skim us$wiadamiajacej propagandy poczto-
wej, brak umiejetnosci kontaktowania sie
z chtopem (o tym nizej), potem niedogod-
ne godziny urzedowania etc.

TECHNICZNE UDOSKONALENIE
POCZTY WIEJSKIEJ

Bytoby jednak krétkowzrocznoscig oba-
wiaé¢ sie wydatkéw, zwigzanych z reforma
stosunkéw pocztowych na wsi. Naturalng
jest rzecza, ze analiza ogélnych wplywéw
i rozchodéw stanowi dla Zarzadu Poczto-
wego pewne granice, poza ktére”on wyjs¢
nie moze. NL mniej jednak zaznaczy¢ trze-
ba wyraznie, ze lek przed stratami nie ma
tu zadnego, powaznego uzasadnienia, chy-
ba ze mysle¢ bedziemy kategoriami kapi-
talistycznymi, podstawg ktérych nie jest
nigdy zywy cztowiek ale jedynie zysk i to
mozliwie natychmiastowy, bez wzgledu na
fatalne nieraz tego nastepstwa dla szero-
kiego ogétu. Kto nieco orientuje sie w sto
sunkach, wytwarzanych przez kapitalisty-
czng produkcje, ten rozumie, ze chodzi tu
o .rozmach i predko$¢ w tym zasadniczo
jednakowym procesie — pienigdz — towar
(ustuga) pienigdz. Pienigdz a raczej in-

westycje wilozone w urzadzenia pocztowe

na wsi -—— wobec wzmozonego tempa obec-
nego zycia — predko zamortyzujg sie i za-
czng dawaé¢ dochéd, ktéry wedle wszelkie-
go prawdopodobienstwa bedzie stale i sil-
nie wzrastaé. W ten sposéb — o ile chodzi

o wiejskie stosunki pocztowe interes
spoteczny, pojety na dalsza nieco mete —-e

zamieni sie i to w krotkim czasie na kon-
kretny, cyfrowo okreslony zysk pieniezny.

Kazdy wktad tu wtozony materialny i

duchowy mozna poréwnaé¢ do ziarna, ktére
Erzucone w ziemie — po pewnym czasie plon
wydaje. O tym musi pamieta¢ i wie$ i pocz-
ta. Interes wsi jest interesem poczty i od-
wrotnie.

PRACOWNIK POCZTY NA WSI

Teraz o agentach, tzw. kierownikach tych
matych 1 — 2 osobowych placéwek po-
cztowych, z ktérymi chlop najczesciej sie
styka. Taki agent tak podiug litery pra-
wa jak i ustalonej tradycji — to dziwny
twor bez wyraznej przynaleznosci, ni to
peiny pracownik umystowy ni fizyczny,

posredniego miedzy jednym a drugim,
cho¢ spetniane przez niego funkcje nie réz-
nig sie niczym (chyba, ze jest ich wiecej)
od czynnosci kierownika mniejszego urze-
du pocztowego, ktéry nosi tytut naczelni-
ka. Nie idzie tu bynajmniej o zmiane sa-
mej nazwy ,agent" lub ,agencja“ na taki
lub inny tytut. Tu trzeba zmieni¢ to ,na-

stawienie® do agenta, ktére jeszcze trwa
jako pozostatosé przesziosci. Z prawdziwag
satysfakcja zaznaczy¢ trzeba, ze sprawa

ta w nowych powojennych warunkach spo-
tecznych nie zostatla pominieta i jest na
drodze wyraznej poprawy, co nie bedzie
rowniez bez wplywu na pomysiny rozwdj
poczty wiejskiej. Dalsza sprawa — to kwe-
stia uposazenia takiego agenta. Peilne roz-
wigzanie tego trudnego problemu powinno
doprowadzi¢ do tego, aby agent godnie
zajat ten posterunek i majagc byt zabez-
pieczony moégt wypetnia¢ donioste zadania,
jakie stawiaja mu Zarzad Pocztowy i oby-
watel wiejski.

Dalszy postulat & to zewnetrzny i we-
wnetrzny wyglad lokalu pocztowego na
wsi, ktéry pozostawia bardzo duzo do zy-
czenia.

Lichy wyglad niejednej agencji w ,zabi-
tej deskami“ miejscowos$ci i nadmierna
nieraz elegancja niejednego urzedu pocz-
towego w duzym miesScie — to przepasé,
ktéra by mozna poréwnac¢ ze $redniowiecz-
nym stosunkiem chtopa do pana.

Te rozpieto$¢ nalezy zmniejsza¢ réwna-
niem w gére. Z kolei przejde do rzeczy mo-
ze najwazniejszej, do stosunku pracownika
pocztowego do chtopa jako klienta w ogél-
nosci, a wiec tak na terenie wsi jak i mia-
sta. Ze sprawa ta jest rzetelng troskag Za-
rzadu Pocztowego — tego miedzy innymi

dowodzi zamieszczenie w wydawanym
przez Min. P. i T. ,Przegladzie .Poczto-
wym*“ artykutu p. t. ,Stosunek pracowni-

ka do interesanta“ (kwiecien br.) Najbar-
dziej nas teraz interesujagcy wyjatek tego
artykutu brzmi:

.Podkresli¢ trzeba nienalezyte a nawet
antyspoteczne traktowanie niektérych
grup klientéw, *odznaczajacych sie pewng
niezaradnos$cia w zatatwianiu zwyktych
formalnos$ci. Chodzi tu o sfery.wtoscian-
skie i robotnicze. Obrazowo przedstawia
sie to tak.: dla chtopa czy zwykiego robot-
nika, nawyktego do ciezkiej pracy fizycz-
nej nalepienie choé¢by znaczka pocztowego
sprawia pewng trudno$¢ i wykonywane by-
wa moze niezrecznie, albo: wiejska kobie-
ta wyjmuje z zawiniatka pomatu i ostroz-
nie list i podaje go urzednikowi méwigc
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np. ,Czy aby dojdzie, bo to do wojska —
prosze pana, bo juz ze 3 miesiace jak...

itp. W takich sytuacjach stysze¢ mozna
czesto takie mniej wiecej odpowiedzig urze-
dnika: ,A nie béjcie sie, — przeciez zna-
czek was nie ugryzie. — wzigé¢ na jezyk i
nalepi¢ i po paradzie — nie taka wielka
sztuka, — dajcie ten list — tak certuje-

cie sie z nim .jak z niemowleciem... prze-
ciez ja wam listu nie ukradne...”

Czy nie bytoby wskazanym, aby w ta-
kich stosunkowo nielicznych zresztg wy-
padkach urzednik sam znaczek wyjatkowo
nalepit, a poruszong watpliwos$¢ ,czy doj-
dzie* usungt powaznym o$wiadczeniem:
.Prosze by¢ zupetnie spokojnyni, list doj-
dzie napewno, itp.

Nie idzie tu juz o uprzejmos$é, ale o
prawdziwie ludzkie podejscie i przyjscie z
pomoca w miejsce niesmacznych drwin i
ironicznych usmiechéw",

POCZTA WIEJSKA — WYKLADNIKIEM
NOWEGO STOSUNKU DO CHLOPA

Daleki jestem od generalizowania opisa-
nych przyktadéw, faktem jednak jest, ze
wypadki takie majg miejsce. O ile zacho-
dzg one w Wielkich miastach, to potem
przechodza i do malych, i do wsi, do agen-
cji, bo przyktad idzie zawsze z géry. Tu
zresztg nie idzie o taki czy inny wypadek,
ale o te wielkg przebudowe psychiczng w
stosunku mieszczanina do chiopa, stosun-
ku, ktéry na terenie pocztowym najwyraz-
niej zarysowuje Sie i gdzie najpredzej mo-
ze i powinien ulec zmianie na lepsze. Chcac
zobrazowaé¢ catg tego doniosto$¢ musimy
na chwile oddali¢ sie od poruszanego te-
matu i postalvi¢c takie pytanie: jaka jest
wtasciwie tgcznosé chitopa z panstwem?
Dwie beda odpowiedzi na to pytanie.

Odpowiedz pierwsza:' chtopa —ejak kaz-
dego innego obywatela tgczg z panstwem
jego prawa i obowigzki. Podtozem jednych
i drugich jest odpowiadajgca spoteczen-
stwu ideologia, uwypuklajgca role i zna-
czenie panstwa tak dla wszystkich warstw
spotecznych jak i dla innych jeszcze
wyzszych, ogélno-tudzkich celow. W kaz-
dym obywatelu tkwi gteboko i silnie osa-
dzona potrzeba ideologicznego uzasadnia-
nia réznych przejawéw i zmian w zyciu
spotecznym. Wyrazem tego jest prasa, zy-
cie polityczne etc.

Tak w pobieznym ujeciu wyglagda tacz-
no$¢ obywatela z panstwem, tacznosé¢ w
charakterze og6lno - prawnym, wspartym
przez czynnik duchowy, wewnetrzny. Chiop
w stopniu daleko wyzszym, anizeli by to
pozornie wydawac¢ sie mogto — zdaje so-
bie z tego doskonate sprawe.

Druga odnowiedz. Ta, cho¢ odnosi sie
zasadniczo do wszystkich cztonkéw spote-
czenstwa, mie¢ bedzie jednak szczeg6lne za-
stosowanie do chiopa. Rozumowanie na-
sze jest takie: do spetniania swych zadan
Panstwo powotuje pewng liczbe obywateli.
Ta cze$¢ obywateli, do ktérych nalezg réw-
niez pracownicy pocztowi, tworzy 6w ol-
brzymi aparat, wielkg machine panstwo-
wa, pozostajacg w stalym kontakcie z re-
szta ludnosci. | dopiero ta codzienna sty";
cznose obywatela z pracownikiem w stuz-
bie panstwowej jest widocznym, namacal-
nym niejako przejawem tej tgcznosci, tej
faktycznej wiezi obywatela z Panstwem.
I tylko w ramach takiej tgcznosci méwié
mozna o zrozumieniu i zaufaniu nie do
Panstwa jako czego$ nieuchwytnego, nie
do Panstwa — abstrakcji, ale do Panstwa,
jako konkretnej i realnej calosci. Pomija-
jac kwestie najlepszych nawet warunkéw
materialnego bytowania, chiop silniej be-
dzie sie czut zwigzany z Panfstwem przez
fachowe, solidne zatatwianie jego spraw w
instytucjach panstwowych i nalezyte jego
tam traktowanie, niz przez najwiecej cho¢-
by rzeczowe artykuty w prasie i uroczyste
przemoéwienia z trybuny. Okienko pocztowe
— to nie tylko miejsce samych czynnosci
pocztowych, jak "orzedaz znaczkéw, nada-
wanie czy odbieranie przesytek itp. — to
okienko, zwtaszcza na wsi, to teren, na kt6-
rym Panstwo za pos$rednictwem pracow-
nika pocztowego — wchodzi w bezposredni
i osobisty kontakt z chiopem. Tu chiop
powinien pogtebiaé swoje wyrobienie oby-
watelskie i umacnia¢ swoje przywigzanie
d6 Panstwa.

Jezeli od okienka chtop odejdzie zado-
wolony — nabierze zaufania do poczty. A
zaufanie — to pierwszy fundament wszel-
kich stosunkéw miedzyludzkich.

Tak w najogélniejszym jedynie zarysie
przedstawia sie problem wieiskich stosun-
kéw pocztowych, problem, ktéry dotad tak
dla wsi jak i dla Zarzadu Pocztowego po-
zostaje otwartym.
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pod krzakami jest waski pasek po-

la, na ktérym jest petno wielkich

kep kamieni. Kto te kamienie tam zesy-

pal, nie wiadomo. Chyba sam diabet na
kpiny z ludzkiego mozotu.

Pod taka kepa stoi niziutka chatupa,,
bardzo mizerna, bo nawet bez facyjatow.
Chatlupa naszego sgsiada ,Kulawego“.
Prawdziwie — to on sie nazywa inaczej,

ale po nazwisku nikt u nas sie nie dopy-
ta.

ZARAZ za naska chatlupa sa krzaki, a

Kulawy — to nawet sluszne przezwi-
sko, bo sasiad mocno kula na jedna noge.
A gdy idzie, kiwa, sie na wszystkie stro-
ny, za$ fajka, ktorg stale trzyma w ze-
bach, chodzi mu jak wahadio u zegara.

Jego baba, Wikta, tez nie bardzo sie
udarzyta. Jest tak garbata, ze plecy ma
wyzej niz glowe. Ale nie dziwota. Kula-
wy, powiela dziecka nie podrosty i nie za-
czelty pomagaé w robocie, miat jg za dzie-
wke, za parobka i czasem za babe. Ale
rzadko.

Jako dziewka musiata krowy obstugi-
waé, swiniom mleé, dawaé zarcie, a jako
parobek musiata w polu wszystko robi¢,
a jako baba musiata z Kulawym spa¢,
chociaz stale narzekal, ze $mierdzi jak
krowa zalaptana. Trzeba doda¢, ze stra-
sznie go stuchala.

Razu jednego zachorowat. Rozbolata go
noga i. nijak nie mégt chodzié. Zawotat z
poscieli:

— Wikta, chodz tu!

Ona przyszta do niego i pyta sie, czego
mu trza. A on ze ztoscia:

— Podej mi te loske, co jest za piecem.

W ikta mys$lata, ze bedzie prébowat cho-

dzi¢ i laske zaraz mu podata. A tymczasem
on jak nie wrzas$nie:
Chodzisz jak gUzo z jajem! Nijakie-
go ruchu w tobie. Ja cie tu musze przegar-
bowajé... No, co$ tak stois? Rusoj sie pre-
dzy!

Gdy oddalita sie troche od t6zka, cisnat
za nig laske tak celne, ze dostata w gar-
bacizne az zadudniato.

Dziecek mieli co$ ze szesScioro. Ale ba-
wié¢ ich Wikta nigdy nie miata czasu. Mu-
siaty sie bawi¢ same.

Pola miat Kulawy cate cztery morgi.
Ale jak Niemcy kazali zrobi¢ spis u sotty-
sa, to gadal, ze ma tylko jeden mdrg pola
zasianego owsem, zagon ziemniakéw —
ale takich, ze je porachowa¢ moze. Za$ o-
wies tyli, ze malg zabe w nim ujrzy. Ze
niech tak piszg w papierach, jak moéwi, bo
to szczera prawda.

Ale gdy miat syna zeni¢ do sgsiedniej
wsi, to sie chwalil, ze ma pole tylko pod
pszenice, prawie jak w réwni, i nigdy by
sie nie zmienit nawet z Wojtkiem z Kur-
dzieléwki, cho¢ ten posiada cate dwadzie-
$cia morgéw. Bo cé6z znaczy te dwadzie-
$cia morgéw — kiej pod paciyp.

Najgorszym gospodarzem jednak nie
byt Miat tylko te cztery morgi pola, i to
jeszcze z krzakami i pastwiskiem, a po-
trafit wypasé dwie Swinie do roku. Zwykle
Kurdziela pytat, zeby mu odwi6zt te Swi-
nie na jarmark. Za kazdym jednak razem
zarzekat sie, ze wiecej po takiego furmana
nie poéjdzie. Bo Kurdziel nigdy nie miat
dobrego wozu, ani uprzezy na koma. Wy-
jezdzat — ale dopiero u Kulawego dora-
biat nowy rozen i basag deska zatykatl.
Czesto po drodze przyszto mu lyce zszy-
waé, tancuch sztuchowaé. Nic dziwnego,
ze na jarmark zajezdzali koto potudnia.
Kulawy $lakowat i zarzekat sie, ze wiecej
po takiego furmana nie poéjdzie. Ale gdy
zaszta potrzeba, znéw zmawial Kurdziele,
bo mu bylo najporeczniej.

Chleba u Kulawego mato piekali —
tylko na wielkie swieta. Kulawy gadatl, ze
nie warto piec, bo chleb sie je po préznicy
i bez zadnego pozytku. Lepiej to zboze
zemle¢ grubi i daé¢ swiniom. Tak tez robit.
W zimie jadali tylko dwa razy dziennie,
zeby wiecej byto dla $Swin.

Lubiat tez Kulawy chodzi¢ po jarmar-
kach. Gdy miat kupi¢ krowe albo $wi-
nie, musiat obej$¢ najmniej osiem jarmar-
kéw, zanim kupit. A gdy wreszcie kupit,
opowiadat, ze mu sie bardzo nie nadarzy-
ta. Gdy za$ sprzedat, nie mégt sie nazato-
waé, bo tak dobrej zywizny w zyciu nie
miat.

Znat sie ré6wniez na krawiectwie. Od
biedy uszyt zgrzebne portki, bluze ze sta-
rej derki, raz nawet stary ptaszcz przeni-
cowat. Ale najlepiej urrfat leczy¢ krowy. Z
Kulawego byt chtop uzyty i nie odmowit
nikomu. O péinocy szedi, gdy go wotali
do chorej zywizny. Za to go ludzie ogrom-
nie chwalili.

ZWol

Marcin Zlawada
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(opowiadanie)

Ogledziny doktorskie zaczynat od maca-
nia po rogach, potem po pysku, czy przy-
padkiem nie jest zimny. W tfajnach tez po-
grzebat laska, aby stwierdzi¢, czy sie w
krowie nie zapiekto, albo czy nie ma flu-
su. Po takim badaniu kazywat nagotowac
Inu ze starym sadiem, zuru z kwasng
Smietang — i to dawal krowie do picia.
Ktéra sie znata na starym sadle, kwasnej
Smietanie i byta madra — taka pita z wiel
kim smakiem. Ale zdarzaly sie kosirne,
ktére nijak nie chciaty sie przystawié¢ do
takiej medycyny.

Kazdy cztowiek ma jaka$ wade, ktérej
sam nie widzi. Nie inaczej byto z Kula-
wym. Jak dobry — moznaby go na kalike
przytozyé. Swej babie mowit: Wiktus — a
dzieckom kazat placka upiec. Lecz co ka-
watek czasu przychodzita na niego jaka$
.meniura“. Wtedy stawat sie wsciekly
klat na czym $Swiat stoi, dziecka bit pa-
skiem, a babe to tak szlachetnie nazywal,
ze strach.

Umiat jeszcze Kulawy robi¢ rekawice
— takie o jednym palcu. Jak przyszia zi-
ma, to na cale dni i wieczory fabrykowat
takie rekawice z babg i dzieckami. Cze-
kat mrozu. Wtedy szedt na jarmark, spo-
dziewajac sie, ze predzej kto$ rekawice
kupi. Jezeli sprzedat dobrze, wracat zado-
wolony; ale ,jezeli sie mu nie podarzyto i
sprzedat mato, a do tego tanio, ciezko by-
to potem z nim w domu wytrzymac.

Bylo to w styczniu. Snieg walit, wiatrem
deto, ze $Swiatu nie przejrzat. Kulawy po-
szedt na jarmark, bo mys$lal, ze bedzie
dobre sprzedanie. Tymczasem ludzi byto
mato i nie sprzedat — tylko jedna pare.

Przyszedt do chatupy strasznie zmarz-
niety i bardzo zty. Od razu zabrat sie do
roboty rekawic, nic nie méwigc do niko-
go. Tylko na babe spozieratl takimi ocza-
mi, ze az po niej ciarki przechodzily. Bo
jakze nie miat by¢ zly, kiej nagle przy-
pomniaty sie mu wszystkie niepowodzenia
ostatnich tygodni.

A wiec najpierw wetna, ktéra dzi$ ku-
pit na jarmarku, okazata sie catkiem ze-
tlatg. Swinia, kupiona az w Zakliczynie,
nic nie chce zry¢, wszystko w gnéj wywa-
la. Krowa bydli sie juz od lipca i nie mor
ze zostaé¢ cielng. Nie, tego S$cierpie¢ nie
mozna.

| ogarneta go straszna zlo$¢ na caly
Swiat, a najbardziej na swa babe, chociaz
ona niczemu nie byta winna. Grzmotnaw-
szy rekawica za piecek a fajka pod tawe,
zdjat laske z kotka, siadt sobie na nalepie

Jan Bolestaw OMg
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— i zaczat wymyslaé¢ babie niestworzone

rzeczy.

Ty stara krowo inoby$ zarta i s...
bo nic ci sie robi¢ nie chce! Wszystko na
mojej gtowie. Ty jacy w chatlupie sie-
dzieé¢, na piecu leze¢ jak to sadio...

— Ale J6zek — nieSmiato odezwata sie
W ikta przecie robie, wiela ino-moge.
Ty chodzis po jarmarkach, abo cosi syjes,
a na mnie caly obrzadek. Tyle roboty, ze
nigdy wyproscie sie nie moge.

— Stul pysk! Jesce mi bedzies cosi wy-
mawiata? Ty? Ty dziadéwko zatracono!
Ty tu nimos nic, bo wszystko moje. Przy-
szta§ z gota d..., slyszatas! Z chatupy
cie wyzene razem z dzieckami...

Tu dziecka zaczely krzyczeé, co go je-
szcze bardziej rozsierdzito. Wrzasnat na
nie w caly gtos:

Cicho bydzcie, raki jedne! Wyprze-
trgcam was na kawaiki!

Krzyczgc, wywijat laskg, co spowodo-
wato niebywatg panike ws$réd dzieci. Sta-
sek, Marynka, pies, kot — wszystko na
zbity teb uciekato do sieni. Jednej Wikcie
nie bardzo sie to udato, bo gdy zmiarko-
wat na co sie zanosi, udart jg laska z ca-
tej sity. Az sie przegieta. Wtedy Kulawy
porwat za but, by jej poprawi¢ — a bat
sie, zeby laski nie przetrgci¢. W ikta do-
strzegta koszyk, chwycita go rozpaczliwie,
prébujac sie nim zastoni¢. Kulawy nie
chciat sobie psu¢ reki po préznicy, wiec
chciat koszyk wyrwaé¢ jej z reki. Zaczeta
sie szarpanina, w czasie ktérej Wikta pu-
Scita koszyk a Kulawy legnat jak dtugi.
Baba uciekta do sieni i tam krzykneta na
dzieci:

Uciekajmy na tobidowag, bo nas oj-
ciec wyzabija!

Skoczyta jeszcze do izdebki, porwata ze
skrzyni chustke — co jej chiop kupit za-
raz po $lubie — owineta $le nig — iw po-
le. Ale Kulawy juz sie pozbieral, dopadt
babe i zdart z niej chustke.

— Twoja, zeby$ ja brata? Wole ja. zra-

bac...
Skoczyt do chatupy, chustke cisngt za
piec i pomys$lat sobie: — Przeciem nie ta-

ki gtupi, zeby chustke rgba¢. He to czasu
musiatem na nig sktadaé¢ pienigdze... A
przez okno krzyknat:
IdZzcie w diabty i niek was moje o-
czy juz nie widza!

Potem zaczgt tobuchem w pniak wali¢,
jakby istotnie chustke rabal.

U krewniakéw na tobidowej byto wiel-
kie zdziwienie, gdy zobaczyli Wikte z

RUSKA

Janowi, synowi Wactawa Ciska,

zamordowanemu przez banderowcow.

Ta noc, ta noc, ten kon czerwony,
przez szybe kiedy od sitowiu
siekiera btyska tbem na nowiu,
ta noc, rozdarta krzykiem zony...

Tu ci dzi§ krew zapachnie synka
kroplami jak porzeczki w sadzie,

zarzy w miesiecznej

galopadzie

rudego ze snu cien jelinka...
Jeszcze z peemem rezun czeka.
Na ganku zone pogwalicili,
synka do bramy ci przybili,
widtami zadzgali cztowieka...

Strunami kolumn spiety ganek
krew ci w cholewach salutuje —
i Ukrainiec psem poszczuje
trumne — ostatni tchu kaganek...

Nasypig na twarz gleby noca,
a ksiezyc znizy rude ciemie,

kiedy sztandary tam

nad ziemie

z gatezi brzezi zalopocs...

| gwiazda z gwiazd na firmamencie,

krwig namaszczony,

opuszczony,

ziemig niesyty i zbroczony,
zaswieci ci na odpoczniecie...

5tr. S

dzieckami pod sam wiecz6r i w taki podty
czas. MySsleli, ze albo sie chatupa pali, al-
bo Kulawy umart. Pytajag sie w.ec wszy-
stkie razem, co sie stalo.

— Ady moéj Jézek zgwaryjowot, chust-
ke zrgbot a mnie z dzieckami wygnot. .

| pros: o przenocowanie, za$ jutro wy-
bierze sie do Swinika, do Jaska, najstar-
szego syna, co tam byt zeniaty. Ale tutaj
wszyscy znajg Kulawego, ktéry nieraz ta-
kie breweryje wyprawiatl, potem sie udo-
bruchat i byto dobrze. Wiec pocieszajg
wszyscy Wikte, jak moga. Nie byto to
zbyt trudne zadanie, bo z W ikty kob eci-
na wesofa, wnet przestata szlochaé¢ — i
nawet przemysliwaé¢ zaczeta, czy by rano
nie wréci¢ do swej chatlupy. Bo co tam sig
dzieje z zywizng?

Tymczasem Kulawy sapat ciezko, po-
woli wracajac do siebie. Przy tym gadat
pod nosem: — Ja se ta rade dam bez was!
Krowy napase, $wini i sobie umiele...

| wzigt sie do roboty.

Swinie jako$ oporzadzit, ale nijak nie
mo6gt sam krowom polywanki zaciggnaé.
Cebrzyk byt wielki, dwoje ludzi miato co
dZzw gaé¢. Jeszcze gorzej byto z dojeniem.
Mleko ciurkato do zanadrza, w rekaw i
po portkach — tylko nie do skopca. Wiec
zaczgt ciagng¢ mocniej, zeby mleko tra-
fiato tam, gdzie trzeba. Temu znéw sprze-
ciwita sie krowa i kopia Kulawego tak sil-
nie, ze ten sie wywroécitl, mleko wylal, a
sam s'e gnojem wysmarowat. Wtedy skop-
cem tak wyrznat taciata, ze naczynie roz-
leciato sie w kawaiki.

Wrécit ze stajni zly i zupetnie wyczer-
pany. Usiadt sobie na nalepie — i juz mu
sie catkiem odechcialo wieczerzy i wszy-
stkiego. Wkrdétce sen go zmorzyt | $nito
sie mu, ze baba wrécita po reszte swych
tachéw, aby uciec na dobre. Zabrata tez
pieniadze, ktére miat schowane gteboko
w pukrzynku. Wiec skoczyt, by odebraé¢
te pienigdze — lecz byto juz za pézno,
bo... wpadt do cebrzyka =z pomyjami.
Wtedy sie oparhetat. Musiat sie teraz su-
szy¢ — a dopiero potem legnat se na po-
Scieli.

Budzi sie rano — a krowy rycza, Swinia
kwiczy, pies wylizuje $pizoki. — Trza sie
bra¢ do roboty — mys$li sobie. Poniewaz
nie wieczerzal, wiec postanowit ugotowaé
sobie peiny $pizok kaszy. Pszenicy byto
troche w miareczce — zme#l, ale tej maki
wydato sie mu troche mato, wiec poszedt
na strych do sasieka po wiecej zboza. A
kiedy ufat wstepowaé na szczebel drabi-
ny, spojrzat z gory i zobaczyt, ze pies juz
konczy jego make, co miata by¢ na kasze.
Wczoraj .nie wieczerzal, wiec mu teraz na-
wet mgka smakowata.

Kulawy widzgc, ze pies na krzyk nie u-
cieka od maki, zaczgt szybko ztazi¢c — i
pewnie mingt jak's szczebel, bo gruchnat
na zarna, pod drabing stojgce. Mys$lat, ze
sie zabil, ale jako$ sie pozbierat, cho¢ w
gtowie mu szumialo, tak sobie walnagt
tbem o kamienie. Pozbierat sie wreszue —
i n'e mys$lagc juz o gotowaniu, powldokt sie
na wyrko. Zto$¢ go opuscita zupetinie, tyl-
ko wielki zal pozostat, zal okrutny, ze ca-
ty Swiat jest przeciwko niemu.

Do baby ztosci juz nie czut tylko za-
tos¢, ze uciekta a nie wraca. Teraz chocby
chciat, nie moégtby jej szukaé, tak sie po-
ttukt. A tymczasem w stajni porykiwanie
coraz wieksze.

Na takich rozmys$laniach zastat go Sto-
ktos z tobidowej, ktérego wystata W ikta,
aby sie przewiedziat, czy jej chtop juz sie
udobruchat i co teraz méwi. Kulawy bar-
dzo sie ucieszyt, dowiedziawszy sie o ba-
bie. Nawet zdobyt sie na to, ze prosit Sto-
ktosa, aby jej rozgadat i zeby tego wczo-
rajszego wygnania nie brata zbytnio do
gtowy. A najlepiej — zeby zaraz wrécita.

— Toé prowda, zem ja poklat, alem
przecie nie wyganiot z chatupy. Tylem s'e,
wicie, utropit bez dzien, ze nie wiedziotem,
co mi sie godato.

W ikta bez ociggania przyszta zaraz z
dzieckami. Jakby nigdy nic zabrata sie
zaraz do mielenia, potem krowy napasta,
podoita, ugotowata dobrej kaszy, chiopa
wysmarowata spirytusem, gdzie byt pottu-
czony — i juz byto dobrze. Ucieszyta sie
strasnie, gdy zobaczyta na piecu chustke
catg i bez $ladu jakiego$ rgbania. Pomy-
$lata sobie, ze chtop nie taki zly, kiej sie
go $pasy trzymaja.

Od tego czasu, cho¢ Kulawy nieraz ba-
be poklat i dziecka pasem przetrzepat,
ale nigdy juz nikogo z chatupy nie wyga-
niat.
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Ksigdz Piotr Sciegienny i jego ,,Ztota Ksigieczka“

Z gtebokich konfliktéw spotecznych, ja-
kie ogarnely Europe w okresie poprzedza-
jacym pamietng ,wiosne ludow"“, z walk
prowadzonych o wolno$¢ polityczng naro-
du i sprawiedliwo$¢ spoteczng wyrosta do
rozmiaréw historycznych w potowie dzie-
wietnastego wieku czcigodna postaé ks.
Sciegiennego.

Uboga strzecha wiesniacza przywiodta
go na $wiat. Wpatrzony od dziecinstwa w
nedze wsi Kkieleckiej czerniejagca niby
Sciernisko pozniwne p6zng jesienig posréd
chatup snut w najtajniejszych gitebinach
serca i mysli plany przysztej organizaciji
panstwowej wspartej na praworzgadnosci,
zbudowanej wedlug najczystszych wzo-
row boskiej filozofii.

Ciezki i pracowity byt zywot tego ka-
ptana, na ktérego wspomnienie trzesta sie
wséciektoscig i strachem dion carskich na-
miestnikow. Cien jego i $lady tropione by-
ty dniem i noca przez rozlicznych polic-
majstrow i ptatnych nadstuchiwaczy. M i-
mo jednak czyhajgcych niebezpieczenstw
nauka jego a potem imie obnosito sie ci-
chym szmerem od wioski do wioski, z cha-
ty do chaty, z ust do ust przenikajgc roz-
legte potacie ziem Rzeczypospolitej.

Juz jako mtody chtop-panszczyzniak o-
garniety zostal pragnieniem zdobycia wie
dzy. Wstapit do szkoty parafialnej, a péz-
niej wojewoédzkiej w Kielcach. Po ukon-
czen.u jej wrécit do rodzinnej wioski Bil-
czy, gdzie poswiecit sie obowigzkom ludo-
wego nauczyciela.

W okresie pobierania nauki odczuwat
silnie antagonizm klasowy, ktéry odcigt
go od wspoéttowarzyszy ze szkolnej tawy.
Pieczetujgca sie herbami lub bujnym drze
wem genealogii rodowej miodziez odnosi-
ta sie z pelna pogardag do jednostki o
chtopskiej kondycji, ktéra jako rownowaz-
nik przeciwstawi¢ byta zdolna tylko szla-
chetny charakter i nieskazitelng wole stu-
zenia wspotbraciom.

Rok 1827 jest zwrotnym w jego zyciu.
Postanowit rzuci¢ tryb zycia $wieckiego
przywdziewajgc habit 00. Pijar6w na Zo-
liborzu w Warszawie. Czy .na tak zasadni-
cza przemiane stanu wptyngt rozbudzony
pierwiastek religijny, czy tez inne wzgle-
dy, trudno daé¢ oczywiscie niezawodng od-
powiedz. Dalsze jednak wypadki, na tle
ktéorych odstonito sie oblicze socjalne ks.
Sciegiennego dajg raczej wskazoéwki, ze
decyzja ta podjeta zostata z wyrachowa-
niem, obliczona na rozszerzenie wplywow
dla celu upowszechnienia idei.

Ziemie lubelska upatrzyt jako teren swo
jej dziatalnosci. Stad w tajemniczych oko-
licznosciach docieraty do réznych zakat-

kéw Polski jego ulotne pisma. Zagladaty
do stolicy, Radomia, Kielc i inych. po-
wazniejszych osrodkéw.

Swoje programowe postulaty utwier-

dzat proboszcz chodelski poprzez liczne
nauki kaznodziejskie wypowiadane najeze
Sciej pod ostong lesnego gaszczu, potem
uwieczniane na papierze.

Pozostaty jego dorobek piSmienniczy
jest znikomy. Zniszczyta go burzycielska
reka wroga, strawit mél wieku, pokryt pyt
obojetnos$ci i zapomnienia. Ich bezcenne
szczatki przechowujg po dzi$ dzien boga-
te ksiegozbiory Hieronima topacinskiego
w Lublinie.

ZLOTA KSIAZECZKA" —
CHLOPSKA EWANGELIA

W roku 1844 w réznych czesciach gmin
ziemi lubelskiej i Kielecczyzny krazyé po-
czeta ksigzeczka o oryginalnej tresci. Pro-
sta w stylu, niewyszukanej formy, poczy-
najgca sie od znakéw krzyza $Swietego ro-
bita na stuchajgcych olbrzymie wTazenie.

Nosita charakter bulli panujgcego woéw-
czas wtadcy dusz chrzescijanskich papie-
za Grzegorza XVI, ktory lat kilkanascie
wstecz wypowiedziat stowa potepienia do-
tyczace wystgpien narodu polskiego w
zbrojnej walce o wolno$¢ Ojczyzny 1831 ro-
ku. To, co ona zawierata w sobie, przeszto
jednak wszelkie oczekiwania.

— ,Ja, papiez Grzegorz — czytamy na
wstepie — ktérego Ojcem Swietym nazy-
wacie, dowiedziawszy sie o waszej, kocha-
ne dzieci, nedzy i nieszczesciu, jakie od
urzednikéiv krajowych i dziedzicow pono-
sicie, przedsiewzialem-z rozkazu samego
Boga os$wieci¢ was, wydoby¢ z ciezkiej bie-

dy i niedoli, wskaza¢ wam droge prawdzi-
wego szczescia“.

Tonem takim nie przeméwit zaden z do-
tychczasowych nastepcéw piotrowej opo-
ki. Bo tez nie byta to zadna bulla papies-
ka, ale rozmys$lnie podrobiony jej falsyfi-
kat uktadu ks. Piotra Sciegiennego. W niej
to wypowiedziat on cale swoje credo roz-
wigzania zagadnien spotecznych. Istot-
nym, nie z oczytania, znawcg duszy ludu
polskiego musiat by¢ dawny wikariusz
wilkotazki. skoro wpadt na tak niezwykty
pomyst uzycia podobnych $rodkéw agita-
cji. Jasnym byto dla niego, ze o wiele’ dalej
dotarto chocéby falszywe i mato wazAe sto-
wo z ust osoby duchownej, niz najbardziej
szczera wypowiedZz pochodzaca od Swiec-
kiego wystannika.

Jest prawdopodobnym, ze wzorem dla
niego byiy metody stosowane przez rewo-
lucjonistéw rosyjskich, choé¢by takiego Pu-
gaczewa.

Zdaje sie — stusznie stwierdza tenden-
cyjny wprawdzie lecz w wielu wypadkach
trafny w ocenie historyk Jan Kudharzew-
ski — ze ,jak przywddcy powstan chtop-
skich w Xosji postugiwali sie fatszywymi
ukazami carbéw, tak ten trybun ludowy
Eolski postuguje sie falszywa bullg papies-

a".

Zdawal sobie sprawe ks. Sciegienny, ze
sity magnatéw sa wielkie, ze walka tatwa
nie bedzie. Nie mniej jednak wierzyt nie-
ztomnie w ukrytga moc ludu, ktérg tylko
trzeba umiejetnie rozbudzi¢, uzywotnic i
zjednoczy¢. Ten ostatni moment wydat mu
sie najwyzszej wagi. ,Nieprzyjaciele wasi
— wotat — nie sg tak liczni. Mozecie da¢
im rade, trzeba tylko chcie¢“*. Do tego
trzeba tylko swiadomos$ci walki i solidarno-
Sci w dziataniu. Dotychczasowe rzady pan-
skie opierajag sie tylko na umiejetnym
sktécaniu mas pracujacych miedzy sobg i
uzywajag ich w ten sposéb jako nieswiado-
me narzedzie watki o wiasne interesy.

,Panowie nigdy by nie wygrali, gdyby
im chtopi nie pomagali“. ,Nalezy, abyscie
sie wszyscy zmoéwili i razem uderzyli na
tych, ktérzy sie z wami jak z bydtem ob-
chodza".

PRACA | OSWIATA —
JAKO CHLOPSKIE WSKAZANIA

Nierébstwo jest gtdbwnym przestep-
stwem cztowieka. Praca to najistotniejsze
dobro, ktére stanowi¢ winno o prawach
jednostki i jego egzystencji. Jest wielka
niesprawiedliwos$cia, aby jednostka préz-
nujgca tuczy¢ sie miata na wysitkach
blizniego. ,Bég stworzyt ludzi — powia-
da — aby pracowali jedynie dla siebie,
dla starcéw i kalek, umieli czytaé i pisac“.

Ostatnie dwa stowa $wiadczg najdobit-
niej o stosunku ks. Sciegiennego do czyn-
nika, ktory jest podstawg wszystkich re-
form spotecznych. Czynnikiem tym jest
oswiata. Wiedzieli o tym wrogowie poste-
pu. Stusznie stwierdzit ze swego punktu
widzenia pewien magnat galicyjski, ze
.08wiata to siekierka, kt6rg sie tatwo ska-
leczy¢“. Na te strone ktadt nacisk ks.
Sciegienny w dalszych ustepach swego lis-
tku. ,Poniewaz dlatego panowie uciskaja
was, ze nie umiecie ani czytaé¢ ani pisa¢...
ja, Grzegorz, os$wiadczam temu chtopu,
ktéry sie nauczy czyta¢ i pisa¢, ze nagla
$miercia nie umrze i zta przygoda go nie
spotka“. ,Rodzice, ktérzy chtopca na na-
uke oddadza, dostgpig btogostawienstwa
boskiego“. #W dalszym ciggu swych wy-
wodéw nawotuje do ofiarnosci na rzecz
uczgcej sie miodziezy chitopskiej obiecujac,
ze: ,B6g dar taki sowicie wynagrodzi a
oproécz tego dostapi sto dni odpustu“.

Zacheta taka w pore wygtoszona nape-
wno nie pozostata bez echa.

Wrogi stosunek do wojen uzewnetrznit
sie réwniez w charakterze ks. Sciegiennego.
Wojna — powiada Ztota Ksigzeczka —
jest najgorszym ztem na $wiecie, sprowa-
dza gtéd, mér i powietrze“. ,Panowie po-
stanowili wojne, aby was ostabi¢“. ,Krélo-
wie i panowie nie bijg sie, tylko was pro-
wadza na wojne jak bydto na rzez*. ,Kie-
dy sie podoba panom wojny prowadzic,
niech sie sami bijg“. ,Takie prézniaki —
panowie i krélowie na $wiecie niepotrzebni,
ale pracowitego cztowieka to wielka szko-
da“. Ale rozlew krwi musi kiedy$ nastapic.

\

Bedzie to wojna nie narodu z narodem na
rozkaz monarchéw, ale wojna ideologiczna.
Wojna taka jest ztem koniecznym. Bedzie
jednak ,sprawiedliwg, bo w obronie zycia
i wolnoséci, w obronie praw i pracy waszej
prowadzi¢ jg bedziecie*. A wiec stad wnio-
sek wyptywa: ,na taka wojne idzcie wszy-
scy, bo taka wojna bedzie o wasze szcze-
Scie” .

Poczesng pozycje w sposobie mys$lenia
ks. Piotra zajmuje sprawa sojuszu wsi i
miast. Niemal na kazdym miejscu akcen-
tuje te kardynalnag zasade, ktdérg niestety
przeoczyto wielu przywoédcow chiopskich
ostatnich ,czaséw. ,Niech chtop i miesz-
czanin broni nieszczesliwego chtopa i mie-
szczanina“. Moment solidarnosci klas pra-
cujacych wystepuje u niego z catg wyrazi-
stoscig w chwili, kiedy zwraca sie do ,lu-
dzi mieszczan, aby porzuciwszy wkorze-
niona w sercach ich przez nieprzyjaciét
rodu ludzkiego niestuszng pogarde ku lu-
dziom-chtopom zajeli sie szczeSciem wias-
nym, ktérego bez dotozenia sie chtopéw o-
siggng¢ nie potrafig, zajeli sie oSwieceniem
chiopéw.

WSPOLNOTA SEOWIANSKA
| SPRAWA KLERU

Nie uszta bacznosci ks. Sciegiennego
takze sprawa polsko-rosyjska. Wprawdzie
nie kreséli tam zadnych na szersza skale
obliczonych planéw terytorialnych, czy tez
koncepcji kulturalno-politycznej. Godnym
ze wszech" miar wspomnienia jest fakt, ze
zdecydowanie przekreslit motyw przepa-
Sci, jakie miaty rzekomo dzieli¢ na zawsze
obydwa stowianskie narody. Pomiedzy
chtopem polskim a rosyjskim nigdy nie
byto réznic. Jeden i drugi jeczat pod ra-
zami witasnych despotéw. Jeden i drugi nie
miat nigdy ojczyzny. Dzielita ich w spo-
s6b sztuczny podstepna propaganda idaca
od dWoréw i kazalnic, tgczyta wiez moc-
niejsza ponad wszystkie Srodki zespalaja-
ce. Czynnikiem tym to wspdélna niedola,
wspélne ponizenie i deptanie godnosci
ludzkiej, ktére jednej i drugiej stronie
przypadto w udziale. Aktualny zawsze ten
temat zamyka w nastepujagcych zdaniach:
.Na przesztych wojnach panowie Polacy
kazali wojsku z chtopéw i mieszczan zto-
zonemu bi¢ wojsko rosyjskie z chtopow i
mieszczan ztozone. Panowie rosyjscy takze
kazali swemu wojsku bi¢ wojsko polskie.
Zabijato sie wojsko, a panowie z daleka
patrzyli. W przysziej za§ wojnie stang
chtopi i mieszczanie polscy i rosyjscy z je-
dnej strony, a panowie polscy i rosyjscy z
drugiej strony. Chiopi beda strzelali nie do
chtopéw, ale do panéw*“.

Duchowienstwo wedlug sadéw ks. Scie-
giennego takze nie stoi na wysokos$ci zada-
nia. Temu zagadnieniu poswieca catkowi-
cie jeden ze swoich rekopiséw pt. ,Zakon,
chrzescijanski“. W nim to, jak stwierdza
Wincenty Bana$ ,atakuje gwaltownie zy-
cie ksiezy, ich cheé bogacenia sie, pietnuje
ich ciemnote, natogi, gre w karty, uleganie
wptywom gospodyn, wyzyskiwanie ludno-
$ci za postugi religijne. Celibat ksiezy nale-
zy jego zdaniem znie$é. Jezyk tacinski w
liturgii niezrozumialy dla szerokich mas
chtopskich nalezy zastgpi¢ jezykiem naro-
dowym*.

Wiedzac o tym, ze zdecydowana przewa-
ga kleru stanie po stronie wrogéw demo-
kracji, wota ks. Sciegienny do narodu:
Panéw i ksiezy, ktoérzy by was nama-
wiali trzymac¢ strone monarchéw, nie shu-
chajcie“. ,Poznaliscie dzieci moje, ze mo-
narchowie, panowie, ksieza nawet,sg wa-
szymi nieprzyjaci6tmi“.

W koncowej fazie ,Cudownej ksigzecz-
ki“, jak to dzi$ jeszcze krazy o niej legen-
da Jx> wioskach Ilubelskich, nastepujg juz
tylko szczegétowe przepisy wykonawcze.
Nawotuje w nich ks. Sciegienny, aby bron
Boze list ten nie dostat sie w rece ,pijako-
wi, ekonomom, organistom, ksiezom na-
wet, a szczegb6lnie wéjtom gmin i burmis-
trzom... bo by mégt ten list wydaé¢ pa-
nom*“. Obiecuje nagrode w postaci zupet-
nego odpustu temu, ,kto pytany nie wyda
listu, ani powie kto go ma, choc¢by go na-
wet bito“. | odwrotnie. Grozi najsurowsza
karg — ognia wiecznego kazdemu, ,kto by
sie powazyt panu jakiemu oddac*.

Wzywa dalej do zachowania spokoju i
nie poczynania przedwczes$nie buntu. Trze-

ba poczekaé¢, az sprawa dojrzeje i, przeni-
knie do $wiadomosci wiekszosci obywateli.
Nakazuje wiec ,mieszczanom, aby nie-
sprawiedliwe podatki i ciezary optacali,
wtoscianom, aby spokojnie odrabiali ucigz-
liwg panszczyzne i darmochy... aby pa-
nom nie da¢ poznac iz sie przygotowujecie
do zrzucenia raz na zawsze okrutnego
jarzma niewoli“.

.Spodziewam sie, moje kochane dzieci,
wiesniacy i mieszczanie — padajg ostatnie
stowa pasterskiego listu — iz zachowacie
moje ,rady i nauki, a w spokojnosci i ule-
gtosci bedziecie sie uspasabiali do walki,
jaka niedlugo na chwate Bogu i korzys¢
waszg nastgpi“.

KATORGA KS. SCIEGIENNEGO

Daleka jednak byta jeszcze droga do
spetnienia marzen ks. Piotra Sciegiennego.
Wprawdzie, reformy spoteczne nastepowa-
ty z kazdym rokiem, wprawdzie magnate-
ria cofata sie zwolna pod naporem sit krze-
pnacej z kazdym dniem demokracji, ale
wszystkie te wywalczone krwawo ustep-
stwa nie fcnogly zaspokoi¢ potrzeb polskie-
go chtopa, nie mogty zaspokoi¢ ambicji bo-
jownikéw za wolnos$¢ i lud.

Sam spisek chilopski ks. Sciegiennego
niedtugo znalazt tragiczny epilog. Zdra-
dzony haniebnie przez stluguséw caratu
szlacheckiego pochodzenia zostal uwiezio-
ny, a nastepnie skazany na kare $mierci.
Wyrok ten zostat jednak w ostatniej chwili
odwotany. ,Wola Najjasniejszego Pana ca-
ra Mikotaja | zmienita stryczek na dozy-
wotnig katorge“. Popedzony zostat na Sy-
bir, gdzie przebywat kilkadziesigt lat, ale
i tam, jak dawniej na rodzinnej ziemi nie
zatamat sie na duchu. Idee swa okreslong
mianem ¢ ,(Spotecznosci® rozszerzat dalej
poséréd swoich wspoétbraci — wygnancoéw.
Osoba jego poddana byta specjalnej opie-
ce policyjnej jako jedna z bardziej niebez-
piecznych.

Najlepszym tego dowodem, ze wielka
amnestia ogtoszona przez cara Aleksandra
Il dotyczgca réwniez przestepstw polity-
cznych na emigracji nie objeta zasiegiem
swym ks. Sciegiennego. Dopiero pod ko-
niec swego zycia pozwolono mu wréci¢ na
,0jczyzny tono“. Przygnieciony ciezarem
wieku i meczenskiej drogi nie mégt rozto-
czy¢ czcigodny starzec zadnej dziatalnosci
na szerszg skale. Jako kapelan szpitala Bo-
nifratré6w, zmartw sedziwym wieku 90 lat
w 1800 roku w Lublinie, gdzie pochowany
zostat na miejscowym cmentarzu.

Zeszedt z tego Swiata w zapomnieniu i

ubéstwie. Najblizsze grono Jego przyja-
ci6t-sybirak6w mimo staran nie byto w
stanie zebra¢ potrzebnej kwoty na zaku-

pienie stalego miejsca wiecznego spoczyn-
ku dla kaptana-demokraty. Z tych tez po-
wodoéw zwioki Jego ztozono do grobowca
ks. Wnorowskiego.

W kregu walki o sprawiedliwos$é¢ i ludo-
wiadztwo w Polsce nalezy bezsprzecznie ks.
Sciegienny do czolowych osobistosci. Je-
go krzyzowa droga i wysitek oddany dla
Polski Ludowej stawiajg go w rzedzie
spadkobiercow postepowej mysli wodzow
takiej miary jak putkownik Zaliwski, Wa-
lerian tukasinski, Szymon Konarski a
zwtaszcza Edward Dembowski, od ktérego
przejat wiele cennych pierwiastkow.

Wséréd duchowienstwa polskiego nalezy
ks. Sciegienny do tych nielicznych ksiezy,
jak Staszic, Stojatowski, Brzézka czy tez
z obecnie zyjacych ks. Borowiec, ktérzy
wbrew antyludowemu nastawieniu Episko-
patu prawdy Swietej Ewangelii przekazy-
wali nie z wysokos$ci patacéw i dworéw, ale
szli pod strzechy ze stowem prawdy, by
naprzekér tendencjom i klgtwom rzuca-
nym z biskupich tronéw wedtug stéw ko-
lendy Kasprowicza — z ludem sie dzieli¢
.biatym chtebem mitosci“.

W OSTATNIM 46 (74) Nr ,Wsi"
z dnia 24 listopada 1245 r.

(1867 —
»Chlopska

Maciej Czuta —
1948); Zygmunt
Krew*; — opera Iludowa w Jeleniej Gorze,
Teodor Gczdzikiewicz — Grzymalita; Jan
Spiewak — * * * Jerzy Sikorski — O Gtu-
chotazach; Wtadystaw Btachut — Rozwdj
oswiaty powszechnej; Wtadystaw Machejek

Ptomyk laski; Marian Narcyz tistowski
— Z pol; kolumna recenzji; fakty i zdania,
komunikaty, ogtoszenia, 4 ilustracje, 8 stron.

Jan Stapinski
Katuzynski
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Jozef Bieniek

I E S™

Nieporozumienie

(Leszczynskiemu i Skulskiemu w odpowiedzi)

Piszac swego czasu list do Jézefa Poga-
na, przypuszczatem w naiwnos$ci ducha, ze
narobie moc szumu, ze sprowokuje ozywio-
ng i zaciekia dyskusje — ze pochwalg i
oklng, ze zaczepione zagadnienie — nie czio
wiek — zostanie wszechstronnie ,opuka-
ne“ i omoéwione. To tkwito w koncepcji o-
wego listu i we wstepie od redakcji. | z te-
go witasnie nic nie wyszlo.

Z niecierpliwos$cig wyczekiwatem kazde-
go numeru ,Wsi“ w nadziei, ze przeciez
kto§, ze sam Pogan rgbnie mnie na odlew.
| nic. Dlugo nic. Martwitem sie z tego po-
wodu wiecej niz nalezato. Denerwowatem
sie i klagtem. Paskudnie — jak szewc! | tez
nic. Ki diabet, — dreczyto mnie — dlacze-
go cicho? Dlaczego wystrzat zgingt bez
echa?

Az wreszcie ,po diugich a ciezkich* za-
grzmiato z Wroctawia potezne echo. Zabrat
gtos medyk Leszczynski i swymi trzema
matymi groszami sttukt mnie niemitosier-
nie. Ba, jak trupka w prosektorium, po-
krajat na tyciusienkie kawateczki, skru-
szyt w ,drebiezgi“.

I znébw nastata diuga cisza. Miatem tedy
czas pozbieraé¢ porozrzucane kosteczki, po-
czem rozpuscitem wiekszg ilos¢ kleju, za
pomoca ktoérego scalitem rozparcelowana
przez Leszczynskiego jazn W jakag taka ca-
tos¢. Alisci ledwo sie pozbieratem, znéw
los nadarzyt Skulskiego, ktéry sttukt mnie
do reszty porcjg naprawde gorzkich prawd.

Zyje jednak i choé pobity — nie czuje
sie wcale zwyciezonym, hie rezygnuje z wal
ki i biore sie do obrony zmasakrowane-
go stanowiska. Tymbardziej, ze wydaje mi
sie, iz nie zostalem nalezycie zrozumiany.

Panowie! — jakag jest wie$, to ja az
nadto dobrze wiem. W niej przeciez uro-
dzitem sie i z niej przez trzydziesci pare

lat zycia — poza miesiecznym kursem o-
Swiatowym T.S.L. — nie ruszatem sie. Tu
zyje dalej. Na wies$, jej tudzi, rzeczy i
sprawy— mimo imputowanego mi super-
entuzjazmu — patrze trzezwo, bez retuszu
— po prostu. Mimo ze kocham wie§ —
mam jej, takiej jaka ona dzisiaj jest, po
uszy, i chciatbym — o jak bym bardzo te-
go chciat — by ona mogta byé¢ inng. | o to

mi w owym liscie chodzitlo, a ten wtasnie
najbardziej istothny moment zostat w due-
cie dyskusyjnym calkowicie pominiety.

Nie lezalo w zatozeniu listu do J. Po-
gana jego twdrczosci, osiggnie¢ i dorobku
tamaé¢, umniejszaé czy zgota przekreslaé.
Moze tylko stanowisko swoje nie zbyt wy-
raznie sprecyzowalem — i stagd nieporozu-
mienie — bo mnie chodzitlo gtéwnie — mi-
mo pozoréw prywatnej zaczepki — o to,
by literatura chiopska weszta w zespét
aktywnych sit chtopskich, idgcych p6 linii
najintensywniejszych prac majacych na
celu szybka a generalng i gruntowng prze
miane wiejskiej struktury spotecznej, go-
spodarczej i kulturalnej. By nié byta bier-
nym widzem lornetujagcym przewalajace
sie po scenie zycia zjawiska, lecz aby w
grze o nowg rzeczywisto$¢ chtopska zaje-
ta jednag z najwazniejszych roél.

Nie chodzi mi nawet o to, by literatura
koniecznie nic miata opisywaé zita, jakie
niewatpliwie i to w katastrofalnie niekie-
dy nieproporcjonalnym uktadzie sit ujaw-
nia sie w zyciu wsi, okupujgc z tragicz-
nymi skutkami los chiopski, budujgc naj-
ciezsze barykady na drodze rozwoju i wy-
rostu wsi. Mnie chodzi tylko o to, aby zlo
takie usuwaé przy pomocy wszystkich sit
majacych pozytywny stosunek do wsi,
mogacych odda¢ mniejsze lub wieksze u-
stugi tym, ktérzy orza pod plon przy-
sztych dni, ktérzy sieja ziarna jutrzejsze-
go dobra.

Mam wrazenie, ze kto jak kto, ale lite-
ratura chtopska winna zagadnieniu temu
poswieci¢ wszystkg uwage, odda¢ bez za-
strzezen wszystkie swe sity i mozliwosci ~r
jako czynnik najmocniej przemawiajacy
do uczué, poje¢ i wyobrazni ludzkiej. Ale
nie wydaje mi sie, by artystyczne ujaw-
nianie gtupoty i podtosci byto dobra i
konsekwentng metoda walki ze ztem, o do-
bro¢ uczué¢ i jasnos$¢ pojeé¢, walki o nowe-
go chiopa, o nowg wies.

Nasuwa sie znéw brutalne poréwnanie
takiej literatury do pluchy-bnby, ktéra w
maju, na pieknie kwitngcych krzakach bzu
rozwiesza zafajdane pieluchy, suszac je,
niewyprane, w cudnym blasku stonca.

Nie przecze — koeham wie$ bardzo i
byé moze uczucie to czasem przestania mi
widok nagiej prawdy, mgietkg sentymen-

tu. Ale rozgrzeszam sie tym, ze mito$é
moja nie jest uczuciem koniunkturalnym
wyrachowanego i jakze czesto sprzedajne-
go polityka, ze za cel zycia mego przyja-
tem nie awans, nie fotel, ale dotozenie jak,
najwiekszej ilosci cegiet w $ciane wymie-
nionego Domu Chlopskiej Przysztosci. Do-
mu peinego sprawiedliwego dobrobytu, do-
mu promieniujgcego madroscig dobrg jak
usmiech matki, jak promien stoica — ma
droscig zyzna jak, chleb. W imie tej mito-
$ci wolno mi co$ popiera¢ lub zwalczag;
uznawac lub potepia¢. Mam do tego prawo
— prawo wolnego cztowieka i prawo S$wia-
domego chiopa.

Kocham wie$ i dlatego nie jest mi o-

bojetny wyraz jej prawd. | przyznaje —
wolatbym, aby literatura chiopska brata
na warsztat, przetwarzata i ukazywala

Swiatu chitopskiemu takie prawdy, ktore
zachecajg do walki o ten czy inny ideal,
ktére ucza jak walczyé trzeba by wygracg,
ktére planuja, rzutujg $mialo w przy-
szlo$¢, szukajg i ukazujg drogi wyjscia z
chaotycznego impasu; ktére wspierajag
watpigcych, umacniajg stabych, pomagaja
mocnym.

W imie takiej wiary chcialbym — my-
$le ze nie grzech — widzie¢ w literaturze
chtopskiej jak najmniej poganowych (da-
rujcie Jézefie, juz nie bede) Watkéw Bo-
gaczéw — gwalcicieli, wyzyskiwaczy, to-
tréw, a jak najwiecej oskarzonych Fran-
kéw Rakoczych. Oni to, nie plugawe Wal-
ki, odbudujg wie$ polskg. Oni — wczoraj-

si zoilnierze oddziatéw partyzanckich, dzi-
siejsi traktorzys$ci, spéidzielcy, zotnierze i
oficerowie M. O. i W. P., Zotnierze i ofi-

cerowie tej najwazniejszej armii ! chiop-
skiej, ktéra na frontach reform i przemian
walczy o nowag wies.

Tej armii trzeba pomocy — broni. Wie-
le i przedniego gatunku. Taka bronig be-
da ksigzki i publikacje. Ale przeciez, na
mity Bdég, nie Boryna otworzy okno na
Swiat zespotowi samoksztalceniowemu w
Kole mtodziezowym, nie Watek poda ro-
zumng i zyczliwg dion miodemu chiopu,
samoukowi, szukajgcemu po przez ksigzke
drogi ku $wiatlu i czltowieczenstwu. Nie.
Nie przemianom wsi, dopiero zgrubsza za-
rysowanym, tak bardzo potrzebnym i tak
gorgco wyczekiwanym nie pomoga najbar-
dziej nawet chiopskie ksigzki, najartysty-
czni§j opracowane, z ktérych powieje
smrod gtupoty i ztosSci, niedotestwa i po-
dioty.

Szerokie i og6lne znaczene miat maoj list
do Pogana, ktérego w tym wypadku cze-
pitem sie po prostu z braku innego przy-
ktadu. Za co go zresztag najmocniej prze-
prositem.

,Gorzkie prawdy“, Skulskiego dajg tre-
Sciwy i zwarty obraz wsi dzisiejszej. Obraz
to jednak zoéicig pisany — za gorzki. U*
ogélnia on zbyt obcesowo pewne ujemne
zjawiska — przez co wykoszlawia wtasci-
wy kolor zycia chiopskiej gromady. Tak
Zle to jeszcze nie jest. Bo przeciez — do
diabta — nie kazda dziewczyna — jakby
z ,,Gorzkich Prawd“ wypadalo — gzije sie
po nocach i goni za muzykami bez wiedzy
i wbrew woli matki, nie kazda matka jest
stuzagcg swojej ,céruchny“, nie kazdy
smarkacz pali, pije i wtéczy sie nocami po
za domem, nie kazdy wreszcie gazda chla-
pie sie w bimbrze i ,$winskim chodem*
przemierza wiejskie $wiezki. To jest tylko
cze$¢ zycia. Nie duza, nie mata, tu wie-
ksza, tam mniejsza, ale zawsze tylko czes¢.

Ujme ja cyfrowo na przykiadzie pewnej
bardzo dobrze- mi znanej wioski. Nie jest
ona ani najlepsza, ani najgorszag — ot ta-

ka sobie przecietna, zwyczajna wiosczyaa
na Podhalu.

Zmian tu duzo mniej niz u Skulskiego.
Dziewczeta po dawnemu nosza chustecz-
ki, nie ma bruku, elektrycznosci i radia.
Jest za to btotko tak samo urocze jak sto

lat wstecz, sg krawaty i kamasze, jest i
bimber — co raz rzadziej, ale jest. Jednak
na sto przeszto rodzin ,eérkatych i syna-
tych* naliczytem zaledwie — stowo hono-
ru daje — 5 takich co to latajg same za
muzykami i wyleguja sie z kim mozna
komponujgc kotysanki. Z chiopakami o

eiupine gorzej, bo naliczytem juz 10 ,mle-
czakéw" przypalajacych od ojca i z flachg
bimbru tazgcych nocami. Notorycznych pi-
juséw uzbierato sie 4, periodycznych 6. Na
deser kilku ztodziei i paru bitnikéw. | to
wszystko, albo prawie wszystko.

Reszta zyje jak moze. Czasem lepiej,
czasem gorzej — jak sie da. Daleko im

oczywiscie do doskonato$ci, ale tez nosa-
mi po ziemi nie ryja. Najczesciej tez jak
u Skulskiego < czytajg matlo — gadaja
duzo wiecej, cyganig w miare potrzeby, do
kos$ciota chodza wiecej z nawyku, rodzg sie

i umieraja — bo nie mozna inaczej, pta-
ca podatki i stuzg w wojsku — bo musza,
reformie rolnej nic nie zawdzieczajg — bo

dworu nie byto, a do szkét w miescie dzie-
ci nie posytaja. | narzekajg. Tak samo
dzi$, jak wczoraj, jak sto lat temu.

Ale czy stwierdzenie takiego faktu da
co$? Nie. Napewno nie. | sercu nie lzej, a
ciezej i rece opadaja.

Jeszcze jedno: Pisma inteligenckie jgk
,,Odrodzenie*, ,Dzi$ i Jutro“, ,Pokolenie”
i inne raz po raz zamieszczajg prawdziwe
lub artystycznie ,wykombinowane“ opisy
gloryfikujgce dziatalno$¢ oddziatow party-
zanckich, grup dywersyjnych, bojéwek i
poszczegblnych dziataczy A.K. A.L. czy
G.L. O chtopskim ramieniu bojowym, Ba-
talionach Chiopskich, w tych pismach ci-
cho. Nic zreszta dziwnego, skoro i w pra-
sie chtopskiej tez cicho.

Tlumaczy sie to niby tym, ze w oddzia-
tach A.K. czy A.L. — zilozonych zreszta
w olbrzymiej czesci z chiopéw — trafili
sie intelektualisci — pisarze, literaci, pu-
blicyéci. Za$ oddzialy B. Ch. sktadaly sie
z ludzi prostych — nie rzadko niepismien-
nych. Ale to nie jest zaden powd6d by naj-
piekniejsza z kart historii chlopskiej w
ostatniej wojnie musiata lec w zapomnie-
niu.

Dziatalno$¢ B. Ch., oraz ogélny zwig-
zek i udzial wsi w ruchu podziemnym to
olbrzymi wktad chiopa w dzieje walk o
niepodlegto$é. Nie miasta to przeciez a
wsie zywity i ukrywaty zotinierzy podziem-
nych. Chiopskie chaty leczyty rannych, c-
piekowaty sie chorymi, chronity $ciga-
nych, narazajac sie na najgorszy los. Bo
zotnierz przyszedt i poszedt nie martwigc
sie, ze zte oczy widzg i doniosg. Nie jedna
tez chata, nie jedna wie$ zaptacity za taka
goscine cene najwyzszg — cene ognia i

zycia.
Do$¢ wspomnie¢ Zamojskie, Kieleckie i
nasze Podhale, Beskidy, Gorce — gdzie

juz w roku 1940 powstaly zalgzki ruchu
partyzanckiego, kedy w latach pézniej-
szych lasy roitly sie od zotnierzy, a dzien
kazdy rozbrzmiewat wrzawg walk.

Wypalone do znaku wsie — setki chat,
sterty mogit «— oto pomnik bohaterstwa
chtopskiego, Swiadczacy o jego nieztomnej
postawie w tamtych latach. O tym zapo-
mnie¢ nie mozna. Nie wolno!

Gtosne wyczyny nieustraszonych oddzia-
téw ,Sepéw“, ,Tatarow“, ,Obtazéw"“, ,Ma-
kow*, ,Potokéw"“ i dziesigtkbw innych
przeszty tu w legende. Ale legende rozbu-
dowaé¢ trzeba wzdiuz i wszerz — na calg
Polske. By umacnialy sie nig przyszie po-
kolenia chtopskie.

Historia tych lat, tych walk — chiop-
skich. walk, chiopskich zwyciestw i klesk
i chiopskiej nauki o Polsce — czeka na

swych badaczy i piewcow.

Zzrodta to za$ tak bogate, ze warto w nie
zanurzy¢ wrazliwg i twoércza dusze. Za-
czerpniety materiat starczy¢ bedzie na wie-
le toméw wspaniatych epopei chtopskich
walk o Polske.

| tu tez leza ztoza tematéw, w ktérych
piSmiennictwo chiopskie pogrzeba¢ winno
jak najdoktadniej, by od zagtady wyrato-
waé i podnies¢ ku chwale chiopskiej wiele
bezcennych dla historii faktow i wydarzen.

Na koniec jeszcze wyjasnienie, ktére wi-
nien jestem p. Leszczynskiemu.

Zbiezno$¢ omawianego listu z ,0zywczy-
mi krynicami* Jana Wiktora, ktérg mi
Pan przypisuje, jest zupetnie przypadko-
wa. Nie, nie czerpatem z ,Ozywczych kry-
nic* albowiem — ze wstydem przyznaé sie
musze — nie czytatem ich. | nie dlatego
bym nie cenit pieknej postawy zyciowej i
twérczej ich Autora, lecz poprcstu dlate-
go, ze nie sta¢ mnie na kupno jakiejkol-
wiek ksigzki. Sga one grubo za drogie w
stosunku do zarobkéw uczciwego sklepika-
rza, majacego liczng rodzine, jeszcze licz-
niejsze niepowodzenia osobiste, a w do-
datku poswiecajgcego wszystek wolny czas
dziatalnosci spotecznej i oswiatowo-kultu-
ralnej.
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. 5. Prof.

. 6. Prof. dr J. Kochman:

. 9. Prof. dr

REDAKCJA | ADMINISTRACJA:
Warszawa, Al. Przyjaci6t 5.
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BIBLIOTEKA SAMOPOMOCY
CHLOPSKIEJ

1 Prof. dr E. Chroboczek:
,0gréd warzywny przy domu®,
str. 28, cena zt. 5.

. 2 Inz. St. Zaliwski:

»Krzewy owocowe*, str. 64
cena zt. 25.

. 3 Prof. dr J. Kocliman:

,Ochrona sadéw*, str. 50
cena zt. 20.

. 4 K. Chrzastowski;

»Wskazéwki dla ksiegowych
spotdzielni Samopomocy Chtop-
skiej“, str. 104, cena zt. 40.

5 Prof. dr J. Jagmin:
»Uprawa Inu i konopi“, str. 56,
cena zt. 20.

. 6. Prof. dr Z. Golonka:
»taki — ich uprawa i uzytko-
wanie“, str. 36, cena zi. 18.

. 7. Fjs. dr A. Listowsld:

LZiemniaki“, str. 40, cena zt. 20.

. 8. Prof. dr Cz. Kanafojski:

»Siewnik rzedowy*, str.
cena zt. 25.

36,

. 9. Prof. dr Z. Pietruszczynski:

,Lucerna®“, str. 40, cena zi. 25.

10. Prof. Andrzej Mering:

»Jak przetwarza¢ owoce i warzy-
wa ha uzytek wilasny“, str. 72,
cena zt. 30.

11. Inz. Z. Bubiskai dr J. Dubiski
,.C zpodarski chow kur* str. 66,
cena zt. 30.

. 12. Dr J. Kielanowski:

,,Chow swin“, str. 52, cena zt. 30.

ZAGADNIENIAN ROLNICZE

. 1. Inz. St. Zaliwski: ,,Dobdér od-

mian drzew i krzewéw owoco-
wych*, str. 20, cena zt. 10,
(wyczerpane).

2. Prof. dr Cz. Kanafojski: ,,Za-
gadnienie racjom wykorzy-
stania traktorow*, str. 10, cena
zt. 10, (wyczerpane).

»Naturalny
i sztuczny wychéw Kkurczat®,
str. 12, cena zt. 10, (wyczerpane)

. 4. Dcc. dr A. Listowski: ,,Mozli-

wos¢ rozwoju nasiennictwa w
drobnych gospodarstwach®, str.
12, cena zt. 10.

dr Z, Pietruszczynski:
»Wybor kieboéw ziemniaczanych*
str. 12, cena zt. 10 (wyczerpane).

,,Cho-

roby wirusowe ziemniakow*,
str. 20, cena zt. 20.
. 7. J. Skulski: ,Niebezpieczen-

stwo stonki ziemniaczanej“, str.
1" cena zt. 10.

. 8. Prof. dr E. Chroboczek i Prof.

dr Fr. Piascik: ,Jak przebudo-
wac istniejgce budynki na prze-
chowalnie owocow i warzyw*,
str. 32, cena zt. 20.

inz. Czestaw Kana-
fojski: ,,Sprawa budowy polskich
ciggnikéw rolniczych*, str. 12,
cena zt. 15.

10. Mgr. J. Pienigzek: ,,Sok Po-
midorowy*, str. 16, cena zt. 15.

11. Prof. dr F ~’-'« boczek: ,,Za-
gadnienie produkcji i przetwor-
stwa warzyw w chwili obecnej“,
str. 44, cena zt. 20.

W DRUKU:

Prof. dr M. Goérski:

Nawozy i Nawozenie.

Prof. dr M. Gorski:

Nawozy Naturalne.

Prof. dr 13 Swietochowski:

Poradnik Osadnika Slgskiego
Czes¢ | — Uprawa roli i roslin.
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LUDZIE, KTORZY SIE NIE SPOTKALI

Jerzy Eugeniusz Plomienski. — ,.\V kre-
gu Polskiej Irredenty*. (O Edwardzie Dem-
bowskim, Jakubie S$OiJ rzezi galicyjskiej.).
Panstwowy instytut Wydawniczy. Warsza-
wa 1946.

Rokiem kosciuszkowskim i setng rocz-
nica Powstania Krakowskiego rzeczywi-
sto$¢ dzisiejsza przerzuca sie w przeszitosé,
siega w gtgb czasu, by stamtgd wydoby¢
tradycje postepowe, wskrzesi¢ mysli i lu-
dzi, ktérzy z pokolenia na pokolenie tra-
dycje te wzmacniali, przydajac im nowej,
rewolucyjnej tresci. Uczczenie tego wszy-
skiego, co w ,dawnym* juz parto do wyj-
Scia na Swiatlto dzienne, to wtasnie oddanie
sprawiedliwo$¢: zdarzeniom i ludziom, kt6-
rzy na dzien dzisiejszy od wielu dziesigtek
lat pracowali.

Bardziej jednak istotng précz sktonu
gtowy formg hotdu, forma, na ktérg zdo-
bywa sie publicystyka dzisiejsza, jest pro-
ba pokazania spoteczenstwu, ze to wszyst-
ko, co nazvwamy dobag dzisiejsza, nie jest
czyms$, co przychodzi do nas nie wiadomo
skad, lecz, ze to tylko ostatnie ogniwo tan-
cucha, ktéry zaczagt wykuwaé¢ Kohontajo-
wski Ob6z Reformy, Uniwersat Potaniecki,
Manifest Towarzystwa Demokratycznego
z 1836 r., czy wreszcie Manifest Rzagdu Na-
rodowego z roku 1846. Dzien dzisiejszy
tym odwotaniem sie do przeszto$ci stwier-
dza swojg historyczng dojrzatos¢.

Punktem wyjscia do ponizej skreslo-
nych uwag byta dla mnie ksigzka J. E.
Ptomienskiego, traktujgca o powstaniu
krakowskim w roku 1846. Z wielu tegoro-
cznych pozycji rozpraw i artykutéow, zaj-
mujgcych sie tym tematem, jest to praca
najobszerniejsza. Zagadnienie 1846 roku w
Polsce roztrzgsa réwniez R. Werfel w wy-
czerpujgcym artykule, drukowanym w lu-
towym numerze ,Twérczos$ci* z br. Meto-
dy pracy Plomienskiego i Werfla sg jed-
nak catkiem inne. Pierwszy interesuje sie
postaciami dramatu, ujmujac je raczej od
wewnatrz; cechy charakteru beda tu od-
grywatly dominujgcg role, autor bedzie sie
starat przede wszystkim uchwyci¢ ,portret
duchowy" bohatera. Plomienski realizuje
schemat typu monografii, wypracowany
przez historykéw literatury szkoty krakow*
skiej, reprezentowany najwybitniej przez
prof. Ignacego Chrzanowskego. W erfel
natomiast ma podejscie socjologiczne, je-
go interesuje Sam proces zjawiska, ktdrym
byt w Polsce rok 1846. Dembowski i Szela
W jego rozprawie to ludzie wtopieni w
nurt 6wczesnych wypadkéw. Autor ten
bedzie starat sie wykry¢é¢ wszystkie te sity
spoteczne, ktére bratly udziat w taki czy
inny sposob w Powstaniu Krakowskim.

Obie prace sa nowe przez to, ze autorzy
stawiajg w nich obok siebie dwa nazwiska,
ktorych poprzedni badacze nigdy nie ta-
czyli znakiem réwnosci.

Dembowski i Szela to zdarzenia w na-
szej historii, ktore w etapach postepujacej
demokratyzacji narodu zamiast zgodnego
akordu daty zgrzytliwy dysonans.

Tak zwanej ,rabacji chtopskiej* nikt
juz dzi$ nie chce ujmowac¢ jako czego$, co
by miato tylko kompromitujgacy wydzwiek
w naszych dziejach. Pozostanie faktem
bezspornym, ze rewolucja narodowa zo-
stata wéwczas zdtawiona przez masowy
odruch ,dotéw*“; odruch ten byt wiasciwie
pierwszg w tej skali w Polsce rewolucja
socjalng. Dembowski, inspirator rewolucji
narodowej, wymierzonej przeciwko pan-
stwu, ktére bronito starego porzadku, pa-
da w momencie, gdy pragnie wyj$s¢ na-
przeciw ludzi (nie tylko dostownie), kté-
rych wysyta na ,rzez* zbuntowany prze-
ciwko temu porzadkowi chtop Szela.
Zadnej watpliwos$ci nie podniesie dzisiaj
nikt co do faktu, ze chtopi galicyjscy i
chtopi polscy w ogéle mieli od dawna stu-
szne prawo do masowego buntu. Mozna
sie tylko spiera¢ o forme i moment. Tym
wtasnie problemem pragne sie zajaé, opie-
rajagc sie na materiale dostarczonym przez
dwie wyzej cytowane prace.

Rzeczg podstawowag byloby tu zagad-
nienie, dlaczego te dwa kolosalne wysitki:
chtopski, dopominajacy sie dla siebie o ja-
kie$ bardziej ludzkie prawo — i inteligen-
cko-postgpowy, pragnacy mu to prawo
wywalczyé — rozminely sie, zamiast zsu-
mowaé¢ sie w pozytywnym dla Polski
osiggniecia

OSOBOWOSC SPOLECZNO -KULTU-
RALNA DEMBOWSKIEGO

,Czerwony Kkasztalanic* jak nazywa
Dembowskiego Werfel jest ciekawa ilu-
stracjg tego, jak ksztaltowata sie nasza in-
teligencja narodowa. Nie byt on jakims$
faktem odosobnionym., Mnéstwo mu
wspéiczesnych ze. $wiata literackiego, na-
ukowego, Z kregu tworzgcej sie woéwczas
inteligencji zawodowej, mys$lato i czuto jak
on. Tworzyli oni intelektualng elite naro-
dowa, ktoéra zjawisk zycia spotecznego nie
ujmowata juz tylko w kategoriach stano-
wych, ale wtasnie w kategoriach ogélno-
narodowych. Ludzie ci ksztattowali sie
pod wpitywami postepowej mys$li europej-

skiej. U kolebki ich wejscia w orbite tej
mys$li stata Rewolucja Francuska. Gtow-
ne hasta tej Rewolucji: ,Wolno$¢, Row-

no$¢, Braterstwo“ — staly sie skiadnika-
mi ich osobowosci kulturalnej.

Dembowski przyszedt na $Swiat w $ro-
dowisku arystokratyczno-ziem'anskim, o-
sobowos$ei jego jednak nie uksztattowato
to Srodowisko, lecz wtasnie te tresci kultu-
ralne, ktére byty wilasnosciag calej 6wcze-
snej Europy.

J. E. Plomienski w swoim zarysie mono-
graficznym podkresla ciggle, ze Dembow-
ski wyrzekt sie swej warstwy. Autor nie
stawia jednak kropki nad i; nie pokazuje
wyraznie tych momentéw, ktére zapalne-
go, miodego postepowca skitocity z czton-
kami rodowej klasy. Miedzy Dembowskim
a tag warstwg staneta przede wszystkim
r6znie pojmowana koncepcja rewolucji na-
rodowej. Kult tej rewolucji wszczepit' wo-
wczas Ww kazdego polskiego inteligenta
Romantyzm. Arystokracja przyjmowata
go z rezerwg, postepowcy bez zastrzezen.
Pierwszych i drugich zasadniczo réznity
sposoby czy metody realizacji powstania.
Na odzyskanie wolnosci politycznej z za-
chowaniem jednak starego porzadku zie-
mianstwo konserwatywne sztoby chetnie,
nie skapigc nawet ofiar, ale na rewolucje
narodowg potgczong z rewolucjg socjalng
nie godzito sie wewnetrznie nigdy, raczej
wtedy wolato paktowaé¢ z zaborcg za cene
zagwarantowania starego ustroju spotecz-
nego.

Spory emigracyjne na ,paryskim bru-
ku“ po klesce powstania listopadowego
staty sie poczatkiem tego zasadniczego py-
tania: ,0 jaka Polske bedziemy sie bili i
jakimi silami mozemy jg wywalczy¢”.
Towarzystwo Demokratyczne, grupujace
na emigracji w swych szeregach caly 6w-
czesny element postepowy stawia sprawe
zdecydowanie — przekres$la ono idee pan-
stwa stanowego ze szlachtg jako warstwa
rzagdzaca, domaga sie natomiast, by pan-
stwo byto instytucjg réwnych obowigzkéw
i rownych przywilejow dla wszystkich
grup spotecznych. Problem socjalny nie
byt woéwczas tak zré6znicowany jak w cza-
sach ostatnich. Polska jako panistwo a-
grarne miata nadal zasadniczo dwie klasy:
wtascicieli ziemskich — szlachte i robotni-
kéw rolnych — chtopéw panszczyznia-
nych. Postep spoteczny mogt wtedy is¢
tylko w jednym kierunku: wyzwoli¢ chito-
péw z panszczyzny, zapewni¢ im ludzkie
warunki bytu, stworzy¢ takie .stosunki, w
ktérych by oni mogli ‘'sta¢ sie cennag dla
Polski warstwg.

Sprawiedliwo$¢ spoteczna u Dembow-
skiego miescita sie przede wszystkim w ro-
mantycznym kulcie Ojczyzny i narodu.
Panstwa nie odzyska sie kilkudziesieciu
tysiacami szlachty, w walce o wyzwolenie
musza udziat wzigé masy. Przy niemozno-
Sci nakazu trzeba by byto odwotaé¢ sie do
dobrej woli tych mas, naturalnie w imie
poprawy ich bytu. Tam, gdzie zyskatby
chtop panszczyzniany, musiat oczywiscie
straci¢ szlachcic-wtascio'el folwarku. Stad
zagadnienie walki narodowej stato sie dla
.czerwonego kasztelanica" zagadnieniem
spotecznym. Teoretycznie stangt on wiec
po stronie wiekszych sit potencjalnych,
ktére by mozna wykorzysta¢ do walki o
Polske. Co Dembowskiego doprowadzito
jednak do kleski? do tego, ze nie umiat on
wygra¢ ludu (wygra¢ w najlepszym tego
stowa znaczeniu); nie potrafit weis¢ z nim
w pakty.. Pomijamy tu fakt, ze Dembow-
ski jako miody emisariusz i komsp'rator
nie byt w stanie przepracowac tej sprawy,
bo przeciez pare lat led'wo dojrzewajagce-

go zycia
rozeznanie sie w samym materiale zagad-
nienia, ani na praktyczne sprawdzenie o-
poréw, ktére by mu pozwolity na wycig-
gniecie wnioskéw konkretnych, wyznacza-
jacych dalszg postawe. Miodego rewolu-
cjoniste traktujemy tu jako osobowos$¢
spoteczno-kulturalng, a wiec podchwytu-
jemy w nim te cechy, ktére jakby wow-
czas ,wisiaty w powietrzu“, byty wilasno-
Scig jego rowiesnikow.

Czynne zachowanie sie Dembowskiego
jak mowi Ptomi enski, wyznaczat kult oj-
czyzny, kult narodu, rozszerzony o pojecie
sprawiedliwosci spotecznej dla wszystkich
jego cztonkéw. Dembowski nie potrafit
jednak oceni¢ historycznie grup spotecz-
nych tego narodu. Wyczuwat on gteboko
wkorzenione dyspozycje szlachty — dlate-
go wyrzekt sie swej warstwy; do Chiopow
jednak nie podszedt tak, jakby tego mo-
ment historyczny wymagat, gdyz miat on
falszywa koncepcje ludu. Byta to koncep-
cja witasnie ,ludu serdecznego“ stworzona
przez romantyzm a poprzedzona chociaz-
by sielankowo-stylizowanym ,Wiestawem*
Brodzinskiego. Do tak pojetego ludu pra-
gnie sie Dembowski odwotaé. Zapomina
on o fakcie, ze w oczach chtopéw jest on
kimsg, ktory wyszedt z dworu, nie przeta-
mie wiec niecheci zakorzenionej w ludzie
od wiekéw; Przeoczg fakt, ze chiopom
przez najszlachetniejsze jednostki narodu
(Kosciuszko) byty rzucane obietnice bez
moznos$ci ich dotrzymania, stad formujag-
ca sie w nich nieufno$¢ nawet i do ludzi
,dobrej woli“. Dembowskiemu wydaje sie,
ze kluczem szlachetnego stowa otworzy
dusze ludu. Warstwa chiopska zyjaca w
prymitywnych warunkach, pozbawiona
wszelkiej opieki ze strony panstwa szla-
checkiego, wyjeta spod prawa instytucyj-
nego, nie mogta stworzy¢ dotad wiasnej
inteligencji a przynajmniej w takiej ilosci,
by mogta jej powierzy¢ kierowanie swoim
losem. Brak elementu posredniczacego
miedzy chiopem panszczyznianym a po-
stepowa inteligencja, rekrutujagcg sie z
warstwy szlacheckiej i mieszczanskiej do-
prowadzit do tragedii, ktérg w 1846 roku
przezyli Dembowscy.

Kto$ tu chyba ponosi wine?

Kto$ tego chiopa =z panszczyZnianej
wioski ciggle odcinat od wplywéw zewne-
trznych. Préby zblizenia sie do tej war-
stwy, podejmowane przez ludzi pokroju
Dembowskiego bytly udaremniane od
dawna.

Arystokracja ziemianska zgodzitaby sie
na wykorzystanie ludu do walki, ale tak
tylko, jak dawne rycerstwo wykorzysty-
wato swoich poddanych, ta sama arysto-
kracja protestowata uparcie przeciwko
Swiadomemu wciaganiu ludu w walke, o~
bawiajgc sie, ze trzeba by za to duzo za-
ptacic.

Z tej wiec strony Dembowski natra-
fit na opér zdecydowany. Z naiwnoscia
szlachetnego idealisty przypuszczal, ze
argumenty skierowane w imieniu Ojczy-
zny i narodu przekonajag warstwe szla-
checka, przypuszczal, ze ta ostatnia da
mu wolng reke, pozwoli Wej$¢ w lud i mo-
bilizowa¢ go do walki o nowa Polske.

Jako jednostka majaca dziata¢ prakty-
cznie Dembowski miat niestety za maio
doswiadczenia, by obiektywnie oceni¢ éw-
czesny uktad sit spotecznych. Ujmowat
on sytuacje w kraju teoretycznie bez moz-
nos$ci odwotania sie do materiatu spraw-
dzalnego. Byt on wtasciwie romantycznym
indywidualista, za mato wczuwal sie w
Srodowisko, w ktérym miat praktycznie
dziata¢. Jego stosunek do wiasnej war-
stwy jest negatywny, przestaje ona dla
niego istnie¢ jako cenny element narodu;
odwraca sie od niej, zapominajac na nie-
szczescie, ze klasa ta ma dostatecznie du-
zo sity na to, by ,odszczepienca“ zlikwi-
dowaé¢, by caly jego naped radykalny u-
miejetrie wymanewrowaé¢, mitodego za$
rewolucjoniste tak izolowaé, by dziatat po
prostu jakby w prézni spotecznej.

SRODOWISKO SZELI

J. E. Ptomienski jest sktonny Szele uj-
mowac¢ w kategoriach psychologicznych.
Przychyla on sie do stanowiska, zajmo-

nie wystarczyto na gruntowne Wanego przez wczesniejszych badaczy. Cy*

tujac bez komentarza Ludwika Debickie-
go zgadza sie widocznie z takim spojrze-
niem ma te postaé, kté6re wnosi pamietni-
karz tamtego okresu. Debicki moéwi:
.Zdaniem niektérych historykéw jest w
tej stronie od Tarnowa ku Jastu i Krosmu
pewna odmiana etnograficzna ludnosci, a
Szujski nazywa ten szczep ludu ,gtucho-
niemymi“. Jesli tak jest jak dowodzga: nie-
ktérzy etnografowie, to w typie takim, ja-
kim byt Szela, nie byto nic z natury chio-
pa mazurskiego i stowianskiego, ale jaki$
pierwiastek obcy, dziwny, ponury i wro-

gi* J.

Wydawatoby sie, ze chtopi z innych te-
rené6w Polski to element zadowolony, ta-
godny, biernie godzacy sie ze swoim lo-
sem, ze tylko tu wtasnie w wymienionych
wyzej okolicach chtopi sg inni, no a ta
innoé¢ ttumaczy sie tylko tym, ze przed-
stawiajg oni jaka$ odmiane ludnosci, nie
wiadomo skad tu zaszczepiong. Tymcza-
sem pierwsza potowa XIX wieku to okres
wzrastajgcego oporu ze strony calej war-
stwy chtopskiej. Do warstwy tej docierajg
w znieksztatconej postaci poglady gtosza-
ce hasto rébwnosci spotecznej. Docierajg one
w strzepach; raz glosi je zoinierz napo-
leonski, raz radykalny ksigdz pochodzenia
chtopskiego, badz jaki$ reemigrant chtop-
ski, czy wreszcie chytkiem przemykajacy
sie przez wioske emisariusz Towarzystwa
Demokratycznego. Chiopi odczuwajacy
dotychczas instynktem swojg krzywde,
zaczynajg sobie uswiadamiaé, ze to nie
jest krzywda jednostkowa, dotyka ich o-
na jako klasy. Poczucie upos$ledzenia za-
czyna by¢ dla nich coraz dotkliwsze. Po-
teguje je jeszcze praktyka ,rugéw”, kto-
ra sie przyjeta w pierwszych dziesigtkach
lat XI1X wieku. Rozrastajace sie folwarki
szlacheckie pochtaniaty chtopska pan-
szczyzniang ziemie. Chtop z ,przypisan-
ca“ mogt sta¢ sie wolny, ale tracit przy
tym, wyrugowany z ziemi, ostatnig szanse
do zyoia. Teren Galicji szczeg6lnie byt u-
posledzony. MieliSmy tu liczng warstwe
proletariatu rolnego. Byli to tak Zwani
.komornicy“. Cata ich wtasnos¢ to tylko
sptachetek ziemi, dzierzawiony czesto od
dworu ,za odrobek“. Ich stopa zyciowa
byta ponizej wszelkiej ludzkiej normy.
Przystowiowa jest z tego okresu nazwa:
.nedza galicyjska“. Cate rzesze tych ,ko-
mornikéw*“, elementu nie rzadko wedrow-
nego, musiaty komu$ zaofiarowaé swa
prace — ta jedyng mozliwoscig byt dla
nich dwoér. Zyli w jego orbicie gospodar-
czej. Komornicy ci, czesto nawet nie
zwigzani z dworem nadziatami panszczy-
znianymi, pozostawali od niego w silnej
zaleznos$ci. Sam fakt, ze pozwalano im na
postawienie budy mieszkalnej w zasiegu
ziem dworskich, zmuszat ich do dwunastu
dni pieszej panszczyzny w roku. Procz
tego kazdy kes otrzymanego chleba mu-
siat by¢ drogo optacony wiasng praca na-
jemna. Jasnie, ze praca ta w wypadku ko-
losalnej ilosci rgk do zaofiarowania byta
optacana tak, jak sie pracodawcy spodo-
bato. Ws$réd tych przede wszystkim ludzi
narastato poczucie wielkiej krzywdy;
stworzyli oni liczng warstwe spotecznie
wydziedziczonych, warstwe bez zadnych
perspektyw na poprawe swego bytu.

Czyz trzeba byto byé¢ az ,specjalnym
szczepem*®, zeby w tych warunkach sta¢
sie ,ludem dziwnym, ponurym i wrogim*“.
Ci witasnie chtopi galicyjscy stanowili w
pierwszym rzedzie element niezadowole-
nia ze stosunkéw spotecznych. Za taki u-
ktad winili oni odruchem, instynktem
warstwe przodujgca, a wiec szlachte. W
tej grupie spotecznej nurtowato wieczne
niezadowolenie, zarzyt sie ciggle podskér-
ny bunt tajonej nienawisci przeciwko tym,
ktérzy stosunki te pragneli utrzymacé¢ w
niezmienionej postaci. Szela wyrasta
wsréd tego Srodowiska. Dla niego walka
o0 polepszenie doli swoich wspoétziomkéw
to przede wszystkim watka z dworem.
Dysproporcja miedzy tym dworem a wsia
jest za duza, by mogta rie wzbudzi¢ za-
wisci i poczucia krzywdy klasowej. Ary-
stokracja ziemianska nic nie chce ustgpié

‘) Cytuje za Pfomienskim: Ludwik Debi-
cki: ,Z dawnych wspomnien rok 1846 _
1848“. Sp. wyd. w Krakowie, 1903 str. 57.
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ze swego stanu posiadania, wychodzgc wi-
docznie z zalozenia, ze nedza podzielniej-
siza jest od dostatku. Za ta arystokracja

stoi panstwo austriackie, jako gwarant
ustroju.

Szela mysli prymitywnie, wrogie jest
dla niego to, co da sie ujg¢ konkretnie,

namacalnie, a wiec dwory sasiednie, dwo-
ry, po ktérych Dembowski organizuje spi-
sek, apelujac bezskutecznie do serc szla-
checkich, by ulzyty chtopskiej doli.

Srodowisko  wiejskie formuje osobo-
wos$é Szeli. Wystepuje on przez wiele lat
jako petnomocnik gromady wiejskiej w
sporze z dworem. Nie obca wiec mu jest
dziatalno$¢ w ramach prawnych, Szela
probuje bezskutecznie rozwigzaé sporne
kwestie miedzy dziedzicem ze Smarzowej,
a chtopami swej wioski. Tarnowscy chitopi
nie od razu chwytajg za siekiere, tarnow-
scy chtopi jak i chtopi innych okregéw
Polski podejmujag mozolne wysitki, by na
drodze ,polubownej* utozy¢ jakie$ lepsze,
mniej ich krzywdzgce stosunki miedzy
wtascicielami folwarkéw a soba. Przypo-
minamy sobie pamietniki Deczyhskiego
— ta sama sprawa i o podobnym finale.
Chtopi nie widzieli ani na jote dobrej wo-
li ni u pana Bogusza, ani u wiasciciela
wioski, gdzie chtopskich intereséw prébo-
wat broni¢ Deczynski. | syn Szeli i mtody
Deczynski zostaje z woli panéw — dzie-
dzicéw oddani w ,rekruty“. Akt prywat-
nej zemsty i wyzbycie sie ze swego oto-
czenia elementéw ,fermentu“. Whniosek
dla panszczyznianego chlopa: prawnie w
ramach ,panskiego“ ustroju nic nie po-
trafimy zrobi¢ — w sercach ich poteguje
sie nienawis¢ do dworu, a rozgoryczenie
do tych, ktérzy ,mamia“ ich perspektywa
lepszego jutra z woli tych ,dobrych pa-
now*.

Szela nie statby sie jediiak wodzem
chtopskiej rewolucji, nie zorganizowatby
band ,panszczyzniakéw"“ i ,komornikéw*“,
gdyby nie byto w nim mocnego przekona-
nia, ze wystepuje w stusznej sprawie. To
przekonanie ksztattowato s:ie w nim w spo-
s6b naturalny, zostato jednak umocnione
jeszcze wplywami zewnetrznymi. Jakiez
to mogly by¢ wptywy? Tu od razu pod
piéro nasuwa sie nam nazwisko ksiedza
Sciegiennego — zarliwego apostota walki
chtopskiej, walki o nowy porzadek Swiata,
pomyslanej i podjetej w imie zasad ewan-
gelicznej sprawiedliwos$ci. Hasto ksiedza
Lamennais: ,papiez i lud“ znajduje wy-
raz w ,ztotej ksigzeczce" — w imie religii
nalezy podjg¢ walke o sprawiedliwos$é¢ dla
chtopéw, nalezy ukaraé¢ ludzi, ktérzy bro-
nig porzadku, utrwalajgcego wyzysk jed-
nej grupy przez drugg. Czy ,ztota ksia-
zeczka" wpadta w rece Szeli — nie wia-
domo, jednak mozna przypuszczaé, ze sg-
dy w niej gtoszone trafity jakimi$ droga-
mi do jego $wiadomosci, poglady te jego
Swiadomos¢ tak zorganizowatly, ze stat on
sie fanatycznym przywédca, o ktérym
Debicki moéwi: ,Nie byt to-— ich zdaniem
(tych co go znali) — pospolity zbrod-
niarz, nie dziatat, jak inni w stanie opi-
tym, z wsciekto$cig dzikiego zwierza. Trze-
Zzwy i spokojny miat na ustach stowa Pi-
sma Swietego; gdy mordowal i pastwit sie
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nad ofiarami, wtedy jeszcze wystepowat
jako moralista i msciciel. Zdawat sie by¢
mistykiem i sekciarzem w siermiedze“?2).

CZY WINA SZELI WOBEC NARODU?

Niektérzy historycy okreslajg Szele ja-
ko narzedzie biurokracji austriackiej. Wy-
glada w ich relacji, ze Szela to tylko na-
jemny zbrodniarz, wuzyty do zniszczenia
ruchu wolnosciowego. Nieszczesciem dla
Szeli wybrat on ztego sprzymierzehca, mu
siat w koncowej sytuacji byé wyprowa-
dzonym w pole, ale Szela nie miat jednak
wyboru. Bunt chtopski nosit on w sercu od
lat, a moze zgodniej z prawdg historycz-
ng bytoby powiedzieé¢: od wiekédw; szukal,
czekat, czyhat wprost .na moment, w kto-
rym ten bunt mégiby sie krwawo zamani-
festowac¢. Panstwo austriackie, gwarant u-
stroju, ktéory tak krzywdzit tysigce Sze-
lbw, na chwile przestaje by¢ zandarmem
starego porzadku, przymyka oczy, daje
Szeli wolng reke, zaftatwiajac ta . droga
wilasny interes. Polityka austriacka po-
zwala na likwidowanie polskiej szlachty
w Galicji, wychodzgc z zatozenia, ze opta-
ca sie zniszczy¢ nawet dziewieciu ,spra-
wiedliwych®“, gdy ws$réd nich, padnie dzie-
sigty, ten wilasnie spod Znaku Dem-
bowskich, ktérzy marzyli o tym, by ,mie¢
wolnosci, jakiej Swiat dotgd nie oglagdat”.
Dlaczego Szela i Dembowski nie stali sie
sprzymierzencami? Dlaczego to Lilosalne
napiecie w chtopstwie tarnowskim nie zo-
stato witasciwie wykorzystane? ,Trafit do
Szeli Breinl (jak moéowi Werfel), a nie tra-
fit Dembowski, nie trafit, bo mu droge do
chatupy chtopskiej zagrodzono. Konser-
watywna szlachta bata sie rozbudzenia
ludu, bata sie, ze wéwczas 6w lud sam u-
pomni sie o swoje prawa; tak wiec chtopi
izolowani od inteligencji postepowej dzia-
tali na $lepo, jednak nie z tych pobudek,
ze starosta tarnowski wyznaczytim ,krwa-
we premie“ za gtowy powstancéw. Chiopi
woéwczas szli nie na powstancéw, szli na
dwory, ktére byty dla nich widomym zna-
kiem systemu, w ktérym sie od wiekéw
dusili. Gdy panstwo austriackie osigga za-
mierzone cele, gdy powstanie krakowskie,
zostaje zgniecione, cofa ono swoéj zelazny
glejt, wydany chtopom. Tu nastepuje do-
piero moment, w ktérym wida¢, ze tzw.
.rzez galicyjska“ to jednak rewolucja spo-
teczna. Chtopi mimo nakazu wtadz nie u-
stepujag tak predko z pola walki, dochodzi
do licznych krwawych star¢ z wojskiem
austriackim. Postawa ,band“ chtopskich
w tym momencie rabacji dowodnie wyka-
zuje, ze walka ich nie odbywata sie tylko
z ,dopuszczenia“ i za ,srebrniki* austria-
ckie, ale byta walkg o nowy ustréj, o lep-
szy porzadek Swiata. Zniesienie panszczy-
zny, rozdanie dworskiej ziemi miedzy rze-
sze przymierajacych w nedzy ,komorni-
kéw*“ to program polityczny zbuntowa-
nych. W oczach warstwy poszkodowanej
program ten musiat by¢ zbrodnig, ale dla
narodu w jego perspektywie historycznej
czy nie bytby wktadem pozytywnym?

Chtopi mieli stuszne prawo do buntu, a
forma? Co6z! Forma prymitywna, jak pry-
mitywnym byto ich zycie. Postuzyli sie o-
ni tylko tymi narzedziami i takimi meto-
dami, ktére byty dostepne ich Swiadomo-
Sci. Czy ,rabacja chtopska“ w 1846 roku
byta wing wobec narodu? Pomijamy mo-
ment i forme buntu, czy jednak sama je-
go istota byta czyms$ szkodliwym w roz-
woju historycznym narodu. C6z Swiadczy
lepiej o godnosci ludzkiej? Czy godzenie
sie wewnetrzne cztowieka na zepchniecie
go w sytuacje, w ktérej musi sta¢ sie po-
dobnym bydleciu, czy krwawy nawet pro-
test przeciwko traktowaniu, ktére go do tej
sytuacji doprowadza.

Bezwzglednie trzeba by na ,debet" na-
rodu zapisaé, gdyby grupa spoteczna sta-
nowigca przyttaczajgca wiekszos¢ tego na-
rodu godzita sie biernie na zostawienie jej
w takich warunkach ekonomicznych i kul-
turalnych, ktére nigdy nie pozwolityby jej
sta¢ sie warstwag, w naréd swo6j wnoszaca
warto$ci spoteczne, gospodarcze i kultural-

ne, majgce dla Ojczyzny cene. Anglia z
X VIl wieku, Francja z XV IIl ociekaly
krwig rewolucyjna. Mysmy sie zawsze

szczycili tym, ze u nas nie padaty korono-
wane gtowy. Moze i z tych wzgledéw zo-
staliSmy daleko w tyle za drugimi naro-
dami.

Leonard Sobierajski

) Tamze. sir. 87.
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Janina Wjcicka: Czynom i prochom,
str. 394-5 nl. — Z dna ciemnosci, str.
85+3 ni.; Wydawnictwo Eugeniusza Ku-
thana, Warszawa, 1946.

Gdzie znajduje sie granica oddzielajgca
utwory, ktérych drukowanie mozna uznaé¢ za
celowe, od tych, ktére na zawsze powinny
pozosta¢ w rekopisie? Nie ma chyba krytyka,
ktéry nie zadawalby sobie tego pytania. Raz
po raz bowiem trafiajg bowiem do rgk recen
zehta.ksigzki napisane niby zupeinie popra-
wnie, niby czynigce zado$¢ wszystkim naj-
bardziej zasadniczym wymaganiom jakie
spetniaé powinno dzieto sztuki, ale jadnak
nie wzbudzajgce owego charakterystycznego
wzruszenia estetycznego, ktére wywotujg
czasem nawet utwory skonstruowane bardzo
nieudolnie, pelne btedéw, jaskrawizn i nie-
dociggnige¢. Gdzie jest ta granica, po przejsciu
ktérej wkraczamy do krainy poezji? Czy

wykres$la jg jedynie stopien wrazliwosci
estetycznej odbiorcy, czy tez jest ona wpi-
sana w jakie§ cechy specyficzne samego
utworu?

Sadze, ze idac po linii pierwszego z poda-
nych powyzej sformutowan moglibysmy
dojs¢ do przyjecia za najwyzszg madroscé
estetyczng zasady, ze ,nie to fadne, co fad-

ne, ale to. fadne, co sie komu podoba“. Ta
formuta naiwnego nihilizmu estetycznego,
przekre$lajgca samg mozliwo$¢ znalezienia

jakich$ ponadprywatnych probierzy wartosci
artystycznych dzieta sztuki, uniemozliwia-
taby, gdyby ja potraktowaé serio, wszelkie
proby zbudowania estetycznej krytyki war-
toSciujgcej. Estetyka, nauka o literaturze i
inne pokrewne dyscypliny moglyby istnie¢ w
takim wypadku jedynie jako podrzedne dzia-
ty psychologii czy socjologii, gdyz tylko te
nauki moga tak pojeta kwestie ,podobania
sie" czy ,niepodobania“ dzieta sztuki spro-
wadzi¢ do jakich$ jasno sprecyzowanych for-
mut, okresli¢ naukowo.

Pozostajgc przy samym utworze mozemy
natomiast orzec, ze napewno nie wy-
wota on wrazenia estetycznego, jezeli bedzie
albo ztozony z elementéw treSciowych czy
formalnych o tadunku emocjonalnym zupet-
nie obojetym dla odbiorcy lub tez gdy sam
uktad tych elementéw (kompozycja utworu)
bedzie absolutnie obcy dosSwiadczeniu este-
tycznemu odbiorcy (niezrozumialstwo), albo
elementy zawartosci i ksztattu (tresci i for-
my) beda powigzane nieodpowiednio, roz-
mieszczone beztadnie, a cato$¢ bedzie chao-
sem motywOw na og6t znanych ale pokietba-
szonych bez tadu i sktadu (grafomania naiw-
na) albo wreszcie gdy osiggnigta zostanie w
ksztattowaniu utworu ta potoczna ,doskona-

tos¢" stylu estetycznego juz zupetnie goto-
wego i skonczonego, - pozbawiona zupetnie
Swiezosci i inowacji (banal).

Pomijajac owag grafomanie naiwng, bardzo
czesto bedaca po prostu czynnikiem braku
wyksztatcenia mamy tu czesto do czynienia
i z powaznym wysitkiem intelektualnym i z
gtebokim przezyciem duchowym. Okazuje
sie, ze i jedno i drugie nie wystarcza. Auto-
rowie nie osiggajg w tym wypadku sukcesu
artystycznego z powodu jakiego$ zasadni-
czego ubéstwa wyobrazni, niezdolnej do rze-
czywistej wynalazczos$ci, a skitaniajgcej sie
albo do ekstrawagancji albo do powtarzania
banatu.

Wiersze Janiny W djcickiej sa niewatpliwie
.,szczere* | pisane jako ,spowiedz duszy“,
ale nie wychodzg poza irytujaca popraw-
no$¢ formalng, poza reprodukowanie wzor-
kéw powstatych w  schytkowym  okresie
.Mtodej Polski“. Zbiorek ,Czynom i pro-
chom* zawiera szereg watkéw tematycznych
z okresu walki Polski Podziemnej z okupan-
tem, watkéw, ktére mogtyby byé z powo-
dzeniem wykorzystane w jakich$ prozaicz-
nych opowiadaniach czy impresjach, a ktére

Stanistaw Chruslcki

O R

Mowisz mi ojcze — ze szkoda,

zatracajg sie zupeinie w poetyckim banale
gtadkich i potoczystych wierszy. Jeszcze
watpliwie] przedstawia sie zbiorek ,Z dna
ciemnos$ci® zawierajgcy utwory refleksyjne

tego rodzaju jak np. kréciutki wiersz ,Trag-
dem wojny"“:

Ksiezyc upiornym Swiattem pisze
Gehenne doznan, gorycz lat.

Na wsi i miast zastyglych zgliszczach,
Bezosobowym Zzalem trwa.

Moze nastepne pokolenia

Bedg umialy znowu zyé€...

Serca przezarte tradem wojny
Stracily sens, nie wierzg w nic.

Ksiezyc ,trwajacy bezosobowym
zalem"* i serca, ktére ,stracily sens® — ide-
alny wprost wzorek my$lowego i artystycz-

nego banatu. Oba zbiorki wydano bardzo
starannie — ale czy potrzebnie?

Tadeusz Jeczalik: Arkusz poetycki,
Wydawnictwo Zespotu ,lnaczej*, sktad
gtéwny: ,Swit*, Krakéw.

Niewiadomo dlaczego Zespo6t ,Inaczej"
wydat arkusz poetyckiJeczalika. Nie ma

bowiem w tym arkuszu ani jednego wiersza,
ktéry nie byitby nieudolng, czesto w mimo-
wolng parodige przechodzaca, kopig utworéw
Pezybosia. Nie "ma w tych wierszach ani
Sladu poetyckiej inwencji. Jest to jatowa i
niepotrzebna pisanina, jakie$ w chroniczng
przypadio$¢ przechodzace przediuzenie typo-

wej dla okresu dojrzewania ,ospy poetyc-
kiej*. Wystarczajgce pojecie o.tej pretensjo-
nalnej grafomanii daje taka chocéby strofa:

Przyciemniwszy drzewa,

pod muchomorem nocy

zamyslony

twe oczy na trawie pisze.

Jezeli dalsze arkusze poetyckie Zespotu

sInaczej* majag przynosi¢ takie same Zzatosne
elaboraty jak arkusz Jeczalika, mozna $mia-
to zrezygnowac¢ z ich wydawania i przezna-
czony na nie papier spozytkowa¢ w jaki$
sensowniejszy sposoéb.

j

Lucjan Szenwald:
Ksigzka“, 1946, str.

Utwory poetyckie,
247+5 nl.

Dobrze stalo sie, ze ukazat sie poSmiertny
tom wierszy przedwczes$nie zmartego pod-
czas wojny poety Lucjana Szenwalda. Moze
wydawcy zainteresujg sie teraz takze spus-
cizng innych pisarzy, ktérych utraciliS§my
podczas wojny, a ktérzy zajmuja w naszej
literaturze pozycje naprawde powazne (jak
np. Jo6zef Czechowicz, Wtadystaw Sebyla,
Jozef Stachowski, Karol, Irzykowski, Ludwik
Fryde, Juliusz Kaden - Bandrowski, Bole-
staw Micinski, Ignacy Fik, Stanistaw Ignacy
W itkiewicz, Bruno Schulz i tylu innych).

Tom Szenwalda zredagowany zostal zdaje
sie zbyt po$piesznie i nie objgt catej spus-
cizny poetyckiej tego autora. Wiersze Szen-
walda poprzedzone zostaly az trzema przed-
mowami o charakterze lirycznych panegiry-
kéw, podczas gdy nie zaopatrzono ksigzki we
wstep o charakterze naukowym, okreS$lajacy
rzeczowo lbezstronnie znaczenie tej poezji. Po-
waznym réwniez brakiem jest niezestawie-
nie bibliografii prac o autorze. Poniewaz
dotad nie istnieje zadna wieksza monografia
poswiecona Szenwaldowi konieczne jest ska-
talogowanie najdrobniejszych  przyczynkéw
majacych znaczenie dla badaczy twdrczosci
i zycia poety.

K A

ze Swiat przede mnag otwarty —

Ze to za chalpa, za sadem i za ta wierzbg nad rzekg — —
Ze przeciez studia i fach méj — i zebym nie by} uparty:
| ze to przeciez tak blisko — to przeciez tak niedaleko...

Ze tu nic po mnie, ze’po co — ze ziemia licha, ze mama —

Ze sad tu nie rodzi, ze usecht — szkoda — bo i ja tu uschne —
| ze do geby nic prawie — dola — niedola — ze czarna —

Ze wiatr posieje — zaorze — ze zbiore cicho$¢ i pustke...

No i gtodne dzieciska — i siostra i matka — a we wsi

Rozpacz — mitrega i meka — smutno i zadnej nadziei —
Jak we wsi — wstaje sie rano — we dnie ni w nocy sie nie $pi,
Jutro za$ tak jak wczoraj — jednako przeciez wiatr wieje...

Prawda — sam widze — nie Slepym — wierz mi ze jestem w rozterce:
Tam piekne zycie — dalekie — tu swojska nedza — tak blisko —
Ano co robi¢ — juz pdézno. Nie rozum radzi a serce:

Orzemy ojciec! «— do kraja!l — poganiaj ojciec koniskal!...
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. nosci z artyzmem teatru,
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4-ty | 5-ty NUMER ,LISTOW Z TEATRU*

To pozyteczne pismo, redagowane przez
wybitnego teatrologa Wojciecha Natansona,
rozwijajac sie ciggle, ustalito swojg forme
jako disTjf jodnik, wydawany w pokaznej
objetosci. Ws&réd pism teatralnych ,Listy z
Teatr6w zajmujg wcigz pozycje niezasta-
piong, a to dzieki specyficznemu ukladowi
tresci. Pozornie wydawatoby sie, ze zasieg
podobnego wydawnictwa nie moze by¢ zna-
czny, jest ono bowiem pojete jako komen-
tarz do przed-stawien przygotowanych przez
teatry krakowskie, gdy wiec Teatr im. Sto-
wackiego gra ,Fantazego“, ,Listy z teatru®
dajg cykl artykutéw, osSwietlajgcych te sztu-
ke od strony literackiej i rezyserskiej, uje-
tych w sposéb przystepny, by mogly stuzyé
objasnieniom dla szeroko pojetej widowni;
nastepny numer zajmuje sie ,Zeglarzem*
Szaniawskiego, itd. Ale mimo tego zalozenia,
,Listy z teatru® bynajmniej nie sa pismem
o ciasnym zasiegu. Nie tylko dlatego, ze Kra-
kéw jest jednym z centréw teatralnych
wspolczesnej_Polski i dziatalnos¢ tego osrod-
ka ciekawa jest nawet dla pracownikéw kul-
tury. przebywajgcych na gtuchej prowincji.

Nie tylko dlatego, ze utwory wystawiane
przez Teatry krakowskie to wybitne dzieta
literatury i ,Listy z Teatru* dajg do nich
komentarze celowo zebrane, kt6re moga by¢
wykorzystane nastepnie przy inscenizacji
tych utworéw w innych $rodowiskach tea-
tralnych. Ale pismo ma jeszcze szersze am-

bicje; zaprasza ono do wspoéipracy nie ze-
sp6ét zamkniety, nawet nié specialistow-tea-
trologéw, a pisarzy, literatéw, dziataczy; do-
tychczas lista autoréw obejmuje PO nazwisk,
sg to specjalisci ze wszystkich dziedzin, wy-
powiadajacy sie tutaj w krotkich, specjalnie
do tonu popularnego pisma teatralnego przy-
stosowanych artykutach. Poza komentarzem
krakowskich ~wydarzen teatralnych, kazdy
numer przynosi artykuly zasadnicze nn, w
dwie prace na temat
teatru wspotczesnego w szerokim ujeciu te-
matu: Srebrnego ..Zagadnienie aktualnos$ci w
teatrze" i T. Kudlinskiego ,Artystyczny teatr
francuski“, podobnie numer 4 przynosi ar-
tykut J. Kosinskiego ..Nowa dekoracja tea-
tralna‘ i dyskusje J. Korpsty na temat tea-
tru ludowego, w zwigzku z pracg J. Krdla
we ,Wsi“. Sg to zagadnienia (z wyjatkiem
ostatniego! dotychczas nie poruszone przez
naszg publicystyke teatralng, podane tutaj w
formie najprzystepniejszej, podstawowej.
Prof. Srebrny zastanawia sie nad problemem,
czy wymoég aktualnosci nie stoi w sprzecz-
przytacza ciekawe
przyktady wspéiczesnego teatru zagadnien
aktualnych np. Piscatora. Réwnie cenny jest
artykut Kosinskiego, ktéry na dwéch stroni-
czkach daje skroét historii plastyki scenicz-
nej w ostatnich kilkunastu latach, skrét ob-
jasniajacy sytuacje ideologiczng scenografii
wspoiczesnej, na tle koniecznosci wynikajg-
cych z jej ostatnich osiggnie¢. Jest to pierw-
sza tego typu syntetyczna praca, stawiajaca
dekoratora wspoéiczesnego wobec nowych
wymagan, konfrontujaca je z tradycjami ja-
kie przynosi on ze sobg z ledwie minionego
okresu, tak przeciez Swietnego. Bardziej wat-
pliwy jest artykut Kudlinskiego, ,Artystycz-
ny teatr francuski“, upraszczajacy zlozone
zjawiska na zbyt waskiej przestrzeni, dajacy
szeregi nazwisk bez 'dostatecznego komen-
tarza. ldeologia autora nie jest wyrazna;
moze bedzie bardziej widoczna w dokoricze-
niu artykutu (tu mamy cze$¢ 1-szg). Zastrze-
zenia musi budzi¢ artykut Horzycy ,Sens
moralny Orfeusza“ (idzie tu o nowy dramat
poetycki Swirszczynskiej, wystawiony przez
teatr w Toruniu); zamiast opisa¢ zamiary
inscenizatora, czy forme artystyczng w jakiej
wypowiedziat sie dramatopisarz, autor mowi
ogo6lniki o patosie $mierci (,$mier¢ jest to
co$ bardzo konkretnego. Kazdy chocéby cmen
tarz $wiadczy o tym*), co wbrew zamie-
rzeniu wywotuje raczej wesotos¢. Wreszcie
jednym z najistotniejszych osiagnie¢ redak-
cyjnych ,Listow"“ jest ,Kronika zagraniczna*“,

tych informacji takniemy najwiecej, i otrzy-
mujemy je tu metodycznie ulozone.
Na tle dotychczasowej naszej publicystyki

teatralnej ,Listy" stanowia osiagniecie waz-
ne i powinny by¢ brane do reki przez dzia-
taczy teatrow ludowych. Wydawany przez
Ministerstwo K. i S. miesiecznik ,Teatr* ma

ambicje zasadnicze, ale ich nie spetnia, nie
Ujawniajac jednolitego programu juz nie
tylko artystycznego, ale nawet organizacyj-

nego; kronika tam prowadzona jest bylejako,
uktad chaotyczny, artykuty ogdlnikowe. Do-
tychczas ,Teatr* nie opublikowat dokumen-
tow o tak wielkiej waznoséci, jak stenogramy
obrad Rady Teatralnej, mimo ze jako organ
ministerialny jest do tego zobowigzany. ,Li-
sty z Teatru“, wyznaczajac sobie zakres
mniejszy i konkretniejszy, daja w rezultacie
wiecej, pozostajac wcigz bez konkurenciji,
gdyz wydawana przez t6dzike teatry ,t6dz
Teatralna® ogranicza sie do komentowania
zdarzen miejscowych. W dzisiejszym potoze-
niu polskiej sztuki teatralnej, gdzie sity sa
niefortunnie rozproszkowane na az 38 scen
prowincjonalnych (tak!), co sie fatalnie od-
bija na ich poziomie, i uniemozliwia wycho-
wanie miodego pokolenia artystow sceny,
ktéore powinno dojrzewa¢ w cieniu znakomi-

tego teatru centralnego, rozsadni d ialacze
ludowi powinni domagaé sie raczrj centra-
lizacji, a nie chaotycznego ,umasowienia“,

konczacego sie wreszcie rozsypka artystycz-

dziataczy teatru
w warunkach

ng. Nasze milode pokolenie
ludowego winno dojrzewac
najdoskonalszych; dlatego pismo takie jak
,Listy z Teatru'l powinno zwraca¢ nasza
baczng uwage, jakkolwiek pozornie zdawac-

by sie mogto, ze jest oddalone od naszych
problemow. zk.
KURS ORGANIZATOROW | REZYSEROW

TEATROW OCHOTNICZYCH

Centralny Instytut Kultury zostat powo-
tany do zycia, jako naczelna instytucja pan-
stwowa do spraw upowszechnienia kultury
i sztuki wséréd najszerszych mas. Prace jego
idg w trzech kierunkach:

a) Analiza potrzeb spotecznych w dziedzi-
nie kultury i opracowywanie metod ich
zaspokojenia,
Koordynacja wysitkbw organizacji i in-
stytucji spotecznych dziatajgcych na
tym terenie.
c) Szkolenie instruktoréw do prac kultu-
ralno-artystycznych.

b)

W ramach swoich zadan zorganizowat
Centralny Instytut Kultury 2-miesieczny
kurs instruktoréw i rezyser6w teatréw ocho-
tniczych we Wroctawiu.

Kurs Uczyt okoto 50 uczestnikow wydele-
gowanych przez rbézne organizacje spotecz-
ne COKZZ, Wici, ZWM, OM TUR,“Tow. przy-
jazni Polsko - Radzieckiej i inne) i miat na
celu l-o. — dostarczenie Dolnemu Slgskowi
zastepu organizatorow teatréw ochotniczych,
2-0 dostarczenie Centralnemu Instytutowi
Kultury materiatu doswiadczalnego, w za-
kresie metod ochotniczej pracy artystycz-
nej.

Organizatorzy kursu zdawali sobie dos-
konale sprawe z faktu, ze dwumiesieczny
kurs nie moze ludziom majgcym dotad sta-
by tylko kontakt z tg praca, da¢ dostatecz-
nego wyksztatcenia fachowego. To tez nie
taki byt jego cel.

W toku szeroko
zaznajomili sie stuchacze z

rozplanowanego kursu
podstawowymi

zagadnieniami teatru ochotniczego. Przepra-
cowali kilkadziesigt inscenizacji o réznych
formach, poczawszy od groteski, po przez

piesn ludowag i wiersz patetyczny do miste-
rium i dramatu, zapoznali sie z teatrem
dziecka i teatrem kukietkowym, scenografig
i kostiumologig.

Z natury rzeczy, mogli kursanci zapoznaé
sie tylko w bardzo g6lnych zarysach z wy-
ktadanym materiatem teoretycznym. Najwie-
kszym osiggnieciem kursu miato: by¢ wyz-

wolenie w jego uczestnikach pedu do pogte-.

biania zdobytych wiadomos$ci, do dalszego
ksztatcenia sie, a nade wszystko pobudzenia
w nich zamitlowan artystycznych na wyso-
kim estetycznie poziomie.

Przeprowadzony w dniu 29.9. 1946 r. eg-
zamin praktyczny, wykazat, ze uczestnicy
kursu zdolni sg zar6wno do pracy w swoich
zespotach, jak i do dalszego podnoszenia
swych kwalifikaciji.

W dniu 30. 9. 1946 r., w sali Teatru Miej-
skiego we Wroctawiu odbyto pokaz form sce
nicznych, wskazujagcy na to, ze w przeci-
wienstwie do teatru zawodowego, ktéry chro-
nicznie cierpi na brak repertuaru, teatr ocho
tniczy, ten pogardzany teatr ,amatorski”
czerpigc petnymi gar$sciami w skarbnicy na-
szej poezji i prozy, z naszego folkloru muzy-
cznego i tanecznego dawaé¢ moze widowiska
wysokiej klasy.

Niestety olbrzymia wiekszos¢ dziatajg-
cych obecnie zespotéw ochotniczych nie umia
ta dotad znalezé drogi do tych skarbéw
i badz to grzeznie w repertuarze ,sztuczek"
badz tez parodjuje teatr zawodowy. Tym
wieksza jest wiec waga pionierskiej pracy
Centralnego Instytutu Kultury.

Inscenizacja fragmentéw ,Starej Basni“
gdzie akcja dramatyczna o duzym napieciu

taczy sie z plastyka sceniczng wysokiej mia-.

ry, osnutg na pradawnych motywach stowian-
skiego folkloru, byta w swoim rodzaju suk-
cesem artystycznym.

Waznym zadaniem kursu byto réwniez
dziatanie w kierunku zespotowego wychowa-
nia jego uczestnikbw. Takze i pod tym wzgle
dem kurs dat dobre wyniki. Ludzie wywo-
dzacy sie z réznych $rodowisk spotecznych,
o réznym poziomie intelektualnym, zzyli sie
tak harmonijnie z sobg, ze na pewno wycis$-
nie to i na przysztej pracy dobroczynne pie-
tno.

W dniu 1. 10. 1946 r., odbyla sie konfe-
rencja pokursowa z udzialem wszystkich ab-
solwentéw, wyktadowcoéw i zaproszonych go-
Sci, poswiecona omowieniu wynikéw kursu,
W obszernej dyskusji prowadzonej na wyso-
kim poziomie, ktéra wykazata zaréwno bra-
ki, jak osiaggniecia kursu,- zabierali gtos précz
absolwentéw m. inn. Ob. Ob. Poset Helena
Boguszewska, ks. prof. dr $ledziewski, hi-
storyk sztuki i naczelnik Woj. Wydz. Kultu-
ry i Sztuki w Bialymstoku, Jan Sztaudyn-
ger, Dyrektor Chominski i Vicedyrektorzy:
Jabtonski i Henner z Centralnego Instytutu
Kultury, Janusz Nowacki kierownik kursu.

Wszyscy obecni zgotowali serdeczng owa-
cje Ob. Irenie Solskiej inicjatorce i opiekunce
kursu.

Na zakonczenie postanowili absolwenci
kur:u zorganizowaé¢ koto przodownikéw  Te-
atru ochotniczego na Dolnym Slasku, ktére-
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go zadaniem bedzie dalsza praca nad pogte-
bieniem kwalifikacji absolwentéw kursu, oraz
przycigganie do wspéipracy najbardziej war-
toSciowych dziataczy .terenowych w dziedzi-
nie teatru ochotniczego.

NIE MAM StUZACEJ

Jeszcze do czasu ostatniej wojny nie moz-
na bylo sobie wyobrazi¢ mieszczanskiej ro-
dziny w Polsce bez stuzacej, czyli bez tzw.
pomocnicy domowej. Bogatsi mieli ich n:e"
raz po dwie i trzy, biedniejsi jpo jednej,
a byty takie rodziny, ktérych kilka po
spotu obstugiwata .edna jedyna pomocnica-

Stuzgce gotowaly wiec, praly, sprzataly,
czynity zakupy a czesto zdarzatlo sie, ze
wychowywaly dzieci swoich  pryncypatow-
W tym ostatnim przypadku,, obdarzano je
nader chetnie wieloznacznym mianem bony,
zeby dzieci nie potrzebowaly sie pdzniej
wstydzi¢, iz byly wychowywane przez ku-
charki.

Konieczno$¢ stuzby domowej uzasadniano
wszelkimi sposobami: pracg zawodowag pani
domu, mnogoscig dziecji (w tym wystarczato
dwoje), stabym zdrowiem, albo niedoswiad"
czenieni gospodyni, sktonnoscig do urzadza-
nia przyje¢ 1 czym kto> chce jeszcze. Jezeli
za$ tak wypadio, ze mieszczanska albo na-
wet drobnomieszczanska rodzina musiata
sie bez stuzacej obywaé, woéwczas tracita
witasciwos¢ ,dobrej rodziny“, ,dobrego do-
mu* czyli podupadata w hierarchii jej spo-
tecznego. a co za tym idzie, jej towarzys-
kiego $rodowiska- Pani domu ze sluzacg by-
ta dopiero paniag w pelnym tego stowa zna-
czeniu i moéwito sie o niej, ii prowadzi go’
spodarstwo. Skoro za$ stuzgcej nie miata,
wtedy odczuwajgc swe upoSledzenie powta-
rzata, gdy trzeba i nie trzeba, ze ,,nie ma
pomocy*“.

W wiekszym mieScie bez sluzgcej wypa-
dato zy¢é co najwyzej rodzinie, robotniczej,
a i to nie zawsze. Miedzy chtopami na-
tomiast instytucja stuzby domowej uzasad-
niata sie wytgcznie wzgledami gospodarczy-
mi i byla catlkowicie pozbawiona pietna spo-
tecznego snobizmu. Jej wadliwo$é polega-
ta na zwigzanym z n:g wyzysku, gdyz chiop"
pracodawca chetniej godzit do siebie dziew-
czyne czy parobka bez jakiejkolwiek pozy-
cji, np- zupetng sierote, albo osobe umysto-
wo uposledzong, byle zdrowg fizycznie i sil-
na, niz osobe $wiadomg swych spraw albo
majagca kogo$ poza sobg. W kazdym razie
instytucja stuzby domowej na wsi nie wply-
wata ogtupiajgco na ewentualnego praco-
dawce w tym stopnic co w stosunkach miej-
skich-

Terenem, z ktérego miasto rekrutowato
stuzbe domowa, byta prawie bez wyjatku
wie$. Stuzba meska nalezata do rzadkosci.
Istniaty gminy, w kté.rych wszystkie dziew-
czeta rozpoczynaly kariere zyciowag od te-
go, iz udawaly sie do stuzby w najblizszym
wiekszym miescie i wyzwalaly sie z niej
dopiero przez zamazpo6jscie. Widziato sie
wiec nieraz dwunastoletnie dziewczynki,
bez umiejetnosci koniecznych w miejsk.m
gospodarstwie rodzinnym, wyzyskiwane i po-
miatane w najokropniejszy sposo6b, niedoja-
dajgce i pracujace ponad sity dorostej
i zdrowej kobiety. Widziato sie takze mio-
de dziewczeta tesknigce za rodzicami i ro-
dzenstwem, za swymi chtopcami pozostaty-
mi  na wsi, demoralizowane niechecig ze
strony pani domu i jej cérek oraz ,checig"
ze strony pana domu i jego synow-

Stuzba domowa stawala sie w tych wa-

runkach jak najgorsza szkolag wychowania
spotecznego, nie moéwigc juz o ogtupiajgcym
wplywie tej instytucji na rozsnobizowane

mieszczanstwo.

W tej chwili instytucja ta jest w Polsce
na schytku. Wydarzenie reformy rolnej,
rozbudowywanie szkolnictwa zawodowego
i popyt na specjalistow, zahamowaly wiej-
ska emigracje z konieczno$ci. Poza tym trud-
noSci aprowizacyjne w mieScie uniemozli-
wiajg wielu nawet mys$l o sluzgcej. | nie-

diugo juz nasze stosunki upodobnig sie pod
tym wzgledem do stosunkéw w krajach naj-
bardziej cywilizowanych > kulturalnych, w.
ktérych pomocnica domowa jest rzadkim,
ale wysoko wykwalifikowanym specjalista.

Wszystkie jednak te okolicznosci sprawity
na raz;e, ze inteligenckie zycie rodzinne,
stato sie matym piektem. Wzdycha sie wiec
i zazdro$Sci tym, ktorzy przebywajg gdzie$
na Ziemiach Odzyskanych i ktoérych jeszcze

obstugujag rézne tam Niemki. A stotéwki pra-
cownicze rozwigzuja zagadnienie tylko
w czesci.

Niewatpliwie zycie inteligenckiej t miesz-
czanskiej rodziny, skomplikowato sie dzi$

wobec braku tak licznych do niedawna stu-

zgcych,i wobec zacofania naszych metod
utrzymywania i prowadzenia domu rodzin-
nego- Tak samo niski poziom przemystu

spozywczego nie czyni tatwym zywienia ro-
dziny w mieScie.
To sa problemy do rozwigzania i na pew-

no je sie rozwigze. A jak — zobaczymy.
Fat.

KOMUNIKAT TUL-u

Towarzystwo Uniwersytetow Ludowych
Rzeczypospolitej Polskiej zwraca sie do wszy-

stkich oséb oraz bibliotek prywatnych i pu-
blicznych o odstgpienie (sprzedaz lub wy-
miane) nastepujacych ksigzek potrzebnych

dla uniwersytetow ludowych:

Wiejskie Uniwersytety Ludowe w Polsce
(Biuletyn konferencji oswiatowej, posSwie-

conej sprawie uniwersytetow ludowych, to-
wicz 7, 8, 9, Ill. 1937) — T-wo ,Przewodnik
Wiejski* W-wa, 1938.

Wiejskie Uniwersytety Ludowe w Polsce
(Biuletyn konferencji oswiatowej poswie-
cony sprawie uniwersytetow ludowych, Krze-
mieniec, 6, 7. 8. X. 1938) T-wo W. U. L. W-a,
1939.
H.A.H. Hollman (Ttum. E. Nowicki): Uni-
wersytet Ludowy 1 duchowe podstawy demo-
kracji — W-wa, 1924.

Ign. Solarz: Wiejski Uniwersytet Orkano-
wy — Cel i program — |. O. D. W-wa, 1937.

Z. Mierzwinska: Wplyw wychowawczy in-
ternatowego uniwersytetu ludowego — 1.0.D.
W-a, 1933.

A. Swietochowski: Historia chltopéw pol-

skich w zarysie.— 2. t. Lw. 1922.
W1t Grabski: Historia wsi w Polsce. W-a,
1929.

St. Mitkowski: Agraryzm jako forma prze-
budowy spotecznej.

St. Mitkowski: Walka o nowg Polske.
W. Bronikowski: Drogi postepu chiopa
polskiego.

1 innych ksiazek dotyczacych uniwersyte-
tow ludowych i kultury wsi. Zgtoszenia pro-
simy kierowa¢ pod adresem: Towarzystwo
Uniwersytetow Ludowych R. P. Warszawa,
ul. Smulikowskiego 6/8.

Ksigzki nadestane do Redakcji
WYDAWNICTW7A SPOLDZIELNI
WYDAWNICZEJ ,KSIAZKA“ ,

Jan Kott — Po prostu; Bydgoszcz — War-
szawa 1946, str. 211.

Bolestaw Prus — Lalka tom 1lI; 1946,
str. 261.
Halina Gérska — Chiopcy z ulic miasta;
Warszawa — Poznan, str. 62.
WYDAWNICTWA INNE
Jadwika Radlinska — Le$na droga; Wy-

dawnictwo Ludowe, Warszawa 1946, str. 77.

Wt Jan Grabski — Saga o Jarlu Broniszu,
Il Sladem Wikingéw; nakladem Wielkopol-
skiej Ksiegarni Wydawniczej pod zarzadem
panstwowym w Poznaniu, str. 413.
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