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OD ZESPOŁU REDAKCYJNEGO

W  1946 r. ukazało się w  Poznaniu pierwsze wydanie książki N a straży przy
rody w  opracowaniu prof. dr Adama W o d z ic z k i *, jednego z naszych najwybit
niejszych pionierów nowocześnie ujmowanego ruchu ochrony przyrody.

W  pracy swej pragnął on w  przystępnej formie zestawić najważniejsze wiado
mości dotyczące całokształtu zagadnień ochrony przyrody. Szczególną uwagę 
zwrócił na aktualnie rozwijające się działy związane z gospodarką kraju. Domagał 
się sporządzenia dla obszaru całej Polski takich planów zagospodarowania 
przestrzennego, które by uwzględniły prawa rządzące w  przyrodzie. Zadania 
ochrony przyrody obejmują bowiem według Wodziczki całokształt zjawisk ży
ciowych znajdujących swój wyraz w  krajobrazie.

Rozwijając taki pogląd Wodziczko widział możliwość odbudowy zniszczonego 
niewłaściwą gospodarką krajobrazu w  drodze szeregu zabiegów, które przy
wróciłyby mu utraconą równowagę biologiczną i  tym samym zdolność samo- 
regulacji. Tego rodzaju stanowisko było przed 25 laty czymś zupełnie nowym. 
Starając się przedstawić wymienione zagadnienia w  sposób zrozumiały i  przy
stępny dla szerokiego kręgu odbiorców autor używał tego rodzaju określeń, 
jak: krajobraz „cho ry", „kształtowanie", „uprawa", „pielęgnowanie krajobrazu" 
itp. Terminy te i  im  podobne, pomimo pewnego ich antropomorfizmu, pozo
stawiono w  tekście książki niezmienione.

Wodziczko wskazywał również na wzrastające na świecie niebezpieczeństwo 
deficytu wodnego, zwłaszcza na tych terenach, gdzie została zakłócona równo
waga biologiczna krajobrazu. Dane dotyczące uzasadnienia swej tezy, której 
słuszność potwierdzają dzisiaj alarmy z różnych stron globu ziemskiego, nie 
wyłączając Polski, zbierał ze szczególnie dobrze sobie znanego terenu W ielko
polski.

*  Adam  W odziczko urodzony w  roku  1887 w  S łotw in ie (Małopolska), ukończył studia w  K ra 
kow ie specjalizując się w  botanice pod  kierunkiem  takich uczonych jak Raciborski, Godlewski, Jan- 
czeski. W  roku  1920 objął katedrę anatom ii i  fiz jo lo g ii roś lin  w  Poznaniu, gdzie rozw inął szeroką działal
ność naukowo-publicystyczną. D ruk iem  og łos ił oko ło  200 rozpraw i  a rtyku łów , przeważnie z zakresu 
ochrony przyrody. O d  niego wyszła też in icja tywa utworzenia parków  narodowych: W ielkopolskiego, 
W olińskiego i  Słowińskiego. Zm arł w  dn iu  1 V I I I  1948 r. Polska straciła w  n im  jednego z najbardziej 

znanych szermierzy ide i ochrony przyrody.
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Zagadnienia uprawy krajobrazu i  gospodarczej ochrony przyrody nabrały 
pełnej aktualności po drugiej wojnie światowej, kiedy intensywny postęp tech
n ik i pociągnął za sobą różnego rodzaju zakłócenia w  środowiskach naturalnych. 
Okazało się wówczas, że Wodziczko nowoczesnością swoich koncepcji i  po
glądów wyprzedził o kilkadziesiąt lat innych działaczy na polu ochrony przyrody.

Pierwsze wydanie książki N a straży przyrody rozeszło się w  przeciągu kró t
kiego okresu czasu. W  1948 r. ukazało się drugie wydanie rozszerzone, także od 
k ilku  lat już wyczerpane. Była to bowiem praca informująca wszechstronnie 
o zagadnieniach ochrony przyrody w  Polsce.

Pragnąc uczcić pamięć Profesora, grono współpracowników i byłych uczniów 
postanowiło wznowić tę popularną i potrzebną książkę.

Ponieważ w  ciągu ostatnich lat problematyka ochrony przyrody i jej zasobów 
nabrała wielkiej wagi i znacznie się rozszerzyła, nie można było poprzestać na 
zwykłym wznowieniu książki. Dlatego zachowując w  miarę możności układ 
wydania drugiego, dostosowano treść do zagadnień aktualnych w  ty ch rozdzia
łach, które wymagały wzięcia pod uwagę nowych sytuacji i nowych form  prawno- 
-organizacyjnych powstałych w  ostatnim okresie, a także zagadnień związanych 
ze zmianą struktury politycznej i  gospodarczej kraju. W  przypadkach, gdzie samo 
życie wpłynęło na rozbudowanie problemów — dodano nowe rozdziały . , ,Ochro
na zasobów przyrody", „Ochrona przyrody a zdrowie , „Ochrona przyrody 
a turystyka i masowy ruch wycieczkowy . Licząc się z potrzebami nauczy cieli 
opracowany został także rozdział — „Ochrona przyrody w  szkole . Zamieszczo
ne w  wykazie ważniejsze pozycje bibliograficzne dotyczące poszczególnych dzia
łów  pozwolą czytelnikowi pogłębić interesujące go zagadnienia.

Wydanie to wzbogacono nadto licznymi ilustracjami (mapki, rysunki, fo to
grafie). Książka niewątpliwie pozyska znowu liczne szeregi czytelników, zwłasz
cza że tematyka ta budzi zainteresowanie nie tylko wśród nauczycieli i  kształcącej 
się młodzieży, lecz także wśród inżynierów-rolników, rybaków, leśników, melio- 
rantów, ogrodników, rolników, urbanistów, zielarzy itp., ogólnie mówiąc 
interesuje ona wszystkich tych, których warsztat pracy związany jest w  jakiś 
sposób z przyrodą i jej zasobami.



ROZWÓJ RUCHU O CHR O N Y PRZYRODY  
I  GŁÓW NE K IER U N K I PRACY

Potężniejący z każdym rokiem ruch ochrony przyrody wypływał z różnych 
źródeł.

W  Ameryce (USA) na pierwszy plan wysunęły się motywy higieniczno-spo- 
łeczne i społeczno-wychowawcze. „D la  pożytku i  radości ludności'4 utworzono 
już w  1872 r. pierwszy rezerwat wolnej przyrody, Park Narodowy Yellowstone, 
za którym  powstawały dalsze. Obecnie idea tworzenia parków narodowych 
ogarnęła całą kulę ziemską. W  Europie ideę ochrony przyrody przejęła najpierw 
Anglia, w  ostatnich dziesiątkach lat ubiegłego stulecia. Akcję tę zapoczątkowały 
wystąpienia pojedynczych jednostek ożywionych chęcią ratowania ginącego pięk
na przyrody. M otywy tej akcji były zarówno estetycznej, jak i  etycznej natury.

W. M o r r is  (1834—1896) m ów ił: „Szata zewnętrzna kraju jest własnością 
ogółu i  ktokolw iek ją szpeci, jest wrogiem publicznego porządku44. W ybitny 
myśliciel i  wychowawca J. R u s k in  (1819—1900) pisał: „Krajobraz jest ukocha
nym obliczem matki ojczyzny. Im  piękniejszy jego widok, tym silniej kochać 
będziemy ojczyznę, której jest on obrazem. Piękno to powinno być wielką tro 
ską patrioty, jak było jego w ielkim  wychowawcą. Nie tylko stawiając posągi 
wychowujemy ludzi, ale także szanując kamienie ziemi rodzinnej44.

Po pierwszej wojnie światowej uwaga mężów stanu skierowana na odbudowę 
życia gospodarczego, zwraca się również ku zagadnieniom ochrony przyrody, 
widząc w  ich rozwiązaniu zabezpieczenie zagrożonych zasobów naturalnych. 
L e n in  pisze (1919): „Ochrona przyrody ma znaczenie dla całego państwa. 
Przywiązuję do niej olbrzymią wagę. Niechże więc będzie uważana za potrzebę 
państwową i  oceniana miarą spraw o znaczeniu ogólnopaństwowym44. Zaś 
F. Roo seve l t  (1938) z okazji Tygodnia Ochrony Przyrody w  USA wołał: 
„ Z  całą siłą przekonania zwracam się do wszystkich obywateli, aby uznali dą
żenia ruchu ochrony przyrody i przyłączyli się do niego44.

Zorganizowany ruch ochrony przyrody rozpoczyna się w  Europie dopiero 
w początkach X X  wieku. Dzieje jego możemy podzielić na okresy: konserwa
torski, biocenotyczny i planistyczny.

Dokonując tego podziału, mającego charakter raczej chronologiczny, należy 
zaznaczyć, że żądania i  cele będące przedmiotem działalności w  poprzednich okre
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sach bynajmniej nie zanikają w  następnych, schodzą jedynie na plan dalszy, w  miarę 
wysuwania się na czoło nowych zagadnień dotyczących ochrony przyrody.

W  okresie pierwszym, k o n s e r w a to r s k im ,  obejmującym w  Polsce i w  Eu
ropie pierwsze ćwierćwiecze bieżącego stulecia (1900—1925), troszczono się 
głównie o ochronę p o z o s ta ł o ś c i  p i e r w o tn e j  p r z y ro d y ,  które starano się 
zachować dla ich idealnych, przede wszystkim naukowych wartości jako tzw. 
pom niki i  zabytki przyrody (gdy szło o indywidualne okazy przyrody, bądź też 
rzadkie, ginące gatunki roślin i zwierząt) oraz re z e rw a ty  p r z y r o d y  i  p a r k i  
n a ro d o w e  (gdy ochrona odnosiła się do większych obszarów). Typowym 
przedstawicielem i pionierem tego kierunku był H. C o n w e n tz  (1855—1922), 
dyrektor Muzeum Przyrodniczego w  .Gdańsku. Zorganizował on wzorową opiekę 
nad pomnikami przyrody na Pomorzu Gdańskim, przy czym ochronę ich związał 
z badaniami naukowymi, stając się twórcą nowej gałęzi badań fizjograficzno- 
-krajoznawczych, zwanej k o n s e r w a to r s tw e m  lub z a b y t k o z n a w s tw e m  
p rz y ro d n ic z y m .  Pomorze Gdańskie jest więc światową kolebką opieki nad po
mnikami przyrody; stąd ruch ten rozszerzył się w  niedługim czasie na inne kraje 
kulturalne. Zabytkoznawstwo przyrodnicze rozwijał także współczesny Con- 
wentzowi znakomity botanik M. R a c ib o r s k i  (1863—1917), który jako pierw
szy w  świecie wykładał zasady ochrony przyrody na katedrach uniwersyteckich 
lwowskiej i krakowskiej. Działający w  tym samym okresie J. G. P a w l i k o w s k i  
(1860—1939) propagował ideę utworzenia z Tatr parku narodowego. W  Polskim 
Towarzystwie Krajoznawczym w  Warszawie działała już od 1908 r. „Kom isja 
Ochrony Osobliwości Przyrody" — pierwsza na ziemiach polskich organizacja 
społeczna, poświęcona ochronie przyrody; organ Towarzystwa „Z iem ia" za
mieszczał liczne wiadomości o pomnikach i zabytkach przyrody.

W  odrodzonym po pierwszej wojnie światowej Państwie Polskim główną 
i  niezwykle owocną działalność na polu ochrony przyrody rozwijała pierwotnie 
Państwowa Rada (początkowo Komisja) Ochrony Przyrody przy Ministerstwie 
Oświaty, pracująca pod przewodnictwem W. Szafera w  Krakowie.

W  okresie drugim, b io c e n o ty c z n y m ,  uwaga i troska naukowców przy 
realizacji planów zabiegów ochronnych skupia się wokół istniejących w  przy
rodzie naturalnych wspólnot zwierząt i  roślin, tzw. biocenoz (bios =  życie, 
koinosis =  wspólnota). W  tym przypadku chodzi już nie tylko o ochronę drob
nych pozostałości dzikiej przyrody, ale przede wszystkim o zachowanie całości 
świata roślinnego i zwierzęcego, występującego w  przyrodzie w  obrębie wysoko 
zorganizowanych zestrojów, będących przedmiotem badań nowych nauk, socjo
log ii roślin i biocenotyki. W  świetle tych badań okazało się, że dotychczasowe 
metody gospodarki leśnej, rolnej i  wodnej zubożającej pierwotne biocenozy 
i  naruszającej ich naturalną równowagę, są na dalszą metę szkodliwe.

Stwierdzono też, że stan przyrody pozostającej pod wpływem gospodarki 
człowieka stale się pogarsza. Lasy naturalne ulegają przemianie na sztuczne 
drzewostany coraz mniejszej wartości, mało odporne na nawiedzające je klęski 
masowego pojawiania się szkodników; zwierzyna łowna degeneruje się, wody 
zatruwane są ściekami zakładów przemysłowych i  osiedli, co pociąga za sobą
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wyniszczenie ryb i  innych organizmów wodnych. Urodzajność gleb spada, mnożą 
się choroby roślin uprawnych. Na dużych obszarach kraju obserwuje się postępu
jące wysychanie gleby, a równocześnie powodzie wyrządzają wielkie szkody.

Praktyczna ochrona przyrody w  okresie b i o c e n o ty c z n y m  — to przede 
wszystkim działalność gospodarczo-ochronna, która przez zastosowanie metod 
gospodarki nawiązujących do działania naturalnych czynników biologicznych, 
metod bardziej „biologicznych“ , stara się zachować bogactwo i  różnorodność 
biocenoz leśnych, łąkowych, glebowych i  wodnych oraz utrzymać ich zdolność 
do samoregulacji, aby siły działające w  obrębie tych biocenoz obracać na pożytek 
człowieka.

Ochrona przyrody staje się jako specjalna gałąź nauki wiedzą stosowaną, 
o celach praktycznych, gospodarczych (fitosocjologią i  biocenotyką stosowaną); 
można więc mówić o „społeczno-gospodarczej “  ochronie przyrody w  tym okre
sie.

Zmiana nastawienia w  stosunku do przyrody szczególnie wybitnie zaznaczyła 
się w  leśnictwie, które od szablonowych, czysto technicznych metod przeszło 
na tory gospodarki biologicznej, opartej na wzorach przyrody. Był to niewątpli
wy sukces idei ochrony przyrody, okazało się bowiem, że właściwe metody go
spodarki leśnej są zgodne z zasadami ochrony przyrody.

Za reprezentanta tego kierunku uznać możemy botanika J. Paczosk iego  
(1864—1942), twórcę socjologii roślin. W  licznych pracach o lesie, jako „społe
czeństwie roślinnym", budował on biologiczne podstawy leśnictwa. Omawia
jąc zagadnienie walki ze szkodnikami zwracał uwagę na higienę pola czy lasu, 
co tworzyło podstawy „gospodarczej" ochrony przyrody, tj. prawidłowej go
spodarki zasobami i  siłami żywej przyrody.

Głównym ośrodkiem pracy na polu ochrony przyrody była u nas nadal Pań
stwowa Rada Ochrony Przyrody (PROP). Do współpracy z nią przyłączyła się 
administracja lasów państwowych biorąc udział w  zabezpieczaniu pomników 
przyrody oraz w  tworzeniu i  badaniu rezerwatów jako wzorców naturalnej 
gospodarki przyrody. Z  PROP współdziałały, obok innych placówek państwo
wych i  samorządowych, stowarzyszenia leśnicze, łowieckie i rybackie, a na polu 
propagandy Liga Ochrony Przyrody (LOP) i  towarzystwa turystyczne, głoszące 
ideę ochrony przyrody (Polskie Towarzystwo Tatrzańskie i  Polskie Towarzystwo 
Krajoznawcze).

Ważnym osiągnięciem było wprowadzenie zagadnień ochrony przyrody do 
programów szkolnych i włączenie ich tym samym w  system wychowawczy pol
skiej szkoły (1933). Pod tym względem wyprzedziliśmy inne narody.

Polska zajmuje także jedno z przodujących miejsc na polu międzynarodowej 
ochrony przyrody. Delegacja Polski występująca z ramienia Polskiej Akademii 
Umiejętności, na V  zjeździe Międzynarodowej U n ii B io logii w  Genewie w  r. 1927, 
zgłosiła wniosek o utworzenie Międzynarodowego Biura Ochrony Przyrody 
z siedzibą w  Brukseli, przekształconego w  dzisiejszą Międzynarodową Unię 
Ochrony Przyrody i jej Zasobów (UICN) z siedzibą w  Morges pod Lozanną 
(Szwajcaria). Na znaczenie inicjatywy i działalności Polski w  ruchu ochrony przy
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rody wskazuje fakt, że w  1960 r. Kongres U IC N  odbył się w  Warszawie. Ucze
stniczyli w  nim  delegaci z 30 krajów świata. Do zarządu wybrano też Polaków, 
a W . S za fe row i  nadano członkostwo honorowe.

Z  okresu biocenotycznego datuje się też uchwalenie pierwszej ustawy o ochro
nie przyrody z 10 I I I  1934 r. i  uwzględnienie zasad ochrony przyrody w  licznych 
ustawach gospodarczych.

W  okresie trzecim, p la n is tycznym ,  zapoczątkowanym po drugiej wojnie 
światowej, głównym przedmiotem zainteresowania staje się k ra jo b raz .  Okazało 
się, że krajobraz naturalny jest bogatszą niż biocenoza całością organiczną, w  któ
rej dzięki procesom samoregulacyjnym panuje równowaga między głównymi 
składnikami: glebą, roślinnością i  klimatem. Równowaga ta jest warunkiem 
utrzymania sił produkcyjnych krajobrazu. Tę całość, na którą składają się bio
cenoza wespół z siedliskiem (biotopem), nazywamy fizjocenozą (fizis =  przyroda, 
koinosis =  wspólnota).

Bezwzględne stosowanie techniki bez liczenia się z tym, że krajobraz jest 
biologiczną całością, swego rodzaju organizmem, rządzącym się własnymi pra
wami, pociągnęło za sobą szereg zaburzeń w  obrębie krajobrazu i wynikają
cych stąd szkód, ujawniających się w  stopniowym pogarszaniu warunków ży
ciowych roślin, zwierząt i człowieka. Nieopatrzne wycinanie lasów spowodowało 
klęski powodzi, zmywanie gleby, kontynentalizację klimatu i  zaburzenia w  krą
żeniu wody. Mechaniczne regulowanie rzek i potoków spowodowało szybszy 
odpływ wody i pogłębienie koryt, a co za tym idzie nadmierne osuszenie niektó
rych obszarów. Usuwanie drzew, krzewów i  zarośli z krajobrazu rolniczego 
otworzyło między innym i drogę szkodliwej działalności wiatrów, zwiewających 
i  wysuszających glebę. Krajobraz ulegał stepowieniu, zmieniały się na niekorzyść 
stosunki glebowe i klimatyczne.

W  tych warunkach najważniejszym zadaniem ochrony przyrody stało się 
zapobieganie postępującemu stepowieniu krajobrazu. N ie wystarczyła już, jak 
w  okresie biocenotycznym, poprawa metod gospodarczych w  niektórych dzie
dzinach działalności ludzkiej. Jedynie skutecznym środkiem przeciwdziałającym 
postępującemu stepowieniu mogło być tylko wszechstronne oddziaływanie na 
całość krajobrazu, na wszystkie jego elementy składowe wzajemnie na siebie 
wpływające, jak to wykazuje nowa nauka — biologia krajobrazu, czyli fizjo- 
cenotyka. N ie wystarczyła już bierna ochrona przyrody. Należało chory krajobraz 
uzdrowić i odnowić, co stało się zadaniem uprawy krajobrazu jako najważniejszej 
dziś dziedziny ochrony przyrody.

W  tych okolicznościach konieczne było sporządzenie jasnego planu przestrzen
nego, który by uwzględniał wszystkie wpływające na siebie składniki krajobrazu 
przekształcanego dla różnych celów. Plan taki decyduje o losach krajobrazu, 
o zachowaniu i  podniesieniu jego przyrodzonych wartości, toteż obecny okres 
w  ruchu ochrony przyrody nazywamy p lan is tycznym.

Uzdrowienie krajobrazu jest równocześnie warunkiem zdrowia człowieka, 
gdyż tylko w  otoczeniu przyrody o nienaruszonej równowadze biologicznej 
człowiek może znaleźć odpowiednie warunki życia. Biologia krajobrazu oparta
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W  zniszczonym gospodarką człowieka krajobrazie Jury Krakowskie j jedynie ostańce stanowią oazę 
skupiającą naturalne zb io row isko  roślin  i  zwierząt. Ostańce pod Jerzmanowicami. Fot. J. Urbański

między innym i o nowe w yn ik i nauki o k lim acie przyziemnym, czyli m ikrokli- 
matologii, wskazuje nam drogi organizowania krajobrazu na nowych podstawach 
biologicznych *.

Praktyczne zadania ochrony przyrody dałyby się więc dziś sformułować 
w  następujących punktach:

1. zachowanie pozostałości przyrody pierwotnej ważnych ze względów nau
kowych, estetycznych, historyczno-pamiątkowych (zadania konserwatorskie);

2. utrzymanie sił żywej przyrody i zabezpieczenie trwałości użytkowania za
sobów przyrody nieożywionej w  podległych gospodarce człowieka bioceno
zach, których postępujące ubożenie jest synonimem gospodarki rabunkowej 
(zadania społeczno-gospodarcze);

3. uzdrowienie i  odnowienie spustoszonych krajobrazów, jako warunek 
zachowania równowagi biologicznej i spotęgowania sił wytwórczych przyrody 
(zadania uprawy krajobrazu);

4. współpraca z Międzynarodową Unią Ochrony Przyrody i jej Zasobów.

*  Podstawę prawną nowych zadań ochrony przyrody stanowi ustawa o  ochronie przyrody z 7 IV  
1949 r. (Dz. U. N r  25 poz. 180) oraz ustawa o  planowaniu przestrzennym kra ju  z 31 I  1961 r. (Dz. U . 

N r  7, poz. 47).
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P R Z E G L Ą D  Z A D A Ń  O C H R O N Y  P R Z Y R O D Y

I. ZA D A N IA  KONSERWATORSKIE

Określenia „pom nik przyrody”  pierwszy użył A . H u m b o l d t  w  swoim 
opisie podróży po Ameryce Południowej (1819) nazywając tak olbrzymie, wie
kowe drzewa, otoczone powszechnym kultem miejscowej ludności. W  tymże 
znaczeniu użył tego wyrazu A . M i c k i e w i c z  w  Panu Tadeuszu (1834), w  pięknej 
apostrofie do ojczystych drzew, ubolewając jednocześnie nad rabunkowym 
trzebieniem prastarych kniei.

Pojęcie to rozszerzył H . Conwen tz ,  obejmując nim nie tylko zasługujące 
na ochronę pojedyncze obiekty przyrody żywej i  nieożywionej (pomniki przyrody 
w  ścisłym znaczeniu tego wyrazu), lecz również rzadkie, ginąte gatunki zwierząt 
i  roślin, a nawet niewielkie tereny, na których zachowała się przyroda pierwotna.

Obok nazwy „pom nik i przyrody”  używamy także nazwy „zabytki przyrody”  
w  odniesieniu do gatunków roślin i  zwierząt zasługujących na ochronę jako ważne 
dla nauki re likty dawnych epok. Obowiązująca ustawa z 1949 r. uznaje tylko jed
ną, na wstępie wymienioną nazwę — p o m n i k  p r z y r o d y  dla określenia poje
dynczych obiektów. Wyodrębnione zaś (niewielkie) tereny chronione nazywa 
reze rw a tem  p r z y r o d y  (ostoją przyrody).

Przedmiotem działalności ochronnej są zatem:
1. Pojedyncze okazy przyrody ( p o m n ik i  p r z y r o d y  w  ścisłym znaczeniu), 

objęte ochroną indywidualną (np. stare drzewa, wielkie głazy narzutowe), a także 
ich skupienia.

2. Zagrożone gatunki roślin i zwierząt ( z a b y tk i  p r z y r o d y  w  ścisłym zna
czeniu *), które mogą być chronione w  miejscach ich występowania, jako tzw. 
gatunek chroniony (np. cis, szarotka, żółw, bocian czarny).

3. Obszary o charakterystycznym ukształtowaniu powierzchni ziemi, o in
teresującej florze lub faunie, podlegają ochronie jako re z e rw a ty  p r z y ro d y ,  
czyli ostoje przyrody.

Wśród tych ostatnich wyróżniamy:
a) rezerwaty ścisłe (zupełne), w  obrębie których ochronie podlega zarówno

*  Instrukcja  o urządzeniu lasów w  parkach i rezerwatach, Warszawa 1962 r., s. 35 m ów i o osobli
wościach przyrody, które się „re jestruje  i  opisuje lub  oznacza na szkicu ich  położenie". Jeśli osobli
wości (pom nik i) p rzyrody skupione są poza rezerwatem na małej przestrzeni (do 0,5 ha), to  obiekt 
ta k i uznaje się ze w zględów praktycznych w całości za zabytek przyrody, a nie za rezerwat.
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świat roślinny, jak i  zwierzęcy, przy czym wszelk ie czynności gospodarcze na 
ich terenie są zaniechane;

b) rezerwaty częściowe (półrezerwaty), w  których chronione są niektóre 
składniki przyrody. Na tych obszarach ogranicza się do pewnego stopnia czyn
ności gospodarcze.

4. Tereny o powierzchni większej niż 500 ha, o szczególnie pięknym i  swoi
stym krajobrazie, bogatym w  osobliwości przyrody charakterystyczne dla danego 
regionu, mogą być uznane za tzw. p a r k i  na rodowe.

P R Z Y K Ł A D Y  C H R O N I O N Y C H  I  G O D N Y C H  O C H R O N Y  
P O Z O S T A Ł O Ś C I  P I E R W O T N E J  P R Z Y R O D Y

1. PRZYRO DA N IE O Ż Y W IO N A

W  1928 r. przy Państwowym Instytucie Geologicznym w  Warszawie powstał 
Kom itet Konserwacji Pomników Przyrody Nieożywionej. W  skład jego weszli 
geologowie, paleontologowie i  mineralogowie. Dzięki staraniom Kom itetu za
łożono w  tym samym roku specjalne wydawnictwo pt. „Z abytk i Przyrody Nieo
żywionej” . Po przerwie w  okresie wojny, wznowiono je w  r. 1951.

Powstałe w  Warszawie w  1932 r. Muzeum Ziemi, przejęło wszystkie agendy 
związane z ochroną pomników przyrody nieożywionej. Działając wspólnie 
z PROP, a ściśle z powstałą w  jej łonie w  r. 1957 Komisją dla Zabezpieczenia 
Pomników Przyrody Nieożywionej, zajmuje się ono inwentaryzacją, opisem 
i prawnym zabezpieczeniem tych pomników.

Do zabytków przyrody nieożywionej zaliczamy prócz głazów narzutowych, 
grot i jaskiń również rezerwaty geologiczne, w  których chroni się często także 
roślinność i  świat zwierzęcy, nierzadko o charakterze reliktowym. Do tej ka
tegorii zabytków należą też niektóre kopalnie złóż węgla np. pokłady Reden 
pod Dąbrową Górniczą.

Wśród pomników przyrody nieożywionej znajdują się obiekty chronione 
prawem tradycji już od X I I I  w. Są to albo kamienie graniczne, albo głazy narzuto
we dziwacznych kształtów owiane legendą i  z pietyzmem strzeżone przez ludność. 
Głazy te leżą przeważnie do dziś na tym samym miejscu, na którym  zostawił je 
lodowiec setki tysięcy lat przed naszą erą. Takim i są głazy z okolic Odargowa 
i Domatowa (woj. gdańskie), np. Pogański Kamień nazywany też Stojc o obwo
dzie około 20 m, Diabelski Kamień lub Graniczny Kamień o obwodzie 12,5m 
i Boża Stopka o obwodzie 2,6 m. Wspominają o nich dokumenty wydane przez 
M e s tw in a ,  księcia pomorskiego, w  latach 1277 i 1281. Wzmianka o głazie Boża 
Stopka powtarza się jeszcze w  1342 r. Wszystkie trzy głazy zostały zapisane do 
wojew. rejestru w o ró w  przyrody w  Gdańsku w  r. 1954.

Niżej zostały wymienione niektóre obiekty podlegające ochronie w  Polsce.
Po jedyncze  ska ły  i  g r u p y  skał  o charakterystycznych kształtach lub 

interesującym pochodzeniu, jak np. owiane legendami Prządki w  Odrzykoniu

13



Kamień św. Jadwigi największy głaz narzutowy w  W ielkopolsce. Fot. J. Urbański

pod Krosnem w  woj. krakowskim. Jest to rzadki u nas przykład erozji powietrz
nej. Do tego samego rodzaju tworów erozyjnych należy Skamieniałe Miasto 
w  Ciężkowicach pod Tarnowem, gdzie około 20 fantastycznych skał z piaskowca 
ciężkowickiego robi wrażenie ruin prastarego grodu.

W y l e w y  skał  o g n io w y c h  (magmowych), przykłady dawnej działalności 
wulkanicznej, np. melafir na piaskowcach i łupkach ilastych pod ruinami zamku 
w  Tenczynku pod Krakowem, zabytek tzw. formacji permskiej. Wylewowa 
skałka bazaltowa wśród granitu w  Małym Śnieżnym Kotle w  Karkonoszach, 
wskazująca na interesujące zjawiska kontaktowe, a jednocześnie skupiająca 
osobliwą roślinność.

O d k r y w k i  d a w n y c h  p o k ł a d ó w  g e o lo g iczn ych ,  a także ich profile 
mające dużą wartość naukową i  dydaktyczną, zwłaszcza w  nauczaniu geologii. 
Jako przykład niech posłuży wychodnia niezwykłej grubości (16—20 m) pokładu 
węgla kamiennego Reden pod Dąbrową Górniczą w  kopalni Paryż, gdzie szczątki 
wymarłych roślin z tak zwanej formacji węglowej podnoszą ogromnie wartość 
naukową i dydaktyczną tej odkrywki. Nie mniej interesujący jest też pokład naj
większych na świecie kryształów gipsu (wys. 1—3 m), powstałych w  zgęszczonej 
wodzie morza mioceńskiego w  Czerwonym Chotlu nad Nidą pod Wiślicą, 
w  woj. kieleckim.

G ła zy  na rzu tow e ,  naniesione przez lodowiec północny. Zostały one pod
czas drugiej wojny światowej w  dużej mierze zniszczone. Rozbijano je na materiał

%
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do umacniania dróg. Rozsiane niemal po całej Polsce najliczniej zachowały się 
w  obrębie zasięgu moreny czołowej zlodowacenia bałtyckiego. Należą do nich 
m. in. wymienione poprzednio głazy z woj. gdańskiego. Z reszty pozostałych 
największym w  Polsce jest głaz w  Tychowie W ielkim, woj. koszalińskie, o obwo
dzie 44 m, wysokości 3,8 m. D rug i z rzęd co do wielkości głaz leży w  Zawadach 
pod Skierniewicami (woj. łódzkie). Obwódujego wynosi 40 m. W  Wielkopolsce 
największym zachowanym głazem narzutowym jest Kamień św. Jadwigi pod 
Gołuchowem w  pow. pleszewskim, o obwodzie 22 m i wysokości 37- m. Głaz 
narzutowy leżący na polach Budziejewka w  pow. wągrowieckim, woj,, poznań 
skie, został już w  1840 r., na żądanie gospodarzy wioski, zapisany w  księgach 
hipotecznych jako „chroniony na wieczne czasy“ . Jest to tzw. Kamień św. W oj
ciecha, głaz granitowy o' obwodzie 20 m. Swoistą osobliwość przedstawiają 
głazy o nazwie K oło  Kamienne w  Odrach pod Chojnicami (woj. bydgoskie), 
interesujący zabytek historyczny z epoki neolitu.

Według zarządzenia władz (rozp. z 26 I I I  1928 r. Dz. U. N r 2 poz. 263 i rozp. 
z 20 I I I  1931 r. M in. Rob. Publ. Dep. IV , Ldz. X I  360/31) powinny być chronione 
wszystkie głazy narzutowe w  województwach północnych o obwodzie większym 
niż 5 m, a w  województwach południowych o obwodzie od 3 m począwszy. 
Według danych z r. 1951 wiemy, że ogółem w  Polsce jest około 500 głazów na
rzutowych odpowiadających podanym warunkom. Rozrzucone są one w  wo
jewództwach w  liczbie:

białostockim 70 krakowskim 44 rzeszowskim 47
bydgoskim 33 lubelskim 11 szczecińskim 6
gdańskim 72 łódzkim 10 warszawskim 64
katowickim 38 olsztyńskim 13
kieleckim 26 poznańskim 72*

M o re n a  czoiIowa, w  postaci zwałów potężnych głazów narzutowych,
stanowiąca część bałtyckiej moreny czołowej, pod Mściszewicami w  powiecie 
kartuskim, woj. gdańskie, z grobami przedhistorycznymi. N ie mniej pięknie 
zachowana jest część moreny czołowej na wschodnim brzegu jeziora Ińsko koło 
Stargardu (woj. szczecińskie). Nagromadzone b loki skalne otacza 90-letni bór 
sosnowy.

W y s o k o g ó r s k ie  c y r k i  l o d o w c o w e  w  Karkonoszach, z których w  epoce 
lodowej spływały lodowce aż w  okolice Karpacza, znajdują się pod ochroną na 
terenie Karkonoskiego Parku Narodowego.

U k s z ta ł t o w a n ia  p o w ie r z c h n i  z iemi ,  ważne ze względów naukowych 
i dydaktycznych, jak np. zapadliska, le jk i gipsowe, uskoki, doliny, strome brzegi, 
terasy, stare łożyska rzek, wąwozy, jary, wydmy, drumliny, ozy itd. chronione 
są najczęściej w  górskich i nadmorskich parkach narodowych, typowe zaś ele
menty krajobrazu dyłuwialnego w  parkach narodowych na niżu.

Rzadk ie  w  o k o l i c y  o d m ia n y  g leby  jak np. gleby kopalne lub typowe

*  D o  1961 r. prawnie zabezpieczono 61 głazów.
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G rota w  Mechowej pod Puckiem. Fot. J. Urbański

bielice i  szczerki zabezpieczone są w  Słowińskim Parku Narodowym i dwóch 
rezerwatach na terenie woj. koszalińskiego.

Rzadk ie  w  o k o l i c y  o d m ia n y  skał ,  m in e ra łó w ,  sk a m ie l in  i ich  
z łoża (gips, sól, ziemia okrzemkowa, trawertyny, bursztyny, meteoryty, pnie 
skrzemieniałych drzew, skorupy ślimaków, kości zwierząt dyluwialnych itd.). 
Jeżeli tego rodzaju obiektów nie można wystarczająco zabezpieczyć na miejscu, 
najcenniejsze okazy powinny być przekazane najbliższemu muzeum regionalnemu 
lub odesłane do Muzeum Ziemi w  Warszawie. W  Muzeum tym znajdują się 
między innymi wydobyty z kopalni Nowa Ruda na Dolnym Śląsku skrzemieniały 
pień araukarii (Araucarioxjlon). Szczątki nosorożca włochatego (Coelodonta 
antiąuitatis)  wykopane przed pierwszą wojną światową w Staruni (Karpaty 
Wschodnie), przechowywane w  Muzeum Przyrodniczym Polskiej Akademii 
Nauk w  Krakowie należą do bezcennych obiektów nawet w  skali światowej.

Jask in ie  i groty, - jako interesujące przykłady działania wód podziemnych, 
zasługują również na zabezpieczenie i  szczegółowe zbadanie. Do tej grupy 
chronionych resztek pierwotnej przyrody należą np. w  Ojcowie jaskinie Łokietka, 
Zbójecka i  inne, kryjące szczątki zwierząt dyluwialnych i ślady pobytu człowieka 
przedhistorycznego. W  Wieliczce natomiast bardzo interesującym obiektem jest 
Grota Kryształowa, której ściany i strop pokryte są w ielkim i kryształami soli 
kamiennej. Była ona pierwszym rezerwatem podziemnym w  Polsce, stanowiąc 
jednocześnie osobliwość przyrodniczą na skalę światową. Na szczególną uwagę
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zasługuje też grota w  Mechowej w  pow. puckim, woj. gdańskie, wyrzeźbiona 
przez wodę w  warstwach pliocenu. Nacieki na ścianach groty uformowały się 
w  późniejszym okresie. Jest to jedyna tego rodzaju większa grota na niżu pol
skim.

Ź ró d ła ,  w yw ie rzyska .  Wszystkie tego rodzaju obiekty powinny być za
bezpieczone przed zniszczeniem, zanieczyszczeniem i  takim i zmianami otoczenia, 
jak np. wycięcie lasów, niewłaściwe obudowanie itp., które zmniejszyłyby ich 
wydajność lub naturalne piękno. Najcenniejsze, jak np. Barania Góra w  Beski
dach i  Niebieskie Źródła pod Tomaszowem Mazowieckim słusznie uznane zosta
ły  za rezerwaty.

Jeziora,  n a tu ra lne  stawy,  wodospady ,  starorzecza, kępy nadrzeczne, 
wyspy pływające, zwłaszcza gdy wartość ich, jako zabytków geologicznych, 
idzie w  parze z pięknem położenia lub godną ochrony biocenozą. Tego rodzaju 
elementy krajobrazu — o ile nie wchodzą w  skład parków narodowych — chroni 
się zazwyczaj także w  rezerwatach.

Obiekty, uznane jako zabytki przyrody nieożywionej, formowały się przez setki 
tysięcy lat, stąd też odtworzenie raz zniszczonego zabytku jest niemożliwe. Należy 
je więc otaczać szczególnie troskliwą opieką i  poddać prawnemu zabezpieczeniu. 
Konieczna jest nadto fachowa ich konserwacja i  opieka ze strony naukowców, 
zwłaszcza teraz, gdy postępujące uprzemysłowienie kraju domaga się coraz silniej 
nowych źródeł surowców i  energii.

2. ŚW IAT R O ŚLIN N Y

Po jedyncze  d rzewa i  g r u p y  d rzew  wyróżniające się wiekiem, wymia
rami, szczególną formą wzrostu oraz związane z różnymi wydarzeniami historycz
nym i chronione są jako p o m n i k i  p r z y ro d y ,  np. cis w  Mogilnie w  pow. nowo
sądeckim o obwodzie ponad 3 m i  wysokości około 18 m, cis Raciborskiego 
w  Harbutowicach pod Lanckoroną o obwodzie 2,70 m i wysokości około l im ,  
olbrzymie dęby w  Rogalinie pod Poznaniem (znajdujące się na Szlaku Tysiąclecia).

Również drzewa sadzone, aleje drzew, nawet drzewa obcego pochodzenia, 
ale zrośnięte z krajobrazem jak: topole włoskie, kasztanowce, grochodrzewy 
(,,akacje“ ), mogą być uznane za pomniki przyrody, jeśli przedstawiają obiekty 
zasługujące na ochronę (p. str. 113).

Rzadk ie  lu b  zagrożone  g a t u n k i  r o ś l i n  mogą podlegać o c h r o n ie  
g a tu n k o w e j ,  której przepisy nie ograniczają właściciela w  dotychczasowych 
sposobach użytkowania gruntu.

Rozporządzenie Ministra Leśnictwa i Przemysłu Drzewnego z 28 I I  1957 r. 
wymienia gatunki roślin objętych ochroną zupełną lub częściową.

Do gatunków roślin dziko rosnących podlegających na całym obszarze Polski 
ochronie zupełnej należą:

D rze w a :  cis (Taxus baccat^L.limba (Pinus cembra), brzoza ojcowska (Betuła 
ojcmensis), brzęk (Sorbus arząb szwedzki (Sorbus intermedia).
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Drogowskaz na Szlaku Turystycznym 
1000-lecia Polski. Fot. Cz. Iwanowski

T rzy  pom nikowe dęby Lech, Czech i Rus w  parku rogalińskim . Fot. Z . Pniewski



Brzęk (Sorbus torminalis)  —  gałązki z kw iatam i i owocami. D rzew o ginące, występuje jeszcze 
najliczniej na zachodzie i  po łudniu  Polski

K r z e w y  i  k r z e w i n k i :  kosodrzewina (Pinus ?nontana)  — wyłącznie na 
stanowiskach naturalnych, wiśnia karłowata (Cerasus fruticosa), wawrzynek w il- 
czełyko i  wawrzynek główkowy (Daphne mezereum i  Daphne cneorum),  kłokoczka 
południowa (Staphylea pinnata), bluszcz (Hedera helix) — okazy kwitnące, 
różanecznik żółty (Rhododendron flamm) , modrzewnica północna (Chamaedaphne 
calyculata), wiciokrzew pomorski (Lonicera perictymenum) .

R o ś l i n y  z ie lne:  paproć — długosz królewski (Osmunda regalis), paproć 
— pióropusznik strusi (Matteucia strutbiopłeris) , paproć — języcznik zwyczajny
(Phyllitis scolopendrium), w idłaki 
(Lycopodium) — wszystkie gatun
k i, z tym że wolno jest ścinać kłosy 
zarodnikowe, lecz nie wolno ich 
zrywać, pełnik europejski (Trollius 
europaeus), o rlik  pospolity (Aqui- 
legia mlgaris) , tojad (Aconitum) — 
wszystkie gatunki, sasanki (Pulsa- 
tilla )  — wszystkie gatunki, zawilec 
narcyzowy i  zawilec wielokwiato
wy (Anemone narcissiflora i  Anemone 
silrestris), miłek wiosenny (Adonis 
vernaPis) ,  rosiczki: okrągłolistna,
długolistna i pośrednia ( Drosera 
rotundifolia, D . longifolia i  D . in
termedia), kotewka orzech wodny 
(Trapa natans), dyptam jesionoli
stny (Dictamnus albus), mikołajek 
nadmorski (Eryngium maritimum), 
goryczki ( Gentianae)  — wszystkie 
gatunki, z wyjątkiem goryczki tro-

Szarotka alpejska ( Leontopodium alpinum) —  jedna 
z pierwszych roślin  wziętych pod ochronę gatunko

wą. Fot. Z . Zw olińska
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L ilia  z ło tog łów  (L iliu m  martagon). Śnieżyca wiosenna (Leucoium nrnum ).
Fot. W . Strojny Fot- W . Strojny

jeściowej (Gentiana asclepiadea), szarotka alpejska (Leontopodium alpinum), arnika 
górska (Arnica montana), dziewięćsił bezłodygowy i dziewięćsił popłocholistny 
(Carlina acaulis i  Car lina onopordifolia) ,  pajęcznica liliowata (Anthericum li i i  ago), 
lilia  złotogłów (L ilium  martagon), szachownica kostkowata (F ritilla ria  meleagris), 
śnieżyca wiosenna (Leucoium vernum) i śnieżyczka przebiśnieg ( Galanthus nivalis), 
szafran spiski (Crocus scepusiensis) ,  kosaćce (Ir is )  — wszystkie gatunki z wyjąt
kiem kosaćca żółtego ( Iris  pseudoacorus) ,  ostnice (Stipa pennata i Stipa capillata) ,  
storczykowate ( Orchidaceae)  z wyjątkiem pospolitych, czerwono kwitnących 
gatunków, jak storczyk szerokolistny (Orchis latifolia) i  storczyk krwisty (Oichis 
incarnata).

D o gatunków roślin dziko rosnących leczniczych i przemysłowych, pod
legających na całym obszarze Polski ochronie częściowej, należą: porosty: 
płucnica islandzka (Cetraria islandica), granicznik płucnik (Lobaria pulmonaria) 
oraz wszystkie gatunki rodzaju brodaczka (Usnea) ; zbiór porostów nadrzewnych 
jest dopuszczalny tylko z drzew ściętych w  normalnym trybie gospodarki leśnej; 
paprotka zwyczajna (Polypodium vulgare), grzybienie białe (Njmphaea alba), 
porzeczka czarna (Ribes nigrum), pierwiosnka lekarska i pierwiosnka wyniosła 
(Primula officinalis i  Primula elatior), mącznica lekarska (Arctostaphylos uva-ursi), 
pokrzyk wilcza jagoda (Atropa belladonna), marzanka wonna (Asperula odorata), 
centuria pospolita (Centaurium umbellatum), goryczka trojeściowa ( Gentiana 
asclepiadea), ciemiężyce: zielona, biała i czarna (V tratrum  lobelianum, V. album 
i  V . nigrum), zimowit (Colchicum autumnale), konwalia majowa ( Conuallatta 
maialis) ,  turzyca piaskowa (Carex arenaria), turówka wonna (Hierochlóe odorata).
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Języcznik zwyczajny (PbyHitis scolopendrium)  —  paproć o liściach całobrzegich. F o t. J. Urbański

Sasanka wiosenna ( PuIsatiUa vernalis) —  rośnie w  nielicznych i rozproszonych po całym kraju
stanowiskach. Fot. J. Urbański



3. ŚW IAT ZW IERZĘCY

Pod wpływem zmian dokonywanych przez człowieka w  przyrodzie oraz 
wskutek bezmyślnego tępienia, wiele gatunków zwierząt wyginęło i  nadal ginie 
niepowrotnie. Świadczy o tym wymownie fakt, że od początku naszej ery, 
a więc w  ciągu ostatnich 2000 lat, spośród samych tylko ssaków wymarło przeszło 
100 gatunków i podgatunków. Podobny los spotkał też wiele gatunków ptaków 
oraz przedstawicieli innych grup systematycznych, nawet spośród bezkręgowców. 
Różne były tego przyczyny. Jedne gatunki, jak np. drapieżniki, tępiono, gdyż 
zagrażały człowiekowi lub hodowanym przez niego zwierzętom oraz uprawom. 
Inne, ponieważ dostarczały mięsa, jeszcze inne dla ich skór, cennych futer lub 
pięknych barwnych piór, albo po prostu — dla łowieckiej satysfakcji.

T u r (Bos primigenius)

Dawny władca naszych puszcz — tur (Bos primigenius)  wyginął całkowicie. 
Ostatni osobnik padł w  Puszczy Jaktorowskiej pod Sochaczewem w  1627 roku. 
Żubr (Bison bonasus) dotrwał do dnia dzisiejszego tylko dzięki temu, że niemal 
w  ostatniej chw ili otoczono go troskliwą opieką. Odnosi się to zresztą tylko do 
podgatunku europejskiego (B. bonasus bonasus), którego ostatnią ostoją stała się 
Puszcza Białowieska, gdyż podgatunek kaukaski (B. bonasus caucasicus) wytępiony 
został doszczętnie około 1921 roku.

Zagrożone w  swym istnieniu są nie tylko gatunki, lecz również niektóre 
rodzaje i rodziny, zwłaszcza gdy je reprezentuje niewielka liczba osobników. 
Wiele rodzajów znalazło się już u progu zagłady i jest rzeczą wątpliwą, czy nawet 
zarządzenia ochronne zdołają je uratować. Do ginących zwierząt wymienionych 
w  1958 r. przez Międzynarodową Unię Ochrony Przyrody (UICN) należą m. in. 
takie gatunki ssaków jak: tasmański norowiec wilczy zwany zwykle w ilkiem
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torbaczem ( Thjlacinus cjnocephalus) ,  dziki wielbłąd dwugarbny (Camelus bdctrid- 
nus ferus), którego niedobitki zamieszkują pustynię Gobi w  M ongolii i  okolice 
jeziora Lop N or w  Chinach, niektóre gatunki afrykańskich antylop, kilka gatun
ków azjatyckich i  amerykańskich jeleni, hipopotam karłowaty (Choeropsis 
liberiensis)  z tropikalnych, nadrzecznych puszcz zachodnioafrykańskich. Giną 
wszystkie gatunki nosorożców, z których najbardziej zagrożone są: jednorogi 
nosorożec jawajski (Rbinoceros sondaicus), dwurogi nosorożec sumatrzański 
(Didermoceros sumdtrensis) , najmniejszy ze współczesnych nosorożców, którego 
ojczyzną są puszcze Sumatry, Borneo, Laosu, Kambodży, Wietnamu i Półwyspu 
Malaj skiego oraz olbrzymi nosorożec biały (Ceratotherium simum),  będący 
obecnie — po słoniu — największym zwierzęciem lądowym. Gatunek ten 
zamieszkuje dwa niewielkie obszary na terenie U nii Południowo-Afrykańskiej 
i  dawnego Konga Belgijskiego. D zik i osioł afrykański (Asinus asinus somaliensis), 
azjatyckie półosły (Hemionus bemionus) — z kilkoma podgatunkami oraz ostatni 
z dzikich koni — koń Przewalskiego (Equus ferus przewdlskii), mieszkaniec 
pustynnych stepów M ongolii, giną współcześnie podobnie jak azjatycki lew 
(Pdnthera leo persicd) ,  którego ostatnie osobniki żyją w  rezerwacie G ir niedaleko 
Bombaju. U progu zagłady stoi wiele gatunków madagaskarskich lemurów, 
wraz z dziwacznym palczakiem (Ddubentonid mdddgdscdriensis) , a z małp człeko
kształtnych orangutan (Pongo pygmdeus)  z puszcz Sumatry i Borneo oraz górski 
podgatunek goryla ( Gorilldgorilld beringei), żyjący w  górskich puszczach i dżung
lach bambusowych pogranicza Konga i  Ugandy.

b

D w a gatunki p taków  wytępionych w  czasach historycznych przez człowieka: a —  moa (D inornis  sp .j 
żył na N ow ej Zelandii, dorastał do 4 m  wysokości; b —  d ron t dodo ( Raphns cucullatus — Didus inepłus)  

występował na wyspie M auritius na Oceanie Indyjskim , b y ł w ielkości łabędzia
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Zagrożone są również niektóre ptaki. Syryjski podgatunek strusia afrykań
skiego (Struthio camelus sjriacus). Dawniej szeroko rozpowszechniony na pustyn
nych stepach Arabii i  Syrii, został prawdopodobnie wytępiony w r . 1941. Spokrew
niony z żurawiami nowokaledoński kagu (Rhynochetos jubałus), jedyny przedsta
wiciel rodziny (Rhynochetidae)  oraz żuraw krzykliwy ( Grus americana)  do nie
dawna jeszcze całymi stadami występujący w  Stanach Zjednoczonych — obecnie 
znajduje się na wymarciu.

W  ostatnich latach obszarami, gdzie szczególnie silnie zubożona została 
dzika fauna są niektóre okolice wschodniej i  południowo-wschodniej Azj i oraz 
południowej A fryki. W  Australii miejscowe, niezwykle interesujące ssaki i  ptaki 
zostały zdziesiątkowane lub wyginęły tropione przez zdziczałe psy, koty i świnie 
oraz przez szczury. Tępiły je też europejskie lisy, zaaklimatyzowane przez czło
wieka dla celów łowieckich, podobnie jak dzikie kró lik i, które stały się przy
słowiową plagą tego kontynentu.

Przez długi stosunkowo okres czasu bogatą faunę wielkich ssaków posiadały 
niektóre okolice wschodniej i  środkowej A fryk i, gdzie wyodrębniono kilka rozle
głych parków narodowych i cały szereg rezerwatów, niezwykle cennych z nauko
wego punktu widzenia. Niestety w okresie powojennym i tutaj sytuacja radykalnie 
się zmieniła, gdyż podczas walk i  zamieszek wymordowano w  niektórych parkach 
i  rezerwatach nie tylko zwierzynę, ale nawet opiekujących się nią strażników. 
Nie mniej groźna dla wielu afrykańskich ssaków była zakrojona na szeroką skalę 
akcja zwalczania muchy tse-tse ( Glossina sp.) ,  przenoszącej w  tropikalnej Afryce
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groźną chorobę bydła zwaną nagana. Ponieważ zauważono, że niektóre dzikie 
ssaki, jak np. antylopy, zebry i nosorożce są na nią odporne, będąc równocześnie 
przenosicielami wywołujących chorobę świdrowców (Trypanosoma sp.J, które 
z kolei są rozprzestrzeniane przez żywiące się krwią zwierzęcą muchy tse-tse, 
postanowiono w  niektórych okolicach zlikwidować niebezpieczeństwo nagany, 
wybijając po prostu wszystkie dzikie ssaki. Rezultatem tego rodzaju barbarzyń
skiej akcji był np. odstrzał w  latach 1948 — 1951 przeszło 100 tysięcy rozmaitych 
ssaków na terenie Rodezji w  dolinie rzeki Zambezi. Należy przy tym podkreślić, 
iż rzeź ta wcale nie wpłynęła na spadek ilości much roznoszących chorobę, a więc 
i  na spadek nasilenia zarazy. Jak zatem widać, mimo rozbrzmiewających głośno 
w  ostatnich czasach haseł ochrony przyrody, nie zahamowano rosnącego z każ
dym rokiem tempa niszczenia jej zasobów.

Ochrona zwierząt w  Polsce ma wyjątkowo chlubne tradycje. Ograniczenie 
swobody polowania na bobry datuje się od czasów Bolesława Chrobrego, a od 
pierwszej połowy X V  wieku ukazywały się dalsze ustawy chroniące zwierzynę 
łowną. Między innymi Zygmunt I I I  zarządził w  1597 r. — niestety już zbyt późno 
— otoczenie pieczołowitą opieką ostatnich turów w  Puszczy Jaktorowskiej. 
Ustawa wydana w  1868 r. przez Sejm Krajowy we Lwowie, a chroniąca dwa naj
bardziej charakterystyczne dla Tatr ssaki — świstaka i kozicę — wyprzedziła 
znacznie ustawy o ochronie zwierząt wydawane w  innych krajach.

Obecnie chroni się u nas cały szereg zwierząt ginących, rzadkich lub maj ących 
dla człowieka duże znaczenie ekonomiczne, a zagrożonych częstokroć na s kutek 
jego działalności gospodarczej. Rozporządzenie Ministra Leśnictwa z dnia 4 X I 
1952 r. wraz z późniejszymi zmianami wprowadza gatunkową ochronę następują
cych zwierząt:

M ię c z a k i  ( Mollusca) : perłorodka, czyli skójka perłorodna (Margaritifera 
margaritifera)  *.

O w a d y  (Insecła): kozioróg dębosz (Cerambyx cer do) ,  nadobnica alpejska 
(Rosalid dlpina), jelonek rogacz (Lucanus cervus), biegacze ( Carabus) — wszystkie 
gatunki, tęczniki (Calosoma) — wszystkie gatunki, trzmiele (Bombus) — wszyst
kie gatunki, paź żeglarz, czyli żeglarek (Papilio podalirius), niepylak apollo (  Pcir- 
nassius apollo), niepylak mnemozyna (Parnassius mnemosyne), trupia główka 
(Acherontia ałropos).

R yb y  (Pisces) : jesiotr zachodni (Acipenser sturio).
Płazy (Am phibid): salamandra plamista (Salamandra salamandra), kumak 

nizinny i górski (Bombina bombina i  Bombina rariegata), traszki (Triturus)  — wszyst
kie gatunki, grzebiuszka ziemna (Pelobates fuscus), rzekotka drzewna (H yla  
arborea), ropucha szara (Bufo bufo), ropucha zielona (Bufo viridis), ropucha 
paskówka (Bufo calamita).

G ady (Repłilia) : żółw błotny (Emys orbicularis), jaszczurka zwinka (Lacerta 
agilis) ,  jaszczurka żyworodna (Lacerta vivipara), padalec zwyczajny (Anguis

*  Małż ten prawdopodobnie na terenie Polski obecnie już nie występuje.
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K ozio róg  dębosz ( Cerambyx cerdoJ —  chrząszcz z rodziny kózkowatych (Cerambycidae) ,  jako larwa żeruje 
w  drewnie starych dębów. Fot. Z . Pniewski

Jelonek rogacz (Lucanus cervus) —  największy Paź żeglarz ( Papilio podalirius) — motyl  występu-
chrząszcz krajowy, jest w ie lką osobliwością sta- jący g łównie na po łudn iu  Polski, na północy zna-

rych lasów dębowych. Fot. W . Strojny ny jest ty lk o  z nielicznych wyspowych stanowisk.
F ot. W . Strojny



frdgilis), wąż Eskulapa (Elaphe longissima), gniewosz plamisty, czyli miedzianka 
( Coronella dustridcd),  zaskroniec zwyczajny (N a tr ix  nałrix)  — poza gospodarstwa
m i rybackimi na wodach zamkniętych.

P tak i  (Aves) z następujących rzędów i rodzin:
n u r y  (Gcwiiformes) — wszystkie gatunki,
pe r ko zy  (Podicipediformes) — wszystkie gatunki,
w io s ło n o g ie  (Pelecanijormes) — kormoran czarny (Phalacrocorax cdrbo), 
b rodzące  ( Ciconiiformes)  — warzecha (Plntalea leucorodia), bocian biały (C i

ernia. ciconia), bocian czarny (Ciconia nigra), czapla purpurowa (Arde a purpurea) ,  
czapla biała (Egretta alba) ,  czapla nadobna (Egrełtd garzettd) ,  ślepowron (Nycłi- 
cordx nycticordx), bąk (Botdurus stelldńs), bączek (Ixobrychus minutus),

b la szkodz io be  (Anserijormes) — łabędź niemy (Cygnus olor), tracze 
(Mergus merganser, M . serrdtor, M . dlbellus),

drap ieżne  ( Fdlconiformes) — orzeł przedni (Aquila chrysdetos), o rlik  
krzykliwy (Aquild pomdrind), o rlik  grubodzioby (Aquild cldngd), orzełek 
włochaty (Hierddełus penndtd), bielik, czyli b irkut (Hdlideetus dlbicilld), ry- 
bołów (Pdndion bdlidetus), krótkoszpon gadożer (Circaetus gallicus), pszczoło- 
jad (Pernis dpivorus), myszołów zwyczajny (Buteo buteo), myszołów włochaty 
(Buteo Idgopus), kania ruda (M ikus milrus), kania czarna (Milvus migrdrn), 
sokół wędrowny (Fdlco peregrinus), kobuz (Fdlco subbuteo), drzemlik (Fdlco 
columbdńus), kobczyk (Fdlco yespertinus) , pustułka (Fdlco tinnunculus) ,  pustułecz- 
ka ( Fdlco ndumdnni), błotniak popielaty, czyli łąkowy (Pygdrgus pygdrgus) ,  błotniak 
biały (Circus mdcrourus), sęp płowy (Gyps fulvus), sęp kasztanowaty (Aegypius 
momchus),

k u r a k i  (Gdlliformes) — pardwa (Ldgopus Idgopus), 
żu ra w ie  (Gruiformes) — żuraw zwyczajny, czyli popielaty (Grus grus), 
ch ruśc ie le  (Rdllidue) — wszystkie gatunki z wyjątkiem derkacza (Crex 

crex) i  łyski (Fulicd utrd),
s ie w k i  (Chdrddriiformes) — wszystkie gatunki z wyjątkiem następują

cych: bojownik batalion (Philomdchus pugndx), słonka (Scolopdx rusticold), 
bekas kszyk (Cdpelld gdllindgo), bekas mały (Lymnocryptes minimus),  bekas 
dubelt (Cdpelld medid),

go łęb ie  (Columbiformes) — gołąb siniak (Columbd oends), synogarlica tu
recka (Strepłope/id decdocto),

k u k u ł k o w a t e  ( Cuculiformes)  — kukułka ( Cuculus cdnorus), 
sowy  (Strigiformes) — wszystkie gatunki z puchaczem (Bubo bubo)  włącznie, 
k o z o d o je  ( Cdprimulgiformes) — lelek kozodój (Cdprimulgus europaeus), 
j e r z y k o w a te  (Apodidue) — jerzyk (Apus dpus),
z i m o r o d k o w a t e  (Alcedinidue) — zimorodek zwyczajny (Alcedo dtthis), 
k r a s k o w a t e  (Cordciidde) — kraska, czyli sinowronka (Cordcids gdrrulus), 
ż o ł n o w a t e  (Meropidde) — żołna szczurek (Meropsdpidster) , 
d u d k o w a t e  (Upupde) — dudek (Upupd epops),
d z ię c io ł y ^ Piciformes)  — wszystkie gatunki z krętogłowem (Jynx torquilld) 

włącznie,
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Puchacz (Bubo bubo). Fot, W . Strojny



Stado korm oranów gnieżdżących się na wyspach Międzyodrza, na południe od Szczecina.
Fot. Z . Pniewski.



w r ó b lo w a te  (Passeriformes) — kruk ( Corvus corax), orzechówka (Nucifraga 
caryocatactes) ,  szpak (Sturnus rulgaris), wilga (Oriolus oriolus), płochacz halny 
(Prunella collaris) i  płochacz pokrzywnica (Prunella modularis) , pokrzewki 
(Syhidae)  — wszystkie gatunki, sikory ( Paridae)  — wszystkie gatunki, kowalik 
(Sit ta europaea) ,  pomurnik, czyli mentel (Tichodroma murarid), pełzacze ( Certhia)
— obydwa gatunki, pluszcz, czyli kordusek (Cinclus cinclus), strzyżyk (Troglo
dytę* troglodytę*), drozd śpiewak (Turdus ericetorum), drozd rdzawoboczny, czyli 
droździk ( Turdu* musicus) , drozd obrożny (Turdus torąuatus) , drozd skalny, czyli 
nagórnik skalny (Monticola sdxdfilis), słowik rdzawy (Luscinid megdrhynchos) , 
słowik szary (Luscinid luscinid) ,  słowik podróżniczek (Luscinid srecica) , rudzik 
(Erithdcus rubecula), pleszka (Phoenicurus phoenicurus)  i kopciuszek (Phoenicurus 
ochruros), pokląskwy (rodzaj Sdxicold), kos czarny (Turdus meruld),■ mysikrólik 
czubaty ( Regulus regulus) i mysikrólik zniczek (Regulus ignicapillus), dzierzby 
(Ldniidde) — wszystkie gatunki, jemiolucha (Bombycilla garrulus), muchołówki 
( Muscicdpidde) — wszystkie gatunki, jaskółki (Hirundinidde) — wszystkie 
gatunki, skowronki (Aldudidde)  — wszystkie gatunki, łuszczaki ( Fringillidae)
— wszystkie gatunki z wyjątkiem wróbla domowego (Pdsser domesticus) i  wróbla 
mazurka (Pdsser montdnus), pliszki (Motdcillidde) — wszystkie gatunki.

Ssaki (Mammdlid) : ry jówki (Soricidde) — wszystkie gatunki, kret (Tdlpa 
europdea)  — poza zamkniętymi ogrodami i  szkółkami, jeż (Erinaceus europaeus)
— poza zamkniętymi bażantarniami, jeż wschodni (Erinaceus roumanicus),

Kuna domowa albo kamionka ( Marłeś foina) .  Fot. W . Strojny
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nietoperze (Cbiropłera) — wszystkie gatunki, niedźwiedź (Ursus arctos), kuna 
dorrrowa (Martes foina), łasica łaska ( Musteld nwalis), norka, czyli nurka (Mustek 
lułreola), gronostaj (Mustek erminea), żbik (Felis sihestris), pilchowate, czyli 
koszatkowate (Muscardinidae )  — wszystkie gatunki, świstak (Marmota mar mota), 
bóbr (Castor fiber), łoś (Alces alces), kozica (Rupicapra rupicapra), żubr (Bison 
bonasus).

Przytoczone rozporządzenie zawiera ponadto, prócz spisu gatunków chronio
nych, szereg przepisów odnoszących się do praktycznego realizowania zadań 
ochrony przyrody, jak podane tu przykładowo sformułowania:

„ I .  W  stosunku do wymienionych zwierząt obowiązuje zakaz:
1. zabijania ich i  chwytania, zakładania urządzeń przeznaczonych do ich za

bijania i chwytania, niszczenia ich gniazd, barłogów i żeremi oraz gąsienic i  pocz- 
warek, jaj i  piskląt, jak również dokonywania wszelkich innych czynności, 
zmierzających do ich zwalczania bądź uszkodzenia;

2. przetrzymywania, zbywania, nabywania oraz przemieszczania tych zwierząt 
z ich naturalnych stanowisk na inne;

3. wywożenia poza granice Państwa w  stanie żywym lub martwym oraz ich 
gniazd, jaj i  skórek.

II .  Dopuszczalne jest jednak:
1. w  okresie od 1 listopada do końca lutego usuwanie gniazd ze skrzynek 

dla ptaków oraz gniazd znajdujących się w  pielęgnowanych remizach i  zagajni
kach dla ptaków;

2. usuwanie z domostw i zabudowań oraz z ich najbliższego otoczenia gniazd 
ptasich, o ile wymagają tego względy bezpieczeństwa lub sanitarne;
j," 3. łapanie ptaków i nietoperzy poza rezerwatami przyrody i parkami narodo
wymi celem ich obrączkowania przez osoby upoważnione do tego przez urzędowe 
stacje ornitologiczne, które obowiązane są prowadzić rejestr tych osób;

4. łapanie ptaków w rezerwatach przyrody celem obrączkowania, jeżeli 
zakaz wykonywania tych czynności nie wynika z właściwego zarządzenia o uzna
niu za rezerwat przyrody lub jeżeli Minister Leśnictwa wyda zezwolenie na doko
nywanie obrączkowania w  określonych rezerwatach.

I I I .  Zabrania się niszczenia mrowisk w  lasach.
IV . Wprowadzanie do wolnej przyrody gatunków zwierząt kręgowych 

niełownych, obcych faunie krajowej, dozwolone jest tylko na podstawie każdo
razowego zezwolenia Ministra Leśnictwa, wydanego po zasięgnięciu opinii 
Państwowej Rady Ochrony Przyrody stwierdzającej, że nie zagraża to bez
pośrednio lub pośrednio gatunkom zwierząt wymienionych w  spisie.

V . Minister Leśnictwa może, na wniosek Państwowej Rady Ochrony Przy
rody lub po zasięgnięciu jej opinii, udzielać zezwoleń osobom fizycznym i  praw
nym na dokonywanie następujących czynności dla celów naukowych, dydaktycz
nych i hodowlanych w  stosunku do gatunków zwierząt wymienionych w  spisie:

1. zabijanie i chwytanie zwierząt na określonym obszarze i w ustalonym okre
sie czasu, co jednocześnie upoważnia te osoby do czasowego przetrzymywania 
uzyskanych w  ten sposób zwierząt,
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Niedźwiedź brunatny ( Ursus arctos) .  Niegdyś rozpowszechniony w  lasach Europy, należy dziś do zwie
rząt wytępionych przez człowieka. W  Polsce żyje dziko w  Tatrach i  w  Bieszczadach. Fot. W . Strojny



2. pozyskiwanie jaj i gniazd ptaków,
3. wywożenie gatunków zwierząt, ich jaj, gniazd i skórek poza granice 

Państwa.
V I. Minister Leśnictwa może po zasięgnięciu opinii Państwowej Rady 

Ochrony Przyrody zezwolić na przemieszczanie określonych gatunków zwierząt 
wymienionych w  spisie z istniejących naturalnych stanowisk na stanowiska nowe 
dla celów właściwego gospodarowania zasobami przyrody oraz dla celów 
naukowych.

V II.  W  przypadku spowodowania lub zagrożenia powstania szkód gospo
darczych na skutek masowego pojawienia się któregokolwiek z gatunków zwie
rząt wymienionych w  spisie, konserwator może, po zasięgnięciu opinii Wojewódz
kiego Komitem Ochrony Przyrody, zezwolić na określony przeciąg czasu na 
wykonywanie czynności, mających na celu zmniejszenie stanu ilościowego tych 
zwierząt.

V I II .  Konserwator przyrody może, na wniosek władz rybackich i po zar 
sięgnięciu opinii Wojewódzkiego Komitetu Ochrony Przyrody, zezwolić na 
zabijanie w  gospodarstwach rybnych na wodach zamkniętych nurów, perkożów 
i rybołowów.

IX . Przepisy rozporządzenia nie mają zastosowania do zwierząt znajdujących 
się w zwierzyńcach, ogrodach zoologicznych, laboratoriach badawczych i rezer
watach hodowlanych oraz zwierząt urodzonych w  warunkach hodowli zamknię- 
tej“ .

Rozporządzenie to przyczynić się może w  znacznym stopniu do uratowania od 
zagłady niektórych gatunków naszej fauny — o ile naturalnie, będzie ściśle 
przestrzegane i wykonywane, co niestety w  praktyce nie zawsze ma miejsce. 
Podobne znaczenie mają także ustawy i  rozporządzenia o rybołówstwie na 
wodach śródlądowych oraz o hodowli i  ochronie zwierząt łownych.

Wśród zwierząt łownych wymienionych w rozporządzeniach znajdują się 
przecież i takie, jak np. drop ( Otis tarcia)  lub wydra (Lutra lutra) ,  które korzysta
ją z całorocznej ochrony.

Rozporządzenie o ochronie zwierząt powinno w  najbliższym czasie zostać 
uzupełnione spisem gatunków, podlegających o c h ro n ie  okresowe j .  Dotyczy 
to takich gatunków, które masowo się eksportuje i to nawet w  okresie ich rozrodu 
— co stanowi jaskrawy przykład krótkowzrocznej gospodarki. Zwierzętami 
tym i są w  pierwszym rzędzie ślimak winniczek (H e lix  pomatia)  i zielone żaby 
wodne, należące jak wykazały nowsze badania do trzech gatunków: żaba wodna 
(Rana esculenta), żaba śmieszka (R. ridibimda) i żaba jeziorkowa (R. lessouae). 
W  latach np. 1951 — 1961 zebrano przeszło 50 milionów winniczków, z czego 
eksportowano około 40 m ilionów! W  rezultacie ślimak ten stał się w niektórych 
okolicach tak rzadko spotykanym gatunkiem, że zbiór jego już się nie opłaca. 
Do zwierząt, których zbieranie wymaga bardzo ostrożnego planowania, zaliczamy 
obecnie pijawkę lekarską (Hirudo medicitialis); należy ona szczególnie na terenach 
zachodniej i północno-zachodniej Polski — do gatunków ginących.

U zupełn ieniem  przytoczonych rozporządzeń i  ustaw są rozporządzenia no r-
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D rop  ( Otis tarda) —  ptak stepowy. W  kraju gnieździ się obecnie jeszcze ty lko  w  woj. poznańskim, 
szczecińskim i zielonogórskim . Fot. J. Sokołowski

mujące postępowanie względem zwierząt domowych. Troskę o nie przekazano, 
poza Ligą Ochrony Przyrody, Towarzystwu Opieki nad Zwierzętami, walczące
mu konsekwentnie o wyrobienie w  najszerszych warstwach społeczeństwa od
powiedzialnego i humanitarnego stosunku do zwierząt, jaki powinien cechować 
każdego prawdziwie kulturalnego człowieka.

Planowa ochrona gatunków ginących często wpływa na znaczne zwiększenie 
się ich stanu liczebnego nieraz w  bardzo krótkim  czasie. Pouczającym przykładem 
może być rozmnożenie się łabędzia niemego zwanego także głuchym ( Cygnus 
olor). Wspaniały ten ptak był w  Polsce w  okresie międzywojennym dość rzadko 
spotykanym gatunkiem. Obecnie mamy w  kraju około 1500 par lęgowych ła
będzi, skupiających się głównie na Pomorzu i  na Pojezierzu Mazurskim, przy czym 
na niektórych obszarach, np. w  Wielkopolsce, liczba tych ptaków nadal z każdym 
rokiem wzrasta. Dodatnie w ynik i daje także ochrona najokazalszego spośród 
naszych ptaków drapieżnych — bielika, zwanego też orłem morskim (Haliaeetus 
albicilla) , mającego swe miejsce lęgowe przede wszystkim na Pomorzu Zachod
nim, m. in. w  Wolińskim Parku Narodowym.

Pocieszającym zjawiskiem jest również stały przyrost pogłowia żubrów 
(Bison bonasus), którym — jak wspomniano — pod koniec pierwszej wojny świa
towej zdawała się zagrażać całkowita zagłada, ponieważ wytępiono je doszczętnie 
w  obu ich ostatnich naturalnych ostojach. Przetrwały tylko nieliczne osobniki 
hodowane w  ogrodach zoologicznych i  zwierzyńcach. Jeszcze w  1918 r. żyło 
u nas na Górnym Śląsku w  lasach pszczyńskich stado złożone z 74 żubrów,
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sprowadzonych tam w 1865 r. z Puszczy Białowieskiej. Niestety jednak i tutaj 
żubry padły ofiarą wojny. Ocalały zaledwie trzy sztuki — stara krowa i dwa byki. 
Decyzję o restytucji żubra powzięto w 1923 r. na Międzynarodowym Kongresie 
Ochrony Przyrody w  Paryżu. Na wniosek polskiego zoologa Jana Szto lcmana,  
wicedyrektora Państwowego Muzeum Przyrodniczego w Warszawie, powołano 
do życia Międzynarodowe Towarzystwo Ochrony Żubra z siedzibą we Frankfur
cie nad Menem. Jednym z pierwszych zadań tego towarzystwa było sporządzenie 
wykazu wszystkich żubrów żyjących w  ogrodach zoologicznych i zwierzyńcach 
oraz dokładne ustalenie ich genealogii, ponieważ wiele z nich miało w sobie mniej
szą lub większą domieszkę krw i bizona amerykańskiego (Bison bison)  lub nawet 
bydła domowego. Takie osobniki nie przedstawiały większej wartości dla restytucji 
żubra — jako gatunku ginącego. U żubrów czystej k rw i starano się ustalić, które 
wywodzą się z lin ii białowieskiej, a które mają domieszkę krw i żubra kaukaskiego 
— ażeby te dwie ich linie hodować oddzielnie. Należy przy tym podkreślić, iż w 
czasie omawianej tu inwentaryzacji stwierdzono, że czystej krw i podgatunek kauka
ski wymarł doszczętnie. Pierwsza księga rodowodowa żubrów, opublikowana w 
1930 r., obejmowała około 40 osobników czystej krw i. Odtąd księgi tego ro
dzaju ukazywały się co kilka lat i  ukazują nadał (w języku polskim i angielskim) 
pod redakcją Jana Ż ab ińsk iego .

Ponieważ pszczyńskie stado żubrów powiększało się bardzo powoli i  z po
czątkiem 1931 £. osiągnęło dopiero liczbę 9 sztuk (poprzednio odstrzelono jedną

Ż ub r (Bison bonasus). Fot. W . Puchalski
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starą krowę i jednego byka), już wkrótce po wojnie postanowiono utworzyć 
u nas dalsze ośrodki hodowli tych wspaniałych zwierząt. W  związku z tym w  1922 r. 
dzięki inicjatywie i staraniom dyr. S. U rb a ń s k ie g o  — członka Rady Nadzor
czej Poznańskiego ZOO, zakupiono z prywatnego zwierzyńca w  Schobrow w  Me
klemburgii parę żubrów, 13-letniego byka „Hagena“  (pochodzącego od biało
wieskiej krowy i kaukaskiego byka) oraz 13-letnią krowę „Gatczynę“  czystej 
k rw i białowieskiej. Krowa ta urodziła dwa cielęta, w  latach 1924 i 1928. Ponie
waż ciasne pomieszczenia Poznańskiego Ogrodu Zoologicznego nie odpowia
dały wymogom racjonalnej hodowli żubrów, więc projektowano przeniesienie 
ich do obszernego zwierzyńca leśnego pod Poznaniem albo do Puszczy Biało
wieskiej. Niestety sprawa ta z rozmaitych powodów się odwlekała, tymczasem 
zaś po k ilku  latach padły oba cielęta (jedno w  Poznańskim, a drugie w  Warszaw
skim Ogrodzie Zoologicznym). Oba stare żubry zginęły bezpotomnie w  Białowie
ży, dokąd przetransportowano je nareszcie w  1931 roku. W  1929 r. w  Puszczy 
Białowieskiej na terenie Białowieskiego Parku Narodowego utworzono ośrodek 
hodowli żubra o powierzchni 22 ha, sprowadzając z zagranicy 5 żubrów czystej 
k rw i i  2 byki mieszańce. Dla restytucji żubra ośrodek ten ma decydujące znaczenie. 
Na początku drugiej wojny światowej Polska posiadała już 30 żubrów, zajmując 
co do ich ilości drugie miejsce, po Niemczech, mających 35 okazów tych zwierząt. 
Ogólna liczba żubrów czystej krw i na całym świecie wynosiła wówczas około 100. 
Pomimo że druga wojna światowa wpłynęła dość poważnie na zmniejszenie się 
pogłowia żubrów, to jednak obecnie — zwłaszcza u nas — hodowla ich rozwija 
się bardzo pomyślnie. Według danych z końca 1962 r. było w Polsce 155 żubrów 
(82 krowy i 73 byki), co stanowi około 40% wszystkich żyjących żubrów, wobec 
czego zajmujemy na polu ich hodowli pierwsze miejsce w  świecie *. Należy 
przy tym podkreślić, że w  okresie powojennym wysłaliśmy pewną ilość żubrów 
(63) dla celów hodowlanych do innych krajów, a mianowicie do Belgii, Bułgarii, 
Czechosłowacji, Danii, Niemieckiej Republiki Demokratycznej, Jugosławii, 
Rumunii, Szwajcarii, Węgier, Wielkiej Brytanii i Związku Radzieckiego. Puszcza 
Białowieska nie jest zresztą obecnie jedynym naszym ośrodkiem hodowli żubrów. 
Hoduje się je ponadto w Pszczynie, Niepołomicach, Smardzewicach, w Puszczy 
Boreckiej i  w Bieszczadach. Stały, szybki wzrost pogłowia żubrów zadecydował, 
iż od 1952 r. w Białowieskim Parku Narodowym corocznie wypuszczano na wol
ność kilka żubrów. Eksperyment udał się i po 10 latach żyło już na wolności 
stado złożone z 63 zwierząt. Widać z tego, że żubr — jako gatunek — został 
uratowany, podobnie jak również w ostatniej chwili uchroniono przed całkowi
tym wytępieniem jego najbliższego krewniaka — bizona amerykańskiego (Bison 
bison) .

Przy tej sposobności warto wspomnieć, że na posiedzeniu Polskiego Oddziału 
Międzynarodowego Towarzystwa Ochrony Żubra, w 1933 r. Tadeusz V e tu la n i  
wystąpił z wnioskiem o regenerację tarpana leśnego w  Puszczy Białowieskiej.

*  W  połow ie 1966 r. żyło w  Polsce 233 żubrów. Z  tej liczby na wolności 144, a w  ośrodkach hodow

lanych 89. L i i .
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Autor wniosku — jeden z naszych najwybitniejszych hippologów — prowadząc 
od 1922 r. badania nad konikiem polskim stwierdził, że prymitywne konie z po
łudniowej Lubelszczyzny, a zwłaszcza z okolic Biłgoraja, reprezentują niemal czy
sty typ tarpana leśnego (Equus caballus gmelini f .  sihestris), który niegdyś był sze
roko rozprzestrzeniony w  puszczach środkowej i wschodniej Europy, lecz został 
całkowicie wytępiony. Hodowlę koników rozpoczęto w  Puszczy Białowieskiej 
z początkiem 1936 r. w  specjalnym rezerwacie. Po drugiej wojnie światowej 
część z nich przeniesiono do drugiego rezerwatu w  Popielnie (woj. olsztyńskie). 
W  1966 r. posiadaliśmy w  tych rezerwatach 15 koników. Chociaż sprawa rege
neracji tarpana leśnego budziła i  budzi zastrzeżenia niektórych przyrodników, 
to jednak próba podjęta przez V e tu la n ie g o  jest niewątpliwie interesującym 
eksperymentem, mającym na celu przywrócenie naszym lasom jednego z ich daw
nych mieszkańców.

Ogromne znaczenie dla ochrony zwierząt * mają rezerwaty przyrody i parki 
narodowe, zabezpieczające byt nie tylko poszczególnych gatunków, ale całych 
zbiorowisk zwierzęcych. Ponieważ postulat racjonalnej sieci rezerwatów jest 
u nas coraz konsekwentniej realizowany, więc istnieje gwarancja zachowania 
większości zoocenoz charakterystycznych dla poszczególnych jednostek zoogeo- 
graficznych Polski. Ogólna ilość rezerwatów zwierzęcych — zatwierdzonych 
i projektowanych — wynosi około 70. Stanowi to 16,7% wszystkich naszych re
zerwatów. Warto podkreślić, że nadzwyczaj interesująca fauna, zwłaszcza zwie
rząt bezkręgowych, zamieszkuje też wiele rezerwatów leśnych i roślinnych, 
np. słynny rezerwat w  Bielinku nad Odrą i inne.

4. PAR KI N ARO DO W E I  R EZERW ATY

P A R K I  N A R O D O W E

Pionierami idei tworzenia parków narodowych byli, jak wiadomo, Amery
kanie. Idea ta znalazła tak wielkie poparcie, że jak podano na walnym zgromadze
niu Międzynarodowej U n ii Ochrony Przyrody i Jej Zasobów w  1958 r., na obsza
rze państw należących do U nii było już wówczas ponad 400 parków narodowych. 
Zgromadzenie to powołało do życia Międzynarodowy Kom itet Parków Narodo
wych z siedzibą w  Waszyngtonie.

W  ostatnich latach los szeregu cennych obiektów chronionych znajdujących 
się w  obszarach tropikalnych i subtropikalnych, zwłaszcza w  Afryce, nie przestaje 
budzić zaniepokojenia. Być może, że również w  Indonezji w  pewnej mierze 
uszczuplone zostały tereny objęte dotychczas ochroną. Zagrożona jest bujna

*  Stan liczebny niektórych chronionych ssaków przedstawiał się w  dniu 1 V I I  1966 r. następująco: 
ż b ik  —  ? (górskie lasy Karpat w  w o j. krakowskim  i rzeszowskim), n ie d ź w ie d ź  —  30 (Tatry, Biesz
czady), ś w i s t a k  —  ? (Tatry), b ó b r  —  433 (woj. olsztyńskie i białostockie), ło ś  —  520 (Puszcza Biało
wieska, Puszcza Kampiposka i Częrwonę Bagno), k o z i c a  .— 4(>0r (Tatry).
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reliktowa przyroda obszarów międzyzwrotnikowych, do niedawna chroniona 
w  licznych i rozległych parkach narodowych. W  przeciwieństwie do sytuacji 
w  tamtych strefach zanotować można stały wzrost terenów chronionych, w  tym 
parków narodowych, w  strefie umiarkowanej i borealno-arktycznej napawający 
otuchą, że teza: „ochrona nie przed człowiekiem, ale dla człowieka“  (St. K u l
czyński), zyskuje prawa powszechnego obywatelstwa.

P A R K I N A R O D O W E  W  Ś W IE C IE

Do najbardziej znanych pozaeuropejskich parków narodowych należą rozległe, 
słynne w  świecie parki narodowe w  Stanach Z je d n o c z o n y c h  A m e r y k i  
Pó łnocne j .  Zajmują one łączny obszar 93 000 km2, co stanowi 2,5% powierzchni 
całego państwa. W  grupie parków Park Narodowy Yellowstone jest największy. 
Powierzchnia jego wynosi ponad 8 990 km2. Grand Canyon rozciąga się na dłu
gości 347 km, przy średniej szerokości 1,6 km. Ogólna powierzchnia tego parku 
wynosi 2613,31 km2. Do najpiękniejszych i najbardziej interesujących parków 
narodowych USA należą: Park Narodowy Mount Mc Kinley na Alasce, Park 
Narodowy Glacier na pograniczu USA i Kanady utworzony w  1932 r. „jako 
symbol stałego pokoju i przyjaźni". Ostoją największych drzew świata stał się 
Park Narodowy Sequoia, położony na dalekim zachodzie USA.

W idok z Parku Narodowego M ount Rainier, stan W ashington USA. Fot. J. Michejda
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W idok z Parku Narodowego Grand Teton, stan W yom ing USA. Fot. J. Michejda



Słoń afrykański ( Loxodonta africana)  na stokach K en ii. Fot. A . Gostkowska

Kanada  posiada 18 parków narodowych, z których największy obejmuje 
obszar 75 000 km2, dużo parków prowincjonalnych oraz około 325 większych 
rezerwatów.

Do parków A m e r y k i  P o ł u d n io w e j  zaliczyć należy w  W enezu e l i  — 6 
rozległych parków narodowych; w najbliższym czasie zostanie utworzonych 
dalszych 17, między innymi Park Narodowy Caroni Canaima o pow. 8000 km2. 
W  B r a z y l i i  objęte są ochroną obszary nad Amazonką. A r g e n t y n a  posiada 
12 parków narodowych o łącznej powierzchni 26 584 km2.

W  A f r y c e  słynęły do niedawna z bogactwa zwierząt Park Narodowy K ru 
gera o powierzchni 22 015 km2 i Park Narodowy Alberta o powierzchni 8 090 km2 
utworzony głównie dla ochrony goryla i słonia. Park Narodowy Garamba to 
ostatnia ostoja nosorożca białego (Ceratotherium simum) ;  schronieniem dla no
sorożca czarnego (Diceros bicornis)  stał się Park Narodowy Kagera, do którego 
przesiedlono 6 młodych zwierząt, aby zapoczątkować restytucję tego gatunku.

W  A u s t r a l i i ,  na T a sm an i i  i na wyspach N o w e j  Z e la n d i i  istnieje 
wiele obszernych rezerwatów o charakterze parków narodowych, o łącznej 
powierzchni przeszło 35 000 km2.

Azja.  Rozległe i  o w ielkim  znaczeniu rezerwaty A z ji niewiele odbiegają 
pod względem zajmowanego obszaru od parków narodowych innych części 
świata. Z azjatyckich rezerwatów wymienić można: Las G ir na półwyspie Kathi- 
jawar (na północny wschód od Bombaju), w  którym chroni się ostatnie lwy azja
tyckie (Pantherd leo persica), słynny rezerwat Kaziranea nad Brahmaputrą, główna 
ostoja nosorożca indyjskiego (Rhinoceros unicornis) i  innych wielkich ssaków, 
jak np. gaura (Bibos gaurus), słonia indyjskiego (Elephas maximus), rezerwaty
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Indonezji na Sumatrze, Borneo, Jawie i w innych wyspach tego obszaru oraz licz
ne i bardzo interesujące parki narodowe i rezerwaty Filipin. Japon ia  posiada 
19 parków narodowych i przeszło 6 razy tyle rezerwatów przyrody.

W  azjatyckiej części Z S R R  istnieją różnorodne i słynne rezerwaty, które są 
odpowiednikami parków narodowych. Największy z nich to Sichate-Alin nad 
Oceanem W ielkim o powierzchni 5996 km2. Nieco mniejsze są rezerwaty: 
Ałtajski o powierzchni 9148 km2, Barguziński na wschodnim brzegu jeziora 
Bajkał o pow. 2482 km2 oraz Kronocki na Kamczatce o pow. 9640 km2.

P A R K I N A R O D O W E  W  E U R O P IE

A lb a n ia  posiada dotychczas cztery małe parki narodowe — Dajti, Divjaka 
Fura, Tomorri.

W  A u s t r i i  nie zatwierdzono dotąd prawnie żadnego parku narodowego, 
lecz projektuje się utworzenie: Alpejskiego Parku Narodowego na powierzchni 
około 140 km2, Parku Narodowego Neusiedlersee oraz parku w  zachodniej części 
Wysokich Taurów ze szczytem Grossglockner, największym lodowcem Wschod
nich A lp. B u łg a r ia  ma dotąd 6 parków. Wśród nich najpopularniejszy jest 
Park Narodowy Witosza pod Sofią. W  Czechos łow ac j i  pod ochroną pozostaje 
około 1085 km2, przy czym na sam Tatrzański Park Narodowy przypada powierz-

Rezerwat geologiczny P ob iti Kamani (D ik il i tas) pod Warną w  Bułgarii. Fot. J. Urbański
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Park Narodowy Abisko  (Szwedzka Laponia). Arktyczna granica lasu. Fot. J. Urbański

chnia 700 km2. Ogólna liczba rezerwatów przekroczyła w  Czechosłowacji już 
560, a tereny chronione stanowią ok. 2% powierzchni kraju. F in la n d ia  po
siada parki narodowe i tereny objęte ochroną już od 1916 roku. Zabezpieczono 
tu krajobraz z imponującą panoramą wysokich fieldów, torfowisk i lasów. 
Ogólna powierzchnia terenów chronionych, nie licząc drobnych rezerwatów 
przyrodniczych, wynosi 1942,8 km2, co stanowi 0,57% powierzchni kraju. 
F ranc ja  posiada dotychczas następujące parki narodowe: Polveux w  Wyso
kich Alpach Izerskich, wysepkę Port Cros na Lazurowym Wybrzeżu, a w delcie 
Rodanu słynny Camargue. Za park narodowy uchodzić może też Las Fontaine
bleau pod Paryżem, faktycznie chroniony już od 1853 r. W  J u g o s ła w i i  dopiero 
po drugiej wojnie światowej utworzono 12 parków narodowych, np. Jeziora 
Plitwickie i Paklenica w  Chorwacji oraz Risnjak w  Słowenii. W  stadium organizacji 
jest Triglawski Park Narodowy położony w centrum A lp  Julijskich na powierzch
ni około 200 km2. Dalsze parki projektowane są w Bośni i Hercegowinie. L u 
k s e m b u r g  na małym swym terytorium ma szereg rezerwatów łowieckich: 
projektowany jest także park narodowy de la Haute Sure. W  stosunku do po
wierzchni państwa tereny chronione stanowią 0,5%. N ie m ie c k a  R e p u b l i k a  
D e m o k r a t y c z n a  objęła ochroną obszar prawie 702 km2, co stanowi ok. 1% 
powierzchni kraju. Tereny chronione tworzą sieć rezerwatów równomiernie
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rozmieszczoną na terenie całego państwa. Powierzchnia obszarów chronionych 
w  N ie m ie c k ie j  R epub l i ce  Federa lne j  wynosiła do niedawna 17 604 kim, 
co stanowi 7,8% powierzchni całego państwa. Na obszar chroniony składają 
się 24 parki natury, szereg projektowanych, 690 rezerwatów przyrodniczych 
i  3 236 rezerwratów krajobrazowych. R um u n ia  ma w Karpatach Park Narodowy 
Retezat o powierzchni 100 km2. Szwa jcar ia w  Alpach posiada od 1914 r. 
Park Narodowy Dolny Engadin, który zajmuje obszar 168 km-. Przodujące 
miejsce pod względem liczby parków narodowych zajmuje wśród krajów euro
pejskich Szwecja, która już w  1909 r. posiadała ich 9, o łącznej powierzchni 
3 600 km2. Obecnie istnieje tam 16 obiektów, zajmujących obszar 6 112 km2. 
Największe parki znajdują się na terenie lapońskiej tundry. Jednym z bardziej 
znanych jest Park Narodowy Abisko o powierzchni około 50 km2. Park posiada 
naukową stację badawczą, a w  okolicach jeziora Tornetrask przepiękne partie 
charakterystycznego dla Szwecji krajobrazu. Ogólny obszar terenów chronionych 
stanowi 1,4% powierzchni całego państwa. W ę g ry  posiadają cenny rezerwat 
Tihany, półwysep nad jeziorem Balaton. Ustawodawstwo W ie l k i e j  B r y t a n i i  
dopiero w  1949 r. umożliwiło tworzenie parków narodowych. W  ciągu sześciu 
lat, jakie upłynęły od chwili wydania aktu prawnego, powstało tam już 10 parków 
narodowych. Obecnie jest ich 15 o łącznej powierzchni 9 792,3 km2, co stanowi 
4% obszaru Wielkiej Brytanii. Większość tych parków przeznaczona jest w  znacz
nej mierze dla celów wypoczynkowych ludności. Nadto istnieją różnego rodzaju 
rezerwaty przyrody przeznaczone dla celów naukowych. We W łoszech  znane 
są cztery parki narodowe: Gran Paradiso w  Alpach, Stelvio w pobliżu granicy 
szwajcarskiej, Park Narodowy w Abruzzach nad rzeką Sangro i Park Narodowy 
Circeo na terenie B łot Pontyjskich. Łączna powierzchnia tych parków wynosi oko
ło 1000 km2. Na obszarze eu rope jsk ie j  części Z w ią z k u  Radz ieck iego  
istniejące parki narodowe zajmują ogólną powierzchnię 110 000 km2 i  repre
zentują następujące strefy geograficzno-przyrodnicze: pustynną, stepową, leśno- 
-stepową, leśną — lasów mieszanych i tajgi. Przedstawiciele władzy z okazji ogło
szenia nowej ustawy o ochronie przyrody w  1962 r. wypowiedzieli się za dalszym 
zwiększeniem obszarów oddanych pod ochronę.

P A R K I N A R O D O W E  W  PO LS C E

Obecnie obserwuje się na całym świecie, a zwłaszcza w  krajach bardziej 
uprzemysłowionych, nasilanie się akcji tworzenia parków narodowych oraz 
rezerwatów przyrody. Coraz bardziej docenia się ich wartość nie tylko kulturalną 
i  naukową, lecz również socjalno-higieniczną oraz gospodarczą. Polska, która 
szybko przeobraża się w kraj przemysłowo-rolniczy, organizuje również i roz
wija wszechstronnie akcje wczasowe oraz turystyczne, a także stale rozbudowuje 
sieć parków narodowych i rezerwatów, choć wciąż jeszcze skromną, zwłaszcza 
w  zakresie rezerwatów krajobrazowych.

Po drugiej wojnie światowej podstawy prawne uzyskało 11 parków naro-
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Rozmieszczenie parków narodowych w  Polsce: 1 —  Tatrzański, 2 —  Babiogórski, 3 —  Pieniński 
4 —  Karkonoski, 5 —  O jcowski, 6 —  Świętokrzyski, 7 —  Kam pinoski, 8 —  Białowieski, 9 —  W ie lko

polski, 10 —  W olińsk i, 11 —  Słowiński

dowych: cztery w  górach — Tatrzański, Pieniński, Karkonoski i  Babiogórski, 
pierwsze trzy to parki pograniczne

dwa w  pasie wyżyn południowych i starych gór — Świętokrzyski i  Ojcowski, 
trzy na niżu — Białowieski, znany w  świecie jako kompleks pierwotnej pusz

czy niżu europejskiego, Kampinoski i Wielkopolski o wielkich walorach krajobra
zowych i  higieniczno-społecznych (dwa ostatnie wymagają jednak na przeobra
żonych gospodarką ludzką powierzchniach restytucji zbiorowisk naturalnych), 

dwa nad morzem — Woliński Park Narodowy, w  którym zachowało się 
szereg fragmentów przyrody naturalnej, przedstawiający nie tylko rezerwat o wy
jątkowej wartości naukowej, ale też teren o wielkich walorach wypoczynkowo- 
-zdrowotnych oraz Słowiński Park Narodowy, o krajobrazie bardziej dzikim 
i osobliwej szacie roślinnej.

W  niedalekiej przyszłości przewiduje się utworzenie Bieszczadzkiego Parku
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Narodowego, na terenach, gdzie gospodarka człowieka stosunkowo mało 
przekształciła pierwotny krajobraz. Utworzeniem tych parków z pewnością 
nie zakończy się działalność zmierzająca do ochrony naszych przyrodniczo naj
cenniejszych obszarów. Istnieje bowiem w kraju szereg krajobrazów regionalnych 
z właściwym im  światem roślinnym i zwierzęcym, godnym zabezpieczenia. 
Wskazuje się na potrzebę utworzenia jeszcze następujących parków narodowych: 
Mazurskiego, Beskidzkiego, Parku Zwierzynieckiego na Lubelszczyźnie, Ju
rajskiego w  woj. krakowskim i  Parku Tysiąclecia nad jeziorem Gopłem.

Nasze parki narodowe służą między innymi różnym formom turystyki, 
rozwijającej się w  bardzo szybkim tempie, toteż większość tych obiektów po
siada dobrze zorganizowane muzea, spełniające funkcję informacyjną, propagan
dową i w  niewielkim zakresie naukową. Podkreślić należy, że już dziś, mimo że 
tylko Białowieski Park Narodowy prowadzi długofalowe badania stacjonarne 
na stałych powierzchniach próbnych, parki narodowe należą do obszarów naj
lepiej zbadanych w  kraju.

Starania o utworzenie parków narodowych w  kraju ciągnęły się przeważnie 
przez długie lata ze zmiennym powodzeniem. Niektóre parki już w  okresie 
międzywojennym zabezpieczone zostały na mocy rozporządzeń Administracji 
Lasów Państwowych, która na tych terenach wyodrębniła odpowiednie obszary 
2 zaleceniem gospodarki rezerwatowej. Pełną moc prawną i obecne ramy orga
nizacyjne uzyskały nasze parki narodowe dopiero w  czasach obecnych.

Parki narodowe w  Polsce zajmują łącznie obszar 76 918 ha *, w  czym około 
18% przypada na rezerwaty ścisłe. Obszar ten stanowi tylko 0,51% powierzchni 
całego kraju, co w  skali światowej stawia nas na przedostatnim miejscu, przed 
Luksemburgiem.

Podany dalej przegląd parków narodowych w Polsce uwzględnia także nie
które parki projektowane.

Z A T W IE R D Z O N E  P A R K I N A R O D O W E

B A B IO G Ó R S K I P A R K  N A R O D O W Y

Powstał na mocy rozporządzenia Rady M in is trów  z dnia 30 X  1954 r. (Dz. U. N r  4 z dnia 4 I I  1955 r ., 

P°z. 25) na obszarze 1706 ha.

W  Babiogórskim Parku Narodowym chroni się niemal cały masyw Babiej 
Góry, k u lm in a c ji Beskidu Wysokiego (1725 m n. p. m.), zbudowanej z piaskowca 
magurskiego, ułożonego w  skośnych warstwach ostro ściętych na zboczach 
północnych, a łagodnie opadających ku południowi. W  głębokim kotle lodow
cowym, zwanym Kościółkami, skupia się wiele rzadkich roślin. Podkreślić należy, 
2e na terenie Babiogórskiego Parku Narodowego wyodrębniono ponad 70 ga
tunków wysokogórskich roślin, przy czym prawie połowa z nich nie występuje

*  W edług stanu z 1 I  1965.

45



Babiogórski Park Narodowy. Północne urw iste zbocze Sokolicy (Diablaka), jednego ze szczytów
Babiej G óry. Fot. T . W ojterski



Plan sytuacyjny Babiogórskiego Parku Narodowego



Babiogórski Park Narodowy. Na północnych zboczach pod Kępą kw itn ie  masowo omieg górski 
(Doronicum austriacum). Fot. T . W ojterski

Salamandra plamista (Salamandra salamandra). Fot. W . Strojny



w innych partiach Beskidów. Największą osobliwością florystyczną Babiej Góry 
jest okazały okrzyn jeleni (Laserpitium archangelica). Jest to jedyne w  kraju sta
nowisko tej rośliny. Interesujące są też rośliny zarodnikowe.

Babia Góra stanowiąca odosobniony masyw ma, w  porównaniu z Tatrami, 
obniżone o blisko kilkadziesiąt metrów piętra roślinności. Regiel dolny rozciąga 
się od podnóży do 1150 m n. p. m., regiel górny do 1390 m, piętro kosodrzewiny 
do 1650 m, wreszcie piętro alpejskie do 1725 m. Nie spotykany w innych pasmach 
beskidzkich, regularny układ pięter roślinności przedstawia dużą wartość dydak
tyczną.

W  obrębie Babiogórskiego Parku Narodowego wśród zespołów leśnych 
Wyróżniono buczynę karpacką ( Fagetum carpaticum),  bór mieszany dolno-reglowy 
(Abieti-Piceetum mońtanum) , bór świerkowy górno-reglowy (Piceetum excelsae 
carpaticum), olszynkę karpacką w  reglu dolnym (do 1100 m n. p. m.), nowy ze
spół jaworzyny (Sorbo-Aceretum carpaticum)  na kamienistych zboczach w  piętrze 
obu regli. W  piętrze subalpejskim dobrze wykształcony jest zespół kosodrzewiny 
karpackiej. Wzdłuż potoków i wokół wywierzysk spotykamy w  reglu górnym 
1 piętrze kosodrzewiny zespół ziołorośli z tojadem mocnym (Aconitetum firm i), 
a w  piętrze kosodrzewiny bujnie rozwinięte ziołorośla z miłosną górską (Adeno- 
styk tum alliaride) i inne. W  piętrze regli w  miejscach silnie wypasanych zwracają 
uwagę ziołorośla szczawiu alpejskiego ( Rumicetum alpini) oraz płaty roślinności 
przedstawiające zbiorowiska z wietlicą alpejską (Athyrium alpestre), w których 
dość często rośnie wspomniany okrzyn jeleni (Laserpitium archangelica) .

Szczególnie interesujący jest endemiczny zespół wysokogórskiej murawy 
kostrzewy pstrej i skalnicy gronkowej ( Yersicoloretum babiogorense), występujący 
na półkach skalnych, w  piętrze kosodrzewiny. W  piętrze alpejskim, w  partiach 
przyszczytowych licznie występują borówczyska (Empetro-Vaccinietum) oraz 
właściwe Babiej Górze murawy wysokogórskie z_sitem skucina (Trifido-Supinetum). 
Wylezyska śnieżne zostały opanowane przez fragmenty zbiorowisk z wierzbą 
zielną (Salix herbacea) i  wątrobowcami (m. in. Anthelia Juratzkana). Piaskowco
we bloki zasiedla zespół naskalnych porostów z Umbillicaria cylindrica na czele.

Występujące tu niegdyś wielkie ssaki, jak np. niedźwiedzie, rysie, żbiki 
Wyginęły od dawna. Wśród ptaków element górski reprezentują: drozd obrożny 
(Turdus torquatus) i płochacz halny (Prunella collaris). Charakterystycznym, choć 
w Babiogórskim Parku Narodowym już coraz rzadziej występującym płazem jest 
salamandra plamista (Salamandra salamandra). Poza tym żyje tu interesująca, 
choć stosunkowo uboga fauna zwierząt bezkręgowych, zwłaszcza owadów.

4 N a straży prżyrocy



B IA Ł O W IE S K I P A R K  N A R O D O W Y

Podstawy prawne uzyskał na mocy rozporządzenia Rady M in is tró w  z dnia 27 X I  1947 r. (Dz. U. 
N r  74 z dnia 16 X I I  1947 r., poz. 469). Obszar parku obejmuje 5069 ha, w  tym  rezerwaty ścisłe zajmują 
powierzchnię 4747 ha.

Białowieski Park Narodowy położony jest w  centrum prastarej Puszczy Bia
łowieskiej, w  widłach rzek Narewki i Hwoźny. Od wschodu przylega do granicy 
państwowej z Białoruską Republiką Radziecką. W  tym miejscu po drugiej stronie 
granicy znajduje się analogiczny rezerwat przyrody. Zabiegi o utworzenie Bia
łowieskiego Parku Narodowego podjęto już w 1919 r. W  1921 r. doprowadziły 
one do zabezpieczenia rezerwatu leśnego, a w  1932 r. ukazało się rozporządzenie 
Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych o utworzeniu wyodrębnionej jednostki 
administracyjnej o powierzchni 4 693 ha pod nazwą Park Narodowy w Białowieży. 
A k t ten jednak nie dawał jeszcze podstaw dla wszechstronnej działalności Parku 
Narodowego.

P o g o rz e lc e ]

P a rk
bota

n iczny
B IA ŁOW IE ŻA

: R e z e rw a t  
f p o k a z o w y . 
|  ż u b r ó w .

- .  g ra n ic a  P a rk u  

UlWli p ow ie rzchn ia  leśna  

O  d rz e w a  p o m n ik o w e  

t  m o g iły  

V  d y re k c ja  P a rk u

do  H a /n ó w k i

50

Plan sytuacyjny Białowieskiego Parku Narodowego





Teren parku jest dość płaski; wysokość W2niesień waha się od 174 do 202 
m n. p. m. Park przecięty jest doliną O rłówki, dopływem Narewki. Gleby w  środ
kowej części parku wykształcone są na glinach morenowych, bądź wychodzących 
na powierzchnię, bądź przykrytych piaskami słabo gliniastymi o stosunkowo płyt
kim  poziomie wód gruntowych. W  zależności od podłoża powstały tu zróżnico
wane zespoły leśne, na które składa się 14 gatunków rodzimych drzew, osiągają
cych niekiedy potężne rozmiary.

Zespoły leśne Białowieskiego Parku Narodowego zostały szczegółowo opisane 
i opracowane kartograficznie. Na terenach wyżej położonych i  żyźniejszych 
dominuje zróżnicowany grąd białowieski (Querco-Cdrpinetum medioeuropaeum) , 
który zajmuje prawie połowę powierzchni ogólnej. Wykształcają się tu dwa 
podzespoły grądu wysokiego, a w  obniżeniach terenu, żyźniej sze i  bogatsze w  ga
tunki dwa podzespoły grądu niskiego. W  grądzie białowieskim prawie stale w do
mieszce występuje świerk. Bory mieszane (Pino-Quercetum) , rozprzestrzenione 
na powierzchni niewiele większej od jednej piątej całego obszaru parku odgrywają 
tu mniejszą rolę. W  miejscach obniżonych wykształcił się łęg jesionowo-olchowy 
( Circaeo-Alnełum) , obok niego zaś olesy (Alnetum glutinosae) . Ponadto rozwinął 
się w  Parku Białowieskim bór sosnowo-świerkowy (Pino-Vaccinietum myrtilli) 
oraz bór bagienny ( Pino-Vaccinietum uliginosi)  wraz ze zbiorowiskami bagiennymi 
i łozowiskami, zwłaszcza w  części północno-zachodniej, a ponadto w  bezodpły
wowych obniżeniach terenu puszczy. Typowe łozowisko (Saliceto-Franguletum) 
sąsiaduje z poprzednio omówionymi kompleksami, a typowy mszar sosnowy, 
tj. torfowisko kontynentalne wysokie, porośnięte sosną (Sphagnetum medii p i- 
netosum)  ograniczone jest do bardzo małej, bo obejmującej tylko 26 ha powierzch
ni. Większość z przytoczonych tu (bardzo ogólnie) zespołów leśnych nie jest typo
wa dla ca łośc i Puszczy Białowieskiej, w  której zdecydowanie przeważają partie 
borowe.

W  zachodniej części puszczy, położonej w  naszych granicach, stwierdzono 
dotychczas ponad 700 gatunków roślin naczyniowych, w samym zaś Białowieskim 
Parku Narodowym ponad 400 gatunków. Wśród nich na specjalną uwagę za
sługują relikty polodowcowe, jak żurawina drobnolistkowa (Oxycoccus micro- 
carpus), gatunki borealno-górskie np. arnika górska lub kupalnik (Arnica mon- 
tana),  rzadkie storczyki chronione, zwłaszcza obuwik (Cypripedium calceolus).

Znajdujemy tu też wiele rzadko występujących gatunków roślin zarodniko
wych, jak np. z grzybów workowców, piestrzankę kulistozarodnikową (Hel- 
vellella sphaerospora). Wśród mchów Białowieskiego Parku Narodowego wyróż
niamy takie osobliwości, ja k : świetlanka (Schizostega osmundacea) . Szczególnie 
dobrze wykształcone są tak spośród mszaków jak i porostów epifity, wśród któ
rych jeden tylko rodzaj brodaczka (Usnea) występuje w  przeszło 20 gatunkach.

Puszcza Białowieska słynęła niegdyś z bogatej fauny. W  historii puszczy szcze
gólnie upamiętniły się żubry (Bison bonasus). Dziesięć lat po zabiciu ostatniego 
żubra w Białowieży, podjęto hodowlę tych zwierząt w  specjalnie w  tym celu 
utworzonym rezerwacie, gdzie doczekano się znacznego przychówku tego giną
cego gatunku. Oprócz żubrów żyje tu łoś, jeleń, ryś i cały szereg innych gatunków
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Białowieski Park Narodowy. Rodzina żubrów. Fot. H . Heirapel



ssaków, których ogólna liczba na terenie puszczy wynosi około 50 gatunków. 
Z  drobnych ssaków owadożernych zasługuje na uwagę rzęsorek mniejszy (Neomjs 
anomalus) i ryjówka białowieska (Screx coecuticens) ,  opisana właśnie z tego terenu.

Wśród ptaków wyróżnili przyrodnicy przeszło 80 gatunków. Do najwięcej 
znanych należą: bocian czarny ( Ciconid ni gra), żuraw ( Grus grus), gadożer 
(Circaetus gallicus), kruk (Corvus corax). Bardzo interesująca jest też fauna śli
maków lądowych, wśród których szczególnie podkreślić należy występowanie 
górskiego ślimaka maskowca ( Isognomostoma personatum)  oraz licznych gatunków 
świdrzyków (Clausiliidae), należących przeważnie do gatunków ginących na 
naszym niżu. Bardzo bogaty jest tu świat owadów, gdyż samych tylko motyli 
znaleziono dotąd przeszło 1000 gatunków. Z  okazałych chrząszczy żyje tu m. in. 
jelonek rogacz (Lucanus cervus) i kozioróg dębosz (Cerambjx cerdo). Wśród kor
ników (Ipidae) wykryto kilka nowych dla fauny Polski gatunków.

Charakterystyczne dla fauny Białowieskiego Parku Narodowego jest wystę
powanie na tym terenie poszczególnych grup świata zwierzęcego, znamiennych 
dla rejonu górskiego i północnego bądź też północno-wschodniego.

Białowieski Park Narodowy jest pod względem przyrodniczym bodaj naj
dokładniej zbadanym obszarem w  Polsce. Na jego terenie działają następujące 
placówki naukowe:

Zakład Badania Ssaków — Polskiej Akademii Nauk,
Pracownia Badania Lasów Pierwotnych Zakładu Ekologii Leśnej — Instytutu 

Badawczego Leśnictwa,
Białowieska Stacja Geobotaniczna Pracowni Fitosocjologii Stosowanej — 

Uniwersytetu Warszawskiego,
Stacja Meteorologiczna I I  rzędu — PIHM .
Bibliografia prac naukowych i popularnonaukowych dotyczących tego obszaru 

obejmuje ponad 500 pozycji. Uderza przy tym rozpiętość tematyki florystycznej, 
faunistycznej, glebowej, mikroklimatycznej. Uwagę zwraca duża wszechstronność 
i nowoczesny aspekt badań, rozwiniętych zwłaszcza po drugiej wojnie światowej. 
Dla racjonalnego, nowoczesnego leśnictwa kompleks Puszczy Białowieskiej 
jest cennym rezerwatem doborowych drzew, które mogą w  wybitnym stopniu 
podnieść jakość naszych drzewostanów gospodarczych.

K A M P IN O S K I P A R K  N A R O D O W Y

U tw orzony dnia 16 I  1959 r. rozporządzeniem Rady M in is tró w  (Dz. U . N r  17 z dnia 9 I I I  1959 r., 
poz. 91), o obszarze 22353 ha, posiada 10 rezerwatów ścisłych i  strefę ochronną o w ie lkie j wartości 
przyrodniczej, obejmującą 22077 ha. In icja torem  utworzenia parku by ł Roman K o b e n d z a .

W  Kampinoskim Parku Narodowym chronimy charakterystyczny krajobraz 
wydmowo-leśny szerokiej pradoliny Wisły na północny zachód od Warszawy 
aż po ujście Bzury. Zachowały się tu resztki słynnej Puszczy Kampinoskiej 
z rozległymi borami sosnowymi, ostępami bagien i torfowisk, okraj kami olszyn, 
rzadziej lasów mieszanych dębowo-grabowych. W  najcenniejszym rezerwacie
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ścisłym Sieraków (614 ha powierzchni), ostoi łosia (Alces alces), żyje reliktowy 
krzew modrzewnicypółnocnejx>becnie nazywanycFamedafnepółnocną ( Chamae- 
daphne calyculata), mający w kraju zaledwie kilka stanowisk, oraz znacznie bardziej 
rozpowszechniona osobliwa brzoza czarna (Betuła obscura). K o ło  Roztoki wy
stępuje wiśnia kwaśna ( Cerasus acida), a z bylin rzadki, borealny gnidosz królew
ski ( Pedicularis sceptrum-Carolinum), który zachował się koło wsi Korfowe. 
Na starorzeczach Bzury zakwita grzybieńczyk wodny (Limnanthemum nymphoidesJ, 
wreszcie koło Palmir odnaleźć można salwinię pływającą (Sahinia natans).

Świat zwierzęcy prócz sprowadzonego tu łosia reprezentują m. in. dzik, lis, 
borsuk i  drobne ssaki. Z gromady ptaków wyróżnić należy czaplę (Ardea cinerea) 
gnieżdżącą się opodal Tułowic nad Łasicą, prawym dopływem Bzury. Utworzono 
tu dla niej rezerwat Czapliniec.

Kampinoski Park Narodowy ma duże znaczenie jako teren wycieczek wy
poczynkowych dla mieszkańców Warszawy. Na terenie lasów kampinoskich 
znajduje się kilka miejsc o znaczeniu historycznym. Na północny wschód od 
Kampinosu mieści się grodzisko wczesnohistoryczne znane pod nazwą Zamczy
sko. Lasy Kampinosu były w  1863 r. schronieniem oddziałów powstańczych; 
śladem walk jest Mogiła Powstańców pod Zaborowem Leśnym. Z  bolesnym 
wspomnieniem lat okupacji związany jest wydmowy bór sosnowy w  Palmirach, 
gdzie zginęły męczeńską śmiercią tysiące ofiar hitleryzmu.

K A R K O N O S K I P A R K  N A R O D O W Y

U tw orzony w  szczytowych partiach Sudetów rozporządzeniem Rady M in is tró w  z dnia 16 I  1959 r 
(Dz. U. N r  17 z dnia 9 I I I  1959 r., poz. 90), na obszarze 5562 ha.

Karkonosze powstały w  waryscyjskich sfałdowaniach w okresie karbońskim 
i  zbudowane są głównie z granitów, gnejsów i łupków krystalicznych. W  ich 
krajobrazie zaznaczają się charakterystyczne formy grup skalnych lub odosobnio
nych głazów oraz bloki skalne pokrywające zbocza od szczytu Śnieżki (1603 m 
n. p. m.) aż do podnóża gór. Najbardziej interesujące formy górskiego krajobrazu 
obserwujemy w Kotle  Śnieżki, w  otoczeniu Małego i  Wielkiego Stawu, Czarnego 
Kotła Jagniątkowskiego oraz w  Kotłach Śnieżnych (Małym i Dużym). Szczegól
nego uroku nadają krajobrazowi malownicze wodospady, jak np. wodospad 
Szklarki. W  partiach szczytowych zachowały się charakterystyczne kwaśne gleby 
komórkowe z czasów epoki lodowej, podczas gdy na podłożu granitowym 
i łupkowym, poza żyłą bazaltów w  Małym Kotle Śnieżnym, wykształciły się 
gleby silnie zakwaszone.

Na k ilku  najwyższych szczytach Karkonoszy rozwinęło się na małą skalę 
piętro alpejskiej roślinności powyżej 1500 m n. p. m. W  porównaniu z Tatrami 
wszystkie piętra roślinności są tu obniżone o blisko 250—300 m. Piętro kosówki 
sięga tu 1250—1545 m, regiel górny 1000—1250 m, niekiedy nawet 1300 m. 
W  piętrze regla dolnego rośnie sadzony las świerkowy.

W  Sudetach spotyka się zaledwie około 200 gatunków roślin górskich,
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Karkonoski Park Narodowy. Grupa skał granitowych Pielgrzymy albo T rzy  Turnie. 
Fot. Ze zb iorów  Muzeum Ziem i

przy czym szczególnie ubogie są w  gatunki leśne (reglowe). Z  innych roślin 
naczyniowych na uwagę zasługują gatunki nie znane w  pozostałych obszarach 
górskich środkowej Europy, jak: skalnica śnieżna (Saxifraga nivalis), gnidosz 
sudecki ( Pedicularis sudetica). Tylko małą grupę stanowią gatunki górskie lub 
górsko-północne, które rosną w Sudetach Zachodnich, a nie są notowane w Kar
patach, jak np. wierzba lapońska (Salix lapponum), malina moroszka (Rubus 
chamaemorus)  i  kilka innych. Z  roślin subatlantyckich nie spotykanych w  Karpa
tach, a występujących w  Karkonoszach, można wymienić: zdrójek wodny (Montia 
rwularis), rozchodnik owłosiony (Sedum villosum),  śledziennicę naprzeciwlistną 
(Cbrysosplenium oppositifolium) , turzycę pchlą (Carex pulicaris) i poryblin jeziorny 
( Isoetes lacustris). Jednostki wyróżniające niższego rzędu o charakterze endemicz
nym są nieliczne i  należą głównie do rodzaju jastrzębiec (Hieracium).

Charakterystyczny dla piętra alpejskiego zespół situ skuciny wykształca się 
tylko w  szczytowej partii wschodniego stoku Śnieżki i  na płaskim grzbiecie 
skalnym między Śnieżką i Czarną Kopą. Występuje tu : jastrzębiec alpejski 
(Hieracium alpinum), sit skucina (Juncus trifidus), sasanka alpejska (Pulsaiilla 
alpina), turzyca czarniawa ( Carex atrata)  i  turzyca tęga ( Carex rigida). Dla płas
kich grzbietów Karkonoszy znamienne są wysokie torfowiska wierzchowinowe 
z rzadkimi torfowcami (m. in. Sphagnum Lindbergii). Na zboczach rozwinęły się 
w  piętrze subalpejskim torfowiska zboczowe z turzycą skąpokwiatową ( Carex 
pauciflora)  i wełnianeczką darniową (Tricbophorum caespitosum). Na młodych

58



Karkonoski Park Narodowy. Wodospad Szklarki. Fot. W . Strojny



i silnie podmokłych torfowiskach zboczowych często dominują zarośla wierzby 
lapońskiej (Salix lapponum). Bardzo interesująca roślinność skupia się na w y
chodniach bazaltów w  Małym Kotle Śnieżnym. Rośnie tu na jedynym stanowisku 
w Europie Środkowej skalnica śnieżna (Saxifraga nivalis). Poza tym  spotkać 
można jeszcze skalnicę darniową (Saxifraga moschata), skalnicę mchowatą 
(S. bryoides), skalnicę naprzeciwlistną (S. oppositifolia) i  inne.

Wzdłuż brzegów potoków górskich występują ziołorośla, a więc zespół 
lepiężnika białego (Petasites albus)  schodzący do stóp Karkonoszy oraz zespół 
miłosny górskiej (Adenostyletum alliariae).

Jednym z florystycznie najbogatszych zespołów roślinnych Karkonoszy jest 
zespół traworośli — trzcinnika owłosionego (Calamagrostidetum rillosae). Cechuje 
go m. in. udział gatunków wapieniolubnych takich, jak: lenieć alpejski (Thesium 
alpinum), żebrowiec górski (Pleurospermum austriacum), gółka długoostrogowa 
(Gymnadenia conopea) i  pępawa wielkokwiatowa (Crepis conyzifolia). Na miejscu 
kosodrzewiny zniszczonej na skutek pastwiskowej gospodarki człowieka coraz 
bardziej na pierwszy plan wybija się zespół psiej trawki. W  piętrze kosodrzewiny 
zwracają także uwagę najobfitsze skupienia borówczysk czernicowych (Yaccinie- 
tum myrtilli).

W  szczytowych partiach Śnieżki występuje w  zwartych zaroślach kosodrze
wina sięgająca do wysokości 1545 m n. p. m., a nawet jeszcze wąskimi smugami 
do wysokości 1568 m n. p. m. Dołem wykształcają się partie przypominające 
zarośla dalekiej północy, są to skupienia brzozy karpackiej (Betuła carpatica), 
czeremchy górskiej (Padus pelraea) , wierzby lapońskiej (Salix lapponum)  i innych 
wierzb.

Regiel górny tworzą naturalne świerczyny (Piceetum excelsae), występujące 
w dwóch postaciach — borówczastej i  mszystej. Regiel dolny prawie na całej 
przestrzeni w  Karkonoszach stanowi domenę sztucznie zasadzonego świerka 
(Picea excelsa).

Świat zwierząt żyjących na obszarze omawianego parku jest dobrze poznany.' 
Występuje tu szereg gatunków arktyczno-alpejskich, a niektóre z nich są charak
terystyczne wyłącznie dla Karkonoszy. Takim gatunkiem arktyczno-alpejskim 
jest drobny ślimak poczwarówka północna (Vertigo arctica) spotykana u nas 
tylko w  Śnieżnych Jamach i w Tatrach. Na terenie tym niewątpliwych ende- 
m itów jest bardzo mało. Do nich należy np. sudecki podgatunek niepylaka apollo 
(Parnassius apollo silesianus), wytępiony przez zbieraczy i  drugi drobny, nie
pozorny motylek — (Psodes ąuadrifaria sudetica) ,  spotykany głównie na wy
sokości 1200—1300 m.

Z ptaków specjalne zainteresowanie budzi mornel, czyli siewka górska 
( Cbaradrius morinellus). Jest to jedyne jej stanowisko w  Polsce, a jedno z bardzo 
nielicznych w  Europie Środkowej. Ptak ten jest typowym przykładem gatunku 
arktyczno-alpejskiego, którego głównym miejscem występowania jest tundra 
dalekiej północy. Spośród gatunków górskich warto jeszcze wymienić: płochacza 
halnego (Prunella collaris), siwerniaka (Anthus spinoletta) oraz drozda obrożnego 
(Turdus torquatus alpestris)  i  gnieżdżące się niżej, w  zasięgu regli i  dolin orzechówkę
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(Nucifraga caryocałacies), dzięcioła trójpalczastego (Picoides tridactylus), krzyżo- 
dzioba świerkowego (Loxia cumrostra)  i  inne.

Z małych ssaków gatunki elementu alpejskiego reprezentuje ryjówka górska 
(Sorex alpinus bercynicus), w Polsce znaleziona tylko jeszcze w  Tatrzańskim Parku 
Narodowym. Koszatka drzewna (Dyromys nitedula)  ma w  Karkonoszach naj
dalej na zachód wysunięte stanowisko. Z  płazów żyje w  Karkonoszach w  miej
scach cienistych i  wilgotnych na wysokości 830 m n. p. m. salamandra plamista 
(Salamandra salamandra).

O JC O W S K I P A R K  N A R O D O W Y

Ustanowiony rozporządzeniem Rady M in is tró w  z dnia 14 1 1956 r. (Dz. U. N r  4 z dnia 11 I I 1956 r., 
poz. 22) na obszarze 1675 ha.

Park obejmuje urocze, głęboko wcięte doliny Prądnika i  Sąspówki, ograni
czone stromymi zboczami i grupami odosobnionych skał, zbudowanych głównie 
2 wapieni górno-jurajskich. Ponad dolinami już na wierzchowinach, zwracają 
uwagę malownicze skałki zwane ostańcami. Na utworach jurajskich i kredowych 
2alegają gliny i  lessy czwartorzędowe. U wylotu doliny Sąspówki widoczne jest 
odsłonięcie martwicy wapiennej, a dno doliny wypełniają żyzne osady rzeczne. 
Zimne źródła i krasowe wody z piętra jurajskiego sprzyjają występowaniu 
w  Sąspówce i  w  Prądniku stenotermicznych zimnolubnych glonów (Hydrurus 
foełidus) i  wypławka krynicznego (Crenobia alpina). Jedną z największych 
osobliwości Ojcowskiego Parku Narodowego są liczne jaskinie (około 150). 
W  największych: Zbójeckiej i Łokietka, długość korytarzy dochodzi do 240 m. 
Znaleziono w nich szczątki zwierząt dyluwialnych: mamuta, niedźwiedzia 
jaskiniowego, renifera i innych, a także krzemienne wyroby pochodzące z rąk 
ludzi, którzy u schyłku epoki lodowej pierwsi osiedlili się na naszych ziemiach
1 zamieszkiwali te jaskinie.

Obecnie znamy około 780 gatunków roślin naczyniowych pochodzących
2 obszaru Ojcowskiego Parku Narodowego. Wśród nich jest wiele osobliwości, 
np. endemiczna brzoza ojcowska (Betula oycoviensis), rzadkie paprocie — języcz- 
n ik (Phyllitis scolopendrium),  paprotnik kolczysty (Polystichum lobatum), zanokcica 
zielona (Asplenium ińride) . Z  roślin kwiatowych występuje: tojad mołdawski 
(Aconitum moldavicum), skalnica gronkowa (Saxifraga aizoon), miesięcznik trwały 
(Lunaria rediviva), żywiec gruczołowaty (Dentaria glandulosa), kozłek trój- 
hstkowy (  Vahriana tripteris) i  szereg innych interesujących gatunków.

W  szacie roślinnej dominują zbiorowiska leśne i zaroślowe. Płytkie gleby 
rędzinne porasta buczyna karpacka ( Fagetum carpaticum) , las bukowo-jodłowy 
°  runie podobnym do buczyn regla dolnego w  Karpatach z charakterystycznymi 
gatunkami górskimi. Graniczą z nią skrawki lasu jaworowego (Phyllitido- 
'Aceretum)  z miesięcznikiem trwałym i paprocią języcznikiem. Las jaworowy 
porasta gleby na złomach skalnych, silnie zacienionych i wilgotnych. Na glebach 
brunatnych i rędzinach w  sąsiedztwie buczyny zachowały się wielogatunkowe
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Ojcowski Park Narodowy. Grupa skał Zamek W em yhory pod Pieskową Skałą. Fot. J. Urbański

grądy (Querco-Carpinetum), w  których panuje grab, a towarzyszą mu klon, 
jawor, jesion, lipa drobnolistna, czeremcha, jodła i inne. W  runie leśnym spoty
kamy tu m. in. turzycę orzęsioną ( Carex pilosa), tojad mołdawski (Aconitum 
moldayicum) i  stosunkowo rzadko występujące obrazki plamiste (Arum maculatum). 
Fragmenty lasów łęgowych buduje olsza czarna, jesion, wierzby, klon i jawor, 
a w  runie jako gatunek przewodni spotykamy świerząbka orzęsionego ( Chaero- 
phyllum kirsułum). Bory mieszane ( Pino-Quercetum)  okrywają gleby bielico we 
wytworzone na lessach. Spotykamy też podzespoły tych borów mieszanych 
z jodłą i bukiem. W  miejscach suchych i silnie nasłonecznionych porastają zbocza 
Clepłe zarośla ( Corylo-Peucedanetum cerrariae)  z wielu pięknie kwitnącymi, barw
a m i bylinami. Z  interesujących roślin stepowych na zboczach dochowały się 
skupienia trawy zwanej ostnicą Jana (Stipa Joannis) oraz zarośla wiśni karłowatej 
(Cerasus fruticosa). Słoneczne skały pokrywa murawa z panującą kostrzewą 
bladą ( Festucetumpallentis) i  ciepłolubne byliny. Skały ocienione porastają zbioro
wiska mszaków.

Na opisywanym obszarze występuje bogaty świat zwierzęcy. Swoista jest tu
fauna jaskiń, w  których żyje wiele gatunków nietoperzy, np. podkowce małe
(Rhinolophus hipposideros) , nocki duże (Myotłs myotis), wreszcie najrzadszy gatunek
Południowy: nocek orzęsiony (Myotis emarginatus). Nietoperzom towarzyszą
^  jaskiniach drobne roztocze i owady bezskrzydłe, odżywiające się ich odcho
dami.
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Nisze skalne dają schronienie sowom. Z  innych ptaków warto wymienić 
drozda skalnego, czyli nagórnika (Monłicola saxatilis), pluszcza (Cinclus cinclus) 
i  pliszkę górską (Motacilla cinerea). Z  gadów zwraca uwagę turkusowa odmiana 
padalca (Anguis fragilis var. incerta), jak również wąż gniewosz, czyli miedzianka 
(Coronella austriaca). Przedstawicielem ślimaków nagich jest m. in. piękny 
karpacki pomrów błękitny (Bielzia coerulans). Również wśród ślimaków osko- 
rupionych występuje tu wiele gatunków górskich, a zwłaszcza karpackich. Naj
bogatszy i  najbardziej zróżnicowany jest jednak świat owadów, reprezentujący 
szereg form rzadkich i pięknie ubarwionych, zwłaszcza wśród motyli i chrząszczy.

Na terenie Ojcowskiego Parku Narodowego mieści się stacja badawcza 
Zakładu Zoologii Systematycznej PAN.

P IE N IŃ S K I P A R K  N A R O D O W Y

Uznany został rozporządzeniem Rady M in is tró w  z dnia 30 X  1954 r. (Dz. U. N r  4 z dnia 4 I I 1955 r. 
poz. 24) i  obejmuje obszar 2708 ha.

Wyodrębnienie terenów parku narodowego w  Pieninach jako samodzielnej 
jednostki administracyjnej nastąpiło właściwie już w  r. 1932 na mocy rozporzą
dzenia Ministra Rolnictwa.

W  tym samym czasie, po drugiej stronie granicy powstał analogiczny Słowacki 
Rezerwat Przyrodniczy w  Pieninach. W  następstwie tego utworzono w  Czerwo
nym Klasztorze pierwszy w  Europie Międzynarodowy Park Przyrody w  Pie
ninach.

Pieniński Park Narodowy obejmuje środkową część pienińskiego pasa 
skałkowego, najbardziej malowniczą, o osobliwym, niepowtarzalnym pięknie 
stromych skalic wapiennych przeciętych przełomami Dunajca. Park ten słynie 
jako jeden z najcenniejszych obiektów przyrodniczych w Europie.

Pieniny zbudowane są z mezozoicznych i paleogeńskich skał wapiennych, 
fantastycznie uformowanych w  postaci śmigłych turn i i  ostrych lglić, bądź 
poszarpanych grani, które tu i ówdzie kontrastują z falistymi garbami i łagodnymi 
kopami. Urok jedynego w swoim rodzaju krajobrazu podnoszą przełomy Dunajca 
między Sromowcami Niżnymi a Szczawnicą, o długości 9 km. Potok tworzy tu 
osiem ostrych zakrętów i trzy zakola przy odległości 2,5 km w lin ii prostej. 
Dolina przełomu tu i ówdzie zwęża się do kilkunastu metrów, wokół zaś wznoszą 
się dochodzące do 300 m wysokości ściany skalne, pokryte na pólkach bujną 
roślinnością, a w  miejscach mniej stromych — lasem. Wszędzie bielą się na tle 
zieleni nasłonecznione partie skalne, kryjące w  załomach rzadkie rośliny i zwie
rzęta. W  okresie czwartorzędu lodowiec tu nie dotarł, a położenie w  strefie 
peryglacjalnej wycisnęło pewne piętno na całość stosunków przyrodniczych tego 
obszaru.

W  oparciu o cenne odkrycie w okolicy Krościenka kopalnej flory z dolnego 
pliocenu i opracowanie jej przez W. Szafera, poznano dokładnie bogatą historię 
roślinności omawianej krainy. Później w  okolicach Pienin wykryto i opisano
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Pieniński Park Narodowy. W idok  na dolinę Potoku Pienińskiego. Fot. W . Strojny

dalsze znaleziska, co dopomogło w  odczytaniu przemian, jakie zachodziły na 
tym terenie.

Pieniny stanowią dobrze wyodrębniony okręg geobotaniczny, pomimo że 
przestrzennie są niewielkie, jak również i niewysokie. Trzy Korony, kulm i
nacja w  obrębie Parku, osiągają tylko 982 m n. p. m. Flora naczyniowa Pienin 
liczy około 1100 gatunków, wśród których największymi osobliwościami są 
formy endemiczne, jak złocień Zawadzkiego ( Chrysdnthemum Zawadzkii var. 
pieninicum) , mniszek pieniński (Taraxdcum pieninicum), pszonak pieniński (E rjs i- 
murn pieninicum), gęsiówka pienińska (Ardbis pieninica). Poza tym wyróżniono 
tu odmiany mokrzycy szczeciolistnej (Minudrtid setdced var. pieninicd), rozchod- 
nika ostrego (Sedum dcre var. cdlcigenum), chabru barwnego ( Centaurea Triumfetti 
var. pieninicd),  centurii pienińskiej (Centdurium umbelldtum var. pieninicum) 
i  pienińskiego piołunu (Artemisid absinthium var. culcigend). Jałowiec sawina 
(Juniperus sdbind) w  granicach Polski występuje tylko w  Pieninach. Najbliższe 
jego stanowiska naturalne są w  Siedmiogrodzie. W  Pieninach rośnie również 
szereg gatunków charakterystycznych także dla Tatr oraz endemitów zachodnio- 
karpackich.

Interesująca jest różnorodność zbiorowisk naskalnych, wynika ona z roz
maitości biotopów. Obok ciepłolubnych gatunków południowych spotykamy po
dobnie jak w Tatrach gatunki wysokogórskie lub ogólnogórskie. Rozwinęła się
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tu bogata, mieszana roślinność muraw, szczelin, piargów, tworząca — być może 
— swoiste pienińskie zespoły. Tej różnorodności nie obserwujemy w  lasach, 
a więc w dominującej buczynie karpackiej ( Fagetum carpaticum)  z dolnych regli 
1 w bliżej jeszcze nieokreślonych zbiorowiskach jaworu i jesionu. Reliktowe 
sosny z wczesnej polodowcowej fazy rozwoju szaty leśnej zachowały się na wy
stępach skalnych, gdzie rosną pojedynczo w  zbiorowiskach murawowych. Śród
leśne barwne łąki pienińskie, choć po większej części są pochodzenia sztucznego, 
odznaczają się niezwykle bogatą i  różnorodną roślinnością. Podziwiać tu można 
bogactwo storczyków, złocieni, jastrzębców, ostrożeni i goryczek.

Fauna Pienin, aczkolwiek bardzo bogata, ustępuje jednak florze pod względem 
różnorodności gatunków. Z grupy ssaków szczególnie liczne są nietoperze, 
występujące tu w  14 gatunkach. Spośród nich na uwagę zasługuje przede wszyst
kim  podkasaniec Schreibersa (Miniopterus schreibersii), gatunek południowy o bar
dzo szerokim zasięgu, mający już po stronie słowackiej, w  jaskini Aksamitce, 
krańcowe stanowisko północne. Oprócz nietoperzy obfita jest również fauna 
drobnych gryzoni.

Świat ptaków nie jest zbyt licznie reprezentowany. Urwiste ściany skalne 
zamieszkuje barwny pomurnik (Tichodroma muraria) ,  przypominający na pierw
szy rzut oka wielkiego motyla. Charakterystyczny, wysokogórski płochacz halny 
( Prunella collaris)  odwiedza Pieniny tylko w  przelotach. Z  wielkich drapieżników 
gnieździ się na skałach Facimiecha orzeł przedni (Aquila chrjsaetos) ,  a do pierwszej 
wojny światowej gnieździł się na skałach Rabsztyna sęp płowy (Gjps fulvus).

Wąwóz Hom ole w  Małych Pieninach. Fot. W . Strojny
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Pieniński Park N arodowy. Sokolica —  jeden z najpiękniejszych szczytów Pienin.
F ot. W . Strojny



Niepylak apollo (Parnassius apollo). Fot. W . Strojny

Cała dolina Dunajca jest szlakiem wędrówek ptaków i obserwowano tu wiele 
u nas bardzo rzadkich gatunków. Z  ptaków leśnych w  Pieninach jest dotąd 
pospolity jarząbek (Tetrastes bonasia);  głuszec (Tetrao urogallus) natomiast już 
nie występuje. Z  płazów dość pospolita jest salamandra plamista (Salamandra 
salamandra). W  wodach Dunajca żyją łososie (Salmo salar) ,  trocie (Salmo tru łta), 
pstrągi (Salmo fa rio ), lipienie (Thymallus thymallus), niestety pogłowie tych ryb 
stale się zmniejsza.

Wśród zwierząt bezkręgowych bardzo licznie reprezentowane są owady. 
Swoisty charakter nadają przyrodzie pienińskiej motyle, których wykryto ponad 
1800 gatunków. Żyją tu między innymi oba chronione gatunki niepylaków 
(Parnassius apollo, P. mnemosjne) . Spośród pluskwiaków równoskrzydłych szcze
gólnie godny uwagi jest piewik w ielki (Lyristes plebeius), gatunek południowy. 
Fauna owadów w  Pieninach jest bardzo bogata w  gatunki południowe, co odnosi 
się także do innych grup bezkręgowców, zwłaszcza do pajęczaków. Pienińska 
fauna mięczaków jest jedną z najbogatszych i najbardziej urozmaiconych grup 
Zwierząt na obszarze Europy Środkowej.

W  Pieninach dochował się do dzisiejszych czasów bogaty folklor.



S Ł O W IŃ S K I P A R K  N A R O D O W Y

U tw orzony rozporządzeniem Rady M in is tró w  z dnia 23 I X 1966 r. (D z. U. N r  42, z dnia 8 X 1966 r., 
poz. 254), na obszarze 18 069 ha, w  tym  rezerwaty ścisłe obejmują oko ło  5 440 ha.

Nowy nasz nadmorski park narodowy ma zupełnie odmienny charakter 
od Wolińskiego Parku Narodowego. Z  inicjatywą utworzenia tego parku nad 
jeziorami Łebsko i Gardno oraz nadania mu nazwy Słowiński Park Narodowy 
wystąpił A . W odz iczko . Nazwa ta pochodzi stąd, że na południowym i  za
chodnim wybrzeżu jeziora Łebsko (wieś K lu k i i  okolica) zachowały się osady za
mieszkałe przez Słowińców — ludność zachodnich Kaszub.

Granicą parku objętych jest 18 069 ha powierzchni, głównie Mierzeja 
Łebska od miasta Łeba na wschodzie i  dalej rozciągający się ku zachodowi pas 
wybrzeża po ujście rzeki Łupawy, wraz z jeziorem Gardno. Mierzeja Łebska
0 długości około 18 km ma miejscami szerokość niewiele przekraczającą 1 km
1 znana jest jako największe w  Europie Środkowej skupienie wydm ruchomych, 
które w  swej kulminacji dosięgają tu 42 m n. p. m.

W  Parku Słowińskim zadziwia charakterystyczny, niepowtarzalny w  Polsce 
krajobraz nieustalonych, wędrujących wydm. W  wyniku tych wędrówek powstały 
cmentarzyska drzew. Piaski zasypały pewne partie lasów i  jezior oraz torfowiska 
śródwydmowe. W  strefie ruchomych piasków, np. w  rejonie najwyższej wydmy 
Łąckiej, w iatry obnażają niekiedy ciemne warstwy kopalnych gleb, zjawisko u  
nas bardzo rzadkie. Są to borowe gleby leśne (bielice nadmorskie), które świad
czą o tym, że las na wydmie był wielokrotnie zasypywany. Podobne zjawiska 
zaobserwowano w  Polsce jeszcze tylko u ujścia Odry.

Dzięki charakterystycznemu układowi nadbrzeżnej roślinności piaskowej 
i  możliwości prześledzenia sukcesji zbiorowisk roślinnych obszar ten przedstawia, 
dużą wartość pod względem dydaktycznym. Fale morskie wyrzucają na plażę: 
glony — brunatnice, jak morszczyn pęcherzykowaty (Fucus vesiculosus), krasno- 
rosty — w id lik  rozgałęziony (Furcellaria fastigiata), rozróżek (Ceramium)> 
drobne rurecznice (Polysiphonia)  i zosterę morską nazywaną też trawą morską 
(Zostera marina). Pionierską roślinność plaży tworzy honkenia piaskowa (Honc-  
kenya peploides), rukwiel nadmorska (Cacile maritima)  i  groszek nadmorski 
(Lathyrus maritimus). Wydmy białe porastają trawy — wydmuchrzyca piaskowa 
(FJymus arenarius), piaskownica zwyczajna (Ammophila arenaria) i  ich miesza
niec — piaskownica bałtycka (Ammophila haltica). Razem z nim i rośnie naj
piękniejsza z roślin wybrzeża, chroniony mikołajek nadmorski (Eryngiuw 
maritimum)  i  lepiężnik kutnerowaty (Petasiies spurius), o ogromnych liściach. 
Dalej od morza roślinność opanowuje tzw. wydmy szare, porośnięte przez zespól 
jasnożółtawych kocanek piaskowych (Helichrysum arenarium) i  niebieskiego 
jasieńca piaskowego (Jasione litoralis), w  którym to zespole bardzo ważną rolę, 
jeśli chodzi o ustalenie piasków odgrywa turzyca piaskowa (Carex arenaria) 
i  wierzba piaskowa (Salix arenaria) .  Ogniwo łączące wydmy szare z nadmorskim 
borem bażynowym (Empetro-Pinetum)  stanowią bujnie krzewiące się kępy bażyny 
czarnej (Empetrum nigrum). Nadmorski bór sosnowy prócz wymienionej krze-
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Słowiński Park Narodowy. Cmentarzysko drzew. Wędrująca wydma zasypała rosnący tu  kiedyś bó r
sosnowy. Fot. T . W ojterski

winki, zwanej przez Kaszubów „małpią jagodą", cechuje udział nikłych storczy
ków: listery sercowatej (Listera cordata)  oraz tajęży jednostronnej (Goodjera 
repens), a także gruszyczek: zielonawej (Pirola chloranłha) i  jednokwiatowej 
(P. uniflora).

W  zagłębieniach śródwydmowych skupia się interesująca roślinność, m. in. 
gatunków subatlantyckich (zachodnich), jak rosiczka pośrednia (Drosera inter
media), która wraz z dwoma pokrewnymi gatunkami: rosiczką okrągłolistną 
1 długołistną (Drosera rotundifolia, D . anglica) oraz widłakiem torfowym (Lyco- 
podium inundatum) charakteryzuje tego rodzaju zbiorowiska. Inny gatunek sub- 
adantycki, spotykany jednak wyłącznie w  strefie nadmorskiej, stanowi krzew 
Woskownica europejska (M jrica gale). Rośnie ona w  Słowińskim Parku Naro
dowym na skraju olszyn, tworząc nieraz zwarte zarośla.

Układ roślinności w  Słowińskim Parku Narodowym, nie naruszony przez 
człowieka, pozwala dobrze poznać zbiorowiska piasków nadmorskich. Na tle 
te) roślinności rozwija się znamienna fauna, a miłośników ptactwa przyciąga tu 
istny raj ptasi nad jeziorem Łebsko.

Słowiński Park Narodowy, pierwotny i  niezwykle interesujący, stanowi 
w strefie naszego wybrzeża niezbędne uzupełnienie Wolińskiego Parku Naro
dowego.
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Ś W IĘ T O K R Z Y S K I P A R K  N A R O D O W Y

U tw orzony rozporządzeniem Rady M in is trów  z dnia 1 IV  1950 r. (Dz.U . N r  14, z dnia 13 IV  1950 r., 
poz. 133), na obszarze 6043 ha, w  tym  rezerwaty ścisłe obejmują 1921 ha, t j.  32% powierzchni.

W  granicach parku znalazły się: Łysogóry, część Doliny Wilkowskiej, Góry 
Psarska i  Miejska pod Bodzentynem oraz przyległe uroczyska i enklawy łąk 
śródleśnych, wreszcie Góra Chełmowa z klasycznym stanowiskiem modrzewia 
polskiego (L a rix  polonica)  i  uroczysko Serwis-Dąbrowa.

Starania o utworzenie Świętokrzyskiego Parku Narodowego podjęła Komisja 
Ochrony Osobliwości Przyrody Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego 
w  r. 1908. Zawiązkiem parku były rezerwaty ścisłe, z których pierwszy powstał 
na Górze Chełmowej, dalsze zaś w  1922 r. na południowym stoku Świętego 
Krzyża (Łysej Góry) i  na północnym zboczu Łysicy. Apel Stefana Ż e ro m s k ie g o  
wyrażony w  utworze Puszcza Jodłowa, miał duże znaczenie dla spopularyzowania 
idei Świętokrzyskiego Parku Narodowego. Przyczyniła się do tego także akcja 
nauczycieli, skupionych w  Sekcji Powszechnych Uniwersytetów Regionalnych 
Związku Nauczycielstwa Polskiego. Rezultatem tych zabiegów było powstanie 
Kom itetu Ochrony Puszczy Jodłowej pod kierownictwem Bolesława H ry n ie 
w ie c k ie g o . Do akcji spopularyzowania idei utworzenia parku przyłączyli się 
również literaci. Wreszcie, dzięki staraniom Zakładu Doświadczalnego Lasów 
Państwowych i poparciu Państwowej Rady Ochrony Przyrody, zarządzeniem 
Naczelnej Dyrekcji Lasów Państwowych (1932 r.), utworzone zostały w  lasach 
przedzielonych Doliną Wilkowską, a położonych na grzbiecie głównym i  na 
Górze Miejskiej rezerwaty o powierzchni około 1350 ha.

Świętokrzyski Park Narodowy o obecnym, znacznie większym obszarze 
powstał w  1950 r. i  położony jest prawie w  centrum kraju.

Obejmuje on w  swoim obrębie jądro Gór Świętokrzyskich z ich kulminacjami: 
Łysicą 61.1 m n. p. m. i  Świętym Krzyżem 593 m n. p. m. Otoczono tu ochroną 
najbardziej typowy krajobraz najstarszych w  kraju gór fałdowych wydźwignię- 
tych w  czasie ruchów górotwórczych waryscyjsko-hercyńskich w  górnym kar- 
bonie. Kwarcyty kambryjskie oraz piaskowce przedzielone szarogłazami i  łup
kami o rozmaitej odporności na erozję — budują znamienne dla tych gór rumo
wiska skalne zwane gołoborzami. Widzimy je na stoku północnym w  trzech 
strefach, a na południowym widoczne są jako przyszczytowe gołoborza górne 
i dolne. Są one powoli opanowywane przez otaczającą je puszczę jodłową.

Bór jodłowy (Abietetum polonicum) opisany przez S. D z iu b a łto w s k ie g o  
spełnia tu dużą rolę. Podszyty jarzębiną (Sorbus aucuparia) i  dzikim bzem kora
lowym (Sambucus racemosa),  charakteryzuje się udziałem w  runie takich gatunków 
jak: paproć narecznica szerokolistna (Dryopteris ausiriaca), podrzeń żebrowiec 
(Blechnum spicant)  lub kokorycz okółkowa (Polygonaium verticillatum) , przytulia 
okrągłolistna ( Galium rotundifolium) .N a  żyźniej szych siedliskach, niżej położo
nych, rozwija się zespół buczyny karpackiej (Fagetum carpaticum) , w  którego 
runie występuje m. in. kilka gatunków żywca (Denłariaglandulosa, D . enneaphjllos%
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Plan sytuacyjny Świętokrzyskiego Parku Narodowego



Świętokrzyski Park Narodowy. Fragment Puszczy Jodłowej na Łysicy. Fot. J. Siudowski

D . bulbifera) i paprotnik kolczysty (Polystichum lobatum). Wzdłuż cieków wod
nych spotykamy w  buczynach czosnek niedźwiedzi (A llium  ursinum).

Na gołoborzach obserwujemy niezwykle interesującą sukcesję zaczynającą się 
od zbiorowisk wątrobowców, żyjących w  szczelinach między blokami kwar- 
cytów. Później wkraczają tu zbiorowiska mchów, które mogą byc zastąpione na 
przestrzennie większych gołoborzach przez zbiorowiska porostow, przede
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św iętokrzyski Park Narodowy. Gołoborze na północnym  zboczu Łysej G óry. Fot. J. Siudowski

"wszystkim chrobotków ( Cladonia sp. div.). Od brzegów lasu postępuje zazwyczaj 
sukcesja roślinności naczyniowej w postaci skupień paprotki zwyczajnej (Polypo- 
dium vulgare), borówki czernicy (Vaccinium mjrtillus), a dalej kiełkujących na 
kobiercu mchów — jarzębiny, jodły, świerka, sosny, a wyjątkowo — buka.

W  centrum gołoborzy spotykamy wśród porostów wiele rzadkich okazów 
flory. Niektóre są reliktami glacjalnymi. Należą do nich gatunki z rodzajów: 
kruszko wnica ( Gjrophora), tarczownica (Parme lid ), otwornica (Pertusaria) 
i  krążniczka (Lecidea). Prawdopodobnie są to pozostałości jeszcze z tego okresu 
lodowcowego, gdy najwyższe grzbiety Gór Świętokrzyskich stanowiły nunataki 
sterczące nad morzem lodów. Z  mchów podobne stare formy reliktowe reprezen
tują m .in. wysokogórski czterozębiec (Tetraplodon angustatus), płonnik (Polytrichum 
decipiens) i  niektóre wątrobowce.

Na wilgotnych glebach gliniastych, wykształconych na miękkich łupkach 
i szarogłazach dolnosylurskich D oliny Wilkowskiej we wschodniej jej części 
przeważają wielogatunkowe grądy z dębami szypułkowym i  bezszypułkowym, 
bpą drobnolistną, sosną, jodłą i bujnym runem, w  którym rosną właściwe dla 
tych grądów gatunki, jak: gwiazdnica wielkokwiatowa (Stellaria holosłea) ,  a przy 
tym niektóre gatunki charakterystyczne dla buczyny karpackiej, jak żywiec 
gruczołowaty (Dentariaglandulosa)  i inne. W  miejscach suchszych i  przejaśnionych 
rośnie np. w  Dolinie Wilkowskiej miodunka miękkowłosa (Pulmonaria mollis- 
sima), kozłek całolistny (Yaleriana simplicifolia) ,  lilia  złotogłów (L ilium  martagon) ,
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groszek czerniejący (Lathjrus niger), m iodownik melisowaty (Melittis melisso- 
phyllum).

W  Dolinie Wilkowskiej dużą powierzchnię zajmują również bory sosnowe 
z panującą borówką czernicą i  bór bagienny. Torfowiska i  bagna śródleśne oto
czone są płatami zbiorowisk situ rozpierzchłego (Juncus effusus) i  turzyc. Łąki 
trzęślicowe położone wśród lasów barwne są od kwiatów pełnika europejskiego 
(Trollius europaeus) i  goryczki wąskolistnej ( Gentiana pneumonanthe) .

Góra Chełmowa z dużym skupieniem modrzewia polskiego (L a rix  polonica)  
w  swych partiach wyższych przedstawia bór mieszany i  kwaśny oraz las mieszany 
dębowo-modrzewiowo-sosnowy ze stosunkowo ubogim runem. Natomiast 
u podnóża kopulastego wzniesienia, jakim jest Chełmowa Góra od strony pół
nocnej i zachodniej, rosną zubożałe buczyny i grądy. Na zboczach, nad Słupianką 
i bliżej cieków wodnych, zwracają uwagę: paproć pióropusznik strusi (Małteucia 
struthiopłeris), bodziszek żałobny (Geranium phaeum), świerząbek orzęsiony 
( Chaerophyllum hirsutum).

Fauna Świętokrzyskiego Parku Narodowego posiada w  swoim składzie 
m. in. z koszatek: pilcha (G lis glis) i  koszatkę drzewną (Dyromys nitedula).  
Liczniejsze są tutaj gatunki nietoperzy, z których zanotowano m. in. nocka dużego 
(M y o fis myotis) ,  nocka łydkowłosego (M . dasycneme) i  nocka rudego (M . dau- 
bentonii). Kuny leśne, gronostaje i łasice, a także tchórze są tutaj dość rzadkie. 
Świat ptaków jest licznie reprezentowany. Rzadziej spotykane gatunki to orze
chówka (Nucifraga caryocatactes), pliszka górska (Motacilla cinerea). W  zwaliskach 
skalnych gołoborzy gnieździ się kopciuszek (Pboenicurus ochruros)  i opocznik 
białożytka (Oenanthe oenanthe). Na wysokich jodłach zakłada gniazda o rlik  krzy
kliw y (Aquila pomarina). Z  gadów spotykamy tu turkusową odmianę padalca 
(Anguisfragilis var. incerta). Ubarwienie żmij zygzakowatych znajdowanych licz
nie w  Puszczy Jodłowej jest bardzo zmienne. Interesująca jest też fauna zwierząt 
bezkręgowych, zwłaszcza lądowych ślimaków, wśród których występują bardzo 
rzadkie u nas gatunki górskie, jak np. świdrzyki (Laciniaria fa llax  i  L . elata) ,  
reprezentujące element wschodniokarpacki.

Na Świętym Krzyżu mieści się Muzeum Świętokrzyskiego Parku Narodo
wego.

T A T R Z A Ń S K I P A R K  N A R O D O W Y

U tw orzony rozporządzeniem Rady M in is tró w  z dnia 30 X  1954 r. (Dz. U . N r  4 z dnia 4 I I  1955 t .y 
poz. 23) na obszarze 22 074 ha.

Myśl utworzenia z Tatr Parku Narodowego podjęło Polskie Towarzystwo 
Tatrzańskie już w  1888 r. Pod koniec 1925 r. Polska Akademia Umiejętności 
i  Czeska Akademia Nauk uzgodniły wytyczne organizacyjne dla pogranicznego 
Tatrzańskiego Parku Narodowego, jednak dopiero po drugiej wojnie światowej 
Słowacka Rada Narodowa wydała (1948) rozporządzenie o powołaniu Tatrzań-



Tatrzański Park Narodowy. Fragment panoramy nad M orsk im  Okiem. Fot. Z . Gamski

skiego Parku Narodowego (TANAP). Rada M inistrów PRL powzięła tę uchwałę 
w 1954 r.

Masyw Tatr, wypiętrzony u schyłku starszego trzeciorzędu (co n a jm n iej 

30 m ilionów lat temu) zbudowany jest z krystalicznego trzonu szarych granitów, 
czyli z tatrytu, w  ostrej i  surowo zarysowanej grani Tatr Wysokich, a z łupków 
krystalicznych i gnejsów o łagodnych formach — w  Tatrach Zachodnich. Z  tym i 
ostatnimi w  części północnej kontrastują bardzo zróżnicowane formy dolinowe 
wyrzeźbione w  przewalonej mezozoicznej płaszczowinie z osadowymi skałami 
wapiennymi i  dolomitami. W  epoce lodowej uformowały się w  Tatrach piętrowe 
kotły lodowcowe, piękne jeziora i lokalne moreny regulujące spływ wód.

Niezwykle bogata i  zróżnicowana roślinność obejmuje około 250 gatunków 
górskich i wysokogórskich, wśród których najbardziej popularna i  znana jest 
szarotka alpejska (Leontopodium alpinum). Równie interesujące są endemity, tj. 
gatunki właściwe dla danego obszaru, gdzie indziej nie spotykane, jak np. skalnica 
tatrzańska (Saxifragaperdurans) i  inne wymienione w  specjalnych opracowaniach. 
Swoiste rysy nadają roślinności tatrzańskiej zespoły roślinne właściwe jedynie 
Tatrom, np. w  wyleżyskach wapiennych zespół skalnicy tatrzańskiej (Saxifra
gę tum perdurantis) , zespół kostrzewy pstrej (Versicoloretum tatricum), turniowy 
zespół trawy boimki (Distichetum subnivale). Piętra roślinności kształtują się w  Ta
trach bardzo swoiście: piętro pogórza sięga do 700 m n. p. m., regiel dolny do 
1250 m, regiel górny do 1550 m, kosówka do 1800 m, piętro alpejskie albo halne 
do 2154 m na wapieniu, a 2300 m na granicie.
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Tatrzański Park Narodowy. W idok  z Czuby nad Roztoką w  kierunku Gierlachu.
Fot. S. Z w o lińsk i



Plan sytuacyjny Tatrzańskiego Parku Narodowego



Tatrzański Park Narodowy. Niedźwiadek na polanie. Fot. J. Zembrzuski

Fauna tarzańska jest bardzo znamienna, ze względu na jej najsilniej zaakcen
towany charakter alpejski, wyróżniający ją od fauny innych naszych gór. Tylko 
w  Tatrach spotkać można u nas kozicę (Rupicapra rupicapra) oraz świstaka 
(Marmota martnota latirostris), stanowiącego na tym terenie osobny gatunek. 
Z  drobnych gryzoni charakterystyczne dla Tatr są polnik tatrzański ( Microtus 
nivalis mirrhanreinii)  i  darniówka tatrzańska (P i ty mys tatricus), a z większych, 
prócz koszatki (Dyromys nitedula), na uwagę zasługuje jeden z najrzadziej wy
stępujących naszych ssaków — smużka (Sicista betulina). Do osobliwości należy 
też kret ślepy (Talpa caeca) mający w  Tatrach najdalej na północ wysuniętą 
granicę zasięgu, oraz tatrzański podgatunek ry jówki górskiej (Sorex alpinus 
hercynicus). Wielkie drapieżniki reprezentują: niedźwiedź brunatny (Ursus arctos), 
ryś (Lynx lynx), żbik (Felis sihestris).

Z ptaków warto wymienić pomurnika (Tichodroma tnuraria) ,  żyjącego w  piętrze 
turniowym, na zimę zaś schodzącego do regli. Nadto gnieździ się w  Tatrach orzeł 
przedni (Aquila cbrysaetos) , nagórnik skalny (Monticola saxatilis) i  inne ptaki, 
jak np. dzięcioł trójpalczasty (Picoides tridactylus alpinusJ, ożywiające strefę wy
sokogórską i strefę regli.

Spośród chronionych gadów i płazów żyje tu prócz pospolitych padalców 
i  jaszczurek także salamandra plamista (Salamandra salamandra) .

Świat bezkręgowców jest bogato reprezentowany. Z  licznych ślimaków wy
mienić należy ślimaka tatrzańskiego (Helicigona cingulella) charakterystycznego 
dla skał wapiennych piętra alpejskiego. Elementem arktyczno-alpejskim jest
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poczwarówka (l/erfigo arctica). Na szczególną uwagę zasługuje jeszcze skorupiak 
z rzędu liścionogów: skrzelopływka bagienna (Branchinecła paludosa) rozpo
wszechniona w  drobnych, płytkich, przymarzających do dna zbiornikach wodnych 
w  krajach arktycznych. Reliktowe stanowisko tego gatunku znajduje się w  Tatrach 
Polskich w  Stawie Dwoistym Gąsienicowym i  na terenie Słowacji w  Wyżnym 
Stawie Furkotnym.

W IE L K O P O L S K I P A R K  N A R O D O W Y

U tw orzony w  obecnych granicach rozporządzeniem Rady M in is tró w  z dnia 16 IV  1957 r. (Dz. 
U. N r  24 z dnia 8 Et 1957 r., poz. 114) na obszarze 5374 ha.

Wielkopolski Park Narodowy stanowi jeden z najpiękniejszych fragmentów 
Wielkopolski, o przewadze form  krajobrazu polodowcowego z charakterystycz
nymi utworami moreny czołowej, dennej, ozami, drumlinami, rynnami polodow- 
cowymi, pradoliną i  różnymi typami jezior położonych przeważnie w  otoczeniu 
lasów. Zarówno te walory krajobrazowe, podkreślone jeszcze przełomem Warty, 
jak i  występowanie wielu interesujących roślin i  zwierząt (gdzie indziej na N iz i
nie Wielkopolsko-Kujawskiej już wyniszczonych) zwróciły uwagę A. W o d z icz 
k i, który od 1920 r. stał się głównym inicjatorem i orędownikiem utworzenia 
Wielkopolskiego Parku Narodowego. W  wyniku żmudnych starań utworzone 
zostały mocą zarządzenia Ministerstwa Rolnictwa w  1932 r. rezerwaty częściowe 
na łącznej powierzchni 723,55 ha. Umożliwiło to otwarcie Wielkopolskiego Parku 
Narodowego w  1933 r. Obecne granice i  formę prawną uzyskał Park dopiero 
w  1957 r.

Do najpierwotniejszych biotopów tego terenu należą jeziora. W  centrum Parku 
jest malowniczo położone J e z io ro  G ó re c k ie  typu rynnowego, mające około 
3 km długości, przy przeciętnej szerokości 350 m. W  mule dennym tego jeziora 
znaleziony został drobny skorupiak widłonogi (Ectinosoma abrdu — E . edwardsi)  
na jedynym w  Polsce stanowisku. Tutaj też zanotowano rzadko na ogół w kraju 
spotykane rdestnice: włosowatą i nitkowatą (Potamogeton łrichoźdes, P. filiformis). 
Do charakterystycznych jezior moreny czołowej należy jezioro K o c io łe k  okrągłe 
i stosunkowo głębokie; żyje w  nim jedna z najrzadszych w  Polsce gąbek słod
kowodnych Carteńus stepanovi. Na zachód od Jeziora Góreckiego, wśród gleb 
bardziej jałowych, położone jest jezioro S k rz y n k a  o charakterze dystroficznym. 
Zarasta ono na skutek nasuwania się od brzegów kożucha torfowców, którym 
towarzyszą rośliny z torfowisk przejściowych, jak: bagnica torfowa (Scheuchzeria 
palustńs) ,  turzyca bagienna (Carex limosa), dwa gatunki rosiczek (Drosera 
rotundijolia, D . anglica), a także modrzewnica zwyczajna (Andromeda polifolia). 
Dobrze poznany jest tu świat glonów. Wśród nich na specjalną uwagę zasługują 
desmidie-węźlice z szeregiem rzadkich gatunków.

W  pobliżu stacji Osowa Góra, przy charakterystycznych ozach, położone 
jest J e z io ro  B ud zyń sk ie , znajdujące się w  ostatnim stadium zarastania. 
Możemy tu obserwować szybko postępującą sukcesję roślinności zarastającej
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wolną taflę wody jeziora eutroficznego. W  zbiorniku tym jak i w  uprzednio 
wymienionych jeziorach Góreckim i  Kociołku, znaleziono rzadką roślinę wodną 
znaną pod nazwą jezierza morska (Najas marina).  Na obwodzie parku, zwłaszcza 
w  jego części zachodniej i  północnej, położone są rozległe jeziora rynnowe: 
J e z io ro  D ym aczew sk ie , J e z io ro  W ito b e ls k ie  i inne. W  przyszłości 
będą tu założone kąpieliska i  ośrodki sportów wodnych.

Lasy Wielkopolskiego Parku Narodowego zostały niestety na dużych prze
strzeniach mniej lub więcej przekształcone. Jedynie gdzieniegdzie zachowały 
się ich bardziej naturalne fragmenty, jak partie grądowe na południowym krańcu 
Jeziora Góreckiego, czy też świetlista dąbrowa na wschodnim zboczu opadają
cym w  kierunku jeziora lub wreszcie bór sosnowy na terasie nadwarciańskiej 
w  Puszczykowie. W  runie leśnym zachowało się jeszcze szereg przewodnich 
gatunków charakterystycznych dla zespołów leśnych znanych z innych okolic 
Wielkopolski, co>przy silnie zaznaczającej się ekspansji drzew liściastych wskazuje 
na możliwość względnie szybkiej restytucji nieopatrznie zniszczonych naturalnych 
typów lasu. Z  drzew charakterystycznych dla N iziny Wielkopolskiej na podkre
ślenie zasługuje tu występowanie brzęku, czyli brekini (Sorbus łorminalis), klonu 
polnego (paklonu) (Acer campestre) obok starych okazałych dębów i sosen.
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W  runie grądów (Querco-Carpinetum medioeuropaeum) obserwujemy występowanie 
przytulii leśnej ( Galium silvałicum) , l i l i i  złotogłów (L ilium  martagon), czerńca 
gronkowego (Actaea spicata), storczyka gnieźnika gniazdosza (Neołtia nidus 
avis). W  płatach świetlistej dąbrowy (Querco-Potentilletum albae) zwracają uwagę: 
wyka kaszubska (V ic ia  cassubica), jaskier wielokwiatowy (Ranunculus polyan- 
łhemos) , gorysz siny (Peucedanum cervaria), pięciornik biały (Potentilla alba), 
dzwonek brzoskwiniolistny ( Campanula persicifolia)  i  inne. Bory sosnowe cechuje 
udział prócz pomocnika baldaszkowego (Chimaphila umbellata), w idłaków 
(Lycopodium clavatum, L . annotinum, L . complanatum) i  zimoziołu północnego 
(Linnaea borealis).

Na ozach nad Jeziorem Budzyńskim i w  k ilku  innych miejscach zachowała się 
bogata roślinność kserotermiczna z dzwonkiem bolońskim ( Campanula bononien- 
sis), tragankiem pęcherzykowatym ( Astragalus cicer), czosnkiem górskim (A llium  
montanum), lepnicą wąskopłatkową (Silene ołites), szałwią łąkową (Salvia pra- 
tensis), żebrzycą roczną (Seseli annuum), pięciornikiem skalnym (Potentilla ru- 
pestris).

Z roślin o ograniczonym zasięgu występowania, czyli neoendemitów, warto 
tu wymienić jeżynę mosińską (Rubus seebergensis), która znana jest z borów mie
szanych w  pobliżu Jeziora Góreckiego, oraz kostrzewę ametystową ( Festuca 
amethystina var. Ritschli). Z innych rzadkich w  kraju roślin na specjalną uwagę 
zasługują: goździk siny (Dianthus caesius) i  pięciornik płonny (Potentilla sterilis).

Wyjątkowo dobrze poznany świat zwierzęcy parku nie jest specjalnie bogaty.

W ielkopolski Park Narodowy. Jezioro śródleśne Kocio łek. Fot. J. Urbański
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Opisano stąd kilka nowych odmian i gatunków spośród błonkówek i  pajęczaków 
znalezionych później także na innych terenach. Znajdują się tu najdalej na północ 
wysunięte stanowiska wielu owadów, bądź placówki oderwane od obszaru zwar
tego zasięgu np. form  górskich, wschodnich bądź zachodnich. Z  gadów żyje 
w parku m. in. jaszczurka żyworodna (Lacerta vivipara), gniewosz miedzianka 
( Coronella austriaca) ,  a z płazów — zachodnia ropucha paskówka (Bufo calamita) . 
Spośród ptaków charakterystycznym mieszkańcem lasów jest tutaj największy 
z krajowych dzięciołów: dzięcioł czarny (Dryocopus martius). Spotyka się też, 
chociaż rzadko, kraskę (Coracias garrulus). Z  drapieżników najliczniej gnieździ 
się sokół pustułka (Falco łinnunculus) , rzadziej myszołów (Buteo buteo), kania 
czarna (Milvus migrans), błotniak stawowy ( Circus aeruginosus) i  sokół kobuz 
(Falco subbuteo).

Przyroda Wielkopolskiego Parku Narodowego została scharakteryzowana 
w  specjalnej serii wydawnictw Poznańskiego Towarzystwa Przyjaciół Nauk.

W O L IŃ S K I P A R K  N A R O D O W Y

Pierwszy po lski park nadmorski powstał na mocy uchwały Rady M in is tró w  P R L w  dn iu  3 I I I  
1960 r. (Dz. U. N r  14, poz. 79), na pow ierzchn i 4627 ha.

W  granicach Parku zamknięta została dyluwiałna, najbardziej malownicza 
i zróżnicowana pod względem rzeźby terenu część wyspy W olin, która urwistymi 
ścianami k lifu  spada ku Bałtykowi, a mniej stromymi — do Zalewu Szczeciń
skiego.

Dominujący element szaty roślinnej wyspy stanowią lasy mieszane, a naj
większe zainteresowanie budzą znamienne dla Pomorza buczyny pomorskie 
(Melico-Fagetum), bez podszycia, trawiaste, z charakterystyczną perłówką 
jednokwiatową (Melica uniflora). Zróżnicowane są one tutaj na jednostki niższego 
rzędu, m. in. na buczynę storczykową w pobliżu k lifu  nadmorskiego, a w  po
łudniowo-zachodniej części wyspy — koło Trzciągowa — na buczynę z charak
terystycznym żywcem cebulkowym (Denłaria bulbifera). Dość dużą powierzchnię 
zajmują w  Parku lasy mieszane typu kwaśnych dąbrów z wiciokrzewem pomors
kim  (Periclymeno-Quercetum)  oraz bory mieszane (Pino-Quercetum). Wreszcie 
wspomnieć należy o nadmorskim borze bażynowym (Empetro nigri-Pinetum) ,  
wykształconym w  obrębie granic Parku tylko w  postaci fragmentów.

Flora Wolińskiego Parku Narodowego jest bardzo interesująca i  bogata. 
Kryje bowiem w  sobie liczne formy zachodnie, rzadziej północne, a na odsłonię
tych, naświetlonych miejscach dawniej eksploatowanych złóż wapieni kredowych, 
nawet roślinność kserotermiczną.

Faunie Wolińskiego Parku Narodowego poświęcono zwłaszcza w  ostatnich 
latach, wiele interesujących prac.

Ze zwierząt bezkręgowych znane są tu liczne formy zachodnie jak kosarze — 
Oligolophus hansenii, O. agrestis, Opilio saxatilis;  kleszczotki (zaleszczotki) —
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Microbisium parvulum suecicum, Larca la ła ; równonogi — Philoscia muscorum 
sihestris, Oniscus asellus;  ślimaki — ślinik w ie lki (Arion rufus).

Niektóre gatunki żyjących tu motyli i  błonkówek to przedstawiciele elementu 
południowego i  południowo-wschodniego naszej fauny. Przykładem elementu 
północnego jest pluskolec (Notonecta lutea). K ilka  innych gatunków to zwierzę
ta charakterystyczne dla nadmorskich wydm lub solnisk.

Uderzająca jest na Wolinie obfitość ptaków drapieżnych. Z  sokołów za
obserwowano tutaj dotąd: sokoła wędrownego (Falco peregrinus), kobuza
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W olińsk i Park Narodowy. K lifo w e  -wybrzeże Bałtyku na zachód od W isełki. Fot. J. Urbański

W olińsk i Park Narodowy. Brzegi Zalewu Szczecińskiego na zachód od Kam ocic. Ko liste  kępy tw orzy 
oczcret jeziorny ( Schoenoplectus lacustris). Fot. J. Urbański



B ie lik  ( Haliaeetus albicilla) — jeden z najpotężniejszych ptaków drapieżnych gnieżdżący się 
m. in . w  W olińskim  Parku Narodowym . Fot. W . Strojny



(F . subbuteo) i  pustułkę (F . tinnunculus) ,  a z innych drapieżców orlika krzykli
wego (Aquila pomarina), myszołowa pospolitego (Buteobuteo), błotniaka stawo
wego (Circus aeruginosus), jastrzębia gołębiarza (Accipiter gentilis) ,  krogulca 
(A . nisus), kanię czarną (Milvus migrans) ,  pszczołojada (Pernis apirorus)  i  rybo- 
łowa (Pandion haliaetus). Wspaniały bielik (Haliaeetus albicilla), zwany często 
orłem morskim, gnieździ się tutaj corocznie w  ilości 3—4 par. Do lęgowych 
ptaków Wolińskiego Parku Narodowego należy także łabędź niemy (Cygnus 
olor). Kormoran (Phalacrocorax carbo), tak częsty nad Zalewem Szczecińskim, 
nie gnieździ się natomiast ani w  parku, ani w ogóle na Wolinie, lecz przylatuje 
tutaj głównie znad dolnej Odry.

P R O JE K T O W A N E  P A R K I N A R O D O W E  

B IE S Z C Z A D Z K I P A R K  N A R O D O W Y

W  celu zachowania swoistych zespołów roślinnych i  zwierzęcych Karpat 
Wschodnich, które utrzymały w  dużym stopniu swój pierwotny charakter, 
przewiduje się utworzenie w  Bieszczadach parku narodowego. Odrębność Kar
pat Wschodnich, odróżniająca je silnie od Karpat Zachodnich, nieocenione

Projektowany park narodowy w  Bieszczadach. W idok z przełęczy Przystok na szczyty Halicz
i Krzemień. Fot. J. Michejda



Projektowany park narodowy w  Bieszczadach. Ciemiężyca (Veratrum  album)  na połoninie.
F o t .T . W ojterski

walory naukowe, dydaktyczne i  turystyczne zwróciły na siebie uwagę już 
wtedy, gdy Bieszczady, jedyny człon Karpat Wschodnich w naszych granicach, nie 
były tak dostępne i  zagospodarowane jak obecnie. Jednak konkretny projekt 
Bieszczadzkiego Parku Narodowego przedłożony w  1957 r. nie został dotąd 
zrealizowany. Czynniki miejscowe bowiem wystąpiły z nową propozycją, 
według której obszar parku ma obejmować 7500 ha.

W  wyniku dotychczasowych starań zabezpieczono w  Bieszczadach w formie 
rezerwatów trzy obiekty: U źródeł Solinki — las jodłowo-bukowy (342 ha), 
Wetlina — las bukowo-jaworowy (111 ha) oraz Przełom Solinki, na który składa
ją się odcinek rzeki Solinki i  jej pobrzeża. Chroni się tam florę, a w  szczególności 
rzadkie rośliny zarodnikowe.

Oczywiście rezerwaty te nie wyczerpują podstawowych postulatów w  za
kresie ochrony przyrody w  Bieszczadach, a to przede wszystkim dlatego, że 
wschodniokarpacki charakter świata roślin i zwierząt szczególnie wyraźnie za
znacza się w  zbiorowiskach połonin i w  roślinności skalnej. Endemity wschodnio- 
karpackie skupiają się właśnie w  najwyższej partii grzbietów górskich, a więc 
w  piętrze połonin, zarośli olszy zielonej, nazywanej też kosą olchą (Alnus viridis), 
zastępującej tu kosodrzewinę (Pinus montana), oraz na szczytach, gdzie są wy
chodnie piaskowca.
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J U R A JS K I P A R K  K R A JO B R A Z O W Y

Planowany w  ostatnich latach Park Jurajski zamykałby jako część integralną 
obecny Ojcowski Park Narodowy, powiększony o południową część Jury 
Krakowsko-Wieluńskiej z istniejącymi już rezerwatami w  dolinie Racławki, 
Będkówki i  in.

Jurajski Park Krajobrazowy zabezpieczałby przed zniekształceniem charak
terystyczne, głęboko wcięte i malownicze doliny rzeczek spływających z Jury 
oraz ostańce skalne, wieńczące wzniesienia terenowe, zachowując tym samym dla 
przyszłych pokoleń znany z piękna zabytków architektonicznych i  wspomnień 
historycznych „szlak orlich gniazd“ .

Projekt przestrzennego zagospodarowania Jurajskiego Parku Krajobrazo
wego, oparty na wieloletnich studiach terenowych, przygotowany został w  Ka
tedrze Planowania Przestrzennego Politechniki Krakowskiej pod kierunkiem 
Z. N ovaka .

M A Z U R S K I P A R K  N A R O D O W Y

Park ten miałby obejmować północno-zachodnią część Puszczy Piskiej 
(Nadleśnictwo Strzałowo i Krutynia) na zachód od Mikołajek i  Rucianego 
z jeziorami: Bełdany, Mokre, Majcz W ielki, Inulec, Probackie, Wągiel. Dalej 
należałaby doń malownicza dolina krętej rzeczki K rutyni, w  urozmaiconym tere
nie moreny czołowej i  dennej wraz z innymi utworami lodowcowego krajobrazu 
Pojezierza Mazurskiego. W  borach sosnowych i mieszanych tego terenu już 
obecnie chronione są pomnikowe drzewa, rezerwaty leśne, torfowiskowe i flory- 
styczne oraz bogata fauna, zwłaszcza ptaki. Rezerwat na jeziorze Łukniany w  po
bliżu Mikołajek chroni największe w kraju skupienie łabędzia niemego ( Cygnus 
olor). Jest to licznie odwiedzany obszar wycieczkowo-turystyczny położony na 
szlaku kajakowym. Według nowych przesłanek proponuje się na Pojezierzu 
Mazurskim zamiast poprzednio projektowanego parku, teren Puszczy Augustow
skiej, obfitujący również w jeziora.

P A R K  H IS T O R Y C Z N Y  T Y S IĄ C L E C IA  P A Ń S T W A  P O L S K IE G O
$

Inicjatywa założenia tego parku wyszła od społeczeństwa i  władz wojewódz
twa bydgoskiego, które w  związku z akcją zadrzewiania kraju rzuciły myśl 
uczczenia Tysiąclecia Państwa Polskiego czynem społecznym, wyrażonym pracą 
podjętą przy zalesianiu i  zadrzewianiu brzegów jeziora Gopła.

Akcja zakrojona na długie lata rozwija się pomyślnie pod opieką Komitetu 
Organizacyjnego działającego z ramienia Wojewódzkiego Komitetu Ochrony 
Przyrody. Na podstawie przygotowanych planów zagospodarowania przestrzen
nego zmienia się zniekształcony krajobraz i  tworzy nowy, zbliżony do dawnego, 
naturalnego. Ponadto zaprojektowano obrzeże z drzew wzdłuż kanału Gopło-
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Projektowany Jurajski Park Krajobrazowy. Ostańce ko ło  ru in  zamku w  Ogrodzieńcu.
Fot. J. Urbański

91



-Noteć. Powstaje w  ten sposób na bezleśnych obszarach Kujaw wielka wyspa 
zieleni wysokiej, otaczająca ochronną ścianą ukryte w  rezerwatach Potrzymiech 
i  Potrzymionek lęgowiska ptaków. Przewiduje się również utworzenie nad Gop- 
łem Stacji Bioekologicznej i Ornitologicznej oraz Ośrodka Dydaktycznego, gdzie 
pracownicy terenowi zapoznaliby się z zagadnieniami gospodarczej ochrony przy
rody. W  celu realizowania tych zamierzeń Kom itet Organizacyjny zapewnił 
już sobie współpracę placówek naukowych — Uniwersytetów im. A. Mickiewicza 
w  Poznaniu i  im. M. Kopernika w  Toruniu.

Z W IE R Z Y N IE C K I P A R K  N A R O D O W Y

Park ten ma powstać na południu Wyżyny Lubelskiej, w  zachodniej części 
Środkowego Roztocza, na powierzchni łącznej około 6400 ha (nadleśnictwa 
Zwierzyniec i  Kosobudy), gdzie istnieją już rezerwaty leśne zajmujące obszar 
763,5 ha. Teren bardzo urozmaicony pod względem rzeźby, a częściowo i  podłoża 
porasta buczyna karpacka (Fagetum carpaticum) , bór jodłowy (Abietetum poloni- 
cum), grąd (Ouerco-Carpinetum), świetlista dąbrowa (Querco-Potentilletum albae), 
bór mieszany (Pino-Quercetum), bór sosnowy — suchy, świeży i  bagienny, a na 
niżej położonych gruntach rozwinęły się tu torfowiska wysokie typu kontynen
talnego i  olszyny. Niezwykle bogata flora obfituje w  gatunki górskie. Między 
innymi występują tu: paprotnica sudecka ( Cystopteris sudetica) , paprotnik Brauna 
(Polystichum Braunii), czosnek siatkowaty (A llium  victorialis), gatunki borealne 
i  subarktyczne, np. gnidosz królewski (Pedicularis sceptrum-Carolinum), brzoza 
niska (Betuła humilis), wierzba borówkolistna (Salix myrtilloides), zimoziół 
północny (Linnaea borealis), gatunki kserotermiczne i  pontyjskie, jak powojnik 
prosty (Clematis recta), róża francuska (Rosa gallica), ciemiężyca czarna (Verat- 
rum nigrum),  a nawet gatunki subatlantyckie, m. in. rosiczka pośrednia (Drosera 
intermedia)  i  przygiełka brunatna (Rhynchospora fusca), w idłak torfowy (Lyco- 
podium inundatum). Teren obfituje poza tym w  rzadkie oraz chronione gatunki, 
jak: obuwik pospolity ( Cypripedium calceolus), buławnik mieczolistny ( Cephalan- 
thera longifolia) itd. Podobnie bardzo interesująca jest fauna Roztocza, wśród 
której stwierdzono występowanie gatunków górskich, jak salamandra plamista 
(Salamandra salamandra) ,  a także południowych, jak wąż Eskulapa (Elapbe 
longissima) największy i  najrzadszy spośród węży krajowych. Ponadto licznie 
reprezentowane są gatunki rzadziej spotykanych ślimaków, pajęczaków, chrzą
szczy i  drobnych ssaków.

R E Z E R W A T Y

Rezerwaty przyrody spełniają różnorakie zadania: naukowe, dydaktyczne, 
społeczne, krajoznawcze i inne, zależnie od warunków. Nad rezerwatami czuwa 
Wojewódzki Konserwator Przyrody, występujący jako łącznik pomiędzy wła
dzami a Wojewódzkim Komitetem Ochrony Przyrody. Do czynności Kom itetu
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Tablica urzędowa dla oznaczania rezerwatu 
przyrody. Fot. Cz. Iwanowski

należy inicjowanie i  opiniowanie 
spraw związanych, z zagadnieniami 
ochrony przyrody w  terenie.

W  zależności od przedmiotu 
ochrony, dzielimy rezerwaty (czyli 
tzw. ostoje przyrody) na: rezerwaty 
krajobrazowe, geologiczne, leśne, ro 
ślinne (fłorystyczne), stepowe, torfo 
wiskowe, wodne, zwierzęce (fauni
styczne).

Rezerwaty te mogą być ścisłe, 
czyli zupełne, lub częściowe.

R e ze rw a tó w  śc is łych , znajdujących się zazwyczaj na terenach parków 
narodowych, jest stosunkowo niewiele. D la re z e rw a tó w  czę śc io w ych  — 
o ile obejmują powierzchnie leśne — opracowano specjalne, indywidualne plany 
gospodarstwa rezerwatowego. W  rezerwatach częściowych, nie zawierających 
powierzchni leśnych, wskazówki dotyczące doraźnych zabiegów gospodarczych 
opracowuje Naczelny Konserwator Przyrody na podstawie opinii Komisji 
Parków Narodowych i  Rezerwatów Przyrody PROP. Uwzględniają one zazwy
czaj dotychczasowy sposób gospodarczego użytkowania terenu. Ograniczenia 
odnoszą się jedynie do czynności, które mogłyby zaszkodzić normalnemu roz
wojow i organizmów, żyjących w  rezerwacie (mówi o tym dokładnie zarządzenie 
o utworzeniu danego rezerwatu).

Tablica informacyjna umieszczona przy wejściu do rezerwatu Jezioro Dębiniec w  w o j. poznańskim
Fot. Cz. Iwanowski
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W  każdej chronionej biocenozie główny cel ochrony stanowić mogą poszcze
gólne gatunki roślin i  zwierząt, zazwyczaj reliktowych i ginących. Szczegółowy 
podział rezerwatów na grupy wysuwa na czoło główny przedmiot ochrony, co 
pociąga za sobą stosowanie pewnego sposobu zabiegów ochronnych. Tak więc 
w  rezerwatach stepowych, gdzie chronimy miłka wiosennego (Adonis vernalis)y 
musimy zabezpieczyć wszystkie warunki zwiększające jego żywotność. Tam zaś, 
gdzie chronimy charakterystyczne zespoły muraw stepowych, zmuszeni nawet 
jesteśmy hamować naturalną sukcesję zmierzającą do tworzenia zwartych zarośli, 
które pogorszyłyby warunki życia a częstokroć uniemożliwiłyby występowanie 
gatunków światłożądnych i ciepłolubnych. Stąd też rezerwaty stepowe mają 
zawsze charakter rezerwatów częściowych.

Wiele rezerwatów przyrody doczekało się naukowych opracowań, niekiedy 
nawet kompleksowych, jak również map fitosocjologicznych. Tak opracowane 
zostały m. in. nadzwyczaj cenny rezerwat stepowy w  Skorocicach nad Nidą 
i słynny leśno-stepowy rezerwat w  Bielinku nad Odrą, a z leśnych rezerwatów — 
Puszcza Bukowa pod Szczecinem, zabytkowa Dąbrowa pod Wągrowcem (nad
leśnictwo Durowo) oraz Bukowa Góra koło Zwierzyńca Zamojskiego. Z  rezer
watów śląskich wszechstronnie opracowano Las Muszkowicki i  las łęgowy 
Łężczak nad Odrą.
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P o zo s ta ło śc i p ie rw o tn y c h  z b io ro w is k  ro ś lin n y c h , jak np.: partie 
lasów o charakterze bardziej pierwotnym, mało zmienione gospodarką ludzką, 
zawierające rzadkie gatunki lub gatunki znajdujące się na granicy naturalnego 
rozmieszczenia, torfowiska wysokie i niskie (zwłaszcza ze stanowiskami reliktów 
lodowcowych), zespoły roślin stepowych, będące często zabytkami cieplejszego 
okresu polodowcowego, skupienia roślin wodnych, solniskowych i  takich, 
które związane są z występowaniem gipsów i wapieni, chronimy jako rezerwaty 
roślinne, przy czym znajduje tu także ochronę związany z roślinami świat 
zwierzęcy.

W  granicach Polski posiadaliśmy do 30 IV  1965 r. 463 prawnie zabezpieczone 
rezerwaty przyrody o łącznej powierzchni 30732,85 ha. Wymieniono tutaj 
cenniejsze obiekty.

R E Z E R W A T Y  K R A JO B R A Z O W E

W  1961 r. na dorocznym zjeździe Państwowej Rady Ochrony Przyrody 
przedstawiono i  zatwierdzono w  ogólnym zarysie racjonalną sieć rezerwatów 
przyrody w  Polsce. Przewidziano wówczas przeszło dwukrotne zwiększenie 
liczby rezerwatów, zwłaszcza krajobrazowych, dotychczas stosunkowo nie
licznych.

Decyzję tę podjęto z myślą zapewnienia współczesnemu człowiekowi — 
zwłaszcza żyjącemu w  pobliżu wielkich ośrodków miejskich i  przemysłowych — 
odpoczynku wśród przyrody naturalnej, w  malowniczym otoczeniu. Za reali
zacją powziętej decyzji przemawia również coraz większy rozwój turystyki i  akcji 
wczasowej.

Rezerwatów krajobrazowych posiadaliśmy na początku 1961 r. tylko 19, 
z których najwięcej, bo w  liczbie 6 w  woj. krakowskim, mianowicie: Wysokie 
Skałki w  Pieninach, Przełom Białki pod Krempachami w  pow. nowotarskim, 
Panieńskie Skały i Skała K m ity  w  okolicach Krakowa, Zamczysko nad Rabą 
w  pow. myślenickim i Smoleń w  pow. olkuskim. Województwa: wrocławskie 
i  lubelskie mają po 3 rezerwaty krajobrazowe, a 2 znajdują się w  woj. olsztyń
skim. K ilka  województw ma po jednym rezerwacie krajobrazowym. Brak ich 
zupełnie w  województwach: białostockim, bydgoskim, katowickim, opolskim, 
warszawskim i zielonogórskim.

R E Z E R W A T Y  P R Z Y R O D Y  N IE O Ż Y W IO N E J  (G E O L O G IC Z N E )

Rezerwatów tego typu posiadamy niewiele. Ogółem podlega ochronie 20 
obiektów i to: 
w  woj. gdańskim

Bursztynowa Góra, stara, nieczynna kopalnia bursztynu pod Stenwałdem 
W woj. katowickim

Góra Zborów w  pow. zawierciańskim
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Fragment chronionej grupy skałek piaskowcowych Piekło pod Niekłaniem, w o j. kieleckie.
Fot. J. Siudowski

w woj. kieleckim
Rezerwat im. Czarnockiego pod Kielcami
Góra Kadzielnia w  Kielcach
Góra Zelejowa pod Chęcinami
Skałki Piekło pod Niekłaniem, pow. konecki
Góra Miedzianka w  grom. Zajączków, pow. kielecki

w  woj. krakowskim
Skałka Rogozińska w  pow. nowotarskim 
Diable Skały w  pow. nowotarskim 
Bonarka w  pow. krakowskim 
Kajasówka w  pow. krakowskim 
Grzyb w  pow. bocheńskim

w woj. lubelskim
Piekiełko, rezerwat głazów narzutowych pod Tomaszowem Lubelskim

w woj. rzeszowskim
Prządki, grupa skał pod Krosnem
Zwięzło, zapadlisko tektoniczne pod Komańczą, pow. sanocki
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w  woj. szczecińskim
Ozy Kiczarowskie w  pow. stargardzkim

w woj. wrocławskim
W ielki i  Mały Spękany Wierch w Górach Stołowych
Błędne Skały w  Górach Stołowych
Góra Raduni, wychodnia skał wulkanicznych w  masywie Sobótki
Wilcza Góra też w  masywie Sobótki
Ostrzyca Proboszczowicka, bazalty w  pow. złotoryj skim.

R E Z E R W A T Y  L E Ś N E

a. Utworzone dla ochrony zespołów leśnych i typów lasów:
R eze rw a t im. W ł. O rkana  na północnych stokach Turbacza w Gorcach 

pow. limanowski, woj. krakowskie. Obszar 319 ha. W  rezerwacie chroni się 
resztki pierwotnej Puszczy Karpackiej z lasami jodłowo-bukowymi w części 
dolnej, bukowymi w  części górnej i świerkowymi ponad 1150 m n. p. m.

Rezerwat  O b roż y s k a  (M ilik) koło Muszyny, w  paśmie Jaworzyny, 
pow. nowosądecki, woj. krakowskie, o obszarze 35 ha. Chronimy tu las lipowy, 
wykształcony jako karpacki grąd lipowy, oraz olszynkę karpacką.

Rezerwa t  W e t l i n a  w  Bieszczadach Zachodnich, pow. leski, woj. rzeszow
skie, obszar 111 ha. Ochronie podlega tu las bukowo-jaworowy z domieszką 
jodły i gatunkami roślin wschodnio-karpackich.

Rezerwa t  B u k o w a  G óra  koło Zwierzyńca Zamojskiego na Środkowym 
Roztoczu, pow. zamojski, woj. lubelskie. Na obszarze 98 ha chroni się fragmenty 
buczyny karpackiej i  boru jodłowego.

Rezerwat  Św in ia  G óra  koło Bliżyna, w półn. części Gór Świętokrzyskich, 
pow. i woj. kieleckie, obszar 51 ha. Ochronie podlega tu wielogatunkowy las 
jodłowo-bukowy i grądowy z modrzewiem polskim.

Rezerwat  Czeszewo nad Wartą, pow. wrzesiński, woj. poznańskie. Na 
obszarze 24 ha chroni się tu wielogatunkowy las łęgowy przechodzący w grąd 
niski.

Rezerwat  Ź r ó d l i s k o w a  Buczyna w  Puszczy Bukowej pod Szczecinem, 
pow. i  woj. szczecińskie, obszar 122 ha. Pod ochroną jest osobliwa buczyna 
źródliskowa ze storczykami, fragmenty buczyny pomorskiej i  łęg jesionowy 
w  odmianie pomorskiej z gatunkami subatlantyckimi.

Rezerwa t  S ta rożyn  w  Puszczy Augustowskiej, pow. augustowski, woj. 
białostockie. Na obszarze 183 ha chronimy tu fragmenty pierwotnego grądu 
niskiego, lasu mieszanego i olesu.

b. Rezerwaty utworzone dla ochrony stanowisk wyspowych lub leżących 
na granicy gromadnego zasięgu szeregu gatunków drzew jak:

Cis (Taxus baccata). Rezerwat  Cisy S ta rop o lsk ie  im. L. Wyczółkow
skiego w  Borach Tucholskich, nadl. Wierzchlas, pow. tucholski, woj. bydgoskie.
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Obszar 81 ha. Najpiękniejsze skupienie 
cisów w lesie grądowym zbliżonym do 
buczyny pomorskiej.

M o d r z e w  p o l s k i  (Larixpolonica). 
Rezerwat  M o d r z e w ia  w Ciecho- 
s tow icach,  w północnej części Gór 
Świętokrzyskich, koło Bliżyna, pow. 
i woj. kieleckie. Obszar 6 ha. Chroni
my tu wielogatunkowy, pierwotny las 
mieszany z jodłą, bukiem oraz obfitym 
skupieniem typowego modrzewia pol
skiego.

Jod ła  (Abies alba). Rezerwa ty  
Jata i T o p ó r  na Wysoczyźnie Siedleckiej, pow. łukowski, woj. warszawskie. 
Na obszarze o łącznej powierzchni przeszło 300 ha rośnie wielogatunkowy las 
mieszany z jodłą na wyspowym stanowisku.

Ś w ie rk  ( Picea excelsa). Rezerwa t  O k a le w o —Czerw on ka  w pow. 
rypińskim, woj. bydgoskie, obszar 7 ha. Są tu krańcowe, naturalne stanowiska 
świerka w  borze świeżym i mieszanym.

Sosna b ło tn a  (Pinus uliginosa). Rezerwat  W ę g l i n ie c  w Borach Dolno
śląskich, pow. zgorzelecki, woj. wrocławskie. Obszar 1 ha. Reliktowe stanowisko 
na torfowisku przejściowym.

Sosna zwycza jna  (Pinus sihestris). Rezerwat  Pusta W ie lka ,  pow. 
nowotarski, woj, krakowskie, obszar 2,6 ha. Reliktowe stanowisko sosny na 
wysokości 760—820 m n. p. m.

B u k  (Fagus sihatica). Rezerwat  Sad łowo  w  pow. reszelskim, woj. 
olsztyńskie, obszar 24,7 ha. Buczyna wyspowa.

D ąb  b e z s z y p u łk o w y  (Quercus sessilis). Rezerwa t  Bachus w  pow. 
chełmskim, woj. lubelskie, pow. 82,6 ha. Bór mieszany wilgotny oraz sosnowo- 
-dębowy.

B rzę k  (Sorbus torminalis). Rezerwat  K aw ęc z y ń s k ie  B rz ę k i  w pow. 
kolskim, woj. poznańskie, obszar 50 ha. Las dębówo-grabowy z domieszką 
brzęka.

Brzoza  czarna (Betula obscura). Rezerwat  H o ł u b i ą  w  pow. przemyskim, 
woj. rzeszowskie, pow. 3 ha.

Jarząb szwedzk i  (Sorbus intermedia). Projektowany jest reze rw a t  Ja
s t rzęb ia  G óra  pow. pucki, woj. gdańskie.

Do 30 IV  1965 r. utworzono 31 rezerwatów leśnych.

Gałązka cisu (Taxus baccata). 
Fot. J. Siudowski
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R E Z E R W A T Y  R O Ś L IN N E  (FLO R YS TYC ZN E)

R ezerwa ty  f l o r y s t y c z n e  zajmują zazwyczaj najmniejszą powierzchnię, 
bo przeciętnie 0,5 do 5 ha (wyjątkowo więcej). Jest ich dotychczas około 65, 
a w racjonalnej sieci rezerwatów proponuje się podwojenie tej liczby. Chronią one 
na reliktowych stanowiskach najrzadsze rośliny — dowody bogactwa i zróżni
cowanego składu pierwotnej roślinności Polski.

Wśród największych osobliwości, jako pozostałość naszej flory ciepłolubnej 
niewątpliwie na czoło wysuwa się dziewięćsił popłocholistny ( Carlina onopordi- 
fo lia ) ,  podlegający ochronie gatunkowej podobnie jak dziewięćsił bezłodygowy 
( Carlina, acaulis). W  Polsce znamy zaledwie kilka stanowisk dziewięćsiła popłocho- 
listnego. Różni się on od częściej występującego bezłodygowego większymi 
koszyczkami kwiatowymi, które przy rozwarciu osiągają średnicę 15 do 20 cm. 
Posiada też słabiej wcinane liście, pokryte z wierzchu pajęczynowatym kutne
rem. Ta piękna i  rzadka roślina, będąca godłem Polskiego Towarzystwa Botanicz
nego, chroniona jest w reze rwacie  W a ły  pod Racławicami w  pow. miechow
skim, woj. krakowskie, a także w  rezerwacie Stawska G óra  pod Chełmem 
Lubelskim. Natomiast nie są jeszcze zabezpieczone stanowiska pod Pińczowem 
nad Nidą oraz w  projektowanym rezerwacie Świdniki pod Grabowcem w  woj. 
lubelskim.

Dwie tylko placówki ma w  Polsce piękna, okazała bylina o różowoczerwo- 
nawych kwiatach — dyptam jesionolistny (Dictamnus albus). Wydziela ona

Dziewięćsił popłocholistny (Carlina onopordifolia) . Fot. J. Urbański
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Dziewięćsił bezłodygowy (Carlina acaulis) —  gatunek szczególnie częsty w  górach.
Fot. W . Strojny

łatwopalne olejki eteryczne, stąd znana jest jako „krzak gorejący". Oba stano
wiska objęte są ochroną rezerwatową: w  K u l i n i e  pod Włocławkiem, na zbo
czach wysokiego brzegu Wisły, oraz w  lesie G ra b o w ie c  w pow. pińczowskim, 
woj. kieleckie.

Krzew azalia pontyjska albo różanecznik żółty (Rhododendron flavum — Azalea 
ponłica) ,  zakwitający późną wiosną — o złocistożóltych, silnie pachnących kwia
tach, otoczony jest ochroną w  rezerwacie K o ła c z n ia  w W oli Żarczyckiej pod 
Leżajskiem. Jest to jedyne w  Polsce, a najdalej na północny zachód w Europie 
wysunięte stanowisko. Wyspowe występowanie tego ozdobnego krzewu znane 
jest jeszcze z Wołynia (ZSRR), Kaukazu i  z Gór Pontyjskich.

Najokazalszy i niewątpliwie najpiękniejszy storczyk krajowy obuwik ( C jpri- 
pedium calceolus)  doczekał się dotychczas ochrony rezerwatowej w  wojewódz
twach : poznańskim, olsztyńskim, kieleckim i  lubelskim.

Charakterystyczną grupę roślin chronionych w  rezerwatach florystycznych 
stanowią przeżytki epoki lodowej, tzw. relikty glacjalne, które zachowały się 
głównie na torfowiskach, w jeziorach, a rzadziej w borach sosnowych lub 
świerkowych. Z  roślin tych malina moroszka (Rubus cbamaemorus) znajduje się 
w  kraju w kilku rezerwatach. Jest to roślina zielna, bez kolców, o liściach prze
ważnie pięcioklapowych i owocach jadalnych, początkowo czerwonych, a po 
dojrzeniu — bursztynowych. Tego przybysza z dalekiej północy chronimy na
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Rezerwat leśno-stepowy w  K u lin ie  pod W łocławkiem . Stromą krawędź do liny W isły pokrywa roślinność 
sucho- i  ciepłolubna. Fot. J. Siudowski

Rezerwat leśno-stepowy w  B ie linku  nad Odrą, w o j. szczecińskie. Murawa stepowa z ostnicą 
(Stipa pulcherrima). Fot. F. Celiński i  M . F ilipek



Bieszczady. Ostrożeri wschodniokarpacki (Cirsium waldsteinii) w  do lin ie  Solinki. Fot. J. Urbański

Z i e l o n y m  Mecbaczu w pow. morąskim, woj. olsztyńskie, na J a n i e w i c k im  
Bagn ie  w  pow. sławieńskim, woj. koszalińskie oraz na B ie la w s k im  B łoc ie  
pod Puckiem, woj. gdańskie. Charakterystyczne krzewy zaroślowej tundry 
północnej znalazły opiekę na reliktowych stanowiskach Pomorza i Pojezierza 
Mazurskiego. Niektóre okazy chroni się na Pojezierzu Łęczyńsko-Włodawskim 
(północna Lubelszczyzna). Dzięki ochronie rezerwatowej zachowała się zatem 
brzoza karłowata (Betula nana)  o drobnych, okrągławych listkach — na torfo
wisku przejściowym L in ie  pod Dąbrową Chełmińską, woj. bydgoskie i  na tor
fow isku Z ie le n iec  pod Dusznikami Zdrojem w  Kotlin ie  Kłodzkiej, woj. 
wrocławskie, zaś modrzewnica północna (chamedafne) ( Chamaedaphne caljculata)  
osiągająca w Polsce absolutny kres południowy swego zasięgu zabezpieczona 
jest jedynie w  rezerwacie S ie ra ków  w  Kampinoskim Parku Narodowym. Dwa 
dalsze jej stanowiska, jedno w  projektowanym rezerwacie So ł tysek  w  pow. 
szczycieńskim, woj. olsztyńskie, a drugie na L i s i c h  Jamach w W oli Tulnickiej 
w  pow. radzyńskim, woj. lubelskie, nie doczekały się jeszcze prawnego zabez
pieczenia. Wierzba lapońska (Salix lapponum), reliktowy krzew o szaro-filco- 
watych — zwłaszcza po spodniej stronie — liściach, jest pod ochroną na terenie 
kraju w  dwóch rezerwatach: w  Per kunach  i w  S p y tko  w ie , woj. olsztyńskie. 
Nie uzyskała jeszcze natomiast prawnego zabezpieczenia na Pojezierzu Łęczyńsko- 
-Włodawskim, gdzie występuje częściej. Inny re likt glacjalny — wierzba borówko- 
listna (Salix myrtilloides) notowana dawniej na terenie kraju na bardzo roz
proszonych stanowiskach: w  Borach Tucholskich, w  Ziemi Chełmińskiej, na
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Pojezierzu Mazurskim i na Lubelszczyźnie, a także pojedynczo na niższych stano
wiskach górskich — nie jest dotąd niestety reprezentowana w  rezerwatach flo- 
rystycznych.

Omawiając przykładowo rezerwaty florystyczne wspomnieć warto o ochronie 
roślin zarodnikowych, jak grzyby, mszaki, paprocie. W  dotychczas zrealizowanej 
sieci rezerwatów rozporządzamy zaledwie dziesięcioma prawnie zabezpieczonymi 
obiektami, przeznaczonymi głównie dla ochrony paproci. Najokazalsza paproć 
krajowa, która wyrasta do wysokości człowieka — długosz królewski (Osmunda 
regalis) posiada w  woj. poznańskim dwa rezerwaty. Są to Baszków  w  pow. 
krotoszyńskim i  B rz e z in y  w  pow. kaliskim. Dalsze rezerwaty projektuje się 
w  woj. szczecińskim, warszawskim i  krakowskim. Piękna paproć pióropusznik 
strusi (Matteucia struthiopteris)  stosowana często jako roślina ozdobna, chroniona

Monetka śluzowata (Collybia mucida) na m artwym  pniu buka. Fot. J. Urbański
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jest w  rezerwacie P ió r o p u s z n i k o w y  Jar pod Elblągiem, w  woj. gdańskim. 
Jedną z nielicznych naszych paproci o liściach całobrzegich — języcznik (Phyllitis 
scolopendrium) ,  gatunek rzadki, chroniony jest w  rezerwacie W ą w ó z  M y ś l i -  
b o r s k i  w  pow. jaworskim w  woj. wrocławskim. Skrzyp olbrzymi (Eąuisetum 
maximum),  którego pędy płonę sięgają przeszło 1,5 m wysokości, doczekał się 
ochrony terenowej w  rezerwacie D o łę ga  nad Wartą w  pow. obornickim, w  woj. 
poznańskim. Poryblin jeziorny (Isoetes lacustris), roślina zarodnikowa pokrewna 
widłakom, podlega ochronie na terenie woj. olsztyńskiego w  rezerwatach: 
Je z io ro  pod  G u t k o w e m  w  pow. olsztyńskim oraz J e z io ro  Czarne 
w  pow. ostródzkim. Z  wielu zaprojektowanych rezerwatów przeznaczonych 
dla ochrony skupień wyjątkowo rzadkich mchów, wątrobowców czy porostów 
jedynie rezerwat P rze ło m  S o ł i n k i w  Bieszczadach Zachodnich na południe 
od Wetliny zabezpieczył żyjącą w  wodzie na progach skalnych bardzo interesują
cą i rzadką florę mszaków.

W  miarę dokładnego poznawania przyrody naszego kraju ilość rezerwatów 
fłorystycznych prawdopodobnie będzie wzrastała. Niekiedy jednak stanowiska 
rzadkich ginących roślin (np. górskich na niżu) zajmują tak znikome powierzchnie, 
że chroni się je raczej jako pomniki (zabytki) przyrody.

R E Z E R W A T Y  S T E P O W E

Fragmenty ro ś l i n n o ś c i  s tepowej  i k s e ro te rm iczne j  (sucho i ciepło
lubnej) posiadają w naszym kraju przeważnie charakter reliktowy. Najcenniejsze 
rezerwaty tego typu skupiają się w  pasie Wyżyn Lubelskiej i Małopolskiej, 
w  zasięgu gleb czarnoziemnych, lessowych, rędzin i gipsów. W  przełomowych 
dolinach dolnego biegu Wisły i Odry znajdujemy cieszące się należytą sławą 
rezerwaty z kserotermiczną roślinnością muraw ostnicowych; nad Wisłą spoty
kamy ponadto rezerwaty zarośli z wiśnią karłowatą (Cerasus fruticosa), w Bie
linku nad dolną Odrą — fragment ciepłej dąbrowy.

Na Wyżynie Lubelskiej w  okolicach Zamościa znajduje się cenny rezerwat 
Ł a b u n ie  ze zbiorowiskiem omana wąskolistnego (Inula ensifolia), któremu 
towarzyszy między innymi len złocisty (Linum flavum) i  żmijowiec czerwony 
(Echium rubrum) .  W  pobliżu Hrubieszowa na wysokim zboczu doliny Bugu znaj
duje się podobnego typu rezerwat C z u m ó w  z takim i osobliwościami flory- 
stycznymi, jak szczodrzeniec biały (Cytisus albus), kosaciec bezlistny ( Ir is  
apbylla), wężymord stepowy (Scorzonera purpurę a) oraz krwawnik szczecinko- 
listny (Achillea setacea).

W  Sandomierskiem szczególnie charakterystyczne są zbocza lessowe z wiśnią 
karłowatą ( Cerasus fruticosa)  oraz murawy ostnicowe z ostnicą włosowatą (Stipa 
capillata)  i  miłkiem wiosennym (Adonis rernalis). Niestety do tej pory, nie 
znajdują się pod ochroną rezerwatową.

Na gipsach w  dolinie N idy przetrwała bogata flora stepowa oraz interesujący 
świat południowych owadów. Mamy tu szereg rezerwatów. Do stosunkowo
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najlepiej poznanych zaliczyć można rezerwat S ko roc ice  pod Buskiem Zdrojem, 
gdzie prześledzić można typowe formy krasowe. Dla Skorocic opracowano 
szczegółową mapę fitosocjologiczną, pozwalającą wyróżnić cztery zbiorowiska 
stepowe. 'W skład ich flory wchodzą m. in. jaskier iliry jski (Ranmculus illjricus), 
sierpik różnolistny (Serratula lycopifolia), świedik tatrzański (Euphrasia Tałrae). 
Uboższe i o nieco innym charakterze są pozostałe rezerwaty leżące na gipsach 
nadnidziańskich: S k o tn ik i G ó rn e , W in ia ry  Z a g o jsk ie , K rzy ż a n o w ic e , 
P rz ę ś lin  pod Chotlem Czerwonym. W  pobliżu Buska, w  rezerwacie O w cza ry  
chronione są śródlądowe słonorośla w  otoczeniu źródeł siarczano-słonych.

Na Wyżynie Małopolskiej podlegają ochronie fragmenty zbiorowisk stepo
wych i  kserotermicznych, wykształcone na rędzinach powiatu miechowskiego. 
Są to rezerwaty: S te rczów  Ścianka, O p a lo n k i pod Klonowem, D ąb ie  
pod Miechowem, Z ło ta  G óra  i  B ia ła  G óra  pod Pogwizdowem.

Najbogatszą roślinnością kserotermiczną, zwłaszcza muraw ostnicowych ze 
Stipa Joannis i Stipa capillata odznacza się rezerwat P łu t  ow o  leżący nad dolną 
Wisłą, w  pow. chełmińskim. Wiele zaprojektowanych na tym terenie rezerwatów 
stepowych jeszcze nie zrealizowano.

W  woj. szczecińskim w  B ie lin k u  nad O drą  położony jest nasz najcen
niejszy rezerwat leśno-stepowy, szczegółowo opracowany pod względem bo
tanicznym (mapa fitosocjologiczną i kompletny wykaz gatunków). Skupia się

Rezerwat leśno-stepowy w  B ie linku nad Odrą, woj. szczecińskie. Zbocza do liny"O dry  pokryte ksero- 
term icznym i zaroślami. Fot. J. Urbański
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tu wiele bardzo rzadkich w kraju gatunków nawpółśródziemnomorskich, czyli 
submediterrańskich, jak: dąb omszony (Quercus pubescens), nawrot czerwono- 
-błękitny (Lithospermum purpuręo-coeruleum),  szyplin zielny (Dorycnium herbaceum),  
pajęcznica liliowata (Anthericum liliago), oman niemiecki (Inula germanica) 
i szereg innych. Wśród licznego różnorodnego świata zwierzęcego na specjalną 
uwagę zasługuje rzadki pluskwiak — piewik górski ( Cicadetta montana) ,  którego 
osobliwy „śpiew“  daje się słyszeć w zaroślach. Nad dolną Odrą i na opadających 
ku południowi zboczach Pradoliny Toruńsko-Eberswąłdzkiej (na zachód od 
Gorzowa Wielkopolskiego) zaprojektowano jeszcze inne rezerwaty dla zabez
pieczenia muraw ostnicowych (Potentillo-Stipetum) , a dla zabezpieczenia zioło- 
rośli utworzono 2 rezerwaty.

R E Z E R W A T Y  T O R F O W IS K O W E

Omawiane rezerwaty torfowiskowe interesują nas jako ostoja reliktowych 
gatunków polodowcowych lub gatunków atlantyckich oraz — ze względu na 
przebiegającą tam w  paturalny sposób sukcesję roślinną — jako obiekty porów
nawcze dla racjonalnego zagospodarowania zbiorowisk bagienno-torfowych. 
Rezerwaty te są równocześnie miejscem gnieżdżenia się rzadkich ptaków, stąd 
też posiadają specjalną wartość dla ornitologów. Dotychczas uznano około 25 
rezerwatów torfowiskowych.

Najbogatszy w  różnego typu torfowiska jest w  Polsce pas Pojezierzy Po
morskiego i Mazurskiego, lecz jedynie na Pojezierzu Mazurskim istnieje racjo
nalna sieć rezerwatów torfowiskowych. Do 1963 r. utworzono tu tego rodzaju 10 
rezerwatów częściowych i ścisłych. Znamienny dla północno-wschodniej Polski 
typ kontynentalnego torfowiska wysokiego przedstawia rezerwat G ązwa w  pow. 
mrągowskim. Torfowiska przejściowe powstałe na brzegach dystroficznych 
zbiorników wodnych zostały zabezpieczone głównie w  rezerwatach na Pojezierzu 
Brodnickim (jeziora O k o n e k  i S tręszek), a turzycowo-wełniankowe w  pół
nocnej jego części. W  najbliższym otoczeniu Olsztyna znajdują się dwa rezerwaty 
z torfowiskami niskimi i  przejściowymi.

Dla części zachodniej Pojezierza Pomorskiego opracowano szczegółowo ra
cjonalną sieć rezerwatów torfowiskowych, do chwili obecnej jednak nie zreali
zowaną. Natomiast w  woj. gdańskim obiekty interesujące z punktu widzenia 
zagadnień botaniki i  torfoznawstwa przedstawiają rezerwaty: S tan iszew sk ie  
B ło to  i Sm olne B ło to  w  pow. kartuskim, T w a rd y  D ó ł w  pow. starogardz
kim  i  P ia ś n ic k ie  Ł ą k i w  strefie przymorskiej, w  pow. puckim.

W  Pasie Wielkich D olin  zostały objęte ochroną fragmenty torfowisk w  re
zerwatach: Bagno C h le bo w o  pod Obornikami w  woj. poznańskim, Bagno 
C h o rze m iń sk ie  i T o r fo w is k o  nad je z io re m  Ś w ię tem  w  pow. wolsz- 
tyńskim. Rezerwatem o przeznaczeniu dydaktycznym jest Ż u ra w in ie c  poło
żony w  granicach Poznania. Na Mazowszu, Podlasiu, a nawet na obszarze
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północnej Lubelszczyzny, gdzie stwierdzono interesujące obiekty torfowiskowe, 
nie utworzono dotychczas rezerwatów.

W  górach tylko nieliczne z zasługujących na ochronę obiektów zostały praw
nie zabezpieczone w  postaci rezerwatów, jak np. żywiące kosodrzewinę i  sosnę 
błotną W ie lk ie  i M a łe  T o r fo w is k o  B a to ro w s k ie  w Górach Stołowych 
w  pow. kłodzkim, B ó r na C ze rw onem  na Podhalu w  pow. nowotarskim, 
a także torfowisko W o ło sa te  w  Bieszczadach Zachodnich (pow. leski). Zwłasz
cza na tym ostatnim obszarze, gdzie torfowiska zostały dobrze poznane, sieć re
zerwatów wymaga uzupełnienia. Niektóre cenne obiekty torfowiskowe znajdują 
się także na terenie Karkonoskiego i Tatrzańskiego Parku Narodowego.

R E Z E R W A T Y  W O D N E

Można je podzielić na rezerwaty je z io ro w e  i rzeczne. Część rezerwatów 
jeziorowych jest traktowana jako rezerwaty ptasie (ornitologiczne), a nieliczne 
dotychczas rezerwaty rzeczne, np. na rzece Wełnie, prawym dopływie Warty 
i na dużym odcinku rzeki Drwęcy, założone są dla ochrony ryb. Liczba przytoczo
nych rezerwatów jest w  porównaniu z potrzebami o wiele za skąpa. Nie obejmują 
one szeregu różnych typów naszych jezior z ich rozmaitym przebiegiem zarastania 
i  biologicznego starzenia się. Reliktowe jeziora skąpożywne, tzw. lobeliowe, 
z udziałem przewodnich gatunków takich, jak stroiczka jeziorna (Lobelia Dort- 
manna), poryblin jeziorny i  kolczasty ( Isoetes lacustris, I .  echinospora), brzeżyca 
jednokwiatowa (Liłorella uniflora), stosunkowo najliczniejsze w  woj. koszaliń
skim i w  obszarach morenowych sąsiednich województw — nie są jeszcze pod 
ochroną.

Swoiste odmiany zbiorników wodnych dystroficznych (torfowych) i średnio 
skąpożywnych na Pojezierzu Łęczyńsko-Włodawskim zachowane zostały w  re
zerwatach: J e z io ro  Ś w ie rszczów  wpow. chełmskimi J e z io ro  B rze z iczn o  
w pow. lubartowskim. W  tym drugim żyje najrzadsza krajowa wodna roślina 
owadożerna aldrowanda pęcherzykowata (Aldroranda vesiculosa).

R E Z E R W A T Y  Z W IE R Z Ę C E

Rezerwaty zwierzęce można podzielić na rezerwaty chroniące zw ie rzę ta  
bezk ręg o w e  i  z w ie rzę ta  kręgow e .

R eze rw a ty  d la  z w ie rz ą t b e zk ręg o w ych .
P rze ło m  R opy pod Ujściem Gorlickim, pow. gorlicki, woj. rzeszowskie; 

obszar 6,0 ha. Jest to stary las bukowo-grabowy, w  którym żyje bardzo intere
sująca i bogata fauna bezkręgowców. Znajduje się tu najdalej na północ wysunięta 
granica występowania k ilku  gatunków, np. ślimaka (Pagodulina pagodulina) oraz 
z pajęczaków kosarza (Siro carpaticus).
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Rzeka W e łna  od miejscowości Wełna do młyna Jaracz (dług. 3,5 km), pow. 
obornicki, woj. poznańskie. Oprócz ryb żyje tu interesująca fauna bezkręgowców, 
charakterystyczna dla wartkich wód bieżących.

R eze rw a ty  d la  z w ie rz ą t k rę g ow ych .
Rezerwat ry b n y  i ta r l is k o w y  — S łonaw y na rzece Wełnie pod Obor

nikami, pow. obornicki, woj. poznańskie; obszar 9 ha. Z  godnych uwagi ryb 
mają tu tarliska łosoś (Salmo salar), troć (Salmo trutta) ,  pstrąg potokowy (Salmo 
fario) ,  lipień (Thymallus thymallus) i  certa (Vimba vimba). Rezerwat rybny — 
D rw ęca , obejmujący średni i dolny bieg rzeki Drwęcy w  woj. bydgoskim, na 
długości około 140 km, utworzono dla ochrony tarlisk łososia i troci oraz inte
resującej fauny właściwej wodom bieżącym.

Rezerwaty ż ó łw ia  błotnego projektowane są w  K o walkach, woj. bydgoskie, 
na obszarze 1 ha, oraz na jeziorze Orłowo Małe, woj. olsztyńskie, na obszarze 
1,7 ha.

Rezerwyta ptasie.
Rezerwatów tych jest dotąd w  Polsce około 50. Chroni się w  nich nie tylko 

miejsca lęgowe rzadkich gatunków naszej fauny ptasiej, lecz i gatunki inne, 
licznie gromadzące się tutaj, zwłaszcza w  okresie wiosennych i jesiennych prze
lotów.

S taw y M il ic k ie  w  Miliczu w  woj. wrocławskim obejmują 5 rezerwatów, 
o obszarze 5302 ha. Jest to rozległy kompleks starych stawów rybnych w  dolinie

Staw Słoneczny w  rezerwacie M ilicz  nad Baryczą. Rezerwat odznacza się n iezwykłym  bogactwem ptaków.
Fot. J. Urbański
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Baryczy, słynny w  światowej literaturze ornitologicznej z niezwykłego bogactwa 
ptaków, zwłaszcza wodnych i błotnych. Gnieździ się tutaj między innymi łabędź 
niemy ( Cygnus olor), gęś szara, czyli gęgawa (Anser anser) i  liczne gatunki kaczek 
i grążyc. Z ptaków śpiewających żyje tu remiz (Remizpendnlinus).  Notowano tam 
także żółwia błotnego — Emys orbicularis. J e z io ro  S ie dm iu  W ysp wraz 
z przyległymi terenami przybrzeżnymi, pow. węgorzewski, woj. olsztyńskie 
zajmuje obszar około 1000 ha. Gnieżdżą się tu liczne gatunki ptaków wodnych 
i  błotnych. J e z io ro  Ł u k n ia n y  obok Mikołajek, w  woj. olsztyńskim rozciąga 
się na obszarze 623 ha. Gnieździ się na nim wielka ilość ptaków wodnych oraz 
błotnych, tutaj też notujemy największe skupienie lęgowe łabędzi niemych w  Pol
sce. J e z io ro  L u b ia to w s k ie  o obszarze 370 ha, w  pow. i  woj. koszalińskim, 
zamieszkuje łabędź niemy i żuraw oraz liczne gatunki ptaków wodnych i błotnych. 
J e z io ro  L iw ia  Łuża, pow. gryficki, woj. szczecińskie zajmuje obszar 220 ha. 
Liczne są tu pary lęgowe łabędzia niemego i wiele interesujących gatunków pta
ków wodnych i  błotnych.

S taw y ryb n e  w  S am oklęskach  pow. lubartowski, woj. lubelskie na 
obszarze 200 ha skupiają liczne interesujące ptaki wodne i błotne; także w  okresie 
przelotów zatrzymują się tu rozmaite rzadkie gatunki np. ohar (Tadorna tadorna), 
czapla nadobna (Egretta garzetła), czapla purpurowa (Arde a purpurę a) i  inne. 
P tas i Raj pod Górkami Wschodnimi, w  pow. i woj. gdańskim, na obszarze 
198 ha, obejmuje bagna z dwoma zarastającymi jeziorami na Żuławach Wiśla
nych, w  pobliżu stacji ornitologicznej Instytutu Zoologicznego PAN. Jest to 
miejsce gnieżdżenia się rozmaitych ptaków wodnych i błotnych. W  czasie prze
lotów  zatrzymuje się tutaj wiele rzadkich gatunków. J e z io ro  M ie ln o  wraz 
z przyległymi łąkami, (nacll. Kazimierz Biskupi), w  pow. konińskim, w  woj. 
poznańskim o obszarze 93,65 ha jest miejscem gnieżdżenia się licznych ptaków 
wodnych i błotnych. Znajduje się tu między innymi duża kolonia mewy śmieszki 
(Earus ridibundus). Prawie corocznie gnieździ się też kilka par mewy małej 
(Larus minutus). Na bagnistych łąkach są lęgowiska żurawia. K u rz e  G rzędy, 
nadl. Mirachowo, pow. kartuski w woj. gdańskim zajmują obszar 82,97 ha. W  ota
czającym jezioro lesie i  na wrzosowisku gnieżdżą się m. in. żuraw (Grusgrus) 
i  głuszec (Tetrao urogallus).

P ó łw y s p y  P o trz y m ie c h  i P o trz y m io n e k  na jeziorze Gople, pow. mo
gileński w  woj. bydgoskim, o obszarze ok. 70 ha są miejscem gnieżdżenia się 
rozmaitych gatunków ptaków wodnych i błotnych: łabędzia niemego, gęsi sza
rej, mewy małej, remiza (Remiz pendulinus) i  wąsatki ( Panurus biarmicus). Jele- 
n ia k -M ik u lin y  w pow. lublinieckim w woj. katowickim (obszar 37,54 ha) 
to torfowisko śródleśne — miejsce gnieżdżenia się żurawia.

W yspa na Je z io rze  C h o b ie n ic k im  pow. wolsztyński, woj. poznań
skie; obszar 26,15 ha. Kolonia czapli siwej (Ardea cinerea). Dalej wymienić 
należy O s ied le  k o rm o ra n ó w  nad górną Brdą, pow. człuchowski, woj. ko
szalińskie; obszar 22,30 ha. Mieści się tu największa kolonia kormorana czarnego 
( Phalacrocorax carbo), a ponadto kolonia czapli siwej. W  rezerwacie gnieżdżą 
się także inne godne uwagi gatunki ptaków, jak np. sokół wędrowny (Falco
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peregrinus) ,  puchacz (Bubo hubo) i  gołąb siniak (Columba oenas). Miejscem gnież
dżenia się puchacza jest rezerwat Z a ska lsk ie  B o d n a ró w ka , w  pow. nowotar
skim, w  woj. krakowskim, obejmujący obszar 19,02 ha. Stanowi go wąwóz skalny 
w  Małych Pieninach. K ą ty  R yback ie , nadl. Stegna, pow. nowodworsko- 
-gdański, woj. gdańskie; obszar 10,79 ha — miejsce gnieżdżenia się czapli siwej 
i kormorana czarnego. Dalej — C zap len ice , pow. strzelecki, woj. zielonogór
skie, obszar 8,10 ha — stary bór sosnowy z kolonią czapli siwej. Czaple W yspy  
na Jeziorze Kłosowskim, pow. międzychodzki, woj. poznańskie, zajmujące 
obszar 8,07 ha są kolonią czapli siwej. Gnieżdżą się tutaj także — chociaż nie
regularnie — rozmaite gatunki rzadkich ptaków jak np. kormoran, sokół wę
drowny, rybołów (Pandion haliaetus) i gągoł krzykliwy (Bucephala clangula). 
R e p to w o , pow. gryfiński, woj. szczecińskie, o obszarze 3,62 ha jest podobnie 
jak Czaple Wyspy kolonią czapli siwej.

Specjalnej ochronie ptaków owadożernych mających wielkie znaczenie go
spodarcze poświęca się sporo uwagi na dalszych stronach tej książki (zob. str. 
124 i następne).

Rezerwaty dla ż u b ró w  utworzono w  B ia ło w ie ż y , Pszczynie, N ie p o 
ło m ica ch , B o rk a c h  i S m ardzew icach  *. Żubry z domieszką krw i pod- 
gatunku kaukaskiego, które hodowano w  Łopusznej w  Gorcach, padły ofiarą 
pryszczycy w  latach 1953/54.

*  W edług danych z po łow y 1966 r. w  ośrodkach hodowlanych żyło w  Polsce ogółem 89 żubrów.

Fragment rezerwatu Czaple Wyspy na Jeziorze K łosowskim , w o j. poznańskie.
Fot. J. Urbański



Rezerwat ło s i:  C zerw one  Bagno, nadl. Rajgród, woj. białostockie; 
obszar 2172 ha.

Rezerwaty b o b ró w : O s to ja  B o b ró w  Z a k ą ty  w  pow. augustowskim, 
woj. białostockie, obszar 7 ha; rezerwat B o b ru cze k  w  grom. Smolany, pow. 
sejneński, woj. białostockie; rezerwat M a rych a  na rzece Czarnej zwanej też 
Marycha. Rzeka przepływa przez jezioro W igry na Suwalszczyinie, woj. biało
stockie. Rezerwat Marycha ma obszar 208,71 ha.

5. IN N E  Z A B Y T K I PRZYRODY 

Piękne okolice, parki, zabytkowe drzewa

O k o lic e  o k ra jo b ra z ie  szczegó ln ie  p ię k n y m  powinny być zabez
pieczone przed szpeceniem ich przez nieodpowiednie budownictwo, tablice re
klamowe itp. Przykładem szpecenia krajobrazu są np. kamieniczki w  krajobrazie 
wiejskim, domy z płaskimi dachami na Skalnym Podhalu (gdzie powinien być 
zachowany zestrojony z charakterem krajobrazu rodzimy styl podhalański), 
hotele szczytowe w  górach, różnego rodzaju reklamy itp.

Taką ochronę krajobrazu podyktowaną pobudkami natury estetycznej i spo-

Fragment zabytkowego parku z po łow y X V I I I  w . w  Posadowię, w o j. poznańskie. 
Fot. R. S. U latowski
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łecznej zapewniono już licznym miejscowościom np. w  woj. krakowskim, dzięki 
uchwale Prezydium Wojewódzkiej Rady Narodowej, opierającej swoją działal
ność w  tym zakresie na rozporządzeniu o prawie budowlanym.

Ochroną objęte powinny być także niektóre skupienia drzew, aleje, parki 
przy dawnych dworach, pojedyncze drzewa, głazy narzutowe oraz w  niektórych 
przypadkach naturalne ukształtowania terenu (ustawa o ochronie przyrody). 
Z  wnioskiem o ochronę takich obiektów występuje Wojewódzki Konserwator 
Przyrody.

P a rk i w ie j skie chronione są zazwyczaj przez wojewódzkich konserwatorów 
zabytków. Jest to — jak się w  praktyce okazuje — o tyle niekorzystne, że parki 
traktowane są wówczas tylko jako tło dla architektonicznego zabytku. Troska 
o stan parku, o jego zdrowie, staje się zwykle sprawą drugorzędną. W następstwie 
tego szlachetne gatunki drzew przeważnie dziczeją, co pociąga za sobą zniszczenie 
zieleni parkowej oraz zniekształcenie pierwotnych założeń kompozycyjnych. 
Wypowiedzi przyrodników domagających się zmiany dotychczasowej procedury 
oraz zapewnienia ochrony tego rodzaju obiektom skłoniły Centralny Zarząd 
Muzeów i Ochrony Zabytków przy Ministerstwie K ultu ry i Sztuki do zwołania 
specjalnej narady w 1957 r., na której uchwalono między innymi także inwenta
ryzację parków podworskich oraz ściślejszą współpracę z konserwatorami przy
rody. Praktyczne stosowanie, zwłaszcza ostatniego dezyderatu, może się wydatnie 
przyczynić do poprawy warunków bioekologicznych w  naszych parkach. W  każ
dym województwie istnieją chronione parki zabytkowe. Do najpiękniejszych za
licza się np.:

w  woj. katowickim w  Reptach Wielkich i Pszczynie, 
w  woj. lubelskim w  Klemensowie, 
w woj. łódzkim w  Skierniewicach, 
w  woj. opolskim w  Rudach,
w woj. poznańskim w  Gołuchowie, Posadowię i Rogalinie,
w  woj. rzeszowskim w  Krasiczynie,
w  woj. szczecińskim w  Przelewicach i w Glinnej,
w woj. warszawskim w Wilanowie,
w woj. wrocławskim w  Wojsławicach i Książu,
w  woj. zielonogórskim w Nietkowie, Osowej Sieni i  Mużakowie.

Z a b y tk o w e  drzewa. W  oparciu o ustawę z dnia 7 IV  1949 r. chroni się 
w  Polsce liczne drzewa rosnące pojedynczo lub grupami i odpowiadające wy
mogom podanym w tabeli na str. 114. W  woj. poznańskim np. zarejestrowano 
do 1 I  1964 r. (według danych Wojewódzkiego Konserwatora Przyrody): 1835 
chronionych dębów, 199 lip, 112 topoli, 107 buków, 57 sosen, 34 brzęki (brekinie), 
33 jałowce, 33 wiązy, 26 platanów, 16 olch, 13 cisów, 15 jesionów, 8 świerków, 
6 modrzewi, 6 wierzb, 4 klony polne (paklony), 3 grusze, 3 daglezje, 3 klony, 
3 żywotniki (tuje), 3 jawory, 2 brzozy, 2 graby, 2 miłorząby, 1 głóg, 1 jodłę, 
1 kasztanowca, 1 osikę, 1 szakłaka. Prócz drzew zarejestrowano 17 alei. Do 1 I  
1965 r. w  całej Polsce było 5026 pomników przyrody.
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Aleja lipow a w  M argoninie (woj. poznańskie). Drzewa sadzone w  1765 r. 
Fot. R. S. U latowski

Cechą najczęściej braną pod uwagę przy uzasadnianiu wniosku o uznanie 
drzewa za pomnik przyrody jest grubość pnia.

Normy minimalnej grubości (obwodu) pnia drzew podlegających ochronie 
podane są w  Instrukcji o urządzaniu lasów w  parkach narodowych i rezerwa
tach przyrody, Warszawa 1962 (s. 35—36).

Okazy poszczególnych gatunków drzew, 
odznaczające się oryginalnym ukształtowa
niem pnia czy korony albo występujące na 
granicach lub poza granicami swych natu
ralnych zasięgów, mogą być również uzna
ne za pomniki przyrody nawet w  przypadku 
stwierdzenia mniejszych rozmiarów. Drze
wo zarejestrowane jako pomnik przyrody 
zaopatrzone jest w  godło ochronne.

Tabliczka urzędowa dla oznaczania pom 
n ików  przyrody. Fot. Cz. Iwanowski
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Normy minimalnej grubości pnia drzew podlegających ochronie

Nazwa drzewa
Średnica w  pierśnicy* 

(cm)
O b w ó d ** (cm)

białodrzew, dąb, topola czarna
buk, jodła, lipa, modrzew, sosna, świerk, w ie

120 377

rzba biała, wierzba krucha 100 310

jesion
brzoza brodawkowata, brzoza omszona, jawor,

80 250

osika, wiąz 70 220

grab 60 188

jarzębina 50 157

czeremcha, jabłoń 30 94

*  Średnicę pnia podano dla leśników, którzy mierzą grubość drzewa klupą.
* *  N ie  mając k lupy m ierzymy miarą centymetrową obwód pnia na wysokości 130 cm od ziemi. 

W  tej kolum nie podano liczby uzyskane z przeliczenia średnicy na obwód.



II. ZA D A N IA  SPOŁECZNO-GOSPODARCZE

Tylko nieliczne pozostałości pierwotnej przyrody mogą być zabezpieczone 
jako pomniki i  rezerwaty. Reszta przyrody, zależna od gospodarki człowieka, 
ulega powolnym zmianom często prowadzącym do wyniszczenia gleby, fauny 
i flory na pewnych obszarach.

„Nasza ziemia nie jest wzbogacana przez zwyczajowe metody uprawy, lecz 
systematycznie zubożana. Sposoby gospodarki w naszym rolnictwie, kopalnict
wie, leśnictwie doprowadzą do zamienienia kraju w obszar pustynny. Musimy 
zrozumieć, że wszystkie inne narodowe dążenia i zamierzenia mają znaczenie dru
gorzędne wobec tego podstawowego problemu. Naród, którego ziemia w  sposób 
naturalny zamienia się w  pustynię, musi albo zastosować środki, by ją chronić, 
albo z pewnością zginie“ . Takie ostrzeżenie wystosował niegdyś do ludności USA 
powołany przez prezydenta Franklina R o o seve lta  Kom itet Zasobów Naro
dowych, a odnosi się ono w  całej pełni również do naszego kraju.

Zadaniem ochrony przyrody jest wpływać na takie przekształcenie metod go
spodarczych, aby przyroda nie ponosiła dalszej szkody, a człowiek mógł osiągać 
wysokie plony. Warunkiem tego jest przede wszystkim utrzymanie różnorodności 
i bogactwa gatunków roślinnych i zwierzęcych w  naturalnych wspólnotach, 
czyli biocenozach, gdyż od tego zależy równowaga w nich panująca i właściwa 
im  dążność do samoregulacji.

Metody gospodarki należy zatem oprzeć na naturalnych wzorach przyrody 
i umiejętnie wprowadzać je w  życie we wszystkich dziedzinach gospodarki.

Obowiązek pracy na tym polu spoczywa przede wszystkim na naszych leśni
kach, myśliwych, rybakach, rolnikach, ogrodnikach, zielarzach, mających bez
pośrednią styczność z przyrodą. Władze państwowe i samorządowe, związki 
i organizacje zawodowe oraz wszyscy inni miłośnicy przyrody mają z kolei obo
wiązek czuwania, aby przyroda nie ponosiła szkody.

1. O CHRONA PRZYRO DY W  LEŚNICTW IE

W  okresie ostatnich 100 lat wartość naszych lasów spadła znacznie na skutek 
stosowania monokultur, tj. jednogatunkowych drzewostanów w  tym samym 
wieku. Monokultury — w  przeciwieństwie do lasu mieszanego — wykorzystują 
siedlisko jednostronnie, tak w  czasie, jak i w przestrzeni. W  lesie mieszanym



Świetlisty bór sosnowy ze słabym podszytem —  przykład niewłaściwej gospodarki leśnej 
(Puszczykowo nad Wartą). Fot. J. Urbański

obserwuje się zjawisko odwrotne: poszczególne elementy takiego lasu pobierają 
składniki pokarmowe w różnym czasie i  na różnych głębokościach. Z tej racji 
posiadają one daleko większe możliwości wykorzystania siedliska, a równocześnie 
stwarzają korzystniejszy dla siebie ekoklimat, specyficzny mikroklimat leśny.

W  lesie mieszanym bogatym i różnorodnym, wszystkie jego składniki — 
od bakterii glebowych do najpotężniejszych drzew, oraz do wszystkich przed
stawicieli świata zwierzęcego — współżyją ze sobą, lecz jednocześnie współza
wodniczą w  walce o byt, tworząc jedną całość złożoną, współzależną, harmonijną 
i odporną.

Zasada gospodarowania systemem lasu trwałego, z którego stale pobiera się 
użytki z całej powierzchni, z wyłączeniem czystych zrębów, jest z punktu widzenia 
przyrodniczego jedynie słuszna i racjonalna. Ma ona też doniosłe znaczenie go
spodarcze, utrzymuje bowiem las w  stanie stałej wysokiej produkcyjności. Do
świadczenia w tym kierunku zdały w  pełni egzamin.

Gospodarując w  lesie powinniśmy zdawać sobie sprawę z oddziaływania 
wszystkich naturalnych czynników wpływających na zachowanie jego dynamicz
nej równowagi. Aby utrzymać las w  stanie zespołu zdrowego, odpornego na nie
korzystne czynniki i produkującego trwale maksymalną ilość wysoko warto
ściowej masy drewna, powinniśmy się starać o utrzymanie tej równowagi.

Nie poruszając tu spraw polityk i ogólnoleśnej i szczegółów natury technicz
nej, należy przypomnieć, że w  gospodarce leśnej ważne jest przede wszystkim:

116



1. Utrzymanie w  sprawności gleby leśnej przez zachowanie jej powierzchni 
w  stanie zadrzewionym (unikanie czystych zrębów). Wypasanie bydła w  lesie 
oraz grabienie ściółki wpływają niekorzystnie na stan gleby leśnej i w  żadnym 
przypadku nie powinny być w  lesie praktykowane.

2. Dobór i  pielęgnowanie gatunków drzew i krzewów odpowiednich dla 
danego środowiska (gleby i  klimatu), właściwe ich przemieszanie oraz ochrona 
runa leśnego.

3. Pobudzanie w  zbiorowiskach leśnych energii wzrostu i  naturalnego od
nawiania się za pomocą zabiegów pielęgnacyjnych, łącznie z użytkowaniem lasu. 
Zabiegi te powinny być dostosowane do potrzeb lasu i  wykonywane właściwie 
w odpowiednim czasie. Przy czyszczeniach i  trzebieżach należy zawczasu usuwać 
gatunki niepożądane lub występujące w  nadmiarze oraz drzewa chore i wadliwie 
wykształcone, tak aby w  przyszłości otrzymać starodrzew o odpowiedniej struk
turze i składzie gatunkowym, złożony z drzew zdrowych i najwyższej jakości.

4. Stosowanie przy odnowieniach lasu — w razie sprzyjających ku temu 
warunków — przede wszystkim samosiewu. Nasiona pozyskiwane do sztucznych 
odnowień powinny pochodzić z drzew o stwierdzonym rodzimym pochodzeniu, 
z tej samej dzielnicy klimatycznej i  z wybranych w  tym celu „drzew doborowy ch“ , 
odznaczających się wybitnie dodatnimi cechami. Chodzi tu o rozpowszechnienie 
rodzimej, najlepszej rasy drzew danego gatunku, przekazującej swe zalety na
stępnym generacjom.

5. Ilość pobieranego drewna z lasów powinna być obliczona na podstawie

B ór mieszany z bogatym podszytem (W oliński Park Narodowy). Fot. J. Urbański
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Świerki sadzone w  nieodpowiednim  dla nich siedlisku zostały zniszczone przez k o rn ik i (Pieniny).
Fot. J. Urbański

przyrostu masy drzewnej na pniu. Jest to nieodzownym warunkiem utrzymania 
ciągłości użytkowania lasu oraz nieuszczuplania zasobów leśnych.

Obszar lasów w Polsce jest niewystarczający, wynosi bowiem 26,0% (r. 1965) 
powierzchni kraju, co po przeliczeniu na 1 mieszkańca daje na głowę 0,26 ha lasu. 
Nasze zasoby leśne znajdują się więc poniżej średniej nie tylko światowej (29,1%, 
1,37 ha na 1 mieszkańca), lecz również Europy (28,3%, 0,33 ha na 1 mieszkańca).

Zapotrzebowanie drewna określa się obecnie ilością 1 m3 na głowę rocznie. 
Tymczasem u nas, nawet przy nadmiernie zwiększonym etacie, wynoszącym około 
150% normalnego, pozyskujemy zaledwie około 0,6 m3 na głowę i żyjemy ko
sztem stałego uszczuplania zapasów i produkowanej na pniu masy drzewnej. 
W  okresie powojennym powierzchnia leśna wzrosła o przeszło 1 m ilion ha (z 22,5% 
do 26,0%) dzięki zalesieniu nieużytków i najsłabszych gruntów ornych. Ze wzglę
du na ubogie gleby będą to lasy słabo produkujące, przy czym użytkowanie ich 
będzie możliwe dopiero w  dalszej przyszłości. Należy przy tym dodać, że wskaź
n ik i zużycia drewna w  Polsce przypadające na głowę mieszkańca, nie tylko nie 
podniosły się ostatnio, ale nawet spadły (z 0,31 do 0,27) z powodu naturalnego 
przyrostu ludności.

Biorąc pod uwagę przytoczony stan rzeczy, należy starać się za pomocą od
powiedniej gospodarki podnieść produkcję drewna z jednostki powierzchni leśnej, 
a także z zadrzewień śródpolnych i przyzagrodowych, zwiększając jednocześnie
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obszar lasów w  drodze nowych zalesień. Należy też przestrzegać daleko idącej 
oszczędności w  użytkowaniu drewna, stosując materiały zastępcze oraz przeciw
działać marnotrawstwu drewna.

Dolesianie jaa  też duży wpływ na warunki klimatyczne naszego kraju, od
bijając się korzystnie na ogólnej produkcji roślinnej szczególnie na terenach 
dotąd bezleśnych.

Stąd też w  racjonalnym planowaniu i zagospodarowaniu krajobrazu jako 
całości niesłychanie ważną sprawą jest odpowiednie rozmieszczenie w  nim lasów 
i zadrzewień. Posiadamy już w  tym względzie własne doświadczenia, datujące 
się od pierwszych dziesiątków X IX  wieku, kiedy to C h ła p o w s k i świadomie 
i  celowo realizował zalesienia i zadrzewienia dla celów rolnictwa. Badania te 
prowadzi na tym samym terenie Stacja Badawcza PAN w  Turw i, w  woj. poznań
skim.

W  całokształcie procesów zachodzących w  przyrodzie doniosłe znaczenie mają 
lasy jako element ochronny, jednak mamy ich jeszcze w  kraju stosunkowo mało, 
należałoby więc zwrócić baczniejszą uwagę na realizację rozporządzenia Min. 
Leśnictwa z dnia 8 I I  1955 r. (zob. str. 167, poz. 11).

Niektóre partie naszych lasów przedstawiają ponadto specjalne walory nau
kowe, dydaktyczne lub krajobrazowe i  zasługują na ochronę jako rezerwaty lub 
parki narodowe.

Las zatem, jako tw ór przyrody będący źródłem pożytków bardzo różnorodnej 
natury, powinien być chroniony przez całe społeczeństwo i służyć jego dobru.

2. O CHRONA PRZYRO DY W  ŁO W IEC TW IE

Łowiectwo, ważna gałąź gospodarki narodowej, posiada — poza zadaniami 
gospodarczymi — wysokie walory sportowe, ponadto daje wiele sposobności 
zbliżenia się do przyrody, służąc również jej ochronie.

Łowiectwo przyczyniło się wprawdzie do wyginięcia szeregu gatunków 
zwierząt, ale jednocześnie opiece współczesnych myśliwych zawdzięczamy, że 
w  naszym kraju dochowało się do dziś dnia wiele rzadkich gatunków zwierząt 
łownych. Mądrym aktom ustawodawczym naszych królów zawdzięczamy, że 
w  dawnej Polsce najdłużej, bo do X V II  wieku, dotrwały w  Puszczy Jaktorowskiej 
na Mazowszu tury, że do czasów pierwszej wojny światowej rozmnażały się na 
wolności w  Puszczy Białowieskiej — żubry. Uchwalona przez Sejm Galicyjski we 
Lwowie w  r. 1868 ustawa o ochronie kozicy i świstaka w  Tatrach była jedną 
z pierwszych w  świecie ustaw ochronnych.

Ustawa z dnia 17 czerwca 1959 r. o hodowli, ochronie zwierząt łownych 
i prawie łowieckim, określa łowiectwo jako planowane gospodarowanie zwierzy
ną, zgodne z potrzebami gospodarstwa narodowego i wymaganiami ochrony 
przyrody. Gospodarowanie zwierzyną odbywa się — jak głosi ustawa — na pod
stawie zatwierdzonego przez powołane jednostki administracyjne planu hodowla
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nego, przewidującego hodowlę i  ochronę, pozyskiwanie i wprowadzanie upolo
wanej zwierzyny do obrotu handlowego.

Ustawa podaje spis imienny gatunków uznanych za zwierzęta łowne. Minister 
Leśnictwa i Przemysłu Drzewnego po zasięgnięciu opinii Polskiego Związku 
Łowieckiego i  Państwowej Rady Ochrony Przyrody może włączyć do spisu 
lub wyłączyć poszczególne gatunki w  drodze odpowiedniego rozporządzenia. 
Wprowadzanie do hodowli zwierząt łownych, nie występujących dotychczas 
w  kraju, wymaga zezwolenia Ministerstwa Leśnictwa, działającego w  porozumieniu 
z Ministrem Rolnictwa w  oparciu o opinię PROP i Polskiego Związku Łowiec
kiego. Przedstawiciel PROP jest stałym członkiem Państwowej Rady Łowieckiej, 
organu opiniodawczego przy Ministerstwie Leśnictwa i Przemysłu Drzewnego.

Wyrazem troski o zwierzostan jest postanowienie ustawy, przeznaczające 
wpływy z dzierżaw obwodów łowieckich na cele społeczne oraz na hodowlę 
i ochronę zwierzyny w  gromadach, na terenie których położone są te obwody.

Zwalczanie szkodników biologicznych za pomocą środków chemicznych 
wymaga zezwolenia ministra, który zasięga w  tym przypadku opinii PROP.

Ustawa zabrania podbierania jaj, wybierania piskląt i  niszczenia gniazd wszel
kich ptaków łownych; nie wolno polować na zwierzynę przy pomocy trutek, 
karmy o właściwościach odurzających, lepów, wnyków, samostrzałów, dołów, 
ostrokołów, sieci, sideł, pułapek, rozkopywania nor i innych podobnych środ
ków. Nie wolno używać sztucznego światła. Polować można jedynie używając 
broni myśliwskiej, z wyłączeniem broni wojskowej, broni małokalibrowej i wia
trówek. Do zwierzyny grubej strzelać wolno tylko kulami, aby zmniejszyć odse
tek zwierząt kalefczonych.

Ustawa wprowadza obowiązek zwalczania szkodnictwa łowieckiego, obo
wiązek dokarmiania zwierzyny i  czuwania nad jej stanem sanitarnym. Okresy 
dozwolonych polowań mogą ulegać skróceniu.

W  celu ochrony ptactwa przelotnego wydano zakaz polowań na to ptactwo 
w okresie przelotów w  zasięgu pasa nadmorskiego (3 km w  głąb morza i 5 km 
w  głąb lądu).

Na podkreślenie zasługują poza tym postanowienia wewnętrzne Polskiego 
Związku Łowieckiego, zmierzające do podniesienia etyki łowieckiej i  m obili
zujące członków Związku do współdziałania z ogólnym ruchem ochrony przy
rody i z akcją opieki nad zwierzętami domowymi.

Oto „10 przykazań'* myśliwego — miłośnika przyrody:
1. Zdaj sobie sprawę z tego, że piękno twych łowisk polega przede wszystkim 

na różnorodności i bogactwie zamieszkujących je gatunków zwierząt.
2. Pamiętaj o tym, byś zostawił wnukom te gatunki zwierząt, które zachowali 

dla ciebie twoi dziadowie.
3. Nie zabijaj zwierząt, które nie należą do zwierzyny łownej.
4. Pamiętaj o tym, że kto nie jest hodowcą, nie jest myśliwym.
5. Pamiętaj o zwierzynie przez cały rok, pomagaj jej w  czasie ciężkich, su

rowych zim.
6. Nie poprawiaj przyrody. Poluj na zwierzęta drapieżne, nie tęp ich jednak,
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g lyż przez ich tępienie niszczysz zabytki przyrody i sam przykładasz rękę do po
garszania stanu zdrowotnego zwierzyny łownej roślinożernej. Słowo „tęp ić" po
winno być raz na zawsze wykreślone z twego języka myśliwskiego.

7. Nie dopuszczaj do wałęsania się po twych łowiskach psów i kotów. 
Ochraniaj zwierzynę przed kłusownictwem.

8. Strzelaj tylko wtedy, gdy wiesz dokładnie, do czego strzelasz.
9. Pouczaj młodszych, że strzał jest tylko końcowym efektem hodowli, a na 

polowania udają się również często ludzie pragnący kontaktu z przyrodą.
10. Nie używaj nigdy w  celach myśliwskich żadnych sideł, trucizny i potrza

sków (J. Domaniewski).
Przyjemność obcowania z przyrodą i obserwowania jej w  różnych przeja

wach życia sprawia, że ochrona jej staje się naturalną funkcją łowiectwa. Obok 
myśliwych posługujących się na polowaniach bronią palną rośnie też stale liczba 
myśliwych polujących z aparatem fotograficznym na dobre zdjęcia zwierząt 
na wolności.

SPRAW A „D R A P IE Ż N IK Ó W "

Triumfem idei ochrony przyrody w  łowiectwie jest zajęcie odmiennego niż 
dotąd stanowiska w  stosunku do zwierząt drapieżnych. Nie uważa się ich dziś 
za bezwzględne szkodniki. Przeciwnie, zrozumiano, że pewna ich ilość jest po
trzebna jako czynnik regulujący w  obrębie biocenozy, zapobiegający degeneracji 
zwierząt łownych dzięki naturalnemu usuwaniu osobników chorych i słabych.

Zwierzęta drapieżne pełnią poza tym rolę pożyteczną w innych gałęziach 
gospodarstwa, np. w  rolnictwie (pożeranie wielkich ilości myszy). Dlatego też 
nieporozumieniem jest wszelkie premiowanie odstrzału tzw. szkodników, zwłasz
cza ptaków drapieżnych, przy czym ofiarą padają w  wielkiej ilości ptaki niezwykle 
pożyteczne dla rolnictwa, jak myszołowy, sowy itp.

Wyrazem szerokiego uwzględnienia postulatów ochrony przyrody w  obo
wiązującej ustawie łowieckiej jest objęcie czasem ochronnym wielu gatunków 
ptactwa drapieżnego. Do nielicznych wyjątków pominiętych przez ustawę na
leży np. jastrząb-gołębiarz, krogulec, błotniak stawowy. Należy żywić nadzieję, 
że i  te gatunki doczekają się przynajmniej ochrony okresowej, zwłaszcza że ja
strząb-gołębiarz staje się coraz rzadszy, a szkody, jakie wyrządza nie są wielkie. 
Nie należy bez potrzeby zabijać żadnych zwierząt dzikich, bo każde z nich pełni 
swoją rolę w  całości życia przyrody i nie wiemy jeszcze, jakie łańcuchy ekologicz
nych zależności wiążą je z człowiekiem. Strat wynikających z całkowitego wytę
pienia jakiegoś gatunku nie da się już nigdy powetować — należy więc tak orga
nizować ochronę, aby nie okazała się spóźniona.
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3. OCHRONA PRZYRODY W  RYBACTW IE

Obowiązująca u nas ustawa o rybołówstwie na wodach śródlądowych z d n ia 

7 marca 1932 r. wraz z późniejszymi rozporządzeniami, wydanymi w oparciu
0 tę ustawę, uwzględnia również w  dużej mierze dezyderat ochrony przyrody. 
Minister Rolnictwa, do którego kompetencji należą te sprawy, może wydawać 
dla obszaru całego państwa lub jego części przepisy: o całkowitym lub częścio
wym zakazie połowu gatunków ryb ginących, o ochronnych wymiarach cenniej
szych gatunków ryb, oraz o ochronie ryb na miejscach rozrodu i  w czasie ich 
rozmnażania się i  zimowania. Dla ochrony ryb utworzono dotąd dwa rezerwaty 
na rzekach: W ełna  (woj. poznańskie) i  D rw ęca  (woj. bydgoskie). Ustawa za
brania przy połowie ryb używania materiałów wybuchowych, trujących lub odu
rzających oraz narzędzi połowu kaleczących ryby (nie zabrania używania haczy
ków wędkowych), zabrania zanieczyszczania wód w  stopniu szkodliwym dla 
rybactwa. Obowiązujące dotąd rozporządzenie Ministra Rolnictwa z dnia 5 wrze
śnia 1947 r. o ochronie ryb i raków na wodach otwartych (Dz. U. R. P. N r 64 
poz. 375), podające wymiary i czasy ochronne dla niektórych gatunków, ulega 
obecnie nowelizacji. Przygotowane do ogłoszenia nowe rozporządzenie jest wy
razem tendencji do zwiększenia wymiarów ochronnych wielu gatunków ryb, 
jak i  obostrzenia rygorów tyczących czasu, miejsca i sposobu ich połowu. Prze
widuje ono wymiary i okresy ochronne dla ryb słodkowodnych i  dwuśrodowi
skowych:

Łosoś 60 cm ; troć 50 cm.
a) dla rzeki O dry i jej dop ływ ów  —  od 1 lipca do 31 stycznia;
b) dla rzek i  ich dop ływ ów  wpadających do Morza Bałtyckiego i  zalewów: Szczecińskiego oraz Wiśla
nego z wyjątk iem  dorzecza O dry i  W is ły  od 1 września do 31 stycznia;
c) dla rzeki W isły i  jej dop ływ ów  w  obrębie województwa gdańskiego:

—  odcinek przyujśćiowy (od 940 km  do 934, 9 km) od 1 lipca do 31 sierpnia i  od 1 grudnia do 15 
stycznia, a w  pozostałym okresie w  p ią tk i, soboty i  niedziele,

—■ odcinek od 934,9 km  do granicy województwa gdańskiego (859,1 km ) od 15 lipca do 15 sierpnia
1 od 10 grudnia do 15 stycznia oraz w  niedziele i  poniedziałki;
d) dla rzeki W is ły  i jej dop ływ ów  w  obrębie województwa bydgoskiego, od 5 sierpnia do 15 września 
i  od 25 grudnia do 31 stycznia;
e) dla rzeki W isły i jej dop ływ ów  od granicy województwa bydgoskiego z warszawskim do ujścia 
rzeki Sanny od 15 kw ietnia do 30 czerwca oraz w  soboty, niedziele i  poniedziałki całego roku ;
f )  dla rzeki W is ły  i jej dop ływ ów  od ujścia rzeki Sanny aż do źródeł W isły od 15 kw ietnia do 30 czerwca 
oraz od 1 września do 31 grudnia. Obowiązuje zakaz po łow ów  w  soboty, niedziele i  poniedziałki.

Pstrąg po tokow y 25 cm od 1 I X  do 31 I I I
Pstrąg tęczowy 25 cm od 1 I I I  do 31 V
Pstrąg źródlany 25 cm od 1 I X  do 31 I I I
G łowacica 50 cm od 1 I I I  do 31 V
L ip ień  30 cm od 1 I I I  do 31 V
Sieja 40 cm od 15 X  do 31 X I I
Sielawa 20 cm od 15 X  do 31 X I I
Sandacz 45 cm od 15 IV  do 31 V
W ęgorz 50 cm w  wodach śródlądowych bez okresu ochronnego

w  zalewach 35 cm „  ,, „
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Szczupak 40 cm bez okresu ochronnego
Brzana 35 cm „  ,, ,,
Certa 25 cm od 1 V  do 30 V I
Ja i 25 cm bez okresu ochronnego
K leń  25 cm ,, * ,,
Leszcz 35 cm ,, „
L in  28 cm „  ,,
Płoć 17 cm „  „
Świnka t 25 cm „  „
Wzdręga 17 cm „  „

Rozporządzenie zabrania od łow u jesiotra zachodniego, jako objętego ochroną gatunkowy, oraz 
od łow u czeczugi.

W ym iar ochronny dla raka szlachetnego i  raka długoszczypcowego (błotnego) ustalono na 10 cm. 
Samic nie w o lno  łow ić  od 15 X  do 31 V I I ,  zaś samców od 15 X  do 15 I I I .

Handel rybami i  rakami zabroniony jest po upływie 5 dni od rozpoczęcia 
okresu ochrony. Aby zapobiec połowom zbyt małych ryb rozporządzenie ustala 
minimalną wielkość oczek w  poszczególnych typach sieci.

Wszelkiego rodzaju urządzenia techniczne, budowle wodne, obniżanie po
ziomu wód, szablonowe regulacje rzek, polegające na wyprostowywaniu i ob- 
murowywaniu koryt, z reguły pogarszają warunki życia ryb i innych organizmów 
wodnych. Zagadnienie to nabiera szczególnej ostrości w  przypadku rzek „ ło - 
sosiowych“ . Budowa zapór rzecznych na drodze wędrówek łososi i troci prowadzi 
w  szybkim tempie do zaniku tych ryb w  naszym kraju, podobnie jak w  wielu 
innych krajach Europy. Nie rozwiązują tego problemu w  sposób zadowalający 
kosztowne przepławki, często zresztą budowane wadliwie. Powstające przed za
porami jeziora zaporowe, wykazujące z reguły wahania poziomu wody, zmieniają 
w  sposób zasadniczy charakter rzek łososiowych. Wielkie niebezpieczeństwa dla 
wędrujących ryb stanowią dodatkowo siłownie wodne zaopatrzone w nieodpo
wiednie turbiny.

SPRAW A S Z K O D N IK Ó W  W  R Y B A C T W IE

Do drapieżników polujących na ryby zalicza się m. in. rybołowy, bieliki, 
rybitwy, mewy, nury, perkozy, bąki, bociany, czaple, wydry itd. Ostatnie badania 
polskich biologów i  ichtiologów wykazały, że — podobnie jak w łowiectwie— 
te tzw. „szkodniki" tylko w  razie nadmiernego rozmnożenia się mogą być okre
sowo istotnie szkodliwe i  uciążliwe dła gospodarki rybackiej, normalnie zaś sta
nowią pożądany czynnik selekcjonujący, utrzymujący w zdrowiu zespoły rybne. 
Opinia ta stała się podstawą do objęcia większości tzw. „szkodników rybich" 
ochroną gatunkową. Dla ptaka łownego, jakim jest czapla, wprowadzono okres 
ochronny, niezależnie od pełnej ochrony czaplińców.
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ZANIECZYSZCZANIE W ÓD

Zanieczyszczanie wód przez wpuszczanie do nich szkodliwych, często tru
jących ścieków osiedli ludzkich i zakładów przemysłowych może stać się przyczyną 
wielkich, nieodwracalnych zaburzeń w  przyrodzie, prowadząc do masowego 
wyniszczenia ryb i wszelkiego życia organicznego wód. Zanieczyszczone cieki 
wodne zagrażają też innym gałęziom gospodarki, a nawet samemu człowiekowi.

Niektóre przepisy ochronne dotyczące tego zagadnienia zawiera ustawa o ry
bołówstwie z 7 marca 1932 r., która nakłada na użytkowników obwodów ry
backich obowiązek organizowania akcji zwalczania zanieczyszczeń wód. Zasad
niczym jednak aktem prawnym, regulującym normy użytkowania wód powierzch
niowych i podziemnych jest ustawa z dnia 30 V  1962 r. (Prawo wodne Dz. U. R. P. 
N r 34, poz. 158). Ustawa ta zawiera postanowienia mające zapobiec szkodliwym 
zanieczyszczeniom, przewidując wysokie sankcje karne dla sprawców zanieczysz
czeń i to zarówno w  przypadkach działania umyślnego, jak i nieumyślnego. 
Stale rosnące zanieczyszczenie naszych wód, zagrażające jednemu z największych 
skarbów naszej przyrody, powinno stać się przedmiotem troski społecznej. 
Wielkie zadania do spełnienia mają tu przede wszystkim rybackie sfery gospodar
cze i wędkarskie towarzystwa sportowe, jak i rzesze miłośników przyrody. In fo r
mowanie władz i alarmowanie opinii publicznej w przypadku nadużyć może się 
przyczynić w  sposób istotny do surowszego przestrzegania postanowień ustawy, 
a tym samym do zachowania czystości naszych wód.

4. O CHRONA PRZYRODY W  R O LN IC TW IE

Jednolite uprawy rolnicze na wielkich obszarach z konieczności pociągają 
za sobą bardzo silne zaburzenia równowagi biocenotycznej. Skutki tych zaburzeń 
w  postaci nasilenia chorób i szkodników roślin uprawnych są znane, ale przyczyny 
stają się zrozumiałe dopiero w  świetle badań nad zespołami zwierzęcymi.

Jak się okazuje, struktura zespołów zwierzęcych opiera się przede wszystkim 
na zależności pokarmowej. Tworzą się „łańcuchy pokarmowe" złożone z różnej 
liczby ogniw (kilku do kilkudzięsięciu gatunków różnych zwierząt). Początek 
tym „łańcuchom" dają zwierzęta roślinożerne, którym i żywią się drobne dra
pieżniki, a następnie ogniwa stanowią coraz większe i silniejsze zwierzęta dra
pieżne. Największa liczba osobników przypada na pierwsze ogniwa „łańcucha" 
i  szybko maleje w  każdym następnym ogniwie. Zjawisko to nazwał E lto n  „p i
ramidą liczebności" i  uznał za charakterystyczną cechę struktury zespołów zwie
rzęcych.

W  naturalnym środowisku przyrodniczym, zależnie od bogactwa jego flory 
i  fauny, liczba „łańcuchów" może być różna, ale zawsze poszczególne „łańcuchy" 
są ze sobą powiązane, tworząc tzw. „sieć pokarmową". Dlatego też wypadnięcie 
nawet jednego ogniwa powoduje duże zaburzenia w  strukturze całego zespołu
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i sprzyja nadmiernemu rozmnożeniu się tego gatunku zwierzęcia, którego na
turalny wróg został z zespołu usunięty.

W  gospodarce narodowej rolnictwo odgrywa, jak wiemy, zasadniczą rolę, 
a szybki rozwój przemysłu w  ostatnich 20 latach zmusza rolnictwo do stałego 
zwiększania plonów w  drodze dalszego powiększania areału upraw, jak i  wydaj
ności zbiorów z hektara. Równocześnie rozwój mechanizacji rolnictwa powoduje 
likwidację miedz, drobnych nieużytków i zarośli śródpolnych, a tym samym lik w i
dację ostatnich, istniejących jeszcze ostoi różnych grup świata zwierzęcego, bę
dących naturalnymi wrogami szkodników roślin uprawnych. Wreszcie stosowane 
na dużą skalę chemiczne środki owadobójcze niszczą w  stopniu znacznie sil
niejszym pożyteczne owady drapieżne, aniżeli zawsze znacznie liczniejsze i  bar
dziej na trucizny odporne szkodniki. Dlatego też rozmiary klęsk gospodarczych 
powodowanych przez szkodniki roślin uprawnych z roku na rok przybierają na 
sile.

Tymczasem na obszarach inaczej użytkowanych, o urozmaiconym, mozaiko
wym charakterze krajobrazu, szkody są stosunkowo niewielkie, a liczebność 
szkodników, wskutek działalności ich naturalnych wrogów, nigdy nie osiąga 
rozmiarów klęski. Za przykład niech posłużą gryzonie polne, które w  zachodniej 
części Polski pojawiają się licznie i  regularnie co 4 rok. W  części środkowej 
i wschodniej natomiast tylko w  latach wyjątkowo dla gryzoni pomyślnych, ale 
i wówczas występują na stosunkowo niewielkim obszarze, a liczebność ich nigdy 
nie jest tak wysoka, jak w  Polsce zachodniej. Również rozprzestrzenianie się 
nowych szkodników odbywa się na obszarach o urozmaiconym krajobrazie 
powoli i  nie przybiera charakteru pojawów masowych (np. występowanie stonki 
ziemniaczanej na terenach województw wschodnich jest stosunkowo nieliczne).

Sylwetki p taków drapieżnych w  locie widzianych od strony spodniej: 1 —  myszołów zwyczajny; 
2 —  kania czarna; 3 —  jastrząb; 4 —  krogulec; 5 —  sokół wędrow ny; 6 — sokół pustułka; 7 —  błotniak

stawowy; 8 —  kobuz
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Z danych tych wynika, ż: w rolnictwie, podobnie jak w leśnictwie, nie wy
starczają zabiegi czysto techniczne. Zwłaszcza zwalczanie szkodników przy po
mocy trucizn chemicznych jest niewłaściwe. Trucizny chemiczne niszczą wpraw
dzie szkodniki, lecz w większym jeszcze stopniu ich naturalnych wrogów, wsku
tek czego plaga szkodników w latach następnych może stać się jeszcze groźniej
sza. W  rolnictwie, a przede wszystkim w sadownictwie, zjawisko to jest dobrze 
znane i niejednokrotnie opisywane. Przekonano się, że podobnie jak leczenie cho
rób już rozwiniętych, tak samo zwalczanie rozplenionych szkodników jest za
zwyczaj mało skuteczne i bardzo kosztowne. Należy więc starać się zapobiegać 
rozmnożeniu się szkodników przez utrzymanie równowagi biocenotycznej, 
otaczając ochroną i opieką ich naturalnych wrogów, jak np. ptaki drapieżne.

P O T R Z E B A  O C H R O N Y  Z W IE R Z Ą T  P O Ż Y T E C Z N Y C H

Drobne gryzonie, jak norniki i myszy wyrządzające niekiedy ogromne szkody 
(np. w latach 1946, 1949, 1952, 1953), łowione są przez drapieżne zwierzęta: lisy, 
kuny, tchórze, gronostaje, łasice oraz dzienne ptaki drapieżne i sowy.

Według nowszych badań w pożywieniu lisa znajduje się 77,7% drobnych 
gryzoni (myszy i norniki), w pożywieniu tchórza 54,7%, gronostaja 69%, łasicy 
66%. Procentowy udział myszy w pokarmie niektórych ptaków jest jeszcze 
większy, bo u myszołowa wyliczono 84%, u sokoła pustułki 96%, u sowy błotnej 
99%, u sowy płomykówki 96%, a u puszczyka 80%. Cennym uzupełnieniem

przytoczonych wyżej danych są wyniki 
badań K a ła b u ch o w a  i R a jew skie - 
go (1933) nad szybkością odławiania 
gryzoni przez sowy i myszołowy. Ba
dacze ci odławiali gryzonie zamieszku
jące sterty ze zbożem, obrączkowali 
odłowione myszy i  wypuszczali ponow
nie do stert, a następnie zbierali wy- 
p luwki sów i myszołowów. Okazało 
się, iż po 22 dniach drapieżniki znisz
czyły 96% wszystkich gryzoni w ster
tach, a po 38 dniach 99,2%.

Ochrona drapieżników jest więc je
dynym skutecznym sposobem utrzyma
nia w ryzach gryzoni polnych, a z punktu 
widzenia ekonomiki — najtańszym. Wy
pada jednak zaznaczyć, iż „regulowa
nie" liczebności tych szkodników przez 
zwierzęta drapieżne możliwe jest tylko 

Sowa błotna (Asio  flammeus), sprzym ierzenie ^  terenie o charakterze mozaikowym.
człowieka w  walce z gryzoniam i. m - i

Fot. W . Strojny Natomiast na terenach silnie ogoło-
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Dzięcioł duży ( Dryobates maiorJ oczyszcza drzewa z larw  i  owadów niszczących lasy oraz uprawy 
ogrodów i  pó l. F o t. W . Strojny

conych z lasów, o dużych powierzchniach pól, drapieżniki nie są w sta
nie zapobiec masowym pojawom gryzoni polnych. Z  tych właśnie wzglę
dów w instrukcjach dla rolników zaleca się już od r. 1946 jako środki za
radcze: pozostawianie pryzm kamieni na miedzach, jako schronienia dla łasic, 
ustawianie na polach wysokich tyczek, aby ułatwić odławianie gryzoni czyhają
cym na nie myszołowom, sowom, wronom i  wielu innym ptakom, ochronę za
rośli śródpolnych, w  których gnieżdżą się naturalni wrogowie gryzoni.

1 Na równi z drapieżnymi ptakami i ssakami na całkowitą ochronę zasługują 
wszystkie gatunki nietoperzy. Wśród owadzich szkodników roślin uprawnych 
bardzo liczne są gatunki latające i żerujące wyłącznie nocą, a jedynymi niemal ich 
wrogami są właśnie nietoperze spełniające tę samą rolę, co ptaki owadożerne, 
uważane za głównych sprzymierzeńców człowieka w walce ze szkodliwymi owa
dami. Żarłoczność nietoperzy jest równie wielka jak drobnych ptaków owado- 
żernych, a ponadto, jak wykazały obserwacje V e se y -F itzg e ra ld a , łowią one 
owady nie tylko w locie, lecz również zbierają je z gałązek i  liści.

Spośród 20 występujących w Polsce gatunków nietoperzy tylko nieliczne za
mieszkują osiedla ludzkie. Większość natomiast bądź opuściła zupełnie pewne 
tereny, bądź utrzymała się tylko w starych parkach i alejach przydrożnych, obfitu
jących w  drzewa dziuplaste. Niestety w związku z wyrębem starych drzewostanów
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i  wycinaniem drzew przydrożnych możliwości znalezienia przez nietoperze kry
jówek letnich, a zwłaszcza zimowych, stają się coraz trudniejsze. Tym samym z roku 
na rok maleje liczebność nietoperzy — niezastąpionych obrońców naszych pól 
i lasów.

Sprzymierzeńcami rolnika w walce ze szkodnikami roślinnymi są także jeże, 
krety, ryjówki, żaby, ropuchy, jaszczurki, 'węże, a nawet żmije. Wszystkie one 
jako składniki zbiorowisk zwierzęcych, a także ogniwa „łańcuchów pokarmo
wych", są niezbędne dla utrzymania tak silnie przez gospodarkę człowieka zakłó
conej równowagi biocenotycznej.

Widzimy więc, że dążenie do wyzyskania każdego skrawka ziemi pod uprawę 
oraz stosowania na wielką skalę trucizn chemicznych bynajmniej nie prowadzi 
do trwałego zwiększenia plonów. Dla rolnictwa o wiele ważniejsze i korzystniej
sze jest pozostawianie — wśród podobnego do stepu pola uprawnego — samot
nych drzew, zarośli tarniny i innych krzewów na miedzach i stromych stokach, 
wałów kamieni obrosłych jeżyną, wierzb krzewiastych i głowiastych nad rowami, 
drobnych mokradeł, płatów nieurodzajnych wrzosowisk i innych tzw. natural
nych nieużytków. One to bowiem gwarantują zachowanie naturalnych zespołów 
zwierzęcych, przyczyniają się do zachowania rodzimej biocenozy pola upraw
nego, a tym samym decydują o zdrowotności upraw rolnych. Na terenach nad
miernie ogołoconych z lasów, o dużych powierzchniach pól uprawnych niezbęd
ne jest dodrzewianie, sadzenie kęp krzewów oraz pozostawianie pasów dzikiej 
roślinności wzdłuż dróg i ścieżek polnych.

Żm ija  zygzakowata (V ipera berus) zjada mnóstwo myszy i innych szkodników, przed człowiekiem 
b to n i się ty lko  wtedy, gdy ją drażni. N ie zabijajcie żm ij! Fot. A . Massalski
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K o n ie c z n o ś ć  o c h ro n y  p ta c tw a  ow adoże rnego  jako straży pól, łąk 
i ogrodów przed szkodliwymi owadami jest od dawna dobrze rozumiana w  innych 
krajach. Już w  1905 r. w Paryżu ustanowiona została ko nw en c ja  o o c h ro n ie  
p ta k ó w  p o ży te czn ych  d la  ro ln ic tw a . Przystąpiło do niej wiele państw, 
które zobowiązały się do bezwzględnej i  całkowitej ochrony szeregu gatunków 
ptactwa, wymienionych w  ustawie. Do konwencji tej przystąpiła również Polska 
w  1932 r.

Ważną rolę w akcji ochrony wszystkich ptaków występujących na kuli ziem
skiej odgrywa Międzynarodowy Kom itet Ochrony Ptaków. Polska była jego 
członkiem przez szereg lat w  okresie międzywojennym, a teraz należy ponownie 
od roku 1958. Niestety stosunkowo mało działa się u nas na polu ochrony ptactwa 
śpiewającego, choć wielkie korzyści płynące z tej akcji nie ulegają żadnej wątpli
wości.

Do tej pory nie mieliśmy oficjalnych placówek zajmujących się specjalnie 
ochroną ptaków. Dopiero w  1962 r. powstał projekt utworzenia w  woj. bydgo
skim nad Gopłem stacji przeznaczonej dla praktycznej ochrony ptaków śpiewa
jących. Byłoby bardzo pożądane, aby projekt ten jak najwcześniej doczekał się 
realizacji. Przygodnie zajmują się dotychczas ochroną ptaków Stacje Ochrony 
Roślin Związku Samopomocy Chłopskiej. Administracja Lasów Państwowych, 
pouczona smutnym doświadczeniem, chroni drzewa dziuplaste i rozwiesza w la
sach skrzynki lęgowe, których ilość sięga setek tysięcy. Również Liga Ochrony 
Przyrody, a także młodzież szkolna rozwija na tym polu ożywioną działalność 
i w pobliżu niemal każdej szkoły spotkać można karmniki i skrzynki lęgowe dla 
ptaków.

Badania naukowe nad wpływem praktycznej ochrony ptaków na ich stan 
liczebny oraz nad ich znaczeniem dla zdrowotności lasów, sadów i  upraw ro l
nych prowadzi od szeregu lat Katedra Zoologii Wyższej Szkoły Rolniczej w Po
znaniu. Badania przeprowadzone w  zadrzewieniach śródpolnych w  Rogaczewie 
(pow. kościański), w  sadach na peryferiach Poznania i w lasach doświadczalnych 
w  Zielonce (pow. poznański) dowiodły wielkiego gospodarczego znaczenia pta
ków.

Ochrona ptaków polega przede wszystkim na: ochronie starych drzew i za
rośli, sadzeniu żywopłotów i specjalnych zagajników dla ptaków wijących gniazda 
otwarte, rozwieszaniu na drzewach skrzynek lęgowych dla ptaków, dokarmianiu 
w  zimie, utrzymywaniu pojników w lecie, ochronie przed wałęsającymi się kotami. 
Ochrona ptaków jest tą dziedziną ochrony przyrody, w której każdy może brać 
czynny udział. Najprostszy k a rm n ik  z im o w y  to zwykła deska prostokątna, 
obramowana listewkami, na którą sypie się nasiona lnu, konopi, słonecznika, 
maku, chwastów, kawałki tłuszczu, suszone jagody itp. Pożądane jest zabezpie
czenie karmnika daszkiem przed deszczem i śniegiem. Warunkiem skutecznej 
pomocy ze strony człowieka jest regularne zaopatrywanie karmników w pokarm. 
Ptaki przylatują bowiem nieraz z bardzo dalekiej odległości i jeśli znajdą karmnik 
pusty, mogą zginąć ze zmęczenia i głodu.

Sztuczną dziuplę, czy sk rzyn kę  lęgow ą d la  p ta k ó w  także łatwo zro-
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bić samemu: przycina się cztery mocne deski długości mniej więcej 34 cm i sze
rokości 15 cm i zbija się je brzegami, by stanowiły ściany skrzynki. Z jednej strony 
przybija się dno, z drugiej daszek. W  ścianie przedniej 5 cm pod daszkiem wierci 
się okrągły otwór o średnicy 5 cm. Przez środek tylnej ściany przybija się listwę 
długości 50 cm tak, by jej wystające końce mogły służyć do przybicia skrzynki 
do drzewa (na wysokości przynajmniej 3 m nad ziemią z otworem zwróconym 
na wschód lub południowy wschód ze względu na panujące u nas deszcze za
chodnie). W  skrzynce tej wielkości gnieżdżą się szpaki, muchołówki, pliszki, 
kowaliki itd. Dla sikorek i ptaków drobniejszych służą skrzynki mniejsze, o dłu
gości ścian 30 cm, szerokości 11 cm, a średnicy otworu 3,3 cm, zawieszone ni
żej. Skrzynki lepsze, lecz bardziej skomplikowane w  konstrukcji, z wyjmowaną 
ścianą przednią w celu umożliwienia ich corocznego czyszczenia, rozpowszechnia 
Zarząd Główny L ig i Ochrony Przyrody, Warszawa, ul. Reja 3/5.
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Prawidłowo zawieszona skrzynka lęgowa ma otwór wloto
wy skierowany na wschód lub na południowy wschód

Dla ptaków wijących gniazda otwarte, 
jak drozdy, kosy, zięby, dzwońce, pokrzew- 
k i itd,, należy ochraniać naturalne zarośla lub 
sadzić specjalne z a g a jn ik i. Ptaki te zakłada
ją gniazda najczęściej w  tych miejscach, gdzie 
krzew lub drzewo tworzą gęste rozgałęzienia. 
Przycinając gałęzie grabu, buka, świerka, gło
gu, ligustru, wywołuje się powstawanie ta
kich, prawie okółkowych rozgałęzień, w  któ
rych ptaki najchętniej się osiedlają. Z tego 
powodu bardzo są pożądane żywopłoty wo
kół budynków oraz przy drogach i torach ko
lejowych, gdzie równocześnie mogą spełniać 
funkcje osłon przeciwśniegowych.

Wnętrze skrzynki lęgowej. Na lewo —  z wyjętą przednią ścianą, na prawo —  widziana w  przekroju 
Na przekroju skrzynki zaznaczone lite ry  wskazują na wym iary poszczególnych jej części w  m m :

dla typu
a b c d e f g h i

A. 33 110 30 20 150 130 280 90 100
A i 27 110 30 20 150 130 280 90 100
B 47 130 35 20 200 150 357 90 100
D 85 170 35 25 276 195 484 100 100

Grubość desek w  skrzynkach A , A x , B =  20 mm, w  D  =  25 mm
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D la  ptaków wijących otwarte gniazda przycina się odpowiednie drzewa i krzewy (głóg, tarninę, jarzębinę, 
szakłak itp .), aby powiększyć ilość naturalnie ukształtowanych okó łków : A  ■— młode zadrzewienie z gło

gów ; B —• dobrze ukształtowane o kó łk i

P o jn ik  z cementu P o jn ik  z k łody drzewa

Koniecznym uzupełnieniem praktycznej ochrony ptaków jest — prócz stwo
rzenia im  możliwości gnieżdżenia się — także dostarczanie wody, zwłaszcza w oko
licach, gdzie w  pobliżu brak wód otwartych o zakrzewionych brzegach. Naj
prostszym p o jn ik ie m  może być płyta cementowa o stopniowym wgłębieniu 
(do 7 cm głębokości) lub podobny zbiornik wyżłobiony w  kłodzie drzewa. 
Zbiorn ik napełniony stale wodą ustawiamy w słońcu, w  pobliżu krzewów. Poj- 
n ik i takie wybitnie zwiększają ilość gnieżdżącego się ptactwa, należy je tylko 
ochraniać przed kotami, aby nie stały się pułapką dla ptaków.
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5. OCHRO NA PRZYRODY W  ZIELARSTW IE

Nieumiejętne i nieuregulowane zbieranie dziko rosnących roślin leczniczych 
prowadzi do wyniszczenia wielu rzadkich gatunków. Według danych statystycz
nych W. S trażew icza  w  jednym roku (1927) uzyskano przez zbiór dziko rosną
cego miłka wiosennego w 3 województwach 700 kg suchej masy, kupalnika gór
skiego w  4 województwach 685 kg, rosiczki w 5 województwach 12 780 kg, za
rodników widłaka w 7 województwach — 12 700 kg itd., świeżych roślin zatem 
około 5 razy więcej.

Po wojnie sytuacja niewiele się zmieniła. W  związku z nawrotem do przy- 
rodolecznictwa zapotrzebowanie na lecznicze surowce roślinne ciągle wzrasta. 
Tak samo przemysł spożywczy i  perfumeryjny starają się zapewnić sobie coraz 
liczniejsze dostawy. Dodajmy do tego jeszcze wymagania eksportu, które wzra
stają z roku na rok, a groźba wyniszczenia szeregu gatunków roślinnych stanie 
się zrozumiała. Przytoczę za G aw ło w ską  (1958) parę cyfr: 

w  roku 1946 wywieziono z Polski 60 t ziół
1947 „  „  105 „
1950 „  „  211 „
1951 „  „  417 „
1954 „  „  796 „
1955 „  „  1103 „
1956 „  „  2027 „

Jak wielka jest rozpiętość między zapotrzebowaniem a możliwością pozyskania 
ziół ze stanu naturalnego, wynika z tabelki (Gawłowska 1958):

Nazwa surowca

Zapotrzebowanie surowca w  kg Obecne m ożliwości 
pozyskania ze stanu 

naturalnego w  kgrok  1957 rok  1958

liść mącznicy 60 000 75 000 10 000
liść bo rów k i brusznicy 2 800 6 000 3 500
liść konw alii 19 700 26 000 5 000
kw ia t konw a lii 2 200 4 000 1 000
kora kruszyny 400 000 500 000 50 000
porost islandzki (płucnica

islandzka) 4 600 9 500 1 500

Obecnie, dzięki apelom ze strony działaczy ochrony przyrody (H ry n ie 
w ie c k i, Szafer, W o d z iczko ) sytuacja ta uległa poprawie. Datuje się to mniej 
więcej od r. 1950, kiedy to po utworzeniu Centrali Przemysłu Zielarskiego roz
winęła się współpraca z instytutami naukowymi. Zapoczątkowana w  województ
wach krakowskim i poznańskim inwentaryzacja ziół leczniczych oraz rejonizacja 
zbioru ze stanu dzikiego, rozszerzona potem na całą Polskę, a przede wszystkim
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M iłek  wiosenny (Adonis vernalis). Roślina chroniona dostarczająca leku nasercowego. Fot. J. Urbański

Grzybienie białe (Nymphaea alba), stosowany w  lecznictwie ludowym, należy do gatunków częściowo
chronionych. Fot. J. Urbański



doświadczalnie uprawiane hodowle i stopniowe przechodzenie na kontraktacje 
surowców roślinnych z upraw i hodowli przyczyniają się, chociaż częściowo, 
do wyrównywania dawniej ponoszonych strat. Pomaga w  tym także akcja sy
stematycznego szkolenia inspektorów i zbieraczy, kierowana przez Polski Zwią
zek Zielarski. Związek wydaje także spis roślin leczniczych dziko rosnących, 
z wyszczególnieniem zasługujących na ochronę, których zbierać nie należy.

Do czasu ukazania się ustawy zielarskiej prawną podstawą do ograniczania 
rabunkowych zbiorów jest ustawa o ochronie przyrody z 7 IV  1949 r. i opie
rające się na niej rozporządzenia. Nadmienić trzeba, że wśród roślin leczniczych 
znajdują się też gatunki chronione na mocy rozporządzenia M in. Leśnictwa 
i Przemysłu Drzewnego z 28I I 1957 r. (Dz. U. N r 15 z dnia 23 I I I  1957 r., poz. 78). 
Rozporządzenie to (zob. s. 17) oraz okólnik M in. Oświaty z dnia 12 X I I  1945 r. 
I I  Sr 2853/45 (zob. s. 171) i  komunikat Min. Oświaty nr II-W-2816/51 z dnia 
16 X  1951 ogłoszony w  Dz. Urz. M in. Oświaty z dnia 16 X  1951 r. N r 18, poz. 246, 
a także instrukcje Centrali Zielarskiej regulują sprawy zbioru przez zawodowych 
zbieraczy, osoby postronne i młodzież szkolną.

W  sprawach wątpliwych należy porozumiewać się z wojewódzkim konser
watorem przyrody, urzędującym w wydziale leśnictwa w każdej wojewódzkiej 
radzie narodowej.

6. OCHRONA ZASOBÓW PRZYRODY

Obowiązująca ustawa o ochronie przyrody w rozdziale zatytułowanym — 
„Przedmiot i zakres ochrony przyrody”  — stawia na pierwszym miejscu „za
chowanie, restytuowanie i właściwe użytkowanie zasobów  p rz y ro d y ” , 
a dalej mówi: „zadaniem władz ochrony przyrody jest czuwanie, aby gospodaro
wanie zasobami przyrody odbywało się zgodnie z zasadami zmierzającymi do 
zabezpieczenia i wzmożenia naturalnych sił wytwórczych przyrody” .

Takie sformułowanie stanowi swego rodzaju nowość, której przed drugą 
wojną światową nie znało żadne ustawodawstwo. Zużycie surowców było pod
czas tej wojny tak ogromne, że obecnie całemu światu zagraża wyczerpanie za
pasów węgla, rud metali, ropy naftowej i szeregu innych kopalin. Toteż zaczęto 
się domagać racjonalnej gospodarki na tym odcinku, a geologowie i ekonomiści 
rozwinęli badania dotyczące stwierdzenia wielkości zapasów wyżej wymienionych 
surowców. Opierając się na pracy K . B oh d an o w icza  i na materiałach obrad 
Konferencji Genewskiej (1955 r.) obliczono, że np. zasób surowców energetycz
nych, a więc węgla, ropy naftowej i gazu ziemnego na świecie wystarczy w wa
runkach pokojowych na okres 150 lat, czyli do roku 2100 (G oete l). Jednak w  razie 
wojny obliczenie to traci wartość, bo zużycie surowców energetycznych i innych 
wzrośnie katastrofalnie. Nawet stosowanie energii atomowej jako środka zastę
pującego węgiel i ropę w  elektrowniach niewiele tylko poprawi sytuację, bo 
węgiel i  ropa stanowią podstawowy surowiec także dla wielkiej chemii, gdzie go 
atom zastąpić nie może i gdzie zużycie węgla coraz bardziej wzrasta.
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Do codziennego i nieograniczonego korzystania z zasobów w o d y  i p o w ie 
trza  jesteśmy tak przyzwyczajeni, że zaskakująca wydaje nam się wiadomość, 
iż musimy się nauczyć rozumnie nim i gospodarzyć. Nie dlatego, że powietrza 
mogłoby zabraknąć, chociaż w specjalnych warunkach i to jest możliwe, lecz dla
tego, że powietrze bywa coraz częściej zatruwane i zanieczyszczane pyłem i ga
zami spalinowymi. To samo dotyczy wód naturalnych, płynących i stojących, 
zanieczyszczanych ściekami fabrycznymi. Powietrze i  woda, zamiast służyć życiu 
i  podtrzymywać je, zatruwane w  rozmaitych częściach kraju, stają się siłą niszczą
cą wszelkie życie, nie wyłączając człowieka.

A. L eń ko w a  w swej doskonałej pracy traktującej zagadnienia ochrony przy
rody znacznie obszerniej, niż to jest możliwe w  niniejszej książce, przytacza fakty 
świadczące o szkodach wywołanych zanieczyszczaniem wód i powietrza. K la
sycznym przykładem jest m. in. piękne niegdyś jezioro pod Jelenią Górą nazwane 
Perłą Zachodu. Nad tym jeziorem miał powstać ośrodek wypoczynkowy dla rzesz 
pracujących. Przygotowano zaplecze gospodarcze i urządzenia turystyczne. Rów
nocześnie w innym resorcie zaczęto realizować pomysł rozbudowy małej fabrycz
ki, dla otoczenia nieszkodliwej, do rozmiarów wielkiego kombinatu. Już w r. 1946 
kryształowa woda tak jeziora, jak i rzeki Bóbr stała się — po uruchomieniu kom
binatu Celwiskoza — czarna od kwasu siarkowego i żrących ługów, a gładką 
taflę wody pokrył biały kożuch ścieków. Za zniszczone pogłowie ryb płaci się 
Związkowi Wędkarskiemu setki tysięcy złotych odszkodowania. Szkody w  kraj
obrazie są jednak zazwyczaj nieodwracalne, ponadto zaś świat pracy Dolnego 
Śląska pozbawiony został pięknego terenu wypoczynkowego.

Zatruta woda Bobra jest nie tylko cmentarzyskiem wszelkiego życia. Rozpusz
czone w niej kwas siarkowy i żrące ługi potrafią naruszyć nawet beton i stają 
się groźne dla zapory wodnej w  Pilchowicach. Sama zaś fabryka z braku czystej 
wody nie może uruchomić wszystkich działów zaplanowanej produkcji.

Inne zakłady przemysłowe zanieczyściły, częściowo zatruły prawie wszystkie 
dopływy Odry na Dolnym Śląsku, górny i dolny bieg Warty, a także górny bieg 
Wisły i Odry. Dodajmy do tego jeszcze niepokojący spadek poziomu wszystkich 
wód, a zrozumiemy, że mogą przyjść okresy, w których cała gospodarka naro
dowa może odczuć brak wody, co byłoby katastrofą.

Ażeby temu zapobiec Rada Ministrów powołała w  1952 r. Kom itet Gospodar
k i Wodnej PAN, który przeprowadził odpowiednie studia i badania. Wynikiem 
ich było m. in. dokładne oznaczenie na mapie Polski 9 okręgów hydrologicznych, 
odznaczających się różnym bilansem wodnym. Cztery okręgi, położone wzdłuż 
wybrzeża i w pasie gór oraz wyżyn, mają bilans wodny na ogół zrównoważony, 
a pięć okręgów, położonych w  pasie środkowym, obejmujących obszar równy 
przeszło połowie kraju, ma bilans wodny na ogół ujemny. Jakkolwiek kilka okrę
gów ma dodatni bilans wodny, to jednak ze względu na zanieczyszczenie wody 
ściekami przemysłowymi panuje w nich susza fizjologiczna.

Taki wynik badań potwierdza dane uzyskane przez Wodziczkę z terenu 
Wielkopolski, wskazujące na postępujące stepowienie kraju. Przyczyny tego 
niepokojącego zjawiska, tkwią w chorym, niewłaściwie uprawianym krajobrazie.
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Należy go uzdrowić stosując metody szerzej omówione w rozdziale — „Zadania 
uprawy krajobrazu'*.

Uchwalenie przez sejm ustawy — Prawo wodne — uważamy za pierwszą 
oznakę poprawy w dziedzinie ochrony wód. Nowe przepisy konsekwentnie prze
strzegane zmuszą przemysł do użytkowania wody w obwodzie zamkniętym i do 
regenerowania jej, jak to się z powodzeniem dzieje za granicą, w krajach wysoko 
uprzemysłowionych.

Stan zagrożenia naszych wód jest tak dalece poważny, że już w rok po ogło
szeniu ustawy wodnej podniosły się głosy (sesja plenarna Państwowej Rady 
Ochrony Przyrody w  kwietniu 1963 r.) domagające się jej nowelizacji w sensie 
rozszerzenia pojęcia woda-surowiec także na wody zasolone, bo wody słodkiej 
jest za mało!

Rozwój techniki i  komunikacji, który z jednej strony ułatwia codzienną pracę 
i uprzyjemnia życie oraz pozwala pokonywać wielkie przestrzenie w  coraz to 
krótszym czasie, z drugiej strony wpływa groźnie na zanieczyszczenie powietrza 
wszelkiego rodzaju spalinami, pyłem itp.

Co znaczy pył w  powietrzu wie dobrze ludność wielkich miast, zwłaszcza 
w okręgach przemysłowych. Wszystkie te zanieczyszczenia odbijają się szkodliwie 
na zdrowiu ludzi (przykładem może być tu mgła londyńska, w której zawarte 
pyły i tlenek węgla są często przyczyną śmierci wielu mieszkańców tego miasta).

Gazowe i pyliste wydaliny kominów fabrycznych mogą i  w  otwartym kraj
obrazie wyrządzić poważne szkody. Tak np. dymy uchodzące z Zakładów Na
wozów Fosforowych w  Luboniu pod Poznaniem zniszczyły lasek fabryczny 
i uszkodziły bory sosnowe Wielkopolskiego Parku Narodowego. Dopiero po 
założeniu specjalnych filtrów  ulatniające się z kominów fabryki dymy przestały, 
przynajmniej okresowo, zagrażać otoczeniu. Podobne fakty miały miejsce także 
na terenie innych województw.

W  wielkich miastach Europy gazy spalinowe z materiałów pędnych moto
cykli, samochodów, samolotów są często przyczyną zatruć. Pomysłowi przed
siębiorcy uchwycili szansę zarobku i w imię ratowania zagrożonych ustawiają 
na ulicach Paryża stacje czystego powietrza „Station A ir  Pur“ . Przechodzień 
wrzuca do automatu odpowiednią monetę, po czym może przez pewien czas od
dychać czystym powietrzem, wydzielającym się ze zbiornika.

W  Polsce możemy poznać przedsmak tych wielkomiejskich „przyjemności**, 
przebywając w najruchliwszych punktach Warszawy, Łodzi, Poznania czy innego 
wielkiego miasta. W  mieszaninie wydzielanych gazów spalinowych najgroźniejsze 
są: tlenek i dwutlenek węgla oraz związki ołowiu. Wywołaną przez nie chorobę 
nazwano według L e ń ko w e j limuzynową i stwierdzono, że atakuje ona nie tylko 
ludzi uczulonych na zatrucie gazami, ale także drzewa. Badania podjęte w  tym 
kierunku w  r. 1952 dostarczyły na to dowodów z ulic Bazylei, Zurychu (Szwaj
caria), Sundsvall, Umca (Szwecja) i Krakowa.

Chcąc zgodnie z intencją ustawodawcy interpretować obowiązującą obecnie 
ustawę o ochronie przyrody, trzeba przez zwrot zasoby p rz y ro d y  rozumieć 
także wszelkie minerały znajdujące się w  stanie kopalnym (naturalnym), a także
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Lasek w  Lubon iu  pod Poznaniem zniszczony przez dymy fabryczne. Fot. Z . Pniewski

glebę, powietrze i wody. Wobec postępującego rozwoju przemysłu ogólne 
sformułowanie pojęcia zasoby p rz y ro d y  już nie zawsze wystarcza i życie zmu
sza do wnikliwszych opracowań. Ogłoszone np. w  r. 1962 Prawo wodne wymaga 
już uzupełnienia dalszymi aktami prawnymi, zmierzającymi do zgodnego uregu
lowania potrzeb przemysłu i zabezpieczenia koniecznego dla życia człowieka
zasobu czystej wody.

Nowa ustawa o ochronie przyrody ogłoszona w  Związku Radzieckim w r. 
1960 mówi nie tylko o ochronie zabytków przyrody nieożywionej, krajobrazu, 
roślin i zwierząt, ale także o ochronie wód, powietrza i gleby.
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Anglia ma również swoją ustawę o czystym powietrzu (elear air act). W  ślady 
te pójdą — miejmy nadzieję — i inne kraje. Ubolewać jedynie należy, że wszelkie 
tego rodzaju akty z reguły ustanawia się za późno, bo dopiero wtedy, gdy alarmu
jące straty bądź w ludziach, bądź w materiale mobilizują opinię publiczną. 
Z zadowoleniem witamy więc ustawę o ochronie powietrza uchwaloną przez 
Sejm PRL 21 IV  1966 r. (zob. str. 171). Przyczyni się ona niewątpliwie do popra
wy istniejącej sytuacji.

7. OCHRONA PRZYRODY A  ZDRO W IE

Wysoce cywilizowane kraje świata już od lat dwudziestych bieżącego stu
lecia uwzględniają w  ramach ochrony przyrody także ochronę człowieka, w  sensie 
troski o jego zdrowie i  rozwój. W  Polsce przedwojennej pisał dużo na ten temat 
A. W o d z ic z k o  i pod jego wpływem opracowano w Poznaniu — po raz pierw
szy w  Polsce — szeroko zakrojone plany „k linów  zieleni“ , jak nazywano ówcześ
nie system lasów miejskich, parków i zieleńców, sięgających od centrum miasta 
aż na peryferie. Tereny te miały służyć celom rekreacyjnym ludności.

Po wojnie w tym zakresie podjęto dalszą działalność. Coraz liczniejsze i częst
sze są głosy domagające się racjonalnego organizowania wypoczynku w  najroz
maitszych jego formach i odmianach. Rośnie bowiem zrozumienie, że profilak
tyka jest znacznie lepsza i tańsza niż żmudne i  kosztowne leczenie „chorób 
cywilizacji” , jak gruźlica, rak, nerwice, zawały, prpchnica itp.

Częste wyczerpanie nerwowe człowieka, jakie występuje w  wyniku tempa 
życia współczesnego sprawia, że sfery lekarskie domagają się coraz energiczniej 
zapewnienia człowiekowi miejsc wypoczynkowych wśród ciszy, zieleni i  pięk
nego krajobrazu. Polska Akademia Nauk powołała do życia w  ostatnim czasie 
przy Wydziale IV  (Nauki techniczne), K o 
mitet Zagospodarowania Ziem Górskich.
Przy Komitecie tym powstała Sekcja Rege
neracji Sił Człowieka. Miejmy nadzieję, że 
prace tej sekcji przyczynią się do wła
ściwego ujęcia spraw naszego zdrowia 
i  życia.

Wyczerpanie nerwowe, choroba nasze
go wieku, szerzy się z zastraszającą szyb
kością. Badania przeprowadzane wśród 
pocztowców we Francji w  latach 1948—
1955 wykazały 85-krotny wzrost zaburzeń 
psychicznych (Leńkowa). Wielu z nas skar
ży się na hałasy, na chorobliwy niepokój <(2.ło'f!^k „w kl.ęRU fi2ioce“ ozy (ws A-Wo"
. , , , . .  , . . dziczki). Strzałki wskazują na wzajemną
i  lęk, na bezsenność, zaburzenia w  trawie- zaleźność i współoddziaływanie poszczegól- 

niu ltp. nych składników fizjocenozy
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Schematyczna mapka Poznania i okolicy, przedstawiająca zasięg lasów i m iejskich terenów zieleni

Dolegliwości te są najczęściej związane z denerwującym życiem miejskim. 
Przed wojną żyło w  Polsce w miastach tylko 27% ludności, a w roku 1965 według 
Głównego Urzędu Statystycznego już 49,7%. Cyfry te mają swoją wymowę.

Instynkt i rozsądek nakazują człowiekowi w tym przypadku szukać jak naj
szybciej odradzającego kontaktu z przyrodą, z którą jest organicznie związan\. 
Zbyt radykalne przerwanie tych związków naturalnych zawsze musi skończyć 
się katastrofą. Stąd też odpoczynek w czystym powietrzu, w pięknych miejscach, 
z dala od hałasów miasta jest nie tylko przyjemnością, ale niezbędnym zabiegiem 
podejmowanym dla przywrócenia równowagi fizycznej i psychicznej.

Plany zagospodarowania przestrzennego kraju przewidują w Polsce, jak
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wiemy, także wyodrębnienie terenów pod parki narodowe i rezerwaty przy
rody. Owe parki narodowe i rezerwaty tworzyć będą — wśród pól nastawionych 
na intensywną uprawę, wśród fabryk zwiększających swą produkcję i wśród 
miast zamykających w  swych murach dziesiątki tysięcy ludności — oazy ciszy, 
przestrzenie odpoczynku fizycznego i  psychicznego, wolne od hałaśliwego 
z;giełku miast. Wycieczki do tych pięknych obiektów, umożliwiające nawiązanie 
bardziej osobistego, bezpośredniego kontaktu z przyrodą, nigdy nie powinny 
przybierać charakteru masowego.

8. OCHRONA PRZYRODY A  TU R YSTYKA I  MASOW Y RUCH
W YCIECZKO W Y

Turystyka, w  szerokim pojęciu tego słowa, obejmuje swym działaniem wyciecz
k i tak indywidualne, jak i masowe, począwszy od krótkich wypadów w  najbliż
szą okolicę, do długich kilkutygodniowych wypraw na terenie kraju i zagranicy, 
przy czym może przybrać formy turystyki czynnej i turystyki biernej. Taka roz
piętość zadań wymaga współpracy resortów k ilku ministerstw, np. Min. Kom u
nikacji, M in. Zdrowia, Min. Leśnictwa, M in. Oświaty itp. Jednostką koordyna
cyjną jest Główny Kom itet K ultu ry Fizycznej i Turystyki, któremu podlegają 
Komitety Wojewódzkie, składające się z kilkunastu osób, reprezentujących 
zainteresowane organizacje społeczne, między innymi także Ligę Ochrony 
Przyrody.

Już w latach międzywojennych obserwowaliśmy w Polsce stały wzrost ruchu 
wycieczkowego. Po wojnie ruch ten objął także wieś. W  czasach obecnych 
niedzielne wyprawy poza miasto są zjawiskiem powszechnym.

Głębszej przyczyny tych wędrówek szukać należy w  samej naturze człowieka, 
który instynktownie broni się przed stałym zamknięciem w murach. Duży wpływ 
wywarło tu także długoletnie oddziaływanie organizacji krajoznawczo-turystycz
nych, harcerskich, sportowych, przyrodniczo-„ochroniarskich“  itp~ Przemiany 
społeczno-polityczne, jakich jesteśmy świadkami po drugiej wojnie światowej, 
przyczyniły się do zmiany form wypoczynku. Rozwijający się przemysł przeobra
ża strukturę ludności w kierunku „umiastowienia“  dawnych mieszkańców wsi.

Olbrzymia większość obywateli Polski jest zorganizowana w  związkach 
zawodowych i dzięki temu objęta jest akcją wczasów oraz wypoczynku niedziel
nego, jak i akcją wycieczek organizowanych przez zakłady pracy. Ten w zasadzie 
zdrowy i  godny najwyższego poparcia przejaw masowego wycieczkowania nie 
doczekał się niestety dotąd zadowalającego rozwiązania organizacyjnego, zbyt 
często bowiem stosuje się metody turystyki biernej dla zdrowia mniej korzystnej. 
Trasę wycieczek przebywa się bowiem w jakimkolwiek pojeździe mechanicznym 
unikając ruchu na świeżym powietrzu. Nagłe wyrzucenie gromady ludzi, ściśnię
tych zazwyczaj przez kilka godzin w  autokarze, „na zieloną trawkę“  w  parku 
narodowym czy rezerwacie, jest wielkim błędem. Uczestnicy wycieczki spragnieni
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Jezioro K ierskie —  miejsce wypoczynku mieszkańców Poznania. Fot. J. Urbański



odprężenia i wygody po dotarciu do celu, przeważnie rozkładają zapasy żywności 
(bardzo często alkohol), nie troszcząc się o wywody kierownika wycieczki i nie 
zwracając najczęściej uwagi na piękno otoczenia.

Znane są wypadki, że autokar zdążający z wycieczką do Morskiego Oka 
zastał po drodze już niedaleko schroniska kilkaset wehikułów tarasujących 
szosę. Takie „k o rk i"  powstają dlatego, że Tatry i Zakopane są modne. Nie 
bacząc na to, że to teren wysokogórski, wymagający od turysty specjalnego przy
gotowania, jadą do Zakopanego wszyscy. Nawet tacy, którym tak samo, a nawet 
lepiej dla zdrowia i  wypoczynku odpowiadałaby inna okolica kraju. I  dlatego 
niemądrze i z wielką szkodą dla uczestników wycieczek postępują ci, co masowe 
wycieczki kierują w Tatry. Przypatrzmy się cyfrom, które podaję za Wierzbickim 
(1957).

Kraj Powierzchnia gór w  km2
Ilość ludności przypadająca na 

1 km 2

Austria 60 000 117
Francja 60 000 717
Szwajcaria 29 000 168
Polska (Tatry) 178 165 000

165 000 potencjalnych turystów na 1 km2, czyli 6 osób na m2 Tatr niechaj 
będą przekonywającym dowodem, że trzeba skończyć z inwazją na Tatry. 
Wycieczki masowe należy kierować do innych pięknych okolic, gdzie tworzyć 
należy rezerwaty krajobrazowe.

Pomijamy tu dla braku miejsca rozważania na temat turystyki międzynaro
dowej, organizowanej przez „O rb is". Jedno jednak podkreślić trzeba z wielkim 
naciskiem. Chodzi nam mianowicie o zachowanie w stanie nienaruszonym piękna 
przyrody polskiego krajobrazu. Trzeba zachować, o ile to tylko możliwe, natural
nych mieszkańców gór, lasów i otwartych przestrzeni oraz zabezpieczyć pierwotne 
piękno krajobrazu stanowiące wielką atrakcję dla turystów z zagranicy.

Najwłaściwszy sposób dobrego wycieczkowania to uprawianie turystyki 
czynnej o charakterze turystyki pieszej. Ten sposób zwiedzania kraju pozwala na 
poznawanie charakterystycznych cech regionu i na rozkoszowanie się pięknem 
otaczającej przyrody.

Wycieczki powinny prócz wypoczynku i odprężenia dawać jeszcze pewną 
ilość wrażeń natury poznawczej i kształcącej. Trzeba garnących się do wycieczko
wania wychować na prawdziwych turystów. Dla takich „dokształconych1' 
wycieczkowiczów powinno się ustanowić odznaki za odbycie we właściwy sposób 
pewnej ilości wycieczek. Nabywanie takiej odznaki uprawniałoby do poznania 
rezerwatów i parków narodowych, tych ostoi ojczystej przyrody. M ogliby w nich 
przebywać ci, których postawa kulturalna nie budzi zastrzeżeń, którzy nauczyli 
się czytać z księgi przyrody. Legitymowałaby ich odznaka zdobyta trudem i właści
wym zachowaniem się podczas szeregu wycieczek do innych obiektów tury-
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Fragment lasku Dębina w  Poznaniu. Fot. Z . Czapski

stycznych nie stanowiących rezerwatów przyrody. Z  tego względu bardzo ważne 
jest wyznaczenie w  każdym parku narodowym takich terenów, które nie objęte 
gospodarką rezerwatową — mogłyby służyć jako camping czy obozowisko dla 
wycieczek typu rozrywkowo-wypoczynkowego. Aby uniknąć natłoku wszystkie 
wycieczki, liczące więcej niż 10 osób, powinny by się zgłaszać do Dyrekcji 
Parku Narodowego na 2 tygodnie przed terminem przyjazdu, przy czym należało
by uiścić pewną niewielką opłatę. Dyrekcja Parku ustalałaby termin przyjazdu 
w  zależności od napływu zgłoszeń i przydzielała wycieczce fachowego przewod
nika. Podobnie należałoby przygotować wycieczkę do rezerwatów kierując 
zgłoszenie do właściwego nadleśnictwa. Wojewódzki Kom itet Ochrony Przy
rody razem z Wojewódzkim Komitetem Turystycznym powinny dla każdego 
województwa wydać przewodnik, informujący o parkach narodowych całej 
Polski i  o rezerwatach i punktach wycieczkowych danego województwa.

Regulamin, który obowiązywałby wycieczkowiczów przebywających na 
terenie parków narodowych i rezerwatów, powinien być umieszczony przy 
wejściu na teren chroniony. Podawałby on dla orientacji organizatorów wycie
czek najważniejsze wskazania pozwalające odpowiednio przygotować wszystkich 
uczestników.

Najważniejsze punkty regulaminu, obowiązującego w  parkach narodowych 
i rezerwatach:
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1. Tu jest oa2a ciszy. — Wrzaski, krzyki, śpiewy chóralne płoszą zwierzęta, 
a w  górach mogą wywołać nieszczęście (lawiny, zagłuszenie wołania o pomoc 
przy nieszczęśliwym wypadku).

2. Rozniecanie ogniska i  palenie tytoniu grozi pożajrem.
3. Wszystko, co tu żyje, jest pod ochroną i oczekuje od Ciebie życzliwej 

opieki.
4. Papiery i odpadki trzeba zakopać. Nie wolno śmiecić w przyrodzie ani 

zanieczyszczać wód. Ślady pobytu człowieka w  rezerwacie są dowodem braku 
kultury u zwiedzających.

5. Wędrować wolno tylko po wyznaczonych drogach i ścieżkach. Zagłę
bianie się w  gęstwinę leśną płoszy zwierzęta, a w górach — chodząc skrótami — 
można wywołać oberwanie się zboczy.

6. Robienie napisów na korze drzew, na skałach, ruinach jest zwyczajem 
niemądrym, świadczącym o braku kultury ze strony ich autorów.

7. Obłamywanie nacieków w  grotach i jaskiniach jest karygodne, gdyż niszczy 
piękno zabytku przyrody i umniejsza jego wartość naukową.

8. Psy wolno wprowadzać tylko na smyczy.

9. OCHRONA PRZYRO DY W SZKOLE

Programy polskiej szkoły uwzględniają tematykę ochrony przyrody już od 
roku 1933. Jej kulturalno-wychowawcze wartości przenikać mają całe życie 
szkolne, ponadto zagadnienia związane z ochroną przyrody figurują do dziś 
w  programach nauczania b io logii i geografii w  klasach I I I —X I szkolnictwa ogól
nokształcącego, chociaż jako punkt programu nie zawsze dostatecznie uwy
puklane. Nauczyciel ma jednak możliwość nadać odpowiednim tematom zna
czenie zgodne z postulatami ochrony przyrody. Wyłom uczyniony tu przez 
nasz kraj w  tradycyjnych programach nauczania postawił Polskę — według 
wypowiedzi szwajcarskiego pedagoga E. R iggenbacha  — w swoim czasie na 
czele państw kulturalnych.

W ramach reformy szkolnictwa, jaką obecnie przeżywamy, sprawy ochrony 
przyrody znajdą prawdopodobnie jeszcze pełniejsze zrozumienie. Dotychczasowe 
sformułowania programów ograniczały się do propagowania ochrony konser
watorskiej, dawały pewne pojęcie o rezerwatach i parkach narodowych i  wdrażały 
głównie do praktycznej ochrony roślin i  zwierząt. Tymczasem młodzież — 
zwłaszcza starsza •— powinna rozpatrywać także zagadnienia krajobrazu i zasta
nawiać się nad pozorną sprzecznością powstałą między koniecznością respekto
wania biologicznych praw rządzących organizmami a postępującą technizacją. 
Pobudzanie krytycyzmu i  skłanianie do poszukiwania w samej przyrodzie roz
wiązań godzących obydwa założenia odpowiada metodom najnowszych kierun
ków pedagogicznych.

Przytoczę tu kilka przykładów, w  jaki sposób można przez prowadzenie
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wycieczek, organizowanie kółek przyrodniczych, przez pracę w  ogrodzie szkol
nym, hodowle itp. — uaktywnić młodzież, zapoznać ją praktycznie z proble
mami ochrony przyrody.

W Y C IE C Z K I I  Z B IO R Y *

Naczelna zasada wdrażania młodzieży do akcji ochrony przyrody to praca 
w  terenie. Nie ma zrozumienia zagadnień ochrony przyrody bez oparcia o wy
cieczki. Młodzież poznaje najpierw najbliższe okolice, potem powiat. Poznane 
pomniki przyrody oraz inne wiadomości związane z działalnością człowieka 
w naturalnym krajobrazie utrwala na szkicach i mapach indywidualnie i zbiorowo, 
dla siebie, dla klasy i dla szkoły, zależnie od potrzeb i możliwości. Stopniowo — 
w klasach wyższych — rozszerza się teren wycieczek od najbliższego regionu na 
całą Polskę.

Krótkie indywidualne sprawozdania i zbiorowo redagowana kronika wy
cieczek utrwala przeżycia doznane podczas wędrówek. Zapisów w kronice 
dokonuje tytułem nagrody autor najlepiej opracowanego sprawozdania indy
widualnego. Oryginalne rysunki zauważonych zjawisk, także fotografie i na 
gorąco spisane wrażenia nadają kronice pożądany autentyzm. Troskliwie prze
chowywana w  szkole przechodzi z rąk jednego biologa do rąk drugiego razem 
z inwentarzem pracowni biologicznej. Taka kronika nabiera z biegiem czasu 
wartości dokumentu i służyć może jako informator terenowy dla nowego nauczy
ciela i jako dowód występowania szeregu gatunków roślin i zwierząt, później 
nieraz już bardzo nielicznych w danej okolicy.

Praca w terenie (wycieczka) powinna uwzględniać także naturalną skłonność 
młodzieży do kolekcjonowania i kierować ją na właściwe tory. Na szczęście minął 
już okres zainteresowania dla indywidualnych zbiorów opartych tylko na chęci 
prywatnego kompletowania osobliwości przyrodniczych. Bezmyślne kolekcjo
nowanie dla chwilowej przyjemności — a jeszcze gorzej dla zbierania rzadkich 
okazów w celu czerpania z tego zysków, doprowadziło do wytępienia w  kraju 
szeregu gatunków pięknych motyli, chrząszczy i roślin (niepylak apollo, jelonek, 
kotewka i in.).

Na wycieczkach młodzieżowych można wzbogacić zielnik i zbiory szkolne, 
lecz gromadzić je należy tylko w oparciu o zasady ochrony przyrody. Są do 
przyjęcia zielniki pospolitych roślin interesujących z punktu widzenia biologii, 
a także różnego rodzaju zielniki biologiczne, zwłaszcza jeśli stosować będziemy 
metodę pracy grupowej**. Przykłady tematów na zielnik biologiczny: kształty 
liści, kształty pąków, rozwój pospolitego krzewu lub drzewa, łodygi podziemne, 
łodygi nadziemne, owoce itp. Dydaktycznie wartościowe są też zielniki zbiorowisk 
wykonywane również grupowo. W  ogóle na indywidualne zielniki zezwala się 
tylko w wypadkach, gdy widoczne jest u ucznia trwałe zainteresowanie przed

*  Zob. np. „B io lo g ia  w  Szkole*4. 1948— 1964 rocz. I, I I ,  I I I ,  V I I ,  V I I I ,  X I I ,  X IV , itd .
* *  Klasa podzielona na przykład na 1 0  grup przygotuje 10 tablic dla rozmaitych drzew i  krzewów.
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miotem. Przykłady tematów na zielnik zbiorowisk: chwasty pola ziemniacza
nego, nasza łąka, rośliny lecznicze w  ogródku szkolnym, rośliny przydrożne itp.

Zbiory z zakresu zoologii nie powinny już straszyć wyleniałą sierścią i za
pachem azotoksu. Z  wycieczki przynosi młodzież do szkoły puste skorupki 
małżów i ślimaków, w ylinki owadów, pióra ptasie, wypluwki ptaków drapieżnych, 
porzucone gniazda, części szkieletów, rysunki tropów zwierząt. Żywe okazy 
potrzebne do lekcji umieszcza się w  terrariach, akwariach i wiwariach. Pozostają 
tam przez kró tk i czas. Po opracowaniu danego tematu wypuszcza się je na wol
ność.

W Y S T A W Y  O K R E S O W E

Pomysłowe wykorzystanie wnęk i  parapetów okiennych do okresowych 
wystaw połączonych ze „Zgaduj zgadulą“  mobilizuje dla spraw ochrony przy
rody nie tylko uczestników wycieczki, lecz ułatwia znalezienie nowych miłoś
ników przyrody. W  jednej z poznańskich szkół członkowie Szkolnego Koła 
L ig i Ochrony Przyrody zainstalowali „Niemą zgaduj zgadulę'1. Na półce, 
przy której umieszczono skrzynkę listową, wystawiono np. po wycieczce (4 marca) 
trzy wazony z gałązkami bezlistnymi: olchy, modrzewia i lipy. Nad nim i zawie
szono napis: „ Z  jakiego jesteśmy drzewa? Odpowiedź z podaniem imienia, 
nazwiska i klasy wrzucić najpóźniej do 8 marca do skrzynki obok. Za każdą 
dobrą odpowiedź liczy się 3 punkty". — Po tym terminie nastąpiło ogłoszenie 
trafnego rozwiązania i kolejna zmiana wystawy, niekoniecznie ze „Zgaduj 
zgadulą". W  kwietniu np. pojawiły się piękne reprodukcje wiosennych roślin 
chronionych, zaopatrzonych w nazwy i napis: „Jesteśmy pod ochroną". Obok, 
w  gablotce, umieszczone były wyciągi z odpowiednich rozporządzeń ochron
nych.

Warto było widzieć zapał członków koła zajętych prowadzeniem ewidencji 
punktów. Wielka była też pomysłowość w rozwiązywaniu trudności gromadzą
cych się po kilkunastu dniach. Ekspozycje trzeba było zmieniać, wymyślać nowe, 
przygotowywać nagrody dla zwycięzców itp. I  nie tylko członkowie koła, lecz 
cała szkoła z gronem nauczycielskim włącznie oczekiwała z ciekawością i zainte
resowaniem nowej wystawy. Opiekun koła miał niemało roboty, lecz i satysfakcję, 
że w  jego szkole nie spychano zagadnień ochrony przyrody i b io logii na dalekie 
plany.

H O D O W L E

Dla prowadzenia hodowli roślin i zwierząt, szeroko uwzględnionej w  pro
gramach nauczania, istnieją szczegółowo opracowane wskazówki. Z  punktu 
widzenia ochrony przyrody należy jednak podkreślić, że hodowle zwierząt 
muszą się ograniczać do gatunków n ie  p od le g a ją cych  o c h ro n ie , a jeśli 
chodzi o rośliny, to „żadną miarą nie można roślin rzadkich i chronionych jak:
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szarotki, dziewięćsiły, pełniki itp. wykopywać w przyrodzie celem przesadzania 
ich do skrzynek i  doniczek, bo hodowanie roślin chronionych i rzadkich powinno 
się odbywać tylko w  ogrodzie szkolnym lub na działce”  (A. Wodziczko 1934).

O G R Ó D  S Z K O L N Y  I  D Z IA Ł K A

Zajęcia w  ogrodzie i na działce są przedmiotem szeregu artykułów i notatek 
w  czasopismach pedagogicznych i biologicznych, nie ma zatem potrzeby szer
szego omawiania tych zagadnień. Pragnę tylko przypomnieć, że pracę młodzieży 
w  ogrodzie i na działce prowadzimy z uwzględnianiem zasad ochrony przyrody 
— czy to z okazji tematu — „Szkodniki i biologiczna walka z nim i” , czy też przy 
temacie „Chwasty”  lub „Choroby roślin uprawnych” . Przy doborze materiału 
roślinnego do ogrodu lub na działkę uwzględniamy gatunki krajowe, aby przede 
wszystkim te gatunki młodzież nauczyła się poznawać i  odróżniać.

O ile tylko położenie i warunki glebowe na to pozwolą, należy uprawiać na 
grządce gatunki roślin chronionych, pamiętając przy tym, że p rzesadzan ie  ich 
z lasu czy łąki do ogródka jest sprzeczne z zasadami ochrony przyrody. Jeżeli 
trudno hodować je z nasion, nąleży zwrócić się po materiał do ogrodów botanicz
nych, które w miarę możności powinny dostosować swe kultury do tych nowych 
potrzeb i współdziałać w  zaspokajaniu tego rodzaju dezyderatów.

Ogród jest też terenem nadającym się do spostrzeżeń fenologicznych, zapisy
wanych okresowo w  związku z programem, a systematycznie w  ramach prac 
Szkolnego Koła L ig i Ochrony Przyrody. Spostrzeżenia dotyczące znanych ogól
nie gatunków roślin i zwierząt notuje się według instrukcji opracowanych przez 
zainteresowane instytucje.*

Niezależnie od zapisków związanych z rozwojem roślin oraz przylotem i od
lotem ptaków, prowadzi się w  ogrodzie szkolnym przez cały rok praktyczną 
ochronę ptaków. Wczesną wiosną zaczyna się odpowiednie przycinanie drzew 
i krzewów oraz zawieszanie skrzynek lęgowych, w  lecie ważne jest obsługiwanie 
pojników. Jesień — to okres zbierania nasion, jagód i gromadzenia karmy dla 
zwierząt, zima — regularne dokarmianie.

R E Z E R W A T  S Z K O L N Y

Najwięcej korzyści naukowych i  dydaktycznych przynoszą wycieczki do 
rezerwatów przyrodniczych i parków narodowych. Jednak odległość takich 
obiektów od szkoły często ogranicza ilość wycieczek. Trudności te usuwa 
tworzenie rezerwatów dydaktycznych w najbliższym sąsiedztwie większych

*  Szczegółowych in form acji udzielają chętnie właściwe zakłady naukowe, np. P A N  —  Zakład Den
d ro log ii i  P om o log ii,K ó rn ik  W lkp.,Zakład Ochrony Przyrody i  Fenologii w  Lub lin ie , ul. Akademicka 12, 
Państwowy Ins ty tu t Meteorologiczny, Warszawa, u l. Podleśna 21, Zakład Systematyki i  Geografii 
Roślin, Poznań, u l. Stalingradzka 14 i  ogrody botaniczne przy wyższych uczelniach.
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ośrodków miejskich. Dotychczas mamy w  Polsce tylko nieliczne takie rezerwaty. 
W  woj. p o znańsk im  urzędowo zatwierdzono w  roku 1959 dwa rezerwaty dydak
tyczne: rezerwat torfowiskowy L is  pod Kaliszem i rezerwat torfowiskowy 
Ż u ra w in ie c  w  Poznaniu. W  niektórych przypadkach, zwłaszcza w  szkołach 
położonych na wsi, utworzenie zagajnika dla ptaków może stać się początkiem 
przyszłego rezerwatu szkolnego.

Starania o utworzenie rezerwatu szkolnego nie powinny wywoływać 
większych trudności. Wybieramy na ten cel zwykle niewielki teren, przyrodniczo 
interesujący (zarośla, wydmy, torfowiska, nieużytki), leżący na uboczu, z dala od 
głównych dróg i nie nadający się pod zabudowę. Jeśli właścicielem terenu jest 
państwo albo miasto, to przy poparciu władz oświatowych i konserwatora przy
rody zatwierdzenie rezerwatu może być tylko kwestią dopełnienia formalności.

A. W odziczko (1934) tak pisze o rezerwatach dydaktycznych: „Byłyby to 
miejsca przymierza z przyrodą, oazy regeneracyjne pierwotnego świata roślin 
i  zwierząt, który nie narażony na niszczenie wracałby stopniowo do pierwotnego 
stanu, zgodnego z naturą siedliska. Uczniowie staraliby się poznać dokładnie 
wszystkie rośliny i zwierzęta swego rezerwatu, ich rozwój i wzajemne zależności, 
a takie pogłębione studium małego terenu więcej dałoby sposobności do wniknię
cia w  życie przyrody, lepiej przygotowałoby do umiejętnego jej obserwowania 
i badania niż dorywcze z natury rzeczy obserwacje w czasie wycieczek".

Rezerwat szkolny powinien stać się ośrodkiem zainteresowania nie tylko 
biologa, lecz wszystkich nauczycieli, nie wyłączając kierownictwa szkoły. W  ciągu 
roku bowiem, przy nauczaniu każdego przedmiotu znajdzie się temat, którego 
opracowanie wiązać można z wycieczką do rezerwatu szkolnego. Przygotowanie 
i zorganizowanie wycieczki, jak i  metoda pracy stosowana podczas wycieczki, 
wymaga — zwłaszcza jeśli służyć ma k ilku  przedmiotom nauczania — uprzednio 
troskliwego opracowania na wspólnej naradzie roboczej. Po k ilku  wycieczkach 
zorganizowanych przez różne szkoły powinna nastąpić wymiana doświadczeń 
w  Ośrodku Metodycznym Biologii, co umożliwi opracowanie oryginalnej, 
dostosowanej do naszych warunków, metody prowadzenia wycieczek do rezer
watów przyrody. Dotychczasowe publikacje z tej dziedziny są bardzo skąpe.

S Z K O L N E  K O Ł A  L IG I  O C H R O N Y  P R Z Y R O D Y  *

W  Szkolnych Kołach L ig i Ochrony Przyrody przyzwyczajamy młodzież 
do systematycznie stosowanych zabiegów praktycznych, mających na celu 
opiekę nad ptakami (skrzynki lęgowe, karmniki, pojniki), nad parkami i zagajni
kami czy też innymi skupieniami zieleni wysokiej (cmentarz, zadrzewienia 
śródpolne). Czynny udział młodzieży szkolnej w akcji zalesiania i zadrzewiania 
kraju jest znany. Jednak powodzenie tej akcji zależy nie tylko od stałego i pla
nowego sadzenia drzew i krzewów, lecz nie mniej ważna jest m. in. także troskliwa

*  Zob. Dz. U. M in . Ośw. z dnia 20 X I I  1962 r. N r  13, poz. 153.
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opieka nad młodnikami. Otwiera się przez to nowe pole pracy dla Szkolnych 
K ó ł LOP.

Tam, gdzie nauczyciel interesuje się hodowlą i zbiorem ziół leczniczych, 
Szkolne Koło LOP bierze często udział w zbieraniu roślin leczniczych rosnących 
w stanie dzikim. Tu jednak warto przypomnieć obowiązujący okólnik M in i
sterstwa Oświaty z 12 X I I  1945 r.

Utworzenie Szkolnego Koła LOP ułatwia nawiązanie kontaktu z zarządem 
powiatowym lub wojewódzkim LOP, co pozwala wzbogacić i urozmaicić 
tematykę zagadnień przeznaczonych do omówienia na zebraniach koła, a także 
ułatwia pracę nauczycielowi na lekcji dzięki pozyskaniu materiałów informacyj
nych, fotografii, filmów, pomocy naukowych, oraz współpracy prelegentów- 
-specjalistów. Pozwala to realizować z dobrym wynikiem program nauczania 
i umożliwia urządzenie wielu imprez rozrywkowo-propagandowych takich, jak: 
wieczornice, Dzień Lasu, Dzień Ptaka, Dzień Dobroci dla Zwierząt itp.

Jedną z najnowszych form  przyuczenia młodzieży szkolnej do praktycznego 
wykonywania zadań ochrony przyrody są leśne obozy wakacyjne, organizowane 
przy pomocy władz szkolnych, Administracji Lasów Państwowych i L ig i Ochro
ny Przyrody. Dotychczasowe doświadczenia dały dodatnie wyniki i  dobrze 
będzie, gdy każda szkoła, a przede wszystkim każde Szkolne Koło LOP starać 
się będą o to, ażeby na leśnym obozie wakacyjnym przeszkolić grupę młodzieży 
i praktycznie przygotować ją do przejęcia pomocniczej służby w  Straży Ochrony 
Przyrody.

Każda szkoła powinna prenumerować czasopisma poświęcone sprawom 
ochrony przyrody. Obiegowe czytanie „Przyrody Polskiej" i  wyznaczonych 
rozdziałów z tego rodzaju czasopism, jak: „Chrońmy Przyrodę Ojczystą lub 
„Przyroda Polski Zachodniej" w  połączeniu z odpowiednio dobraną lekturą 
książek i dyskusją ożywi zebranie Szkolnego Koła LOP i przyczyni się do zro
zumienia trudnych nawet zagadnień. Zwłaszcza na wycieczkach wszechstronnie 
przygotowanych można w  pełni zaspokoić obudzone zainteresowanie i trwale 
wzbogacać umysły i serca młodzieży, wiążąc ją tym samym nierozerwalnie z ojczys
tą przyrodą.



III. ZA DAN IA  UPRAWY KRAJOBRAZU

Podobnie jak pracę nad utrzymaniem sprawności ro li nazywamy uprawą ro li, 
tak up raw ą  k ra jo b ra z u  nazywamy zabiegi mające na celu utrzymanie jego 
wartości bądź też jego regenerowania i  uzdrowienia. Uprawa krajobrazu służy 
więc przede wszystkim celom biologicznym, a nie tylko estetycznym, na co głów
ny nacisk kładziono dawniej w  związku z tzw. architekturą krajobrazu.

Na uprawę krajobrazu składa się: och ron a  k ra jo b ra z u , p ie lę g n o w a n ie  
k ra job razu ,  k sz ta ł to w a n ie  k ra jo b razu .  Działy te w praktyce często 
się utożsamiają, bowiem pomiędzy nim i zachodzi ścisły związek.

O ch ron a  k ra jo b ra z u  obejmuje przede wszystkim krajobraz otwarty 
znajdujący się poza terenami ze zwartą zabudową, chyba że osiedla związane są 
z krajobrazem w  godną zachowania organiczną całość.

Ochrona wartości krajobrazowych obszarów zabudowanych należy do zadań, 
którym i zajmuje się urbanistyka. Urbanistyka wychodzi dziś poza mury miasta 
i coraz bardziej splata się z uprawą krajobrazu otwartego. Zarówno zieleń, jak 
i  wody otwarte mniejszych osiedli powinno się pielęgnować również według 
zasad ochrony przyrody*.

Ochronie krajobrazu służy także akcja konserwatorska, zwłaszcza gdy np. 
krajobrazy o charakterze naturalnym są chronione jako parki narodowe lub 
rezerwaty przyrody. Akcja ta może jednak objąć tylko nieliczne i niewielkie, 
szczególnie cenne obszary kraju, a przecież przedmiotem naszej pieczy powinien 
być cały krajobraz, ponieważ od jego charakteru i stanu zależy także m. in. nasze 
zdrowie fizyczne i duchowe.

Ochroną krajobrazową może być objęty bądź cały k ra jobraz ,  tj. wszystkie 
jego podstawowe składniki, bądź tylko poszczególne części. Ochrona całego 
krajobrazu ma charakter podobny do ochrony rezerwatowej, o złagodzonych 
nieco rygorach i nie ogranicza w żadnej mierze zwykłych czynności gospodar
czych. Chodzi tu bowiem tylko o zachowanie dotychczasowego układu czynników 
naturalnych i ogólnego harmonijnego wyglądu krajobrazu. Czynności, które 
mogłyby wpłynąć na zmianę dotychczasowego charakteru krajobrazu, jak np. 
na większą skalę przedsięwzięte roboty ziemne, zmiany obszaru, poziomu i biegu 
wód, wznoszenie budowli itp. wymagają już specjalnego zezwolenia.

*  Postulat ten już został częściowo uwzględniony.
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Piękny krajobraz górski. Lasy, uprawy polne i osiedla ludzkie harm onijnie połączone 
(w idok z zamku czorsztyńskiego w  Pieninach). Fot. J. Urbański

O chron a  części k ra jo b r a z u  odnosi się tylko do poszczególnych jego 
składników. Zakazy mogą więc dotyczyć na całym wymienionym obszarze: 
usuwania wszelkich istniejących zadrzewień, żywopłotów, alei, pojedynczych 
drzew, choćby nie posiadały wartości zabytkowej, zrywania kwiatów dzikich, 
nie tylko chronionych, wprowadzania w  wolny krajobraz gatunków obcych, 
zanieczyszczania wód. Ponadto może zaistnieć konieczność ograniczenia zabu
dowy lub wprowadzania zakładów przemysłowych, a w  szczególności ujemnych 
dla otoczenia zmian stosunków wodnych itd. *.

Jak widzimy, ochrona krajobrazu ma przede wszystkim na celu zagadnienia 
biologiczne. Chodzi o zachowanie możliwie wielu fragmentów wolnej przyrody 
dla utrzymania równowagi biologicznej krajobrazu i zdrowia ludności, co 
powinno być troską tak osób prywatnych, jak władz, przedsiębiorstw i wszelkich 
instytucji oraz użytkowników. Wycinanie nawet pojedynczych drzew bez ważnej 
przyczyny, jest wobec stanu naszych na ogół zniszczonych krajobrazów — szkodą 
biologiczną i  kulturalną, a w  pewnych wypadkach jest nawet karalne.

*  Postulaty te uwzględnia w  sposób ogólny Ustawa o ochronie przyrody z kw ietnia 1949 r. 
oraz ustawy specjalne, jak: Ustawa o planowaniu przestrzennym zob. str. 77, poz. 20, Dekret —  Prawo 
górnicze —  zob. str. 178, poz. 22, Ustawa o ochronie dóbr kulturalnych, zob. str. 179, poz. 24, Ustawa 
—  Prawo wodne —  zob. str. 179, poz. 28, a także rozp. Przew. Kom . Bud., zob. str. 178, poz. 23.
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P ie lęgnow an ie  k ra jo b raz u  polega na stosowaniu stałych zabiegów 
niwelujących powstałe w  krajobrazie szkody i przeciwdziałaniu zaburzeniom 
równowagi biologicznej, jak np. postępującemu stepowieniu kraju.

Rabunkowe gospodarowanie zasobami przyrody, wynikające z nieświado
mości, z egoistycznej postawy, braku uspołecznienia lub też będące rezultatem 
oddziaływania nienormalnych warunków wojennych, odbija się bardzo ujemnie 
na stanie przyrody naturalnej.

Zmniejszenie powierzchni lasów, mających wielkie znaczenie przy regulowaniu 
krążenia wody, ogołocenie pól z drzew i krzewów hamujących suszące wiatry 
i sprzyjających opadom rosy, szablonowo przeprowadzane regulacje i melio
racje wodne — wywołały n ie d o b ó r  w o d y  i przesuszenie licznych obszarów 
kraju, a równocześnie zwiększyły klęski powodzi. Po zmarzniętej glebie odsło
niętych stoków gór i wszelkich pochyłościach woda z roztopów spływa jak po 
spadzistym dachu, zaś ulewy letnie spłukują warstwę próchniczną, odsłaniając 
jałowe podglebie. Woda żłobi sobie bruzdy i wyrwy, zasypuje kamieniami 
i żwirem górne części dolin i unosi bez pożytku urodzajne cząstki gleby ku 
morzu. Obok e ro z j i  wodne j  niszczy gleby erozja pow ie t rzna .  Szalejące 
bez przeszkód wiatry wywiewają żyzne cząstki gleby, zasypują piaskiem pola, 
hamują rozwój drobnoustrojów w glebie, zwiększają szkody mrozowe. Klimat, 
a zwłaszcza mikroklimat ulega niekorzystnym przemianom, ubożeje rodzimy 
świat roślinny i zwierzęcy, krajobraz przybiera wygląd i charakter zbliżony do 
krajobrazu stepowego lub pustynnego.

Gdyby procesy te miały trwać z równym natężeniem przez kilka dalszych 
pokoleń, liczne obszary ziemi zamieniłyby się w obszar pustynny.

Do pielęgnowania krajobrazu należą również liczne zabiegi gospodarczo- 
ochronne, jak np.:

P r z y w r ó c e n i e  i u t r z y m a n ie  w  lasach na tu ra lneg o  sk ładu ga
t u n k o w e g o  d rzew  i urozmaiconej biocenozy, jest warunkiem uzdrowienia 
gleby, klimatu, roślinności i fauny leśnej. Zamiana naturalnych lasów mieszanych 
na drzewostany jednogatunkowe stała się w dalszej konsekwencji przyczyną 
znacznych strat w naszym krajobrazie i gospodarce narodowej.

D o s tos o w a n ie  k u l t u r  ro ln y c h  do w a r u n k ó w  s ie d l i s k o w y c h  
(rejonizacja kultur), pozwoli osiągać trwale wysokie plony, krajobraz zaś stanie 
się harmonijny.

P rz y w ró c e n ie  łą k o m  i p a s tw is k o m  o d p o w ie d n ie g o  sk ładu 
z b og ac tw em  t ra w  i z ió ł, ma poprawić jakość paszy dla inwentarza domo
wego. Bydło żywione sianem złożonym tylko z niewielu gatunków traw cierpi 
na choroby niedoborowe np. próchnicę zębów, gdyż w pokarmie brak jest 
fluoru zawartego w  ziołach, a potrzebnego do budowy szkliwa.

H o d o w a n ie  k r a jo w y c h  ras r o ś l in  i zw ie rzą t ,  jako najlepiej przy
stosowanych do siedliska, ma duże znaczenie. Wiemy, że mleko krów rasy czer
wonej polskiej ma większą wartość od mleka krów innych ras, gdyż zawiera 
najwięcej wapnia i fosforu, czyli składników zabezpieczających przed gruźlicą 
i krzywicą. Jak widzimy, w  krajobrazie wszystko jest powiązane w jedną całość:
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Krajobraz o charakterze uprawnego stepu. Fot. Z . Burek

gleba, rośliny, zwierzęta i ludzie. Od utrzymania tej harmonii zależy przyszłość 
człowieka. Nie można uzdrowić człowieka bez uzdrowienia całego krajobrazu*.

K s z ta ł t o w a n ie  k ra jo b ra z u  zmierza do przebudowy zniszczonych kraj
obrazów opartej na nowych, biologicznych podstawach. Jest to najtrudniejsze, 
ale zarazem najważniejsze zadanie uprawy krajobrazu, które wybiega poza cele 
biologiczne. Tworząc nowy krajobraz, kształtujemy oblicze naszej Ojczyzny, 
budujemy sobie nowe siedlisko, które oddziaływać będzie na przyszłe poko
lenia, a które powinno być wyrazem głębokiej miłości ziemi ojczystej, jaka 
stanowi jedną z najbardziej znamiennych cech każdego Polaka.

Kształtowanie nowego krajobrazu musi się opierać na dokładnej znajomości 
lokalnych warunków naturalnych. Mamy przy tym możność wyzyskania wszyst
kich sił przyrody na użytek człowieka bez gwałcenia jej praw. Przeciwnie, po
stępując za jej wzorami powstanie nowe, naturalne siedlisko dla życia organicz
nego. Tego rodzaju zabiegi zbliżą nas do natury, nie w sensie ideałów J. J. 
Rousseau, ale w  sensie pojednania z niedocenioną dotychczas przyrodą, do 
czego nawoływał, jako jeden z pierwszych, J. G. P a w l i k o w s k i .

Szczególnie ważne jest organizowanie n ow ego  k ra jo b ra z u  w ie js k ieg o .  
Jak wynikiem umiejętnej uprawy ro li jest rola w  kulturze, tak wynikiem uprawy

*  O  ile  w  gospodarce leśnej można m ów ić o przyjęciu się postulatów ochrony przyrody i  częścio
w ym  ich stosowaniu w  praktyce, to  w  dziedzinie gospodarki rolnej i  hodowlanej jeszcze dzisiaj za mało 

jest zrozumienia dla tych spraw.
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krajobrazu powinien być krajobraz w kulturze. Celowi temu służą przytoczone 
tutaj w skrócie niektóre ogólne wskazania odnoszące się do uprawy, a w szczegól
ności do kształtowania podstawowych składników krajobrazu otwartego, jak 
woda, gleba, klimat, roślinność itp.

W O D A

Woda stanowi o zdolności produkcyjnej wszelkich użytków leśnych i rolnych 
oraz o życiu i higienie osiedli, jest więc źródłem życia w  krajobrazie. Wobec coraz 
większego braku wody zużywanej dla różnego rodzaju potrzeb, dotychczasowe 
niezbyt przemyślane gospodarowanie jej zapasami musi ulec zmianie. Przedmio
tem gospodarki wodnej jest zawsze naturalny obieg wody, na który składają się 
opady, spływ i parowanie. Ponieważ na ilość opadów nie mamy wpływu, musimy 
w  drodze rozumnej gospodarki zmniejszać do minimum straty wynikające na 
skutek parowania i gwałtownych spływów po pochyłościach i w  czasie powodzi.

Przy r e g u l o w a n i u  r z e k  zwraca się uwagę prawie wyłącznie na spływ 
wody w korytach, czym najłatwiej kierować. Regulacje rzek miały zabezpieczać 
kraj przed powodziami; spiętrzanie wody w zbiornikach zaporowych miało 
służyć tymże celom, a jednocześnie wyrównywaniu stanu wody na rzekach i wy
korzystywaniu siły wodnej jako źródła energii, a kanalizowanie rzek i  budowa 
nowych dróg wodnych ożywieniu komunikacji śródlądowej.

Krajobraz zeszpecony, gospodarczo zniszczony przez ogołocenie brzegów rzeki z zadrzewień 
(Warta pod Szelągiem). Fot. J. Urbański
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Budownictwo wodne ograniczało się z natury rzeczy do nielicznych urządzeń 
technicznych w  pojedynczych punktach, a sprawę spływu wód do rzek pozosta
wiano m e l io ra c jo m  wodnym,  które przy pomocy licznych drobnych urzą
dzeń technicznych oddziaływały na rozmieszczenie i krążenie wody, lepiej więc 
mogły służyć produkcji rolnej a także produkcji leśnej.

Nie zwracano jednak dostatecznej uwagi na cały splot czynników warunku
jących zdrowe krążenie wody w  krajobrazie, zwłaszcza nie doceniano działania- 
tych niezastąpionych regulatorów krążenia wody w  krajobrazie, jakim i są lasy 
i  zadrzewienia. Dopuszczono do ich nadmiernego wyniszczenia, a szkody wy
nikające z zakłóceń w  obiegu wody starano się zwalczać przy pomocy środków 
czysto technicznych. Żadne jednak tego rodzaju zabiegi nie mogą zastąpić 
dobroczynnego działania lasu, którego wpływ na krążenie wody w  najbliższej 
okolicy, na spływ, parowanie i opady, a przez to na stosunki glebowe i  klima
tyczne przyczynia się do utrzymania równowagi biologicznej danego obszaru.

W  planowej gospodarce wodą zaczyna się dopiero obecnie brać coraz szerzej 
pod uwagę wszystkie uzasadnione wymagania odnoszące się do tego dobra 
narodowego, jakim jest woda.

Jednym z głównych zadań gospodarki wodą powinna być troska o wpro
wadzenie jak największej części wody opadowej do obiegu poprzez rośliny, 
czyli zwiększenie parowania biologicznego kosztem wolnego parowania z gleby 
i powierzchni wodnych. Tylko ta część wody, która paruje w wyniku przebiegu 
procesów biologicznych (u nas około 1/5 opadu), jest wykorzystywana przez 
roślinę do wytwarzania substancji organicznej. Dla wyprodukowania 1 kg 
suchej masy rośliny potrzebują średnio 400 litrów  wody. Wytworzona substancja 
organiczna przedstawia olbrzymią ilość nagromadzonej energii, wyrażającej się 
w  wartości kalorycznej oraz odżywczej produktów roślinnych.

Możemy teraz łatwo pojąć, jak wielkie znaczenie ma doprowadzenie choćby 
części wody wolno parującej do obiegu biologicznego. Uzyskane tym sposobem 
nowe ilości energii podnoszą potencjał biologiczny i gospodarczy całego kraj
obrazu. Oto kilka wskazań dotyczących gospodarki wodą.

Zmiany istniejącego stanu wód i  ich obiegu w  krajobrazie powinny być 
dokonywane tylko po najtroskliwszym rozważeniu wszelkich wynikających stąd 
następstw.

Gospodarowanie wodą powinno być takie, aby można ją było wielokrotnie 
wprowadzać w  obieg biologiczny. Odprowadzanie zbyt pospieszne wód przez 
prostowanie i  skracanie rzek i potoków pociąga za sobą niedostatek wody na 
znacznych obszarach oraz spadek pogłowia ryb.

Okresowy nadmiar wód powinien być bezpośrednio wykorzystany do uzupeł
nienia zasobów wody gruntowej najbliższej okolicy oraz gromadzony w  róż
nego rodzaju zbiornikach.

Zapobieganie powodziom przez regulowanie spływu wody przy pomocy 
olbrzymich zapór, spiętrzających wodę w dolinach, jest kosztownym „leczeniem 
objawowym" i środkiem połowicznym, zwłaszcza jeśli nie idzie w  parze z zalesie- 
niami i zadrzewianiem pól i łąk, leżących nad dolinami rzek i potoków (zwłaszcza
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Naturalny nadrzeczny krajobraz (dolina Cybiny). Fot. R. S. U latowski

w ich górnym biegu). Zapory wodne zmniejszają, zdolność samooczyszczania 
się wód, gdyż w  spokojnej wodzie utlenianie szkodliwych substancji zachodzi 
dużo słabiej i  powolniej.

Częste zmiany poziomu wody uniemożliwiają także życie roślinności przy
brzeżnej, pozbawiając brzegi wód ich naturalnego piękna.

Drzewa działają jako pompy ssąco-tłoczące chłonąc wodę i wyparowując 
ją do atmosfery, na terenach zaś bagnistych pełnią rolę „biologicznych drenów". 
Dla krajobrazu bezleśnego korzystniejsze może się okazać obsadzanie mokradła 
odpowiednimi drzewami i stworzenie ośrodka transpiracyjnego, niż odwodnie
nie, które obniża poziom wody gruntowej okolicznych terenów. Zmeliorowanie 
niewielkiego kawałka podmokłej łąki może nieraz w zbyt silnym stopniu prze
suszyć rozległe, sąsiadujące obszary.

Wody otwarte muszą służyć różnorodnym potrzebom wszystkich obywateli, 
toteż elementarnym społecznym obowiązkiem fabryk i osiedli, które kierują 
do rzek lub innych zbiorników wodnych swe ścieki, jest należyte ich oczyszczanie.

Ważnym zagadnieniem jest zużytkowanie ścieków miejskich w  rolnictwie, 
gdyż w  ten sposób zwracamy glebie część składników zabranych z pól razem 
z plonami *.

*  Część tych postulatów została uwzględniona w  ustawie Prawo wodne, zob. str. 171, poz. 28.
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GLEBA

Gleba jest bezcennym skarbem, który powinniśmy chronić i pielęgnować, 
aby przekazać go przyszłym pokoleniom w  jak najlepszym stanie.

Polska pierwotnie była krainą leśną, w  której między klimatem, glebą i ro
ślinnością panowała naturalna równowaga. Równowaga ta została naruszona 
z chwilą gdy lasy ustąpiły miejsca polom uprawnym, a odsłonięta warstwa próch- 
niczna, od której zależy urodzajność gleby, poczęła ulegać zmywaniu przez ulew
ne deszcze i zwiewaniu przez wiatry. Dalsze zubożenie gleby nastąpiło na skutek 
wyniszczenia edafonu, tj. drobnoustrojów, przez naświetlenie, wyjaławianie 
w związku z niedostatecznym nawożeniem i na skutek innych niekorzystnych 
przemian.

Zagadnienie właściwej ochrony i konserwacji gleb powinno być przedmiotem 
szczególnej uwagi zarówno odpowiednich resortów gospodarki państwowej, jak 
i  prywatnych właścicieli gospodarstw.

Postępujące stale badania naukowe zwracają naszą uwagę na nowe czynniki 
warunkujące urodzajność gleby. Podkreśla się znaczenie mikroelementów, jak: 
mangan, bor, miedź, cynk, kobalt, jod itd., niezbędnych w  drobnych ilościach 
dla życia roślin, a pośrednio i dla człowieka. Z  chwilą bowiem gdy glebie braknie 
niektórych składników, brak ich wystąpi również w  naszym organizmie. Nie
dostatek np. odrobiny jodu może odbić się bardzo niekorzystnie na rozwoju 
człowieka, powodując różne schorzenia fizyczne i psychiczne.

Ochrona i  pielęgnowanie gleby wymagają szeregu zabiegów.
Strome stoki i skłony, z których wody opadowe zmywają urodzajną warstwę 

gleby, powinny być zalesione, zadrzewione lub zadarnione. Zmywaniu gleby 
zapobiegają też uprawy terasowe.

Na pochyłościach kierunki orki powinny biec zgodnie z warstwicami, a drogi 
gospodarcze należy przeprowadzić łagodnymi spadkami, aby zapobiec erozji 
gleby. Łąki i trwałe użytki zielone na stokach powinny być zaopatrzone w  rowki 
rozprowadzające wodę, aby mogła być w  jak największej ilości z powrotem zwró
cona glebie.

Warstwę próchniczną, od której zależy urodzajność gleby, należy przy ro
botach ziemnych zdejmować i  odsuwać na bok, a po ich zakończeniu rozmieścić 
na powierzchni przeznaczonej do obsiania lub obsadzenia roślinami.

Należy produkować próchnicę przerabiając za pomocą kompostowania liście, 
chwasty, łęty ziemniaczane, wszelkie odpadki organiczne i powiększać w  ten 
sposób zasoby pokarmowe naszych gleb.

Na obszarach, gdzie wiatry zwiewają urodzajne gleby, należy wprowadzić 
zakrzewienia lub żywopłoty wiatrochronne, wywierające dodatni wpływ na glebę 
i  mikroklimat. GJeby liche (zwłaszcza w  górach), nie opłacające włożonego 
w  ich uprawę rolniczą wysiłku ludzkiego, powinny być zalesione lub przezna
czone do innego właściwego użytkowania (łąki, pastwiska) *.

*  Część tych postulatów została zrealizowana w  dekretach i zarządzeniach dotyczących lasów i za
drzewień. Zob. str. 167, poz. 11, str. 168, poz. 12, str. 170, poz. 26.
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K L IM A T

Na życie roślin, zwierząt i  ludzi wpływa nie tylko klimat ogólny, tzw. makro- 
klimat, ale przede wszystkim klimat lokalny i  klimat warstw przyziemnych, tzw. 
mikroklimat. Badania mikroklimatyczne wykryły ścisłą zależność i oddziaływa
nie zachodzące między rzeźbą terenu, rozmieszczeniem powierzchni wodnych, 
pól otwartych, lasów i zadrzewień w krajobrazie. Przez odpowiednie wzajemne 
ustosunkowanie tych składników możemy zmieniać mikroklimat w  kierunku 
dla nas korzystnym. Kształtowanie klimatu lokalnego i  m ikroklimatu staje się 
dziś jednym z najważniejszych zadań uprawy krajobrazu.

Obfite zadrzewienia i zakrzewienia w  krajobrazie otwartym zmniejszają siłę 
wiatrów wysuszających i oziębiających glebę oraz zwiewających wydzielany 
z gleby dwutlenek węgla. Utrzymują też i zwiększają wilgotność powietrza, przez 
co mogą się przyczynić do zwiększania opadów.

W  Jutlandii (Dania), gdzie obsadzono żywopłotami rozległe wrzosowiska, 
ilość opadów wzrosła na tych obszarach z 600 mm do 770 mm rocznie, z tego 
w  okresie wegetacyjnym ze 105 mm do 150 mm, więc o 43%. Na stepach w  oko
licach Charkowa, po posadzeniu pasów leśnych, ilość opadów w  porównaniu 
z opadami na stepie otwartym podniosła się o kilkadziesiąt m ilimetrów rocznie. 
Należy więc zwiększyć zadrzewienie i zakrzewienie otwartego, podobnego do ste
pu krajobrazu rolniczego i  tworzyć „zaciszne komórki“  klimatu lokalnego.

Należy też utrzymywać i zwiększać w  krajobrazie wszelkie otwarte powierzch
nie wód, np. jeziora, stawy, starorzecza itp., które dzięki olbrzymiemu ciepłu 
właściwemu wody pełnią doniosłą rolę w wyrównywaniu skrajności klimatycz
nych. Jeden cm3 wody oziębiając się o 1° C, może podnieść temperaturę 3000 cm3 
powietrza o 1° C. Nawet drobne zbiorniki wodne mogą tu odegrać wielką rolę, 
bo parowanie małych zbiorników jest stosunkowo większe niż dużych-

Masy zimnego powietrza spływające we wszelkie zagłębienia terenu tworzą 
tam zastoiska. Powietrze to musi mieć otwarty dostęp do wody, aby się mogło 
od niej ogrzewać. Z  tego względu zadrzewienia i zarośla nad wodami, tak bardzo 
pożądane jako ośrodki transpiracyjne, nie powinny być zwarte i gęste, aby nie 
utrudniały dostępu zimnego powietrza do wody. Niekorzystnie więc działają 
wały na brzegach wód, gdyż wywołują zastoiska zimnego powietrza, podobnie 
jak nieumiejętnie poprowadzone nasypy dróg i kolei w dolinach.

W  celu ochrony wrażliwych kultur roślinnych i osiedli przed napływem zimne
go powietrza, trzeba sadzić zadrzewienia oraz żywopłoty.

W  obszarach przemysłowych, np. na Górnym Śląsku, chronić należy powie
trze przed zanieczyszczaniem go dymem i gazami szkodliwymi dla życia roślin, 
zwierząt i ludzi.
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ROŚLINNOŚĆ

W ielki wpływ, jaki rośliny wywierają na nasze życie wyraża się m. in. w  tym, 
że od nich w  dużej mierze zależy skład powietrza, którym oddychamy, one też 
biorą udział w tworzeniu gleby, która nas żywi.

W  planowaniu przestrzennym należy wydzielić obszary leśne, rolnicze i  prze
znaczone pod osiedla. Szczególnie ważne jest przy tym u trz y m a n ie  i zw ię k 
szenie stanu za les ien ia  kraju nie tylko ze względów ekonomicznych, ale 
też biologicznych, o czym była już mowa. W  naszych warunkach klimatycznych 
i glebowych zalesienie kraju powinno wynosić najmniej 28%.

Zagadnienia u p r a w y  k ra jo b r a z u  leśnego wiążą się z problemami go
spodarki leśnej (sposoby gospodarki, utrzymanie różnych typów lasu, elimino
wanie gatunków i ras obcych, podział przestrzeni leśnych na oddziały zgodny 
z właściwościami terenu, drogi w  lesie, budowle, miejsca obozowania itd.). 
Zasadnicze wskazania są następujące:

Granice pól i lasów powinny podkreślać naturalne ukształtowanie terenu, 
a więc przebiegać — o ile to możliwe — mniej więcej zgodnie z warstwicami.

Wnętrze lasu należy chronić przed szkodliwymi wpływami klimatycznymi przez 
zakrzewienie brzegów lasu i pielęgnowanie „okraj ków“  leśnych, które stanowią 
ostoję dla ptactwa i  zwierzyny.

Gospodarki opartej na czystych zrębach należy zaniechać przede wszystkim 
w  lasach ochronnych, na bardzo stromych zboczach, nad brzegami jezior, rzek 
i  przy drogach publicznych, w  pasie o szerokości przynajmniej 200 m.

Zamieszczona na końcu mapka podziału kraju na k ra in y  i d z ie ln ice  
p rz y ro d n ic z o - leś n e  (wg L. Mroczkiewicza) jest syntezą innych podziałów, 
dokonywanych na podstawie różnych kryteriów i dla różnych celów. Podział 
ten przyjęty przez Administrację Lasów Państwowych, uwzględnia: położenie 
geograficzne i topograficzne, klimat, gleby, naturalne zasięgi drzew, naturalne 
rozmieszczenie zespołów leśnych.

Granice poszczególnych wydzieleń leśnych są z konieczności nieco schematycz
ne i przebiegają środkiem pasa przejściowego biegnącego pomiędzy sąsiadującymi 
krainami i  dzielnicami.

Podział uwzględnia 8 krain, a w  nich 36 dzielnic. Przytaczamy podział na 
krainy z krótką charakterystyką, podział zaś na dzielnice odczytać można z mapy.

I. Kraina Bałtycka, charakteryzująca się dużym udziałem buczyn i lasów 
mieszanych z udziałem buka.

II .  Kraina Mazursko-Podlaska ze świerkiem jako gatunkiem charaktery
zującym tę krainę.

I I I .  Kraina Wielkopolsko-Pomorska. Najwięcej rozpowszechnionym typem 
lasu jest bór mieszany świeży, w którym jako domieszka do sosny występuje 
dąb lub buk. Brak świerka. Kraina ta leży przeważnie w Pasie Wielkich Dolin.

IV . Kraina Mazowiecko-Podlaska. Podobna do poprzedniej, o cechach 
bardziej kontynentalnych. Brak buka i  świerka.
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V. Kraina Śląska. Znajduje się w zasięgu borów i lasów mieszanych 
z udziałem dębu, buka, jodły, świerka i modrzewia.

V I. Kraina Wyżów Środkowo-Polskich. Silnie zróżnicowana. Lasy i bory 
bogate w gatunki takie, jak: dąb, sosna, buk, jodła, świerk, modrzew i grab.

V II. Kraina Sudecka z przewagą lasów regla dolnego i borów regla górnego.
V III .  Kraina Karpacka. Podstawowymi gatunkami są tu jodła, buk i świerk, 

a w dolnych partiach ponadto sosna. Liczne domieszki innych gatunków.
U p raw ę  k ra jo b ra z u  p o lneg o  należy uwzględnić już przy wykonywaniu 

planów zagospodarowania przestrzennego. Najważniejszymi zadaniami są przy 
tym:

Ochrona wszelkich zadrzewień i zakrzewień, w szczególności drobnych la
sków i parków, alei przydrożnych, żywopłotów, zarośli, grupy drzew i drzew 
wolno stojących. Dawne parki dworskie, stanowiące nieraz jedyne zadrzewienia 
okolicy, powinny pełnić nowe funkcje w  zbiorowym życiu wsi i pozostawać 
pod troskliwą opieką.

Przy wprowadzaniu wysokiej zieleni do otwartego krajobrazu pierwszeństwo 
należy dać gatunkom rodzimym.

Najlepszą wskazówką, jakie drzewa i  krzewy i w jakich zbiorowiskach są 
najodpowiedniejsze dla wszelkiego rodzaju zadrzewień w  danej okolicy, będzie 
stwierdzenie, które gatunki występują w  rezerwatach przyrody na tym terenie, 
lub rosną bujnie i zdrowo na stanowiskach naturalnych. Do obsadzeń należy 
używać, o ile to tylko możliwe, okazów pochodzenia miejscowego jako najlepiej 
przystosowanych do gleby i klimatu lokalnego. Bliższe i dokładniejsze informacje 
z tej dziedziny zawierają prace wymienione w  literaturze przedmiotu dotyczącej 
tego rozdziału.

Założenie w  każdej wsi zagajników dla ptactwa z wykorzystaniem do tego 
celu istniejących „nieużytków", jak naturalne zarośla głogów, dzikich róż itp., 
albo byłych parków dworskich, cmentarzy lub brzegów lasów. Każde leśnictwo 
powinno założyć choć jeden tego rodzaju zagajnik. Mogłyby one pozostawać pod 
opieką najbliższej szkoły jako szkolne rezerwaty przyrodnicze, przedstawiając 
niemałą wartość dydaktyczno-wychowawczą dla szkoły oraz praktyczną dla ro l
nictwa.

Wprowadzenie do otwartego krajobrazu rolniczego zadrzew ień  ś ró d p o l 
nych  w formie zieleni przydrożnej, nadwodnej, na miedzach itd. Będą one sta
nowić — w bliskim sąsiedztwie pól uprawnych — nowe siedliska (biotopy) 
odgrywające niemałą rolę w  zachowaniu równowagi biologicznej danego obszaru.

Zadrzewienia śródpolne odgrywają wieloraką rolę, dzięki temu, że:
chronią plony przed szkodnikami owadzimi i gryzoniami, będąc miejscem 

gnieżdżenia się ptactwa i drobnych zwierząt drapieżnych;
zmniejszają zachwaszczenie pól, gdyż zatrzymują i głuszą roznoszone wia

trem nasiona chwastów;
wpływają na zwiększenie opadów i równomierniejsze rozmieszczenie pokrywy 

śniegowej;



wpływają dodatnio na stosunki mikroklimatyczne (zaciszność i  wilgotność 
powietrza, zawartość dwutlenku węgla itd .);

przynoszą korzyści pośrednie dostarczając drewna, owoców witaminowych, 
surowców leczniczych, pokarmu dla pszczół itd .;

przywracają spustoszonemu krajobrazowi równowagę biologiczną i naturalne 
piękno, co oddziaływa dodatnio na zdrowie człowieka.

Zadrzewienia śródpolne są szczególnie potrzebne na obszarach, gdzie opady 
są skąpe, gleby lekkie i gdzie z reguły panują silne wiatry.

Rozmieszczenie i skład zadrzewień powinny być dostosowane do rzeźby 
terenu, nasłonecznienia, panujących wiatrów, rodzajów gleby, rozmieszczenia 
wód otwartych i lokalnych ciągów zimnego powietrza. Ze względu na przewa
żające u nas wiatry zachodnie i wschodnie i na dążenie do uzyskania możliwie 
najmniejszego ocienienia gleby, główne pasy zadrzewień powinny na ogół prze
biegać z północy na południe, powiązane prostopadle żywopłotami z mniejszych 
drzew lub krzewów.

Powstanie w ten sposób krajobraz uprawny z siecią zadrzewień i zakrzewień, 
wprawdzie zmniejszających powierzchnię rolną o kilka procent, ale równocześnie 
przyczyniających się do zwyżki plonów, szczególnie w  latach posuchy lub ostrych 
zim.

U R Z Ą D Z E N IA  T E C H N IC Z N E  W  K R A JO B R A Z IE

Przy zakładaniu wszelkiego rodzaju urządzeń technicznych należy' zwrócić 
uwagę na harmonijne zespolenie ich z krajobrazem. Dotyczy to np. szlaków ko
munikacyjnych. D rogi powinny być harmonijnie zespolone z krajobrazem. Przy
czyni się do tego, oprócz właściwego trasowania wzdłuż warstwie, także obsa
dzanie ich grupami drzew i krzewów odtwarzających naturalne zbiorowiska ro
ślinne. Takie drogi stanowić mogą, podobnie jak pasy wiatrochronne, osłonę 
dla upraw rolnych.

Sprawy zadrzewień przydrożnych uwzględnia i reguluje szereg instrukcji 
i  rozporządzeń jak: Instrukcja Ministerstwa Komunikacji z 5 I I I  1946 r. oraz 
Ustawa o drogach publicznych z 29 I I I  1962 r. *.

Tory kolejowe należałoby obsadzać krzewami, zaś przewody wysokiego na
pięcia powinny być tak przeprowadzane, aby jak najmniej szpeciły krajobraz.

Często zniekształcają krajobraz zakładane tuż przy drodze k a m ie n io ło m y ,  
miejsca pobierania gliny, żwiru, piasku oraz śmietniska. Po zakończeniu eksploa
tacji powinny być uporządkowane i zasłonięte przez obsadzenie roślinnością.

T a b l i c  r e k la m o w y c h  także nie powinno się umieszczać w wolnym kraj
obrazie, lecz tylko w  obrębie osiedli.

*  Postulaty te uwzględnia w  sposób ogólny Ustawa o ochronie przyrody z 7 IV  1949 r., oraz szereg 
ustaw i rozporządzeń specjalnych, jak: zarządzenie M in . Leśn. i  PD w  sprawie zasad użytkowania ręb
nego w  lasach, zob. str. 167, poz. 11, Uchwała Prezyd. Rządu w  sprawie zadrzewienia kraju w  okresie 
obchodów Tysiąclecia Państwa Polskiego, zob. str. 169, poz. 16, Ustawa o zagospodarowaniu lasów 
i nieużytków , zob. str. 169, poz. 18. Ustawa o drogach publicznych, zob. str. 170, poz. 26.
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Przy um a cn ia n iu  b rz e g ó w  w ó d  p łynących  inżynieria biologiczna za
leca dziś w  najszerszej mierze posługiwać się materiałem roślinnym, który jest 
tani, odpowiedni i nie daje, jak np. beton, martwej lin ii brzegowej, nieprzyjemnej 
dla oka i odbijającej się ujemnie na krążeniu wody, życiu w  wodzie i życiu całego 
krajobrazu.

Gdy w  otwartym krajobrazie zachodzi potrzeba postawienia szeregu budyn
ków rozproszonych, powinny one odpowiadać rzeźbie terenu i charakterowi oto
czenia, przy czym należy tu brać pod uwagę takie elementy jak bryłę budynku, 
materiał budowlany, barwę itp.

Realizacji zasad kształtowania krajobrazu dokonuje się dziś na podstawie 
p la n ó w  zago sp oda ro w an ia  przest rzennego,  które są obowiązującymi 
aktami prawnymi, sporządzanymi przez urzędy planowania państwowego. 
Jedynie drobne prace, jak np. wprowadzenie zadrzewień na niewielkiej powierzch
ni, mogą być dokonywane przez właściciela lub użytkownika bez zatwierdzenia 
przez władze.

Plan zagospodarowania przestrzennego powinien być wynikiem koordynacji 
i uzgodnienia prac przygotowawczych i postulatów trzech dziedzin specjalistycz
nych: przyrodniczej, ekonomicznej i technicznej. Są one w  praktyce często trudne 
do rozgraniczenia, gdyż są od siebie nawzajem ściśle uzależnione i dlatego w  toku 
opracowywania planu specjaliści tych poszczególnych dziedzin powinni stale się 
porozumiewać na wszystkich etapach pracy. Jedynie wówczas plan zagospodaro
wania przestrzennego może zasłużyć w  pełni na miano gospodarczego i stać się 
podstawą konsekwentnej, uporządkowanej, postępowej, zapewniającej dobre 
wyniki gospodarki.

Podane uwagi dotyczą tylko jednego działu planowania: podstaw przyrodni
czych kształtowania krajobrazu wiejskiego, nie poruszają natomiast spraw pla
nowania miast i osiedli (urbanistyki) oraz problemów demograficznych, socjal
nych i politycznych.

Przyrodnicze kształtowanie krajobrazu polega w  pierwszej fazie na poznaniu 
rejonu, koniecznym już do ustalenia ogólnej koncepcji, następnie sprecyzowaniu 
wytycznych zagospodarowania, w  końcu na współudziale w  opracowaniu planu 
zagospodarowania przestrzennego. Opracowanie syntezy, uwzględniającej cały 
splot wszystkich zagadnień, powinno odbywać się w  zespole planistów posia
dających nie tylko wyczucie estetyki krajobrazu, lecz także nastawienie przyrod- 
niczo-gospodarcze, rozumiejących potrzeby gospodarki wiejskiej i dominującą 
w niej rolę sił produkcyjnych przyrody.

W iktor Schramm, profesor ekonomiki rolnej a zarazem i dyplomowany ro l
nik, mówiąc o plodozmianie, w następujących słowach nadzwyczaj trafnie 
scharakteryzował potrzeby krajobrazu rolniczego: „chodzi nie tylko o maksy
malne uruchomienie darmowych sił przyrody, ale i o optymalny dobór i ułożenie 
źródeł tych sił tak, aby ich maksymalne uruchomienie miało cechy trwałej ten
dencji na coraz więcej wymagającą przyszłość” .

Wprzągnięcie nowoczesnych zdobyczy technicznych, które w  wielu przy
padkach są wielką pomocą, nieraz wprost nieodzowne w  przeprowadzeniu
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i wykonaniu zamierzeń, są jednak według Schramma jedynie środkiem do celu, 
bo jednostronna przewaga technicyzmu i rachunku jest tylko z pozoru ekonomicz
na, powodując z czasem nieobliczalne straty.

Na przyrodnicze naturalne elementy krajobrazu składają się, jak wynika 
z wywodów A. Wodziczki:

rodzaj i  rzeźba powierzchni ziemi wraz z podłożem,
stosunki wodne i  klimat, jako podstawowe źródła wszelkiego życia oraz
flora i fauna.
Kształtując zatem krajobraz należy:
— odpowiednio wykorzystać rzeźbę terenu i glebę, wzmóc jej siły wytwórcze, 

chronić przed erozją i innymi szkodliwymi wpływami;
— poznać stosunki wodne i czynniki bilansu wodnego, możliwości polep

szania i regulacji krążenia wody (melioracje), oszczędnie gospodarować wodą;
— polepszać klimat lokalny i mikroklimat głównie przez racjonalne stoso

wanie na terenach otwartych zadrzewień i zakrzewień śródpolnych oraz zakła
danie małych zbiorników wodnych;

— wytyczyć ogólne kierunki dla wszystkich gałęzi gospodarstwa wiejskiego 
umożliwiające organizację pracy, wzrost produkcji a równocześnie zwiększające 
potencjał sił produkcyjnych przyrody;

— zapewnić zdrowe i estetyczne środowisko mieszkańcom (praca, zamiesz
kanie i wypoczynek).

Prace przygotowawcze dotyczące kształtowania krajobrazu przedstawiają 
się w  skrócie następująco.

Inw en ta ry z a c ja  te renu  w  postaci opracowania kartograficznego z tekstem 
objaśniającym i naniesieniem na mapy:

— elementów przyrodniczych (gleby, hypsometria, użycie ziemi, wysoka 
zieleń, tereny chronione, zabytki przyrody itp.);

— elementów technicznych (tereny zabudowy, urządzenia komunalne, ko
munikacja, zabytki sztuki i  archeologii itp.);

— podziału administracyjnego;
— podziału własnościowego.
Stud ia  spec ja l i s tyczne i p o d z ia ł  na re jo n y  — z uwzględnieniem:
— powstania i kształtowania się obecnego układu krajobrazu;
— geologii (na terenach górskich i  o złożonych stosunkach geologicznych);
— geomorfologii;
— gleb ze szczególnym uwzględnieniem bonitacji, czyli stopnia ich żyzności;
— klimatu;
— zadrzewień;
— charakteru gospodarstwa wiejskiego (jak rolnictwa, hodowli, łąkarstwa, 

leśnictwa, sadownictwa, ogrodnictwa, rybactwa itp. z nawiązaniem do przemysłu 
rolnego).

Zebranie wymienionych materiałów, choć kosztowne i pracochłonne, jest 
konieczne dla podejmowania koncepcji przyrodniczo-gospodarczych przy zago
spodarowywaniu przestrzennym terenu.
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W  oparciu o przeprowadzone studia opracowany plan zagospodarowania 
przestrzennego dla danego osiedla wiejskiego stać się może zaczątkiem opraco
wań szczegółowych całego rejonu. O ile podział kraju na dzielnice przyrodniczo- 
-leśne, krajobrazowe lub inne istnieje w  kilku wersjach, to podziały bardziej 
szczegółowe, ważne dla zagospodarowania przestrzennego mniejszych obszarów, 
są dotąd jedynie tylko częściowo dokonane. Za przykład niech posłuży podział 
Wyżyny Lubelskiej i Roztocza na rejony niższego rzędu, jednak dla praktycz
nego zastosowania w szczegółowych planach zagospodarowania przestrzennego 
jednostki tego rzędu powinny być jeszcze rozczłonkowane na mniejsze, dokładniej 
scharakteryzowane jednostki fizjograficzne i gospodarcze. Wybór kryteriów po
działu zależy od warunków terenu.

Tego rodzaju prace rejonizacyjne doprowadzą do wydzielenia pewnych ob
szarów o wspólnych cechach i sprecyzują różnice między nimi. Taka charakte
rystyka poszczególnych jednostek krajobrazu umożliwi ustalenie wspólnych wy
tycznych zagospodarowania dla każdej jednostki podziału przestrzennego.

Im  mniejszy obszar jest rozpatrywany, tym większą uwagę powinno się zwra
cać na względy przyrodnicze, w  miarę zaś wzrostu uprzemysłowienia rejonu 
lub sąsiednich terenów, postulaty przyrodnicze powinny być tym bardziej za
gwarantowane.
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IV. PRAWODAWSTWO O CHRO NNE

Przepisy dotyczące ochrony przyrody zawarte są nie tylko w ustawie o ochro
nie przyrody, ale również w licznych innych sformułowaniach prawnych, do
tyczących działalności gospodarczej i kulturalnej.

Ochrona przyrody w rozumieniu obowiązującej ustawy z dnia 7 IV  1949 r. 
(Dz. U. N r 25, poz. 180) oznacza zachowanie, restytuowanie i właściwe użyt
kowanie :

1. zasobów przyrody,
2. tworów przyrody żywej i nieożywionej, tak poszczególnych okazów i ich 

skupień, jak i  zbiorowisk na określonych obszarach oraz gatunków roślin i zwie
rząt, których ochrona leży w interesie publicznym ze względów naukowych, 
estetycznych, historyczno-pamiątkowych, zdrowotnych i społecznych oraz ze 
względu na swoiste cechy krajobrazu.

Jest to ustawa ramowa, dająca podstawę prawną i organizacyjną do działal
ności w dziedzinie ochrony przyrody władzom i organom administracji pań
stwowej.

Z szeregu aktów prawnych, odnoszących się pośrednio lub bezpośrednio do 
spraw ochrony przyrody podamy najważniejsze w  porządku chronologicznym.

1. Ustawa o u z d r o w is k a c h  z dnia 23 I I I  1922 r. * (Dz. U. N r 31, poz. 254) 
— wraz z późniejszymi zmianami. Przewiduje ona dla uzdrowisk ustalenie granic 
okręgu ochrony sanitarnej. W obrębie tych miejscowości nie wolno prowadzić 
żadnych robót, które mogą wywrzeć szkodliwy wpływ na sanitarne warunki 
uzdrowiska (art. 2 i 3), nie wolno m. in. dokonywać wyrębu lasów bez uprzednie
go pozwolenia władz. Obecnie jest w  opracowaniu nowa ustawa o uzdrowi
skach, która powinna ukazać się w  najbliższym czasie.

2. Ustawa o r y b o łó w s tw ie  z dnia 7 I I I  1932 r. (Dz. U. N r 35, poz. 357) 
wraz z późniejszymi zmianami. A rt. 54 postanawia: „miejsca posiadające szcze
gólniejszą wartość dla badań naukowych albo cenne jako zabytki przyrody M in i
ster Rolnictwa w  porozumieniu z Ministrem Oświaty może zupełnie lub częściowo 
wyłączyć od gospodarczego użytkowania...".

3. Rozporządzenie Ministra Reform Rolnych z dnia 1 I I I  1945 r. w sprawie 
wykonania dekretu o p rze p ro w a d z e n iu  r e fo r m y  ro lne j  (Dz. U. N r 10,

*  Już nieaktualna; p. str. 171 p -k t. 30.
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poz. 51, § 44). Rozporządzenie to wyklucza podział ziemi na terenach mieszczą
cych osobliwości przyrody, parki i obszary do 50 ha przeznaczone na zniesienie 
enklaw i półenklaw leśnych.

4. Rozporządzenie Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 5 IX  1947 r.
0 o c h ro n ie  ryb  i r a k ó w  na wodach otwartych (Dz. U. N r 64, poz. 375). 
Szczegółowiej omówiono je na str. 122—124.

5. Ustawa z dnia 20 X I I  1949 r. o p a ń s tw o w y m  g o sp oda rs tw ie  le
śnym (Dz. U. N r 63, poz. 494) oraz dekret z dnia 26 X  1950 r., nowelizujący 
tę ustawę (Dz. U. N r 49, poz. 448).

A rt. 7 mówi, że wszystkie grunty leśne o zwartej powierzchni od 0,1 ha po
winny być trwale utrzymane pod uprawą leśną.

Art. 9 określa zadania gospodarki leśnej, do których między innymi należy: 
zabezpieczenie korzystnego wpływu lasu na klimat kraju, gospodarkę wodną 
oraz na zdrowie i kulturę ludności. Zagospodarowanie zaś parków narodowych
1 rezerwatów przyrody będzie prowadzone z uwzględnieniem ochrony przyrody.

Art. 28 wymienia, że do zakresu czynności pracowników przedsiębiorstw 
lasów państwowych należy również ochrona przyrody.

6. Rozporządzenie Rady M inistrów w sprawie organizacji Pańs twowe j  
Rady O c h r o n y  P rz y ro d y  z dnia 1 IV  1950 r. (Dz. U. N r 13, poz. 127). 
Bliższe dane zob. str. 173—174.

7. Zarządzenie Ministra Leśnictwa w sprawie zakresu czynności  ko n 
serwatora  p rzy ro d y ,  nad leśn iczego pańs twowego ,  k ie r o w n i k a  
p a rku  na rod o w eg o  i d y re k to ra  p a rku  n a ro d o w e g o  w dziedzinie och
rony przyrody z dnia 20 X I 1950 r. (MP. N r A-132, poz. 1646).

8. Zarządzenie Ministra Leśnictwa w sprawie prowadzenia re jes t rów  
t w o r ó w  p rz y ro d y ,  poddanych pod ochronę z dnia 4 I  1952 r. (MP. N r A-27, 
poz. 376). Poza rejestrami powinny być prowadzone kartoteki dostępne dla zain
teresowanych.

9. Rozporządzenie Ministra Leśnictwa w  sprawie zakresu działania i orga
nizacji W o je w ó d z k i c h  K o m i t e t ó w  O c h r o n y  P r z y r o d y  z dnia 17 I I I  
1952 r. (Dz. U. N r 16, poz. 99) ze zmianą z dnia 14 X I 1962 r. (Dz. U. N r 64, 
poz. 306). Rozporządzenia określają zakres działania, skład osobowy i organizację 
Wojewódzkich Komitetów Ochrony Przyrody.

10. Rozporządzenie Ministra Leśnictwa z dnia 4 X I  1952 r. w  sprawie wpro
wadzenia ga tu n k o w e j  o c h ro n y  zw ie rzą t  (Dz. U. N r 45, poz. 307) ze zmia
nami z dnia 20 X  1953 r. (Dz. U. N r 48, poz. 237), z dnia 9 I I I  1955 r. (Dz. U. 
N r 17, poz. 103), z dnia 22 V I 1957 r. (Dz. U. N r 37, poz. 160).

§ 1 rozporządzenia wymienia gatunki zwierząt, które podlegają ochronie na 
obszarze całego Państwa. Wykaz gatunków zamieszczono na str. 25—31.

11. Zarządzenie N r 28/55 Ministra Leśnictwa z dnia 8 I I  1955 r. w sprawie 
zasad u ż y tk o w a n ia  rębnego w  lasach pań s tw o w ego  gospoda rs twa  
leśnego N r IV  T  1—200/1). Zarządzenie wprowadza podział lasów na dwie 
grupy. Do grupy pierwszej należą lasy o charakterze ochronnym, a mianowicie:
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lasy glebochronne, wodochronne, uzdrowiskowo-klimatyęzne, krajobrazowe oraz 
strefy zieleni wysokiej i rezerwatowe.
Do lasów grupy drugiej należą wszystkie inne lasy państwowego gospodarstwa 
leśnego.

12. Uchwała N r 240 Prezydium Rządu z dnia 19 I I I  1955 r., w  sprawie za
d rzew ie n ia  k ra ju  (M. P. N r 30, poz. 294).

§ 2 tej uchwały mówi, że w celu powiększenia stanu zadrzewień, szczególnie 
na obszarach mało lesistych województw i powiatów, zobowiązuje się zaintere
sowane Ministerstwa i Prezydia Rad Narodowych do zakładania zadrzewień 
na terenach, nadających się do tego celu, a także do ich ochrony i pielęgnowania.

13. Rozporządzenie Ministra Leśnictwa i Przemysłu Drzewnego z dnia 28 I I  
1957 r. w sprawie wprowadzenia ga tu n k o w e j  o c h ro n y  r o ś l in  (Dz. U. N r 15, 
poz. 78).

Rozporządzenie wprowadza dwa rodzaje ochrony dla roślin dziko żyjących. 
Prócz gatunków znajdujących się pod pełną ochroną na obszarze całego Państwa 
(zob. str. 17) śą jeszcze gatunki roślin leczniczych i przemysłowych podlegają
ce częściowej ochronie (zob. str. 20). W  stosunku do roślin objętych ochroną 
zupełną zabronione jest niszczenie, zrywanie, ścinanie, wykopywanie, zbywanić, 
nabywanie, przenoszenie i wywożenie w stanie świeżym lub suszonym. Rośliny 
pozostające pod ochroną częściową wolno zbierać, lecz tylko na określonych 
obszarach i w ustalonej ilości, po uprzednim uzyskaniu na to zgody Naczelnego 
Konserwatora Przyrody. Zbioru mogą dokonywać tylko osoby upoważnione 
przez instytucje trudniące się skupem.

Prezydium W RN (Wojewódzki Konserwator Przyrody) może, po zasięgnięciu 
opinii Wojewódzkiego Komitetu Ochrony Przyrody, udzielić zezwoleń na zbie
ranie, przenoszenie i przesyłanie roślin chronionych dla celów naukowych, 
dydaktycznych i hodowlanych. Zakazy nie dotyczą gatunków roślin chronionych 
hodowanych w plantacjach i ogrodach.

14. Rozporządzenie Ministra Leśnictwa i Przemysłu Drzewnego z dnia 30 IV  
1957 r. i z dnia 22 X  1962 r. oraz z dnia 2111967 r. w sprawie Straży O c h r o 
ny P rz y ro d y  (Dz. U. N r 41, poz. 189, N r 59, poz. 286 i N r 4, poz. 14).

Na mocy tego aktu prawnego powołani członkowie Straży Ochrony Przyrody 
przy pełnieniu swych obowiązków wykonują funkcje organu administracji pań
stwowej i korzystają z ochrony prawa przysługującego pracownikom państwo
wym. Ochronę tę gwarantują niektóre przepisy kodeksu karnego, jak art. 128— 
-1 3 1 , 132 i 133 § 1. ,v ■ ..

15. Zarządzenie Ministra Budownictwa i Przemysłu Materiałów Budowla
nych z dnia 14 IV  1958 r. w sprawie u m ó w  o r o b o t y  b u d o w la n o - m o n ta 
żowe wykonywane przez przedsiębiorstwa państwowe (M. P. N r 32, poz. 186) 
oraz z dnia 7 X I 1959 r. w sprawie umów o roboty budowlano-montażowe wy
konywane na rzecz jednostek gospodarki uspołecznionej przez jednostki gospo
darki nieuspołecznionej (M. P. N r 97, poz. 521).

Przepisy zawarte w załącznikach do obu zarządzeń nakładają obowiązek 
ochrony zast rzeżonych  zadrzew ień  na terenach (placach) budowy.
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16. Uchwala N r 90 Rady M inistrów z dnia 5 I I I  1959 r. w sprawie zadrze
w ie n ia  k ra ju  w okres ie  o b c h o d ó w  Tys iąc lec ia  Państwa Po lsk iego  
(M. P. N r 28, poz. 129).

Doceniając gospodarcze, biologiczne i kulturalne znaczenie zadrzewień 
uchwała głosi, że dla uczczenia wielkiej, historycznej rocznicy powstania i roz
woju Państwa Polskiego w  latach 1960—1969 przewiduje się zasadzenie 100 m ilio
nów sztuk drzew i 60 m ilionów sztuk krzewów.

17. Ustawa z dnia 17 V II  1959 r. o h o d o w l i ,  o ch ron ie  zw ie rzą t  ł o w 
nych  i p ra w ie  ł o w i e c k i m  (Dz. U. N r 36, poz. 226). A rtyku ł 1 ustawy głosi, 
że łowiectwo oznacza planowe gospodarowanie zwierzyną, zgodnie z potrzebami 
gospodarstwa narodowego i wymaganiami ochrony przyrody.

18. Ustawa z dnia 14 V I 1960 r. o za go sp o d a ro w a n iu  lasów i n ie u 
ż y t k ó w  nie s tanow iących  w łasnośc i  Państwa oraz niektórych lasów 
i nieużytków państwowych (Dz. U. N r 29, poz. 166). W  myśl^ art. 22 ustawy 
zalesieniu podlegają: piaski luźne, wydmy piaszczyste, usypiska, urwiska, ka
mieńce, strome stoki i zbocza jarów, parowów i wąwozów', hałdy, doły po żwirze, 
piasku, glinie i torfie nie nadające się na stawy rybne, grunty nieprzydatne do 
uprawy rolnej ze względu na nieuregulowane stosunki wodne i inne. Obowiązek 
zalesiania takich gruntów ciąży na właścicielach, którym Państwo może udzielać 
pomocy na ten cel.

19. Ustawa z dnia 16 X I 1960 r. o p raw ie  g e o lo g ic z n y m  (Dz^U. N r 52, 
poz. 303). A rtyku ł 17 zobowiązuje jednostki prowadzące roboty związane z ba
daniami geologicznymi do ochrony powierzchni ziemi, wód i zadrzewień.

20. Ustawa z dnia 31 1 1961 r. o p la n o w a n iu  p rzes t r zennym  (Dz. U. 
N r 7, poz. 47).

A rtyku ł 1 ustawy określa w następujący sposób cel planowania: „Celem pla
nowania przestrzennego jest zapewnienie prawidłowego rozwoju poszczególnych 
obszarów kraju z uwzględnieniem ich wzajemnych związków i interesów ogólno
krajowych oraz ustalenie prawidłowych współzależności przestrzennych między 
urządzeniami produkcyjnymi i usługowymi na tych obszarach i stworzenie w  ten 
sposób warunków dla rozwoju produkcji, wszechstronnego zaspokajania potrzeb 
ludności oraz ochrony naturalnych bogactw i walorów przyrodniczych kraju“ ,

21. Załącznik do zarządzenia N r 15 Przewodniczącego Komitetu Budownict
wa, Urbanistyki i Architektury z dnia 21I I 1961 r. w sprawie g ł ó w n y c h  wskaź
n i k ó w  do p r o je k to w a n ia  os ie d l i  m ieszkan iowych.

Załącznik ten przewiduje w  latach 1961 — 1965 przy zabudowie wielorodzin
nej na terenach nowych, jako minimum powierzchni zazielenionej 6 m2 na mie
szkańca, w tym 3 m2 zieleni zwartej o powierzchni co najmniej 0,1 ha i szerokości 
co najmniej 15 m. W  osiedlach przewiduje się nadto ogrody osiedlowe (ogrody 
jordanowskie, place gier i zabaw dla młodzieży i miejsca wypoczynku dla star
szych). Wielkość powierzchni ogrodu ustala wskaźnik: 2,5—3,5 m2 na mieszkańca 
(1,0 m2—1,5 m2 na ogród jordanowski oraz 1,5 m2—2,0 m2 na teren zabawy 
dla dzieci i wypoczynku dla starszych).

22. Obwiesżczenie Prezesa Rady M inistrów z dnia 27 IV  1961 r. w sprawie
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ogłoszenia jednolitego tekstu dekretu z dnia 6 V  1953 r. — Pra w o  górn icze  
(Dz. U. N r 23, poz. 113). K ilka artykułów tego tekstu dotyczy ochrony przyrody: 
A rt. 24. Spod eksploatacji górniczej może być wyłączone złoże kopaliny w części 
obszaru górniczego, jeżeli tego wymaga zabezpieczenie obiektu, posiadającego 
szczególną w a r tość  dla badań n a u k o w y c h  lub wa r to ść  zaby tkową.  
Art. 74. Przedsiębiorstwo górnicze obowiązane jest w miarę postępu eksploatacji 
złoża l i k w i d o w a ć  stopniowo w y ro b i s k a  o d k r y w k o w e  i p r z y g o to w a ć  
je do zagospodarowania ,  stosownie do przepisów szczególnych.
Art. 75. Na terenach podlegających ochronie na mocy przepisów szczególnych 
mogą być prowadzone roboty górnicze tylko w zakresie określonym tymi prze
pisami.
Art. 122. Tereny po wyrobiskach odkrywkowych powinny być przekazane 
właściwym organom ze względu na przewidywane zagospodarowanie terenu.

23. Rozporządzenie Przewodniczącego Komitetu Budownictwa, Urbanistyki 
i Architektury z dnia 31 V  1961 r. w sprawie  zasad i t r y b u  wyznaczan ia  
te renó w  b u d o w la n y c h  na ws i  (Dz. U. N r 30, poz. 150, § 6).

Projekt wyznaczania terenów budowlanych powinien określać zasady zabu
dowania terenów ze wskazaniem rodzaju i charakteru zabudowy oraz z zaznacza
niem przedniej lin ii zabudowy i skupisk wysokiej zieleni.

24. Ustawa z dnia 15 I I  1962 r. o och ro n ie  d ó b r  k u l t u r a l n y c h  i o mu
zeach (Dz. U. N r 10, poz. 48).

W  myśl tej ustawy och ro n ie  mogą pod legać  p a r k i  i o g r o d y  deko
racy jne  oraz rzadk ie  okazy p r z y r o d y  żywej  lu b  m a r tw e j  nawet 
w tedy ,  gdy  nie pod lega ją  p rzep isom  o o ch ron ie  p rzy ro dy .

25. Rozporządzenie Prezesa Rady M inistrów z dnia 28 I I  1962 r. (Dz. U. 
N r 17, poz. 75) w sprawie n o r m  dopuszcza lnych  zanieczyszczeń w o d y  
oraz w a ru n k ó w ,  j a k im  p o w in n y  o d p o w ia d a ć  śc iek i  odpro wadzane  
do w o d y  i do ziemi.

26. Ustawa z dnia 29 I I I  1962 r. o d rogach  p u b l i c z n y c h  (Dz. U. N r 
20, poz. 90).

Rozdział 6 omawia zadrzew ien ia  d ró g  pub l i czn ych .  Zarządy dróg 
powinny sadzić i utrzymywać zadrzewienia (zakrzewienia) przydrożne wzdłuż 
dróg publicznych poza koroną drogi. Zarządy drogowe mają sadzić drzewa 
w obrębie pasa drogowego, na pasach przydrożnych wolnych od uprawy i na 
gruntach przyległych do drogi, gdy jest przewidziane jej poszerzenie. Sadzenie 
drzew jest nieobowiązujące na odcinkach dróg, przebiegających przez tereny za
budowane i lasy. Ustawa określa pasy przydrożne o szerokości 0,75 m, licząc 
od zewnętrznej krawędzi rowu lub stopy nasypu. Pasy te mają być wolne od 
uprawy, a ich właściciele zobowiązani są do nieodpłatnego zezwolenia na sadze
nie drzew.

27. Rozporządzenie Ministra Komunikacji z dnia 2 IV  1962 r. w sprawie 
zadrzew ien ia  g r u n t ó w  i w y k o rz y s ta n ia  r o b ó t  z iem nych  w sąsiedz
tw ie  k o le i  oraz urządzania i utrzymywania zasłon odśn ieżnych  i pasów 
o c h r o n n y c h  p rz e c iw p o ż a ro w y c h  (Dz. U. N r 26, poz. 124).
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28. Ustawa z dnia 30 V  1962 r. — Prawo w odne  (Dz. U. N r 34, poz. 158).
Według ustawy wody stanowią własność Państwa, z wyjątkiem wód stoją

cych, rowów i studzien.
W  brzmieniu ustawy gospodarce wodnej podlega:
a) zaspokajanie potrzeb gospodarki narodowej w zakresie zaopatrzenia w wo

dę i korzystania z niej,
b) zaspokajanie potrzeb ludności w zakresie korzystania z wody,
c) utrzymywanie i powiększanie zasobów wody,
d) ochrona wód przed zanieczyszczaniem i marnotrawstwem,
e) ochrona przed powodzią.
Źródła oraz ujęcia wód mogą być chronione przez ustalenie odpowiednich 

stref ochronnych w celu zabezpieczenia jakości wód i warunków zdrowotnych 
oraz wydajności ujęć i źródeł.

Na mocy ustawy Rada Ministrów może zakazać wprowadzenia ścieków do 
niektórych wód.

29. Ustawa z dnia 21 kwietnia 1966 r. o och ro n ie  p o w ie t r z a  atmosfe 
rycznego  przed zanieczyszczaniem (Dz. U. N r 14, poz. 87). Ustawa chroni 
powietrze atmosferyczne przed zanieczyszczeniem uciążliwym dla człowieka 
lub wywierającym ujemny wpływ na jego zdrowie bądź na klimat, wegetację 
roślin, hodowlę zwierząt, wartość użytkową gleby i wody,'lub powodującym 
inne straty dla gospodarki narodowej.

30. Ustawa z dnia 17 czerwca 1966 r. o u z d ro w is k a c h  i lecznictwie uzdro
wiskowym (Dz. U. N r 23, poz. 150). Ustawa przewiduje dla każdego uzdrowiska 
odrębny statut. W  statucie uzdrowiska określone są czynności (czynności 
zastrzeżone), które ze względu na ich oddziaływanie na warunki naturalne 
i czynniki środowiskowe mogą być podejmowane na obszarze ochrony uzdro
wiskowej. Decyzje w sprawie podjęcia czynności zastrzeżonych w statucie 
wydaje: organ właściwy z mocy innych przepisów po zasięgnięciu opinii naczel
nego lekarza uzdrowiska lub naczelny lekarz uzdrowiska, jeżeli podjęcie danej 
czynności nie wymaga decyzji innych organów.

31. Rozporządzenie Rady M inistrów z dnia 13 września 1966 r. w sprawie 
dopuszczalnych stężeń substancji w powietrzu atmosferycznym (Dz. U. N r 42, 
poz. 253). Rozporządzenie opiera się na ustawie z dnia 21 kwietnia 1966 r. 
o ochronie powietrza atmosferycznego przed zanieczyszczaniem (Dz. U. N r 14 
poz. 87). Ustala ona dwa rodzaje obszarów:

1) obszary specjalnie chronione
2) obszary chronione.
Do pierwszej grupy należą tereny uzdrowisk i obszary ochrony uzdrowisko

wej, parków narodowych oraz rezerwatów przyrody. Pozostałe tereny kraju, 
za wyjątkiem terenów zajętych przez zakłady lub inne źródła zanieczyszczania 
oraz terenów stref ochronnych, należą do drugiego rodzaju obszarów chro
nionych. Rozporządzenie ustala dla obu rodzajów obszarów dopuszczalne śred
nie stężenia substancji w ciągu doby i jednorazowe w ciągu 20 min. wyrażone 
w mg/m3.
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Dopuszczalna ilość pyłu opadającego nie może przekraczać: dla obszarów 
specjalnie7chronionych — średnio 40 t/km 2 na rok, maksymalnie w ciągu mie
siąca 6,5 t/km 2, dla obszarów chronionych — średnio 250 t/km 2 na rok.

32. O kólnik Ministerstwa Oświaty z dnia 12 X I I  1945 r. N r 86 w sprawie 
zb ie ran ia  z ió ł  leczn ic zych  ( II Sr.-2853/45).

Podajemy jego brzmienie: „Spełniając życzenie Państwowej Rady Ochrony 
Przyrody polecam, aby młodzieży szkolnej szkół wszelkich typów nie zatrud
niano nadal do masowego zbierania ziół leczniczych. Do wykonywania tej czyn
ności powołane są tylko osoby do tego zadania należycie fachowo przygotowane 
i zaopatrzone w odpowiednie legitymacje urzędowe, wydane przez Polski Związek 
Zielarski oraz potwierdzone przez Biuro Ochrony Przyrody Ministerstwa 
Leśnictwa.

Młodzież szkolna, dobrowolnie zgłaszająca się i  odpowiednio przeszkolona, 
może dokonywać zbioru roślin leczniczych, ale tylko pod kierunkiem nauczy
cieli. W tych przypadkach zbiór należy ograniczyć do ziół następujących:

babka zwyczajna (Plantago maior), babka lancetowata (P . lanceolata), bez 
czarny (Sambucus nigra), brzoza (Betuła s p j,  bylica piołun (Arternisia absinthium) , 
chaber bławatek (Centaureacyanus), dziurawiec pospolity (Piypericum per jora- 
tum) , fio łek (bratek) trójbarwny (V iola tricolor), jałowiec pospolity (Juniperus 
communis), jeżyna (Rubus fruticosus), krwawnik pospolity (Achillea milltfolium) , 
mniszek pospolity (Taraxacum ojjicinale), perz (Triticum repens), podbiał (lussi- 
lago farfara), pokrzywa zwyczajna (Urtica dioica), rdest ptasi (Polygonum avicu- 
lare) , rumianek pospolity (Matricaria chamomilla), skrzyp polny (Eąuisetum 
arrense) ,  tasznik pospolity (Capsella bursa pastoris), wrzos pospolity (Calluna 
vulgaris ) “ .

33. Komunikat w sprawie re g u la m in u  S zko lnych  K ó ł  L i g i  O c h r o n y  
P rz y ro d y  (Dz. U. Ministra Oświaty z 20 X I I  1962 r. N r 13, poz. 153) zaleca 
tworzenie Szkolnych K ó ł LOP.
Istnieją ponadto zarządzenia wewnętrzne niektórych władz i organizacji, wydane 
w oparciu o odpowiednie przepisy prawne, np.:

Pismo okólne N r 12/57 Komendanta Głównego M ilic ji Obywatelskiej.
Pismo zawiera wytyczne w zakresie zwalczania wykroczeń p rz e c iw k o  

p rzep isom  o o c h ron ie  p r z y r o d y  i zw ie rzą t  h o d o w la n y c h  oraz prze
pisy dotyczące współpracy z organami administracji państwowej i organizacjami 
działającymi na polu ochrony przyrody, jak Liga Ochrony Przyrody, Straż 
Ochrony Przyrody, Towarzystwo Opieki nad Zwierzętami.

Zarządzenie Szefa Sztabu Wojsk Ochrony Pogranicza N r 071/Szt. z dnia 
8 V  1958 r. zalecające wspó łp racę  ze Strażą O c h r o n y  P rzy rody .

Zarządzenie wewnętrzne Naczelnej Rady Łowieckiej nr 36/59 z dnia 2t> X II  
1959 r. ze zmianami wprowadzonymi Uchwałą Naczelnej Rady Łowieckiej 
z dnia 28 V I 1962 r. w sprawie z a b ro n io n y c h  sposobów po lowan ia .



*

V. PAŃSTWOWE I  SPOŁECZNE ORGANIZACJE O CHRO NY  
PRZYRODY W STANIE OBECNYM

Schemat o rgan izacy jny  ruchu  och rony p rzy ro d y  w  Polsce
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S c h e m a t  p lacó w ek  P A N  za in te re s o w a n y ch  p ra c a m i  z zakresu  

ochrony p rzy ro d y

O rgan izacje  społeczne w spó łp racu jące  z L O P

P olsk ie  T o w a rzys tw o  

T u ry s ty c z n o -K ra jo z n a w c z e
P o lsk i Z w ią z e k  Ł o w ie c k i

Z w ią z e k  

H a rc e rs tw a  P olskiego

P o lsk i Z w ią z e k  W ę d k a rs k i

T o w a rz y s tw o  O p ie k i 

n a d  Z w ie rz ę ta m i

Władzą  naczelną w sprawach ochrony przyrody jest M in i s t e r  Leśn ic 
twa i P rzem ys łu  D rzewnego .  Władzom rządowym i administracyjnym 
służą fachową pomocą pracownicy nauki i doświadczeni działacze terenowi. 
Szerzenie zrozumienia celów i zadań ochrony przyrody wśród ogółu społeczeńs
twa należy do organizacji społecznych.

Org ane m  d o rad czym  i o p in io d a w c z y m  w  sprawach ochrony przy
rody jest Państwowa Rada O c h r o n y  P rzy rod y ,  składająca się z 30 człon
ków. Członków PROP powołuje Rada M inistrów sposrod przedstawicieli nauki, 
zainteresowanych instytucji oraz osób działających na polu ochrony przyrody. 
Przewodniczącym Rady jest Minister Leśnictwa i  Przemysłu Drzewnego, zaś 
organami Rady są — Prezydium i  Sekretariat, urzędujący przy Ministerstwie 
Leśnictwa i Przemysłu Drzewnego w Warszawie.

Państwowa Rada Ochrony Przyrody działa na podstawie uchwał podejmo
wanych na sesjach. Do zakresu działania PROP należy m. in. przedstawianie 
wniosków dotyczących ochrony przyrody oraz opiniowanie w  sprawach: pro
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jektów aktów prawnych dotyczących ochrony przyrody, gospodarki w parkach 
narodowych, programu i  wykonywania prac naukowo-badawczych na terenach 
parków narodowych, kwalifikacji fachowych kandydatów na konserwatorów 
przyrody i  dyrektorów parków narodowych.

Minister Leśnictwa i  Przemysłu Drzewnego w porozumieniu z Ministrem 
Oświaty może zlecić PROP wykonywanie jeszcze innych zadań z dziedziny ochro
ny przyrody, a w porozumieniu z Ministrem Spraw Zagranicznych podjęcie 
współpracy z międzynarodowymi organizacjami ochrony przyrody.

O rganem  fa c h o w y m  Ministra Leśnictwa i Przemysłu Drzewnego jest 
powołany przez niego Nacze lny  K o n s e r w a t o r  P rz y ro d y ,  który pełni 
równocześnie funkcje Dyrektora Zarządu Ochrony Przyrody.

W  skład Zarządu Ochrony Przyrody wchodzą wydziały: Wydział Ogólny, 
który kieruje pracą Wojewódzkich Konserwatorów Przyrody i prowadzi całość 
zagadnień związanych z rezerwatami i pomnikami przyrody, Wydział Parków 
Narodowych, Wydział Rezerwatowej Hodowli Rzadkich Zwierząt i Wydział 
Budżetowo-Gospodarczy. .

W ładzą  d ru g ie j  i n s ta n c j i  w zakresie ochrony przyrody są przewodni
czący P re z y d ió w  W o je w ó d z k i c h  Rad N a ro d o w y c h ,  którym podlegają 
W o je w ó d z c y  K o n s e r w a t o r z y  P r z y r o d y  w  Wydziałach Rolnictwa i  Leś
nictwa. Do zakresu czynności Wojewódzkich Konserwatorów Przyrody należą: 
opieka nad należytym zabezpieczeniem interesów ochrony przyrody oraz inicja
tywa i występowanie z wnioskami w  sprawach jej dotyczących; czuwanie nad 
przestrzeganiem przepisów związanych z ochroną przyrody oraz śledzenie ich 
skuteczności; przeprowadzanie kontroli stanu przedmiotów poddanych pod 
ochronę, przeprowadzanie inwentaryzacji i  prowadzenie rejestrów (wojewódz
kich) obiektów poddanych pod ochronę; współdziałanie z właściwymi władza
mi w  sprawach związanych z ochroną przyrody i krajobrazu, w  szczególności 
w sprawach dotyczących opieki nad zabytkami i planowania przestrzennego.

Organem analogicznym w  odniesieniu do Państwowej Rady Ochrony Przy
rody są W o je w ó d z k ie  K o m i t e t y  O c h r o n y  P rzy ro d y ,  obejmujące swym 
terytorialnym zasięgiem obszar województwa i miast wydzielonych.

W  skład Wojewódzkiego Komitetu Ochrony Przyrody wchodzi zazwyczaj 
8—12 osób.

D o  zakresu działania komitetów należy: przedstawianie wniosków w spra
wach ochrony przyrody, współdziałanie z instytucjami naukowymi, organizacja
mi społecznymi i zawodowymi w  sprawach ochrony przyrody oraz opiniowanie: 
projektów decyzji wydawanych przez władze drugiej instancji, projektów zarzą
dzeń tymczasowych, projektów aktów prawnych władz wojewódzkich i powia
towych w  odniesieniu do ochrony przyrody jak i wszystkich innych spraw do
tyczących tej materii.

Władzą p ie rwsze j  in s tan c j i  w  zakresie ochrony przyrody jest przewod
niczący P re zyd ium  P o w ia to w e j  Rady N a ro d o w e j ,  a jego organem 
fachowym jest Referat Leśn ic twa,  wchodzący w skład Wydziału Rolnictwa 
i  Leśnictwa.



Do zakresu czynności Referatu Leśnictwa należą: piecza nad należytym 
zabezpieczeniem interesów ochrony przyrody na terenie powiatu oraz inicjatywa 
i występowanie do Wojewódzkiego Konserwatora Przyrody z wnioskami w  spra
wach ochrony przyrody, czuwanie nad przestrzeganiem przepisów dotyczących 
ochrony przyrody oraz powiadamianie Wojewódzkiego Konserwatora o poczy
nionych spostrzeżeniach w tej dziedzinie. Do zakresu czynności Referatu Leśni
ctwa w PPRN należy jeszcze wydawanie zarządzeń tymczasowych, organizowanie 
prac i urządzeń ochronnych dla zabezpieczenia pomników przyrody, a także wy
stępowanie do kolegiów orzekających z wnioskami o ściganie przestępstw popeł
nionych przeciw przepisom o ochronie przyrody, dokonywanie z własnej in i
cjatywy lub na zlecenie Wojewódzkiego Konserwatora Przyrody kontro li obiek
tów poddanych pod ochronę.

L IG A  O C H R O N Y  P R Z Y R O D Y

Naczelną organizacją s.połeczną, poświęconą ochronie przyrody, jest 
L ig a  O c h r o n y  P rzy rody .  Siedzibą Zarządu Głównego LOP jest Warszawa, 
ul. Wawelska 52/54, siedzibą Zarządów Okręgowych są przeważnie miasta 
wojewódzkie, a Zarządy Oddziałów Powiatowych i Miejskich rozsiane są po 
miastach powiatowych w  całej Polsce.

Jednostkami terenowymi stowarzyszenia są: okręgi, oddziały powiatowe 
(miejskie), koła (terenowe, zakładowe), młodzieżowe koła szkolne i pozaszkolne. 
Do utworzenia koła wymagana jest liczba przynajmniej 10 członków stowarzy
szenia.

Młodzieżowe koła szkolne działają na podstawie regulaminu wydanego przez 
Zarząd Główny w  porozumieniu z Ministrem Oświaty.

Członkami L ig i mogą być osoby fizyczne i  prawne (członkowie zbiorowi). 
Obowiązkiem każdego miłośnika przyrody jest należeć do L ig i Ochrony Przy
rody czy to indywidualnie, czy też przez zakład pracy lub stowarzyszenie, któ
rego jest członkiem.

Zadaniem L ig i Ochrony Przyrody, obok kształtowania właściwego stosunku 
człowieka do przyrody, jest zabieganie: 1 — o zachowanie zasługujących na 
ochronę tworów przyrody żywej i nieożywionej, 2 — o właściwe użytkowanie 
sił wytwórczych przyrody oraz 3 — o zachowanie piękna i swoistych cech rodzi
mego krajobrazu. Zadania te realizują koła terenowe dla dorosłych, a także koła 
szkolne, podlegające oddziałom powiatowym, które z kolei podporządkowane są 
Wojewódzkiemu Okręgowi LOP. Naczelną władzą LOP jest Krajowy Zjazd, 
odbywający się co 4 lata. W  okresie międzyzjazdowym funkcję organu naczel
nego pełni stałe Prezydium Zarządu Głównego i jego komórki organizacyjne.

Dzięki działalności L ig i Ochrony Przyrody, która bierze udział w  pracach 
Komisji Zadrzewieniowej, powołanej przez Kom itet Frontu Jedności Narodu, 
idea ochrony przyrody przenika coraz głębiej do świadomości społeczeństwa. 
Organizacja założona w  r. 1927 obejmuje swoimi placówkami dzisiaj całą Polskę 
i  uzyskuje dla siebie zwolenników wśród dorosłych i młodzieży. Liczba członków
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LOP stale wzrasta. W  końcu 1961 r. wynosiła 164 tysiące, a obecnie sięga 351 
tysięcy. Własne czasopismo „Przyroda Polska“  i do użytku wewnętrznego wyda
wane:,, Biuletyn Zarządu Głównego”  i „Serwis Prasowy”  informują czytelników 
o aktualnych sprawach związanych z ochroną przyrody w  Polsce i na świecie. 
LOP współpracuje także z Międzynarodową Unią Ochrony Przyrody i  jej 
Zasobów, zyskując dla swych osiągnięć duże uznanie.

Przy Lidze Ochrony Przyrody działa na mocy rozporządzenia Ministra 
Leśnictwa i Przemysłu Drzewnego Straż O c h r o n y  P rzy rody ,  która jest 
organizacją społeczną, współdziałającą z organami państwowymi w przestrze
ganiu przepisów o ochronie przyrody oraz w  zwalczaniu wykroczeń przeciwko 
ochronie przyrody. •

Organem naczelnym Straży Ochrony Przyrody jest Kierownictwo Straży, 
składające się z delegatów (Naczelnych Inspektorów) zarządów L ig i Ochrony 
Przyrody, Polskiego Towarzystwa Turystyczno-Krajoznawczego, Polskiego 
Związku Wędkarskiego, Naczelnej Rady Łowieckiej i K lubu Wysokogór
skiego. Kierownictwo Straży ściśle współpracuje z Naczelnym Konserwato
rem Przyrody. Siedzibą Kierownictwa Straży jest Biuro Zarządu Głównego 
L ig i Ochrony Przyrody w  Warszawie.

Pracami Straży na terenie województwa kieruje Wojewódzki Inspektorat 
Straży, w skład ktorego wchodzą delegaci (Wojewódzcy Inspektorzy Straży 
Ochrony Przyrody) zarządów tych samych organizacji, lecz na szczeblu wojewódz
kim. Wojewódzkie Inspektoraty współpracują z Wojewódzkimi Konserwato
rami Przyrody. Stałą siedzibą Inspektoratu jest Biuro Zarządu Okręgu L ig i 
Ochrony Przyrody.

IN N E  O R G A N IZ A C JE  SP O ŁEC ZN E P R O P AG U JĄ C E ID E E  O C H R O N Y  P R Z Y R O D Y

Zagadnieniami z zakresu ochrony przyrody zajmują się oprócz L ig i i inne 
stowarzyszenia, tworząc bądź to osobne komisje ochrony przyrody — bądź też 
włączając określone dziedziny ochrony przyrody do objętych statutem zadań 
stowarzyszenia, jak np.: P o lsk ie  T o w a r z y s tw o  T u r y s t y c z n o - K r a j o 
znawcze utworzyło własne komisje ochrony przyrody i w czasopiśmie „Turysta”  
porusza często problemy z tej dziedziny.

P o ls k i  Z w ią ze k  Ł o w ie c k i  rozwija, zwłaszcza na wsi wśród młodzieży 
szkolnej, szeroką działalność dotyczącą ochrony zwierzyny łownej.

Z w ią z e k  H a rce rs tw a  P o lsk ieg o  realizuje hasła ochrony przyrody 
w  ramach całokształtu swej pracy wychowawczej.

T o w a r z y s tw o  O p i e k i  nad Z w ie rz ę ta m i  wymaga od swych członków 
kulturalnego i  humanitarnego odnoszenia się do całej przyrody, a nade wszystko 
do zwierząt hodowanych przez człowieka.

P o l s k i  Z w ią z e k  W ę d k a rs k i  czuwa nad przestrzeganiem przepisów do
tyczących sposobu i pory poławiania ryb przez osoby uprawiające sport wędkarski.
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SŁO W NICZEK

A re a ł —  obszar, powierzchnia. W  biogeografii zasięg występowania jakiegoś gatunku roślin  czy 
zwierząt lub ich zbiorowisk.

A rk ty c z n e  g a tu n k i —  gatunki roślin  lub  zwierząt pochodzących z dalekiej północy (tundry).
A s o c ja c ja  —  p. zespól roślinny.
B a z a lt  —  skała zasadowa pochodzenia wulkanicznego o barwie ciemnej, przeważnie czarnej i o ciosie 

najczęściej słupowym. Bazalty występują u nas na D o lnym  Śląsku.
B ie lic e  —  p. gleby.
B ila n s  w o d n y  —  zasoby wody w  przyrodzie określane przez specjalistów za pomocą równania 

wyrażającego zależność między elementami krążenia wody. Na potrzeby życiowe wszystkich 
organizmów z człowiekiem włącznie, zostaje po odliczeniu odpływu i parowania tzw. retencja 
(wody zamagazynowane w  naturalny sposób). Współczesne zapotrzebowanie na wodę jest już 
większe n iż retencja. Powstaje deficyt w odny i  konieczna staje się planowa gospodarka wodą oraz 
walka z marnotrawstwem tego surowca. Zabiegi o utrzymanie jej w  stanie czystym oraz magazy
nowanie wtedy, gdy jest w  nadmiarze, są konieczne i wymagają wszechstronnych, kompleksowych 
prac przygotowawczych w  celu ustalenia właściwego gospodarowania wodą.

B io c e n o z a  —  (inaczej: żywostan), wspólnota organizmów żyjących w  danym środowisku (biotop) 
i powiązanych ze sobą różnorodnym i zależnościami. Tego rodzaju układ charakteryzuje się zdol
nością samoregulacji i  utrzymuje się trwale w  stanie równowagi dynamicznej.

B io c e n o ty c z n a  ró w n o w a g a  —  stan wynikający ze wzajemnego oddziaływania na siebie biocenozy 
i czynników zewnętrznych. W ynikiem  takich współzależności jest np. tzw. m ikrok lim at, nazywany 
w  odniesieniu do zbiorow isk roślinnych —  fitoklimatem.

B io c e n o ty k a  —  nauka o biocenozach.
B io e k o lo g ia  —• nauka badająca zależność naturalnych zbiorow isk roślin i  zwierząt od środowiska, 

w  k tó rym  żyją, oraz w p ływ y ich  wzajemnego powiązania.
B io lo g ia  k ra jo b ra z u  —  nowa dziedzina wiedzy opierająca się na Wynikach nauk, badających po

szczególne składniki krajobrazu i dążąca do wykrycia prawidłowości w  ich wzajemnych powiąza
niach.

B io lo g ic z n a  ró w n o w a g a  —  w  odniesieniu do poszczególnych zespołów to  stan, w  któ rym  za
znacza się normalna ry tm ika  życiowa i wszechstronny rozw ój każdej jednostki. Życie to  ruch 
i  rozw ój, toteż równowaga biologiczna nie jest stała, ty lko  dynamiczna. Ulega bowiem wahaniom 
w  pewnych, dla każdego organizmu ustalonych, granicach.

B io to p  —  środowisko życiowe, czyli układ czynników glebowych, klimatycznych, wodnych i b io
tycznych działających w  miejscu, w  którym  żyje dany organizm lub zbiorowisko.

B o n ita c ja  —  tu ta j: określanie stopnia żyzności gleby na podstawie przyjętych norm  w  gospodarce 
leśnej, rolniczej, sadowniczej, ogrodniczej itp .

B o re a ln y  e le m e n t —  rośliny i zwierzęta pochodzące ze strefy północnej (tajgi).
C y rk  w y s o k o g ó rs k i —  nisza o stromych ścianach wcięta działaniem lodowca w  masyw skalny.
D e g ra d a c ja  g le b y  —  zmniejszanie wartości produkcyjnych gleby.
D o ln o s y lu r s k i  —  p. epoki geologiczne.
D o lo m it  —  skała osadowa, w  skład której wchodzi węglan wapnia i węglan magnezu.
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D r u m l in y  podłużne, okrągła we w  kształcie wałów pagórki, uformowane z materiałów morenowych
w  czasie ustępowania lądolodu.

D y lu w iu m  —  dawna nazwa epoki lodowej (plejstocenu).
D y n a m ic z n a  ró w n o w a g a  —  zob. biologiczna równowaga.
D y n a m ic z n a  s t r u k tu r a  la su  wyraża się w  układzie warstwowym : drzewa, krzewy, zioła, mchy. 

Tworzące las drzewa żyją początkowo w  warstwie mchów i zió ł, aby stopniowo przejść do warstw 
wyższych, czym uwydatniają swój dynamizm. Hodowca lasu musi regulować jego strukturę przez 
popieranie rozw oju drzew gospodarczo wartościowych.

D y s t r o f ic z n y  z b io r n ik  —■ p. zb iorn ik .

E d a fo n  ogó ł drobnych organizmów glebowych (rośliny, zwierzęta), które w  istotny sposób w p ły 
wają na procesy glebowe i decydują o żyzności gleby.

E k o k l i m a t  —  p. klim at.

E k o lo g i c z n e  z a le ż n o ś c i  stosunki pomiędzy organizmami wynikające .z w p ływ ów  
fizyko-chem icznych środowiska, w  którym  organizm żyje, a także z w p ływ ów  biotycznych, 
wynikających ze współżycia z innym i organizmami. W p ływ y te są zawsze obustronne: 
otoczenie w pływ a na organizm, organizm zaś wpływ a na otoczenie.

E n d e m ity  —  gatunki roślin i  zwierząt, których występowanie ograniczone jest do n iew ielkich ob
szarów.

E n k la w a  —  mniejszy obszar otoczony zewsząd innego rodzaju obszarami, np. enklawa łąk i wśród 
lasów albo enklawa własności prywatnej wśród terenów należących do państwa.

E p i f i t y  —  porośla. U  nas epifitam i są porosty i mchy rosnące na pniach drzew.
E ro z ja  żłobienie powierzchni ziemi przez działalność czynników zewnętrznych jak: woda (erozja 

wodna), w ia tr (erozja powietrzna), lodowiec (erozja lodowcowa).
E u t r o f ic z n e  je z io ro  —  p. zb iorn ik.

F e n o lo g ia  nauka zajmująca się przejawami jy tm ik i życia u roślin  i  zwierząt w  związku ze zmienia
jącym i się poram i roku.

F ie ld y  —  charakterystyczne dla Skandynawii nagie, skaliste wyżyny, leżące zazwyczaj powyżej granicy 
wiecznego śniegu.

F i t o k l im a t  —  p. klim at.

F ito s o c jo lo g ia  —  nauka o zespołach (asocjacjach) roślinnych.
F ito s o c jo lo g ic z n a  m apa —- obrazuje rozmieszczenie przestrzenne zespołów roślinnych.
F iz jo c e n o ty k a  —  nauka o b io lo g ii krajobrazu. Nazwa proponowana przez Adama W o d z ic z k ę  

w  r. 1932. Po w ojn ie (1946) autor wypowiedział się raczej za term inem „b io lo g ia  krajobrazu*1, 
jako częściej stosowanym.

F iz jo c e n o z a  —  całość przyrody na danym odcinku powierzchni ziemi. Fizjocenoza obejmuje więc 
biocenozę wraz z siedliskiem (biotopem) i stanowi krajobraz w  ujęciu biologicznym.

F iz jo g r a f ia  —  zajmuje się opisem krajobrazów ziemi i  gromadzi wiadomości do n ich z zakresu geo
lo g ii,  geografii, botaniki, zoo log ii itp .

F iz jo lo g ic z n a  susza —  stan organizmu wywołany warunkami zewnętrznymi polegający na nie
możności przyswajania sobie wody, m im o jej obfitości w  otoczeniu. Tak np. ryba słodkowodna 
w  m orzu lub ryba w  rzece zatrutej ściekmi przemysłowymi cierpi na suszę fizjologiczną i dlatego 
ginie.

F lis z  —  bardzo ubogie w  skamieliny łupk i i piaskowce z górnej kredy i trzeciorzędu.

G e o b o ta n ik a  —  nauka zajmująca się naturalnym rozmieszczeniem roślinności na ziemi.
G e o lo g ic z n e  p o k ła d y  —  p. okresy geologiczne.
G e o m o r fo lo g ia  —  nauka o naturalnych formach powierzchni ziemi.
G la c ja ł —  okres zlodowacenia.
G le b a  —  powierzchniowa warstwa skorupy ziemskiej, która powstała z podłoża przy udziale organiz

m ów (edafon) w  określonych warunkach. Przebieg procesów glebo twórczych zależy od klimatu, 
stosunków wodnych i  podłoża (skały macierzystej).

G le b a  b ie l ic o w a  —- odbarwiona strefa gleby, z której wody opadowe wyługowały zw iązki żelaza 
i  magnezu gromadzące się niżej, tworząc tam w  skrajnych warunkach orsztyn czyli rudawiec.
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G le b a  le sso w a  —  urodzajna gleba nawiana, składająca się z m inimalnych, pylastych ziarnek kwarcu, 
zawierająca m. in . węglan wapnia.

G le b a  k o m ó rk o w a  —  gleba powstała na skutek przemarzania (rozszerzanie i kurczenie się) pow łok i 
glebowej. D zięk i z lu in ien iu  i  zawilgoceniu występuje budowa o małych regularnych i większych 
mniej regularnych wielobokach, przypominających kom órk i roślinne.

G le b a  k o p a ln a  —- pochodząca z dawnych, już nie istniejących lasów czy łąk, leżąca poniżej dzisiej
szego poziomu glebowego, oddzielona od niego innym i warstwami.

G le b a  rę d z in n a  —  gleba ciepła i urodzajna, występująca zazwyczaj na podłożu wapiennym i  g ip
sowym.

G n e js  —  skała z grupy łupków  krystalicznych, składająca się ze skaleni, kwarcu i łyszczyku, podobnie 
jak granit. Różni się od niego łupkowatą strukturą i rów noległym  ułożeniem blaszek łyszczyku.

G rą d  —  p. lasy.

H y p s o m e try c z n a  m apa -—■ mapa obrazująca na określonym obszarze rozmieszczenie wzniesień 
nad poziomem morza oraz rzeźbę terenu, którą zazwyczaj zaznacza się w  postaci warstwie.

K a rb o n  —  p. okresy geologiczne.
K l i f —  stromy (najczęściej skalisty) brzeg morza powstały przez podcinanie falami dolnej i  obrywanie 

się górnej części stoku.
K l im a t  -— m a k ro k l im a t ,  czyli k lim at ogólny warstw powietrza na k ilka  tysięcy m etrów w  górę, 

m ik r o k l im a t  na wysokości do 2 metrów, czyli k lim at przyziemny powietrza. Odmianą m ik ro 
klim atu  jest: k l im a t  lo k a ln y  albo e k o k l im a t  (klim at małych przestrzeni), f i t o k l im a t  (klim at 
zmieniający się pod wpływem  roślinności).

K ra jo b ra z  —  naturalna jednostka geobiologiczna, której wszystkie składniki biocenozy i  b io topu 
powiązane są ze sobą węzłami wzajemnych zależności i  oddziaływania. D zięki temu odbywają się 
w  obrębie krajobrazu procesy samoregulacyjne i ustala się stan dynamicznej równowagi.

K r a jo b ra z  p ro d u k c y jn y  —  obszar o określonych granicach, na któ rym  wytwarza się drzewo, 
zboże, paszę itp .

K ra s o w e  z ja w is k a  —  zjawiska zachodzące w  związku z obecnością skał wapiennych i do lom ito 
wych. Woda rozpuszcza skały, w  których tworzą się le jk i, pieczary, jaskinie i inne fantastyczne 
fo rm y  skalne. Klasyczny przykład takich zjawisk to  kras nad Adria tykiem  (Jugosławia), a u  nas 
O jcowski Park Narodowy i rezerwat Skorocice.

K s e ro te rm ic z n e  g a tu n k i —  rośliny i zwierzęta stanowisk ciepłych i  suchych.
K u tn e r  —- filcowate skupienie w łosków na liściach jako ochrona przed nadmiernym parowaniem po

w ierzchniowym.
K w a r c y ty  k a m b ry js k ie  —  zbite skały ziarniste, przeważnie barwy białawej, niekiedy zabarwione. 

U  nas występują w  Górach Świętokrzyskich.

L a s y  (lasy Polski) —  wykazują w ielką rozmaitość. Przyrodniczo rozróżniamy wśród lasów liściastych: 
o le s y  —- podmokłe olszyny; łę g i —  okresowo podtapiane, nadbrzeżne lasy z udziałem olch, je 
sionu, dębu i w iązu; g rą d y  —  z podziałem na grąd n iski, czyli w ilg o tn y  las dębowo-grabowy 
i grąd wysoki, czyli suchy las dębowo-grabowy z domieszką innych drzew liściastych; b u c z y n y , 
ś w ie t l is te  d ą b ro w y  na ciepłych i  suchych stanowiskach, np. w  B ie linku  nad O drą; la s y  m ie 
szane z domieszką drzew szpilkowych. Wśród borów  szpilkowych rozróżniamy: b ó r  s o s n o w y  
—  chrobotkowy, borów kow y i bagienny; b ó r  ś w ie rk o w y , b ó r  jo d ło w y  i  b ó r  m ie s z a n y  
z domieszką drzew liściastych. Leśnicy stw orzyli własny podział lasu na: bór sosnowy, suchy 
świeży, w ilgo tny i  bagienny, bór mieszany, las mieszany, las liściasty, dąbrowy, buczyny itd .

L e s s y  —  p . gleby.
Ł ę g i — p. lasy.

M a g ó rs k i p ia s k o w ie c  —  zwięzła skala osadowa ze spojonego piasku oligoceńskiego, występująca 
w  południowym  pasie Karpat. Zazwyczaj niebieskawoszara z licznym i blaszkami łyszczyku.

M a k r o k l im a t  —  p. k lim at.
M a r tw ic a  w a p ie n n a  — p. trawertyny.
M e l io ra c ja  —  (łac. meliorare —  ulepszać) prace podnoszące urodzajność gleby, jak: osuszanie, na

wadnianie itp .
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M e te o ry ty  —  odłamki ciał niebieskich skalne lub żelaziste, spadające na ziemię przy równoczesnych 
zjawiskach świetlnych, czasem i słuchowych.

M e z o z o ic z n e  —  p. okresy geologiczne.
M io c e n  —- p. okresy geologiczne.
M ła k i  tu rz y c o w e  ■— moczary, bagna porośnięte turzycami (Carex) .
M o re n y  —  a. morena czołowa —■ wał usypany u czoła lodowca w  miejscu jego dłuższego postoju, 

najczęściej zbudowana z różnych materiałów skalnych (głazy, żw iry, piasek, g liny); b. morena den
na —- powierzchnia falista lub  płaska, która powstała na dnie lodowca, najczęściej zbudowana z g liny  
lodowcowej.

N e o e n d e m ity  —  jednostki systematyczne niższego rzędu, najczęściej odmiany, rasy geograficzne lub 
podgatunki związane ściśle z ograniczonym, często n iew ie lk im  terenem geograficznym.

N e o l i t  —  w  archeologii młodsza epoka kamienna (kamienia gładzonego) 6000— 2000 p.n.e.
N u n a ta k  —  wyspowate wzniesienie ziemi, otoczone w okó ł lodowcem.
O k re s y  g e o lo g ic z n e  —  okresy określające w iek poszczególnych warstw skorupy ziemskiej.

T a b e la

Era Okres Epoka Podepoka
Czas trwania 
w  m in lat

Kenozoiczna
(nowożytna)

Czwartorzęd Holocen
(aluwium)
Plejstocen
(dyluw ium )

1

Trzeciorzęd Neogen

Paleogen

Pliocen
Miocen

Oligocen
Eocen
Paleocen

50— 60

Mezozoiczna
(średniowieczna)

Kreda

Jura
Trias

Kreda górna 
Kreda dolna

65— 70

25— 35
30— 35

Paleozoiczna
(starożytna)

Perm 25

Karbon górny
dolny

55— 85

Dewon górny
środkowy
dolny

55

Sylur górny
dolny

40

O rdow ik 80

Kam br górny
środkowy
dolny

70— 80

Archaiczna
(najstarsza) 2500
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O le s y  —  p. lasy.
O l ig o t r o f ic z n e  —  p. zb io rn ik i.
O s ta ń ce  —  wzgórza, skały, które utrzymują się w  zniszczonym krajobrazie nie dzięki odporności 

skały, lecz dzięki położeniu na dziale wodnym.
O z y  —  wały, najczęściej p rosto lin ijne i długie, nieraz na dziesiątki k ilom etrów , usypane przez rzeki 

polodowcowe.
P a leogeńs fe i —- p. epoki geologiczne.
P e rm  —  p. epoki geologiczne.
P e ry g la c ja ln a  s tre fa  —  strefa przedpola lodowca.
P lio c e n  —- p. epoki geologiczne.
P o ło ż e n ie  g e o g ra f ic z n e  —  położenie punktu na ku li ziemskiej określone przez długość i  szerokość 

geograficzną.
P o ło ż e n ie  to p o g ra f ic z n e  —  położenie jakiegoś punktu  na ziemi określone za pomocą bliższych 

szczegółów, jak rzeźba terenu, przebieg dróg, sąsiedztwo wód, domostw itp .
P o n ty js k ie  g a tu n k i —  gatunki, które przywędrowały do Europy Środkowej z południowego 

wschodu od Morza Czarnego (Pontus —  u starożytnych).
P ro b le m y  d e m o g ra fic z n e  —  (gr. demos —  lud) zagadnienia związane z zaludnieniem jakiegoś 

terenu i  wynikającymi z tego obowiązkami dla władz państwowych, komunalnych itp .
P r o f i l  g e o lo g ic z n y  -— przecięcie skorupy ziemskiej płaszczyzną pionową, dzięki czemu da się 

odczytać następstwo warstw budujących ziemię w  danym miejscu.
P r o f i l  g le b o w y  —  przecięcie pionowe warstw glebowych od powierzchni do podłoża gleby.
R e jo n iz a c ja  . k u l t u r  —  planowe projektowanie upraw rolnych lub hodow li ras zwierząt w  określo

nych rejonach kraju.
R e l ik t y  —  tu ta j: organizmy zachowane z dawniejszych okresów h is to rii ziemi, w  których m iały szersze 

aniżeli obecnie rozprzestrzenienie.
R ę d z in y  —  p. gleby.
S ie d lis k o  —  najbliższe otoczenie danego organizm u; składają się na nie: gleba, k lim at i  stosunki wodne. 

Pojęcie to  przez niektórych b io logów  bywa rozszerzone także na czynniki biotyczne, wynikające 
z wzajemnego oddziaływania na siebie różnych organizmów. Siedlisko w  takim  ujęciu jest już śro
dowiskiem.

S o c jo lo g ia  r o ś l in  —  p. fitosocjologia.
S te n o te rm ic z n e  organizmy —  gatunki przystosowane do ściśle określonych granic temperatury 

w  przeciwieństwie do organizmów eurytermicznych, mających zdolność przystosowywania się 
do różnych temperatur.

S u kce s je  roślinne —  naturalne przemiany (kolejne następstwa) szaty roślinnej w  określonym terenie.
Ś ro d o w is k o  —  zbiór czynników zewnętrznych, jak: klim at, gleba, stosunki wodne i  wzajemny 

w p ływ  współżyjących organizmów, oddziałujących na dany obiekt. N iektórzy bio logow ie używają 
często zamiast „ś rodow isko " term inu „s ied lisko".

T a jg a  —- rozlegle bory na dalekiej północy.
T e k to n ic z n e  z a p a d lis k o  —  obszar zapadnięty na skutek ruchów skorupy ziemskiej.
T ra w e r ty n y  —  m a r tw ic a , tu f wapienny. Zw ykle  gąbczasty i kruchy osad wytrącany z wody nasy

conej węglanem wapnia.
T u n d ra  —  podm okły i bezdrzewny pas roślinności arktycznej Europy, A z ji i  Am eryki.
U IC N  —  U nion Internationale pour la Conservation de la Naturę et ses Ressources =  Międzynarodowa 

Unia dla Ochrony Przyrody i  Jej Zasobów.
W a ry s c y js k ie  s fa łd o w a n ie  —  wzniesienia z okresu ruchów górotwórczych w  górnym  karbonie. 

Powstały wtedy m. in . Sudety i G óry Świętokrzyskie.
W y w ie rz y s k o  —  stale, ob fite  źródło krasowe.
Z b io r n ik i  d y s t ro f ic z n e  —  zb io rn ik i humusowe. Należą do nich jeziora ubogie w  sole mineralne, 

zwłaszcza w  wapń, a bogate w  związki organiczne (torf, humus), które nadają wodzie brunatne 
zabarwienie.

Z b io r n ik i  e u tro f ic z n e  —  zb io rn ik i obfitożywne, o wodzie bogatej w  sole mineralne, zwłaszcza 
w  wapń.
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Z b io r n ik i  o l ig o t r o f ic z n e  —  zb io rn ik i skąpożywne, ubogie w  związki tak organiczne jak i mine
ralne.

Z b io r o w is k o  ro ś l in n e  —  skupienie roślin  stanowiące pewną przestrzenną całość, np. las bukowy, 
to rfow isko , łąka. Często używa się tego term inu w  węższym znaczeniu, np. gdy mowa jest o sku
pieniu traw  czy mchów, albo też o skupieniu roślin  nie zaklasyfikowanych pod względem f ito -  
socjologicznym.

Z e s p ó ł r o ś l in n y  (asocjacja) —  zbiorow isko roślinne odznaczające się specjalnym składem flo ry - 
stycznym. Charakterystyczne gatunki danego zespołu występują w  n im  częściej, nieraz też bujniej 
i  obficie j n iż gdzie indziej. D la  określenia zespołu posługujemy się nazwami łacińskim i, urobionym i 
od nazwy rodzajowej rośliny przewodniej, np. zespół buka to  Fagetum (od Fagus —  buk), zespól 
sosny to  Pinetum (od Pinus —  sosna) itp .

Z ja w is k a  k o n ta k to w e  —'Zetknięcie się odmiennych u tw orów  geologicznych spowodowane ruchami 
ziemi.

Z lo d o w a c e n ie  b a łty c k ie  —  końcowy okres czwartorzędu, kiedy lodowiec pokrywał jeszcze ty lk o  
Bałtyk i szeroki pas północnej Polski.

Z o o g e o g ra f ia  —  nauka traktująca o rozmieszczeniu zwierząt na ziemi i  o warunkach ich życia.
Ż le b  —  podłużne wgłębienie na zboczu lub w  ścianie skalnej biegnące w  kierunku spadu.
Ż y w o s ta n  —  term in wprowadzony przez A . Wodziczkę na określenie słowa biocenoza.



SKOROW IDZ PO LSKICH N A Z W  R O Ś LIN  I  Z W IE R Z Ą T

-Aldrowanda pęcherzykowata 107 
antylopa 23, 25 
araukaria 16
arn ika górska (kupalnik) 2 0 , 52

Babka lancetowata 172
—  zwyczajna 172 
bagnica torfow a 81 
bażyna czarna 70 
bączek 27
bąk 27
bekas dubelt 27
—  kszyk 27
—  mały 27 
bez czarny 172
—  kora lowy 72 
biegacze 25

b ie lik  (b irku t) 27, 34, 87, 8 8  123 
b izon amerykański 35, 36 
blaszkodziobe 27 
bluszcz 19 
b lo tn iak biały 27
—  łąkow y 27
—  popielaty 27
—  stawowy 84, 8 8  125 
bocian biały 27
-— czarny 12, 27, 54 
bodziszek żałobny 76 
boimka 77
bo jow n ik  batalion 27 
borów ka czernica 75, 76 
borsuk 56
bóbr 25, 31, 37, 110 
brodaczka 20, 52 
brodzące 27 
brzana 123
brzeżyca jednokwiatowa 107 
brzęk (brekinia) 17, 19, 82, 98, 112 
brzoza 172
—  czarna 56, 98
—  karpacka 60
—  karłowata 1 0 2

—  niska 92

brzoza ojcowska 17, 61 
buk 63, 75, 98, 103, 112 
bulaw ik m ieczolistny 92 
bylica p io łun 172

Centuria pospolita 20
—  pienińska 6 6  

certa 108, 1 2 2  

chaber barwny 6 6

—  bławatek 172 
chamedafne północna 56, 102 
chrobotek 75
chruściele 27 
ciemiężyca biała 2 0 , 89
—  czarna 20, 92
—  zielona 2 0  

cis 12, 17, 97, 98 
czapla biała 27
-— nadobna 27, 109
—  purpurowa 27, 109
—  siwa 56, 109, 110, 178 
czeremcha górska 60 
czerniec gronkow y 83 
czosnek górski 83
—  niedźwiedzi 74
—  siatkowaty 92 
czterozębiec 75

D arniów ka tatrzańska 80 
dąb 18, 82, 1 1 2

—  bezszypuikowy 75, 98
—  omszony 106
—  szypulkowy 75 
derkacz 27
długosz królew ski 19, 103 
d ron t dodo 23 
drop 33, 34, 181 
drozd obrożny 30, 49, 60
—  rdzawoboczny 30
—  skalny 30, 64
—  śpiewak 30 
droździk 30 
drzem lik 27
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dudek 27 
dudkowate 27 
dyptam jesionolistny 19, 99 
dzierzby 30
dziewięćsił bezłodygowy 20, 99, 100
—  popłocholistny 20, 99 
dzięcioł czarny 84
•— duży 126
—  trójpalczasty 61, 80 
dzięcioły 27
dzik 51, 56
dziurawiec pospolity 172 
dzwonek boloński 83
—  brzoskw iniolistny 83

Fiołek tró jbarw ny 172

Gadożer 27, 54 
gady 25 
gaur 40
gąbka słodkowodna 81 
gągoł k rzyk liw y  1 1 0  

gęś szara (gęgawa) 109 
gęsiówka pienińska 6 6  

glony 61, 70, 81 
głowacica 1 2 2  

głuszec 69, 109 
gnidosz królew ski 56, 92
—  sudecki 58
gniewosz plam isty (miedzianka) 27, 64, 84 
gnieźnik gniazdosz 83 
gołąb siniak 27, 110 
gołębie 27
gołka długoostrogowa 60 
goryczka 19, 67
—  trojeściowa 19, 20
—  wąskolistna 76 
go ry l 23, 40 
gorysz siny 83 
goździk siny 83 
grab 63
granicznik p łucn ik  2 0  

grochodrzew 17 
gronostaj 31, 76 
groszek czerniejący 76
—  nadmorski 70 
gruszyczka jednokwiatowa 71
—  zielonawa 71 
grzebiuszka ziemna 25 
grzybienie białe 20, 134 
grzybieńczyk w odny 56 
gwiazdnica w ie lkokw iatowa 75

H ipopotam  karłowaty 23 
honkenia piaskowa 70

Jałowiec pospolity 112, 172
—  sawina 6 6

jarząb szwedzki 17, 98 
jarząbek 69 
jarzębina 72, 75, 98 
jasieniec piaskowy 70 
jaskier iliry js k i 105
—  w ie lkokw ia tow y 83 
jaskółki 30
jastrząb gołębiarz 8 8 , 1 2 1  

jastrzębiec 58, 67
—  alpejski 58 
jaszczurka zwinka 25, 80
—  żyworodna 25, 84 
jawor 63, 67
jaź 1 2 2  

jeleń 23, 52
jelonek rogacz 25, 26, 54 
jemiołucha 30 
jerzyk 27 
jerzykowate 27 
jesion 63, 67 
jesiotr zachodni 25 
jezierza morska 82 
jeż 30
—  wschodni 30 
jeżyna 172
—  mosińska 83
języcznik zwyczajny 19, 21, 61, 104 
jodła 63, 72, 75, 76, 98

Kagu nowokaledoński 24 
kania czarna 27, 84, 8 8 , 125
—  ruda 27 
kasztanowiec 17 
kleń 1 2 2  

kleszczotki 84
k lon  polny (paklon) 82 
kłokoczka południowa 19 
kobczyk 27 
kobuz 27, 84, 85, 125 
kocanka piaskowa 70 
kokorycz okółkowa 72 
koń Przewalskiego 23 
konwalia majowa 2 0  

kopciuszek 30, 76
kormoran czarny 27, 29, 8 8 , 109, 110, 178 
k o m ik  54 
kosaciec 2 0
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kosaciec bezlistny 104
—  żó łty  2 0  

kosarz 84, 107 
kos czarny 30
kosodrzewina 19, 49, 60, 89, 107 
kostrzewa ametystowa 83
—  blada 63
—  pstra 77
koszatka drzewna 61, 76, 80 
kotewka (orzech wodny) 19 
ko w a lik  30 
kozica 25, 31, 37, 80 
kozioróg dębosz 25, 26, 54 
kozłek całolistny 75
—  tró jlis tkow y  61 
kozodoje 27 
kraska 27, 84 
kraskowate 27 
krążniczka 75 
kre t 30
—  ślepy 80 
krętog lów  27 
krogulec 8 8 , 121, 125 
krótkoszpon gadożer 27, 54 
k ruk  30, 54 
kruszkownica 75 
krw aw n ik  pospolity 172
—  szczecinkolistny 104 
krzyżodziób św ierkowy 61 
kukułka 27 
kukułkowate 27
kumak górski 25
—  niz inny 25
kuna domowa (kamionka) 30, 31
—  leśna 76 
kuraki 27

Lelek kozodój 27 
lem ur 23 
len złocisty 104 
lenieć alpejski 60 
lepiężnik bia ły 60
—  kutnerowaty 70 
lepnica wąskoplatkowa 83 
leszcz 123
lew  azjatycki 23, 40 
lil ia  z ło tog łów  20, 75, 83 
lim ba 17 
lin  123 
lipa  1 1 2

—  drobnolistna 63, 75 
lip ień 69, 108, 122
lis  24, 56

listera sercowata 71

Łabędź niemy 27, 34, 8 8 , 90, 109, 182.
łasica łaska 31
łosoś 69, 108, 122
łoś 31, 37, 52, 56, 110
łuszczaki 30
łyska 27

M alina moroszka 58, 100 
mamut 61
marzanka wonna 2 0  

mącznica lekarska 2 0  

mewa mała 109
—  śmieszka 109 
miedzianka zob. gniewosz 
miesięcznik trw a ły  61 
mięczaki 25
m ikołajek nadmorski 19, 70 
m ilek wiosenny 19, 94, 104, 134- 
m ilosna górska 49, 60 
m iodow n ik  melisowaty 76 
m iodunka miękkowłosa 75 
mniszek pieniński 6 6

—  pospolity 172 
moa 23
modrzew polski 72, 76, 98 
modrzewnica zwyczajna 81
—  północna 19, 56, 102 
mokrzyca szczeciolistna 6 6  

monetka śluzowata 103 
m ornel zob. siewka górska 
morszczyn pęcherzy ko waty 70 
mucha tse-tse 24 
m ucholów ki 30 
m ys ikró lik  czubaty 30
—  zniczek 30
myszołów zwyczajny 27, 84, 8 8 , 125
—  w łochaty 27

Nadobnica alpejska 25 
nagórn ik skalny 30, 64, 80 
narecznica szerokolistna 72 
nawrot czerwonobłękitny 106 
niedźwiedź brunatny 31, 32, 37, 49, 80'
—  jaskiniowy 61 
niepylak apollo 25, 60, 69
—  mnemozyna 25, 69 
nietoperze 31, 63, 67, 76 
nocek duży 63, 76
—  łydko w łosy 76
—  orzęsiony 63
—  rudy 76



norka (nurka) 31 
norow iec w ilczy 2 2  

nosorożec w łochaty 1 2

—  biały 23, 40 
•— czarny 40
—  indy jsk i 40
—  jawajski 23
—  sumatrzański 23 
nury 27, 33

O brazki plamiste 63 
■obuwik pospolity 52, 92, 100 
oczeret jeziorny 8 6  

ohar 109 
okrzyń jeleni 49 
olsza kosa (zielona) 89
—  czarna 63 
oman niemiecki 106
—  wąskolistny 104 
om ieg górski 48 
opocznik białożytka 76 
orangutan 23
o r lik  grubodzioby 27
—  krzyk liw y  27, 76, 8 8

—  pospolity 19 
orzechówka 30, 60, 76 
orzeł m orski zob. b ie lik
—  przedni 27, 67, 80 
orzełek w łochaty 27 
osioł afrykański 23 
ostnica 20, 101, 105
—  Jana 63
—  włosowata 20, 104 
o tw orn ica  75 
owady 25, 49, 54

Padalec zwyczajny 25
—  odm. turkusowa 64, 76 
pajęcznica li l io  wata 2 0 , 106 
paklon zob. k lon  polny 
palczak 23
paprotka zwyczajna 20, 75 
paprotnica sudecka 92 
papro tn ik  Brauna 92
—  kolczysty 61, 74 
pardwa 27
paź żeglarz (żeglarek) 25, 26 
peln ik europejski 19, 76 
pelzacz 30
pępawa w ie lkokw iatow a 60 
perkozy 27, 33 
perlorodka 25
perłówka jednokwiatowa 84

perz 172
piaskownica bałtycka 70
—  zwyczajna 70 
pierw iosnka lekarska 2 0

—  wyniosła 2 0

piestrzanka kulistozarodnikowa 52 
p ięc iorn ik  biały 83
—  p łonny 83
—  skalny 83 
pijawka lekarska 33 
p iew ik  w ie lk i 69
—  górski 106 
p ilch  76
pilchowate (koszatkowate) 31 
p io łun  pieniński 6 6  

pióropusznik strusi 19, 76, 103 
pleszka ogrodowa 30 
pliszka górska 30, 64, 76 
p liszk i 30 
pluskolec 85 
pluszcz 30, 64 
płazy 25
płochacz pokrzywnica 30 
—• halny 30, 49, 60, 67 
płoć 123 
p ło n n ik  75 
płucnica islandzka 2 0  

poczwarowka północna 60, 81 
podbiał 172
podkasaniec Schreibersa 67 
podkow iec mały 63 
podrzeń żebrowiec 72 
pokłąskwy 30 
pokrzewki 30 
pokrzyk wilcza jagoda 2 0  

pokrzywa zwyczajna 172 
p o ln ik  tatrzański 80 
pom ocnik baldaszkowy 83 
pom rów  b łęk itny 64 
pom urn ik  (mentel) 30, 67, 80 
porosty 20, 49, 52, 74 
po ryb lin  jeziorny 58, 104, 107
—  kolczasty 107 
porzeczka czarna 2 0  

po w o jn ik  prosty 92 
półosio ł azjatycki 23 
przygiełka brunatna 92 
p rzytu lia  leśna 83
—  okrągłolistna 72 
psia trawka 60 
pstrąg 69
—  potokow y 108, 1 2 2

—  tęczowy 1 2 2

194



pstrąg źródlany 1 2 2  

pszczołojad 27, 8 8  

pszonak pieniński 6 6  

p tak i 24, 27 54, 108 
puchacz 26, 27, 110 
pustułeczka 27 
pustułka 27, 84, 8 8 , 125

Rak 123 
rdest ptasi 172 
rdestnica włosowata 81
—  nitkow ata  81 
remiz 25, 109 
renifer 61
ropucha paskówka 25, 83
—  szara 25
—  zielona 25
rosiczka długolistna 19, 71, 81
—  okrąglolistna 19, 71, 82
—  pośrednia 19, 71, 92 
rów nonogi 85 
rozchodnik ostry 6 6

—  owłosiony 58 
rozróżek 70 
róża francuska 92
różanecznik żó łty (azalia pontyjska) 19, 100 
rudz ik  30
rukw ie l nadmorska 70 
rumianek pospolity 172 
rurecznica 70
rybo łów  27, 33, 8 8 , 110, 123 
ryby 25, 108, 109 

• ry jów ka górska 61, 80
—  białowieska 54 
ry jó w k i 30
ryś 49, 52, 80 
rzekotka drzewna 25 
rzęsorek mniejszy 54

Salamandra plamista 25, 48, 49, 61, 69, 80, 92
salwinia pływająca 56
sandacz 1 2 2

sasanka alpejska 58
sasanka wiosenna 2 1

sasanki 19
sęp kasztanowaty 27
—  p łow y 27, 67 
sieja 1 2 2  

sielawa 1 2 2

sierpik różnolistny 105 
siewka górska 60 
siewki 27 
s ikory 30

s it rozpierzchły 76
—  skucina 49, 58, 60 
siwem iak 60 
skalnica darniowa 60
■—■ gronkowa 49, 61
—  mchowata 60
—  naprzeciwlistna 60
—  śnieżna 58, 60
—  tatrzańska 77 
skow ronki 30 
skójka perłorodna 25 
skrzelopływka bagienna 81 
skrzyp o lbrzym i 104
—  po lny 172 
słoń afrykański 40
—  indy jsk i 40 
sionka 27
słow ik  podróżniczek 30
—  rdzawy 30
—  szary 30 
smużka 80
sokół wędrowny 27, 85, 100, 110, 125 
sosna zwyczajna 52, 75, 82, 98, 112
—  błotna 98, 107 
sowa błotna 126 
sowy 27, 64, 121, 126 
ssaki 24, 25, 30, 37, 49, 54 
storczyk k rw is ty  2 0

—  obuw ik  52, 92, 100 
-—- szerokolistny 2 0  

stroiczka jeziorna 107 
struś afrykański 24 
strzyżyk 30 
synogarlica turecka 27 
szachownica kostkowata 2 0  

szafran spiski 2 0

szałwia łąkowa 83 
szarotka alpejska 12, 19, 77 
szczaw alpejski 49 
szczodrzeniec bia ły 104 
szczupak 123 
szpak 30
szyplin zielny 106 
śledziennica naprzeciwlistna 58 
ślepowron 27 
ślimak maskowiec 54
—  tatrzański 80
—  w inniczek 80 
ś lin ik  w ie lk i 85 
śnieżyca wiosenna 2 0  

śnieżyczka przebiśnieg 2 0  

świdrowce 25 
św idrzyki 54, 76



św ie rk  pospolity 52, 60, 75, 98 
świerząbek orzęsiony 63, 76 
świetlanka 52 
św ie tlik  tatrzański 105 
-świnka 123 
świstak 25, 31, 37, 80

Tajęża jednostronna 71 
-tarczownica 75 
tarpan leśny 37 
tasznik pospolity 172 
tchórz 76 
tęczniki 25 
to jad 19
—  mocny 49
—  m ołdawski 61, 63 
topola włoska 17 
torfowce 58
tracze 27
traganek pęcherzykowaty 83
traszki 25
troć 64, 108, 122
trupia główka 25
trzc inn ik  ow łosiony 60
trzm ie l 25
tu r 22, 25
-turówka wonna 2 0

turzyca bagienna 81
—  czarniawa 58
—  orzęsiona 63
—  pchla 58
—  piaskowa 20, 70
—  skąpokwiatowa 58
—  tęga 58

Warzęcha 27
wawrzynek w ilczełyko 19
—  g łów kow y 19 
wąsatka 109 
wątrobowce 49, 74, 75 
wąż Eskulapa 27, 92 
wełnianeczka darniowa 58 
węgorz 1 2 2

wężymord stepowy 104 
w iciokrzew  pom orski 19, 84 
w id łak i 19, 83 
w id łak  to rfow y 71, 92 
w id lik  rozgałęziony 70 
-wielbłąd dwugarbny 23 
wierzba borówkolistna 92, 102
—  lapońska 58, 60, 61, 102
—  piaskowa 70

wierzba zielna 49
w ietlica alpejska 49
w ilga 30
w ilk  torbacz 23
wiosłonogie 27
wiśnia karłowata 19, 63, 104
—  kwaśna 56 
woskownica europejska 71 
w róbe l dom owy 30
—  mazurek 30 
wróblowate 30 
wrzos pospolity 172 
wydmuchrzyca piaskowa 70 
wydra 33
wyka kaszubska 83 
wypławek kryniczny 61 
wzdręga 123

Zaleszczotki 84 
zanokcica zielona 61 
zaskroniec zwyczajny 27 
zawilec narcyzowy 19
—  w ie lkokw ia tow y 19 
zdrojek w odny 58 
zimorodek zwyczajny 27 
zimorodkowate 27 
z im ow it 2 0

zim oziół północny 83, 92 
złocień Zawadzkiego 6 6  

zostera morska (trawa morska) 70

Żaba jeziorkowa 33
—  śmieszka 33
—  wodna 33 
żb ik  31, 37, 49, 80 
żebrowiec górski 60 
żebrzyca roczna 83 
żmija zygzakowata 76, 128 
żm ijow iec czerwony 104 
żołna szczurek 27 
żołnowate 27
żółw  b ło tny 25, 108, 109
żubr europejski 22, 31, 35, 52, 53, 110
—  podgat. kaukaski 22, 35, 110, 111 
żuraw k rzyk liw y  24
—  zwyczajny (popielaty) 27, 54, 109 
żurawie 27
żurawina drobnolistkowa 52 
żywiec 72
—  cebulkowy 74, 84
—  dziewięciolistny 72
—  gruczołowaty 61,75
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SKOROW IDZ Ł A C IŃ S K IC H  N A Z W  R O Ś LIN  I  Z W IE R Z Ą T

Abies alba 98 Arctostaphylos uva-ursi 20

Accipiler nisus 8 8 Ardea cinerea 56, 109, 178

—  gentilis 8 8 —  purpurea 27, 109

Acer campestre 82 A rion  rujus 85

Acipenser sturio 25 Arnica montana 20, 52

Acherontia atropos 25 Artemisia absinthium 172

Ach i  Ile a millefolium 172 —  var. calcigena 6 6

—  cetacea 104 Arum  maculatum 63

Aconitum 19 Asinus asinus somaliensis 23

—  moldaricum 61, 63 Asio flammeus 126

A c  aea spicata 83 Asperula odorata 20

Adonis cefa lis  19, 94, 104, 134 Asplenium riride 61
Aegypius monachus 27 Astragalus cicer 83

Alaudidae 30 Athyrium  alpestre 49

Alcedinidae 27 Atropa belladonna 20

Alcedo atthis 27 Ares 27
Alces alces 31, 56 Azalea pontica 100
Aldroranda resiculosa 107
A lliu m  montanum 83 Be tuła 172

—  ursinum 74 —  carpatica 60

—  rictorialis 92 —  humilis 92

Alnus ririd is  89 —  nana 1 0 2

Ammophila arenaria 70 —  obscura 56, 98

—  bałt i  ca 70 —  oycoriensis 17, 61

Amphibia 25 Bibos gaurus 40
Andromeda polijolia  81 Bielzia coerulans 64

Anemone narcissiflora 19 Bisem bison 35, 36

—  silrestris 19 —  bonasus 22, 31, 35, 52

Anguis jrag ilis  25 —  —- bonasus 2 2

-------- var. incerta 64, 76 -------- caucasicus 2 2

Anser anser 109 Blechnum spicant 72

Anserijormes 27 Bombina bombina 25

Anthelia Juratzkana 49 —  rariegata 25

Anthericum liliago 20, 106 Bombus 25

Anthus spionoletta 60 Bombycilla garrulus 30

Apodidae 27 Bos primigenius 22

Apus apus 27 Botaurus stellaris 27

Aquila chrysaetos 27, 67, 80 Branchinecta paludosa 81

—  clanga 27 Bubo bubo 26, 27, 110

—  pomarina 27, 76, 8 8 Bucephala clangula 110

Aąuilegia mlgaris 19 Bujo bujo 25
Arab is pieninica 6 6 —  calamita 25, 83

Araucarioxylon 16 —  wridis 25
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Buteo buteo 27, 84, 8 8

—  lagopus 27

Cacile maritima 70 
Calosoma 25 
Całluna vulgaris 172 
Camelus bactrianus jerus 23 
Campamtla bononiensis 83
—  persicijolia 83 
Capella gallinago 27
—  media 27 
Caprimulgijormes 27 
Caprimulgus europaeus 27 
Capsella bursa pastoris 172 
Carabus 25
Carex arenaria 20, 70
—  atrata 58
—  limosa 81
—  pilosa 63
—  pulicaris 58
—  pauciflora 58
—  rigida 58
C ar lina acaulis 20, 99, 100
—  onopordijolia 20, 99 
Carterius stepanori 81 
Cas tor fiber 31 
Centaurea cynaus 172
—  Trium jetti var. pieninica 6 6  

Centaurium umbellatum 20
 var. pieninicum 66
Cephalanthera longijolia 92 
Cerambyx cerdo 25, 26, 54 
Ceramium 70
Cerasus acida 56
—  jruticosa 19, 63, 104 
Ceratotherium simum 23, 40 
Certhia 30
Cetraria islandica 20
Chamaedaphne calyculata 19, 56, 102
Chaerophyllum hirsutum 63, 76
Charadriiformes 27
Charadrius morinellus 60
Chimaphila umbellata 83
Chiroptera 31
Choeropsis liberiensis 23
Cbrysanthemum Zawadzkii var. pieninicum 6 6

Chrysosplenium oppositijolium 58
Cicadetta montana 106
Ciconia ciconia 27
—  nigra 27, 54 
Cinclus cinclus 30, 64 
Circaetus gallicus 27, 54 
Circus aeruginosus 84, 8 8

Circus macrourus 27 
Cirsium waldsteinii 102 
Cladonia 75 
Clausiliidae 54 
Clematis recta 92 
Coelodonta antiąuitatis 16 
Colchicum autumnale 20 
Collybia mucida 103 
Columba oenas 27, 110 
Columbijormes 27 
Comallaria maialis 20 
Coracias garrullus 27, 84 
Coraciidae 27
Coronella austriaca 27, 64, 83 
Corms corax 30, 54 
Crenobia alpina 61 
Crepis conyzijolia 60 
Crex crex 27 
Crocus scepusiensis 20 
Cyculus canorus 27 
Cuculiformes 27
Cygnus olor 27, 34, 8 8 , 90, 109, 182 
Cypripedium calceolus 52, 92, 100 
Cystopteris sudetica 92 
Cytisus alus 104

Daphne cneorum 19
—  mezereum 19 
Daubentonia madagascariensis 23 
Dentaria bulbifera 1A, 84
—  enneaphyllos 72
—  glandulosa 61, 72, 75 
Dianthus caesius 83 
Diceros bicornis 40 
Dictamnus albus 19, 99 
Didermoceros sumatrensis 23 
Didus ineptus 23 
Dinornis sp. 23 
Doronicum austriacum 48 
Dorycnium herbaceum 106 
Drosera anglica 19, 71, 81
—  intermedia 19, 71, 81
—  longijolia zob. anglica
—  rotundijolia 19, 71, 81 
Dryobates maior 126 
Dryocopus martius 84 
Dryopteris austriaca 72 
Dyromys nitedula 61, 76, 80

Echium rubrum 104 
Ectinosoma abrau (E . edrardsi) 81 
Egretta alba 27
—  garzetta 21, 109
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Elaphe longissima T l,  92 
Elephas maximus 40 
Elymus arenarius 70 
Empetrum nigrum 70 
Emys orbicularis 25, 109 
Equisetum arrense 172
—  maximum 104
Eąuus caballus gmelini f .  sihestris 37
—  jerus przewalskii 23 
Erinaceus europaeus 30
—  roumanicus 30 
Eriłhacus rubecula 30 
Eryngium maritimum 19, 74 
Erysimum pieninicum 66 
Euphrasia Tatrae 105

Fagus sihatica 98 
Falco columbarius 21
—  naumanni 27
—  peregrinus 27, 85, 109, 110
—  subbuteo 21, 84, 8 8

—  tinnunculus 21, 84, 8 8

—  respertinus 27 
Falconijormes 21 
Felis sihestris 31, 80
Festuca amethystina var. Ritschlii 83
Fringillidae 30
F ritilla r ia  meleagris 20
Fucus resiculosus 70
Fulica atra 27
Furcellaria jastigiata 70

Galanthus nivalis 20 
Galium rotundijolium 72
—  sihaticum 83 
Gallijormes T l 
Gaviijormes T l 
Gentiana asclepiadea 20
—  pneumonanthe 76 
Gentianae 19 
Geranium phaeum 16 
Glis glis 16 
Glossina sp. 24 
Goodyera repens 71 
Gorilla gorilla beringei 23 
Gruijormes 21
Grus americana 24
—  grus 21, 54, 109 
Gymnadenia conopea 60 
Gyrophora 75
Gyps Julvus 21, 61

Haliaeetus albicilla 21, 34, 87, 8 8

He der a helix 19 
Helichrysum arenarium 70 
Helicigona cingulella 80 
H e lix  pomatia 33 
Hehellella sphaerospora 52 
Hemionus hemionus 23 
Hieracium 58
—  alpinum 58 
Hieraaetus pennata T l 
Hierochloe odorata 20 
Hirudo medicinalis 33 
Hirmdinidae  30 
Honckenya peploides 10 
Hydrurus joetidus 61 
Hyla  arborea 25 
Hypericum per jo r  a tum 172

Insecta 25 
I  nula ensijolia 104
—  germanica 106 
Ipidae 54
Ir is  20
—  aphylla 104
-— pseudoacorus 2 0  

Isoetes echinospora 107
—  lacustris 58, 104, 107 
Isognomostoma personatum 54 
Ixobrychus minutus T l

Jasione litoralis 70 
Juncus ejjusus 16
—  trifidus 58 
Juniperus communis 172 
-—■ sabina 66
Jynx torquilla 21

Lacerta agilis 25
—  vivipara 25, 84 
Laciniaria elata 16
—  Jallax 16 
Lagopus lagopus T l 
Laniidae 30 
Larca lata 85
L a r ix  polonica 12, 76, 98 
Larus minutus 109
—  ridibundus 109 
Leserpitium archangelica 49 
Lathyrus maritimus 70
—  niger 16 
Lecidea 75
Leontopodium alpinum 19, 20, 77 
Leucoium vernum 20 
L ilium  martagon 20, 75, 83



Limnantbemum nymphoides 56 
Linnaea borealis 83, 92 
Linum  flavum 104 
Listera cordata 71
Litbospermum purpuro-coeruleum 106
Litorella uniflora 107
Lobaria pulmonaria 2 0

Lobelia Dortmama  107
.Lonicera periclymenum 19
Loxia curvirostra 61
Loxodonta ajricana 40
Lucanus cervus 25, 26, 54
Lunaria rediviva 61
Luscinia luscinia 30
—  megarhynchos 30
—  snecica 30 
Lu tra  lutra 33 
Lycopodium 19
—  annotinum 83
—  clavatum 83
—  complanatum 83
—  inundatum 71, 92 
Lymnocryptes minimus 27 
L y n x  lynx 80 
Lyristes plebeius 69

Mammalia  30
Margaritijera margaritijera 25 
Marmota marmota latirostris 80
—  marmota 31 
Martes joina  30, 31 
M atricaria chamomilla 172 
Matteucia struthiopteris 19, 76, 103 
Melica uniflora 84
M elittis  melissophyllum 76 
Mergus albellus 27
—  merganser 27
—  serrator 27 
Meropidae 27 
Merops apiaster 27 
Microbisium parvulum suecicum 85 
Microtus nivalis mirrhanreinii 80 
M ihus migrant 27, 84, 8 8

—  mihus 27 
Miniopterus scbreibersii 67 
Minuartia setacea var. pieninica 6 6  

Mollusca 25
M ontia rim laris  58 
Monticola saxatilis 30, 64, 80 
Motacilla cinerea 64, 76 
Motacillidae 30 
Muscardinidae 31 
Muscicapidae 30

Mustela erminea 31
—  lutreola 31
—  nivalis 31 
Myotis dasycneme 76
—  daubentoni 76
—  emarginatus 63
—  myotis 63, 76 
M y r  ica gale 71

Najas marina 82 
N a tr ix  natrix  27 
Neomys anomalus 54 
Neottia nidus avis 83 
Notonecta lutea 85 
Nucijraga caryocatactes 30, 61, 76 
Nycticorax nycticorax 27 
Nymphaea alba 2 0 , 134

Oenanthe oenanthe 76 
Oligolophus agrestis 84
—  hansenii 84 
Oniscus asellus 85 
Opilio saxatilis 84 
Orchidaceae 20 
Orcbis incarnata 20
—  la tijo lia  2 0  

Oriolus oriolus 30 
Osmmida regalis 19, 103 
Otis tarda 33, 34, 181 
Oxycoccus microcarpus 52

Padus patraea 60 
Pagodulina pagodulina 107 
Pandion haliaetus 27, 8 8 , 110 
Panthera leo persica 23, 40 
Panurus biarmicus 109 
Papilio podalirius 25, 26 
Paridae 30 
Parmelia 79 
Parnassius apollo 25, 69 
 silesianus 60
—  mnemosyne 25, 69 
Passer domesticus 30
—  montana 30 
Passerijormes 30 
Pedicularis sudetica 58
—  sceptrum-Carolinum 56, 92 
Pelecanijormes 27 
Pelobates juscus 25
Pernis aphorus 27, 8 8  

Pertusarial 5 
Petasites albus 60
—  spurius 70

2 0 0



Peucedanum cervaria 83 
Phalacrocorax carbo 27, 8 8 , 109, 178 
Philomachtts pugnax 27 
Philoscia muscorum sihestris 85 
Pboenicurus ochrurus 30, 76
—  pboenicurus 30
Phyllitis scolopendrium 19, 21, 61, 104
Picea excelsa 60, 98
Picijormes 27
Picoides tridactylus 61, 80
Pinus cembra 17
—  mon tana 19, 60
—  sihestris 98
—  uliginosa 98 
Pirola chlorantha 71
—  m iflo ra  71 
Pisces 25
Pitymys tatricus 80 
Plantago lanceolata 172
—  maior 172 
Platalea leucordia 27 
Pleurospermum austriacum 60 
Podicipediformes 27 
Polygonatum perticillatum 72 
Polygonum aviculare 172 
Polypodium mlgare 20, 75 
Polysipbonia 70 
Polystichum Braunii 92
—  Iobatum 61, 74 

Polytrichum decipiens 75 
Pongo pygmaeus 23 
Potamogeton jilijo rm is  81
—  trichoides 81 
Potentilla alba 83
—  rupestris 83
—  sterilis 83 
Primuta elatior 20
—  ojjicinalis 2 0

Prunella collaris 30, 49, 60, 67
—  modularis 30
Psodes ąuadrijaria sudetica 60 
Pulmonaria molissima 75 
Pulsatilla 19
—  alpina 58
—  vernalis 2 1  

Pygargus pygargus 27

Quercus pubescens 106
—  sessilis 98

Rallidae 27 
Rana esculenta 33
—  lessonae 33

Rana ridibunda 33 
Ranunculus illyricus 105
—  polyanthemos 83
Raphus cucullatus-Didus ineptus 23 
Regulus ignicapillus 30
—  regulus 30 
Remiz pendulinus 109 
Reptilia 25
Rbinoceros sondaicus 23
—  unicornis 40 
Rhinolophus hipposideros 63 
Rbododendron jlam m  19, 100 
Rhynchospora jusca 92 
Rbynochetos jubatus 24 
Ribes nigrum 20
Rosa gallica 92 
Rosalia alpina 25 
Rubus chamaemorus 58, 100 
— jruticosus 172
—  seebergensis 83 
Rupicapra rupicapra 31, 80

Salamandra salamandra 25, 48, 49, 61, 69, 80, 92 
S alix  arenaria 70
—  berbacea 49
—  lapponum 58, 60, 61, 102
—  myrtilloides 9 2 , 1 0 2  

Salmo ja rio  69, 108
—  salar 69, 108
—  trutta  69, 108 
Salvia pratensis 83 
Sahinia natans 56 
Sambucus racemosa 72
—  ni gra 172
Saxicola 30 ,
Saxijraga aizoon 61
—  bryoides 60
—  moschata 60
—  nhalis 58, 60
—  oppositijolia 60
—  perdurans 77 
Scheucbzeria palustris 81 
Scbizostega osmundacea 52 
Schoenoplectus lacustris 86 
Sco/opax rusticola 27 
Scorzonera purpurea 104 
Sedum acre var. calcigenum 6 6

—  rillosum 58 
Serratula lycopijolia 105 
Sese/i annuunt 83 
Sicista betulina 80 
Silene otites 83
Sir o Carpaticus 107

2 0 1



Sitta europaea 30 
Sorbus aucuparia 72
—  intermedia 17, 98
—  torminalis 17, 19, 82, 98 
Sorex alpinus hercynicus 61, 80
—  coecuticens 54 
Soricidae 30 
Sphagnum Lindbergii 58 
Staphylea pinnata 19 
Stellaria bolostea 75
Stipa capillata, 20, 104, 105
—  Joannis 63, 105
—  pennata 2 0

—  pulcherrima 1 0 1  

Streptopelia decaocto 27 
Strigijormes 27
Struthio camelus syriacus 24 
Sturnus mlgaris 30 
Syhidae 30

Tadorna tadorna 109 
Talpa caeca 80
—  europaea 30 
Taraxacum ojjicinale 172
—  pieninicum 6 6  

Taxus baccata 17, 97, 98 
Tetrastes bonasia 69 
Tetrao urogallus 69, 109 
Tetraplodon angustatus 75 
Thesium alpinum 60 
Thylacinus cynocephalus 23 
Tbymalus thymalus 69, 108 
Tichodroma muraria 30, 67, 80 
Trapa natans 19

Trichophorum caespitosum 58 
Triticum repens 172 
T r i turus 25
Troglodytes troglodytes 30 
Trolius europaeus 19, 76 
Trypanosoma sp. 25 
Turdus ericetorum 30
—  merula 30
—  musicus 30
—- torąuatus 30, 49
   alpestris 30
Tussilago ja rfa ra  172

Umbillicaria cylyndrica 49 
Upupa epops 27 
Upupae 27 
Urtica dioica 172 
Ursus ar etos 31, 32, 80 
Usnea 20, 52

Yaecinium myrtillus 75 
Yaleriana simplicifolia 75
—  tripteris 61 
Yeratrum album 20, 89
—  lobelianum 2 0

—  nigrum 20, 92 
Yertigo arctica 60, 81 
Yicia cassubica 83 
Vimba vimba 109 
Yiola tricolor 172 
Vipera berus 128

Zostera marina 70
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