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Zamieszczamy ponizej artykut vice-mkKii-
stra J. Drewnowskiego,, zastepcy sekretarza
generalnego S. L-u. jako wypowiedz polityka;
w sprawie dz>« dla nar, mdsteyy-dej¢ '
nego stosunku dwoéch ruchéw j klas ludo-
wych chtopéw i robotnikéw. Jest to skolei
druga wypowiedz po glosie Jerzego Tepichta
{przemawiajgcego w imieniu F.P.K-u).
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,S0JUSZ CHLOPSKO ROBOTNICZY
stat sie gtdbwnym znamieniem liniowego
radykalizmu, kamieniem probierczym, po-
zwalajgcym odr6zni¢ prawdziwych” ludow-
cow od fatszywych".
+Wytyczne ideowe Stronnictwa Ludo-

wego'l uchwalone na Radzie Naczelnej,
w grudniu 1947 r. str. 3.

STOSUNKI BRATERSKIE

W kazdej rodzinie robotniczej zyje jeszcze
wspomnienie o ojcach czy dziadach i ich pra-
cy na wsi. Stosunek wzajemny chtopa do ro-
botnika posiada po dzi$ dzien cechy rodzinne-
go stosunku. ,

T nawzajem, nawet rodziny robotnicze, kté-
re juz od ki>ku pokolen zyjg w miastach,
utrzymuig stosunki ze wsig i z ludzmi z tej
wsi. skad sie wywodza.

Ze wsi. gdzie bieda doskwierata chtopom do
niemozliwosci mtodziez wiejska i nawet starsi,
szukali drogi do miasta, do pracy w przemy-
Sle. Droge do miasta torowali najczes$ciej w
okresie przedwojennym ci. ktoérzy juz uprze-
dp'o w miescie sie ,urzadzili“, a ktérych we
wsi jeszcze znano i pamigtano.

Znajomy robotnik byt dla przybysza (naj-
czesciej ze ,swojej wsi“) przewodnikiem i na-
uczycielem w pracy zawodowej, a jego izba
jedvnvm miejscem zatrzymania sie w obcym
miescie.

Stosunki rodzinne miedzy przybylymi ze
.Swojej wsi* a robotnikami, ktérzy wczesniej
powedrowali do miast oznaczaty wspoélng izbe

mieszkalng, wspoélne jedzenie, wspoélne tro-
ski »).
W latach Polski sanacyjnej mimo nedzy

i mimo cierpien zaréwno ws$rod chilopow jak
i robotnikbw nie wyrastata miedzy nimi nie-
nawis¢ (jak sobie tego zyczyli obszarnicy i ka-
pitalisci), ale utrzymywat sie i pogtebiat bra-

terski stosunek Tworzyt sie wspdélny front
chtonéw i robotnikow.
W Polsce Ludowej — ten braterski stosu-

nek i sojusz walki rozwija sie w zasadniczo
odmiennych ewarunkach.

Przemyst w Polsce Ludowej potrzebuje ro-
botnikéw. Nowe fabryki i nowe urzadzenia

O Artykut napisany dla tygodnika spoteczno-lite-
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Sojusz chtopsko

musza by¢ obstugiwane przez nowych robot-
nikow.

Caty roczny przyrost ludnoséci w Polsce mo-
ze by¢ zatrudniony w naszym przemysSle.
Précz tego do konca Planu Odbudowy t. zn.
do konca 1949 r. zatrudnimy w przemysSle
1 milion pracownikéw dodatkowo. Reizerwy
ludzi w Polsce mamy tylko na wsi. Szes$édzie-
sigt procent przyrostu naturalnego to réwniez
mtodziez wiejska. A zatem nowi robotnicy —
to w przyttaczajacej wiekszosci chtopi lub
mtodziez chilopska, ktdéra juz obecnie prze-
chodzi przez szkoly przemystowe.

Dzieki przeprowadzonym przez nas refor-
mom okoto 12 miliona robotnikéw rolnych
(uprzednio pracujgcych u obszarnikéw) stato
sie badz samodzielnymi gospodarzami na zie-

mi — badZ przeszio do pracy w przemysle.
Dzieki naszym wysitkom uprzemystowteinia
wsi — coraz wieksza ilos¢ chlop6éw, kobiet,
miodziezy wiejskiej — prr-uje na wsi w tar-

takach, serowiarniach, spoétdzielczych mleczar-
niach, przetwdrniach owocéw, w fabrykach
konserw warzywniczych, miesnych, rybnych,
w suszarniach grzyboéw, jagéd, w przemysSle
wikliniarskim czy zdobniczym, stolarniach,
coraz czesSciej mechanicznych. Praca w tych
spoétdzielniach czy zaktadach posiada cechy
pracy najemnej.

W Polsce Ludowej zbliza i tgczy chiopow
1 robotnikéw wspdéiny wysitek dla podniesie
nia narodowej produkcji, $wiadomos$¢ chiop
/m jcazdy doda+kpwy metr zboza stanowi 6,
wiekszym bogactwie ludowej ojczyzny i $wia-
domos¢ robotnika,, produkujgcego ponad nor.
me pogtebia sojusz chtopsko-robotniczy, two-
rzy nowe, wspoélne wartoSci a zaciera w pa-
mieci wszystko, co byto gtoszone o przeciw-
stawnos$ci ich Interesow.

W naszych oczach — jak nigdy przed tym
w Polsce i chtopi i robotnicy — maja szeroka
wspoblna droge awansu spotecznego.

Chtop - starosta wspodizyje i codziennie
wspotpracuje z wieloma robotnikami — Kkie-
rujacymi waznymi sprawami panstwowymi.

Jako oficerowie w wojsku spotykaja sie i sta-
ja sie nieroztgcznymi towarzyszami broni —
syn chtopski i syn robotniczy.

Masy pracujgce ozywione sg wspélnym da-
zeniem owtadniecia kulturg narodu. Réwniez
zbliza nas wspoélna obrona niepodlegtosci Pol-
ski i pokoju w Swiecte.

tACZYt NAS .JEDNAKOWY UCISK
| WSPOLNA Z NIM WALKA

W Polsce dowojtemnej rzgdzili ziemianin, fa-
brykant i hurtownik. Dlatego poczynajgc od
granatowej policji, poprzez administracje i sa-
morzad a koriczgc na wojsku aparat panstwo-
wy stuzyt ich interesom. Rzadzace kliki mu-
siaty by¢ postuszne kapitalistom rodzimym
i miedzynarodowym.

Dziedzic méwit: ciggne zysk a ziemi, ale
w rzeczy samej ciagnat zyski z pracy chio-
péw. Chitopu mozna za prace mato ptaci¢, dla-
tego dziedzic nie kupowat maszyn, ale starat
sie caly proces produkcyjny wykonaé sitg rak
ludzkich. Prowadzito to do przywrdcenia w
nowych formach panszczyzny na wsi i zaco-
fania technicznego rolnictwa.

Dziedzic z potu chtopskiego budowat fabry-
ki, w ktoérych uciskat robotnikéw.

Ale ten — nowy fabrykant wiedziat, ze wy-
ciagna¢ zysk z przedsiebiorstwa maogt tylko
poprzez ucisk robotnikéw podobny do uprzed-
niego chiopow.

Obszarnicy nie ograniczali sie tylko do wy-
zysku robotnikéw folwarcznych. Pozostajgc
w zmowie z kapitalistami w ten spos6b ukta-
dali w Polsce stosunki,, aby uciska¢ -wszyst-
kich chtopéw gospodarzacych na ziemi.

Ro6zne byty metody uzaleznienia od dziedzi-
co6w. W podatkach chiopéw obcigzano, a ob-
szarnikom dawano ulgi. Kredyt w Banku Rol-
nym mogt otrzymac'dziedzic — natomiast
chtop musiat korzysta¢ z lichwiarskiego kre-
dytu. Splacajac zaciggniete pozyczki — on
i dzieci jego zobowigzane byty do odrobku,
tak jak to bywato za panszczyzny.

Ogromna liczba chtopéw matorolnych to go-
spodarze nie samodzielni,, zmuszeni dorabia¢
we dworze. A dwdér, pan i ekonomi — wiedzie-
li, ze ci chtopi, chcac, czy nie chcac, musza
i§¢ do nich do pracy. Dlatego wynagrodzenie
za prace we dworze byto jakby jatmuzna, rzu-
cong dla nedzarzy. Pamigetamy za jakie ,gro-

T E R A C K |

Cena 20 zi

——————————————————— w NUMERZE.: —
W. Jaidiynski —Wojenne zyski i powoienne ktopoty
K. Bartoszyniski — Pozytywistyczne nowele

Branko Ci6opi¢ — Malkontenci

L. Liumin — Obrona kapitalizmu

Budrecki, Kamienska KiwHszo,Chroéic‘eiewski—
O mtodych poetach

J. Zajdowski — Jugostowianskie 5 lat

S. Lewicki — O pszenicy —panowie inteligenci!
S. Skulski — Nie zgub sie we $wiec e

Sto lat temu — 1848 — 1948

Nr 6 (135)

sze* chodzily cale wsie do pracy ,na pan-
skim".

A nawet ceny za zbhoze, czy inne ptody wiej-
skiego gospodarstwa r6zne byty dla chtopéw
1dla dziedzicow. Rzad sanacyjny dawat przy-
wileje dla tych, co wywozg za granice. Tylko
obszarnik maégt eksportowaé — rozporzagdzat
bowiem wiekszymi zapasami. Nie byto orga-
nizacji skupu produktéw na eksport od chto-
péw, bo rzad do tego nie dopuszczat. A ceny
eksportowe dla dziedzicow znacznie przewyz-
szaty ceny krajowe. Takze i wiele innych by-
to sposob6éw (np. komasacja, melioracja), aby
gnebi¢ chitopow tak, ‘jak réwniez kapitalisci
gnebili robotnikéw.

Do stosunku braterskiego,, jaki wigzat
chtopéw i robotnikéw, dotaczyta sie ko-
nieczno$¢ walki z ciemiezycielem. Wspo6lna
walka przyczyniata sie do dalszego jedno-
czenia chiopéw i robotnikow. Walke w
tamtych czasach nie w tym stopniu co dzi$
zorganizowang, prowadzity masy chiopow i
robotnikéw przeciwko tym, ktorzy dzielili
nas, aby nami rzadzi¢. Dla tych rzadzacych
chtopéw 1 robotnikéw, grozng byta wspdlna
postawa i jedno$¢ dziatania ¢htopsko-ro-
botniczego.

Nie stawiamy sobie
miejscu przedstawienie historii wasnienia
chtopéw z robotnikami. Rzeczg niezbedng
jednak jest wspomnie¢ niektére chocby mo-
menty z przeszioSci.

Wiadystaw Kowalski w

za zadanie na tym

,Grzmigcej“ opi-

suje, jak szlachta w pole wywodzita chito-
poéw tak, ze dziatali sarni przeciwko wta-
snym interesom.

Stary chtop Kubas poucza miodego pastu-'

cha po swojemu, opowiadajagc przeczytany
urywek ksigzki (str. 203):

....2Znéw chiopi bunt przeciw szlachcie
podniesli. To jeden szlachcic za dziada byt
przebrany, spotykat chtopéw w boru i na
czym$ dziwacznym im grat. A te, psiekrwie
glupie, zamiast nieznajomego dziada powie-
si¢, to oni hulali, jak im grat. Potem dat znaé

szlachcie, gdzie chiopi sg i szlachta znie-
nacka ich otoczyta i rozumie sie wyrg-
bata...”

,Takich to swoich wystannikéw skierowywa-

li obszarnicy do partii chtopskich, lub wyszu-
kiwali w ich tonie, byle je w pole wywodzi¢.
Wyszukiwali ich spos$réd tych, ktérym impo-
nowat dwoér i bogactwa. Byto ich niemato.
Dziatali r6znymi sposobami, ale pozna¢ ich
mozna po tym, ze kazdy z nich $ciggat chto-
pow z drogi wspdlnego dziatania z robotni-
kami do wspétdziatania z kapitatistami-ob-
szamikami. Od Dtugoszéw poprzez Miedzin-
sk.i-ch (agent Pitsudskiego w ,Wyzwoleniu®)
i Koscialkowskich — do Mikotajczyka, cia-
gnie sie dlugie pasmo zdrad i roztamoéw.

Miedzinskiego, bytego oficera wywiadu, le-
gioniste, przyjat do swoich szeregéw PSL
JPiast.”. Rzecz jasna, ze cztowiek ten mu-
siat sta¢ najblizej ,Piastowedéw", czyli tych,
ktérzy zawsze wachali sie z prawica, zba-
czajac z drogi konsekwentnej i zdecydowa-
nej walki. Zostatl on postem ,Piasta“ w 1922
roku. Potem wcisnat sie razem z grupa
Dabskieg6 do ,Wyzwolenia“, aby tam réw-
niez przeciwstawia¢ sie chtopskim potrze-
bom, pilnowa¢ interes6w sanacyjnego rezi-
mu. W 1927 r. Miedzinski jest jednym z
tych, ktérzy namawiaja dziataczy chiopskich,
aby szli do BB — rzadzacej partii, z ktorg
wspotpracowata arystokracja, ziemianstwo i
kapitalisci.

Scharakteryzowana posta¢ Miedzinskiego
to jedna z wielu sylwetek agentéw, ktérych
rola w ruchu ludowym jest zupetnie wyraz-
na. To on potem (bedac ministrem i jednym
z szeféw BB) razem z Beckiem prowadzi
Panstwo Polskie ku upadkowi, paktujac z
Niemcami hitlerowskimi.

W podobny snoséb werbowali sobie kapi-
talisci agentow w partiach robotniczych: jak
Jaworowski, Moraczewski, Kwapinslri, czy
Arciszewski oraz wielu innych. Prawicowi
przywédcy PPS i Zwigzkéw Zawodowych
w latach dowojennych .nie dopuszczajg do
wspoélnego dziatania robotnikow z chtopami
w czym dopomagaja im wyzej wspomniani,
oszukujagcy chtopéw rzekomo ,ludowi" a
wtasciwie — reakcyjni dziatacze.

,ZLOTY SRODEK" AGRARYZMU CZYLI
L,TRZECIA SILA"

W tym czasie, kiedy catle zycie gospodar-
cze w Polsce byto zorganizowane dla wyciag-
niecia najwiekszego zysku przez kepiLoli

A. Kamienska — Przeglgd prasy literackiej

Z ROBOTNIKAMI

robotniczy w oczach dziatacza ludowego 2

stbw — zespalaly sie réwnoczesnie sity
chtopsko robotnicze dia zdecydowanej walki
0 wiadze.

Od 1930 roku Polska jest widownia tysie-
cy manifestacji,-strajkéw j walk robotnikéw
1 (w latach pdézniejszych w. dotad niespoty-
kanej mierze) chiopéw, przeciwko rzadom
sanacyjnym. Wypadki biegng jedne za dru-
gimi i wstrzgsaja opinig publiczng. Masy pra-
cujgce pojety, ze legalne formy walki o wita-
dze, stosowane przez Centrolew zawiodly.
Zar6wno masy robotnicze jak i chiopskie
dochodzg do wniosku, ze zwyciezg tylko wte-
dy, kiedy stworzag jeden, wspélny front Wal-
ki konsekwentnej i bez ustepstw. Wyrazem
tej Swiadomosci i koniecznosci walki sg cho-
ciazby w tych latach- zjazdy wiciowe, na
ktérych  sformutowano wspélna ideologie
chtopsko-robotniczg.

Nie mozna byto bez odpowiedzi pozosta-
wia¢ tych wotan i tych zadan miodziezy
wiejskiej. Dla ich jakiego$ zaspokojenia i
uspokojenia w 34 r. wychodzi ksigzka Ma-
kowskiego, wskazujgca ,ztoty $rodek” wy-
tyczajgca $rodkowa, trzecig droge, ani nie
dla',rewolucyjnej* walki o wiadze dla ludu,
ani rzekomo, nie dla kapitalistycznego pano-
wania.

Czy zdotat agraryzm wprowadzi¢ chtopow
i miodziez chltopskg na te wiasdnie trzecia —
Srodkowa droge?

W czasie Waielkich manifestacji (choéby
wymieni¢ Swieto Ludowe. 31 maja 1936 r. z
udziaJens' ponad miliona chtopi)\v calej
Polsce) postawa mas chiopskich byta catko-
wicie jednolita: wroga wobec rzagdéw sana-
cyjnych. W $lad za manifestacjami ida
krwawe wystgpienia chtopéw przeé; vko rza-
dowi sanacyjnemu:

2 lipca 1938 r. Krzeczowice i Ostréw Tali-
gowski. 12 zabitych i kilkudziesieciu rannych
chtopow.

17 wrzesdnia 35 r. krwawa pacyfikacja chio-
péw zarnojszczyzny. setki chtopéw pobitych
— wielu osadzonych w wiezieniach i setki
procesoéw politycznych przeciwko chiopom.1

Przyktadow takich mozna podawaé¢ wiele;
Mo6wig one o woli walki o rzady ludowe w
Polsce.

Tymczasem w roku 1936 Mitkowski wyda-

je juz drugg prace m agraryzmie — nazy-
wajagc agraryzm — ideologig chtopska.
Ale miodziezy chtopskiej i chtopom ida-

cy«” na Jadéw czy tapandw obcg byta ide-
ologia ztotego $rodka. Masy wybraty droge
walki.

Czy ta ideologia jest ideologig tej wafki,
ktorag masy chiopskie samorzutnie od lat juz
podejmowaty? <

Mitkowski w ,Walee o Nowag Polske* w
1930 r. pisze: ,Wali sie -w gruzy kapitalizm
oparty na liberalizmie, w Rosii Sowieckiej
komunizm cofa sie z poprzednio wyznaczo-
nych pozycji — w ich miejsce wchodzi
agraryzm ze swojg synteza zlotego $rodka,
jako doktryna wyrastajgca bezposrednio z
zycia w odniesieniu do konkretnej rzeczywi-
stosci polskiej*. (Podkreslenie moje — J. D.).

Uderza nas podobienstwo wypowiedzi Mit-
kowskiego z wypowiedziami obecnie gtoszo-
nymi za granicg o koniecznos$ci tworzenia
Jtrzeciej* sity nie opierajgcej sie ani o pore-
woiucyjny typ panstwa ludowego anj o ka-
pitalizm.

Mitkowski nie dostrzega trupéw chiop-
skich padlvch w walce z kapitalizmem i rza-
dem sanacyjnym w Polsce! Pisze: ,wali sie-,
w gruzy kapitalizm* ale prawda byto, ze
walit sie w stopniu, w jakim obok robotni-
kéw i chtopi usitowali zwali¢ w gruzy kapi-
talizm w Polsce.

W 1937 r. Przewodniczacy Rady Naczelnej
Stronnictwa Ludowego Stanistaw Thugutt
nawotuje NKW razem z Gralinskim, Bogu-
stawskim i innymi do organizowania strajku
chtopéw i robotnikow.

Przeciwko Thuguttowi i jego hastu o jed-
nosci dziatania z robotnikami wystepuje Mi-

kotajczyk — ten sam, ktéry w roku ubie-
glym, a wiec w JO lat pézniej — swojg u-
deczkg z kraju — odstania haniebnie swojag

stuzalczo$¢ dla miedzynarodowych kapitali-
stow.

Wystapienia Mikotajczyka idg w 37 roku
po linii najwiekszej troski sanacji. Rzad bat
sie wowczas tylko jednego: zwartego dziata-
nia mas pracujacych. Zdolny byt podjg¢ wal-
ke osobno z chtopami i osobno z robotnika-
cpi. Al2 Jeden iront Indowy — oznaczat dla
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sanacji kleske. Mikotajczyk idzie na reke sa-
nacji — wypowiada sie przeciwko jednolite
mu dziataniu.

Ta akcja Mikotajczyka zbiega sie z akcja
PPS. Przeciwko jednosScig dziatania chtopow
z robotnikami staja niektérzy prawicowi
powoduja, %e':’tsl‘troﬁH|Z<:ftwoK-I‘_Wuad?olal?ek'niearL%tg/e-1
skuje porozumienia z PPS w sprawie
strajku.

Natomiast strajk chtopski uchwalony na
Kongresie SL w styczniu 1937 r. podjety w
sierpniu — otrzymuje petne poparcie jedno-
Htofrontowej lewicy robotniczej a zwtaszcza
nielegalnie dziatajacych komunistow. W wie-
lu, miejscowosciach masy. robotnicze z szere-
géw PPS ale przede wszystkim KPP wspie-
raja strajk solidarnymi wystgpieniami. Ode-
zwa wydana przez Komitet Centralny Ko-
munistycznej Partii Polskiej w roku 1937
glosita:

.Na caly kraj rozlegt sie doniosty gtos lu-
du wiejskiego, ktéry 15 sierpnia br. w po-
teznych demonstracjach domagat sie uznania
praw chtopa wspotgospodarza Polski“..
,Towarzysze robotnicy... pracownicy! Lud-
noséci miejska! Walka wsi musi znalez¢ jak
najpetniejsze, poparcie miast!...

,Utatwiong ma faszyzm robote wskutek
niedopuszczalnego stanowiska prawicowych
przywédcow PPS i Zwigzkéw Zawodowych.
Nie dos¢, ze sprzeciwiali sie oni wsp6lnym
wystgpieniom robotniczo-chtopskim w dniu
15 sierpnia... nadal nic nie robig dla okaza-
nia masom chtopskim pomocy ze strony wal-
czacego proletariatu”.

Z doswiadczen zmagan -i walk — jasno
wynikata konieczno$¢ wspoélnej walki lewi-
cy chiopskiej' ,i lewicy robotniczej dla joba-
lenia sanacyjnej witadzy.

Tymczasem agrarysci milczeli na temat

koniecznosci walki a szerzyli ducha kompro-

misu w stosunku do klas posiadajgcych za$

ducha nieufnos$ci w stosunku do klasy ro-
botniczej4.

Ruch grupy agrarystow odegrat w latach
36 i 37 i nastepnych typowa role trzeciej sity,
ktéra panujacy wyzyskiwacze powotujg do
zycia zawsze wtedy, kiedy im sie pali grunt
pod nog'ami.

JMasy chtopskie rozrzucone po wsiach nie-
zdolne do mobilizacji swoich sil w czasie tak
krotkim, jakby nalezato, pozbawione mozli-
woséci kontaktu i wymiany pogladow — w
mwiekszej mierze, anizeli miejski proletariat,

zmuszone byly .zawierzy¢ swoim przywod
com.

Jezeli cze$¢ tych przywddcow przyjeta za
swojag droge dziatania .ztoty $rodek”
agraryzmu,.a wiec holdowata w rezultacie
ztotemu cielcowi kapitalu — zrozumiatg jest
rzecza, ze sprawa jednos$ci z robotnikami w
walce o wiladze w latach dowojenrtych
nie mogta by¢ i nie byta przekuta w czyn.

Wskutek tego w okresie okupacji hitle-
rowskiej ponieslismy dodatkowo, niezliczo-
ne straty narodowe.

Nie tu pora wylicza¢ razy zadane przez

okupanta hitlerowskiego. Faktem jest, ze
powiekszyto je to, iz kierownictwo politycz-
nym ruchem oporu objeli w pewnym o.kre-
i ci, ktérzy nas karmili przed wojng obcag
masom chtopskim ideologig ,ztotego $rodka"
agraryzmu, _dlatego w ciezkich warunkach
walki podziemnej musieli tlumaczyé ze
wspoélnym fest interes mas chitopskich z in-
teresem klas posiadajacych. Pchali nas w ten
spos6b pod komende Londynu do walk bra-
tobéjczych, do niezgody z robotnikami.

Jednak w tych powojennych zmaganiach
z Niemcami j ideologiczng okupacjg endo —
sanacji, kryjaca sie pod agrarystycznymi ha-
stami — zwyciezyly masy chtopskie w opar-
ciu o lewice robotniczg. OsiggneliSmy zwy-
ciestwo, utworzyliSmy Rzad Jednosci Chiop-
sko-Robotniczey:

1) pozbyliSmy sie okupaciji,

2) utworzyliSmy rzad ludowy,

3) znies$liSmy podstawy kapitalistycznego
ustroju wyzysku: prywatng witasnos$¢ fabryk,
folwarkéw i bankoéw,

4) roztadowali$my podziemie polityczne, w
znacznej mierze gospodarcze,

5) budujemy silng gospodarczo Polske w
oparciu o wtasny uspoteczniony trud i o so-
jusze z ludowymi panstwami stowianskimi.

Ale i obecnie jeszcze préby podwazania
jednosci chtopsko-robotniezej nie ustaja.

Rozktad PSL jest widomym znakiem na-
szych zwyciestw. Ale ten rozktad nie ozna-

cza. ze wrogie zywioly zrezygnowaly z
walki.

Dzisiaj ich usitowania sg bardziej zama-
skowane, chytrzejsze. Zarazem sa bardziej

zwigzane z usitowaniami dywersji na tere-

nie robotniczym.
Wiele przyktadow

lecz ograniczymy sie

zdaniem typowych,

mozna by przytoczy¢,
tu do dwu, naszym
najwazniejszych, t
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przyw6dcéw po-miko-
lajczykowskiego PSL. kilka miesiecy temu,
zwracajac sie pod adresem partii robotni-
czych w imieniu dzialaczy ludowych (tak
przynajmniej nalezy sadzi¢ z tonu wyrazen)
zakonczyt swéj. artykut nastepujacym wy-
krzyknikiem:

Jeden z- czotowych

4 W ksigzce J. A. Kréla ,Drogowskazy na ma-
nowcach kultury ludowej*, wydanej rok temu, zo-
stat poswiecony caly rozdziat szczegétowej analizie
.,agraryzmu" w Polsce | zagranica a w szczpn-6Ino
Sci tzw. ,Milkowszczyzny". W drugim pétoczu
r. ub. ,Wie$" drukowata cykl artykutéw na ten sam
temat w odniesieniu do kregu ideologicznego ,Mto-
dej Mysli Ludowej" w latach 1933—38. Viceminister
Drewnowski, przedstawiajgc polityczng role ,agra-
ryzmu* czul sie dlatego zwolniony wobec czytelni-
kéw ..Wsi" od powtérnej analizy tej ideologii w jej
aspekcie gospodarczym i filozoficznym. (Przypisek
redakcji).

»Wo

— ,Dyktat — nie!* Dyktat dla mas ludo-
wych jakiegokolwiek kraju, moze by¢ dzi-
s''aj jeden tylko. To dyktat kapitalistow. Ka-
pitaliSci amerykanscy w Stanach Zjednoczo
nych i wszystkich panstwach Ameryki uzy-
wajg go w stosunku do mas pracujacych.
Ugniatajg oni cale naasody,"stw a "i*r”te
grupy uprzywilejowanych bogaczy. Dyktat

stosujg kapitaliSsci miedzynarodowi w sto-
sunku do Anglii. Usiluja go stosowaé¢ we
Francji i we Wiloszech, gdzie napotykajg n

opdr mas ludowych.

Ten dyktat jest widoczny, namacalny, zna
go omal cate polskie spoteczenstwa i wyczu-
wa go miedzy wierszami wszystkich wiado-
mosci, . jakie naptywaja z tamtych krajow.
Zna polskie spoteczenstwo fakt, ze ci sami
kapitalisci miedzynarodowi usitujg stosowac
dyktat w Grecji — ale Grecy zbrojnie prze-
ciwko temu dyktatowi wystepuja odno-
szac zwycigstwa, o ktérych wiesci z radoscig
witamy.

Nie. dyktatu ze strony robotnik6w w sto
sunku do chtopéw w Polsce nie obser-
wowato i nie obserwuje nasze spoteczen-
stwo. Ze wspomnianego artykutu sadzi¢ na-

lezy, ze autor artykutu, a z nim i niektorzy
inni dziatacze uwazajg, ze dyktat ten ma
jednak miejsce. Szerzenie takiej .opinii pro-
wadzi do podwazania jednos$ci dziatania
chtopéw i robotnikbw. Do zmiany wspo6t-
dziatania na zwalczanie. Wiemy, az nadto,

ze zwalczanie sie chtopéw z robotnikami za-
wsze powodowato i dzi§ moze spowodowad

utrate wtadzy ludowej w panstwie — co
oznacza wznowienie rzadow kapitalistycz-
nych.

Naszym zdaniem, ten kto zarzuca robotni-
kom stosowanie dyktatu wobec chtopéw —
dazy do podporzadkowania nas temu rze-
czywistemu dyktatowi: obszarniczo-kapitalS-
stycznemu! Kiedy$ byt to dyktat rodzimych
obszarnikéw i kapitalistéw o posredniej za-
lezno$¢) od zagranicy — dzisiaj juz bytby on
przede wszystkim dyktatem zagranicznym.

Szerzenie tej opinii jest wyrazem pozornie
chtopskiej ideologii, opierajagcej sie na tra-

Wiestaw Jazdiynski
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Jeszcze nawet i dzi§ przedstawiajg sie Sta-
ny Zjednoczone A. P. w wyobrazni prze-
cietnego. obywatela ‘Europy (zwlaszcza za-
chodniej), jako najbogatszy w Swiecie kraj,
gdzie jako rezultat sprawiedliwie rozdziela-
nego dochodu spotecznego, pojawit sie szcze

il 5T A
samochodem na koncert, (Ho -Il—(ilfo-lrub Iflera I'Lrjn.

Tymczasem analiza stosunkéw w produk-
cji przemystowej U.S.A., daje zupetnie inny
obraz sytuacji spotecznej, daleki od wyobra-
zen przecietnego Europejczyka.

Stosunki w produkcji amerykanskiej, a z
tym i sytuacja spoteczna tego kraju rozwijaja
sie pod wptywem nielicznej grupy monopo-
listow i przedstawiajg z jednej strony nara-
stanie bogactw wielkich przemystowcéw z
drugiej zwiekszenie sie dysproporcji w roz-
dziale dochodu spotecznego i pogtebienie ne-
dzy robotnikow.

Amerykanscy kapitaliSci wzbogacili sie
gwaltownie po raz pierwszy juz w czasie
pierwszej wojny Swiatowej. Jak wiadomo
USA przystgpity do niej przy samym kon-
cu, bo dopiero wiosng 1917 roku, jakkolwiek
i do tego momentu polityka neutralnosci
przyniosta fabrykantom amerykanskim po--
wazne zyski.

Wykonujagc na bardzo dogodnych warun-
kach zamoéwienia wojenne Ententy umorzy-
iy U.S.A. w toku wojny caly swoéj diug za-
ciagniety w Europie na 6 miliardéw dolaréw
i zdotaty zainwestowa¢ 10 miliardéw dola-
row w przedsiebiorstwa zagraniczne. W
chwili zakoriczenia wojny okazato sje, ze
przeszto 50 proc. $Swiatowego ztlota spocze-
to w bankach amerykanskich.

W roku 1930 opublikowato amerykanskie
czasopismo ,World" bardzo ciekawe dane
wskazujgce na olbrzymie zyski wojenne nie-
ktorych firm. Monopol rudy miedzianej Ana-
konda ptacit w 1916 roku 22 dolary dywiden-
dy od akcji, a wiec 45 razy wiecej niz do
roku 1914. Koncern Doupont de Nemur pita-
cit w tym samym czasie — 100 doi. za zwy-
ktag akcje, czyli o 70 doi. wiecej, niz w ro-
ku 1915. W latach 1916 — 1918 dochody ame-
rykanskich karteli i trustow przewyzszaly
0 4.800 milionéw dolaréw, zyski z lat 1912 —
1914.

W przeciggu kilku lat wojny liczba milio-
ner6w wzrosta trzy razy, a tempo koncentra-
cji kapitatu i cywilizacji produkcji znacznie
wzrosto. Wystarczy tylko wspomnieé¢, ze
ogo6lna liczba przedsiebiorstw produkcyjnych
wiecej niz za milion dolaréw rocznie, wzro-
sta w latach pierwszej wojny Swiatowej
prawie trzykrotnie.

Wielkie monopole zyskiwaly automatycz-
- ¢>,0raz) t0 WL wPlyw na wewnetrzng
i zagraniczng polityke kraju. Wiadomo np

bankierski Morgana finansujgcy
amerykanskie dostawy wojenne, nalegat aby
5s.A., przystapily do wojny p6 stronie diuz-
nikow. Dzialo sie to w momencie, kiedy sy-
tuacja Anglii pogorszyta sie i wzrosty oba-
wy amerykanskiej finansjery o losy jej kre-
dytow w Anglii.

Nie inaczej byto — w czasie drugiej woj-
ny Swiatowej, do Kktdrej przystgpity Stany
Zjednoczone w momenecie, kiedy los Anglii,
a wiec i kredytow amerykanskich byt bar-
dzo niepewny.

Prezydent Roosevelt zapowiedziat wpraw-
dzie ostrg kontrole zyskéw wojennych ame-
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dycjach rozbijania jedno$ci chtopéw i ro-
botnikéw. Taka akcja nawigzuje do biednej
tradycji prawicowych, wypaczen ruchu ludo-
wego8.

Stronnictwo Ludowe, ktére ma za sobg
wielki dorobek w dziedzinie budowania Pol-
ski Ludowej

1) jest Stronnictwem samodzielnym

2) zadnego dyktatu nie stucha, précz racji
stanu i zgdan mas ludowych.

O tych dwu prawdach wszyscy wiedzg i
moznaby juz dawno o nich nie pisa¢, gdyby
wtasnie nie t6 grupy, ktére badz w odradza-
jacym sie PSL, badz w innych os$rodkach
ruchu ludowego — podajg, z ust do ust wia-
domosci o istnieniu dyktatu robotnikéw wo-
bec chiopéw. Zazwyczaj, tacy dziatlacze nie
mowig ani stowem o dyktacie kapitalistow,
ktorym swoja akcjg dopomagaja.

Jozef Niecko, prezes nowego PSL stusznie
pisat o tym, ze jeSli jakie$ organizacje iacza
sie sojuszem to nie traca one swej samo-
dzielnosci, ale ja dobrowolnie, obustronnie
ograniczajg. Ograniczenie nastepuje na sku-
tek uzgadniania dziatalno$ci z. interesami
sprzymierzonych organizacji. Poprawki doty-
cza tak jednej jak i drugiej strony. Dzieki
tym ograniczeniom zostaje wytyczona droga
dziatania, jedyna dla obu sojusznikéw, uchyr
tajaca wszelkie mozliwe a niekorzystne za-
targi i sprzecznosci. Takie zasady obowigzuja
zarébwno w przymierzach miedzy narodami,
jak i w umowach o wspéipracy miedzy or-
ganizacjami (nawet typU handlowego)

Wyrazenie ,dyktat nie" przypomina
znang formute ,Chilop potegg jest i basta".

My, dziatacze ludowi, stawiajgcy jako na-
sze czolowe hasto realizacje sojuszu, ohtop-
sko-robotniczego, pracujemy na to, aby war-
stwa chlopska osiggneta gospodarczo i kul-
turalnie wyzszy, wspoélny, jednolito-narodo-

5 ,Wies$" problem ten szeroko rozpracowata w
artykutach o' kapitalizmie na wsi, micie parceli, o
polityce ruchu ludowego w Galicji (Krél), o os$wia-
cie dla ludu (Brodowska), o drogach spoéidzielczo-
$ci na wsi (Jazdzynski) i o wchodzeniu wsi w kul-
ture drobnomieszczanska (Kamienska) i t. p.

rykanskich przedsiebiorstw, jednak dane
Ministerstwa Handlu USA wskazujg, ze
czysty dochéd,,wszystkich amerykanskich kor-
poracji przemystowych za lata 1940 — 1945
przewyzszat 52 miliardy dolaréw.

Dochody koncernu Westing House Elektric
and Manufacturing __Company wynosity
roku 1942 — «487 milj. dolarow, w 1943
709 milj. doi, w roku 1944 — juz 836 milj.
dolaré6w. Wojenne dochody amerykanskich
trustow lotniczych juz po pierwszym roku
wojny przewyzszaly wiozony w nie kapitat
5 — 6 razy. Nalezy przytem pamieta¢, ze
monopole nie lubig publikowa¢ doktadnie
Swoich zyskow.

E)ruga wojna $wiatowa jeszcze w znacz-
niejszym stopniu przy$pieszyta proces kon-
centracji kapitatu i centralizacji produkcji.

Przymus kartelizacji, wzmozenie konku-
rencji® wstrzymanie dostaw surowcowych dla
niewojennych gatezi produkcji, wysokie ce-
ny, wreszcie rzadowe obstalunki i kredyty
sprzyjaty kumulacji kapitatu i centralizowa-
ty przemyst. Rzad USA wybudowat w cza-
sie wojny 2.600 fabryk za sume 15 milj. do-
laréw, ktére eksploatowaly najpierw pry-
watne przedsiebiorstwa a z chwilg zawarcia
pokoju fabryki, te kupily za bezcen wielkie
monopole. Podczas wojny zamknigeto 2 milio-
ny $rednich i drobnych przedsiebiorstw. W
tym samym czasie ilo§¢ korporacji przemy-
stowych, zatrudniajgcych ponad io tys. ro-
botnik6w wzrosta z 49 do 344.

Obecnie pracuje.w Stanach Zjednoczonych
8 wielkich grup kapitatu finansowego, sku-
piajacych olbrzymie bogactwa. Np. majatek
osobisty Rockefeller6w przewyzsza 2,5 mi-
liarda dolaré6w. Aktywa towarzystw akcyj-
nych grupy Morgana wynoszg 77,6 miliar-
dow dolarow.

Polityka rzgdu U.S.A. zapewniajgca mo
nopolom catkowita swobode dziatania, zwie-
ksz.yta ich dochody siegajace cyfr nie spo-
ij’kanych dotad w Stanach Zjednoczanyclh.
W roku 1945 — dochody te wynosily na czy-
sto 9 miliardéw doi., w roku 1946 — 12
miljd. doi. a w roku 1947 juz 15 miljd. doi.

Amerykanscy monopoliSci nie gardzili zad-
nym zyskiem, nawet gdy godzit w interesy
polityczne U. S, A., i ich sprzymierzencow.
Znane sa przeciez patentowane umowy kon-
cernéw, Doupont de Nemur czy St-andart Oil

of. New Jersey z niemieckimi koncernami
A.G. Farbenindustrie, czy umowy Generat
ndektric Company z Kruppem i Zeissem.
Zwigzeij: amerykanskich koncernéw z nie-

mieckimi trwa i dzi§, a nawet sie pogtebia.
Zwrécit na to uwage znakomity publicysta
francuski — Georg Blun znawca sto-
sunkéw w przemys$le niemieckim w czaso-

pismie ,Le monde". ,Procz czesci stynnych
fabryk Kruppa i fabryk benzyny syntety-
cznej — pisze Blun — caly prawie przemyst

Zagtebia Ruhry zostat jakby dziwnym cu-
dem uchroniony od zniszczenia“. Zainwesto-
wany w .Zagtebie Ruhry kapitat amerykan-
ski spowodowal, ze pracuje ono juz w 70
proc.

O ile sytuacja ekonomiczna U.S.A. chara-
kteryzuje sie na odcinku dyspozycji gospo-
darczej, nie majacym dotad precedensu,
wzrostem bogactw nielicznych korporacji,
przemystowych i finansowych, o tyle na.od-
cinku pracy spotykamy sie z rosngca paupe-
ryzacjg robotnikéw i dalszg obnizkg ich stopy
zyciowej.
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wy poziom. Uwazamy, ze to stanowi owa
.potege chtopska“. Podnoszac zycie kultural-
ne i gospodarcze wsi masy chtopsk*. wy-
zwalajg sie i w ten sposéb wchodzg do sa-
modzielnego petpego zycia. Podnosi¢ zycie
kulturalne j gospodarcze wai mozemy jedy-
nie w warunkach Polski Ludowej w o-
parciu o chiopsko-robotniczy rzad. Rzad'tyl-
ko chtopski z pominieciem robotnikéw, jest
nie do utrzymania, gdyz oznaczatloby to wy-
rzeczenie sie obalenia obszaeniczo-kanitali-
stycznego porzadku, powrét do zacofania cy-
wilizacyjnego, ruiny gospodarczej, bezsilno-
Sci panstwowej i utraty niepodlegtosci.
Dlatego cho¢ .budujemy ,potege chtopska"”
nie moéwimy ,chtop potega jest i basta!"
Ci, ktérzy to hasto glosza, oddzielajg sprawe
chtopéw ,od sprawy catosci Swiata mas pra-
cujacych, tv ten sposob podwazajg rzad pet-
nej reprezentacji ludu pracujacego. W ten
spos6b _ wystepuja przeciw samodzielnosci
chtopskiej. Ci dziatacze, ktérzy gadaja o ro-
botniczym dyktacie, sita rzeczy zaprzedaja
masy chiopskie pod dyktat kapitalistéw tzn.
z powrotem -w te niewole spoleczng wsi. ja-
ka ona przezywata. | tylko'w perspektywie
tego kierunku widaé¢, jak wolno$¢ kurczy
sie rzeczywiscie az do zupelnego zaniku.

Stowo ,basta" oznacza, ,sam“, oznacza:
.nha reszte gwizdze". Nie znamy faktow, aby
przywdédcy proletariatu mowili robotnikom,
ze sami stanowig potege.

Odwrotnie, przywédcy robotnicy moéwig o
koniecznos$ci ,nie — solowego" (nie — poje-
dynczego) dziatania, lecz wtasnie wspoélnego
z chiopami.

Stronnictwo Ludowe Oipiera sig na zasa-
dzie wspoblnego dziatania chiopsko-robotni-
czego. Obalamy ostatecznie te ,chinskie rau-
ty“, ktore starano sie wznosi¢ miedzy chio-
pami i robotnikami. Obalamy dziedziczac
tradycje wielu dziesiecioleci szukania sie
wzajemnego ludu wsi i miast, ludu jednako
ciemiezonego, jednako pracujgcego i jednako
marzgcego o lepszym porzgdku Swiata

Jerzy Drewnowski

POWOJENNE KtOPOTY

- Departament Pracy Rzadu Stanow Zje-
dnoczonych ogtosit, ze w Tatach 1946 — 47,
strajkowato 6.800.000 robotnikéw 8.600' razy,
a liczba bezrobotnych wynosita 2.400.000.
Literatura ekonomiczna U.S.A., rozpow-
szechnia poglad, ze zarobki robotnikéw ame-
rykanskich w czasie ostatniej wojny i po
wojnie znacznie wzrosty. Tymczasem dane
pochodzgce Zz Departamentu Pracy Zarzadu
Wojennego Przemystu pokazujg wyraznie, ze
stawki ptacy robotniczej, wzrosly w czasie
wojny o 20 proc., podczas gdy koszt utrzy-
mania podniést sie o 43 proc. Fundusz zarob-
kowy przemystu amerykanskieegé obnizyt
sie 0 24 proc. w roku 1946 w stosunku do
roku 1944, a ceny zywnos$ci znacznie wzrosty.
Np. ceny artykutéw spozywczych podniosty
sie w tym czasie o 26,3 proc., ha produkty
miesne o, 42,3 proc. na mleczne 36,9 proc.
, Rzecz prosta, nawet w Stanach Zjednoczo-
nych nie dadzg sie ukry¢ spoteczne konse-

kwencje w stosunkach kapitalistycznej pro-
dukcji.
Najtezsi ekonomisci tamig sobie glowy

nad rozwigzaniem zaostrzajacego sie proble-
mu zatrudnienia w swoim kraju, gdzie
wzrasta grozba mozliwosci walk klasowych.

W zredagowanej przez prof. ekonomiki
Seymoura Harrisa pracy zbiorowej 22 ame-
rykanskich ekonomistow pt.: ,Odbudowa
ekonomiczna" (,Economic Reconstruction”
New York, 1946), podjeto m. in. prébe teore-
tyczng osiggniecia peilnego zatrudnienia w
U.S.A. Ustalono, ze dla utrzymania wysokie-
go stanu zatrudnienia potrzebne jest osiagnie-
cie ogélnej produkcji za sume 200 miliardow
dolar6w rocznie, przyjmujac ceny z roku
1944. W roku 1944 og6lna produkcja przemy-
stu amerykanskiego osiaggneta warto$¢ 194
miliardéw dolaréw, czyli 167 miliardéw do-
laré6w, wg. cen z 1944 roku.' Potrzeba .zatem
podnies¢ warto$s¢ produkcji o 20 proc., aby
uzyska¢ peilne zatrudnienie. Amerykanscy
ekonomisci zapomnieli jednak, ze po wojnie
liczba zwolnionych z pracy w przemystach
wojennych robotnikéw znacznie  sie
zwiekszy. Wiadomo przeciez, ze usunigeto w
latach 1945/46, okoto 5 milj. ludzi, z ktérych
tylko 2.400.000 , zechciatlo zarejestrowac sie
jako bezrobotni.

liczeni ekonomisci zapomnieli réwniez, ze
W'’ latach 1947—50 ludno$¢ USA, powiekszy
sie 0 3 — 4 miliony, a drugie tyle otrzyma
sie¢ z mobilizacji armii i likwidacji wojen-
nego aparatu administracyjnego.

Amerykanscy znawcy zapomnieli o poste-
pie technicznym w kapitalistycznej produk-
cji, ktory rok rocznie zwieksza kosztem ro-
botnika o 3 proc. wydajno$¢ maszyny.
mMozna sie zatem spodziewaé, ze .w kapi-
talistycznych  stosunkach produkcji nigdy
nie bedzie stanu petnego zatrudnienia, a li-
czba bezrobotnych w U.S.A., osiggnie w 1950
roku 7 — 8 milionéw.

Tego nie przewidujg profesorowie z ame-
rykanskich uniwersytetéw, poniewaz w dal-
szy ciggu nie chcg uwierzy¢ w prawa roz-
wojowe kapitalistycznej produkcji, powodu-
jace z jednej strony akumulacje kapitatu, z
drugiej — pauperyzacje robotnik6w, ponie-
waz, nie widzg oni anarchii, w wyniku wolnej
konkurencji i antagonistyeznego podziatu
dochodu spotecznego.

Wydaje sig, ze w roku 1950 zamiast Zoba-
czy¢" peilne zatrudnianie, beda musieli uzu-
petnia¢ luki w swej wiedzy ekonomicznej.
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POZYTYWISTYCZNE NOWELE

Henryk Sienkiewicz

WYCHOWAC KONSUMENTA
OPOWIADAN!

Niewielkie formy powiesciowe, ws$réd
nich tzw. nowela, nie sg w Polsce na og6t
uwazane za podstawowy artykut produkcji
literackiej. Rozwijaja sie w pewnym stop-
niu, niezaleznie od rewolucji literackich.
W dyskusjach na temat prozy artystycznej
przystaniane sa sprawami powiesci. By¢
moze jest to nastepstwem braku w naszej
literaturze pisarza, ktéry uczynitby opo-
wiadanie punktem centralnym swojej twor-
czosci, jakiego$ Czechowa czy Maupassan-
ta. Ow staby rozwéj kultury dobrego opo-
wiadania wyraza sie miedzy innymi w for-
mach czytelnictwa tego gatunku literackie-
go. Nowele czytuje sie u nas czasem w
zbiorowych edycjach pisarzy, wigczone w
catoksztatlt ich twdérczosci, jako uzupetnie-
nie jej obrazu. Ta forma lektury nie jest
jednak czesta z braku wydan zbiorowych.
Nier6wnie czesSciej bywa poznawana nowe-
la na sposéb ,antologiczny“: w wypisach
szkolnych czy w osobnym tomiku tkwi ja-
ki§ ,Ksigdz Piotr* czy ,Katarynka“ wyr-
wane z wszelkiego kontekstu literackiego.
Wydaje sie rzeczg bardzo pozadang stwo-
rzenie mato spotykanego u nas typu kon-
sumenta _opowiadan, czytelnika, ktéry
umiatby ujrze¢ np. nowelistyke lwaszkie-
wicza na tle Orzeszkowej i Konopnickiej,
potrafitby zobaczy¢ pewng powigzana, wza-
jemnie sie warunkujgcag cato$¢ w tych set-
kach napoz6r izolowanych opowiadan, kté-
re wzbogacajg nasza literature od czas6w
pozytywizmu. Jes$li chodzi o inne rodzaje
literackie, owa umiejetno$¢ widzenia-cato-
Sciowego stoi o wiele wyzej; w dziedzinie
nowelistyki zalezna jest w duzym stopniu
od techniki wydawniczej. Stworzenie cyklu
zbioréw opowiadan w rodzaju tomu Zerom-
skiego ,Opowiadania, nowele, fragmenty",
opracowanego przez K. Wyke, bytoby praw-
dopodobnie przedsiewzigciem pozgdanym.

Ostatnie wydania najbardziej znanych
nowel epoki pozytywizmu idg po linii trady-
cyjnej: zaspokojenia potrzeb szkolnictwa
tanimi tomikami. Tradycja ta winna by¢
jednak dopetniona wydawnictwami) o typie
wyzej omowionym, zwtaszcza jes$li chodzi o
pozytywizm. Istotnym wzgledem jest tu
skierowanie noweli pozytywistycznych w

rece czytelnika dojrzalego. Konopnicka,
Prus, Orzeszkowa, Sienkiewicz nalezg od
dawna jako nowelisci do kanonu lektur
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szkolnych, oczywiscie w pewnym wyborze;
stworzenie kultury dobrego opowiadania
wymaga, by byli czytywani poza tym ka-
nonem, w rozleglejszym kontekS$cie, przez
ezytelnika dojrzalszego. Trzeba nowele owe
oczy$ci¢ z deprecjacji, jakiej lilegaja tek-
tury lat wczesnych, czesto zresztag z pozoru
tylko do wieku dostosowane (jak wiele
sposéréd nowel Konopnickiej). Jedynie seria
zbioréw antologicznych, obejmujgcych tez
utwory osobno niewydawane, z racji nie-
przydatnos$ci do lektury szkolnej umozliwi
spojrzenie na nowelistyke pozytywistyczng
dorostymi oczyma.

' PRUS PISARZ KONSTRUKTOR

Odczytanie w bezposrednim nastepstwie
szeregu opowiadan Prusa, Konopnickiej i
Sienkiewicza (Orzeszkowej wydano jedy-

nie ,A.B.C."), pozwala na dos$¢ wyraziste
ich $Skontrastowanie i uchwycenie postaw
atuorskich, ktérych sie staty wyrazem.

Sposréd opowiadan Prusa otrzymujemy w
nowych edycjach pewien, stale zresztg pow-
tarzany wyboér pomijajacy nowele, fabular-
ne, interesujgce swa intryga, a wysuwajacy
opowiesci moralno-spoteczne. Jest to wy-
bér trafny takze i ze wzgledéw artystycz-
nych, cho¢ nowele intrygi jak ,Z legend
dawnego Egiptu“, a moze i niektére inne
zastugiwalyby na reedycje, cho¢by dla po-
kazania wielostronnos$ci beletrystyki Pru-
sa.

Tym, co bardzo uderza u Prusa czytelni-
ka dzisiejszego jest cgromna sita i Swia-
doma selekcja materiatu opowiesci. Konsu-
ment obyty z wieloptaszczyznowos$cig i pew-
ng bezksztattnosScia wspdiczesnej powiesci
jest szczegodlnie uwrazliwiony na wtasciwg
Prusowi wyrazisto§¢ metody dobierania i
porzgdkowania elementéw’ noweli. Prus jest
typowym pisarzem-konstruktorem, buduja-
cym swe opowiadania wedlug schematu
krepujacego swobode pisarskiego empiryz-
mu, a uniemozliwiajgcego rozwiniecie sie
epiki. Takie chociazby opowie$ci moralno-
spoteczne, jak ,Antek“ czy ,Powracajgca
fala“ sa przyktadami $cistego przykrojenia
zarbwno momentéw opisowych, jak dyna-
micznych do potrzeb ujrzanego z goéry
schematu, ktérego trescig jest w pierw-
szym wypadku ,marnowanie sie jednostki
niezwyktej, dzieki niewtasciwemu porzad-
kowi socjalnemu“. W drugim ,nieubtaga-
na zalezno$¢ winy i kary“. Schematycz-
nosé¢, aprioryczne selekcjonowanie materia-
tu opowiesci mogg dziata¢ obnizajagco na
jako$¢ utworu, czasem jednak, jak to jest
u Prusa, stajg sie zrodtem efektu specjal-
nego: umozliwiajg $ledzenie zwigzkéw
przyczynowych, spetniajg funkcje porzad-
kujgco-poznawcze, przetamujg chaotycz-
nos$¢ faktow. Tylko dla pisarza-konstruk-
tora, wychodzagcego 2z doswiadczenia w
Swiat swych schematéw poznawczych, mo-
zliwe sa owe efekty przejrzystego porzad-
kowania.

Tendencja do opanowania intelektualne-
go, interpretowania, komentowania wyraza
sie -niektédrych sktonnosciach stylu Prusa.
Styl ten, w miejscach, gdzie zostaje uwi-

doczniony, zmierza wyraznie ku ironii. —
Eufemistyczna ironia Prusa, ujmujgca ne-
gatywne zjawiska w pozornie aprobujg-

cych formutach, stwarza fikcje specjalnie
podsunigetego podmiotu narracji: narratora
.nieuprzedzonego“, objektywnego, bezkry-
tycznego, tak ulubionego przez XV III wie-
cznych racjonalistéw ,prostaczka“. Owo
wprowadzenie pseudonaiwnego opowiadacza
ironisty jest stylistycznym wyrazem
tendencji do nieustannego interpretowania,
poznawczego porzadkowania faktow, ukry-
tej pod pozorami empirycznego relacjono-
wania.

Wydaje sie, ze schematyzujgcy konstruk-
tywizm i interpretujgca ironia sg cechami
odstaniajagcymi w pewnym stopniu posta-
we spoteczng, warunkujgcg twdérczos¢ Pru-
sa. Naukowe doszukiwanie sie zwigzkow
przyczynowych w réznych dziedzinach rze-
czywistosci,, wnikanie w mechanizm prze-
mian '5'otecznych (upadek szlachty posia-
dajgcej, niedorozw6j mieszczanstwa itd.,
odkrywanie prawidlowos$ci Swiata wartosci
moralnych (zagadnienie ewolucji moralnej,
zagadnienie zasady ,mitosci blizniego“) —
oto cechy intelektualisty usitujgcego objaé
swym horyzontem problemy réznych skiad
nikbw  spoteczenstwa tkwigcego jednak
gteboko w dziedziczacej tradycje szlache-
cka inteligencji. Charakterystycznym jest
tu fakt, ze traktowanemu jako ,zwyczaj-
nos$¢“ Swiatu mieszczanskiemu przeciwsta-
wia sie wyraznie $wiat wsi. ujmowany
przy pomocy ,chwytéw uniezwyklajgcych*”
jako egzotyka (w ,Antku“) lub sielanka
(w ,Przygodzie Stasia“).

W nielicznych tylko utworach udato sie
Prusowi nada¢ swym schematycznym i na-
stawionym na cele poznawcze opowie$ciom
moralnym walor artystyczny. Powiodio sie
to niewatpliwie w takich opowiadaniach jak

.Michatko", ,Antek“, ,Powracajgca fala",
.Katarynka“.. Negatywnym wynikiem tej
metody twdrczej sgliczne utwory chybione:
W walce z zyciem*, ,Poeta i $wiat", ,No-
we prady“... Wspomniany epicki charakter
,Omyitki*, ,Grzech6éw dziecinstwa“ i ,Przy-
gody Stasia“ kaze traktowac¢ je odrebnie
i dopatrywa¢ sie w nich innych zasad kon-
strukcyjnych niz w omawianych ,opowie$-
ciach moralnych”. Granicznym wypadkiem
noweli Prusa, zblizajgcym go do Konopnic-
kiej sa owe jakby ,monografie cierpienia“ :
stynna ,Kamizelka“ i zapomniany ,Loka-
tor poddasza“. Doszukujgca sie zwigzkoéw
przyczynowych pasja badacza ustgpita w
nich miejsca dazeniu do humanitarnego
wspoiczucia.

Jes$li chodzi o potrzeby wydawnicze, na-
lezatoby dama@aé sie reedycji pewnych
obs -erniejszych, zdawna niewydawanych
utworéw Prusa, Mam na mys$li najlepsze
jego opowiadania parodystyczno - ironicz-
ne, mlodziencze ,Ktopoty babuni oraz cie-
kawe kompozycyjnie ,Ze wspomnieh cy-
klisty“, produkt lat ostatnich.

U KONOPNICKIEJ ~EGZOTYKA
PSYCHICZNA*

Jaka$ idealna antologia opowiadan Pru-
sa objetaby prawdopodobnie wszystkie nie-
dawno wznowione, do tego kilka innych,
co do ktérych wyboru mozna by sie spie-
ra¢. Znacznie gorzej ma sie sprawa z no-
welami Konopnickiej. Obecne wznowienia
obejmuja zaledwie czgstke i to moze nie
najlepsza, dobrang z punktu widzenia po-
trzeb chwili, tego, co winno by¢ przywro-
cone literaturze. Dostownie przywrécone,
bo wobec braku zbiorowego wydania prozy
Konopnickiej duza cze$¢ jej utworow tkwi
w czasopismach, lub w trudnych dzi$ do
zdobycia wydaniach sprzed lat 50. Doko-
nanie wiec wyboru i wszelkie nad nim dy-
skusje musza by¢ poprzedzone doktadng
bibliografiiag i ewentualnym wydaniem zbio-
rowym.

Nowele Konopnickiej w oczach dzisiej-
szego czytelnika nie sag czyms$ tak bardzo
stylowo dalekim od wspéiczesnosci jak o-
powiadania Prusa. Ale wtasnie na tle tych
ostatnich uderzaja swa odrebnosciag. Po-
wazna wiekszo$¢ nowel Konopnickiej, nie-
zaleznie od réznorodnos$ci metod kompozy-
cji, opiera sie na motywie portretu jedno-
stki uposledzonej, cierpigcej. Takimi sa:
,Banasiowa“, Ksawery"“, Jozefowa“,
,Gtlupi Franek"... Czasem zamiast portre-
tu pojawia sie jakby ,monografia nieszcze-
$cia“, jak to ma miejsce w ,Naszej szka-
pie“. Opinia Konopnickiej jako pisarki
,Spotecznej* pod jednym wzgledem jest
nieuzasadniona. Oto jej nowele poza pew-
nymi wyjatkami, jak ,J6zik Srokacz“, nie
stawiaja ,probleméw”, nie wprowadzaja
momentu oceny i interpretacji, nie sa kon-
struowane dla wypeinienia pewnego sche-
matu. Czesto biorg za motyw zjawiska ma-
to typowe, z kolekcjonerska pasja wnikaja
w osobliwe wypadki ludzkiej matosci. Ja-
skrawo odbijajg sie od nieepickiej, konstru-
ktywnej nowelistyki Prusa. Namietnos$¢
wczuwania sie w psychiki wyjatkowe w
swoim upos$ledzeniu, czesto anormalne po-
zwala Konopnickiej na ukazanie ich dzi-
waeznosci, na wudostepnienie .egzoty-
ki psychicznej“. Banasiowa pragnaca
Smierci, by nie musie¢ uiszcza¢ optat miej-
skich, czy sadowych, Mary$ka, przechowu-
jaca z pietyzmem buty parobka, ktéry ja
porzucit, J6zefowa spragniona meza, ktory
by ja bit — uderzajg swa osobliwo$ciag cie-
kawych szkicéw ,z natury“, ale zdumiewa-
ja tez niespodziewanym odstanianiem ogo6l-
no-humanistycznego sensu. Dziwacznos$¢ u-
zyskuje czasem charakter groteskowego
dysonansu, gdy autorka miesza motywy
o krancowo odmiennym zabarwieniu uczu-
ciowym. Dzieci ze ,Starej szkapy" biegng.
ce ze Smiechem przed trumng matki. LTrba.
nowa cieszaca sie na tozu $mierci widokiem
syna w jasetkowym stroju Heroda to
kreacje ogromnie ciekawe w swym przeta-
mywaniu melodramatycznej szatlonowos$ci.

Pewne wtasciwosci stylu Konopnickiej
rozumie¢ mozna jako nastepstwo unikania
autorskich interpretacji, jako wusilowania
zblizenia sie do literackiego empiryzmu.
Chodzi tu o rézne formy ,mowy pozornie
zaleznej* w toku prozy Konopnickiej. Za-
rowno lekka stylizacja gwarowa, przysta-
niajgca niejako autorke jako podmiot nar-
racji, jak wkomponowane w kontekst rela-
cji autorskiej, przytaczanie tresci psycho-
logicznej lub stéw bohatera, sg metodami
stuzgcymi tym celom. — Wydaje sie wiec,
ze postawg socjalng Konopnick:ej jest nie-
tyle zanalizowanie pewnych faktéw, poka-
zanie w uproszczeniu ich wewnetrznych za-
leznosci, co umozliwia daleko idgce identy-
fikowanie sie ze swym materiatem: posta-
wa ,rozumiejgco-wczuwajgca“, nieinterpre-
tujgca.

SIENKIEWICZ — W SWIECIE
WARTOSCI UZNANYCH

Nowe, racjonalne wydanie nowel Konop-
nickiej moze zapewni¢ im odmienng od da-
wnej pozycje w Swiadomos$ci konsumenta;
reedycja opowiadan Prusa w kompletniej-
szym wyborze moze réwniez sta¢ sie czyn-
nikiem formowania nowych opinii literac-
kich. Znajomo$¢ natomiast nowelistyki
Sienkiewicza tak jest rozpowszechniona, ze
nie tyle moze jej wznowienia sg wazne, ile
préby rewizjonistycznej charakterystyki.

Opowiadania Sienkiewicza sg przewaznie
marginaliami jego twérczo$ci powiescio-
wej i dziatalnosci dziennikarsko korespon-
dencyjnej. ,Trylogii* towarzyszy ,Niewo-
la tatarska“, ,Quo vadis* — ,P06jdZmy za
nim*, amerykanskiej korespondencji — kil-
ka nowel z ,Latarnikiem“ na czele. Sien-
kiewicz najlepiej czut sie w $Swiecie warto-
Sci bezsprzecznych, niepoddawanych dy-
skusji, poprostu z géry przyjetych. Pewne
cechy stylu kazg w nim widzie¢ znakomite-
go realizatora tradycyjnych dla retoryki
postulatéw wzruszania czytelnika oraz
.,captationis benevolentiae* — pozyskiwania
jego sktonnosci. Retoryka dobra, jesli cho-
dzi o pochwaty warto$ci tradycyjnie umow-
nych, w zakresie tematéw wspdiczesnych
wyda¢ mogta tylko ,Janka muzykanta“ —
utwér nibyto w stylu Konopnickiej, ale w
rzeczywisto$ci uproszczony, skonwencjonali
zowany, pozbawiony owych dysonansowych
efektow witasciwych autorce ,Naszej szka-

py“. Nowelistyka wspdéiczesna byta w twor-
czosci Sienkiewicza mato uprawianym,
wczednie zarzuconym, gatunkiem literac-

kim. W opowiadaniach takich jak ,Jamiot",
,Organista z Ponikly* temat odgrywat ro-
le najwyrazniej podrzedna, byty to pré-
by budowania nowel ,uniezwyklonych® o
pointowych zakonczeniach. Natomiast
.Szkice weglem" i ,Bartek zwyciezca" sa
tym, co nazwaé by mozna ,literaturg dla
warstw wyzszych o warstwach nizszych*
odwrécong analogig stynnych powiesci
.Z zycia wyzszych sfer towarzyskich*. W
utworach tego typu efekt zasadniczy pole-
ga na roznicy klasowej miedzy bohaterem
opowiadania a czytelnikiem. Odrebne mo-
menty cywilizacyjne pokazane sg w odpo-
wiednio dobranych sytuacjach! $g one dla
konsumenta Zrédtem pewnych zadowolo-
nych z siebie uSmiechéw. Znakomity reali-
zator ,zamoéwienia spotecznego“ jakim byt
Sienkiewicz umiat réwniez i Bartka, czy
Rzepe — symbole spotecznych bolgczek
przedstawi¢ w Swietle mitym dla oka mie-
szczanskiego czytelnika. Na miejsce sym-
patycznego ,wto$cianina“ z sielanki zostat
postawiony drapigcy sie po gtowie chiop z
6wczesnej karykatury.

Na zakornczenie raz jeszcze zaznaczyé
warto, ze uznajgc potrzebe obecnych wydan
nowel pozytywistycznych, zyczy¢ sobie na-
lezy wyboréw obszerniejszych i przystoso-
wanych dla odmiennych, dojrzalszych czy-
telnikow. Zyczy¢ tez sobie nalezy wzboga-
cenia tré jki wydawanych pisarzy o Orzesz-
kowg, Dygasinskiego, Sewera i innych no-
welistow, ktérych utworéw naprézno szu-
katby czytelnik na po6lkach ksiegarskich, a
nieraz i bibliotecznych.

*) Naktadem ,Ksigzki* (,Mata Bibliotecz-
ka Ksigzki*) i Gebethnera (Bibl. Uniw. Lud.)
wyszty (czesto w obu tych wydawnictwach) w
latach 1946-7 nastepujagce pozycje: Prusa —
JAnielka“, ,Antek“," ,Cienie*, ,Grzechy dzie-
cinstwa", ,Kamizelka“, ,Michalko“, ,Patac*
i rudera“, .Powracajgca fala“, ,Przygody
Stasia“, ,Sen“, ,Sieroca dola“. Konopnickiej:
,LDym*,  Gtupi Franek", ,Martwa natura",
.Mendel Gdanski“, ,W Winiarskim forcie“.
Sienkiewicza: ,Bartek zwycigezca“, ,Jamiot",
Janko muzykant", ,Latarnik", ,Organista
z Ponifely*, ,Szkice weglem*“, ,Wspomnie-
nie z Maripozy", ,Za chlebem*, ,Z pamietni-
k: Bpgzpar’]skiego nauczyciela“. Orzeszkowej:
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Branko Ciopi¢

Branko Ciopi¢ urodzi! sie 1 stycznia 1915 r. w»
. WsI Haszani paw. Bosanska Krupa. Ukornczy! Wy-
dzial Humanistyczny, sekcje pedagogiczno-filozoficz-
na Uniwersytetu Belgradzkiego. Obecnie zajmuje
si¢ praca publicystyczna. Jest redaktorem czaso-
pisma dla dzieci ,Pionirski Glas*. Dziatalno$¢ po-
lityczno-spoteczna rozpoczal, w 1936 r. Od 1941 r.
by! wsrod partyzantow zajmujac sie praca literac-
ka 1 dziennikarskg. W latach od 1936 — 1940 spec-
jalnie poswiecit sie pisaniu nowel i opowiadan dla
dzieci prozg (,Planinci® — ,Gérale*), Pod Grme-
czom", Borci i Bjegunoi" (,Bojownicy i ucieki-
nierzy"), ,U syetu leptirova i medveda“ (,W krai-
nie motyli | niedzwiedzi"). Od 1941 r. piSze ppezje,
utwory proza, zwilaszcza dla dzieci.

Wujo Mazalica, stary agitator, dtugo na-
radzat sie z ,politycznym medrcem” swej
partii, ktéra ongi$ calym krajem trzesta.
Trzeba byto znéw wyruszyé do miasta i
werbowaé zwolennikéw.

Ow ,medrzec polityczny* roztaczat przed,
nim wspaniate perspektywy i pouczat go:

— Widzisz, kraj jest w trudnej sytuacji
gospodarczej,,, a to wywotuje w narodzie

apatie, przygnebienie i niezadowolenie;
warto wykorzystaé to dla celéw naszej
partii. Niezadowolenie to zamienimy na

najlepszy nasz kapitat polityczny.

Przyjat madrag nauke Wujo Mazalica,

przysposobit sie do drogi i jednego dnia
zjawit sie o Switaniu w matej miescinie
Bos$niackiej Krainy i z miejsca udat sie na
jarmark szuka¢ malkontentéw. Od bytego
zieleniarza, swego starego przyjaciela do-
wiedziat sie pomysinych nowosci:
Naréd jest, moisciewy, gotly, bosy,
gtodny — nigdzie nie ma niczego, ledwie
ludziska wigzg koniec z koncem. Powiedz-
ciez mi, kt6z tu bedzie zadowolony!

Snujac pogodne, wielkie plany zaszedt
na jarmark. A tu, wiadomo, metlik i mu-
sowo krajskie pokrzykiwania, zwady i

medrkowanie. Mnéstwo bosonogich, obdar-
tych chtopéw dodato jeszcze odwagi Wujo-
wi tak, ze az rece z radosci zacierat.

Wkrétce natknagt sie Wujo na pierwszego
malkontenta. Byt to niejaki Dziur&n Bari-
lowac, ogromny wasal, caty opalony i czar-
ny. Rozkroczyt na $rodku targowiska swe
diugie, bose nogi, wymachuje fajkg i wy-
mys$la na cate gardito:

— Otéz to, powiadajg: nadeszty do spéi-
dzielni kierpce,, sa kierpce, a gdym tam za-
szedt, ten hultaj kierownik juz we drzwiach
mnie przywitat: ,Nie ma, powiada, Dziu-
ranie, dla ciebie kierpcy, zeby$ wczeS$niej
przyszedt jeszcze by sie co$ znalazto“ ..
A ty teraz, Dziuranie, czekaj na zime jak
umiesz.

Jeszcze nie umilkt Dziuran,
pyta:

— A byte$ w radzie powiatowej: c6z ci
tam powiedzieli, czy predko nadejdzie!co-
kolwiek nowego towaru?

Ech, rada powiatowa — zaczat krzy-
cze¢ Dziuran co za rada powiatowa.
Ledwie zeszli do miasta, a i oni majag sie
z panska. Wchodze ci ja do nich, a jeden
zwraca sie do mnie: ,Prosze cie towarzy-
szu, badz tak dobry i sigdz, zaczekaj
chwilke“... Prosze ja ciebie! Przecie nie
nawyktem, zeby do mnie méwiono ,prosze
cie“ i cackano sie ze mng niby z jakim$
paniczykiem. Mo6gt moisciewy, pieknie po-
wiedzie¢: ,Alez zaczekaj — no troche Dziu-

a tu ktos

ranie, c6z to tak sie rzucasz jak wot na
s6l. Splun i siadaj!* Niech by tak powie-
dziat, zeby znaé¢ byto, ze to tak — od
serca.

— A no, no, po prawdzie méwisz — pod-
chwycit jeszcze jeden malkontent. — A
mnie za$ wczoraj jeden z komisji powia-

da ,panie“. MoiSciewy, co za pan ze mnie.

Podczas gdy malkontenci tak dalej wy-
mys$lali na kazdego, kto.sie nawingt pod
reke, nie szczedzgc nawet milicjanta Jowa-
na, ktoéry, gadzina jedna, odkad jest w mie-
Scie ,co dzien sie goli“ niby lis ostroznie
wsélizgnat sie Wujo pomiedzy nich i sam
wdat sie w rozmowe. Po poéilgodzinie sie-

dzac juz z Dziuranem sam na sam ,ura-
biat go“.

— Co stysze, nie ma nar6d ani nafty?

— Jakiej nafty, moisciewy! — wota
Dziuran. — Juz trzy lata nie ma ani na
lekarstwo. <

— A i s6l pono trudno zdoby¢? — znéw

wypytuje sie Wujo.
Ech, moisciewy, zyciem, zyciem przy-
ptacisz, zanim wyskamlesz w spétdzielni ki-
lo, dwa dla bydlatek.
A o przyodziewek to pewnikiem nie
ma co i pyta¢? — chciwie dowiadywat sie-
Wujo.

— Jakie tam odzienie, co tez ty gadasz!
— krzyknat Dziuran. Jeszcze troche, a za-
czniemy skakac¢ goli niby kozZleta.

Ciezko, doprawdy, catkiem niewesoto
wzdycha zafrasowany Wujo.

— Wiadomo, ze niewesoto, kto powiada,

ze jest dobrze — utyskuje gniewnie Dziu-
ran.

Wujowi sie zdato, ,ze nadeszia odpowie-
dnia chwila, by rozmowe skierowaé¢ na. po-
lityke. Totez nachmurzywszy sie jeszcze
bardziej i niby zmartwiony ciggnat:

— No tak, moisciewy, dos$¢ maniy tego

po uszy. | idZzze tu z nimi, gtosujze, jeSli
masz za co.
— Wiadomo, ze bede glosowa¢ — odpa-

lit Dziuran ciaggle jeszcze rozsierdzony.
Wiec dobrze, jezeli trza glosowaé,
bo boi sie cztek wstrzymywaé, to przy-
najmniej niech baézy na kogo da swdjl
gtos — zaczat manewrowaé sprytny Wujo
majac na mysli ,Slepg urne” *).

— Wiadomo, ze bede baczyé — uparcie
mruczat Dziuran. — Pewnikiem, ze nie dam
swego gtosu na te tam gadziny.

— Tak — to, tak! — ucieszyt sie Wu-
jo. — Przede nie dasz swego glosu, ma
sie rozumie¢, na tego, co cie zostawit go-
tym i bosym.

— Wiadomo, ze nie — zasepit sie Dziu-
ran pewnikiem, ,ze nie spadiem z gru-
szy. Wiadomo, gtosowaé bede na swojg*
wiadze ludows.

— Na jaka wtadze ? — podejrzliwie Wu-
jo zapytat.

Na jakg? Wiadomo, moisciewy, na ja-
ka! Na naszg — partyzanckg — niechetnie
mu przerwat Dziuran.

Wujo ostupiat ze zdziwienia.

— Alez, jak to, bracie, ja ciebie nijak
nie rozumiem? Wiec czyzby$ miat zaufa-
nie do tych... .tych tu teraz?

— A do kog6z innego bede miat, jesli
nie do nich?’— Przecie na taki porzadek
czekatem odkad siegam pamiecia.

Oj, bracie! Jeszcze wiecej sie zmie-
szat Wujo. — Przecie przed chwilg i sam
rzekte$, ze od nich prawie niczego nie mo-
zesz dostac?

— A skadzez mam dostaé! — rozgnie-
wat Sie na dobre Dziuran. — Sam przecie
widzisz, ze niczego nie mamy, ograbieni je-

stesmy, Spaleni, zbiednieli. Grzech bytby
zada¢ czego$ od nas.

— Alez, od kog6z to — od nas? Pewni-
kiem chciate$ rzec od nich? — jeknat roz-

pacznie Wujo.

— Nie,, -moisciewy, ino od nas, od pan-
stwa. Przecie nie bede zgdat od nich, Bég
z tobg!

*) W czasie wyboréw bowiem do Parla-
mentu Ustawodawczego w Jugostawii poza
urng Frontu Narodowego i.Stronnictwa, Re-
publikanskiego znajdowata sie i trzecia ur-
na, dowcipnie nazwana przez ludnos$é¢ ,Sle-
pa“, gdyz wskutek bojkotowania wyboréw
przez opozycje urna ta pozostata bez listy.

Oj, ludzie, ludzie! — gorgco zrobito
sie Wujowi. — A'kt6z to zndéw ci oni?
Kto ? Wiadomo kto obruszyt sie
Dzihran — stary rzad, kr6l i cata ta da-
wna zgraja.

E, ciebie to by i sam Bo6g nie pojat
gniewnie mruknagt Wujo. — Przecie je-
szcze przed chwilg psioczyte$ na te dzisiej-
szg wiladze?

— Jesli psioczytem, to na swojg wiladze.
Ja wojowatem o wtadze, na kté6rag mégtbym
wymysla¢, gdyby mi sie co$ nie spodobato.
Wymys$late$s i na tych w radzie po-
wiatowej, i w spotdzielni i w...

Ech, ech -przekornie zamruczat
Dziuran — psioczytem, psioczytem. A jak-
zez by sie oni poprawili, kiej bym na nich
nie wymys$lat i na ten przyktad krzyne nie
krytykowat? Zabruzdziliby Iludziska.. A
tak: my poprawimy krzyne z'tej strony,
a wiadomo i towarzysz Tito powie niekie-
dy cp$ nieco$ z tamtej strony i wszystko
jako$ przychodzi na swoje miejsce... Tak
to, moisciewy.

Wujowi zrobito sie ciemno
ma, wiec ino fuknat:

A jak to bylo z tym:
co? A co ty na to?

— Bogiem a prawdag — nic, co mam po-
wiedzie¢. Wypada, zeby i mnie raz honor-
nie przyjeto. Czekajno, przyzwyczai sie
Dziuran i do tego.

— A kierpce? Jak to byto: ,Nie ma dla
ciebie, Dziuranie, kierpcéw?"

— Ech, tez mi z ciebie zrzeda — skarcit
go Dziuran. Przecie nie mieli ludziska
numeru na mojg noge. Stopy mi sie roz-
szerzyty i sptaszczyly od chodzenia boso,
tak ze trza mi Cierpie¢ péimetrowy, a
znajdzze mi ty teraz takie kierpezysko.
Dlatego tez ta zmys$lna sztuka juz we
drzwiach mnie wita przekpinknmi: ,Nie
ma, powiada, Dziuranie, ani dzis“... Ot co.

—; E, ludzie moisciewy, ja juz nie ro-
zumiem tego narodu! — beznadziejnie za-
wotat Wujo Mazalica, pociemnialo mu
przed oczyma i osungl sie na najblizszy
kamien.

Widze ci ja, ze nie
gtuptaku! mruknat Dziuran i zniknat
gdzie$ w tlumie, a juz po chwili stycha¢
byto jak gtosno wymys$la swoim wiejskim
rajcom:

Patrzcie ich, Chryste Panie, ino roz-
porzagdzenia wydajg: to tak, a tamto
owak. Niechta oni wpierw sami pokaza, a
wtedy i ja sam bez niczyjego rozkazu zro-
bie jak potrza.

A no tak, tak, po prawdzie gadasz!
rozlegly sie donos$ne gtosy malkonten-
tow, ktére w mobzgownicy Wuja Mazallcy
bebnily nieprzyjemnie niby uderzenia pre-
tem po trumnie.

przed oczy-

»Prosze cie“,

rozumiesz, maoj

Ttum. z oryginatu
Halina. Kalita-Cirli¢



Nr 6 (133)

J. Liumin

»W

I E S-

OBRONA KAPITALIZMU

W dzisiejszej dobie, kiedy to wystepuja
objawy starczej niemocy kapitalizmu i tak
jaskrawo uzewnetrzniajg sie zalety socjalisty-
cznego ustroju, nawet zarliwi obroicy burzu-
azji niejednokrotnie wolg wystepowac¢ pod
maska negowania kapitalizmu a uznania dla
ustroju socjalistycznego. Charakterystyczng
prébka tego rodzaju literatury moze by¢
ksigzka Schumpetera p.t. ,Kapitalizm, socja-
lizm i demokracja“ **) wydana w r. 1942 i
ostatnio poraz drugi. Autor nalezy do najwy-
bitniejszych ekonomistéw $wiata kapitalisty-
cznego. Rozpoczal swojg dziatalno$¢.w Austrii,
a obecnie od kilkunastu juz lat pracuje w
USA. Juz pierwsze wydanie wyzej wspom-
nianej ksigzki, jakkolwiek ukazata sie ona
w najciezszym okresie drugiej wojny Swiato-
wej, wywotato wiele oddzwiekéw w literatu-
rze Swiatowej. Nic w tern dziwnego, ksigzka
jest wypadkowg — wedtug stéw samego au-
tora — czterdziestoletnich badanh i rozwazan
dotyczacych najbardziej zywotnych proble-
mow wspoitczesnosci.

Schumpeter stawia trzy kardynalne pyta-
nia:

1. Czy kapitalizm moze przezy¢ okres pro-

by? *

2. Czy socjalizm moze funkcjonowacé?

3. Czy socjalizm moze sie pogodzi¢ z demo-

kracjga?

Na pierwsze pytanie daje odpowiedz prze-
czacg, na drugie i trzecie odpowiada pozy-
tywnie.

Jednakze sankcjonowanie socjalizmu w
ksiagzce Schumpetera ma charakter swoisty.
Jest to zgrabny chwyt, kryjacy w sobie fak-
tycznie twierdzenie wrecz odwrotne. W od-
ré6znieniu od licznych -wspétczesnych burzu-
azyjnych ekonomistéw, Schumpeter bierze
pod uwage niezwykta popularnosé¢ idei socja-
lizmu. W przedmowie do pierwszego wyda-
nia swej ksigzki mowi, ze idea o nieuniknio-
nym zapanowaniu socjalistycznego spoteczen-
stwa szybko staje sie og6lnym przekonaniem
nawet wéréd konserwatystow (str. X [11—XI1V).
Schumpeter postanawia oswietli¢c ten problem
,0d nowa“. Sens jego badanh polega na tym
azeby unieszkodliwi¢ ruch socjalistyczny, izo-
lujgc  problem , kapitalizm socjalizm*
od probleméw walki klasowej. Taka okoélnag
droge uwaza za bardziej skuteczng, ani-
zeli walke wrecz.

Chéciaz Schumpeter niejednokrotnie nazy-
wa siebie marksistg, w pierwszej chwili uwa-
za za stosowne ,porachowac sie* z Marksem.
Krytyka jego pozbawiona jest blysku orygi-
nalnosci: powtarza on juz przedyskutowane
argumenty przeciwnikéw Marksa. Za przy-
ktad moze tu stuzy¢ jego twierdzenie, jakoby
filozofii Marksa nie mozna nazwa¢ materia-
listyczng i, ze teoria warto$ci Marksa pokry-
wata sie z teorig wartosci Ricarda.

Przejscie od kapitalizmu do socjalizmu wy-
obraza sobie Schumpeter jako proces auto-
matyczny, ktéry, rozwija sie naréwni z proce-
sami biologicznymi, niezaleznie od walki kla-
sowej. Kategorycznie odrzuca on zwigzek te-
go procesu z coraz to mnozacymi sie ekono-
micznymi sprzecznos$ciami kapitalizmu. Prze-
ciwnie, Schumpeter widzi podstawe ,rozktadu
kapitalizmu“ we wzroScie jego ekonomiczne-
go powodzenia, jego potegi i bogactwa. Ze
zreczno$cig kuglarza wreszcie ogtasza, ze jest
to najzupetniej obojetne czemu przypisaé u-
padek kapitalizmu, jego .powodzeniom czy
kleskom.

Ta nowa i wiecej niz oryginalna teoria na-
stawiona jest na cel stary jak $wiat i z ory-
ginalnoscia nie majgcy nic wspoélnego:
wyprowadzi¢ kapitalizm z ognia socjalisty-
cznej krytyki, zaciemni¢ wzrastanie jego
sprzecznosci, wywotlujgce burzliwe niezado-
wolenie mas. Powtarzajgc oklepane argumen-
ty reakcyjnych ekonomistéw Schumpeter za-
przecza istnieniu zjawisk zubozenia klasy pra-
cujgcej. Whrew faktom oczywistym i o$wiad-
czeniom wielu burzuazyjnych ekonomistéow
zaprzecza on, ze wzrost bezrobocia w okresie
miedzy obu Swiatowymi wojnami miat swoje
zrodto w samym mechanizmie kapitalistycz-
nego ustroju. Wiadomo, ze podstawe mnoze-
nia sie sprzecznosci w epoce imperializmu
stanowi wzmagajgce sie panowanie monopoli
ktéore Schumpeter stara sie ze wszechmiar
wybieli¢ i role ich zredukowa¢ do minmum.
Idac drogg negowania samych bezsprzecznych
faktow, stwierdza, ze jakoby w zaraniu ka-
pitalizmu rola monopoli byta bardziej jawna,
niz w chwili obecnej. W celu usprawiedliwie-
nia monopoli Schumpeter proponuje rozpatry-
wanie zjawisk ekonomicznych na dalszy dys-
tans. Wodéwczas to, co w danym momencie
wystepuje jako sztuczne ograniczenie produk-
cji i wySrubowanie cen otrzymuje catkiem
inny sens. Woéwczas, twierdzi on, wySrubowa-
nie cen mozna uwaza¢ za asekuracje w
swoim rodzaju od mozliwego spadku na przy-
szto$¢ a ograniczenia produkcji — jako ma-
drg polityke karteli, kuszacych sie juz wczes-
niej ostabi¢ w kazdym razie przewidywane
kryzysowe zmniejszenie produkcji.

W ten sposoéb rozpatrywane zjawisko moze
sobg przykry¢é kazde wykroczenie finanso-
wych magnatéw. Schumpeter widzi w zaha-

*) (LNowoje Wremia“, nr. 52, grudzien 1947).

**) Jozefa A. Schumpetera ocenia sie na
naszych Wyzszych Uczelniach jako ekonomi-
ste amerykanskiego, zblizonego do marksiz-
mu, a wiec zgpdnie z tym, co na swdj temat
utrzymuje autor ,Kapitalizmu, socjalizmu i
demokraciji“.

Zamieszczona powyzej recenzja, dokonana
przez marksistowskiego ekonomiste, ukazuja-
ca prawdziwe oblicze Schumpetera — obron-
cy kapitalizmu, powinna przyczyni¢ sie do
usuniecia nieporozumienia.

mowaniu np. zastosowania nowych metod
produkcji jedynie metode racjonalnej gospo-
darki. Pozostaje jeszcze wyciggna¢ wniosek,
ze przy rozpatrywaniu zjawisk z oddalonej
perspektywy czysty monopol faktycznie zmie-
nia sie w zjawisko niezmiernie rzadkie i w
ogo6le zanikajg wéwczas wszelkie r6znice mie-
dzy rezultatami monopoléw, i konkurencji
Schumpeter i z tym sie zalatwit, w sposéb so-
bie wtasciwy. Argumentacja jego opiera sig
na prostym sofizmacie: o ile monopol nie wy-
piera konkurencji to praktycznie nic sie nie
zmienia z chwilg zwiekszenia sie liczby mo-
nopoli. Schumpeter przyciemnia fakt, ze
konkurencja sama przez sie zdobywa nowe
cechy w warunkach monopolistycznego kapi-i
talizmu i ze stuzy jako os$rodek zahamowa-
nia masy drobnych i $rednich przedsiebiorstw
i ze pozwala garstce monopolistéw przyswa-
ja¢ sobie caly przyrost dochodu spotecznego.
Pomysty Schumpetera pozostaja w sprzecz-
nosci z rzeczywisto$cig. Wystarczy np. wska-
za¢ chociazby ten fakt, ze kierowniczym mo-
nopolom udaje sig zapewni¢ wysoki poziom
cen, nie zwazajgc na duzy wzrost wydajnos$ci
pracy w odnos$nych branzach przemystu.

Lecz gdy kapitalistyczny mechanizm pracu-
je nieprzerwanie, jes$li niema objawéw zdra-
dzajacych pogorszenie jego pracy, to jakiez
sg podstawy by méwi¢ o ,rozktadaniu Sie"
kapitalizmu? Schumpeter i tu wysuwa ,ory-
ginalne" ujecie w zwigzku z jego teoria zys-
ku i procentu przedsiebiorcy. Sens tej teorii
polega na apoteozie kapitalistycznego przed-
siebiorcy jako motorycznej sity ekonomiczne-
go rozwoju, na utozsamieniu przedsiebiorcy
z nowatorem, famigcym ustalone tradycje,
przeprowadzajgcym nowe tezy w dziedzinie
zastosowania bardziej wydoskonalonych me-
tod technicznych, tworzenia nowych produk-
cji, zdobywania nowych rynkéw, zmiany or-
ganizacyjnych form przedsiebiorstw i td. W
metodach Schumpetera zysk i procent przed-
siebiorcy, to jest caly dochdd nie z witasnej
pracy klasy kapitalistycznej, wystepuje jako
swoista forma dochodu zbednego, otrzymy-
wanego przez kapitalistéw — nowatoréw, kt6-
rzy wydajag na produkcje mniej niz to jest
nieodzowne z punktu widzenia spotecznego.
Przy tym Schumpeter naumys$inie pomija jed-
ng ,drobnostke* a mianowicie: podobno zbed-
ny dochdd ma po pierwsze, charakter tymcza-
sowy, (dopoki inni przedsiebiorcy nie wpro-
wadzg nowych metod) a po drugie, otrzymuja
go tylko jedynie niektérzy przedsiebior-
cy, (a mianowicie ci w pierwszym
rzedzie, ktoérzy stosuja nowe metody produk-
cji). Sam fakt istnienia takiego 'zbednego
dochodu przewiduje, ze pozostata liczba
przedsiebiorcow stosuje stare metody produk-
cji. Jakze moze ten zbedny zysk, stanowigcy
nadbudowe S$redniego zysku, zamieni¢ sie w
dochdéd catej kapitalistycznej klasy spotecz-
nej? Sekret tej cudownej zamiany czesci w
catos¢ wiadomy jest tylko Schumpeterowi,
ktéremu chodzi tylko o jedno: dokona¢ prze-
miany osoby kapitalistycznego dziatacza —
eksploatatora w bohatera, chorgzego ekono-
micznego postepu.

Jednakze nawet trubadur kapitalistycznego
przedsiebiorstwa musi przyznaé, ze ,epoka
bohaterska“ kapitalizmu dawno mineta bez-
powrotnie. W dzisiejszej dobie techniczny po-
step jest wypadkowag ogromnych nauko-
wo badawczych osiagniec, wynalazczej
dziatalnos$ci, w znacznym stopniu zestanda-
ryzowania; wynalazca przestat by¢ ,wybran-
cem losu“. Zamiast przedsigbiorcy indywidu-
alnie rozstrzygajgcego wszystkie sprawy swe-
go przedsiebiorstwa jest teraz liczna biuro-
kracja akcyjnych towarzystw. W tym witasdnie
procesie zakonczonym osobowos$cig kierow-
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nictwa kapitalistycznego — przedsiebiorst-
wem, w mechanizacji, standaryzacji samego
procesu, w zatraceniu poprzedniego romantyz-
mu nowatoréw postepu  Schumpeter widzi
podstawe ,rozktadu“ kapitalizmu. Przychodzi
on do karkotomnego wniosku, ze kapitalisty-
czny zysk stracit swojg podstawe, ze docho-
dy kierownikéw akcyjnych towarzystw moga
by¢ zaliczone do rubryki zapracowanej za-
ptaty wysoko wynagradzanych pracownikow.
Otrzymuje sie autentyczne, cudowne zjawisko:
zysk kapitalistycznych magnatow, ktérego
niebywaty wzrost potwierdza sie nawet w dro-
dze oficjalnych sprawozdan zwilaszcza w oj-
czyznie wspoéiczesnego kapitalizmu — w USA,,
zupeinie niespostrzezenie ,wyparowuje“. A
poniewaz kapitalizm bez zysku jest nie do
pomys$lenia, to z powyzszego wynika, ze sam
kapitalizm jako taki réwniez automatycznie
.wyparowuje".

Tym magicznym procesem ,parowania“ od-
powiada, wymysSlone przez Schumpetera,
rownie cudowne ,wyparowywanie substancji
wiasnosci“. Schumpeter ma tu na mysli po-
zbawianie osobowos$ci w akcyjnych towarzy-
stwach witasnosci, wiecznie potegujacy sie
rozdzwiek pomiedzy kapitatem — witasnos$ciag
a kapitatem — czynnoscia, (dziatalnoscig). W
rezultacie ,biednej* burzuazji, spod ktorej
nég wyslizguje sie grunt stopniowo, pozostaje
tylko dostosowac sie do nowego niejako ,nie-
kapitalistycznego“ porzadku rzeczy.

Schumpeter robi tu nieoczekiwane odkry-
cie, ze burzuazja uswiadamia sobie ten fakt.
Traci, jak twierdzi on, przywigzanie do swo-
jej wiary i coraz to obojetniej gotowa broni¢
swoich pozycji. Z rozczuleniem moéwi Schum-
peter o ,potulnos$ci® burzuazji, wreszcie do-
chodzi do wstrzgsajacego wniosku, ze droge
do socjalizmu toruja Vanderbildy, Carnegie
i Rockefellery.

Tak cicho i plynnie, bez burz i wstrzgséw
odbywa sie na stronicach jego ksigzki proces
Jfransformacji* kapitalizmu i socjalizmu. Gdy
ten proces zajdzie do$¢ daleko, pozostanie je-
dynie utrwali¢ nowy porzadek rzeczy na dro-
dze prawodawczej. Woéwczas, w/g zapewnien
autora, ,ostatni krok bedzie juz li tylko for-
malnos$cig”.

Schumpeter uspakaja ,potulng“ burzuazje
zapewniajac, ze taki proces ,moze potrwac
stulecia“. Z czego wynika, ze kapitaliSci nie
maja sie czego obawiaé. Zresztg Socjalizm
u niego przedstawia sobg pewng swoistg for-
me, swoistag odmiane kapitalizmu. W tym So-
cjalistycznym gospodarstwie zachowane sa
wazniejsze organizacje finansowego kapitatu
jak koncerny, towarzystwa inwestycyjne i t.d.
Rodzi sie tylko konkurencyjna walka miedzy
tymi organizacjami. Wytaczajg sie jedynie
drobni ,outsiders” (osoby wchodzace w sktad
instytucji) i przedsiebiorstwa indywidualne,
niezorganizowane towarzystwa akcyjne. W
praktyce oznacza to, ze potega finansowego
kapitatu osiggnie swoj szczytowy punkt roz-
woju.

Azeby nadaé¢ socjalistyczny posmak te-
mu ,transformowaniu“ kapitalizmu, Schum-
peter transformuje samo pojecie socjalizmu.
Okres$la on socjalizm jako ustréj, przy kt6-
rym kontrola nad $rodkami produkcji i pro-r
dukcja zesrodkowuje sie w reku wtadzy cen-
tralnej lub tez, przy ktéorym ekonomiczne
sprawy spoteczne nalezg do publicznej a nie
prywatnej kompetencji. Przy czym centralna
wiadza, wykonujaca kontrole nad produkcja
moze mie¢ najrozmaitszg klasowg forme. W
tym celu, aby unikngaé¢ wszelkich watpliwos$ci
w interpretacji tego problemu, Schumpeter
wysuwa teze 6 petnej ,kulturalnej nieokres-
lonosci socjalizmu“. W istocie rzeczy, jemu
nalezatoby moéwi¢ o peilnej nieokres$lonosci je-

zatupaly drogi odnowa
— to dudnienie jakby wydymato nieba zagle
i w horyzont szaro-bialy niosto

krowy.

Dzwonek szkolny
obudzit

zaspane w kudtach psa muchy,

i nagle pola

z brzekiem jety pecznie¢ pod obtok —
pies czmychnat przez ptot

lecz zamilkt —

bo tyskajac zakazanymi tydkami
szty znane dziewuchy.

Opodal za$ kowal

od gwiazd zgrubiaty

czerwong blache

z rozgorzatych sosen i

wyciggat —

a wtedy

r6zowy, miody dzieh

wysunat pier$s zdrowa

i z wezbranych sit

przez wytom horyzontu

rzucit sie —
w nowe!

go ,socjalizmu“ we wszystkich dziedzinach
wiacznie do politycznej i ekonomicznej. ,Spo-
teczenstwo — mowi on — moze byé socjalisty-
czne i by¢ rzadzone przez witadce absolutne-
go lub tez moze by¢ zorganizowane na modte
najbardziej demokratyczng. Moze by¢ ono
arystokratyczne i proletariackie, teokratyczne
i hierarchiczne; ateistyczne i indyferentne w
stosunku do religii; energiczne albo bezwol-
ne, wojownicze i nacjonalistyczne, albo poko-
jowe i miedzynarodowe, moze mie¢ etyke
lordéw albo etyke niewolnikéw i t.d.".

W tej mglistej nieokreslonos$ci socjalistycz-
nego spoteczenstwa Schumpetera ,transfor-
mowany"“ wedtug niego kapitalizm moze réw-
niez uchodzi¢ za socjalistyczny typ organiza-
cji.

Rzecz oczywista ze ,transformacja“ kapi-
talizmu nawet w najmniejszym stopniu nie
odpowiada rzeczywisto$ci. Rozwojowy proces
akcyjnej dziatalno$ci stwarza iluzje pozbawie-
nia kapitatu cech osobowo$ci, utraty przez
wiascicieli przedsiebiorstw kierowniczego
wplywu, przejécia zarzadu przedsiebiorstw do
rgk najemnej administracji. Lecz oczywiscie
jest to tylko iluzja, oparta na potaczeniu fak-
tycznie bezosobowej i pozbawionej wplywu
masy drobnych akcjonariuszy z faktycznymi
gospodarzami akcyjnych towarzystw, ktére
czesto pozostaja w cieniu, dzialajac przez
wszelkiego rodzaju podstawione osoby trzecie.
Rozwo6j akcyjnej dziatalnosci — ,system u-
dziatbw' — mnozenie sie wszelkich form kre-
dytowych zwigzkéw i t.d.. wszystko to pote-
guje w znacznej mierze panowanie duzego
kapitatu nad cudzym kapitatem i cudzg wta-
snoscig. Powstajg dynastie finansowych mag-
natéw, ktore uciemiezajag cate kraje. Wy-
starczy wspomnie¢ znane fakty o panowaniu
,60 rodzin* w USA, ,200 rodzin we Francji“,
aby zada¢ ktam teorii Schumpetera o auto-
matycznym zamieraniu kapitalistycznego
przedsiebiorcy.

Jaki praktyczny program planuje Sehum-
peter na najblizszy okres? W ostatnim roz-
dziale swej ksigzki, napisanym do nowego
wydania, prébuje on pokrétce zanalizowac
sytuacje, ktéra sie zarysowata po zakonczeniu
drugiej wojny $Swiatowej. Stawia pytanie:
czy nie moze wzrost produkcji, ktéry miat
miejsce w USA w czasie wojny, jezeli bedzie
on i$¢ dalej, po tej linii, doprowadzi¢ do zlik-
widowania problemu socjalizmu dla tego kra-
ju przynajmniej na najblizszy okres lat 50—
100? Na to pytanie daje odpowiedZ przeczaca,
przewidujgc trudnos$ci, ktére powstrzymujg
wzrost produkcji w USA.

Na czym beda polega¢ owe trudnos$ci? Bar-
dzo charakterystyczne, ze autor nie wylicza
tu ani nieuniknionych, ekonomicznych kryzy-
séw, ani nie méwi o przeciwdziataniu wzro-
stu produkcji w stosunku do ograniczonego
zapotrzebowania. Milczy i o0 wzrastajgcej
anarchii kapitalistycznej ekonomiki. Schum-
peter woli wysuna¢ problemy tak chetnie cy-
towane przez reakcyjne czynniki w Ameryce.
A wiec uskarza sie na biurokratyczne .refor-
my regulowania przez panstwo tych spraw,
co ma miejsce po zakonczeniu, wtasnie dru-
giej wojny. Atakuje szczegdlniej kontrole cen
(rozdziat napisany w r. 1946).

Jak wiadomo Truman wptynat na jej zniesie-
nie pod naciskiem Wall Street. Wiadomo row-
niez, ze pociggneto to za sobg wzrost cen
i zaostrzenie ekonomicznych sprzecznos$ci w
USA. Schumpter uskarza sie rowniez na poli-
tyke podatkowg, ktoéra nie podnieca zbytnio
kapitalistéw, bedac dla nich zbytnio obcia-
zajaca.

Wyliczajgc czynniki, ktére hamuja i moga
hamowaé¢ wzrost produkcji na pierwszym
miejscu u Schumpetera figurujg ruchy robot-
nicze, strajki. Zaleca on, aby zasitki dla bez-
robotnych nie przewyzszaly ptacy robotni-
koéw, inaczej bedzie to wpltywaé na sztuczny
wzrost bezrobocia w USA, gdzie 50°0 robot-
nikow stale czeka na zasitki. Idac za tradycja
obroncéw imperializmu Schumpeter stara sie
usilnie udowodni¢ pokojowe nastawienie bur-
zuazji, jej odraze do wojny. Starajac sie uza-
sadni¢ powyzsze twierdzenie dowodzi, ze im
bardziej rozwinieta jest kapitalistyczna struk-
tura jakiego$ narodu, tym bardziej nar6d ten
nie znosi wojny. Czy tylko wykazuje kom-
pletny dyletantyzm, utrzymujac, ze wielkie
przedsiebiorstwa w historii w ogodle nie miaty
zadnego wptywu na polityke? Jako przyktad
cytuje wspoitczesnych dziataczy z W all Street.
Trudno wymys$leé¢ bardziej obtudng argumen-
tacje. Amerykanscy finansisci dzi§ najwyraz-
niej wystepujag w roli podzegaczy do wojny.
Aby podkresli¢ swoje prowokacyjne twier-
dzenia pod adresem Zwigzku Radzieckiego
powotuje sie na Churchillal.

Lenin pisat przed laty:

Jeszcze Niekrasow i Sattykow uczyli rosyj-
skie spoteczenstwo rozréznia¢ pod ztagodzong
i napomadowang formg zewnetrzng wyksztat-

cenia dziedzica z okresu panszczyzny, jego
zartoczne interesy".
O tych stowach mys$li sie przy czytaniu

ksigzki Schumpetera. Autor przywdziewa ma-
ske obiektywizmu, odgradza sie od wulgar-
nych krytykéw socjalizmu i przyznaje, ze go-
spodarka socjalistyczna moze byc prowadzo-
na racjonalnie, ze socjalistyczna ekonomika
posiada caly szereg prerogatyw w stosunku
do kapitalistycznej. Robi wrazenie, ze gotéw
jest zaakceptowaé wszystkie pozytywne da-
ne, jakie sie tylko znajdujg w literaturze so-
cjalistycznej. Lecz jego obiektywizm jest
jedynie maska.

Pod przygtadzong i napomadowang forma
zewnetrzng wyksztatcenia ukrywa sie obrona
zartocznych intereséw kapitalistow.
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Kiedy po przeczytaniu Kkilku pierwszych
stron debiutu Adama Wiodka nawet mato wy-
trawny czytelnik siegat po ,Miejsce na zie.
mi“ bytjuz w tym gescie zawarty osad, Zaw.
sze moéwiono mi o ,Najcichszym sztandarze",
ze to nie rewelaeja. Silusznie, nie nalezy jed-
nak doszukiwaé sie w takiej ocenie ujemnego
sensu. To iz dany tomik nie zawiera nowych
sformutowan poetyckich, nie upowaznia nas
do lekcewazenia go. Trudno oczekiwaé¢ rewe-
lacji co rok. A zresztg ostatnio staliSmy sie
juz tak wyczuleni, ze odktadamy prawie kaz-
da ksigzke moéwiagc: ,Znane, znane. Nie powta-
rzajcie raz jeszcze“. W tych stlowach mozna
odnalez¢ najpowazniejsze i najpopularniejsze
dzisiaj kryterium warto$ciowania: nowator-
stwo. Nauczycielka szkoty powszechnej 1 mto-
dy poeta awangardowy solidaryzowali sie w
tym wtasnie miejscu. Wyznawali napewno in-
ne systemy estetyczne (kazdy cztowiek wy-
znaje Jaki$), ale j on nad tomem Przybosia
i ona nad Mickiewiczem wotali: ,J&kte to
Swieze, nowe". Pamietam jak jeden z moich
znajomych, zapytany o jaka$ powie$sé, mach-
nat reka. ,Mato oryginalne“ powiedzial. To
mu wystarczylo. Zatatwit ksigzke. Gdybym
przyjat taka forme hierarchizowania (trzeba
przyznaé, uroczag w swej prostocie) sprawa
przedstawiataby sie najzupetniej jpsno. Na-
kleitbym na tomik Wlodka opaske z napisem:
awangarda, umieszczajgc u dolu niewielkg
etykietke: ,epigon Przybosia“. Niestety wyz.
sze wzgledy, nie bede tu ich z braku miejsca
wyktadat (sg bardzo nudne, zapewniam) ka-
zaly mj obra¢ inng metode krytyczng, znacz-
nie bardziej zawitlg. Zaczne jednak od zmud-
nego zazwyczaj procesu wyznaczenia miejsca
miodego debiutanta w nutach literackich na-
szego czasu. Wydaje mi sie bowiem, ze rozpa-
trywanie ,Najcichszego sztandaru“ jako ,je-
dynego i niepowtarzalnego fenomenu“ jest co
najmniej bzdurne.

Gdybym zastanawial sie¢ nad gtownymi ce-
chami poezji Wiodka, za elempnt dominujgcy
uznatbym zjawisko u nas juz nagminne: roz-
bicie wiersza. To dziwaczny i niewyrazny ter-
min. Postaram sie go jednak objasni¢. Poemat
zostaje sprowadzony do zespotu niezaleznych
zdan, czasem zwrotek. Kazde zdania mozna
usungé, zastgpi¢ innym. Ba, udaloby sie nawet
wykresli¢ reszte wiersza, zostawiajac tylko
jeden passus. Mozna rozsypa¢ wszystkie zda-
nia i utworzy¢ z kazdego z nich odrebny poe-
mat. One sg przeciez autonomiczne 1 przez
przypadek jedynie sasiadujg zo sobg. Odbiera
sie wrazenie, ze poeta powypisywat nia po-
szczegoOlnych kartkach zdanig, wrzucit je do
kapelusza 1zawigzawszy oczy po kolei wycig-

Ann« KamiaiUka
e WwWiat

Debiutowi Jerzego .Laua patronuje Julian
Przybo$. Recenzent dzi§ powtarza podobne
stwierdzenie niechetnie; truizm o dydaktycz-
nej roli wynalazkéw poetyckich Przybosia
dla miodych poetéw, a jednocze$nie do-
Swiadczenie moéwiace o jalowosScj powtarza-
nia Przybosia, wzorowania sie na jego tech-
nice.

Przymykajac oczy na ,szkolny“ charakter
wierszy zawartych w debiutanckim tomiku
Laua ,U ptomienia“ przejdzmy do opisu te-
go poetyckiego zjawiska.

Poezja tego typu, jaki reprezentuje Lau
opiera sie na przekonaniu o wszechmocy
poety , ktéry ze stow — dzwiekéw, z meta-
for i konstrukcji stownych tworzy S$wiat

* Jerzy Lau ,U ptomienia“, Krakow 1948
Spéidzielnia Ksiegarska ,Czytelnik",
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gat. Dadaisci wycinali stowa %gazet, kojarzac
je najzupetiniej dowolnie, poeci t. zw. awangar-
dy (Wtodek stuzy tu tylko jako przyktad po-
wszechnic stosowanej metody) postepowali
podobnie. Uktadali zdania obok siebie bez ja-
kichkolwiek racjonalnych rygoréw. Poezja
bowiem nie tkwita w wierszu, lecz w poszcze-
g6lnym zdaniu.

Trudno nazywac¢ praktyke tego rodzaju no.
Watorstwem, Ro$nie jej przeciez juz siwa bro-
da. Opiera sie ona o tradycje'nie wielowieko-
wa wprawdzie, ale juz pokazna. Droga biegnie
wprost od ,lluminacji".

Nad wierszami Wilodka stot Przybos. To
autor ,Poki my zyjemy“, jako jeden z pierw-
szych w Polsc« wprowadzit ekstrakt poetycki
zdania, mogacego by¢ osobnym poematem.

Daj gtowe lokami lekka:

od wierzchotka do podnéza go6re calg
Obtok
daleko,
jakby wzroku przyczyniat
od wierzchotka do podn6za gére calg
przenosi.
Tak wierzysz: wiatrak przezywat cie
i urzzkt.
Odczyniam wzdiuz ndég twoje ciato.”

A co stato u podstaw takich wierszy Przy-
bosia? Wielki wynalazek secesyjnych estetyk,
niezalezny jezyk poetycki, nie rdéznigcy sie
jak dotad bywato, od prozy przestawionym
porzadkiem wyrazéw lecz metaforg. | to od-
legta. — Ong gwarantowata réznice pomiedzy
kazda linijkg liryki i powie$ci. Przypomnijmy
sobie podstawy takiej poetyki. Poezja jako
mowa specjalna., ,mowa nieziemska, mowa
ducha“ — powiedzieliby ludzie z Georgekreis.
Zmierzch pozytywizmu, przejScie mieszczan-
stwa w nowy okres gospodarczy (imperia-
lizm) i zwigzana z tym dominanta wplywéw
idealistycznych estetykéw: tak wygladatoby
w ogromnym uproszczeniu tto eksperymentoéw
t. zw. awangardy, ktére niedawno jeszcze po-
wtarza¢ chciat Wiodek. A teraz zobaczmy,
dokad wiodto state uzywanie dalekiej i nowej
(nie stosowanej jeszcze) metafory. Przeczy-
tajmy wiersz:

Zwigzac¢! w bukiet

pachnaca cisze kwiatéw...

— nie! —

dionmi w ktérych pier§ twoja wcigz
zakwita

nie podetne radosci gdy zyje.

TyS mnie patrze¢ na zielen uczyfa...

Wez tylko

Swiezos$¢ rosnacych tobag stow.

Cosmy zdazyli zauwazy¢? Na jaki rodzaj
poréwnan natrafiliSmy? Jaki typ metafory
gwarantuje poetycko$¢ tomiku Witodka? Zgi-
neto stowko ,jak", ktérego tak rozpaczliwie
sie trzymali dotychczasowi poleci. Stracito
swojg przydatnos¢. A przedmioty poréwnywa-
ne do siebie majg juz tylko bardzo dalekie
podobienstwa. Uzyto skrétéw. , Granat ugo-
dzit odtamkiem odwiecznego snu“.

Odtamek sprowadzat Smier¢, teraz zas do
niej przynalezy. Nastapito zatarcie odreb-
nosci przedmiotow. Zamiast poréwnania za-
stosowano réwnanie. Mate stéwko ,jak“ bro-
nito wiedzy o Swiecie, zapewniato czytelnika,
ze metafora to wytgcznie sprawa wyobrazni.
Uniesiono je. | oto zewszad rozpoczeta sie fan-
tastyka. Wizje poetyckie deformowaty ksztah
rzeczy, ich wzajemny stosunek,, ich polozenie.
A dzi$ czytamy wiersze Wtodka, takie wtasnie
jak caly nurt polskiej awangardy; pozornie
eksperymentatorskie, pozornie rygorystyczne,
dokument dawnych préb, ktérych juz na
szczescie wiekszo$¢ miodych sie wyrzeka. Idac
Slepym zautkiem, trafia sie w kohcu na mur.
Wtedy trzeba stangé. Moze dlatego niektorzy
rzucali literature, niektorzy sprowadzali poe-
mat do kilku linijek aforyzmu,, a niektérzy
powtarzali swe wysitki sprzed lat.

stow*~*

wiasny, autonomiczny. Jak i z czogo jest
zrobiony ten Swiat, jaka jest jego rola — oto
pietrowa metafizyka poezji bedgca dla poety
awangardowego problemem bardzo waznym
i realnym, czesto obsesjg tematyczng. Przy-
bo$ poswieca mu szereg moze najlepszych
swych wierszy np. ,Ciezar poematu“ w to-
mie ,Widze“, ,Wiosna 1939 r.“, ,Na polach
wielkich*, ,Jesien 42 w zbiorze' ,P6ki my
zyjemy“. | wierszom Landa nie obcy to pro-
blem:
+W czapce z zielonych lisci czekam,

az mowa bedzie bélem

a usta powiedzg od razu stu ludziom*!

Swiat obiektywny, realny dostarcza tylko
barw i rekwizytéw konstrukcjom poety rza-
dzagcym sie wewnetrznymi prawami i wlasng
logikg. Wszystko tu jest umowne. Wyjete z
konstrukcji staje sie natychmiast zartem:

S [
,Dom skrzydtami okiennic
ulata w obtoki tun,
mruga powiekg dachu“.
Oto burza lub bombardowanie w Swieeie
autonomicznej poezji. Wiersze Laua nalezg

szeregu wierszy zotnierskich,
partyzanckich. Wojna jest bohaterkg tytu-
towg poetyckiej zabawy. Jednak wojna to
znowu nierealna, zainscenizowana przez po-
ete i wkomponowana w krajobraz jako ele-
ment jego dynamiki i piekna. Wybuch, huk,
salwa, ogien — oto sg ahumanistyczne prze-
ciez i ahistoryczne elementy wojny wzboga-
cajacej jedynie pejzaz $Swiata poetyckiego.
Charakterystyczne, ze nowatorska u nas w
technice wierszowej poezja Czechowicza i
Przybosia nie miata ambicji do od$wiezania
rekwizytéw pejzazowych. Pod tym wzgle-
dem Lau nie rézni sie od nich — potgczyt
jedynie oderwane elementy krajobrazu Przy-
bosia: brzoza, obtok, wiatr wyjete z poezji
Lenartowicza i Kasprowicza. % fantastyka
stowianska obrazéw Czechowicza, w ktorych
jest jezioro, niew6d, ptomien, wierzba, dzie-
wczyna nad woda.

rébwniez do

Zaréwno wojna jak problem walki i $mier-
ci szukajg sobie u miodego poety miejsca w
Tego systemie estetyki, nie w systemie war-
tosci moralnych i $wiatopogladowych. Wy-
glad Swiata jest jedynym Swiatopogladem
poety. Jest to W zasadzie postawa naturali-
styczna, niezgodna ze wspoéiczesng tenden-
cja do humanizowania tre$ci poznania ludz-
kiego, nawet w zakresie nauki tak Scistej
jak ekonomia.

Jedlj by mozna moéwi¢ o jakim$ poza-
estetycznym stosunku ppety do spraw histo-
rycznych, ktérymi sie w swej estetyce inte-
resuje, to stosunek ten wygodnie bytoby o-
kresli¢ mianem behaviouryzmu, Opis dziania
sie historii przedstawiony jest. jako znajdu-
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jacy sie poza zasiegiem ludzkiej $Swiadom

mosd.
,Gdy schylam sie nad cieniem
ludzkiego ksztattu,
trawa wyrasta z ust”.

To tez zadna lito$¢, zaden lament nie ma
dostepu db tego surowego widoku, Mowigc
0 tej postawie, typowej dla pewnego rodza-
ju literatury (Natkowska ,Meliony“, San-
dauer ,Smieré¢ liberata*) krytyk katolicki
oskarzyt ja, niestusznie naszym zdaniem, o
immoralizm. W wierszach Laua, jak zresztg
1w poezji jego mistrza, Przybosia, ukryty
jest cienki watek emocji. Postawa poety —-
inteligenta na tle stworzonego przez siebie
Swiata poezji jest uwazna, pieczotowita wo-
bec swoich tworéw, skupiona, Lau zamazuje
przez kolorystyke wzieta od Czechowicza
czysto$¢ rysunku wiersza Przybosia, ale za-
chowuje gdzieniegdzie typ obrazu bez barwy,
niby naszkicowanego tuszem:

,Tylko Swiat sie zmniejszy
w szarg gar$¢ popiotu,
gdy jaskotka narysuje
twdéj rodzinny dom*.

Stad takze zamitowanie do pointy zawar-
tej w nazwie drobnego przedmiotu: gatgzka,
ziarno. (Przybosia: ,Szeptem sprawdzam wy-
raz ostatni“).

Do btedu pomieszania fantastycznej obra-
zowosci Czechowicza i prostej Przybosia do«
tagcza sie btad wynikty znéw z wtérnosci
mtodej poezji Laua; monotonia metafory.
Jest to przewaznie metafora w formie rze-
czownika z przydawka dopetniaczowg, kon-
strukcja poetycka najbardziej dowolna i nie-
sprawdzalna. Przyktadéw mozna by mnozyé
bez kohAca. W jednym wierszu ,Czemu wio«
sng“ mamy ich tadny garnitur: flakon pro«
mieni, pancerz wody, bazanty drzew, tarcza
stawu, pochodnia wiatru, powoje obtokow,
ciernie spis, gwiazd rosa, ojczyzny $wigtek,
skrzypce traw, organkj kwiatéw, struny bla-
sku, niebo jeziora, Polski galazka. Pedanty-
czne to wyliczenie niechze potwierdzi teze
0 ubodstwie j schematyzmie $rodk6éw poetyki
bedacej w uzyciu ucznidw Przybosia. Ich
niewatpliwy trud w budowaniu wiersza, o-
szczedno$¢ w doborze stéw nie optaca im sie
w tym miejscu. — Sucha i jatlowa jest ta zie-
mig. Wydaje sie jednak, ze nie mozna ra-
dzi¢ poetom porzucenia jej po prostu. Nowe
wiersze Laua drukowane w czasopismach
wskazujg prébe wyjscia ze sztucznego Swiata
zbudowanego ze stdw na obiektywng rzeczy«
wisto§¢ spoteczna.

,Dzi$ murarz —

biaty pajgk na rusztowaniu,.,

ma czerwone oczy

z wapna biate powieki.,.

(,Oczy murarza“, Odrodzenie nr 43 (152)

W innym wierszu jest znakomity zebrak z
.btaszanka kul wybranych zamiast kropel
krw i (,Wzruszone rece“, Nowiny Literac-
kie nr 24). Dalsze préby humanizacji poezji
Laua obserwowaé¢ bedziemy z uwaga. Sa one
przeciez charakterystyczne dla catego niemal
pokolenia poetéw.

Dlaczego poezja niepokoju?

Sygnalizuje sie. kryzys w poezji. Szuka
sie stylu, ktéry by mogt przekazywac¢ nowe
wartosci kulturalno-spoteczne, bo rzeczywi-
stos¢ przerasta konwencje dotychczasowych
form literackich. Tre$¢ nowych czaséw ocze-
kuje na nowy jezyk. Wydaje sig, ze nadszedt
czas' szukania nowych drég. | to jest stusz-
ne. Ale w poszukiwaniu wtasciwego wyrazu

mtodziez poetycka nawraca do dawnego
,nowatorstwa“ (dzi§ nalezy to ubezpieczyc¢
cudzystowem) przedwojennej awangardy.

Pragnie jg odchuchaé¢. Do tych nalezy réw-
niez Tadeusz Roézewicz.

Trudno by znalezé spoteczne czy histo-
ryczne usprawiedliwienie kontynuowania a-
wangardowej poezji. Nalezy jasno zdaé so-
bie sprawe z tego, czym u nas byta w okre-
sie miedzywojennym ta szkota poetycka i co
ona reprezentowata.

Bunt przeciw formom zastanym, przeka-
zywanie nadmiaru energii artystycznej w
osobliwe, $miate, niepowtarzalne
ksztatty i towarzyszgca temu mglisto$é, pro-
gramowa walka z przyjetymi,konwenansami
artystycznymi, poszukiwanie, ,przygody du-
chowej* byly grymasem pogardy i lekcewa-
zenia rozbitego psychicznie mieszczanstwa (a
bardziej jeszcze inteligencji) nieufnych w po-
rzadek Swiata. Tak sie przedstawia w skrocie
charakter i geneza miedzywojennej awan-
gardy.

Wojna przestawita diametralnie koto na-
szego zycia. Dzi$§ kontynuowanie awangardo-
wej® techniki poetyckiej jest daremnym mi-
styfikatorstwem. Dla kogo by by¢é miata ta
poezja? Nie dla mas. Napewno. A dzisiaj
.wyjscie poezji na ulice*, porzucenie herme-
tycznego arytystostwa i uspotecznienie jest
jednym z koniecznych zadan poezji. Ale w
takim razi¢ poezja powinna dazy¢ do jasno-
Sci, prostoty i precyzji formy.

Niebezpieczne jest odczynianie przez mio-
de pokolenie poetéw przezwycigezonego juz
awangardyzmu dwudziestolecia. Przekona¢

sje o tym mozemy na przyktadzie poezji
Roézewicza, ktéry uwiktat sie w szlachetna,

, “ bong gre niepokoju i poszukiwan,

7°'? ~ wierszy Tadeusza RO6zewicza ,Nie-
poko6j“ *) obejmuje twérczos¢é miodego poety
z okresu lat 1945 — 1946 —e a wiec bezpo-
Srednio po wojnie, Warto przyjrze¢ sie u-
waznie zajmowanej przez Rézewicza pozycji
tworczej.

Nie trudno ustali¢ szkole poetycka w ja-
kiej terminuje Ré6zewicz. Przypatrzmy sie
laboratorium pisarza. Juz z samego ukiadu
graficznego wierszy orientujemy sie;,— tok

*) Tadeusz Ro6zewicz; ,Niepokdj* — wier-
sze str. 72, Krakéw, 1947. Naktadem Wydaw-
nictwa ,Przetom*“.
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zdania rozbity na poszczegdlne stowa. Czy«
tamy:

,Oszukany tak, ze mozecie

mi wreczy¢ bialg laske $lepca

bo nienawidze

was

uchodze

z wczorajszego siebie“. (Rok 1939).

Nastepuje drugie zdanie. Kazde jest od-

rebng, samoistng metaforg. Wiersz sklada sie
z dwu metafor. Konstrukcje stowne nie-
zgodne s zupetnie z prawidtami skiadni
zdaniowej. Unikanie wielostowia. JesteSmy
blisko Przybosia.

Zawsze okresy dokonywujgcyeh sie wiel-
kich przemian zawierajg w sobie nieodtgcz-
nie znamiona niepokoju. Towarzyszy temu
w literaturze stawianie problemoéw, wtarg-
niecie tresci publicystycznej, odchodzenie
pisarzy od izolacjonizmu, egotycznej kon-
templacji, szukanie komunikatywnego je-
zyka dla oparcia sie o silng baze spoteczna.
Najtatwiejsza okazuje sie wéwczas technika
reportazowa, ktoéra poprzez zestawienia, kon-
statowanie faktow i zdarzen zycia codzien-
nego wydobywa rzekomo na wierzch ich
sens. .

Do niej tez siega Rézewicz Poeta wyszedt
na ulice, by w jej zgietku, wsréd ludzi od-
nalez¢ prawdziwe kontury rzeczywistoSci.

Jlde ulica

ludzie biegng, ludzie jada, ludzie krzycza
ten sprzedaje

cudowny ptyn na porost wtoséw,
“m¢kaplerze,

trujgce cukierki,

pornograficzne obrazki.

Obok w czerwonym kosciele
groza jeszcze $mieszni piektem,
obiecujg niebo,.

zachwalajg wiare ojcéw naszych,
Sprytny z rybim okiem

‘i broda, jak lisia kita z miedzi,

nabit sto tysiecy nedzarzyy

w butle
ogtosi! bankructwo.
Mrowisko sie roi. (,Mitos¢"),
Przez reportazowe zszeregowanie faktow

mamy otrzymaé wiedze o Swieeie. Rzecz cie-
kawa, ze wszystkie elementy sg przedsta-
wione w $wietle ujemnym i nic dziwnego, ze
w koncu tego wiersza sam poeta oceni swoj
Swiat negatywnie:
,bzdura obtuda fatsz“.

Wyobraznia poety operuje $miesznymi po-

staciami szarlatan6w, sprzedajacych, modlg-

kech Budrecki

WIlES"

cych sie, bankrutujgcych — jednym stowem
obraca sie ciggle w $wieeie blotka miesz-
czanskiego. Prdébuje oczywiscie zaznaczy¢
swoéj negatywny do niego stosunek. Ale ne-
gacja wymaga jednocze$nie opowiedzenia
“sig za czyms.

Moze wiec znajdziemy tu afirmacje nowe-
go ftadu? Lecz poeta jeszcze go nie dostrze-
ga. jego $wiat zdeterminowany ,reporta-
zem", jest konwencjonalny i mieszczanski po
dawnemu.

,Li§¢ przypomina jesien
wrzos jest fioletowy,
jak stary pratat*

Jesien to lis¢ i wrzos. Jesien przypomina
lis¢. Wrzos jest fioletowy..,, jak pratat. Dla
kogo te typowe reportazowe elementy wy-
starczaly do iluzji jesieni? Dla kogo epitet
wrzosu ,fioletowy“ jest Zrédtem wzruszenia?
| dla kogo nadbudowg dla rzeczy (jesieni) li-
Scia i wrzosu jest Swiat, ktory obejmuje sto-
wo pratat? Dla mieszczan w miasteczkach.
Inaczej, chcac by¢ poetg pisat Liebert:

Popatrz, jesien sie juz zaczyna
Jarzebina ku ziemi sie ugina.

Tu jest odchylenie od konwencjonalizmu
praktycznego jezyka ku jezykowi poetyckie-
mu. Jezyk ROzewicza jest jeszcze surowy,
zadawalajagcy sie czesto potocznymi konwe-
nansami mowy.

Niepokd6j widoczny jest réwniez w techni-
ce poetyckiej Rozewicza. Dazenie do konfor-
mizmu, do realizmu, rezygnowanie z rozbu-
dowanej metafory, konstatowanie i na-
zywanie rzeczy ma daé gwarancje adekwat-
nosci poezji w stosunku do rzeczywistoSci.
Tymczasem tre$¢ jej nie poddaje sie rygo-
rom przfejetego przez poete systemu estetyki
i obraz Swiata podlega deformacji, wymyka
sie spod organizujgcej wtadzy intelektu pisa-
rza i przybiera cechy groteski.

Jjesien

ptaszek bursztynowy

przejrzysty

z galezi na galazke

nosi krople zitota“. (,Bursztynowy
ptaszek").

Awangardowy ,kostium“ okazat sie nie
,na miare“. Autor nie mogac opanowac i
zorganizowa¢ tworzywa poetyckiego prze-
chodzi na igraszki stowne. Widoczny jest
bezradny trud realistycznego przetranspo-
nowania sensu $wiata w stowo, w ramach
estetyki ,przerazonego mieszczanstwa“. Waz-
ny etap dr.ogi poetyckiej i ideologicznej ma
R6zewicz poza soba.

Od Kasprowicza do Przybosia

Gdybyni nie wiedziat, ze Sok6t to miody poe-
ta, ze ,Pocisk i lira“ to debiut, nie wiem,
czy bym nie nazwat tej matej ksigzeczki to-
mem zrecznych pastichCéwj Wydawatoby mi
sie, ze kto$, dla zabawy napisat historie pol-
skiej poezji ostatnich 50-clu lat,, podrabiajac
style, i techniki, jakie woéwczas wystepowaly.
Powiedziatbym, ze mu sie udato, ze wyczerpat
prawie wszystkie kierunki i Kkieruneezki, z
ktorymi jako pilny czytelnik pism literackich
stale .sie spotykat. Zaczat od ,Mtodej Polski“.
Mowi o ,zrozumieniu lotu ptaka, do nieodkry-
tych gwiazd*. Aha — mys$limy — to $lad
po Mkanskim. A dalej:

Llde polami pustymi.
gdzie gVueze w zachodzie dnia
ptona, jak strzepy gromnic*.

To wyraZnie *akcesoria Kasprowicza. | to
Scisle z okresu ,Hymnéw"“ ze ,Swiety Boze“.
Konczy sie wojna. JesteSmy na progu ll-giej
niepodlegto$ci. Zaczynamy ,Skamander* na-
turalnie od Tuwima. Najpierw pojawiajg sie
biologiczne neologizmy (,jedrnienie“), a po-
tem... Potem czujemy sie, jak po otwarciu
,Siédmej jesieni”

.Precz z okna przewiat wiatr
po plecach, po niszach tzawo
Warszawo, zburzona Warszawo
mtodziericzych moich lat® -

Ale oto przechodzimy juz do Wierzynskiego.
Oto wyjatek z wiersza, ktéry zeoer zapomniat
wigczy¢ do ,Wroébli na dachu“:

,Gwizdze na was panowie
w sztywniakaeh!

mieszkam pod
jedynka

Jedwab, tiule,
i Spiewam:
— svani per sempre il sogno mio
d'amoie —
opium odkrytem w barwie
makow..,"

Jednak obraz polskiej poezji nie jest zanie-
dbany przez opuszczenie prob i wysitkow
pierwszej awangardy, czyli tzw- polskich fu-
turystow. Nie trzeba szukaé w antykwaria-
tach tych wyczerpanych zazwyczaj tomikéw.
Przewré¢émy kilka stron. Anatol Stern o pow-
rocie z Os$wiecimia.

,Zatroskani idziemy droga:
Os$wiecim — dom

Krzyze za sobg

po drogach

pozostaw.

Tu

obok

l'ezy brat i siostrg“.

Zdata sekundujg mu pogtosy Wittlinowskieh
JHymnow*:
,,..0 chleb,
o litr powietrza,
o wody kubet
o zycia tyk".

Teraz ku$ej na dalsze pokolenia, na awan-
garde. Mozemy by¢ bez obaw. Jest Przybo$
i Czechowicz...

Ale niestety nie lezy przede mng tom pa-
stiche'éw, ktdrych autora moznaby chwali¢ za
whnikliwo$¢. ,Pocisk i lira“ to zbiér, jak to sie
czesto mawia, ,oryginalnych* poematéw. Sty.
szeliSmy wszyscy chyba o Synkretyzmie. Je-
den z najciekawszych publicystéw katolickie-
go obozu, oceniajac cata zachodnio-europejska
literature ostatnich kilkudziesieciu lat juko
schytkowa, zarzucat jej wtasnie synkretyzm.

Nie m a'takiej poetyki 20-leeia, ktéra w
tym debiucie nie bytaby reprezentowana jed-
nym chociaz wierszem. Bo sg nawet S$lady
wpltywu Mtodej Polski. Pisarz widocznie wy-
ruszyt od podstaw i powoli przechodzit prze-
calg historie poetyckich doswiadczen, jakie
odbywaly sie w tych jeszcze niezbyt odlegtych
latach. Kazdy kierunek zostat zarejestrowany
Totez gdy kartkuje ,Pocisk i lire* wydaje
mi sie, ze pisafz pokazat nam swoje laborato-
rium, odstaniajgc wysitki i przygotowania
do napisania tomu wierszy. Warsztat poety-
cki, zostat najwyrazniej udostepniony czytel-

nikowi, ktéry moze przyjrze¢ sie drodze, jaka
odbywa mtody poeta, pracujacy nad wybra-
niem sobie jakiego$ stylu .jakiego$ wzorca.
— Ale ,Pocisk j lira" to nie warsztat, kt6-
ry nam nieprzezornie odstonieto — odpowia-
dali mi przyjaciele, gdy demonstrowatem im
swg hipoteze. Poeta opublikowat tomik, $Swia-
domie go ujawnit, podpisat sie pod nim. Tych
wierszy nie wykradli mu przeciez wydawcy.
Masz przed sobg poprostu jasny dowo6d zabig-
kania w dzisiejszej problematyce literackiej,
niemoznos$ci opanowania jej. Pisarz ma do dy-

Tadeusz Chroéscielewski

Epitafium drobnomieszczanskie;

Patrza na prawo, patrzg na lewo

A patrzac—Widza wszystko oddzielnie:

ze dom... ze Stasiek— ze kon... ze

drzewo,..

Potem sie modlg: ,0d nagtej $mierci...

...od wojny... gtodu... odpoczywania“

| zasypiaja z mordg na piersi

W strasznych mieszkaniach straszni
mieszczanie.

— ,Mieszkancy*

Analizujagc ,Powr6t do miasta“ Stanistawa
Ziembickiego pomine i jego $miata, Swie-
z3 metafore i bogatg strukture rytmicz-
nag utworéw, Omawiat je szeroko Leonard
Podhorski - Okotdéw w nr. 12 (2Q) ,Warsza-
wy"“, witajgc debiut poetycki Ziembickiego
entuzjastyczng recenzjg. Recenzja ta jest je-
szcze jednym przykltadem, jakie niebezpie-
czenstwa dla egzegezy utworu kryje zacie$nia-
nie krytyki do analizy formalnej, Uwage ba-
dacza zaprzatneto nowatorstwo wersyfikacji,
a rozwazania nad treSciami ideologicznymi
ograniczyt do imputowania, bezimiennym
cztonom poematu jednozdaniowych tytutéw
czy tez do rzucenia szeregu slogandéw-super-
latywow, ktérych zdolno$¢ wyjasniania sen-
su poezji réwna .jest taldejze zdolnoSci wyro-
czni pytyjskiej. Czytelnik dowiaduje sie m. i.
ze Ziembicki ,ze wszystkich poetéw katolic-
kich najmniej bodaj deklaruje sie ze swa re-
ligijnoscig”. Wyniki tych rozwazan wystarcza-
ja krytykowi, by zaproponowa¢ wyrycie na
ruinach warszawskich kamienic, jako ideowy
odpowiednik e starogreckiego: ,Przechodniu,
powiedz Sparcie..." nastepujacego urywka .z
poematu:

.,Te drzazgi, co ponsowe sg i w plyte wpjete,
to moga by¢ odiamki'‘paznokci twej zony
albo siostry i lakier zostat na kamieniu,
kiedy go tu nosity, by dom twoj ostoni¢”.

Tomik Ziembickiego jest ambitng préba
stworzenia nowego rodzaju literackiego przez
zespolenie dwootr>elementéw, ktérych sym-
bioza nie grozi powiktaniem linii utworu-
poematu opisowego i trenu.

Nastroj ,zalow“ niosto wojenne przyzycie,
Za poematem staly Swieze tradycje. Poemat
opisowy wydobyli w latach trzydziestych z
antykwariatu literatury mitodsi skamandryci,
czy to w celu przyjrzenia sie komplikujacej
sie rzeczywistosci w latach przedwojennych,
jak Szenwald — ,Kuchnia mojej matki",
Swiatopelk Karpinski — ,Poemat o Warsza-
wie%, czy dla stylizatorstwa — Gatczynski—
,Opis domu poety“.

Jak wyglada rzeczywisto$¢ i Jej interpre-

tacja w poemacie Ziembickiego o zburzonej
w tragicznym, powstaniu Warszawie?
,Odszukam.pod trzewikiem odtamki kawiarni,
rudy grzebyk fryzjera i okruchy sklepéw, , ,
tu lezy kropla mleka, Zrenica mej matki,
wschodzi listek bobkowy i kietkuje sél.
Na btekitnym placyku kto$ rozsypat trawe —
siostrzyczka pewnie, zawsze byta nieuwazna
i mleka donosita w dzbanku tylko pol“.

Inny przykitad: ,

....gdzie drzazgi
szkta ugrzezly, a gwozdzie, jak rzedy latarni
i placyk w przylepionym lisciu, a to wszystko
jakby tylko wiewidrka pobiegta po piasku.”

Specyficzne dla naturalizmu realia, na
ktére podrazniona makabryzmem przejs¢ wo-
jennych wyobraznia autora reaguje bardzo
zywo, wigcza Ziembicki w obcy naturaliz-
mowi kontekst ckliwego pejzazu zdobigcego ,
drobno,mieszczanska sypialnie. To samo 'sko-
jarzenie z mieszczanskim melodramatem na-
suwajg sentymentalne assoejacje i niezmier-
nie czeste zdrobnienia. Druga witasciwoscia
poetyki Ziembickiego Jest brak plastyki opi-
su. W pierwszym fragmencie cecha ta wyste-
puje szczegblnie ostro.

Przy pokazywanych realiach czesty brak
atrybutéw niezbednych do powstania w wy-
obrazni czytelnika obrazu, luki, jedno-ptasz-
czyznowo$¢ w zestawianiu przedmiotéw o
konturach duzych z ledwo dostrzegalnymi
gotym okiem — zastygta kropla mleka, krwi,
wreszcie brak powigzan.

Ciekawe, ze skojarzenia, ktére budzg po-
kazywane przedmioty zamieraja na pierw-
szym ogniwie asocjacyjnym. Prézno chcieli-
bys§my sie dowiedzie¢ czego$ wiecej o tej
Jhieuwaznej siostrzyczce" co rozlewata mle-
ko,

Tuwim podpatruje jedng dos$¢ znamienng
ceche Srodowiska drpbnomieszezanskiego:

.Patrza na prawo, patrza na lewo,

a patrzac — widza wszystko oddzielnie,

ze dom... ze Stasiek... ze kon... ze drzewo

Julian Tuwim

*) Stanistaw Ziembicki — ,Powrét do mia-

sta®* — Poemat o Warszawie — Warszawa
1947 —- Nakt. Kat. Tow. Wyt ,Rodzina Pol-
ska“,

spozycji wiele stylow, wiele technik, Nig moze
wybra¢ z nich zadnego. Raz Przybo$, raz Ka-
sprowicz. To nie objaw specostwa, ale zagu-
bienia sie.

Tyle moéwili moi przyjaciele. Nie wfarze im.
Traktowali Sokota, jak pisarza dojrzatego.
U ludzi takich synkretyzm to naprawde kie.
ska, to koniec pisarstwa. U debiutanta jednak
to niezbyt udany poczatek.. Czekam na nastep-
ny tom wierszy tego poety, by pokazaé¢ go
kolegom i przekonaé¢ ich (oby tak byto!), ze
nie mMi racji.

Warszawie

jedynie o powierzchnie rzeczy i zjawisk, nie
umiejgce ich razem wigza¢ spojrzenie senty-
mentalnego drobnomieszczanma, Zatrzymuje
sie tez najchetniej na: ruinie czynszowej ka-
mienicy, ruinie dwoéch sklepéow, o ktérych
marzyli niezyjacy, a ktére autor ,moze scho-
wac teraz pod jednym trzewikiem®”, grzebyk
fryzjera, $lad rekj zegarmistrza. Ziembicki
dostrzega w katastrofie stolicy Polski kata-
strofe przede wszystkim drobnomieszczan-
stwa. Nad nig tez ubolewa w partiach reflek*
syjnych, ktére sg wstawionymi w poemat tre-
nami, w tonie Jeremiasza, a czesto niedoma-
wiajgcej jeszcze stow ,Sapho Stowienskiej*;
...A wokét naprézno
Trzepotaty sie drobne, lekliwe, banieczki —

bo tak marty coéreczki, z nim i synkowie,
co bylj w krwi Zzdziebetkach i w cieptym
oddechu...*

Stad dla Ziembickiego powstanie zdaje sie
by¢ wytgcznym dzietem drobnomieszczan-
stwa. Refleksje o powstaniu tacza je zawsze
z'tym $rodowiskiem — stad tez treny pos$wir*
cone apoteozie ,wiechov f tego* ,Swietego
ztodzieja" | najdoskonalszy artystyczni«
wiersz poematu — o poleglym Str6zaku.

W tym lirycznym spojrzeniu na pogrzeba-
ny ,najpiekniejszy ze Swiatow" brak dystan-
su miedzy ,wczoraj‘ a ,dzisiaj* — dystansu,
jaki wytwarza wyciggniecie wnioskow z
przesztosci, by i$¢ naprzéd.

Wizja przysztej Warszawy pojawiajaca sie

pod koniec poematu, — odpowiednik ,widze*
nia abo snu“ w ,Trenach” Kochanowskiego—
rozwigzanie dramatu — to nadal ckliwa, od*

Swietnie wystrojona Warszawa drobnomiesz-
czanska. Z us$miechem rozrzewniania marzy
autor o czasie, gdy siostry i matki nie beda
miaty innych trosk poza pielegnowaniem pe-
largonii, poza kurami i... deszczem.

W poemat opisowy wigcza autor réwniez
poemacik metafizyczny w typie Lamartina
czy Lermontowskiego ,Demona“, tlumacza-
cy ,metafizyczny sens™ niedawnych dziejow
Warszawy. Kompozycyjnie stanowi on owg
wyzszg, platforme — nieodigczny skladnik
starej' epopei od Homera do Tas.su, na ktérej
zapada rozstrzygniecie ostateczne. Niepowag
ne i zgota dziwaczne potraktowanie i tak juz

ryzykownego j — z punktu widzenia mySli
katolickiej — arcytrudnego tematu, nie moze
dzi$ nie wywota¢ oburzenia.

Uzyje tu starej —- ,stara ale jara“, — me-

tody streszczenia, Zniszczong Warszawe nul
wtozy¢é na skronie zamiast korony ciernie-:
wej Chrystus (/. Dogmatu Opatrznosci moi-
tiaby wyprowadzi¢ logiczny wniosek, przed
ktérym autor, na szczesScie, zatrzymuje sie,
ze taki byt cel ' powstania) — wizja niby z
JPrzedswitu* powstancéw klekajacych u stop
Zbawiciela. W przygotowaniu do lej korona-
cji aniotowie — jakiez dziwaczne karambole
fantazjotwércze! — ewakuuja z przeznaczo-
nego ,na miejsce Swiete Swietych“ pogdrze-«
liska powietrze ,co dla zabitych byto i nie*
narodzonych”. Jednakze jeden z pracujacych
przy ,wywézce"ianiotow uzalit sie nad czlo-
wiekiem, ktéry krzgtat sie wokoto ruin swego
domu i rzuci} mu gar$¢ powietrza. Dzieki tej
.,btogostawionej zbrodni®* Warszawa bedzie
istniata dalej. ;
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Juliuse ¢ajdowski

Jugostawia podobnie jak i
zniszczone dziataniami wojennymi, weszla
na droge nowoczesnego planowania gospo-
darczego, tworzac swoj plan piecioletni. Me-
toda planowania czyli ujmowania przewidy-
wan i zamierzen gospodarczych w ogélnokra-
jowy plan gospodarczy, wyrazony wielko$-
ciami pienieznymi i rzeczowymi nie jest za-
gadnieniem nowym, ma za sobg wyprébowa-
ne wzory gospodarki socjalistycznej.

Tworzac plan piecioletni Jugostawia nie po
szla najprostszg' droga kopiowania wzoréw i
wykorzystania doswiadczenia ekonomistow
radzieckich, lecz oparta sie na skonkretyzo-
wanym systemie pracy, na optymalnej zdol-
nosci produkcyjnej przedsiebiorstwa jako ca-
tosci, na wzorach wydajnosci pracy, kosztach
produkcji i warto$ci pracy robotnika.

Podstawa prawng piecioletniego planu go-
spodarczego jest uchwata Jugostowianskiej
lzby Ustawodawczej z 22 maja 1946 r., po-
wotujgca do zycia specjalny organ: Zwigzko-
wa Komisje Planowania, ktéra obejmuje
swym zasiegiem 6 autonomicznych republik,
wchodzgcych w skitad panstwa. Na nizszych
szczeblach administracyjnych przy wszyst-
kich radach miejskich, czy wiejskich pracu-

inne panstwa

ja komisje planowania, ktore skolai podle-
gaja powiatowym i republikanskim komi-
sjom planowania, te ostatnie za$ tworzg

Zwigzkowg Komisje Planowania, gtéwny or-
gan planowania.

Zwigzkowa Komisja Planowania dzieli sie
na cztery sekcje: proporcji, produkcji, inwe-
stycji oraz og6lna. Kierownikiem kazdej z
tych sekcji jest zastepca przewodniczacego
Komisji. W swej wewnetrznej strukturze
sekcje dzielg sig na wydziaty i tak np. sek-
cja proporcji ma wydzialy: ogdélnych bilan-
séw gospodarczych, bilanséw materiatowych,
handlu zagranicznego, planéw finansowych,
zatrudnienia i ptac, sekcja produkcji — wy-
dzialy przemysitu cigezkiego, przemystu lek-
kiego, produkcji rolniczej i lednej, cen i zni-
zenia kosztéw wiasnych, transportu i tacz-
nosci, handlu wewnetrznego; sekcja inwe-
stycji — wydziaty przemystu ciezkiego, prze-
mystu lekkiego, inwestycji, majacych na ce-
lu poprawe warunkéw zycia robotnikéw, o-
chrone zdrowia, os$wiate oraz sekcja ogdlna
podzielona na wydziaty tgcznego planowa-
nia, metodologii, organizacji planowania i
koordynacji planéw narodowych republik.

Analogiczng budowe do Zwigzkowej Ko-
misji Planowania posiadajag komisje plano-
wania poszczego6lnych republik.

Opracowanie planu gospodarczego poprze-
dzone zostatlo nastepujacymi pracami przy-
gotowawczymi: obliczone zostaiy zniszczenia
i straty, jakie Jugostawia poniosta w okresie
drugiej wojny i okupacji niemieckiej. Szko-
dy, wyrzagdzone przez okupanta, sg bardzo
duze. Cyfrowo i procentowo przedstawiaja
sie one nastepujaco w poréwnaniu, z rokiem
1938: domoéw zniszczonych zostalo 20 proc.
ogolnej liczby, tabor kolejowy zmalatl do 34,5.
proc., zniszczono 43 proc. toréw kolejowych,
5.247 tuneli, tonaz morskiej floty handlowej
zmniejszyt sie do 38,4 proc., straty w ludno$-
ci oblicza sie na 20 proc. Péwazne tez straty
poniosto rolnictwo: ubytek tylko w pogto-
wiu bydta w okresie wojny wyniést 50 proc.,
nie liczac koni, trzody chlewnej i owiec.
Straty rzeczowe, poniesione przez spoteczen-
stwo jugostowianskie, a o ktore zostalo
zmniejszone gospodarstwo narodowe, osza-
cowano na 9,1 mild. doi. przedwojennych.

Mimo tych olbrzymich strat Jugostawia e-
nergicznie wzieta sie¢ do porzadkowania kra-
ju zniszczonego dziataniami wojennymi.
Rzad ludowy stangt na stanowisku, ze<wy-
konanie planu uzaleznione jest od rozwigza-
nia trzech problemoéw: surowcowego, finan-
sowego i sit pracowniczych. Dzieki zespole-
niu tych trzech zagadnien orgz dobrej woli
spoteczenstwa na drodze odbudowy i rozbu-
dowy przemystu, rolnictwa, transportu i
handlu, podniesie sie wydajno$¢, a poprzez
lepszg organizacje pracy i osiggniecie ko-
rzystniejszych warunkéw, co w konsekwen-
cji zwiekszy dochéd narodowy.

Po roku pracy przy wspo6tudziale catego
spoteczenstwa Jugostawia staneta na mocnych
nogach i mogta podaé¢ swiatu do wiadomos$-
ci, ze osiggneta 80 proc. przedwojennego po-
ziomu produkcji przemystowej, tabor kolejo-
wy odbudowano w 50 proc,, zaktady przemy-
st drzewnego w 50 proc., dajac krajowi su-
rowiec drzewny do odbudowy.

W natozeniu swoim piecioletni plan gospo-
darczy yzewiduje odbudowe wszystkich ga-
tezi przemystu * «ospodarstw rolnych w stop-
niu znacznie wyzszym w poréwnaniu z po-
ziomem produkcji przeciw, "ennej. W wyni-
ku szeroko zamierzonej akcji planowej do-
chéd narodowy obliczony w r. 1939 na 136
mild. dynar6w ma wzrosngé w 1951 r. pra-
wie dwukrotnie, a przecietny dochéd naro-
dowy, przypadajgcy na 1 mieszkanca, pod-
niesie sie z 8 na 15 dynaréw w r. 1951. Tak
znaczne zwiekszenie ogdélnego dochodu naro-
dowego i przecietnego, przypadajgcego na 1
mieszkanca osiggniete zostanie przez rzuce-
nie olbrzymich kapitatéw na planowane in-
westycje. W okresie piecioletnim inwestycje
kapitatowe wyniosg 278,3 mild. dynaréw, tj.

ok. 6,3 mild. dolar6w St. Zjedn. z r. 1938.
W ostatnim roku planowane sg inwesty-
cje w wysokos$ci 69,6 mil. doi, tj. 31» raza

wieksze pod wzgledem swej warto$ci niz w r.
1938. Swiadczyé to bedzie o duzym wysitku
finansowym rzadu. W r. 1938 wydatki bud-
zetowe panstwa na ten cel wyniosty okoto
35 proc. 6wczesnego rocznego dochodu naro-

dowego.
Program rzadowy

wszystkie mozliwosci,

pragnie wykorzystac
ktére zabezpieczg re-
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alizacje planu piecioletniego. Do pracy zaan-
gazowany bedzie caly potencjat ludzki i ma-
teriatowy. W wyniku tej zespolonej akcji i
ulepszenia metod pracy wartos¢ produkcji
krajowej w r. 1951 bedzie pieciokrotnie wiek-
sza w poréwnaniu z wynikami osiggnietymi
przed wojng. Jugostowianski plan gospodar-
czy wyszedt z zalozen, ze podstawowym
czynnikiem rozwoju gospodarstwa narodo-
wego jest mozliwie najwieksze uprzemysto
wienie i elektryfikacja kraju. W zwigzku ?
tym maja by¢ odbudowane wszystkie zakta-
dy przemystowe, zniszczone przez okupanta,
rozszerzony zakres pracy obecnie istniejg-
cych oraz stworzenie nowych gatezi produk-
cji, tak by kraj catkowicie uniezalezni¢ od
importu wyrobéw przemystu metalowego. —
Szczegblny nacisk potozony bedzie na roz-
woéj przemystu elektrycznego, maszynowego
i materiatbw budowlanych.

Przewidywany roczny wzrost produkcji w
roku 1951 gtéwniejszych artykutéw w wyni-
ku realizacji piecioletniego planu gospodar-

czego przedstawia sie nastepujaco: tkaniny
bawetniane 250 miln. metréw (216 procent
wzrostu w poréwnaniu z r. 1939), tkaniny

wetniane 24,2 miln. metréw (181 proc.), cu-
kier 230 tys. ton (214 proc.), tyton fermento-
wany 46 tys. ton (278 proc.), cement 2.200
tys. ton (33 proc.), wegiel 16.5 miln. ton (272
proc.), ruda zelazna 1.500 tys. ton (245 proc.),
stal 760 tys. ton (326 proc.), papier 145 tys.
ton (289 proc.). .Ciezki przemyst maszynowy,
zaniedbany catkowicie przed wojng, wypro-
dukuje lokomotyw 100 sztuk, wagondéw to-
warowych 5500 sztuk (wzrost o 28.947 proc.),
maszyn rolniczych 34 tys. sztuk, traktoréw—

1.500 sztuk, samochodéw cigezarowych 6.000,
poza tym wozy ogumione, nawozy sztuczne
itp.

W ramach planu piecioletniego projekto-
wane jest takze w Jugostawii znaczne zwiek-
szenie produkcji opon samochodowych.
W tym celu zbudowanych ma by¢ kilka fa-
bryk przemystu gumowego. Aby umozliwi¢
zaopatrzenie tych fabryk w tanszy surowiec,
a jednoczes$nie uniezalezni¢ sie od zagranicy
w zakresie przywozu kauczuku, zatozone ma-
ja by¢ plantacje drzew kauczukowych. Ma

Jakub Litwin

PROSPERO

Nie dziwi mnie, ze Anglicy stworzyli po-
sta¢ Katibana. Dziwi mnie jednak, gdy an-
gielski Prospero zaczyna wmawia¢ Kanibalo-
wi, ze jest jego dobroczynca.

Tak to kiedy$ premier Attlee — w mowie
posSwieconej zagadnieniu niepodlegtosci Indii
dowodzit, ze Wielka Brytania byta i jest
nietylko opiekunem ale j najwierniejszym
przyjacielem narodéw' indyjskich, ze ona to
obdarzyta Indie wielkim dobrobytem, wielka
kulturg i wielu jeszcze innymi ,wielko$cia-
mi*.

By¢ moze! Trzeba jednak zapyta¢ Kaliba.
na co sadzi o przyjacielu, Prospero bowiem—
cztowiek bezwatpienia wielkiej kultury i eru-
dycji — czesto nie dostrzegat spraw ludz-
kich.

Przed niedawnym czasem ukazata sie ob-
szerna ksigzka hinduskiego profesora Ehel-
vankara, pos$wiecona, miedzy innymi, spra-
wie stosunkéw brytyjsko -indyjskich.

A wiec... kapitalizm, przeszczepiony na
wie$ indyjskg przez Brytyjczykéw, rozbit
wspoélnote rodzinng dominujaca w indyjskiej
gospodarce rolnej. Ziemia zostata rozproszko-
wana ws$rdd indywidualnych wtascicieli lub
dzierzawcow — i witasciciel lub dzierzawca,,
uzyskujac prawo swobodnego dysponowania
ziemig, wypuszczat ja w dzierzawe w tych
okolicach, gdzie dzierzawa, przynosita wiek-
sze zybk; niz wlasnorgeczna uprawa. Olbrzymi
popyt na ziemie, spowodowany utratg pracy

przez ogromne rzesze rzemie$inikéw, pod
wyzszy! wysoko$¢ czynszéw dzierzawnych
ponad wszelkg dotychczasowg norme.

I, w istocie, polityka handlowa Anglii, otwie-
rajac rynek indyjski dla gotowych wyrobow
przemystu brytyjskiego, podwazyta tym sa-
mym podstawy egzystencji ludno$ci, zatrud-
nionej w przemys$le. Robotnicy przemystowi
odptywali z powrotem na wie$, przy$piesza-
jac tym samym proces dalszego rozdrobnie
nia ziemi. Od roku 1911 do 1931 liczba ro-
botnikbw przemystowych w Indiach w sto-
sunku do og6tu ludnosci spadta o 20«/o.

Jednoczes$nie wprowadzenie gospodarki pie-
nieznej w obrotach rolniczych przyspieszyto
proces zadiluzenia wsi. Z punktu widzenia ad-
ministracji i handlu brytyjskiego, przejscie
do gospodarki pienieznej stanowito niewatpli-
wa korzy$é. Przymuszenie jednak rolnika do
ptagenia podatkébw w formie pienieznej na-
razito go na straty, przy wszelkich fluktua-
cjach i wahaniach rynkowych j spowodowata
zacigganie pozyczek lichwiarskich.

Raport Krolewskiej Komisji Rolniczej
stwierdzit zupetnie niedwuznacznie, ze ,dla
uzyskania pozywienia, niezbednego na utrzy
manie rodziny, rolnik musi sie zwracaé dc
wierzycieli o nowe kredyty. Wierzycielom
tym, jest on prawdopodobnie winien juz wie
eej, niz wynosi warto$¢ uprawianej przezen
ziemi“ .

Kropka. Bez komentarzy.

Problem nastepny.

Kapitat brytyjski, inwestowany w Indiact
nie kierowano do tych dziedzin, ktéreby mo
gly zapewni¢ krajowi jak najszybszy rozwoj

ES“

to by¢ narazie eksperyment, panuje jednak
przekonanie, ze zaréwno gleba, jak i warun-
ki klimatyczne Jugostawii okaza sie odpo-
wiednie dla uprawy drzew kauczukowych i
ze Jugostawia bedzie mogta w niedtugim, cza-
sie rozwing¢ wiasng produkcje kauczuku.
Udziat przemystu w dochodzie narodowym
wzroénie i w roku 1951 wyniesie 47 proc.,
podczas gdy w roku 1939 wynosit on 22 proc.
Rozwiniety do planowanych rozmiaréw
przemyst jugostowianski zapewni prace i do-
brobyt klasie robotniczej. Podniesie sie war-
tos¢ produkcji przypadajgcej na 1 robotnika
i znacznie przekroczy poziom przedwojenny.
Przewidywany wzrost wyprodukowanych
podstawowych artykutow przypadajgcych
na jedng osobe, bedzie przedstawiat sie w r.
1951 nastepujgco: wartos¢ produkcji przemy-

stowej wedlug cen 1947 r. — 10.625 dynaréow
(wzrost o 315 proc. w poréwnaniu z r. 1939),
wegla — 1031 kg (205 proc.), cementu —

137,5 kg (324 proc.), stali — 48 kg (320 proc.),
tkaniny — 194 m. (223 proc.), obuwia — 1
para (250 proc.), cukru — 14,4 kg (209 proc),
energii elektrycznej — 272 kilowatéw (383
proc.).

Tego podciggniecia stopy zyciowej robotni-
ka nie nalezy uwazac¢ za réwne tej, w jakiej
zyje jego koltega, w zachodniej Europie, ale juz
teraz stoi ona na poziomie znacznie lepszym
niz w r. 1939. Opieka otoczono ciezko pra-
cujagcych robotnikéw. Rzad federalny wydat
caly szereg zarzadzen w sprawie podwyzki
ptac gornikéw, dodatkowych racji zywno$-
ciowych oraz systemu zaopatrzenia okregéow
goérniczych.  Opracowane zostaly réwniez
przepisy ochronne dla pracy podziemnej. —
F.lan przewiduje sume 69 mim. dynaréw na
budowe mieszkan dla gérnikow

W stosunku do produkcji rolnej pieciolet-
ni plan gospodarczy przewiduje wzmozenie
mechanizacji gospodarki i elektryfikacje wsi.
W obecnych warunkach rolnictwo na zie-
miach serbskich przecietnie dysponuje 1
traktorem na 600 ha ziemi ornej. Sytuacje te
znacznie poprawita pomoc UNRRA. Prze-
myst krajowy planuje produkcje wtasnych
traktoréw oraz maszyn do uprawy roli, do
siewu i sadzenia, zniwiarek, mtockarni itp.

| KALIBAN

gospodarczy — kierunek inwestycji warun-
kowany byt natomiast mozliwoscig jak naj-
wiekszych zyskéw. Nie lokowano kapitatow
ani w robotach drenazowych czy irygacyj-
nych, ant tez w budowie nowych lub utrzy-
maniu w nalezytym stanie istniejgcych juz
kanatéw czy tam wodnych. A od tych wtasnie
prac zalezatl byt 80°0 ludnos$ci indyjskiej. In
westowano natomiast kapitaty w plantacje,

kopalnie, banki), domy handlowe, towarzy-
stwa okretowe — w te w ogoéle dziedziny,
"ktére przynosily jak najszybszy i jak naj-

wiekszy zysk kapitatowi angielskiemu. Wiele
z tych inwestycyj bylo same przez sie pozy-
tecznych, nie odpowiadaly jednak potrzebom
kraju, jego etapowi rozwojowemu, byty do-
konywane za cene oprocentowania niewspot-
miernie wyzszego od stopy istniejacej na lon-
dynskim rynku pienieznym. Ta wygérowana
stopa procentowa i skorumpowana admini-
stracja przedsiebiorstw brytyjskich w Indiach
powodowata deficyt tych przedsiebiorstw,
ktore w warunkach ,klasycznej ekonomiki
kapitalistycznej* musialy zbankrutowaé. Nie
bankrutowaty jednaiT — przeciwnie, ptacily
jeszcze dywidendy — tylko i wytgcznie dzie-
ki systemowi gwarantowanych zyskéw z do-
chodéw Indii. (Warunkj te nie sg obce i Pol-
sce. Przypominajg zbyt dobrze klauzule
umowy z angielskim towarzystwem ,Power
and Traction* przy budowie elektrycznych
kolei dojazdowych).

-ZJapewne i tu komentarze sag zbyteczne!
Problem trzeci i ostatni.

Wielka Brytania prowadzita w Indiach go-
spodarke wolnohandlowa.

Czestokro¢ brytyjczycy usitujg usprawie-
dliwi¢ stosowanie tej polityki tym, ze byta
ona uprawiana w wyniku ,przekonan inte-
lektualnych®. Nalezy jednak tu stwierdzi¢,
ze przekonania te zostaly wzmocnione przez
przemystowcéw’ z Lancashire, ktérzy przed
1882 r., tj. przed datg zniesienia optat cel-
nych na import towaréw bawetnianych w In
diach, odmawiali tolerowania nawet tych ni-
skich optat; ktére rzad stosowat w celu zrow-
nowazenia budzetu. A eksport towarow wito-
kienniczych byt w istocie rzeczy nader nie-
korzystny dla przemystu indyjskiego. Staty
styka najlepiej zobrazuje ten stan rzeczy.

Warto$¢ importu do Indii wynosita w 1860
r. 110 milionéw rupii czyli 20 razy" wiecej niz
w 1830 r. W 1890 r. wynosit za$ 310 milionéw
rupii) by w nastepnym dwudziestoleciu pod-
skoczy¢ do sumy 663 milionéw rupij.

Przemyst brytyjski nie tylko pokonat daw-
nego konkurenta indyjskiego w zakresie pro-
dukcji towaréw witdkienniczych stosowaniem
wolnego handlu i lepszg komunikacjg, starat
sie on réwniez utrudni¢ a nawet uniemozli-
wi¢ budowe przemystu rodzimego. W tym za$
celu natozyt rzad londynski wygérowane cta
na import wszelkich artykutéw przemysto-
vych.

| c6z, drég p, < Dziwisz sie jeszcze,
ze Kaliban chce sie wyswobodzi¢ spod twej
opieki?
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Mimo podniesienia kultury rolnej nie ie-st
przewidywane tak znaczne zwiekszenie zbio-
row. Wzrost produkcji rolnej w r. 'dni wy-
razi sie w 151 proc. w poréwnaniu z r. 1939.
W ,0gélnym za$ dochodzie narodowym udziat
produkcji rolnej obnizy sie z 55 proc. w r.
1939 na 36 proc. w r. 1951.

W produkcji rolnej gtéwny nacisk potozo-
ny bedzie na zwigkszenie powierzchni upra-
wy rolin przemystowych, przy czym przewi-
duje sie zwiekszenie jej o 200 proc., podczas
gdy powierzchnia przeznaczona pod uprawe
kultur zbozowych pozostanie bez zmiany.
Rzad przywigzuje duze znaczenie do sposobu
uprawy roli i przez podniesienie kultury be-
dzie dazyt do uzyskania lepszych plonéw. —
Pod uprawe roslin zbozowych przeznaczono
na rok 1951 — 7.770 ha (w r. 1939 — 7.235 ha,
wzrost 106 proc.) i planuje zbiér 8.710 tys.
ton (w r, 1939 — 7.600 tys. ton, wzrost 113
proc.), z czego na pszenice 2.300 ha (w r. 1939
— 2.260 ha) o zbiorze 2990 tys. ton ziarna
(w r. 1939 — 2.398,3 tys. ton) oraz na kuku-
rydze 2:300 ha (w r. 1939 — 2.794 ha) o zbio-
rze 4.433 tys. ton (w r. 1939 — 4.253,9 tys.
ton). Pod rosliny przemystowe przeznaczono
w r. 1951 500 ha, podczas gdy w r. 1939 ob-
siana powierzchnia wynosita 204 ha,(wzrost
245 proc.).

Zdewastowane przez okupanta lasy beda
poddane specjalnej opiece. Przez racjonalnie
prowadzong kulture lesng planuje sie osiag-
niecie nadwyzek 185 miln. m3 laséw rocznie,
czyli o 84 proc. poziomu przedwojennego.

Drugim waznym zagadnieniem w rolni-
ctwie jest odbudowa pogtowia koni i bydia,
wyniszczonego i wywiezionego w wyniku ra-
bunkowej gospodarki okupanta. Jugostawia
stracita 50 proc. przedwojenej ilosci bydta, 70
proc. trzody chlewnej i bardzo znaczng ilo$¢
koni. W planie gospodarczym w r. 1951 Jugo-
stawia pragnie w produkcji hodowlanej
nie tylko doréwnac¢ do liczebnego stanu przed-
wojennego, lecz znacznie go przewyzszy¢, z
Wyjatkiem koni, ktére beda zastgpione maszy-
nami rolniczymi j ciggnikami. Zaplanowane
zostato w roku 1951 wyhodowanie 1.160 tys.
sztuk koni (w r. 1939 — 1.273 tys. sztuk,, 91
proc.), 4.920 tys. szt. bydta (r. 1939 — 4;225
tys. szt.,, 116 proc.), 6 mil. sztuk,trzody chlew-
nej (r. 1939 — 3.504 tys, sztuk. 171 proc.)
oraz 14,8 mil. sztuk owiec (r. 1939 — 10,2 mil.
szt., 146 proc. Pomys$lnie osiggniete wyniki w
zakresie hodowli pozwolg na wyprodukowanie
w r. 1951 — 464,9 tys. ton miesa (w r. 1939
— 390,5 tys. ton, wzrost 117 proc.), 1244 tys.
ton tluszczu (w r. 1939 — 81,4 tys. ton, wzrost
155 proc.), 3.199 tys. litréw mleka (r. 1939 —
2.200 tys. litrow) oraz 1.560 mil. sztuk jaj (w
r. 1939 — 882 miln. sztuk). Bedzie to produk-
cja dostateczna na pokrycie potrzeb rynku
wewnetrznego, a czesSciowo przeznaczona na
eksport.

Tabor kolejowy i Srodki transportu drogo-
wego zmniejszone zostaly o 2/3, stad tez
Zwigzkowa Komisja Planowania/ staneta
przed powaznym problemem, poniewaz w
znacznej mierze od usprawnienia transportu
Zalezy rozwdj zycia gospodarczego. Plan pie-
cioletni przewiduje znacznag rozbudowe i us-
prawnienie transportu kolejowego, morskie-
go i samochodowego oraz budowe dogodnych
drég. Szczegdlnie porty i tonaz okretowy po-
siadajg duze znaczenie. Nad odbudowag ich
pracujg kadry wykwalifikowanych pracow-
nikéw. Odbudowane linie kolejowe potacza
porty z osrodkami ciezkiego przemystu i u-
mozliwig dostawe surowcOw z zagranicy. —
W ramach planu piecioletniego zawarta Ju-
gostawia szereg traktatéw handlowych o
charakterze wymiennym, m. in. z Polskg i
anglosaskimi strefami Niemiec.

Wykonanie piecioletniego planu gospodar-
czego uzaleznione jest od szerokich mas spo-
teczenistwa jugostowianskiego, znacznego po-
wiekszenia wydajnos$ci pracy oraz corocz-
nych inwestycji kapitatowych, przeznaczo-
nych przez rzad na akcje planowania. Prze-
widziane sa nastepujace wktady w poszcze-
gélne gatezie gospodarki narodowej: prze-
myst 252 mild. dynaréw (w r. 1939 — 3,7
mild. dyn.,681 proc.), rolnictwo 5,1 mild. dyna-
row (1,4 mild. dyn. 364 proc.),, leSnictwo 0,8
mild. dyn. (0.2 mild. dyn., 400 proc.), transport
20,5 mild. dyn. (3 mild. dyn., 683 proc.), han-
del 2 mild. dyn. (0,5 mild. dyn., 667 proc.) i
inne 16 mild. dyn. (4,9 mild. dyn., 327 proc.).

Przez -podniesienie wydajnos$ci pracy oraz
przez przeszkolenie zawodowe zamierza sie
osiggng¢ wieksze normy pracy. Planuje sie
zwiekszenie zatrudnienia w r. 1951 o 240
proc. w przemys$le naftowym, o 60 proc. w
przemys$le weglowym, o 80 proc. w elektro-
technicznym, o 57 proc. w chemicznym, o 55
proc. w widkienniczym j o 69 proc. w sko-
rzanym.

Piecioletni plan gospodarczy Jugostawii w
oparciu o klase robotniczg i chtopska zmieni
w stosunkowo krétkim czasie wyglad kraju,
dajac mu charakter przemystowo - rolniczy
a masom pracujagcym zajecie i lepsze wa-
runki utrzymania. ,
Zajdowski Juliusz

Qu«f A tlm inisirac/i
Prosimy o wptacanie
prenumeraty na rok
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Stefan L«»icki

O pszenicy—panowie

W okresie wkraczania naszego nowego zy-
cia *gospodarczego we wszystkich jego prze-
jawach na droge normalnego rozwoju stoi-
my>Jako kraj wybitnie rolniczy, wobec konie-
cznos$ci wszechstronnego os$wietlenia racjo-
nainych podstaw dla produkcji naszych zbéz.
Wytwoérczosé ta, jak wiadomo, jest funda-
mentem naszego bytu gospodarczego, bo sta-
nowi nie tylko o dostatnim wyzywieniu lud-
nosci, ale niemniej o naszym dodatnim bilan-
sie handlowym.

okresie przedwojennym stawaliS§my co-
rocznie wobec trudnego zagadnienia zbytu
naszych nadwyzek zbozowych, w szczegélno-
Sci zyta, nadmiar produkcji ktérego by} tak
auzy. ze czesto nie dawatl sie ulokowa¢ na
rynkach zagranicznych bez kosztownego pre-
miowania ze strony Rzadu kazdego wywoze-
nia kwintala tego zboza. Ale nawet i w tych
warunkach zyto zwykle nie zwracato rolni-
kowi wiasnych kosztéw produkcji. Poniewaz
jednostkowa cena tego zboza na rynku we-
wnetrznym byla jeszcze nizsza, $wiadczyto
to dobitnie, ze rozporzagdzaliSmy jego istot-
nym nadmiarem, spowodowanym nie o0sz-
czednoscig w spozyciu, lecz zbedng wytwor-
czoscia.

Skoro taka zbedna wytwo6rczos$¢ zyta, juz
przy jego $rednim plonowaniu, powtarzata
sie stale, mieliSmy niewatpliwy.dow6d ist-
nienia jakiego$ kardynalnego bledu, tkwig-
cego w ekonomiczno _ gospodarczej stronie
catego zagadnienia. Inaczej scharakteryzo-
wac¢ tego nie mozna, nie trzeba bowiem bli-
zej dowodzi¢, iz produkcja nieoptacalna, tro-
che wczes$niej czy p6zniej, musi doprowadzié¢
do gospodarczego kryzysu, jaki tez istotnie
przed ostatnia wojng dotknat polskie rolni-
ctwo w silnym stopniu.

Czy powyzszy btagd miat swoje zrédio w
tym, ze nasze zyto bylo jakosciowo stabe i
dlatego z trudem tylko znajdowato nabyw-
cow, czy tez produkowaliSmy go nadmiernie
duzo kosztem innych dziatbw wytwdrczosci
zbozowej?

WIECEJ PSZENICE!

Zagadnienie jakos$ciowej warto$ci naszego
zyta, uprawianego na ziemiach polskich, zo-
stato przeze mnie opracowane na podstawie
wyczerpujacych badan laboratoryjnych, prze-
prowadzonych w Putawach.

Nie wdajgc sie tutaj w szczeg6ly tych ba-
dan, ktore sg zresztag do dyspozycji w wyda-
nych publikabjach, omoéwimy tylko podsta-
wowe cechy jakosciowe ziarna naszego tyta.
Sa to wilasnosci przemiatowe i wypiekowe.
Zaréwno jedne, jak i drugie stawajg nasze

zyto na wysokim poziomie. Od mylenia od
przecietnych warto$ci przemialowych czy
wypiekowych, wprawdzie zachodza, ale do-

tycza gtownie takich partii zyta, ktére nie
zostaly nalezycie doczyszczone. Docyczyto to
przewaznie zboza wyprodukowanego w drob-
nych gospodarstwach, nie posiadajacych od-
powiednich maszyn do czyszczenia i sorto-
wania ziarna. Jest to zresztg zagadnienie na-
tury og6lnej, ktére musi by¢ rozpatrzone i
zatatwione w odniesieniu do taklej czy innej
poszczeg6lnej produkcji, lecz w ramacn sze-
'« ko rozwinietej organizacji stazji czyszcze-
nia ziarna, gminnych, zespotowych czy tez
na Podstawach spétdzielczych.

Badania wykazaly réwniez, ze wydajnosé

*) Fragment z przygotowanej do wydania
ksigzkowego pracy prof. dr Stefana Lewic-
kiego, kierownika dziatu Panstwowego Insty.
tutu Naukowego Gospodarstwa Wiejskiego w
Putawach, noszacej tytut: ,Rejonizacja i
standaryzacja jako racjonalne podstawy dla
podniesienia wytwo6rczosci zbozowej w Pol-
sce”.

CENTRALA
SKOR SUROWYCH

ODDZIAL. WOJEWdOZKI
t OD 2
ZGIERSKA 78

KUPUJE SKORKI

OWIEC KOZ SWIN. DZIKOW,

SARN, ZAJECY, KROLIKOW.

LISOW, KUN, WYDER. TCHORZY.
/W S1YSTK/EINNISKORKI FUTERKOWE

CENY RYNKOWE

PUNKT SKUPUPRZY KAZDO RZEZNI

Ceny w* niektéore skorki | klasy
ptacone przez punkty skupu C.
S. S. w sezonie zimowym 1947/48

za 1 szt.
Barany petnowetniste:
N cienkowetniste 1.440-
B grufoowetniste 1200 —
Kozy 1.000 —
Kuny 7.000.—
Lisy rude 3200 —
Tchorze 1200 —
Pizmaki 700 —
Wydry 20.000 —
ZAJACe i 150 -
Kroéliki futerkowe 250 -
za 1 kg
Kréliki biate na filc 540.

kolorowe na filc 150.-

maki i pieczywa zalezy w pewnym stopniu
od odmiany zyta i jego pochodzenia. Najlep-
sze wyniki otrzymano przy jednostajnym
zielonym zabarwieniu ziarna. Taka barwe
ziarna wydajg nasze polskie odmiany, zebra-
ne we wtasciwym czasie (nie przejrzate na
pniu) jak tez zyto petkuskie. zyto tzw. zbior-
kowe, mieszane, o r6znych odcieniach ziarna i
r6znym stopniu jego wyksztalcenia, daje cze-
sto wyniki nierbwne, niepewne, co samo
przez sie obniza wartos¢ handlowg i kon-
sumcyjna zboza juz na rynku wewnetrznym,
nie moéwigc o ocenie na gietdach zbozowych
przy eksporcie. Jest zresztg znang kardynal-
na zasada w handlu, iz kazdy towar, ktory
ma mieé¢ szanse konkurencyjnego powodze-
nia, musi by¢ jednolitym co do swych zasad-
niczych wtasciwos$ci, zewnetrznych i wewne-
trznych. Otéz zyto o takich cechach mozna
otrzymac¢ przy uprawie okreslonych odmian
hodowlanych oraz nalezytym doczyszczeniu
ziarna. Stad wniosek i wskazéwki dla na-
szych producentéw zyta.

Zatem standaryzacje zyta polskiego oprzec
mozna na dwu podstawowych cechach:

a) wyrownanym zielonym kolorze ziarna,

b) ziarnie wypetnionym, czego miernikiem
jest waga hektolitrowa.

Stwierdzony zostat ro6wniez pewien wplyw
czynnika glebowo - klimatycznego na jakos$-
ciowe cechy ziarna zyta. Kr6tko moéwiac wy-
dajnos¢ maki i pieczywa byta lepsza z po6t-
nocno - wschodnich okregéw o ziemiach
Izejszych, ubozszych. Ta witasciwos¢ zyta jest
zresztag oddawna znana. Nie optaca sie ono,
nawet iloSciowo rzecz biorgc, na glebach bo-
gatszych, na ktérych otrzymuje sie z regutly
wyzsze plony -pszenicy. Jezeli jakoSciowo w
tych ostatnich warunkach réwniez jest stab-
sze, czy nie mamy dostatecznych danych po
temu, by produkcje zyta umiesci¢ u nas na
wtasciwym miejscu oraz utrzymaé jg we
wtasciwych ramach?

Wydaje fni sie, ze kwestie te nalezy uwa-
za¢ za dostatecznie dojrzalg: czas juz przy-

stagpi¢ do organizacji catej naszej wytwor-
czosci zbozowej, ktorg rozpoczaé nalezy od
zyta.

Jest to zagadnienie o podwdjnym ekono-
micznym znaczeniu. Polega ono na tym, by
zmniejszy¢ nadmiernie rozszerzony wysiew
zyta zastepujac go na lepszych glebach psze-
nica, co wptynie bezposrednio na podniesie®
nie ogdélnej wartosci naszej produkcji zbozo-
wej, a posrednio moze mie¢ wplyw nawet
na utrzymanie sie ceny zyta na bardziej u-
stabilizowanym poziomie.

PRODUKCJA PSZENICY | JEJ
REJONIZACJA

Wiadomo powszechnie, iz zboze jest witas-
ciwym miernikiem zamoznosci kraju rolni-
czego oraz ze pszenica posiada staly zbyt i
walor na wszystkich gieldach zbozowych ja-

ko towar eksportowy.

Nie ulega réwniez zadnej watpliwosci, iz
w Polsce mozemy uprawiaé o wiele wiecej'
pszenicy, niz jej mamy obecnie. Najbardziej
nawet powierzchowna obserwacja naszych
gruntéw $wiadczy ponad wszelkg watpliwos¢,
iz wiele z nich mogtoby by¢ obsiane pszeni-
ca, gdy tymczasem zajete sg zytem, A doty-
czy 1to zwtlaszcza wojewoddztwa Lubelskiego,
gdzie na bogatych lessach, redzinach i in-
nych odmianach gruntéw mocnych, spotyka-
my sie z zytem. Jest tu jego tak duzo, iz nie
potrzeba rozporzadzaé danymi statystyczny-
mi, by orzec z wszelkg pewnos$cig o bardzo
znacznych mozliwo$ciach zwiekszenia zasie-
wow pszenicy. .

Zatem nie mamy tymczasem potrzeby mo-
wi¢ o $rodkach, ktére by pozwolity w Polsce
wogéble, a w Lubelszczyznie w szczegélnosci

rozszerzy¢ uprawe pszenicy na ziemiach,
niepodlegajacych ogo6lnie przyjetej definicji
jako pszenne. Nawiasem mowigc i to nie

Swiadczy réwniez dodatnio o stanie j rozwo-
ju naszej kultury,rolniczej. Bowiem w wielu
innych krajach nite tylko zrejonizowa-
no uprawe pszenicy, nie tylko zlokalizowano
zyto do witasciwych granic (ziemie lekkie i
to nie wszystkie), ale droga zmudnych za-
mbiegéw hodowlanych kreowano takie nowe
odmiany pszenicy, ktére sg zdolne wydawacd
dobre plony na dawnych typowych stanowi-
skach zytnich.

NOWE DROGI

Zasiegi uprawy zyta stopniowo malejg. —
Proces ten zachodzi wszedzie, gdzie tylko
mozna utrzymac pszenice ozimg ze wzgledow
klimatycznych, gdzie nie panujg nazbyt dtu-
gie i ostre zimy. Ale i w tym kierunku —
Zwiekszenia zimnotrwato$ci pszenicy — po-
czyniono tak duze postepy, iz nawet w kra-
jach skandynawskich, jak Finlandia, Norwe-
gia, nie méwigc o Szwecji, a 'ostatnio w nie-
ktérych okregach ZSRR sa obecnie uprawia-
ne pewne specjalnie przystosowane odmia-
ny ;ozimej pszenicy. Ro6wnolegle ogromnie
zwigkszono na caltym niemal $wiecie, a w
szczeg6lnosci w Skandynawii i ZSRR upraw-
ne powierzchnie pod pszenice jarg. W tym
ostatnim kraju, wysitki hodowcéw roslin do-
prowadzity do wynikéw zgota rewelacyj-
nych, bo umozliwity zbiory pszenicy jarej
daleko na péinocy, do granic kregu polarne-
go.

Tam za$, gdzie dalszemu rozszerzaniu sie
uprawy pszenicy kres stawia nazbyt uboga
gleba, wytknieto nowe drogi. Mam na my-
$li proby hodowli nowych typéw roslin zbo-
zowych, wytwarzanych przez krzyzowanie
zyta i pszenicy z perzem. Dazy sie w ten
spos6b do potgczenia zimnotrwatosci zyta i
perzu oraz ich matych wymagan co do gle-
by, z wiadomymi cechami pszenicy, co w re-
zultacie moze przynie$¢ nowe jej typy, umo-
zliwiajgce uprawe na takich gruntach i w
takich warunkach klimatycznych, gdzie do-

.g6lnie dodatnio:
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tad pszenica zwykta zawsze chybiata. By¢
moze nawet uda sie otrzymac¢ zboze wielo-
letnie.

Jezeli przytaczam tutaj kierunek ; dazenia
w omawianej dziedzinie nowej tworczosci
pracy naukowo - hodowlanej, to dlatego, by
zilustrowaé¢ i tym mocniej podkresli¢ zacofa-
nie polskiego rolnictwa. Bo my jeszcze stoi-
my wcigz na miejscu, bo nie tylko nie roz-
szerzamy pszenicy kosztem zyta i zajecia u-
prawa pszenicy coraz to stabszych gruntéw,
ale wcigz uparcie tkwimy na tym pierwot-
nym stopniu kultury rolnej, ktérego naka-
zem jest produkowac¢ wszystko na wilasnym
gospodarstwie, jakkolwiek moze to byé na-
wet nieoptacalnym. Tak wtasciwie ma sie w
odniesieniu do bezkrytycznego uprawiania
zyta na ziemiach typowo pszennych w woj.
lubelskim.

Tymczasem w Wielkopolsce na gruntach
zgota przecietnych, a wedilug naszej definicji
typowo zytnich, z duzym powodzeniem upra-
wia sie oddawna pszenice.

NASZE MOZLIWOSCI | NASZE NIEDO-

MAGANIA

Do jakiego stopnia moznaby produkcje
pszenicy u nas rozszerzy¢, najlepiej udowod-
nity wieloletnie doswiadczenia stacji do-
Swiadczalnej w Sobieszynie. Na ziemi zgota
lekkiej, piaszczystej bielicy, uzyskiwano tam
regularnie $rednio dobre plony ozimej psze-
nicy, w niektorych latach wyzsze od plonéw
zyta. Jeezeli za$ przeliczy¢ wartos¢ handlo-
wa jednego i drugiego zboza za wszystkie
lata, efekt ekonomiczny objawia sie szcze-
pszenica wyraznie sie opfa-
ca nawet na podobnych stabszych ziemiach,
gdy, jak to juz mowiliSmy wyzej, zyto nie
optaca sie na ziemiach mocnych.

Nie wynika jednak z tego bynajmniej, ze
teraz, zaraz, nalezy bezkrytycznie dazy¢ do
przechodzenia z uprawg pszenicy na grunta
wyraznie lzejsze. Natomiast wynika z calg
pewnos$cig konieczno$¢ uporzadkowania tej
wytworczosci zgodnie z interesami Panstwa,
kraju i jego ludnosci, a nie z zalozeniami
wasko pojetej samowystarczalnosci jednost-
kowych gospodarstw.

Rozwigzanie tego zagadnienia lezy w jed-
nej i tylko w jednej ptaszczyznie: wprowa-
dzenia rejonizacji uprawy pszenicy i wpro-
wadzenia jej tam wszedzie, gdzie by¢ winna
z samej natury rzeczy — juz chocby tylko na
ziemiach typowo pszennych.

ze dotad nie dokonali§my tego, istnieje nie-
watpliwie szereg przyczyn. Ale wszystkie
jednakowo prowadzg do powyzszego niepo-
zadanego stanu- rzeczy z punktu widzenia
ogolnie pojetego ekonomicznego dobrobytu
kraju.

Wymienie tu tylko jedng, najgtéwniejszg
przyczyne: za taka sklonny jestem uwazaé
ogo6lnie niedostateczny poziom kultury rolnej
i oSwiaty mniejszych warsztatow f ich wtas-
cicieli. Nie mozna méwi¢ o szybkim zrefor-
mowaniu, a tym wiecej rozszerzeniu uprawy
takiej rosliny, ktéra wymaga jednak staran-
nych zabiegéw, bez odpowiednich po temu
warunkéw. Jezeli wiegc do wardzo kiepsko
przygotowanej roli (cho¢by z natury zasob-
nej), o bardzo stabej sile nawozowej i w do-
datku na ostrg skibe, bez siewriika, ma by¢
.wsiane“ zboze, to w tych warunkach nie
wolno propagowac¢ uprawy pszenicy. Jasne
jest bowiem, ze niepowodzenie, jakie musi
wowczas nastgpi¢ przy nieurodzaju tej ostat-
niej, pociggnie za sobg wiekszg strate dla
kraju, niz zabezpieczenie samowystarczalno-
§ci w wyzywieniu sie tegoz rolnika, zasie-
wajacego w opisanych warunkach zyto, cho¢
nic wiecej z siebie i swego gospodarstwa nie
dajgcego nazewnatrz.

Dlatego tez, zdaniem moim, do czasu, za-
nim os$wiata rolnicza i cala organizacja po-
mocy, wzglednie samopomocy gospodarstw
matych, nie doprowadzi do zblizenia nas do
poziomu kultury zachodnio - europejskiej,
musimy czyni¢ nie mate wysitki, by wraz z
przejSciem ziemi do drobnej wilasnoséci, areat
dotagd zajety pszenica przynajmniej nie
zmniejszyt sie.

Stad tez staje sie rzeczg niezbedna okaza-
nie wszelkiej fachowej opieki i pomocy na-
szym producentom pszenicy, by mozliwie
predzej wyjs¢ zwyciesko z obecnej ciezkiej
sytuacji. Dotyczy to nie tylko ogoélnych $rod-
kéw idgcych w kierunku podniesienia pozio-
mu os$wiaty i kultury rolniczej, ale w szcze-
golnosci:

a) wzmozenia wytwoérczosci nasiennej i do-
starczania odmian selekcyjnych pszenicy, od-
powiednio dostosowanych do warunkéw gle-

bowych;

b) wytkniecia zasadniczego, okresSlonego
kierunku produkcji pszenicy w woj. lubel-
skim;

c) ustalenia wartosci (jakosci) produkowa-
nej u nas pszenicy jako towaru konsumcyj-
nego i handlowego;

d) pomoc w zabezpieczeniu rolnika przed
stratami, jakie wynikajg na skutek zniszcze-
nia zasiewu przenicy przez nagminne choro-
by tej rosliny. 1

Niektére z wytknietych wyzej punktéw,
zwlaszcza pod b i ¢, wymagajg blizszego uza-
sadnienia, jako mato znane, a zwtaszcza ma.
to rozumiane i niedoceniane przez szerszy
0g6t naszych rolnikéw.

a) UAKTYWNIC NASIENNICTWO!
Odnos$nie pierwszego punktu — konieczno.
Sei wzmozenia wytwoérczosci nasiennej — nie
potrzeba i nie bede tu omawiat tych postu-
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latow, Kktére zostaly juz wysuwane wielo-
krotnie przez fachowga prase jeszcze przed
wojng. Niemniej podkres$le ra? jeszcze z du-
zym naciskiem, iz jakiekolwiek zlekcewaze-
nie, niezaradnos$¢, brak organizacji, sprezy-
stoéci i stanowczos$ci w przeprowadzeniu pod-
stawowych warunkéw, i potrzeb w kierunku
odrodzenia naszego nasiennictwa, beda row-
noznacznie z progresywnym. upadkiem ca
lej naszej wytwérczos$ci roslinnej, w danym
przypadku zbozowej. Wystarczy przeciez
uSswiadomi¢ sobie, ze tuz przed ostatnig woj-
ng, kiedy jeszcze wszystkie nasze warsztaty
pracy hodowlano - nasiennej nie byty znisz-
czone, mieliSmy tak duzy niedobdr nasion
oryginalnych, ze nie mogty one starczy¢ na-
wet do =zasiania drugim obsiewem catej
uprawnej powierzchni.

Ale jednoczes$nie byto znane i stwierdzone
inne, nader smutne zjawisko, ze mieliSmy
nadmiar ziarna hodowlanego, kwalifikowa-
nego, a to z powodu bardzo niskiego zapo-
trzebowania na to ziarno ze strony gospo-
darstw mniejszych.

Nie obawiamy sie zatem z catg Swiadomos-
cig spojrze¢ w oczy niebezpieczenstwu, na
ktére naraza nas dalsze trwanie podobnego
stanu rzeczy, t.j. nieunikniony, katastrofalny
spadek naszej produkcji. Musimy co rychlej
odbudowaé¢ i uaktywni¢ polskie nasiennic-
two. Drogi ku temu sg proste: bezwzgledna
ochrona i poparcie ze strony Panstwa i spo-
teczenstwa wszystkich placéwek oryginalnej
hodowli, a jednoczes$nie najrychlejsze przy-
stgpienie do organizowania po gminach spéi
dzielni (zwigzkéw branzowych) nasiennych,
dla rozmnazania tam oryginatow.

Uwagi te dotyczg zar6wno zapotrzebowania

na ziarno nasienne pszenicy, jak tez zyta,
jeczmienia i owsa.
b) KIERUNKI PRODUKCJI PSZENNEJ

Inaczej nieco przedstawia sie sprawa na-
szej ekspansji nasiennej w zakresie tej pro-
dukcji (t. j. zbozowej) nazewnatrz, mozliwo-
$ci szukania dr6g wywozowych. Otéz, gdy-
bySmy nawet takim nadmiarem wywozowym
rozporzadzali, nie nalezy sie tludzi¢, ze go
tatwo ulokujemy. Swietny stan i rozwéj ho-

dowli roslin we wszystkich krajach kaze
zgory przewidzieé, iz trudno bedzie naszej
produkcji konkurowa¢ z tymi, ktérzy sami

szukajg lub beda szuka¢ miejsca dla nadmia-
ru swych nasion. Nadto, ustawodawstwo w
dziedzinie wwozu nasion do kazdego z kul-
turalnych panstw rolniczych zdgza przede
wszystkim'do jak najwiekszego ograniczenia
obcego importu.

Pod tym wzgledem tylko jedna Polska za-
wsze tak goscinnie otwierala swoje podwoje,
zas w okresie okupacji niemieckiej nie tylko
zas$miecono nasz rynek nasienny wielu zbed-
nymi ,elitarnymi“ nasionami i odmianami,
ale uczyniono wiele by juz w krétkim sto-
sunkowo czasie naszg wtasng hodowle w
ogo6le wyeliminowa¢ z obiegu.

Tymczasem utrudniony wwo6z obcych na-
sion jest pierwszorzednym czynnikiem dla
podniesienia i rozwoju wtasnej hodowli, a
niemniej jest koniecznym takze po to, aby
obroni¢ swego rolnika od czestych niepowo-
dzen, na jakie moze by¢ narazony przez
nieogledne wprowadzanie do uprawy odmian
niedostatecznie sprawdzonych co do swej
wartosci uzytkowej

Zatem rola, jaka producenci zboza siew-
nego powinni u nas spehi¢, a jakiej kraj
moze i winien od nich oczekiwaé, nie tylko
nie jest skonczona, ale nawet dobrze nie za-
czeta. Przede wszystkim bowiem nalezy za-
opatrzy¢ w ziarno siewne naszych wiasnych
rolnikow. Nalezy skonczyé z zasiewami ziar-
nem niewiadomego pochodzenia.

Nalezy niezwtocznie przystgpi¢ do orga-
nizacji gminnych spoétek nasiennych, opar-
tych na spoéldzielczosci twoérczych i rzetelne
pracujacych.

Lubelskie i Kieleckie musza by¢ przygoto-
wane jeszcze bardziej, niz inne okregi, do
wzmozenig swej produkcji zbozowej w
ogéle, a w zakresie pszenicy w szczegdlnosci.

O drogach prowadzgcych do tego celu, juz
mowiliSmy wyzej, jest to: zredukowanie po-

wierzchni uprawnej zyta na rzecz pszenicy
na glebach dla niej odpowiednich, a co za
tym idzie w drugim etapie — zrejonizowa-

nie uprawy pszenicy. Skoro tylko to nastg-
pi, musimy doj$¢ do otrzymania nadwyzek
W tej produkcji. Zamiast trudnego i kosztow-
nego dla kraju problemu ulokowania zbed-
nej produkcji zyta, bedziemy rozporzadzac
towarem, ktéry zawsze znajduje tatwy zbyt
na miedzynarodowych gietdach zbozowych.

Lecz tym towarem, jak wynika to z na-
szych poprzednich wywodéw, nie bedzie
pszenica nasienna lecz konsumcyjna.

W kazdym razie bedzie znacznie pewniej
i ogledniej dgzy¢ do odpowiedniego przygo-
towania catej organizacji naszego aparatu
wytwérczego wywozowego w kierunku kon-
sumcyjnym. Ot6z juz nadszedt czas najwyz-
szy, by-najszersze warstwy rolnicze doktadnie
sobie uSwiadomily, ze pszenica jako towar
konsumcyjny, musi odpowiada¢é pewnym
wymogom. | to bez wzgledu na to. czy zo-
stanie ona zuzyta na potrzeby wewnetrzne,
dla spozycia przez wilasng ludno$é czy tym
wiecej, ma stang¢ do konkurencji, jako to-
war eksportowy.

W kazdym razie uwazam, ze chwila obec-
na jest najzupetniej odpowiednia, aby dla
dobra rozwoju polskiego rolnictwa i zdoby-
cia dla nas pewnego gruntu dla przysztych
mozliwosci korzystnego eksportu, wykazac

odpowiednie walory naszej pszenicy.
D. c. n.

Stefan Lewicki
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Nie zgulS) sie we swiecle!”’

ta-
ol-

taszczow to gniazdeczko jaskéicze, tu
m olbrzymy. Miasta olbrzymy, fabryki
>rzymy. Wszystko bogate i wielkie.

Tam skromno$¢ — tu przepych. Pierwsza
yedrowka po Detroit — miasto, fabryki, po-
uagi, dzwignie, doki, ruch uliczny, gwizd
fabryk, dudnigce, tramwaje, cizba ludzka,
masy aut, polskie koScioty - olbrzymy, ple-

banie, patace, sale, domy wypitkéw i rozry-
wek, przyneta okien wystawowych, panie
elegancko ubrane- — Dopiero mi sie przy-

pomniato stowo ojca. zeby sie nie zgubi¢ we
Swiecie.

Ja sie zgubi¢ nie chcialem. Po pierwszej
wyptacie, jaka dos+talem w sumie 17-stu do-
laréw, ojcu postatem 5 doi, na gazete na
rok 3 doi., za dolara- kupitem sobie ,Pana
Tadeusza“, a reszte obrécitem na mieszkanie
i wikt.

Po kazdej zaptacie byto prawie to samo.
Ubranie, odzywianie — to byly dla mnie
rzeczy konieczne, ale drugorzedne. Po odda-

niu za koszta podrézy bratu. k+0ry juz byt w
Ameryce, kupowatem ksigzki i gazety. Nie
byto w Ameryce wydawnictwa ksigzkowego
i ksiegarni polskiej z ksigzkami z Polski.
Tak rok za rokiem statem sie witascicielem
duzego ksiegozbioru wszystkich znanych pi-
sarzy polskich i przektadéw z Dostojewskie-
go, Conrada. Dumasa, Marksa;, Sinclaira, Lon-
dona i innych.

Bytem za miody, azeby sie wdawaé¢ w zna-
jomos$¢ z ludzmi powaznymi i uczonymi, mia-
tem zaledwie gminng szkole rosyjska i po-
ciegiel ojca w domowej szkole polskosci.
A rodacy w moim wieku i starsi unikali
mnie, bytem nie towarzyski podiug ich poje-
cia. Piwa pi¢ nie mogtem, gra¢ w karty i bi-
lard nie umiatem, zabaw, Zzeby sie do spoce-
nia wyskaka¢ — unikatem. Czytatem, pisa-
tem, na kazdy wiec publiczny szedtem, nie
nalezac na .razie do zadnego uginipowania
politycznego. W niedziele bratem tramwaj i
jechatem do miasta, bo w publicznej biblio-
tece byt dziat polskiej literatury. Zima szed-
tem trzy razy w tygodniu do szkoty wieczor-
nej czytac¢ i pisa¢ po angielsku. Po uczeszcza-
niu na takie kursa nie potrzebowatem thu-
macza w zadnym wypadku, kazdego dnia,
wracajac z pracy kupowalem numer gazety
amerykanskiej, z ktoérej wiadomosci o Pola-
kach przektadatem do polskiej gazety za co
po pewnym czasie poczeli mi ptaci¢ po 10
centéw za cal druku. Poza regularng pracag
aperatora mtlota parowego w fabryce Over-
land. zarabiatem pisaniem od 15 do 30 doi.
miesiecznie.

W Detroit przebywalem w -momencie wza-
jemnego zwalczania sie ,prusofilow” z ,mos-
kalofilami*“. ,Mucha" Detroicka. ktérg wy-
dawat tukosie moimi piosenkami i wiersza-
mi gryzta obie strony.

Na wiecu Hausnera, ktéry z ramienia Ko-,
mitetu Obrony Narodowej przemawiat za po-
litykg niemiecko - austriacka, bytbym dostat
nozem, bo juz jeden z fanatykéw wydobyt

go zato, ze na apel Hausnera: — Dawajcie
dolary! — krzykngtem — Zamknijcie kiesze-
nie. -Ale mo6j przyjaciel reke mu skrecil, a

n6z na poditoge wypadt.

Innym razem, “‘gdy Jeziorkowski moskalofil
wiec w celu potowu dolaréw urzadzit na zbu-
dowanie Polski pod bertem cara — dostatem
kutakiem w nos, a okulary-nogami mi po-
deptano za to. ze bytem przeciwko jego de-
magogii.

Ja wierzytem tylko w to, ze ani car swoi-
mi zotdakami, ani Niemcy o Polske nie wal-
czg i nie zbuduja jej nam. Polske wywalczy¢
moze tylko Folak/i Polak ja zbuduje.

tapiehtop; nie lubili mnie na réwni z po-
litykierami. Bo co knajpa, to jakie$ towarzy-
stwo akcyjne powstawato w celu uszcze$li-
wienia Polski, a naprawde w celu odarcia z
dolar6w emigracji. Takie korporacje z okre-
tami na piasku, ze sp6tkami akcyjnymi skta-
dajgcymi sie z ludzi, co szydta w reku trzy-
maé nie umieli, a szewcéw warszawskich
mieli uczyé, jak sie buty robi, cies$li i mura-
rzy, jak sie domy stawia.

Jeszcze korporacje na papierze byly. a
oszuséci juz dywidendy na cenach podnosiii i
dochody od nich rozsytali, azeby naiwnych
tapa¢. Na miejscu w Ameryce budowali fa-
bryki gum i rézne inne szalone dochody przy-
noszace. Jak kto zakupit akcje za 100, to za-
raz. 105 oddawali jako dochdéd miesieczny z
przedsiebiorstwa, ktérego jeszcze nie ma ni-
gdy nie byto i rtie bedzie.

Ja nie zytem z krytyki jednego i drugie-
go tajdactwa. Pracowatem we fabryce, nikt
mi polityki nie narzucal, jednak wywody
Komana Dmowskiego, nie tego w Polsce,
tylko redaktora ,Gornika Polskiego® w mie-
Scie Pittsburgu uznatem za stuszne, cho¢
Gwiazdowski, profesor na uniwersytecie me-
chanicznym w Toledo Ohio gtosit, ze to bol-
szewik i usungtemnie ze stuchaczy niedziel-
nych tego uniwersytetu, bo ja znéw Gwiaz-
dowskiego, tworce Stowarzyszenia Mecha-
nikbw uwazalem za demagoga, czym w ca-
tym tego stowa znaczeniu okazat sie potem.

*) Patrz: S. Skulski, ,Zyciorys pisarza
chtopskiego“, ,Wies“ Nr 10 (119).,

Dmowski nalezat do tych socjalistow, kt6-
rzy wierzyli, ze bezkompromisowa walka be-
dzie rezultatem nie tylko naprawde wolnej
Polski, ale przyniesie zwyciestwo w ogéle
jak Polsce, +ak i innym narodom, klasie pra-
cujgcej byt i wolnos¢, ze tylko ta droga naro-
dy $wiata pozbeda sie nienawisci rasowych
1 narodowych i zblizg sie do Swiata bez wyr
zysku i'wojen.

Naturalnie tacy ludzie nie mieli miejsca
nawet w Amerykanskiej Partii Socjalistycz-
nej, do ktdérej rézne stlugusy weszly ; staly
sie przywdédcami, azeby dziata¢ tylko ugodo-
wo i ewolucyjnie- Po rewolucji Pazdzierni-
kowej w panstwie cara tacy ludzie jak
Dmowski stworzyli Amerykanska Partie Ko-
munistycznag,

Generalny prokurator, Palmer urzadzit na-
jazd na lokale organizatorow i sekretarzy
Partii Komunistycznej, co za tym idzie j na
jej polska sekcje. Miedzy innymi ; ja sie do-
statem za kraty w demokratycznej Ameryce
w mtescie Utica, gdzie wéwczas bytem.

Gdy nas zebrali w tym miescie: 7 Amery-
kanoéw, 3 Polakéw, 4 Wiochéw, 2 Rosjan,
2 Ukraincéw, 1 Litwina, Meksykanczyka, a
nawet murzyn byt jeden — poczeli nas eg-
zaminowaé. Pytaja mnie, czy naleze do Par-
tii  Komunistycznej. Naleze. Czy wiem,
ze sitg chcemy rzad obalic? — Wiem. | te.
raz ja z kolei pytam: Czy znacie konstytu-
cje Stan6w Zjednoczonych i czy jest wam
wiadomo, ze .w konstytucji jest ustep, gdzie
sie powiada, ze nawet silag mozna rzad oba-
li€, jezeli postepuje Zle a lud sobie tego rzg-
du nie zyczy.

- Tak, ten cziowiek ma racje — odzywa
sie Durcham, redaktor dziennika miejscowe-
go. Mial wplywy na administracje miejska
i gdyby to wtadze lokalne nas aresztowaly,
bylibySmy z miejsca wolni. Cho¢ sam burzuj
i bankier, ale zachodzita tu gra politykierska
dwoéch partii rzadzacych. Naszego areszto-
wania demokraci uzyli w walce o .zloby prze-
ciw republikanom. Po trzech miesigcach pro-

kurator miejscowy takze demokrata, See
uznatl nas za niewinnych ; kazat z wiezienia
zwolni¢.

Przez lat osiem pisatem wiersze w kazdym
numerze tygodniowej ,Gwiazdy Polarnej*
jako Seweryn. To samo w ,Gtlosie Robotni-
czym“, jako Pijawka i w ,Trybunie Robot-
niczej*. Kalendarz, jaki rok .rocznie wyda-
wat Polski Zwigzek Narodowy, ktérego by-
tem cztonkiem, drukowatl moje wiersze. Do
JAmeryki — Echa" jako Janfcek Socha pi-
satem diugie lata zapetniajgc prawie cate
stronice tygodniowo. To samo wydawnictwo
JAmeryki Echa" wydato 260 stronico-
we moje wiersze ,Piosenki Moje“. ,Gwiaz-
da Polarna“ wydata moje ,Siadam; mysli*
0 230 stronach wierszem. Ja sam wydatem
5.000 jedno wydanie wierszem. Poza tym
pisatem w formie nowelek opowiadania ja-
ko ,Naturalny“ do ,Gwiazdy Polarnej* i ko-
respondencje i artykuliki do ,Zgody“ i pism
innych.

Wiersze moje byly nader zgryzliwe, bo u
mnie nie ma wyboru czy to pan., ksigdz,
chtop, robotnik latem, jak zastuzyt. Bez
réznicy, kto wyzyskiwat prace, kiesztenY na-
iwnos$¢ ludzka, moje pi6ro zawsze dos¢" mia-
to sadla, zeby go wlaé za skére. Nic dziw-
nego, ze ze mnie zrobiono wiekszego anty.
klerykata j bezboznika niz nim jestem. Ale
jakze mozna milcze¢, gdy ksigdz polski
przyczepia kartke na kosciele, ze wstep kosz-
tuje 10 centéw, gdy do kina na komedie ko-
sztowat tylko 5 centéw, a przeciez ten ksigdz
Polak w koSciele rzadko co$ powiedzial o za-
sadach wyznania, o Bogu i kosciele, tylko
o dolarach i dolarach, a czym ich miat wie-
cej. wiecej taknat.

Jakze mozna byto milcze¢, gdy 800 kosScio-
tbw w Ameryce polski chtop, polski robot,
nik, swojg krwawicg zabudowal? Najwiek-
szych, najwspanialszych 800 kosSciotéw j ty-
lez plebani; i tylez prawie szkdt, a to wszy.
stko jest wiasnos$cig wrogéw Polski nie-
mieckich biskupéw. W kosciotach tych jed.
no tylko wolno narodowi polskiemu — da-
wac. A ile krwi polskiej rozlato sie na stop-
niach tych kos$ciotow, krwi polskiej od pat
policjantéw w sporze z biskupem Niemcem,
gdy Polakom dat ksigdza nie umiejagcego po
polsku méwié¢, a w dodatku polakozerce. Po-
lacy sadzili ze majg prawo zaprotestowac.
Biskup pokazat im prawo — precz z koSciota,
bo to kosciét moj, albo milcze¢ i dawad.

Dla przyktadu wezme jednoroczne spra-
wozdanie finansowe przy kosciele Sw. Tréj-
cy w Utica, azeby da¢ wyobrazen'e jakie
sprawozdania sie sktada narodowi polskie-
mu rok rocznie W 800 parafiach.

Pozostatosci z roku 1929: jeden dolar i
siedem centéw. Dochéd w roku 1930: dwa.
dzieScia cztery tysigee. Rozch6d w roku 1930:
dwadzies$cia cztery tysigce ; 14 centéow. W
kpsie na rok 1931 pozostaje: 93 centy.

Czasem ksigdz polsko - amerykanski sar.
knie w pobocznej dyskusji na te warunki.
Lud polski zbudowat i daje wiemy i postusz-

ny.
Ale za t0 wszystko nawet nie zastuzyt so.

bie na kilku biskupéw Polakéw, podczas gdy
Irlandczycy i Niemcy mniej zbudowali i

mniej daja, a majg biskupéw i glos ich az
w Watykanie jest slyszany- Publicznie kler
polski godzi sig, bo kazdemu z osobna cho-
dz; o tlustg parafie, o te dolary z Kkieszeni
polskiej. Samolubstwo go6ruje nad interesem
wiernego narodu. Ksigza sg wspotwtascicie-

lami fabryk, bo co z dolarami beda robic.
Gospodynie sie wianuje rzadko kiedy, ona
woli w cieptej plebanii siedzie¢ i mie¢ do

ustug stuzaca, niz z wianem iS¢ na kiopoty
zycia,

W kazdej walce ludu pracujgcego polskie,
go, ktoéry sie skiada z chiopa i robotnika w
walce catej klasy pracujacej o kawatek Chle-
ba ksieza jako og6t zawsze idg przeciw, bo
sami sa kapitalistami i bronia swych gru-
bych, wypchanych akcjami i dolaram; tek.

Po przebyciu lat 25 w Ameryce powréci-
tem w roku 1937 do Polski, nie Jako ten
Wujaszek z Ameryki® z geba jak krasula
i pelnymi kieszeniami dolarow. Paszport moj
opiewatl, ze obywatel Stanéw Zjednoczonych
jade jako korespondent prasy polsko ame-
rykanskiej- Zona moja takze dolar6w pod
stanikiem nie wiozta. Zostata u krewniakéw,
a ja wiéczytem sie po Polsce, nie tak jak to
zwykle byto, ze zagranicznych koresponden-
tow wozono od Gdynj do Laskowg i od la-
skowa do gabinetdw ministréw na wywia-
dy ,radosnej twérczosci“. Ja szedlem pie-
chotg spod Warszawy przez Lubelszczyzne
az do Sarn i z powrotem przez Polesie do
tomzynskiego, od Poznania do Kalisza i
Kielc, azeby widzie¢, jak zyje chtop j robot-
nik, co moéw; i jak mysli o jutrze.

Wojna moje widczegostwo zastata na Po.
morzu. Co widziatem podczas wojny i co
przeszedlem, opisatem juz po czesci pod
tytutem ,Z tych dni*. Dzi§ jestem we wio-
sce Karnkc*vo pow. Lipno woj. Pomorskie.
Jestem z zona na pietnastu morgach. Ale
ciezka to gospodarka, gdy sie ma konia pra-
wie tak, starego, jak jego gospodarz, krowe
jedng i bez narzedzi, a budynki gote.

Do Ameryki juz nie pojade. Tu, w Polsce
Ludowej, jest do$¢ pracy i zajecia. Trzeba
organizowaé, zwalcza¢ trudnos$ci, i przesady,
ktére sag rezultatem wychowania sanacyjne-
go- Braki sg — dezorganizacja, wiara w
ré6zne kiamliwe pogtoski, niewiara we wias-
ng site chiopska.

Jak mnie ojciec napominat, do dzi§ sie
nie zgubitem. Cho¢ mi sie nie przelewa,: ale
tak zyje. ze bimber omijam i niepotrzebne
wydatki, ziato prenumeruje  ,Chlopéw*",
,Chtopska Gospodarke*. ,Chtopska Droge“,
,Trybune Wolnosci“, ,Wo'uos¢“. .Nowa :Epo-
ke“, ,Poradnik OS$wiatowy* ,Gtos Ludu“,
.Nowe Widnokregi“, ,Krokodyla“. Z Ame-
ryki przysytaja mi ,Gwiazde Polarng" i
,Gtos Ludowy“. Biblioteka moja liczy 500
toméw, bo drugie 500 zostawitem w Amery-
ce, Niemcy zniszczyli mi z tego wszystko:
tylko prawie cudem zostata mi ,Historia
Swiata“ Wellsa po angielsku. Razem z ksig-
zkanji zniszczono m; maszyne do piskriia,
okoto 1000 wierszy jeszcze niedrukowanych
sktadanych na zyczenie wydawcéw w Ame-
ryce.

Gospodarz ze mnie lichy. Lubie, jak 'mi
sie za pilugiem ziemia koto ndég uktada, jak
zboze wschodzi zasiane mojg reka, ale natu-

ra ciggnie wilka do lasu. . Przepracowac
swoje godziny we fabryce, lecie¢ na zebra-
nie, posiedzenia, czyta¢ ; pisac. f

Polsce przydatbym sig, ale gdzie§ w meta.
towni czy odlewni, bo lata pracowatem ja-
ko giser i odlewacz.

Gdy pracowatem u Owerlanda, gdzie ,w

catej fabryce byto nas 15 tysiecy, a nasz od-
dziat liczyt 60 wielkich mtotéw, ktére bity

przez dobe cala, az ziemia stekata, jeczala,

gdzie na mig; rozmawialiSmy ze sobg, czuto
sie, ze cztowiek co$ wart.

Ulubiona moja lektura w tym- czasie, tol

,Chiopi Reymonta“ bo jest w nich artyzm

stowa i genialno$¢ uktadu. Czyta sie j po-
dziwia, ze Reymont tak zna zycie wsi.

L,Historia Chtopow* Swietochowskiego, bo
zawiera prawde o niedoli, ponizeniu chtopéw
i winach magnaterii.

Mickiewicza_ wole w jego wyktadach na
katedrze stowianskiej na uniwersytecie fran-

cuskim. niz w wierszach cho¢ ,Panu Tade-
uszowi“ nie doréwna zadna inna_ nasza po-
ezja dokfadnoscig opisu w najmniejszych

szczego6tach, towach, czy przyjeciach, podro-

zach i w domu.

,Faraon“ Prusa, bo juz w zaraniu cywili-
zacji w Egipcie pokazuje hipokryzje moral-
na.

.Krzyzacy" Sienkiewicza bo przeczut ja-
kie krzyzactwo bedzie w roku 1939 — 1916.
Jurand, to $wieta postac tej powiesci. To me-

ka i cierpienia diugich wiekéw.
.,Pan Balcer w Brazylii* Konopnickiej, bo
peten tesknoty j mitosci dla ziemi rodzin-

nej. ptaczu, ale nie rozpaczy i nie nad soba
m— tutaczem ale matkg — ziemig polska.
.,Noszg szkapa“ przedstawiajgca krzywde |
nedze proletariatu.
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Publicystyka spoteczno - literacka

Jako echa ostatniego zjazdu Z.Z.L.P. we
Wroctawiu ukazaly sie w prasie literackiej
referaty wygloszone na zjazdzie. Referat
Wiodzimierza  Sokorskiego - drukowany w
.Kuznicy (,Problem literatury“, nr 3) stawia
zagadnienie kontaktu pisarza wspoiczesne-
go z rzeczywisto$cig: ,Zeby twoérczo$é naro-
du idacego w przyszto$é stala sie twoérczo-
écig pisarza Polski Ludowej. Zeby prawda
cztowieka pracy, twarda prawda, czesto bo-
lesna a jakze jednoczes$nie wielka w walce
o nowa lepsza przyszio$¢ stala sie prawda
ludzi piéra. Naszym zadaniem, zadaniem
dziataczy Zwigzkéw Zawodowych jest two-
nie takich warunkéw dla pisarza, zeby zo-
baczyt siebie w tworzacym sie obok niego
zyciu, zeby zobaczyt siebie w wielkim akcie
powstania Ziem Zachodnich i w wielkim
akcie nowych fabryk i nowych dziet sztuki,
zeby w przezyciach narodu zobaczyt swoje
przezycia, z kolei zeby czytelnik zobaczyt w
jego ksigzce samego siebie*. Program podsu-
wany pisarzom polskim przez Sokorskie-
go pomimo swej niewatpliwej stlusznoSci i
postepowosci jest abstrakcyjny i wydaje sie
w tym sformutowaniu nieco niebezpieczny
dla naszej publicystyki literackiej. Nowy ton

wnosi traktowanie spraw, pisarza facznie z
problemami czytelniczymi. Sytuacja kultu-
ralna klasy robotniczej, do ktérej powinien

sie kierowa¢ adres wspdiczesnej literatury
polskiej jest oczywiscie czym$ zasadniczym
dla pisarza. Natomiast wydaje sige, ze publi-
cysta literacki, powinien wychodzi¢ od sta-
nu i warunkéw aktualnych pisarstwa, po-
winien uwzgledni¢ konkretnie typy twor*
czosci reprezentowane we wspoiczesnej lite-
raturze i zbadac¢ ich spoleczng przydatnos¢.
Tylko wtedy porusza sie rzeczywisto$é. Tylko
taka analiza spoteezno-literacka bytaby do-
statatczng i praktyczna podstawg postulatéw
polityka kulturalnego wobec literatury.

W mys$l ogélnych wskazah Sokorskiego
Zdzistaw Hierowski omawia sprawe znacze-
nia pisarza, aby byt on dziataczem kultural-
nym.

Pisarz ma zadanie wyzsze: produkowac
tresci umystowe do upowszechnienia. ,Pisa-
rze nasi w znacznej, olbrzymiej czesci zyja w
cuchowej izolacji od rzeczywisto$ci tu istnie-
jacej“.. Nawotlywanie Hierowskiego do zaje-
cia sie w literaturze problematyka Ziem Od-
zyskanych wynika z przekonania autora, ze
pisarz jest powotany do ,ksztattowania opinii
spotecznej, ze rola pisarza jest rolg wycho-
wawcza“.

Wreszcie glos Jana Brzechwy w sprawie
solidarnos$ci zawodowej pisarzy (,Nowiny Li-
terackie* nr. 2 (43), uwypukla dyskusje od
strony tworcow literatury. Tu interesuje nas
nowe wyjasnienie faktu spotecznego rozczaro-
wania co do literatury wspobiczesnej, ktora
rzekomo nie zaspokoita gtodu czytelnictwa.
Wine przypisuje Brzechwa miedzy innymi sa-
mym pisarzom, ktoérzy przez wasnie wewne-
trzne obnizajg prestiz literatury. Trudno sie
zgodzi¢ z ta diagnoza blyskotliwego referatu.
Nigdy w Polsce nie mieliS§my nadmiaru szero-
kich dyskusji nad problemami literatury.
Traktowanie rzeczowych dyskusji, jakie tocza
sie ciagle zbyt leniwie w prasie literackiej,
jako gorszacego sporu w rodzinie, jest nie-
watpliwym btedem i przynosi szkode samemu
rodzajowi literackiej publicystyki, tak u nas,
jak widac¢ z przyktadoéw, sktonnej do ogélni-
kéw i sym ptifikacjii.

Problem sztuki dla mas omawia Zygmunt
Mycielski w artykule ,Twoércy a.masy* (,No-
winy Literackie“ nr. 4) w zastosowaniu” do
muzyki wprawdzie, lecz snujac analogie do
literatury, malarstwa i twoérczos$ci naukowej.
Artykut Mycielskiego jest jeszcze jednym ko-
mentarzem do mowy wroctawskiej Prezyden-
ta Bieruta na temat upowszechnienia kultu-
ry Autor twierdzi, ze Polska wskutek anor-
malnosci swej historii karmigcej zamiast kul-
tury bohaterszczyzng narodowa nie zdofata
wytworzy¢ nigdy twoérczej atmosfery kultu-
ralnej. Dopiero emancypacja klas ludowych
stwarza warunki dla powstania tej' atmosfery.
Przed twércami staje wazne zadanie stworze-
nia nowej sztuki, ktora zastgpitaby ginacy
folklor i pozwolita masom omingé tandete sty-
lu drobnomieszczanskiego. Stusznie podkres$la
Mycielski biorgc za przyktad kulture Zwigzku
Radzieckiego, ze upowszechnienie sztuki wy-

maga przede wszystkim stworzenia potezne-
go aparatu instytucji materialnych i rzetelnej
wiedzy naukowej o sytuacji kulturalnej mas.
Mimo watpliwego wstepu historiozoficznego,
artykut Mycielskiego wnosi pewne nowe rze-

czy do Ciagle og6lnikowej dyskusji o tzw.
upowszechnieniu kultury.
,Dzi$ i Jutro“ (nr 4) publikuje nawigzu-

jac do dyskusji o planowaniu kulturalnym
rozprawe poleglego w Powstaniu Warszaw-
skim Wilodzimierza Pietrzaka. Rozprawa napi-
sana zostata w 1943 roku i dzwiga na sobie
ctity chaos mtodopolskiej jeszcze teorii kultu-
ry, odziedziczony po Brzozowskim i Irzykow-
skim. Pietrzak neguje mozliwos¢ dydaktyzmu
w literaturze. ,Twoérczos$¢ literacka, artysty-
czna nie jest twoérczpscig stuzebng. Dydak-
tyzm gotéw jest za pos$piech ptaci¢ pewna ce-
ne: rezygnuje z gtebi artystycznego doznania“.
Literatura tzw. proletariacka — twierdzi Pie-
trzak — rezygnuje w ogéle ze sztuki i staje
sie narzedziem politycznym operujgcym ar-
tystycznymi fatlszami. Wywody Pietrzaka zda-
zajg poprzez gaszcz zawitego stylu publicysty-
cznego do sformutowania podstawy ideowo
filozoficznej, ktéra wyjasnia wsteczny charak-
ter tez Pietrzaka w stosunku do tych, jakie
przewijajg sie w dyskusji o demokratyzaciji
kultury w cytowanych juz artykutach. ,Inteli-
gencja stoi przed konieczno$cig spotecznej ab-
dykacji w tym sensie, ze musi podzieli¢ sie
swymi funkcjami kierowniczymi z nowymi
warstwami,spotecznymi, z chtopami i robotni-
kami“ — pisze Pietrzak. Ratunek inteligencji
widzi on w zrozumieniu i przyjeciu z rezyg-
nacjg faktu, ze ,zycie polega(!) w og6te na
Scieraniu sie kontrastow (romantycy nazywali
je demiurgami zta i dobra), sg to po prostu
opozycje przyrody i kultury“, tworzy zasadni-
czy konflikt jednostki i zbiorowiska wol-
nosci 1 przymusu spotecznego. Rozprawa
Lukacsa o powiesci widzi sile napedowa
kultury w walce Mas, tu zostata ona przenie-
siona na grunt w konsekwencji psychologicz-
ny i metafizyczny (poszukiwanie Boga jako
sens dziejow). ,Dzi$ i Jutro" drukujac rozpra-
we Pietrzaka nie przyczynia sie do posuniecia
naprzéd dyskusji o planowaniu kulturalnym
— jak sadzi. Wprowadza jedynie nieco zame-
tu i intelektualnych anachronizmoéw.
Z pism literackich ,Odrodzenie"
najwiecej miejsca publicystyce literackiej
dotyczacej zagranicy. Spetnia w ten sposob
wazng role kulturalng. Sklonnos$ci do iaola-
cjonizmu kulturalnego wynikaja bowiem ze
zwyktej Ignorancji i braku rzetelniej informa-
cji. Holsztynski pisze w nr. 2 o literaturze
amerykanskiej (Thomas Wolfe). Gogiuska w
tymze numerze o zyciu literackim we Fran-
cji, Kruczewski w reportazu o Zwigzku Ra-
dzieckim (nr. 3) poswieca ciekawy ustep zy-
ciu literackiemu. Wreszcie w nr, 4 publikuje
,O0drodzenie* przemowienie Stefana Wier-
blowskiego na Il Generalnej Konferencji
UNESCO. Przedstawiciel Polski przeprowa-

poswieca

dza surowg krytyke dotychczasowej rocznej
dziatalnosci UNESCO. ,Narody, ktére prze-
zytly groze wojny — moéwi Wierbtowski —

wigzaly z UNESCO nadzieje, ze Organizacja
ta za swoje gtébwne zadanie uzna troske
o wyréwnanie strat kulturalnych i odbudo-
we kulturalng tych krajow. Nadzieje te o-
kazaly sie ptonne. | dlatego Delegacja Pol-
ski wstrzymata sie od gtosowania nad Kon-
stytucja UNESCO i zglosita ostry protest
przeciwko pomijaniu sprawy pomocy“. Bez-
kompromisowe wystgpienie konczy delegat
Polski propozycja uchwalenia apelu do
wszystkich pracownikéw kultury na S$wiecie:
,Pracownicy nauki i kultury zebrani w Me-
xico City, wzywajg swych kolegéw, wycho-
wawcoéw, uczonych, artystéw, pisarzy i
dziennikarzy catego $wiata, aby wszelkimi
Srodkami, z calg pomoca przeciwstawiali sie
podzegaczom wojennym i bronili pokoju“.

Zadanie, jakie niewatpliwie stuszny i pilny
ten apel stawia przed pisarzami calego $Swia-
ta jako wspéttwoércami kultury dyskryminu-
je dostatecznie w chwili obecnej niestosow-
no$¢ jpostawy ,Dzi§ i Jutro“ legitymujacej
sie tzw. ,dogtebnoscia mysli“ lub obrong
.,Czystego autyzmu“.

*) We ,Wsi“ nr 4, problemem czytelnictwa
zajmuje sie Z. Skwarczynski ,Pisarze poza
kregiem czytelnikéw*".

PIERWSZY KONKURS LITERACKI

»DZIENNIKA

LUDOWEGO™

L,DZIENNIK LUDOWY" rozpisuje pierwszy konkurs literacki, ktérego tematem
beda wspomnienia ujete w forme felietonu, noweli, dotyczagce walk z okupantem hitle-
rowskim w szeregach Batalionéw Chtopskich lub innych ludowych organizacji bojo-
wych, wzglgdnie wspomnien z okresu okupacji, z prac konspiracyjnych na terenie

WSI.

Tarmin nadsytania prac do dnia 15 marca 1948 r.
Felieton winien posiada¢ maksimum 500 pieciotamowych wierszy DZIENNIKA

LUDOWEGO*“.

Prace nadsyta¢ nalezy podpisane godtem.

Nazwisko i adres autora winny by¢ przestane w
obranym godiem, na adres redakcji

nej
ui Olszewska 17.

zamkniete]' kopercie zzppatrzo-
.,DZIENNIKA LUDOWEGO" warszawa,

Otwarcie kopert' nastagpi w dniu 20 marca 1948 r. /
Wyznacza sie sze$¢ nagrod za najlepsze prace.

Pierwszg nagrode w wysokosci

druga " »
trzecig i czwarta
pigta i Sz6sta ”

30.000,— zt
R 20.000,— zt
N po 15.000,— zt
po 10.000,— zl

Nagrodzone prace bedg drukowane w ,DZIENNIKU LUDOWYM*.
Wydawnictwo ,DZIENNIKA LUDOWEGO" zastrzega sobie prawo drukowania
nie nagrodzonych prac, na ogo6lnie przyjetych zasadach.
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Artykutem Heltmaaia otwieramy publikacje
cyklu materiatow historycznych odnoszacych
sie do ,Wiosny Ludow",

Maja one zobrazowaé tendencje spoteczne
i tto na jakim wystgpily wtasciwe dzialania

Wiktor Heltman

rewolucyjne w r. 1848. Interesujg nas — rzecz
prosta gtéwnie wysitki demotoratyczoraj
emigracji polskiej od r. 1832, majgce na celu
odzyskanie wolnosci przez rewolucje spotecz-
ng w Polsce. Redakcja

KILKA SEOW DO NASZYCH HRABICZOW *

Wiktor Heltman (1796 — 1874), czotowy
dziatacz obozu demokratycznego podczas WdelL
kiej Emigracji, byt gtéwnym ideologiem To-
warzystwa Demokratycznego Polskiego w fta-
tach 1832 —, 1862, pisywat artykuty programo-
we do ,Demokraty Polskiego“, ,Przegladu
Dziejow Polskich“, ,Noworocznika Demokra-
tycznego“ 1innych pism. Spod jego pidéra wy-
szedt stynny Manifest Towarzystwa Demokra-
tycznego Polskiego w r. 1836. Heltman byt
zagorzatym przeciwnikiem szlachty, ktéra chciat
catkowicie usung¢ od wplywu na sprawy pu-
bliczne w przysziej Polsce. Gtosit on hasta
Polski Ludowej, republikanskiej i demokra-
tycznej. Naczelna dewizag w dziatalno$ci emi-
gracyjnej i krajowej Wiktora Heltmana,
szczegb6lnie w latach 1836 -------- 1848, byto gtow-
ne hasto Manifestu: ,Wszystko dla ludu,
wszystko przez lud“. Wplyw Heltmana na e-
migracje i na kraj byt olbrzymi. Jako petno-
mocnik naczelnej wtadzy Towarzystwa Demo-
kratycznego Polskiego t. zw. Centralizacji kie-
rowat Heltman przygotowaniami do powstan
w latach 1846 — 1848. Heltman zasiadat w
Centralizacji przez lat 11. Artykutem niniejszym
otwieramy cykl jego wypowiedzi o roli
szlachty i chiopéw w przysztej Polsce demo-
kracji ludowej. ,

S. p. Lelewel, rozmawiajgc niegdy$ z Lafayet-
tem o arystokracji naszej, na zapytanie: skad ma-
cie u siebie tytuly hrabiéw? odpowiedziat ,Z zg-
tem wyzna¢, musza, ze {0 sa kwiaty na grobie
matki naszej zrywane. Z upadkiem Polski znikia
moc jej praw, a wtedy ci, ktéijch dumie staly na
przeszkodzie ojczyste ustawy; poszli zebraé u ob-
cych o tytuly feudalne" **).

J my z zalem widzimy w tej oto okropnej chwili,
po nowym ojczyzny upadku, na nowym zakrwa-
wionym jej grobie, owe kwiaty na nowo rozkwi-
tajgce, widzimy jak miodziez nasza, urggajac pa-
mieci praojcéw swoich, co z dumg cudzoziemskie

odrzucali zaszczyty, obnosi po stolicach Europy
btyskotki na grobie ojczyzny u nieprzyjaciét jej
kupione.

Wszakze —> jesteSmy wyrozumiali. Wiemy, ze
po szkotach i uniwersytetach pruskich, austriac-
kich, moskiewskich, miodziefcy nasi nie mogli sie
dowiedzie¢, jak Polska, kiedy jeszcze byta Polska,
narodem wolnym, niepodleglym, traktowata tych,
co odwieczne, kardynalne jej prawo, réwnos$¢ oby-
watelska nadwereza¢ o$mielali sie, wiemy, ze za
granica nie mogli sie réwniez o tem dowiedzie¢, ani
od emigracji, ktorej starannie unikajg, ani uslysze¢
po hotelach, kawiarniach, domach rozpusty i w to-
warzystwie podobnych sobie cudzoziemcéw, jak
Swiatlo wieku ocenia te szczatki Srednio-wiekowej
glupoty.

Wiemy o tem. Dlatego chcemy tu na chwile
zastgpi¢ osierocong w kraju katedre, odby¢ lekcje
na korzy$¢ hrabiczéw naszych, Polacy, chcemy
przeméwi¢ w imie Polski, do Polakéw, przypom-
nie¢ im, ze ta wspdlna nam ojczyzna o wiele wie-
kéw Woyprzedzita dzisiejsza cywilizacje, opierajac
obywatelstwo swoje na wielkim prawie réwnosci.

Nie brakowato wszakze takich, co radziby byli
raz uzyskang dostojno$¢ na potonistwo swoje, wzo-
przela¢, urzad czasowy na
dziedziczny zmieni¢, oddzielnywyzszy stan, jak
to bylo gdzie indziej, stworzy¢ ‘'Usitowania ich
spelzty wszakze na niczym. Musieli poprzesta¢ na
przekazywaniu w pusciznie dzieciom swoim proz-
nego tytutu. Zjawili sie wigec hrabicze...

Rzad austriacki pospieszyt z ogloszeniem dekre-
tu uznajgcego hrabig i baronem kazdego sztath-\
cica, ktoéryby dowiddt, ze jeden z przodkéw jego pia-
stowat urzad prezydenta sadowego, zakazujgc tych
tytutéw ostrymi karami bez uzyskania na nie pa-
tentu cesarskiego. Dodano jakby nawiasem, iz ko-
szta patentu wynosi¢ bedg 6000 renskich. Kazdy
lepszy szlachcic tatwo mogt znalezé miedzy przod-
kami swoimi jakiego prezesa sadu, trudniej bylo o
24,000 zt. poi. Mimo to szereg hrabiéw cesarstwa

*) Umieszczone w ,Gtosie,Wolnym", Nr. 76
rok 1865.
**) Polska, z 16 maja 1831,'wydawana w War-

szawie przez Jana Nepomucena Janowskiego.

rzymskiego z tego czasu jest nie maty. Znanych
nam wyliczamy: Baworowski z 1779 roku, Potoc-
ki (.pilawa) 1780, Kossakowski (korwin) i Ko-
ziebrodzki 1781, Krukowiecki i Bagkowski (ry$) 1782,
Drohojowski (korczak), (falejewski, (foluchowski,
Konarski (jaksza), Lubieniecki, Mniszek,, Borch,
Zamoyski (jelita) 1783, Ostrowski (rawicz) 1784,
Dziatynski i to$ (dgbrowa) 1786, Dzieduszycki,
Lanckoronski, Stadnicki, Poletylo, Kej (wersowicz),
Aleksandrowicz miedzy 1780 a 1790 r.

Krol pruski nie pozostat w tyle. Otrzymali tytu-
ty hrabiéw. Sierakowski (ogonczyk) 1775, Potulic-
ki 1780, Cfrabowski i Qrudzinski 1786, Skoérzewski
i Qurowski (wczele) 1787.

, Po ostatnim rozbiorze kraju juz nie bylo nawet
wstydzi¢ sie przed kim, rzucono si¢ z nowym za-
patem.

Zostali hrabiami austriackimi: Rusocki, ted6-
chowski (szatawa), Matachowski (nalecz), pierwsza
gatez 1800, druga 1804, Borkowski Dunin 1818,
Ztruski 1844 Badeni, Karnicki,, Ryszczewski 1845.

Prusy liczniejszego dostarczyty kontyngientu:
Mietzynski, Szoldrski (todzig), WoHowicz (gozda-
wa), Brzostowski (strzemie), tubienski (pomiari),
Mikorski i Jundzit 1798, Wojna 1800, Potworow-
ski, Mycielski, (dolega), Kwilccki, Szembek 1816,
Dabrowski (godzigba) 1819, Qarczynski 1839, Ka-
czynhski (nalecz) 1S24, Zotowski 1810, Sumiriski i
Kreski 1843, -Piwnickj 1844, Koninski (fodzig), We-
sierski, Bninski i Radotinski od 1800 roku i ostat-
ni najéwiezszy Kaczanowski 1854, ktoéry w dodatku
wyrobit sobie jeszcze ordynacje, dla uwiecznienia...
moglibySmy na mocy konstytucji 1673 roku powie-
dzie¢ — infamii swojej!

Do moskiewskich hrabiéw nalezg-. Jtauke 182...,
Walewski (kolonna) 183..., Branicki 1837, Potoccy

1840 i 1853, Jezierski 184... roku.

Napoleon mianowat tylko hrabig Wincentego
Krasinskiego 1811 roku. Mamy takze 1z laski
papieea hrabiego Cieszkowskiego 184... roku.

Sg jeszcze hrabiowie tak zwani de facto.

Jest nadto kategoria uznanych: ‘Jiinski, Plater

de Broel, Rzewuski (krzywda), Sicdlnicki (odrowaz),
Skarbek (abdank), Sobolewski, Starzenski, tissa-
rzewski, Wielopolski (starykon), Wodzirki, Zybcrg,
Wysziing (kolo). - 1

Nie wiemy co to sg ci panowie dc facto i uzna-
ni. Opowiadanie Lelewela moze pochodzenie nie-
ktérych przynajmniej wyjasni..

Opowiada on tafayettowi- ,,iz kasztelan Qrzy-
inala, ktéry byl w komisji niekonstytucyjnej do
sprawdzania niekonstytucyjnych  tytutéw honoro-
wych, moéwit mu, ze niektére osoby slynace % hra-
biostwa, nie miaty na nie innych dowodéw, précz
biletéw kréla saskiego i pruskiego lub Napoleona,
na ktérych przez omytke tub przez riiewiadomos¢
napisano na kopercie: ,,a monsieur .le comte"..,

Qdy na bilecie, czy pergaminie da monarcha
komu tytut hrabiego, bedzie hrabig. Jak rozumo-
wano i na tej zasadzie senat wydawat patentéw

wiele. Seaat lepsze jeszcze powyprawial facecje, bo
nie tylko cudzoziemskie hrabiostwa tym sposobem
tworzyt ale krajowe wymyslit. Rézne domy juz co-
kolwiek w dawniejszych czasach styngce, albo
stare familijne szpargaly posiadajac, znajdowaly
wsie swego nazwiska, ktérych przedwieczny wiasci-
ciel pisa} sie de"... Osagdzono, ze kiedy przodek byt
hrabia, to i potomek nim by¢ moze. Nie moéwie, ze
wywoéd bytitrudny i niepodobny, bo wie$ z rak do
rgk przechodzita, a zatem ten pan ,de".. bywa
cale innego domu. Na to jeszcze nie baczono, ze
w tych starych szpargalach wyraz comes nic inne-
go nie znaczy tylko pan, pan urzednik, pan se-
nator. Jak tedy, ze dzisiejszym terminem Jasnic-
wielmozenstwo osobiste i chwilowe, w pareset lat
zamienione zostatlo w dziedziczne hrabstwo.

Oto i wszystko, co wam, miodzi hrabicze, po-
wiedzie¢ miatem.

,Dzisiejsza ludzkos$¢, jak kto$ powiedzial, zrzu-
ca juz ostatnia szate zahle$niaiej przesziosci'., 0
wy Polacy, stroicie sie w te szate splesniala, sza-
te, ktéra Polska dzieciom swoim nosi¢ zakazata,
wtenczas jeszcze, kiedy jg cala nosita Europa.
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Prob'emy krytyki

Jan Kott odpowiadajgc na gtosy dyskusw-
ne w sprawie dokonanej przez siebie Inter-
Pretacji ,Lalki® Prusa przediuza postawio-
ny z okazji rocznic ubiegtego’ roku" Drobtem
pozytywizmu. Kott postawit sobie zadanie
wyjasnienia nie tyle samego utworu literac

kiego, ile zbadania na przyktadzie powiesci
Prusa rzeczywisto$ci spole?zne| i i Wklé 1
sekwencji _ |deo|og|czne] epokl D(Wsklego

pozytywizmu réznigcego sie znacznie od po-
zytywizmu zachodnio - europejskiego. Dla
badania tego punktem wyj$cia staje sie wiedza
socjologiczna o epoce. Utwor literacki j™t
czyeis wtornym jest zapisem |dendpiig oum
sprzecznosci dqzen grupy, do Ktorej pisarz
nalezy. W wypadku z ,Lalkg" tylke" ,twieel-

pis Ea mmmnan@@z U2 & ri&tt, s/Rarr

zy sie na trudno$ci wspoéiczesnego historyka
literatury, ktéry w braku doktadnych goto-
wych badan spoteczno-ekonomicznych musi
W swej nowatorskiej pracy pusci¢ sie na
wody hipotez i dyskusji. Autor broni swej
metody i charakteryzuje ja w formie dow-
cipnej metafory. ,Zarzucajg mi, ze zobaczy-
tem w ,Lalce“ caly wiek dziewietnasty, sza-
ry cylinder Wokulskiego i té6dzkie perkaliki,
koleje imperializmu, emancypantki i ende-
dow, socjalistow i kamienice czynszowg. Pi-
je herbate z filizanki na ktérej granatowy
pa$ otoczony jest dwukrotnie kunsztowng
ztotag koronka, inkrustowang w porcelanie.
Jest to typowy ,Stary Berlin". Chciatbym z
uroczych, sentymentalnych, pekatych dzban-
kéw do mleka... odtworzy¢ zycie mieszczani-
na niemieckiego sprzed stu laty, ktéry podzi-
wiat Schillera, zachwycat sie Bachem, toczyt
diugie rozmowy o naturze bytu prawa i obo-
wigzku, a za szczyt rewolucyjnych haset
uznat dezyderat, uchwalony w roku 1848
przez Kongres Rzemie$inikow we Frankfur-
cie: ,cztowiek, ktory zaktada rodzine, musi
udowodni¢, ze ja potrafi wyzywi¢*. Podzi-
wiatbym historyka sztuki, ktéry w serwisie
do herbaty dostrzega portret niemieckiego
filistra. | wydaje mi sie¢ ze nie ma piekniej-
szego zadania dla krytyka nad pokazanie w
klasycznych dzietach literatury catego osa-

du historii, catej epoki, ktéra zastygla na
kartach ksigzki“. ,

,Kuznica“ walczac o nowy typ krytyki
literackiej i  historii literatury prezentuje

przyktad marksistowskiej teorii literatury w
postaci rozprawy Georga Lukacsa w tluma-
czeniu Jana Kotta: ,Powies¢ jako mieszczan-
ska epopeja". Wegierski, krytyk marksistow-
ski widzi w powiesci forme powstatg z eposu
antycznego na gruncie mieszczanskim, na tle
walki..narastajgcego kapitalizmu z feudaliz-
mem. Powies¢ mieszczanska jest odbiciem
Walki klas. Typowo$é warunkédw i charakte-
row jest zasadnicza cechg ,wielkiego realiz-
mu“, Lukacs przeprowadza historyczng anali-
ze rozwoju powiesci dochodzac do procesu jej
rozpadu w wyniku przenikania tresci subje-
ktywnych, lirycznych bedacych wyrazem
protestu ,indywidualnos$ci ludzkiej przeciw-
ko okowom zycia materialnego“. Proces ten
siega zresztg gleboko w historie literatury.
Zaczyna Qo ciag literatury oii Roussegu‘a i
Goethego,

Z wazniejszych pozycji krytycznych daja-
S ck ™ateria* do scharakteryzowania nie po-
tulatéw, a praktyki krytycznej naszych cza-
opism zanotowaé¢ nalezy artykut Ryszarda
-v Staszewskiego w nr 1 2 ,Kuznicy"
Pjzed Mystkowicami, byta Grzmigca". Kry-
tyk, co charakterystyczne dla trudnosci
wspoéiczesnych badan literackich, usituje
pogodzi¢ dwie postawy wobec dzieta — lite-
rackiego: odczyta¢ jego tres¢ ideologiczna
oczywiscie wedlug zajmowanego przez siebie
praktycznie stanowiska ideologicznego i oce-
ni¢ walor artystyczny dzieta przy pomocy
Srodkéw Scisle formalistycznych. Trudnos¢

krytyki polegataby tu na wzajemnym uwa-
runkowaniu obu krytycznych stanowisk.
Ciekawe i stuszne historycznie zestawienie

powiesci Kowalskiego ,W Grzmigcej* z nowa
powiescig Gataja ,MyStkowice wioska mata“

szczeg6lnie uwypukla bezradno$¢ krytyki
wobec utworu, w ktérym jak w powiesSci
Gataja, stuszna, polityczna posiawa autora

nie idzie w parze z trafno$cig formalng, kon-
strukcyjng powiesci. | ten problem zresztg

aZL}J)aC kQnieczn0s¢ hi-

gtoryczna rozpadu fo powiesciowe].

Literatura wspoéiczesna o tematyce wojen-
nej nie znalazta jeszcze syntetycznego ujecia
krytycznego. W, nr 4 ,Nowin Literackich®
Wojciech Natanson w rodzaju felietonu li-

terackiego broni tematyki wojennej przed
zarzutem, ze nie odpowiada, ona potrzebie
spotecznej. Natanson widzi moralny obowig-

zek wspoiczesnych pisarzy w podejmowaniu
tych probiemow. jakie postawita przed tudz-

. . . . przede wszy-
stkim problemy filozoficzne i moralne woj-

ny: problem $mierci, heroizmu, przemocy
moralnej. Przytacza szereg powiesci i nowel,
w ktérych najpetniej, jego zdaniem morale
wojny zostato pokazane. Wymienia tu Jerze-
go Pytlakowskiego, Andrzejewskiego, Nal-
kowska, Jarochowskg, Konstantego Mariana
Gorskiego. Idac torem sugestii Natansona
zainteresuje nas w ,Tygodniku .Warszaw-
skim" nr 2 artykut Stefana Lichanskiego
,Spowiedz liberata“. Lichanski podobnie
jak Natanson ocenia zbiér nowel wojennych
Sandauera wedtug kryteri6w moralnych, $ci-
Sle: wedtug kryteriow moralnosci katolic-
kiej. Kryteria, te ktédre nie moga by¢ uzna-
ne za naukowe nsdaja kryty«? Lichanskiego,
ton dowolnej impresji. Krytyk staje tu w ro-
li cenzora, ktéry nim dopusci wspotwyznaw-
cow do lektury czuje sie w obowigzku
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do poezji trudnosci
wspobltzesnej krytyki wystepuja na jaw z
jeszcze wiekszg sitag. Czestaw Milosz pisze
w ,Odrodzeniu' (nr 4) o poezji lwaszkiewi-
CZ JeS° wdzieczna gaweda literacka opiera
ai®,na zft°zeniu, ze konwenans literacki jest
freSCI3 1 zrédtem poezjh Iwaszkiewicz od-
Swieza konwenans; poetycki szlachetnego ga-
™n™ 1 wieku i dlatego podoba sie koledze
~ .poecie- W ,Kuznicyl(nr 5 R. Matuszew-
*kl omawla ,Foezje Wybrane“r Mieczystawa
Jastruna. Poezj'e Jastruna okre$la dos$¢ ogol-
nie.s<ako, humanistyczng w tresci widzac w
™ei ,potaczenie wewnetrznej sity j zewne-
trzncij doskonato$ci poetyckiego rzemiosta“.
Wysnucie genealogii poetyckiej Jastruna
okazuje sie rzeczg skomplikowang, a scha-
rakteryzowanie trudng. ,Liryka czysta"
wydaje sie dzi§ zbyt .wieloznacznym okre-
Sleniem. Ostrozna i dobierajaca stow kryty-
"ka poezji Jastruna zastuguje jednak na
uznanie wobec takich naprzyktad lekko-
mys$inych dytyrambéw, jakie w ,Tygodniku
Powszechnym #nr 1) drukuje Stanistaw
Lem o Krzysztofie Baczyiskim. Wszystko
jasne- i proste. ,M6wia Wam czasem publi-
cysci, a nawet krytycy o jakim$ kryzysie li-
ryki, o splatanych drogach, trudnos$ciach, o
zmierzchu poezji i o nieoptakiwanym niemal
przez nikogo zgonie epiki. Nie wierzcie fat-
szywym prorokom. Nie ma granicy poezji,

W zastosowaniu

jest tylko granica talentéw. JeS$li zjawi sie
kto$ wielki poznacie go po gtosie." Boze
bron od hurra — poezji, ale o wiele bardziej

krytyki.
Anna Kamienska

od tego typu hurra

Dwie uchwaty

W dniach 17 i 18 kwietnia 1946 roku. obra-
dujgc w przede dniu nadchodzacych wyboréw
do Sejmu Ustawodawczego, ogtosit Zarzad
Gtowny ZM.W.R.P. ,Wici“ uchwate, w ktérej
mozna byto czytaé miedzy, innymi: ,Zarzad
Gtéwny Z.M.W.R.P. ,Wici" przyjmuje do za-
twierdzajgcej wiadomos$ci stanowisko Prezy-
dium, wyrazajace sie w mocnym postanowie-
niu przestrzegania zasad statutu, deklaracji
ideowo - programowej, oraz uchwat Walnego
Zjazdu, w szczegdlnosci ideowej i organizacyj-
nej niezaleznos$ci Zwigzku i zachowania wy-
chowawczego charakteru Zwiazku niezaleznie
od wszelkich wahan koniunktury politycznej*.

Wspominajgc o bratobdjczych walkach pro-
wadzonych przez N.S.Z. i W. i N., stwierdza
uchwatg Zarzadu? ze mozna ich unikng¢ ,je-
dynie peprzez wielki, na miare trudnesei za-
krojony wysitek twoérczy, poprzez wychowa-
nie w umitowaniu prawdy, wielkich idei naro-
dowych i ogo6lnoludzkich, oraz nieustepliwg
walke ideowg i organizacyjng o prawdziwie
demokratyczny ksztalt narodowego zycia“..

,Prawdziwie demokratyczny ksztatt narodo-
wego zycia“, chcialy osiggna¢ tamte ,Wici“
przez utrzymanie Zwigzku zdata od ,gorsza-
cych rozgrywek politycznych" a wtasciwie w
izolacji od reszty spoleczno - politycznego ru-
chu ml0d2|ezy demokratycznej.

Dzis stolq ,,W ici* w przedednl u |nnego waz-
nego wydarzenia, ktdrym niewatpliwie bedzie
zapowiedziany juz zjazd ideologiczny. Poprze-
dzajgca go uchwata Zarzagdu Gtéwnego- zupet-
nie juz inna, od cytowanej poprzednio, stwier-
dza miedzy innymi: ,ze rozwdj sytuacji mie-
dzynarodowej doprowadzit do wytworzenia
sie dwoéch  przeciwstawnych sobie obozéw:
B A R R R R BN
czacej o trwaty pokdj z drugiej strony. Miej-
sce narodu polskiego, ruchu ludowego
t Zwigzku Miodziezy Wiejskiej R. P. ,Wici*
)est w obozie demokracji“.

| dalej: ,W obliczu historycznych zadan, ja-
kie przed warstwg chtopska stanely w ustro-
ju demokracji ludowej, Zarzad Gtéwny Z.M.
W.R.P. ,.Wici“ wzywa chtopskie partie poli-
tyczne do zjednoczenia sie w jednym stron-

nictwie*“.
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Zar?ad Gtowny Z.M.W.R.P. ;W kti* stwier-
dza z zadowoleniem fakt poglebiajagcej sie
wspoéipracy czterech organizacji miodziezo-
"T *1w oparciu ° zwartag w pazdzierniku ub
roku umowe o wspotpracy. Zarzad Giléwny
ZM.W.R.P. ,Wici®* wyraza przekonanie, ze
rzetelne zblizenie sie miodziezy wspoipracu-
jacych ze sobag organizacji stworzy warunki
zjednoczenia sie mtodziezy polskiej.

Druga uchwata Zarzagdu Gtéwnego przesu-
wa ,Wici* na nozycie -ysro/-'--ch ugriwwan
spoteczno - politycznych, walczacych o polska
demokracje. Jezeli dodamy, ze lektura pism
wiciowych dostarcza wielu dowodéw konkret-
nej phagyy .Z£69) W WAGEINYEEh Wy tesedire,
wspotpracuj@cych z reszta miodziezy demar
kratycznej — perspektywa konferenciji ideo-
logicznej ,Wici* nastraja optymistycznie.

Piotr Pigwa.

Autostrada ducha

»W wedréwce po tajemniczych drogach
labiryntu duchowego pomocng jest intuicja,
Jest to owa ni¢ Ariadny uzyczajaca sie kazde-
mu, kto sie wczuje i wmysli w gtebiny ducha
ludzkiego. Ni¢ oficjalnej psychologii badajg-
cej umystowos$é od progu Swiadomosci nie
wystarczy na ten cel". Takimi doktadnie sto-
wami zaczyna sie 11 rozdziat pracy Zygmun-
ta Wasilewskiego o ,Elementach psychiki na-
rodowej", drukowanej w ,Dzi§ i Jutro". Cyto-
wany przeze mnie wstep zapowiada juz bar-
dzo wiele. Ale nastepne dopiero zdania wpro-
wadzajg nas w stan ekstazy, , pozwalajgcej
ujgé--i--zjednoczy® sie z ,gtebinami zycia du-
chowego". Jest to jednak nie tylko rewelacja
spirytualna lecz takze ol$nienie dla naszego
ograniczonego rozumu. ,Przez $wiat duchowy
jednostki bowiem i narodu przechodzi linia
magistralna. A ta gtdbwna autostrada ducha
taczy bieguny metafizyczneswiata: Poczatku
i konca“.

proponuje obok autostradywybudowanie
kolejki podziemneyj&

Lech Budrccki.

Nasladownictwo prawnie
zastrzezone

Literatura dla dzieci doczekata sie naresz-
eie powazniejszego zainteresowania, jak in-
fpymuwje recenzja Krystyny Kuliczkowsktej
w 4 (165) numerze ,Odrodzenia”, omawiajg-
ca ,Antologie- polskiej literatury dzieciecej"
opracowanej przez Irene Skowronkéwne.
Antologia, ktéra miedzy innymi chce ,po-
méc w celowym doborze ksigzek dla tworza-
cych sie bibliotek* i ,zgodnie z tymi zam:e-
rzeniami zawiera wybor tylko takich tek-
stow od Jachowicza do Brzechwy, ktére mo-
ga by¢ z pozytkiem zastosowane w chwili
obecnej, a wiec najmniej przestarzalych
i najbardziej wartoSciowych z punktu wi-
dzenia dzisiejszej pedagogiki, psychologii i
estetyki*, powinna ukaza¢ sie juz dawno.
Bedzie to nie .tylko ,lektura pomocnicza
i orientujgca dla nauczycieli czy wychowaw-
cow. Dotrze¢ powinna takze do rak rodzi-
cow, ktoérzy popetniajg czesto kardynalny
btad. chcac zrobi¢ przyjemnos$é¢ dziecku
nowag ksigzka oceniajg w ksiegarni jej wa-
lory najczesciej tylko od strony zewnetrz-
nej, dekoracyjnej. Barwna, bogato ilustro-
wana ksigzka za-cheéa — tekst jej rzadko by-
wa kontrolowany. Orientacja w powodzi
przypadkowych czesto pisarzy dla dzieci
j'est niestychanie trudna. Pozg Brzechwa,
Kownacka, Krzemieniecka i kilku innymi,
nazwisk sie prawie nie zna. Nic dziwnego,
ze zdarzajg sie przykre niespodzianki.

Antologia literatury dzieciecej bedzie na-
reszcie pewnym drogowskazem. Ale kto wie,
czy nie warto by stworzyé réwnoczes$nie in-
nej antologii- Antologii literatury zakazanej

Bytoby.to wyrazne ostrzezenie pod
adresem wydawcéw, wymierzone przeciw

,tendencjom destrukcyjnym opartym na ka-
SOwosci i dobrej koniunkturze wydawniczej“.

Oto kilka utworéw przyktadowych dla
zachety, ktére powinny by¢ wymienione w

owej antologii:

Olga Jaro — O Malgosi gosposi j Zazulce
proszulce (Torun, Pomorski Instytut Wy-
dawniczy).

.Byta sobie Malgosia doskonata gosposia
co na wszystkim sie znala, prata, gotowala,

i sukienki szyla, naprawiata trzewiczki".

L, , .

Jednym slowem, genialne dziecko. Malgo-
sia cierpi, patrzac jak kiéci sie pies z kotem.

Zazulka lata do nieba po kromeczke chleba
(j przynosi ja, ale dlaczego, dla kogo i po co,
o tym nic nie wiadomo). Malgosia przez Za-
zulke wysyta petycje do nieba, by Bozia
naprawit stosunki panujgce na ziemi. Zazul-

Jan Aleksander Krol.
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ke BF2YyR®Si z nieba autentyczny list. w kto-
rym Bozia napisat:

,Nie martw sie o Mruczusia, nie martw sie
o Czarusia,

ze sig czasem
poczubig.

Wszak przyjdzie znéw chwila potem*

ze w zgodzie zyé bedzie Pies z Kotem.
Bo¢ i ludzie dziecino, w niezgodzie czasem
zyja,
wojny z soba prowadzg, potem sie znow
utadza".

to nic, ze sie nie lubig,

Znakomity obraz sielskiej rzeczywistosci,
w ktérej wojny sg akurat tak mato wazne
jak ktétnie psow i kotéow. Jest to normalne,
niegrozne zjawisko, urozmaicajgce monotonie
zycia.

Nastepna pozycja: Aleksander Baumgard-
ten — Lisek Matysek i jego przygody. (Ka-
towice, Wyd. Michat, Kowalski).

Na 27 stronicach rozwlekle i nudnie:lis
opomada kurom bajke o konferencji poko-
jowej Zwierzat po to, by otumanione kury
zlazty z wyzyn stogu siana i pozwolily sie

zjese.
.Nie bedzie wiecej wojny, do$¢ krwawego
zZnoju.
Nie bedzie juz pies straszyt kota, ni kot

na wroéble polowal,
a nawet czlowiek, — najgorszg istota,
»stanie sie dobry, — jak krowa".

Budzi¢ taka nieche¢ do gatunku, ktory sie
reprezentuje? Eee. troche nietadnie. A spra-
wa konferencji pokojowej? Dzieci wiedzg, ze
i ludzie urzadzajg podobne imprezy. Czy mu-
szg wychowywac sie na przyktadach podko-
pujacych wiare we wszelkie konferencje po-
kojowej natury?

| jeszcze jeden przykiad:
ska — Swiety Mikotaj (Krakéw, Wyd.
lonia“). Historyjka o tym

Lena Dunikow-
Po-

,Jak Swiety Mikotaj w noc taka grudniowg
wedruje po $wiacie z murzynkiem-
, niemowga".

Dlaczego niemowa na lito§¢? Czy nie ma
juz innych ryméw do nocy grudniowej?
A moze to potrzebne dla koncepcji artysty-
czn-ej autorki, ktéra z murzynka stwarza
czarnego robotnika. Bo oto obrazek: Miko-
taj paradnie i dumnie wj-ezdza do miasta
na bi-alym koniu (zupetnie jak...), a za nim
biegnie czarne murzynigtko z olbrzymim
workiem na plecach. Do$¢ wymowne, ale
przyda}by sie komentarz: $w. Mikotaj z Ame-
ryki.

A oto stowa tekstu:

(o dzieciach)

L,Uradzili, uszeptali,

by w t6zeczko szybko is¢
i o Swietym btogo $ni¢".

(o Mikotaju)

,Gdzie dzieci niegrzeczne, w nauce leniwe
do pracy nieskore, na takocie chciwe,
tam Swiety Mikotaj idzie jakbv .z musu
byle co potozy j nie traci czasu"

(0 murzynku) '

Wna-d-a Zambo prosto z dachu
i Piotrusia dla postrachu
wktada na dno worka w mig
chociaz Piotru$ zaraz w krzyk*".

Gramatycznie,
nie. Slicznie.

Atak od strony wartosci artystycznej wy-
mienionych utworéw, innym razem Zbyt de-
nerwujgce zalecie.

Jedno zdanie

Stylistycznie. Pedagogi-cz-

W ostatniej ksigzce ma
sens: ,Nas$ladownictwo prawnie , zastrzezo-
ne". Taki tytut powmua mie¢ antologia
literatury zakazanej dla dzieci, o ktérej
marze.

Jaskotka

W OSTATNIM 5 (134) NUMERZE ,WSI"

z dnia 1 lutego 1948 r.

Anna Kamienska — Czterdziesta najmtod-
szych pisarzy: Roman Bratny — Na piecio-
letni plan elektryfikacji; Klemens Oleksik
— Co dzien; Tadeusz Sokét — Zarys; Zbi-
gniew Stolarek — Polana; Marian Narcyz
Listowski Noc; Jan Aleksander Krol
Cztowiek to fragment historii w KrL*
min — Partyzantka- Federte« i ™ »
—Romans o czarnym smutku n
chu oporu- Ostatni list KrvstianaP rL
Manuelo Ponte — LiAoh.”ntr ri, n "1 11"
gielskiego w Hiszpanii; 'Euzebio Simorra'—
Kedy ogien pilonie; Jak stal; gtrajk; Wi-
told tukaszewicz — Ideologia Szymona Ko-
narskiego; Zdzistaw Skwarczviski — Ko-
§ciot  wojujacy; Leonard Sobierajski --
Drobny realizm; Zagranica Literacka: Wi-
told Jedlicki Krytyka egzystencjaliz-
my; Waldemar Kiwilszo — Co oznacza kult
sadyzmu?; Tadeusz ChréScielewsk] Po-
wies¢ w ZSRR: Stan-'staw Stefan Gebala —
,Dziadzia“; Tadeusz Orlewicz Drogi na-
prawy; Z. Szrajer — Przeglad prasv ekono-
micznej; Fakty j zdania: — Piotr Pigwa
Strajki i drobne interesy; Wot Gotubczyk —
Proporcje; Krzysztof Martynski — Sielanka
ks. Biskupa; Alina Osiadaczéwuia — Na no-
wym etapie reformy szkolnej; Waldemar
Kiwilszo Kultura na tatki; Jan Bryczek
— Atomizm i totalizm; Komunikaty. 11 ilu-
stracji, 12 stron.



