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KU MATERIALIZMOWI
W NAUCE |

owszechny VIl Zjazd Historykéw
Polskich, ktéry odbyt sie w dniu

23 wrzes$nia 1948 roku we Wro-
ctawiu mie¢ bedzie powazne,.moze
przelomowe, znaczenie w dziejach
nauki i nauczania historii w Polsce.

W piec¢dziesieciu przeszto referatach zosta-
to na Zjezdzie przedstawione bogactwo na-
giomadzonego materiatu historycznego przez
uczonych réznego uzdolnienia, réznych poko-
len, od najstarszego, ktére zaczynato prace
badawcza jeszcze przed | wojng Swiatowg
do najmtodszego, ktoére jej nawet nie rozpo-
czeto przed Il wojng $wiatowg. Poza sekcjg
poswiecona dziejom Wiosny Lud6éw 1848 ro-
ku znaczna wiekszos$¢ referentéw, i to sposrod
najlepszych historykéw, nie docierata do X IX
wieku, najcze$ciej zatrzymujac sie na progu
dziejow nowozytnych. W zakresie rzeczowe-
go doboru materiatu Zjazd nie daje wtasci-
wej orientacji, poniewaz zostal poswiecony
wybranym planowo zagadnieniom, wiadomo
jednak, ze przewaga ilosciowa i jakosciowa
badan dotyczy spraw politycznych, co zre-
szta w pewnym stopniu dato sie stwierdzi¢
i na Zjezdzie.

Sadzi¢ wolno, ze nauka historii Polski mo-
gta lepiej zademonstrowaé swe osiggniecia
niz to zrobiono na Zjezdzie, ale w rezultacie
Zjazd przedstawit bardzo powazny dorobek
dotychczasowej pracy badawczejshistorykow
polsku !., zwlaszcza w zakresto .nr. bixoe
n;a materiatbw. Osiggniecia te jedhak spra-
wiajg wrazenie jak gdyby pierwszego etapu
w rozwoju nauki, jak gdyby zalozone zostaly
dopiero podstawy dla dalszej pracy.

Badania dotychczasowe zmierzajg dawno
utorowanymi szlakami zarpwno w zakresie
stosowanych metod, jak probleméw budza-
cych zainteresowanie; prowadzg do opano-
wywania drobnych przewaznie fragmentéw,
stojacych luzem w dziejach polskich a zwta-
szcza w caloksztatcie dziejéw powszechnych;
nie wigza sie w ewolucyjnym porzadku, nie
sg traktowane poréwnawczo z rozwojem in-
nych narodéw, dlatego nie prowadza do za-
dnej syntezy, do zrozumienia sensu istotnego
dziejow. W takiej metodzie pracy history-
koéw, posiadajacy skomplikowany aparat - o
subtelnym nieraz dziataniu, ale ogranicza-
jacych sie do utamkowego ujmowania, w do-
datku izolowanych polskich dziejow, tkwi
niebezpieczenstwo zastoju, tradycjonalizmu w
pogladach, w ocenie przesziosci, braku rewi-
zji w stosunku do dotychczasowych wynikéw
badan. Rezultaty pracy historykéw polskich,
przedstawione na Zjezdzie, sprawiajg wraze-
nie masy materiatu budowlanego, cennego,
ale pozostajgcego w rozsypce i niedostatecz-
nego dla budowy gmaehu-syntezy dziejow
polskich. Synteza taka jest niezbednie potrze-
bna narodowi dla zrozumienia istoty jego
minionych dziejéw, wyjasnienia terazniej-
szosci. jej sensu, jej koniecznosci i warto-
Sci, rowniez dla wytyczenia toréw przysztego
rozwoju spoteczenstwa, panstwa, na podsta-

wie praw rzadzacych dotychczasowym roz-
wojem.
Takiej syntezy historycy polscy nie osig-

gneli na drodze stosowanych obecnie metod
pracy. Nalezy szukaé¢ i wyprébowywac inne,
nowe, dotychczas im nieznane lub obce ich
psychice metody. Minister oSwiaty na Zjez-
dzie. stwierdzajac, ze marksizm w Polsce
jest ideologia przodujacych sit naszego Ludo-
wego Panstwa i naszej przyszto$ci: — Polski
Socjalistycznej wskazat jednoczes$nie, ze
narodowi polskiemu potrzebna jest marksi-
stowska szkota historyczna, wskazat zatem
historykom polskim metode materializmu hi-
storycznego. Metoda ta prowadzi do rewizji
wynikéw dotychczasowych badan w zakre-
sie réznych probleméw, daje podstawe do
oparcia na niej peinej syntezy dziejow. Na
Zjezdzie, gtbwnie poza obradami przewidzia-
nymi przez jego organizatoréw, wystapito po-
wazne zainteresowanie sprawg marksistow-
skiej metody badania dziejdw. Odbyto sie
pare konferencji grupy historykéw naleza-
cych do partii robotniczych i bezpartyjnych,
stojagcych w swej pracy na gruncie materia-
lizmu historycznego; powstat komitet w ce-
lu zorganizowania dalszej pracy, przede
wszystkim ws$réd pracownikéw naukowych
w osrodkach uniwersyteckich.

Sprawa zmiany metody pracy, wprowadze-
nia metody marksistowskiej, zostata we Wro-
ctawiu postawiona nie tylko w zakresie nau-
ki. ale w oczywistej konsekwencji rowniez
w zakresie nauczania historii, i to na wszy-

pocztowa niszczona ryczattem.

stkich jego poziomach. W d. 23 wrzes$nia, bez-
posrednio po Zjezdzie, zostata zorganizowana
przez Ministerstwo O$wiaty konferencja nau-
czycieli historii. Na konferencji, ktéra zgro-
madzita nauczycieli przekraczajgcych znacznie
liczbg wydelegowanych przez ministra, wy-
glosita dwugodzinny referat prof. Kormano-
wa, ktora data peiny i jasny wyklaa mate-
rializmu . historycznego; Dr, Mrozowska
przedstawita dorobek dwudziestolecia mie-
dzywojennego w dziedzinie dydaktyki histo-
rii, Dr. Maleczynska — stan nauczania histo-
rii w szkole obecnej. Natalia Gagsiorowska
miata powierzony temat: ,Zalozenia ideowe
i struktura nowych programoéw: historii w
szkole".

Podaje
ratu.

Na wiosne roku biezgcego odbyt sie w
Paryzu Miedzynarodowy Kongres History-
kéw. poswigecony uczczeniu stulecia. Wiosny
Ludéw. W Kongresie nie brali udziatu histo-
rycy radzieccy, historycy marksisci innych
narodowos$ci byli nieliczni, natomiast histo-,
riografia mieszczanska byta reprezentowana
przewaznie przez najwybitniejszych demo-
kratycznych i republikanskich uczonych..

Na dwu plenarnych posiedzeniach wygto-
sili Swietne referaty dwaj historycy, zarazem
socjologowie: otwierat Zjazd prof Morazé
odczytem ,O metodzie historii nowu/.yv-.
(La méthode to Histoire 'moderne): na nofio-
dzehiu zamykajgcym Kongres prof. Labrousse

streszczenie tego ostatniego refe-

przedstawit geneze rewolucji francuskich
(Comment naissent ,les . Révolutions: 1343.
1830, 1789). Moraz¢ twierdzit: Aby poznacé

rzeczywisto$¢ spoteczng nie "wystarcza- znajo-
mos$¢é wydarzen politycznych, ewolucji kla-
sy kierowniczej, osiggana przez interpretacje
akt dyplomatycznych, pism urzedowych).
(Obecny na Zjezdzie we Wroctawiu prof. Mo-

.razé okreslit sam w swym przemdéwieniu hi-

storykéw politycznych jako dyletantéw, kt6-
rych prace stanowig opowiesci historycznel.
Nalezy pozna¢ gtebie zycia spotecznego, hi-
storie wszystkich klas narodu, demografie
ujeta w ramy statystyki, sily gospodarcze,
ktére decyduja o ogélnym rozwoju. A wiec
podstawe historiografii powinno tworzyé
zbadanie dziejow gospodarczych i spotecz-
nych, przy czym nie faktéw poszczeg6lnych
lecz uimowanych w rozwoju i nie akcji poli-
tycznej w zakresie gospodarowania lecz sa-
mego zycia gospodarczego.

Prof. Labrousse méwit o rewolucjach -
zjawiskach politycznych. Wielka Rewolucja
1789 roku-prowadzita od absolutyzmu poprzez

Stanistaw Skrzeszewski
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~Mamy piekne i wielkie tradycje w hi-
storii i jej naukach pomocniczych. Mieli~
smy i mamy, mimo strat, jakie zadat nam
hitleryzm, cale zastepy historykéw, kté-
rzy sg doskonatymi wzorami pracowitosci
i wysokiego poziomu twérczosci naukowej.

Jednakze szacunek dla tego dorobku
nie moze nam zastoni¢ oczu na btedy
i niedomagania. Nasza historiografia mia-
ta charakter tendencyjny lub eklektyczny.
Nie przedstawiata stosunkéw historycz-
nych w sposéb obiektywny, a w wiekszo-
Sci wypadkoéw przedstawiata je tendencyj-
nie, zgodnie z interesem panujacych grup
spotecznych. Nie zawsze uczyla odczuwa-
nia krzywdy spotecznej, nie uczyta odda-
wania sprawiedliwego szacunku dla wszy-
stkich i wszystkiego, co w danej history-
cznej epoce posuwato rozwdj narodu i
panstwa ku wyzszym formom. Nie uczyta
potepienia dla wszystkich i wszystkiego,
co temu rozwojowi przeszkadzato, nie wy-
kazywata zwigzku i zaleznosci procesu hi-
storycznego od rozwoju postepowych sit
w Swiecie.

Niektére nasze szkoly historyczne ule-
gajac interesowi kias posiadajacych usi-

krotkotrwatg republike i eskamotujgce ja
| Cesarstwo Napoleona | ku ustrojowi kon-
stytucyjnemu we Francji i w Europie, Wiosna
Ludéw 1848 roku — od monarchii konstytu-
cyjnej do Il Republiki i poprzez hamujgce
jej rozwodj Il Cesarstwo Napoleona 11l do
Il Republiki, do ustroju republikanskiego w
innych panstwach. Ale te wydarzenia natury
politycznej byly rezultatem sit ekonomicz-
nych i spotecznych, niekiedy ruchéw narodo-
vlych, zawsze akcji masowej, spontanicznej,
spotecznej, jako rezultatu rozwoju gospodar-
czego. Wszystkie rewolucje francuskie wy-
buchaly w momencie skrzyzowania kryzysu
ekonomicznego z kryzysem politycznym.
Przypadek, indywidualne czynniki decydo-
waly o ostatecznym momencie wybuchu,
lecz sam ruch rewolucyjny by} konieczno$ciag
wywotang przez czynniki ekonomiczne i spo-
teczne. Labrousse przedstawia rozwdj eko-
nomiczny XVIIl wieku w cyklach dlugo i
krétkofalowych, podnoszenie sie i opadanie
zycia gospodarczego, podkresla znaczenie
krytycznych lat bezposrednio poprzedzaja-
cych wstrzgs polityczny, lat wielkiego nieu-
rodzaju, wysokich cen, bezrobocia i gtodu
mas przy wysokim dobrobycie warstw posia-
dajacych; przedstawia wystepujacy jednocze-
$nie Z tym kryzysem gospodarczym Kkryzys

polityczny, gtéwnie w zakresie finansow, a
wiec w istocie swej réwniez natury ekono-
si;;t -nej.,. k—- wwot; t.-z tu, te pan-

stwo nie moglo siegng¢ do wynedznialych
mas pracujgcych po $rodki- dla pokrycia dtu-
gu, deficytu skarbu, wydatkéw publicznych,
a majetne klasy bezwzglednie bronity swe-
go najistotniejszego przywileju wolnos$ci
od podatkéw. Labrousse stwierdza, podobnie
jak Moraz¢, ze przeszto§¢ mozna poznac tylko
przez badanie rzeczywisto$ci spotecznej uwa-
runkowanej przez rozw6j gospodarczy.

W referatach innych obecnych na Kongre-
sie historykéw i w dyskusji zarysowaly Sie
dwa kierunki. Drobna mniejszo$¢ reprezen-
towala idealistyczng i indywidualistyczng kon-
cepcje historii, a wiec poglad, ze istotng
tre$¢ dziejow stanowi zycie polityczne, przed-
miot wazny, interesujacy dla badacza, ze roz-
woj polityczny uzalezniony jest od ruchu u-
mystowego, idei panujgcych, od dziatania wy-
bitnych jednostek, politykéw, dyplomatow,
wodzéw. Ogromna jednak wiekszo$¢ history-
kéw przeciwstawiata sie tej koncepcji, stwier-
dzajac, ze poznanie prawdy historycznej o-
bejmuje elementy i czynniki ekonomiczne i
spoteczne, jako centrum obrazu. historyczne-
go, w kazdym zagadnieniu uwzgledniano
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towaty skierowaé dawng i stuszng niena-
wis¢é narodu polskiego do caratu — gne-
biciela Polski, na lud rosyjski i na rosyj-
skich robotnikéw i chtopéw, ktédrzy w wiel-
kiej Rewolucji Listopadowej obalili carat,
stwarzajagc tym samym przestanki wskrze-
szenia niepodlegtego panstwa polskiego.

Ten stan rzeczy zostatjuz w nowej
Polsce przetamany. Zmiany muszg by¢
tylko pogtebione i rozszerzone. Winna po-
wsta¢ w Polsce przodujgca marksistowska
historia, obejmujaca zasiegiem swych ba-
dan nie tylko dzieje mchu robotniczego,
ale réwniez calg naszg historie narodo-
wa, nie wytaczajac zadnej epoki, zadnego
procesu, zadnej dziedziny. Rzszerzyé mu-
simy réwniez, w mozliwym dla nas zakre-
sie, badania nad ujetg w spos6b marksi-
stowski historiag powszechna.

Historia marksistowska — jest nieska-
zonym zrédtem Iludowego patriotyzmu.
Marksizm jest ideologig klasy robotniczej,
ktéra nie reprezentuje wytgcznie swoich
ciasnych intereséw, a tylko reprezentuje
interesy najszerszych mas i narodu jako
catosci oraz dazy do budowy bezklaso-
wego spoteczenstwa“,
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HISTORYCZNEMU
W NAUCZANIU HISTORII

podtoze spoteczno - gospodarcze, niewiele re-
feratdbw przedstawiono na tematy w $Scistym
znaczeniu polityczne.

Przy zestawieniu Kongresu Paryskiego ze
Zjazdem Wroctawskim dostrzega sie powaz-
ny dystans miedzy historykami polskimi i
obradujgcymi w Paryzu. Réznice w osiggnie-
tych rezultatach wynikaig przede wszystkim
ze stosowania innych metod naukowych.
Ws&réd polskich historyk6w  panuje prze-
Swiadczenie o tym, ze motorem dziejow jest
jednostka i idea, ze istote dziejéw stanowi
zycie polityczpe. W pracy wystepujacych _w
Paryzu, zwilaszcza francuskich historykow,
dominuje metoda socjologiczna. Labrousse
stwierdza: historyk powinien by¢ socjologiem,
socjolog historykiem. Dzieje to pro-
ces rozwojowy; wydarzenia polityczne sg u-
warunkowane przez rozwdéj gospodarczy _i
spoteczny; Takie sg maksymalne osiggniecia
nauki historycznej mieszczanskiej.

Jak przedstawia sie sprawa historii w pro-
gramach nauczania w Polsce?

.Program jest ustawg szkolna, okres$lajaca
przydziat, jakos¢ i ilos¢ wiedzy, wytyczne
wychowawcze i do pewnego stopniametody-
ke pracy“. ,Program stanowi o tres$ci nauki
szkolnej w tym samym stopniu, w jakim u-
stréj szkolny przesadza o strukturze szkolnic-
twa“. Konieczno$¢ zatem przebudowy progra-
mu u*>;g0Mait jest konsekwencja rejonpy u-
Sirojr, go i..miau w rzeezyKdftosfci
polskiej, nowego uktadu sit spotecznych, no-
wych potrzeb gospodarczych, wreszcie nowe-
go zasiegu terytorium panAstwowego. Podej-
mujac reforme ustroju szkolnego, a zatem
i programu nauczania, Organizatorzy szkolnic-
twa w Polsce powojennej opierali sie ,na
tradycji polskiego postepu, zmierzajagcego do
demokratyzacji o$wiaty, do upowszechnienia
doébr kulturalnych*.

Takie byly podstawowe wytyczne przy ot
pracowywaniu programu nauczania historii,
opartego na nauce historii w jej ostatecznych
najwyzszych osiggnieciach.

Uwagi ogélne do programu historii okre-
.8lajg zadania programu w spos6b nastepuja-
cy:
yNowy program nauczania historii podejmu-
-je na danym odcinku zadania realizacji og6l-
nej reformy szkolnej, ktéra zmierza do pet-
nej demokratyzacji o$wiaty oraz do utwo-
rzenia warunkéw maksymalnego poziomu
nauki polskiej. W przystosowaniu do nowych
. sit gospodarczych, do nowego uktadu sit spo-
tecznych, do nowego zasiggu terytorium
panstwowego a zarazem w oparciu o tradycje
polskiego postepu i porbwnawcze "zestawienie
.z szeroko rozumianymi dziejami powszech-
nymi, program dazy: 1. do oparcia materiatu
-na rzetelnej najnowszej wiedzy, 2. do ksztat-
cenia historycznego mys$lenia oraz podstaw
dla zrozumienia wspdiczesnosci i perspektyw
jej rozwoju, 3. do zapewnienia historii.w- o-
g6lnym programie nauczania nalezytego miej-
sca oraz autonomii naukowej i metodycznej,
4 do nalezytego uwzglednienia w procesie
nauczania elementéw nowego ideatu wycho-
wawczego.

Program obejmuje trzy poziomy naucza-
nia historii. W szkole podstawowej dla pierw-
szego poziomu przeznaczony zostat program
kursu propedeutycznego dwuletniego na IV
j V rok nauczania. Nie jest to wtasciwie hi-
'storia, lecz sg to raczej pogadanki, prawie
wytacznie z historii Polski. Trudno na tym
poziomie umystowym ucznia przedstawié
dzieje w rozwoju, wyrobi¢ myslenie history-
czne, oprzeé na przesztoSci zrozumienie wspot-
czesnego zycia. Pewne wyniki w tym zakre-
sie mozna jednak osiggna¢ na gruncie dziejow
techniki, kultury materialnej, narzedzi pra-
cy, zwlaszcza srodkéw komunikacji, przedmio-
téw z najblizszego otoczenia dziecka, codzien-
nego jego zycia, mozna osiggna¢ zrozumie-
nie postepu i to zar6wno w zakresie kultury
gospodarczej jak i wiezi spotecznej. Wyda-
rzenia z dziejéw politycznych sta¢ muszg lu-
zem, znajomos$¢ ich ma znaczenie raczej wy-
chowawcze niz poznawcze. Elementy z zycia
spoteczno - gospodarczego, rzeczy konkretne,
tatwiej dostepne dla dzieci niz pojecia ab-
strakcyjne, zostaly w programie do$¢ znacznie
uwzglednione, cho¢ niedostatecznie wyzys-
kane. Realizacje programu ufatwia podrecz-
nik Dtoskiej (dotychczas wyszia tylko | czesc)
przystosowany do programu oraz ,Opowiada-
nia w zbiorowym opracowaniu przez Ho-
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szowska, Tropaczynskiego i Szczechure. (do-
tychczas brak w druku Ill, ostatniej czesci).

Na drugim poziomie nauczania historii w
Szkole podstawowej program zostat przygo-
towany w przystosowaniu do dawnego typu
szkoly 8-letniej, a wigc na kurs VI, VII i VIII
roku nauczania w szkole podstawowej. Pro-
gram obejmuje systematyczny kurs historii
przede wszystkim powszechnej i na jej tle
rozgrywajacych sie wydarzen z dziejéw pol-
skich. Obok historii politycznej zostata po-
waznie uwzgledniona historia gospodarcza 1
spoteczna, dzieje kultury umystowej, arty-
stycznej. Objete zostaly w rozmiarach znacz-
nie wiekszych niz w dotychczasowym nau-
czaniu dzieje nowoczesne wraz z najnowszy-
mi, tzn. konca XV IIl wieku, stuleci XIX
i XX do Il wojny Swiatowej, wszystko
traktowane w porzadku rozwojowym, we wza-
jemnym powigzaniu réznych dziatléw historii.
Do programu zostaly przystosowane trzy po-
dreczniki w opracowaniu zbiorowym history-
kéw przewaznie Uniwersytetu todzkiego,
pod redakcjg Serejskiego, Zajgczkowskiego,
Gasiorowskiej.

Dla szkoty $redniej zostat opracowany przez
historykéw t6dzkich i warszawskich program
historii Polski, traktowanej na szerokim tle
porbwnawczym dziejéw powszechnych. Pro-
gram przewiduje oddzielny kurs historii po-
wszechnej i Polski, wskazujac na potrzebe
synchronizacji obu czesci tak, aby poszcze-
gélne punkty materialu powszechnego po-
przedzaly. o ile to sie okaze mozliwe, odpo-
wiednie punkty z historii Polski. Potozono
nacisk na rownomierne traktowanie poszcze-
go6lnych dziatéw historii: dziejow polityczno-
ustrojowych, spoteczno-gospodarczych i kul-
turalnych.

Program okreS$la cele poznawcze nauczania
historii w szkole $redniej w sposéb nastepu-
jacy: 1. Doprowadzenie miodziezy do znajo-
mos$ci wazniejszych faktéw i proceséw histo-
rycznych w oparciu o najnowsze wyniki ba-
dan naukowych, aby mogta ona wytworzyé
sobie mozliwie petny i wierny obraz rozwoju
cywilizacji. 2. Dokladne poznanie dziejow
Polski w oparciu o dzieje powszechne i zrozu-
mienie ich wspoéizaleznosci. 3. Ksztalcenie u-
miejetnosci myslenia historycznego a wiec:
a. wigzania faktow i zjawisk w czasie i prze-
strzeni, b. ewolucyjnego ich ujmowania, c.
wyrabiania postawy krytycznej, d. wniosko-
wania i formutowania uzasadnionych sadéw,
e. postugiwania sie wtasciwg terminologig hi-
storyczng. 4. Zaznajomienie ucznia (szcze-
gollniej w klasach wyzszych) z procesem pra-
cy badawczo-naukowej i zrédtami historycz-
nymi. 5. Doprowadzenie mtodziezy przez a-
nalize przebiegu proceséw dziejowych do zro-
zumienia zjawisk zycia wspéiczesnego.

Cele wychowawcze: 1. Rozbudzenie w mio-
dziezy: a. bezinteresownej checi poznania pra-
wdy o przesztosci, b. wrazliwosci na fatsz |
obtude w sadach historycznych, c. uczciwosci
intelektualnej znamionujgacej kulturalnego
cztowieka. 2. Rozwijanie poszanowania dla
pracy i osiagnie¢ innych narodéw orgaz checi
wspotpracy z narodami dazacymi do pokoju,
a szczegOlniej z pokrewnymi nam — stowian-

Paulina Czyiowa

rudno jest dzisiaj recenzentowi powie-
Anndzie ¢ co$ sensownego o poezji. Trudno
nie dlatego, zeby wspoéiczesna poezja
Jlj byta jako$ niezwykle skomplikowana,
A bogata, zaskakujgca nowoscig. A dla-
n jego po prostu, ze nie towarzyszy jej
radna dyskusja, zadna préba sformutowan
teoretycznych. W zakresie prozy dokonano pe-
wnej systematyzacji i pod wzgledem stylow,
i pod wzgledem ich spotecznego oparcia, prze-
prowadzono syntetyczng ocene okresu przed-
wojennego XX-lecia, Kktérego niewatpliwg
kontynuacjg jest tworczo$¢ wspoéilczesna, pro-
bowano przestawi¢ krytyke literackg z forma-
listycznych, psychologicznych i impresyjnych
torow na pozycje okreSlone socjologicznie.
Ostatecznie w najgorszym razie mowi sie
wtedy o zyciu, o rzeczywisto$ci, zamiast o sa-
mym dziele literackim. A i to jest ciekawe.
Natomiast w poezji nie uciekniesz od literatu-
ry. Strona jezykowa utworu poetyckiego na-
rzuca Sie silniej niz sfera znaczeniowa; sen-
sownos$¢ spoteczna liryki jest niezupetnie za-
lezna od bezposrednich znaczen zdan poetyc-
kich. Nawotywanie do rewolucji nie tworzy
przeciez poezji rewolucyjnej.

Trudnos$ci nieszczes$liwego recenzenta poezji
zwieksza fakt, ze w powojennych pismach
literackich przemawia on do niewatpliwie
szerszych, aw kazdym razie innych grup czy-
telniczych. Kameralne, zawodowe dyskusje o
poezji sa troche Smieszne, gdy odbywajg sie
wobec stuchaczy, ktérych wyksztatcenie poe-
tyckie konczy sie przewaznie na ,Panu Ta-
deuszu* i ,Ojcu zadzumionych“. Recenzent
,masowego“ pisma literackiego przymykajac
oczy na wiedze lub niewiedze czytelnikéw
stara sie znalez¢ jakg$ $rednig rozsadkowa
poziomu, aby mie¢ ztudzenie, ze porozumiewa
sie ze swymi czytelnikami i aby oni nie spo-
strzegli, ze sa oszukiwani.

Zdawato by sie, ze wystarczy oczysci¢ je-
zyk krytyki literackiej z obcych terminéw
i zrezygnowa¢ z uczonych genetyk poetyc-
kich, a bedzie sie méwito i informowato o po-
ezji. Czy rzeczywiscie? Co, ile i komu moze
pokaza¢ z poezji jezyk tradycyjnej krytyki
przystosowany mechanicznie do réznych po-
ziomoéw, czesto tak mechanicznie, ze na zasa-
dzie iloSci wierszy w szpalcie? A przeciez im
mniej napisa¢, tym — oczywiscie — trudniej,
tym ciemniej, tym bardziej w spoteczng pust-
kij.
Oto przyktady krytyk poetyckich w paru
numerach pism z ostatniego tygodnia. Wiec
nieprawda jest, ze sie o poezji w ogdle nie pi-
sze. Nie chce twierdzi¢ takze, ze pisze sie gtu-
pio. Chce tylko zapyta¢: dla kogo?

W

skimi, dla osiggnigcia ogélnoludzkich ideatow:
demokracji i sprawiedliwosci spotecznej 3.
Ksztaltowanie w wychowankach postawy
czlowieka uspotecznionego i twoérczego przez
zwrécenie uwagi na wartos¢ zbiorowego wy-
sitku i pokojowej pracy ludzkiej w przeszto-
Sci oraz podkreslenie wielkos$ci kultury ogol-
noludzkiej. 4. Budzenie uczucia mitosci o0j-
czyzny, wzmocnienie poczucia przynaleznos$ci
do Polski Ludowej, wyrabianie poczucia od-
powiedzialnos$ci za przyszte losy narodu i pan-
stwa oraz silnej woli spetniania obowigzkéw
obywatelskich. 5. Ksztatltowanie racjonalne-
go, realnego pogladu na $wiat, opartego na
przemy$leniu dziejéw oraz zjawisk zycia
wspoiczesnego Swiata i Polski. Nauczanie hi-
storii w tym sensie ma przygotowaé mitodziez
do $wiadomego i efektywnego udziatu w zy-
ciu politycznym.

Nowe programy nauczania historii w swym
charakterze i tendencjach sag blizsze koncep-
cji naukowej historykéw i socjologéw fran-
cuskich, niz ujmowania nauki przez przewa-
zajaca znacznie cze$¢ historykéw polskich.
W programach wystepuje zrozumienie waz-
noséci czynnika ekonomicznego w zyciu naro-
du, szczegdlniej w dziejach ruchéw rewolucyj-
nych, rola walki klasowej, zwigzek stosun-
kéw ekonomicznych z prawnymi. Jezeli hi-
storia polityczna w nich jeszcze przewaza nad
gospodarczg i spoteczna, a $redniowieczna
nad nowoczesng, wynika to nie tyle z inten-
cji autorow programoéw, ile ze stanu nauki;
Swietnie rozwinietej oddawna historii polity-
cznej, zwlaszcza S$redniowiecznej i pozosta-
jacych raczej w stanie formowania sie niz
rozkwitu badan w zakresie dziejow gospo-
darstwa, spoteczenstwa i kultury, szczegdlniej
nowoczesnych, w historii gospodarczej raczej
polityki ekonomicznej niz zycia gospodarcze-
go, ktérego znajomos$¢ przedstawia najwie-
ksze braki. Stwierdzajgc w programach nau-
czania historii tendencje ku metodzie socjo-
logicznej nalezy jednak zastrzec, zeJnie jest
to jeszcze metoda marksistowska, odpowia-
dajaca tendencjom zycia wspéiczesnego, me-
toda materializmu historycznego, wysunieta
przez ministra oS$wiaty oraz grono history-
kéw - marksistow.

Marks i Engels zatozyli szkote historyczna,
stworzyli nauke o rozwoju spotecznym, me-
tode badania dziej6w. Gdy powstato zagad-
nienie wyzwolenia klasy robotniczej w dzie-
jach przed stu laty, Marks i Engeis ogtosili
Manifest Komunistyczny w r.' 1848; gdy klasa
ta dochodzita do wtadzy, zasady Manifestu
panstwo wprowadza w zycie, jak to sie stato
w Zwigzku Radzieckim.

Analiza marksistowska przedstawia dzieje
nie jako szereg postepujacych jedno za dru-
gim wydarzen lecz jako proces uporzagdko-
wany, wskazuje kierunek historycznego roz-

woju, hamowanego przez konflikty miedzy
powstajgcymi nowymi sitami wytwoérczymi
i dawnymitradycyjnymi stosunkami spotecz-

nymi — witasnosciowymi. W epoce wspbicze-
snej gospodarka Zwigzku Radzieckiego do-
starcza ilustracji, jak nastepuje rozwigzanie
takiego konfliktu przez uspotecznienie

recenzen

Wychodzi od niedawna tygodnik Powszech-
nej Organizacji ,Stuzba Polsce* — ,Razem",
pismo dla mtodziezy przewaznie chtopskiej
i robotniczej, bo ta stanowi trzon organiza-
cji.

Znajdujemy w numerze z ostatniego tygod-
nia recenzje z czterech wydawnictw poetyc-
kich. Bardzo to mite. Ale konieczna w takiej
okazji zdawkowos$¢ recenzji powoduje wiele
razgcych btedéw w interpretacji poezji.
A przede wszystkim uderza fakt, ze recenzja
taka jest nie do uzytku, ani dla omawianego
poety, ani dla czytelnikéw pisma. Recenzent
stawia bowiem przed sobag tradycyjne zada-
nie: okresli¢ osobowos$¢ poety, uchwycié¢ jego
charakter. Jest w tym co$ z tego typu uczonej
krytyki, jaka przedstawia Stefan Lichanski,
piszac w réwnolegtym numerze ,Nowin Li-
terackich® o Tadeuszu Kubiaku. Wytuskanie
ze spostrzezen formalistycznych i emocjonal-
nych wrazen osobowos$ci poetyckiej — jest ce-
lem tego typu krytyki. Oczywiscie ocena, ale
dla dusz obcowania. W recenzji Lichanskiego
znajduja sie tez bardzo nowe i aktualne
stwierdzenia postulatywne, np. tam, gdzie
okresla spoteczno - polityczny sens poezji Ku-

biaka, wyraznie — jak pisze — anty-faszy-
stowski ,lub jeszcze $ciSlej — anty-hitlerow-
ski“.

Niemniej recenzent wraca pod koniec do

.koé¢ca osobowosci poetyckiej Kubiaka“, kt6-
ra to — zdaniem jego — czyni go ,prekurso-
rem nowej poezji“.

Oczywiscie ten typ recenzji pigknie sie
miesci w ,Nowinach Literackich® i przema-
wia do czytelnikow ,Nowin“ jezykiem, jakie-
go oczekujg. Jest tu lekka analiza formalna,
mocne stowo o tres$ci i koncowa dobra ,no-
wina“.

A. B., ktory recenzuje ,Zaczarowang doroz-
ke* Galczynskiego, pisze o ,pertach prawdzi-
wej, osiggnietej najprostszymi srodkami poe-
zji*, o ,wirtuozerii formy*“, o tym, ze ,for-
malnie nie wida¢ wiekszych zmian; jego
(Gatczynskiego) technika poetycka byta zaw-
sze bardzo swobodna i bogata“. Dalej recen-
zent wypisuje poecie cenzurke: ,Poziom utwo-
row dziwnie nieréwny, nie wida¢ najmniej-
szej selekcji, czy to w uktadzie tomu, czy wy-
borze utworéw", i konczy tobuzersko: ,W su-
mie kupa $miechu i to dobrego $miechu wy-
ciskajagcego tzy z oczu“.

Ze spoleczng interpretacja poezji Gatczyn-
skiego recenzent ma kiopoty z tego oczywiste-
go dla nas powodu, ze sam nie moze sie zde-
cydowaé¢, gdzie sie spotecznie ustawi¢, chce
by¢ spotecznie obiektywny i z tej pozycji oce-
nia¢, co jest ,zgnito - inteligenckie“, co drob-
nomieszczanskie, a co obliczone na szczerg
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Srodkéw produkcji. Badanie metodg marksi-
stowska ma na celu wtasciwa interpretacje
zjawisk spotecznych w procesie historycznym,
wykrycie praw rzagdzacych zjawiskami his-
torycznymi. Metoda materializmu historycz-
nego doprowadza do zrozumienia, ze struktu-
ra spoteczenstwa jest uzalezniona od rozwoju
techniki, materialnych sit wytwérczych, gos-
podarczych warunkéw, ze stosunki spotecz-
ne pozostaja w funkcjonalnej zaleznosci od
sit wytwdrczych. Tak np. reczne narzedzia
pracy odpowiadajg stosunkom feudalnym,
maszyna — kapitalistycznym. Potozenie gos-
podarcze i spoteczne tworzy podstawe, na kto-
rej powstaje nadbudowa prawna i politycz-
na, okreslone formy $Swiadomos$ci spotecznej.
Nie $Swiadomos$é ludzi okresla byt, lecz byt
okres$la Swiadomos¢ — w tej formie krystali-
zuje Marks przeciwienstwo idealistycznej i
materialistycznej koncepcji dziejow. Gospo-
darstwu kapitalistycznemu odpowiada spote-
czenstwo burzuazyjne, panstwo o ustroju
konstytucyjnym, rozkwit kultury mieszczan-
skiej, w okresie przejSciowym przy wzmoze-
niu sit proletariatu — ustréj panstwowy re-
publikanski, porzadek parlamentarny prowa-
dzgcy do demokracji parlamentarnej, w opar-
ciu o prawo powszechnych wyboréw, do o-
bowigzku szkolnego powszechnego nauczania.
V/ naszych dziejach Polska Ludowa, przed-
stawiajgca ustréj przejSciowy o trzech ty-
pach: gospodarowania tradycyjnego, miesza-
nego i nowego posiada tendencje przej$cia od
ustroju kapitalistycznego do socjalistycznego.
Do zmian ustroju panstwa przystosowuje sie
ustréj szkolnictwa — znajduje to wyraz w sy-
stemie szkoly 11-letniej, uwzgledniajgcej sze-
roko wyksztatcenie zawodowe. Do struktury
szkoty musi by¢ przystosowany program
nauczania, przede wszystkim nauczania hi-
storii, ktére oprécz znaczenia w wyksztatce-
niu umystowym mtodziezy stanowi jedng z
podstaw wychowania spotecznego. Stad po-
chodzi tendencja stosowania metody materia-
lizmu historycznego w zakresie badania i wy-
ktadania historii, metody odpowiadajacej
potrzebom 2zycia wspobiczesnego.

Przy stosowaniu metody materializmu hi-
storycznego wystepujg niekiedy btedy, wyni-
kajace ze zbyt gwaltownego i bezwzglednego
zrywania z metodami tradycyjnymi. Tak
np. w przeciwstawieniu sie lekcewazeniu
czynnikéw geograficznych, geopolitycznych,
demograficznych w rozwoju dziejow, nadaje
sie im niekiedy zbyt wielkie znaczenie, w
przeciwstawieniu do indywidualistycznego i
idealistycznego traktowania dziejow eliminu-
je Sie idee jako Site motorowa, lekcewazy sie
role jednostki w dziejach, sprowadza sie np.
btednie twérczosé artystyczng do wytgcznego
dziatania okreslonych warunkéw material-
nych. «

W badaniu i interpretacji dziej6w metoda
materializmu historycznego przyznawane jest
ogromne znaczenie idei, uznaje sie wzajemne
oddzialywanie sit materialnych i ideowych,
nie w stosunku przyczyny i skutku, lecz jako
jednego nurtu ekonomiczno - ideologicznego
zmian rozwojowych, z tym zastrzezeniem, ze

tach poez

.kupe $miechu* mtodziezy chitopsko - robot-
niczej. Postawa spotecznie obiektywna recen-
:zenta sprawia, ze glos jego kieruje sie w pust-
ke. Popularno$¢ Galczynskiego ttumaczy np.
mieszczanskim snobizmem czytelnikow ,Prze-
kroju“; a czytelnik6w ,Razem"“ nabiera przy
tym na ,perty poezji“.

Miat; tez trudnésci z recenzjag z Wygodzkie-
go Andrzej Braun. Zrobit jg za$ z tych sa-
mych elementéw plus psychologia. Stowo:
.Wstrzgsajgce“ powtarza sie pare razy. Naj-
trudniejsze zadanie postawit sobie Adam Wito-
dek: napisa¢ o calej twérczosci poetyckiej Ja-
struna i Wazyka razem w 64 wierszach peti-
tu.

Niewatpliwie taka recenzja musi operowaé
skrétami myS$lowymi, znakami, ktére sg zro-
zumiate tylko dla wtajemniczonych, pojecia-
mi, ktére powinny wywotywac cate sfery lite-
rackiego wyksztatcenia, a jesli nie wywotu-
ja, sa zwykta abrakadabrg inteligenckg. M u-'
sze zacytowa¢ z recenzji Wiodka o Wazyku:

.Pierwszy okres, okres awangardowego
eksperymentu, kiedy poeta, przeszczepiajac
na nasz grunt najcelniejsze osiaggniecia fran-
cuskie, daje w potgczeniu z niedwuznaczng
jasnosciag swego stylu utwory zupetnie odreb-
ne na tle dwudziestolecia — okres ten prze-
chodzi po latach w etap nowy: klasyczne
ksztattowanie poetyckiej wizji“... itd.

Proponuje ankiete na temat, czego czytel-
nicy ,Razem" dowiedzieli sie o poezji Wazy-
ka? O Jastrunie dowiedzieli sie duzo wiecej
btednie Twierdzenie: ,ré6zni sie poezja
Jastruna od poezji Wazyka nasileniem tempe-
ramentu“ — ujdzie Wiodkowi na sucho, po-
niewaz nie ma na $wiecie sprawiedliwos$ci.
Teoria temperamentéw poetyckich Wiodka
godna jest dluzszego cytatu: ,Chtodnej obser-
wacji Wazyka przeciwstawia Jastrun zmysto-
wo$¢ podkres$lang niejednokrotnie odwotlywa-
niem sie do krwi, jako zrédta i motoru poczy-
nan ludzkich“. Poza tym autor tej recenzji
zdaniem naszym zbyt bezposrednio odczytuje
poezje. W petnych inwencjii na gorgco chwy-
tanych felietonach poetyckich ,150 wierszy o
poezji* w ,Dzienniku Literackim* zbyt cze-
sto robi Wtodek podobnie: wyktada poezje
jak szkolny filolog: ,w pierwszej zwrotce poe-
ta skarzy sie na niewdzieczno$¢ ukochanej...”
itp. W ostatnim ,Dzienniku Literackim*® (na-
ktad 135,000 egzemplarzy) Witodek czyta poe-
maty o plastykach: Eluarda o Picasso i Flu-
kowskiego o Dunikowskim. Krzywi sie na
,smaczki kolorystyczne* Flukowskiego, a nie
przyjdzie mu na mys$l, czy czasem sam nie
ulega smaczkom i w wyborze tematéw i ich
przedstawienia ,Dziennik Literacki w
135,000 egzemplarzy szerzy smaczki poetyckie
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u podstawy rozwoju pozostajg warunki gos-
podarcze. Tak np.przy badaniu zjawisk wspot-
cze$nie wystepujgcych na przetomie $rednio-
wiecza i epoki nowozytnej: kapitalizmu i rer
formacji — idealistyczna koncepcja history-
kéw i socjologébw, i to najwybitniejszych —
prowadzi do stwierdzenia, ze reformacja two-
rzac nowa doktryne gospodarcza, popierajaca
wysitek w nowej produkcji stwarza nowe
formy gospodarowania kapitalistyczne;
koncepcja materialistyczna, uznajac wzajem-
ne oddziatywanie warunkéw gospodarczych
i nowej teorii gospodarczej, stwierdza, ze u
podstawy rozwoju kapitalizmu stojg nowe po-
trzeby zycia gospodarczego, nowe sity spote-
czne. Materializm historyczny uznaje wiel-
ka role jednostki: cztowieka szarego, czast-
ki masy spotecznej i indywidualnosci wybit-
nej, ktéra jednak odgrywa specjalng role w
dziejach jako czlowiek uksztaltowany przez
odpowiednie stosunki spoteczne i zyskujacy
wptyw w okreslonych warunkach spoteczno-
gospodarczych. Tak np. rola Napoleona w
dziejach Francji i Europy pozstaje w $cistym
zwigzku z warunkami, jakie wytworzyta
Wielka Rewolucja Francuska.

Metoda materializmu historycznego, oparta
na zatozeniach naukowych — filozoficznych,
ekonomicznych, socjologicznych, stwarza mo-
zliwosci dla przeprowadzenia rewizji w za-
kresie dotychczasowych pogladéw na dzieje.
Takie rezultaty przedstawili historycy ra-
dzieccy na Zjezdzi¢ w dyskusji i poza Zjaz-
dem w odczytach, jakie wygtosili w szeregu
miast polskich. Stosujgc metode materializmu
historycznego, doszukujgc sie w dziejach gry
Sit ekonomicznych i socjalnych doszli do roz-
strzygnie¢ nowych w zakresie szeregu kapi-
talnych probleméw spornych: zagadnienia
pochodzenia panstwa ruskiego, feudalizmu na
ziemiach ruskich, roli carstwa Moskiewskie-
go oraz lwana Groznego, poczatkéw kapita-
lizmu rosyjskiego, poétkolonialnego charakteru
Rosji w epoce imperializmu zachodnio-euro-
pejskiego, znaczenia réwolucji dokonanej
przez bolszewikéw, ktérzy wyrwali wiladze
z rgk bankrutow szlachecko-mieszczanskich
i oddali ja w rece milionowych mas ehtop-
sko-robotniczych, ratujgcych ojczyzne przed
grozaca jej katastrofa.

Szereg podobnych zagadnien w dziejach
polskich stawia zycie historykom polskim do
rozwigzania. Utatwi im to zadanie odpowie-
dnia metoda badania.

Nauczanie historii musi postugiwac¢ sie ty-

mi samymi metodami, jakie stosuje nauka
historii. Tendencje w zyciu gospodarczym,
spotecznym i politycznym musza znalez¢ od-

bicie w ustroju szkolnym i w programach.
Nauczanie historii z tych podwdjnych wzgle-
dow winno siegnag¢ po wskazania, wzory do
teorii, metod socjalistycznych. Z tych po-
dwojnych wzgledbw metoda materializmu
historycznego znajdzie stopniowo zastosowa-
nie nie tylko w nauce ale i w nauczaniu, co
prowadzi w konsekwencji do poddania rewi-
zji juz p6é wojnie opracowanych programoéw.

Natalia Gasiorowska

- -
Wiodka, jak inne pisma literackie — swoich
recenzentéw. Czy nie jest mozliwy w zastoso-
waniu do poezji jezyk krytyki sprawdzalnej,
spotecznie jednoznacznej, to znaczy stojacej
na okres$lonych spotecznie pozycjach i okres-
lonym kregom sluzgcej?

W ,Odrodzeniu“® Marian Piechal pisze o
ksigzce poetyckiej Romana Bratnego, a Stefan
Flukowski o ,Siedmiu nocach“ Stan. Czer-
nika. Czy inaczej? Znowu nie wychodzimy
poza prywatne ompresje. Piechal ,ma wraze-
nie* przedstworzennego chaosu w wierszach
Bratnego, Piechal odczuwa ,niedowtad woli
ksztaltotwdrczej* poety. Z kolei czytelnik
Piechala musi odczuwaé jego odczuwanie, bo
trudno bezposrednio rozumieé taki bodajze
polityczny dezyderat: ,jednoznaczno$¢ wszel-
kiego tworu artystycznego jest zasadniczym
postulatem naszej nowej rzeczywisto$ci po-

wojennej, przynajmniej w zasiggu ustrojow
demokracji ludowych“! (Wykrzyknik nasz,
sto panstwowotwérczo - demokratycznych

wykrzyknikéw naszych).

Flukowski tuz obok usituje nas przekonac
0 ,wiejskos$ci* poezji Czernika, ,wiejskosci”
polegajacej na ,silnym zwigzku z naturg“.
Krytyk czuje w omawianych wierszach ,nu-
te wsiowos$ci, atmosfere pejzazu wiejskiego,
zapachu drzew i nieba i ziemi. Dotgcza sie
tylko nuta patriotyczna, nuta tesknoty“... Za-
uwazmy: ,nute patriotyczng“ przeciwstawia
krytyk ,nucie wsiowos$ci*. ,Niewatpliwie
pisze, dalej — Stanistaw Czernik jest wybit-
nie poetg wiejskim, charakterystycznym dla
swego $rodowiska“. Dla nas jest to watpliwe.
Nowa sytuacja spoteczno. - polityczna, zwrot
do zagadnien wewnetrznych wsi jako do
spraw narodowo - ustrojowych... uczulity nas
na wszelkie fatsze literatury mowigcej o wsi.
Cenimy Stanistawa ezernika, ale nie uwaza-
my go za poete ,wsiowos$ci“. Pejzaz wiejski,
zapach drzew, nieba i ziemi w poezji nic nam
nie méwi o wsi jako formacji spoteczno-
ustrojowej, nic nie mowi o zyciu wsi, a jesli
te rzeczy nie moga by¢ przedmiotem poezji,
nie nazwiemy jednak Czernika— poetg ,wsio-
wosci“. Gdy krytyk operowal wrazeniami,
moglismy sie tylko zzymaé, ale gdy btednie
1 zle ustawia spoteczng interpretacje poezji,
trzeba by mu radzi¢, aby juz wyszedt z salo-
niku i spréobowat dowiedzie¢ sie czego$ rze-
czowo o przedmiocie swoich odczuwah, tym
razem o wsi. ZapomnieliSmy, ze nie ma to
przeciez nic wspoélnego z poezjg i z krytyka
poetycka. Niech poeci pisza wiersze, niech re-
cenzenci doszukujg sie w nich woni drzew,
nieba i ziemi. A wie$ bez ich pomocy tworzy
swojg historie. Tworzy jg miodziez chtopska
i robotnicza razem. Poezjo, przybywaj!
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,Jadra“ — napisall Smiejcie sie. Cztowiek moze by¢ trafiony wszedzie

W |

Smiejcie! Niech grymas falduje wam twarze.

Czy wiecie,

jak wyglada twarz pocieta granatem?

Krowy pedzg na pastwiska.

Dos$¢ histerii. Wiecej dwie krowy znaczg niz dwie izy.
A wiec ryczecé: nieeeee!

zamiast tez, ktérych nie liczy nikt.

Lotnik. Oto zwyczajny, nareszcie troche normalny cztowiek
ktéry wyjechat na dwa tygodnie by wypocza¢.
My$lat — i teraz upart sie lecie¢ na miejsce stracen

wielkich nadziei

Kazimierz Piwarski

ludzkosci.

E S

Nad domy! Nad dachy,

Str. 5

gdzie urzednicy pokoju, pokojowcy, przekupni

— nad miejsce stracen

idei ludzkosci rzadzacej sie rozumnie!

Chciatby lecie¢, ale jest
urzednikiem firmy budowlanej.

W Warszawie wznosi pietro po pietrze.

W Warszawie.

WFé6cit z urlopu budowac

wtedy przeczytat: poleciat inny — ktos.
Rzucit swojg ksigzeczke wojskowg

przekre$lona, i taki list:

W gazetach napisali: szalony.

,D0oSC¢".

Roman Bratny

W polityce europejskie] lat ostatnich

ziesie¢ lat mineto od wrzes$nia

938 r., kiedy to premier angiel-

ki Chamberlain i premier fran-

cuski Daladier podpisali z Hitle-

rem i Mussolinim w Monachium
(29 wrzesnia 1938 r.) uktad o rozbiorze
Czechostowacji, ktérg oddawano na pa-
stwe zaborcom hitlerowskim po$ hastem
,ssatowania pokoju'l W istocie rzady
panstw zachodnich pokrywaty tym hastem
swg polityke ,nieinterwencji“ przeciw
agresorom i swe usilne starania o ,roz-
sadne'lporozumienie z Hitlerem i Mussoli-
nim celem odpowiedniego podziatu sfer
wlywoéw czterech mocarstw: swe daze-
nia do odwrécenia ekspansji hitlerowskiej
od bezposredniej sfery interes6w panstw
zachodnich, a skierowania jej przeciw-
ko socjalistycznemu panstwu ZSRR, za-
bezpieczenia sie zarazem przed dreczaca
zmorg rewolucji socjalnej i utrzymania w
peini pozycji kapitatu monopolitstycznego.
W Monachium podeptano zasade zbioro-
wego bezpieczenstwa i starano sie narzu-
ci¢ dyktat polityce miedzynarodowej eu-
ropejskich mocarstw  kapitalistycznych,
wyeliminowaé¢ ZSRR, wuzgodni¢ interesy
imperialistéw anglosaskich, francuskich
oraz niemieckich, sankcjonujgc agresje
reziméw faszystowskich i udzielajgc im
faktycznego poparcia i zachety, jako pozag-
danym bastionom, zabezpieczajgcym $wiat
kapitalistyczny przed wstrzagsem rewolucji
socjalnej,'jako bazom wypadowym agresji
przeciwko ZSRR.

Monachium stanowito konsekwentny
krok na drodze polityki imperialistow za-
chodnich w dobie miedzywojennej, kt6-
rzy od chwili Rewolucji Pazdziernikowej
starali sie obali¢ formujgce sie panstwo
socjalistyczne ZSRR, a zarazem wytezali

wszystkie sity, aby sttumi¢ w zarodku
ogniki rewolucji spotecznej w innych
krajach Europy: kiedy za$ celu gtow-
nego nie udato sie zrealizowaé¢, a ZSRR

krzepnat i wzmacniat, sie stale, woéwczas
starali sie odgrodzi¢ ZSRR od reszty Eu-
ropy. ,kordonem sanitarnym*, udzielajgc
wszedzie poparcia elementom reakcyjnym
i faszystowskim. Z zasadniczego jednak
celu obalenia ZSRR kota wielkokapitali-
styczne nigdy nie zrezygnowaly i dlatego
oszczedzily podstawy imperializmu nie-
mieckiego po pierwszej wojnie $wiato-
wej, nastepnie za$ przyczynily sie walnie
do jego odrodzenia przez uzyczenie hojna
rekg poparcia finansowego i gospodarcze-
go. Rzecz jasna, ze bez tego popnrcia, u-
dzielonego szczegb6lnie obficie przez kapi-
tat amerykanski i angielski, nie byto by
mowy o tak szybkiej odbudowie przemy-
stu potencjatu wojennego Niemiec, na kt6-
rej opart sie i rozwingt ja w gigantyczng
machine zbrojeniowg — hitleryzm.

Z nastaniem hitleryzmu ozywity sie mo-
cno nadzieje wielkokapitalistycznych kot
zachodnich, ktére widziaty w nim pozada-
ne narzedzie dla zwalczania socjalizmu i
komunizmu, dla podjecia agresji przeciw
ZSRR. Zdawaly sobie sprawe z tego, ze
demokratyczna i postepowa opinia krajéw
zachodnich, ze szczeg6lnie masy ludowe
we wszystkich krajach Europy odwracaja
sie ze wstretem od hitleryzmu i faszyzmu.
Stad tez owe kola kapitalistyczne prowa-
dzity gre dwulicowg, tumanigc opinie pu-
bliczng réznymi posunieciami pozornymi
i frazesami, ktérymi ostaniaty swe praw-
dziwe zamiary, zarazem z calg perfidig
prowadzac akcje zohydzania ZSRR, co
zwlaszcza w klasie mieszczanskiej (zasa-
dniczo wrogo nastawionej wobec stusznych
postulatéw proletariatu) znajdowato grunt

podatny. Rzecz prosta, ze — mimo takich
czy innych frazes6w, rzucanych dla zbata-
mucenia opinii publicznej — kota wielko-

kapitalistyczne nie zyczyly sobie bynaj-
mniej upadku hitleryzmu, w obawie re-
wolucji socjalnej w Niemczech, jako spo-
dziewanej reakcji przeciwko krwawej
dyktaturze zbrodniczej kliki hitlerowskiej.

Obawialy sie eksplozji kotta niemieckie-
go na wewnatrz, wolaty jego eksplozje
skierowa¢ na zewnatrz. Od poczatku tedy
nie miaty zamiaru przeciwstawia¢ sie eks-
pansji hitlerowskiej. Stad pityneta poli-
tyka ustepstw i ,nieinterwencji, -ktérej
nastepstwem byto wydanie calych panstw
i narodéw na tup faszystowskich agreso-
row.

Polityk amerykanski Sumner Welles na-
pisat w swych pamietnikach: W toku
owych lat przedwojennych kota wielkich
finansistow i kapitalistéow w demokra-
cjach zachodnich i w USA byly mocno
przeswiadczone, iz wojna miedzy ZSRR a
Niemcami hitlerowskimi moze im przy-
nie§¢ powazne korzysci. Twierdzity one,
iz ZSRR bedzie niewatpliwie pokonany, a
wraz z jego upadkiem zostanie zniszczo-
ny komunizm; ze nastepnie Niemcy beda
przez te wojne tak dalece ostabione, iz
przez szereg lat nie bedg mogty stanowié
powaznego niebezpieczeAstwa dla reszty
Swiata™*. Zdanie to oddaje wcale trafnie
rachuby wspomnianych koét, nacechowane
zresztg wielkg naiwnoscig w ocenie sit
dziatajacych na arenie miedzynarodowej.
Tenze Sumner Welles takie zamiescit uwa-
gi na temat Monachium: ,Hitler uzyskat
wszystko, czego w danej chwili zadatl. Spe-
kulowat na tym, ze Francja wzbraniata
sie przyjs¢ z pomocag Czechostowacji i na
niecheci Fiancji i Anglii do znalezienia sie
po stronie ZSRR .w wojnie w Europie
Srodkowej. Doceniat on w petni .wplyw
tych czynniké6w w tonie panstw zachod-
nich, ktére uwazaly za korzystniejs?e pa-

nowanie niemieckie w Europie niz rozwoj
potegi rosyjskiej*. Mamy tu nieztg cha-
rakterystyke istotnych intencji kapitali-
stébw w panstwach zachodnich i innych
panstwach europejskich tej doby, ktérych
polityka nie miata nic wspélnego z praw-
dziwg obrong interes6w narodowych, jak-
kolwiek reklamowata sie gtosno hastami
narodowymi. Burzuazja w panhstwach za-
chodnich i w wielu inych, réwniez i w
Polsce owej doby; popeiniata faktycznie
zdrade narodowg, gotowa byta w swej
nienawisci do panstwa socjalistycznego
ZSRR i wrogos$ci do mas ludowych po-
Swieci¢ sprawe pokoju, wolnosci i niepo-
dlegtosci narodowej dla uratowania
swych intereséw klasowych. Wystarczy
wskazaé na tak jaskrawe przyktady, jak
zbrodnicza polityke kliki sanacyjnej w
Polsce, bedacej wyktadnikiem intereséw
obszarnikéw i kapitalistéw, ktéra stanow-
czo przeciwstawiata sie wszelkim pomy-
stom wspdipracy z ZSRR (co jedynie mo-
gto uratowaé¢ Polske przed agresjg hitle-
rowskg) i doprowadzita panstwo polskie
do katastrofy wrzedniowej — jak réwniez
zbrodniczg polityke réznych Daladieréw,
B.onhetéw, Flandinéw i . Petainéw we
Francji, ktérzy woleli kapitulacje hanieb-
ng w r. 1940 i wagalstwo w stosunku do
Niemiec hitlerowskich, niz wspoétprace z
ZSRR, niz walke narodowag na szerokich
masach ludowych opartg, gdyz nie chcieli
dopusci¢ do gtosu mas robotniczych -i-ich
prawdziwych reprezentantéw, znienawi-
dzonych komun , téw. Podobnie przedsta-
wiata sie sprawa w innych panstwach eu-
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ropeiskich, ktore wskutek
antyiuclowej i
swych

zdradzieckiej,
antynarodowej polityki
rzgdéw padtly ofiarg agresji faszy
stowskiej. ,
sMonachijczycy" przeliczyli sie w swycn
rachubach. ' Dzieki ich polityce ustepstw a2
J.nieinterwencji“ Niemcy hitlerowskie u-
zyskaty hegemonie wéréd panstw kapitali-
stycznych i nie mys$laty sie nig z innymi
dzieli¢: siegnety po wtadztwo nad Swia-
tem. Na tym tie doszto do starcia zbrdj _
nego panhstw kapitalistycznych w drugie]
wojnie Swiatowej. Opanowawszy konty-
nent europejski Hitler uderzyt na ZSRR.
Ta jednak agresja stata sie w koncu gro-
bem hitleryzmu. Niespozyte sily panstwa
socjalistycznego ZSRR ujawnity sie w ca-
tej petni. Zwigzek Radziecki zgotowat
straszng kleske hitlerowskim agresorom i
zdecydowat o wyniku wojny, przynoszac
wyzwolenie wielu narodom Europy spod
ucisku faszystowskiego. Pomylili sie wiec
zasadniczo imperialiSci anglosascy, ktorzy
sadzili, ze ZSRR strawi swe sity w walce
z agresja i ze nie bedzie zdolny do od
grywania powaznej roli w Europie powo-
jennej. Zawoéd za$ spotkat ich tym ciez-
szy, ze tymczasem powaga i prestiz Zwigz-
ku Radzieckiego wzrosty niepomiernie, a
zarazem zwyciezyty w wielu krajach Eu
ropy S$rodkowej i potudniowo-wschodniej
ruchy ludowe, ktére ujely wiladze w swe
rece i ugruntowaly ja na przeprowadzo-
nyrt*fraformach spotecznych, przeciwsta-
wiajac sie naciskowi kapitalistow zachod-
nich, wyzwalajgc sie spod ich wplywow.

Pokrzyzowato to plany imperialistow
amerykanskich, ktérzy po upadku hege-.
monii niemieckiej w Europie chcieli tak

na tym kontynencie, jak i na catym Swie-
cei narzuci¢ hegemonie dolara. Stad icn
nienawis¢ do ZSRR i do panstw demokra-
eii ludowej, ktére nie chcg by¢ koloniami
dolara; stad ich wytezone wysitki celem
popierania wszelkich sit reakcyjnych w
Swiecie przeciw wzmagajacym sie ruchom
demokratycznym i wolno$ciowym; stad
ich wysitki celem wskrzeszenia tych ele-
mentéw i rzadéw reakcyjnych w Europie;
stad ostanianie elementéw hilerowskich
przed sprawiedliwg karg i formowanie w
Niemczech Zachodnich na nowo baz pod
odbudowe militaryzmu i imperializmu nie-
mieckiego.

Obserwujemy -dzisiaj, jak imperialisci
zachodni czynig gorgczkowe proby
wskrzeszenia polityki monachijskiej z ca-
tym aparatem $rodkow dziatania przeciw-
ko pokojowi niepodzielnemu, przeciw rze-
telnej pracy nad organizacjag zbiorowego
bezpieczenstwa, przeciwko ZSRR i wszyst-
kim sitom postepu i prawdziwej demokra-
cji. ,Neomonachijczycy" Sg eksponentami
kapitatu miedzynarodowego, sa wyrazicie-
lami poboznych zyczenh burzuazji, ktéra ra
wszelka cene pragnie utrzymaé¢ swe pozy-
cje i stosowa¢ nadal dowolnie wyzysk
cztowieka przez cztowieka. W obozie ,ne-
omonachijczykéw" skupiaja sie dzis wszel-
kie elementy reakcyjne i antydemokraty-
czne (nie tudzag nas r6zne pseudo-demo-
kratyczne etykietki ludzi i partii tzw.
Jdrzeciej sity“!), ktére nie chca dopusci¢
do wyzwolenia sie mas ludowych. W mys$l
przestanek kapitalistyczno-imperialistycz-
nych jedyna swg szanse widzg w nowej
awanturze wojennej i dlatego uprawiajag
z taka pasja podzegactwo wojenne. Na tej
bowiem tylko jeszcze drodze spodziewaja
sie przeciwstawi¢ narastajgcym i poteznie-
jacym na catym $wiecie sitom demokracji
i postepu, ktérych hastem jest triumf idei
pokoju i sprawiedliwo$ci spotecznei. Si-
ty te zwyciezy¢ musza, gdyz ich sprawa
jest stuszna i przyszto$é do nich nalezy.
Nic juz nie zdota uratowaé¢ bankructwa
kapitalizmu przed zwycieskim pochodem
socjalizmu, ktéry niesie wyzwolenie i
prawdziwag wolnos$¢ tak jednostce jak i na-
rodom, ktéry wreszcie uwolni ludzkosé¢
od koszmaru imperialistycznych wojen i
zapewni jej warunki trwatej pokojowej
pracy.
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a "YIl Powszechnym Zjezdzi¢
Historykéw we Wroctawiu prof.
Stefan Inglot wygtosit referat

Kwestia chtopska w XIX i XX
wieku“, referat ten jest wydru-

kowany w ,Pamietniku Zjaz-

du . Pradle przypomnieé, ze jest to wrzesien

1943 i., okres, w ktérym problem wsi staje

sie centralnym zagadnieniem naszej rzeczy-

wistosSci ustrojowej na jej etapie ku socja-
lizmowi.

Trzy lata powojenne byty wypetnione in-

tensywnymi studiami dla stworzenia nowego
obrazu wsi ze wzgledu na nowa jej sytuacje
spoetczno-ekonomiczng w ustroju Polski Lu-
dowej. Dorobek w widzeniu rzeczywistosci
historycznej wsi w poréwnaniu do tego, co
przekazata nam historiografia pozytywistycz-
na i historiografia lat miedzywojennych, jest
powazny. Mamy sporo prac naukowych, trak-
tujgcych o sytuacji warstwy chtopskiej na
przestrzeni XIX wieku. Do$¢ wymieni¢ tu
prace Natalii Gagsiorowskiej, Niny Asorodo-
braj, Witolda Kuji; précz nich mamy obfita
publicystyke, starajacg sie o nowa konstruk-
cje dziejow warstwy chtopskiej; uprawia ja
przede wszystkim Jerzy Tepicht w ,Nowych
Drogach* oraz zesp6t tygodnika ,Wies“. W
zatozeniach tych prac lezatlo pokazanie warst-
wy chiopskiej w strukturach spoteczno - go-
spodarczych pozostatosci feudalizmu. w
ksztattujcym sie w Polsce systemie kapitali-
stycznym, oraz w czystej juz*formacji kapi-
talistycznej. Warstwa chtopska byta tu po-
kazywana w relacjach z innymi klasami spo-
tecznymi.

Zeby oceni¢ referat Prof. Stefana Inglota,
nalezy przypomnie¢ jeszcze ksigzke prof. Sre-
niowskiego ,Dzieje chtopéw w Polsce*, jego
artykuty drukowane we ,Wsi“ (Historiogra-
fia polska a dzieje chtopéw Nr 33 (112), 34
(113) oraz dyskusje, jaka sie odbyta na ta-
mach ,Wsi“ miedzy grupa historykéw tédz-
kich a zespotem ,Wsi“. W pracach prof. Sre-
niowskiego zostat naukowo rozwigzany pro-
blem klasy chtopskiej ze wzgledu na jej ro-
le spoteczng w panstwie szlacheeko-feudal-
nym, zostata dokonana krytyka tego widze-
nia klasy chtopskiej, jaki otrzymaliSmy w
dzietach Inglota czy prof. Szczotki.

W perspektywie tych osiggnie¢ referat wy-
gtoszony we wrzes$niu 1948 r. stanowi bez-
przecznie ciekawy materiat do analizy. Poka-
zuje on nam raz jeszcze, jak widzenie rze-
czywisto$ci historycznej uwarunkowane jest
w naszym wypadku okres$long ideologia, kt6-
ra nie wiele ma wspdlnego z poznaniem nau-
kowym proces6éw dziejowych.

jn

W postawie badawczej Prof. Inglota mozna
wykry¢ trzy zasadnicze tezy metodologiczne.
U podstaw ich lezy przekonanie o jakim$ sa-
modzielnym, wyizolowanym rozwoju warst-
wy chiopskiej, ktéra dazy do ewokowania
‘swoich absolutnych warto$ci. Ogélne procesy
dziejowe sg rozwazane jako momenty zaha-
mowania tych warto$ci lub momenty dajgce
szanse do ich rozwoju. Ten punkt widzenia
pozwala wprowadzi¢ autorowi blizej nie zde-
finiowany termin: ,Sprawa chilopska“. Te
sprawe ma sie ciagle w jaki§ sposéb rozwig-
zywac. Prébuje tego warstwa szlachecka, z
ta, sprawa beda mialy, do czynienia i rzady
zaborcze, wygrywajac ja w mniemaniu
Inglota dla wtasnych celéw politycznych. Nie
trudno sie domysleé¢, co sie kryje za pojeciem
sprawy chtopskiej w systemie znakéw auto-
ra. Lezy tu chyba wizja idealnych w jego
ocenie stosunkéw agrarnych w epoce spote-
czenstwa-bodowego, w ktérej nie byto panéw
i chtopoéw, byli natmiast ,wolni oracze zie-
mi“. Nie byto woéwczas krzywdy spotecznej,
istniata réwnos$¢ praw i obowigzkéw—ideal-
ny stan, ktéry zostal skazony przez wprowa-
dzenie instytucji panstwa o zachodnio-euro-
pejskiej strukturze feudalnej, Wydaje sie, ze
to jest pierwsza przestanka metodologiczna
w koncepcji dziejow klasy chiopskiej u prof.
Inglota. Wynikaja z niej konsekwentnie dwie
nastepne:, chtopi muszg sobie uswiadomié, ja-
ka byta ich rola w pierwotnym spoteczen-
stwie rodowym, to raz, a po drugie, musza
nauczy¢ sie korzysta¢ z swoich praw w no-
wym systemie spoteczno-gospodarczym, ja-
kim jest kapitalizm liberalistyczny, poniewaz
on daje im szanse na rozwo6j wartosci, tkwig-
cych w klasie chtopskiej.

Proces dziejowy z jego zmiang sit produk-
cyjnych a przede wszystkim ze zmiang sto-
sunkéw produkcyjnych lezy poza zasiggiem
widzenia autora. Dzieje warstwy chiopskiej
to tylko walka o odzyskanie pierwotnych
praw. ktére gwarantowaly tej warstwie petne
posiadanie ziemi. Zniesienie panszczyzny to
dla Inglota tyle, co przeobrazenie sie ,uposle-
dzonego panszczyznianego chiopa w chiopa
wolnego, u ktérego budzi sie poczucie czto-
wieczenstwa“. Wedtug autora w drugiej poto-
wie XIXwieku dokonaly sie ,narodziny“ no-
wego cztowieka“. Zostal ztamany system
feudalny. Chtopu wystarczy teraz ,poczuc
Sie klasg spoteczng, zdolng do zabezpieczenia
Sobie praw odpowiadajgcych temu samopo-
czuciu“. Nie dowiadujemy aie ani stowem, ze
w Europie zapanowaly nowe stosunki pro-
dukcyjne, ze burzuazja przemystowa staje sie
warstwg rzadzaca, ze to ona wtlasnie tamie
feudalizfn i wprowadza system spoteczn i-go-
spodarczy. w ktoéry zostaje schwytana popan-
szczyzniana wie$, Dla autora w tym momen-
cie faktom rozstrzygajgcym jest to, ze war-
stwa chtopska, powinna by¢ wéwczas uznana
za sile czynna i rébwnouprawniong w zyciu
politycznym na réwni z warstwg szlachec-
ka“

Warstwa
to nadal grupa

chtopska w oczaco Prof Inglota
jednolita nie zréznicowana.

nW

S

Nr 40—41 (169—170)

INGLOT JAKO HISTORYK WSI

Problem parceli chtopskiej w strukturze, ka-
pitalistycznej wypada tu z dziejow wsi w
koncepcji autora. Gdy moéwi o stosunkach w
Galicji w drugiej potowie XIX wieku, widzi
tylko spory o serwituty rmedzy szlachtg a
wsig, nie dostrzega coraz ostrzejszego zrézni-
cowania spotecznego i ekonomicznego wsi,
nie dostrzega jej pauperyzacji, rozdtoonienia
gruntéw i masowej emigracji pod koniec XIX
wieku. Jego widzenie dziejow wsi jest tylko
widzeniem ze wzgledu na warstwe szlachec-
kg i to tylko ze wzgledu na jej iloSciowy a
nie jakosciowy stan posiadania. O pozycji
ekonomicznej wsi rozstrzyga juz wéwczas sy-
stem produkcji. Przed kapitalistycznym fol-
warkiem istnieja inne szanse systemu pro-
dukcji i zbytu niz przed chiopska parcels.
lloéciowe zwiekszanie sie parcel chtopskich
z wykupu obszarniczej ziemi wigze sie z pro-
blemem renty gruntowej. Chlopi w struktu-
rze liberalno-kapitalistycznej padajg ofiarg
lichwy. Chwilowym kataplazmem na to jest
masowy odptyw biedniackiego elementu wiej-
skiego na emigracje zamorska i do krajéw
zachodnio-europejskich, gdy istnieje tam za-
potrzebowanie na site robocza w zwigzku z
rozwijajacym sie szybko uprzemystowieniem
Stanoéw Zjednoczonych i Niemiec. Pod koniec
XI1X wieku wie$ otrzymuje duze sumy zza
morza od chtopéw emigrantéw. Sumy te jed-
nak w malym stopniu przyczyniaja sie do po-
dniesienia stanu gospodarczego parceli chtop-
skiej, do udoskonalenia jej narzedzi produk-
cyjnych. Obracane sg przewaznie na sptlate
dilugéw za przykupiong ziemie.

JWIES POPANSZCZYZNIANA®

W tradycji jezyka naukowego przyjeta sie
zasada definiowania pojeé¢, jakie wprowadza
sie do wyktadu. Ta dobra .tradycja nauko-
wa ustalita, ze w wypadku rozwazan nad
procesami dziejowymi, / gdy mowa o spofe-
czenstwie, bedziemy uzywali okre$lenia: spo-
teczenstwo w systemie feudalnym, czy .spote-
czenstwo w systemie kapitalistycznym, na
jego r6znych etapach.

W konsekwencji tych norm naukowych
przyjeto sie mowi¢, ze okreslony system spo-
teczno - gospodarczy wyznacza ze wzgledu
na witasciwe mu stosunki produkcyjne okre-
Slone role spoteczne poszczeg6lnym klasom,
przyjeto sie mowié, ze spoteczenstwo w o-
kreslonym systemie dzieli sie na klasy; klasa
przodujgca, czy klasy podporzadkowane w
systemie feudalnym badz kapitalistycznym —
okre$lane sg faktem posiadania lub niepo-
siadania w swym reku $rodkéw produkciji.
Klasa posiadajgca te $rodki produkcji, majac
dzieki temu zagwarantowang, silng pozycje
ekonomiczng, ma szanse na opanowanie apa-
ratu panstwowego, dzieki niemu zmusza do
stuzebnosci klasy stabe ekonomicznie, klasy
wykonujgce tylko pewne funkcje w stosun-
kach produkcyjnych feudalizmu czy kapita-
lizmu. Historycy dziejow gospodarczych Eu-
ropy i $wiata przyjmujag bezspornie zasade,
ze kazda zmiana w stosunkach produkcji
jest wynikiem nowych systemoéw pro-
dukcyjnych, ksztattujg je sity spoteczne,
jakie wytaniajg z siebie te nowe systemy. Z
tym taczy sie problem klas, ktore w ksztatto-
waniu procesu dziejowego dokonujg zmian
witasnie przez fakt, ze pozostajag z ,sobg w
ciggltym starciu.

Profesor Inglot, gdy rozwaza dzieje wsi,
mowi ciggle o spoteczenstwie w ogéle, u prof.
Inglota spotykamy sie na kazdym kroku z
sugestiami o odegraniu jakiej$ roli przez
warstwe chiopska w tym blizej nieokre$lo-
nym spoteczenstwie, ciggte od niego slyszy-
my o jakich§ warto$ciach, ktére chtopi wno-
szg do wszystkich dziedzin zycia w ogdle.

W imie tych wartosci rozpoczeli oni walke

o peilne prawa obywatelskie w okresie po-
panszczyznianym, w okresie — dopowiemy
ze swej strony — kapitalizmu przemystowe-

go*

Przy pomocy jakich przestanek ksztattuje
prof. Inglot swoje widzenie dziejow wsi?
Jakie elementy wedlug nitego budujg $wiado-
mo$¢ historyczng warstwy chtopskiej? Posta-
we Inglota jako historyka uksztaltowatla z
jednej strony cata ideologia inteligencji zie-
mianskiej z Poptawskim i Witkiewiczem na
czele, z drugiej strony rzekomo oddolne, rze-
komo samorodne ruchy samej wsi, ktéra na
skutek zmian ustrojowych (zniesienie pan-
szczyzny) dochodzi do samowiedzy spolecz-
nej. Charakterystyczne jest dla Inglota po-
wotanie sie na Bojke. Nie odczytuje on go w
kontek$écie historycznym, nie ustala, ze samo-
wiedza Bojki jest samowiedzg na okreslonym
etapie historii wsi. Powotlujgc sie na jego
ksigzke, prcf. Inglot stwierdza: ,Powoli do-
piero chtop polski z uposledzonego panszczyz-
nianego chtopa przeobraza sie w catej swej
masie w chtopa wolnego, u ktérego budzi sie
poczucie cztowieczenstwa“. Ten noworodzacy
sie — wedtug okreslenia Inglota — chtop u-
Swiadamia sobie, ze ma obecnie szanse do o-
degrania ,wtasciwej roli w spoteczenstwie”.

Prof. Inglot nie zaktada, ze nasze zmiany
spoteczno - gospodarcze w drugiej potowie
X1X wieku dokonuja sie w ramach utwier-
dzajgcego sie u nas liberalizmu, ze dokonuja
sie poprzez wigzanie sie z systemem, jaki na
Zachodzie wprowadzita burzuazja przemysto-
wa.

Gdy chtop francuski dzieki Wielkiej Rewo-
lucji Francuskiej stat sie posiadaczem par-
celi, dla niego z tym.faktem kojarzyly sie
pojecia wolnosci, réwnosci, pojecia petnych
praw politycznych W tym kontekscie tylko
zrozumiata jest postawa Bojki. Inglot te po-

stawe rozciaga na historie chtopéw w prze-
szlosci i w przysztos¢, nie specyfikuje mo-
mentu historycznego, nie okres$la wyraznie
roli, jaka nowy porzadek wyznacza naszej
warstwie chiopskiej w drugiej potowie XIX
w. Nie stwierdza, ze wolnos$¢, jaka chiop o-
becnie otrzymuje, jest tylko wolnosciag w sy-
stemie liberalno-kapitalistycznym.

Analiza sytuacji francuskiej warstwy
chtopskiej, jaka przeprowadzit w ,18 Brumai-
ra“ Karol Marks pokazata nam jak toczyly
sie dzieje chtopéw — posiadaczy wtasnych
parcel — w systemie liberalistycznym. To,
ze analogiczne procesy przebiegaly w dru-
giej potowie ubiegtego stulecia i na odcinku
naszej wsi — prof. Inglota wcale widocznie
w jego rozwazaniach nie obowigzuje.

Profesor Inglot w rozpatrywaniu dziejéw
wsi nie tyle jest badaczem ile ideologiem.
Charakterystyczne jest dla niego skrzetne o-
mijanie terminu — ,walka klas“. W ramach
wsi popanszczyznianej, nie chce on dostrzec
daleko postepujgcego procesu zrdéznicowania
wsi — spolecznego i gospodarczego. Start
chtopéw popanszczyznianych nie byt réwny.
Wyszli cni z mniejszymi lub wiekszymi par-
celami. W nowym uktadzie stosunkéw otrzy-
mali oni prawo wolnej konkurencji. To pra-
wo w ramach gromady wiejskiej zastosowali
chtopi o silniejszej pozycji ekonomicznej, im
ono przede wszystkim stuzyto. Chiopi na
wiekszych parcelach stali sie sita spoteczng
wsi, ktéra podjeta walke o swoja emancy-
pacje gospodarczg i spoteczng, ale byta to
chyba walka kosztem wst biedniackiej. We-
diug Inglota chtop (Inglot nigdy nie dopo-
wiada, o jakiego'chtopa chodzi), ,stat sie rze-
czywistym czynnikiem polityki narodowej i
,Swiadomym obrorficg swoich interes6w w
najrealniejszych, biezacych potrzebach zycia
zbiorowego“. Formy podnoszenia sig¢ gospo-
darczego, jakie bogaci chtopi wytworzyli na
przetomie XIX i XX wieku, Inglot rozcigga
na calag wie$. Spéldzielczo$é, mleczarnie, kasy
pozyczkowe to byty osiggniecia grupy wiej-
skiej, ktéra miata szanse na utrwalenie swo-
jej parceli. Analiza wsi galicyjskiej J. A.
Kréla *), pokazuje jak matorolni i bezrolni
chtopi wyrywali sie z pet parceli, jak byli
zmuszani do masowej emigracji zarobkowej
i jak to oni swoimi zarobkami w przemysle
zaoceanicznym ratowali wie$§ galicyjska w
systemie liberalno-kapitalistycznym.

Prof. Inglot nie chce widzie¢, ze dzieje wsi
toczg sie wtasnie w tym systemie, nie chce
widzieé¢, ze na wsi narasta ostra walka kla-
sowa, ze sg wyzyskujgcy i wyzyskiwani. Mo6-
wi on o wyemancypowaniu sie wsi, méwi o
jej osiagnieciach ekonomicznych i kultural-
nych, moéwi o rzekomym wyemancypowaniu
sie wsi — spod wiywu szlachty. Jest co wy-
razne zamazywanie proces6w, jakie sie do-
konywaly w tonie warstwy chilopskiej. Po-
dziaty przebiegaly juz zupetnie inaczej. Zie-
mianstwo swoich sprzymierzencéw widziato
juz wéwczas wsréd bogatych gospodarzy. Dla
pierwszych i dla drugich drobnorolni i bez-
rolni stanowili ,rezerwowag armie pracy“. |
pierwszych i drugich cieszyla chtopska emi-
gracja zarobkowa, poniewaz podbijana cene
ziemi.

Inteligencja ziemianska
tego czasu wtasciwg
swoje interesy ideologie. Okreslamy
ja skrétowag nazwa Judomanii“. Bogaci
chtopi, oczarowani tg ideologig, oddajg sie w
dobrym zrozumieniu wtasnych intereséw pod
patronat dworu. To oni pierwsi przejmuja
.Szlachecka tradycje swiadomosci narodowej*,
to oni ciaggng zyski z organizowanych przy
pomocy dworu kas pozyczkowych, kétek rol-
niczych, to oni doprowadza do roztamu w 1913
roku w matopolskim P.S.L.-u.

wypracowata dla
ze wzgledu na

Z referatu prof. Inglota nie dowiadujemy
sie réwniez, ze drobnorolna wie$ tez wypra-
cowata swojg ideologie, ze to wiasnie ona
widziata swojego wroga w tych sitach spo-
tecznych, ktére utrwalaty system kapitalisty-
czny i w niego wciggnety popanszczyzniang
wies.

Dos$¢ przytoczy¢ tu kilka cytat z pism lu-
dowych (,Przyjaciel Ludu"), do$¢ przyto-
czy¢ stowa Stapinskiego na Radzie Naczelnej
13 grudnia 1913 roku.

Radykalny ruch ludowy, wyrazajacy inte-
lesy” biednych chtopéw nie da sie wciggnac

w ideologie, przyjmowanag przez kutakéow
wiejskich, nie idzie na pakty z ziemian-
stwem, stawia wyraznie zagadnienie walki

o wladze polityczng. Méwi on: ,naszym ce-
lem sa rzady ludowe i kazde inne rzady mu-
simy tak dlugo zwalczaé¢, az nastang rzady
ludowe*. *

To samo Stapinski: ,,..dopoéki chtopi nie sg
potega polityczng, dopdoty nawet stworzone
przez nich instytucje zwracaja sie przeciw
ludowi. Do po6ki nie ztamie sie przewagi kla-
sy konserwatywnej, dop6ty nie ma mowy o
prawdziwej w kraju i dla ludu pracy ekono-
micznej*“ **

Prof. Inglot operuje ciggle w swoich roz-
wazaniach kategorig ,stanu chtopskiego“, ka-
tegorig ,chtopa“. Chiop ten podejmuje ciagle
— W ujeciu autora — swojg kwestie chtop-
ska, ale w jakim uktadzie spotecznym, ale w
jakich stosunkach produkcji — o tym trudno
od prof. Inglota choéby czegos$kolwiek sie do-
wiedzie¢. Mowa jest tu ciggle o godnoSci
chtopskiej, o wolnosci, o narodzeniu si¢ no-
wego czlowieka, Dla ocen prof. Inglota nie
trudno znalez¢ system odniesienia. Wypraco-
wat go ,Glos" Poptawskiego. System ten o-

\

trzymat i swoj literacki wyraz w tworczosci
Orzeszkowej, Witkiewicza, Tetmajera, Rey-
monta. Jego naczelng ideg jest idea solida-
ryzmu spotecznego miedzy tymi, ktérzy po-
siadajg ziemie. Nosicielem tej idei bedzie

chtop — Sredniawski, bedzie réwniez przy-
wodca konserwatywnych chiopéw — Win-
centy Witos.

Che¢ utrzymania sie przy dotychczaso-
wym stanie posiadania ziemi tgczy ziemian-
stwo i bogatych chtopéw. Naturalnym wro-
giem pierwszych i drugich sg ruchy robotni-
cze, zaktadajace obalenie systemu liberalno-
kapitalistycznego, ktéry gwarantuje posiada-
nie dotychczasowym wiascicielom, ale tym
naturalnym wrogiem staje sie i drobnorolna
i bezrolna wies.

WIES W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

Prof. Inglot rozpatrujac sytuacje wsi do
pierwszej wojny Swiatowej jest sklonny przy-
znaé, ze klasa chilopska osiggneta powazne
zdobycze socjalne i ekonomiczne. Wedtug je-
go o$wiadczenia chtop wéwczas ,stat sie rze-
czywistym czynnikiem polityki narodowej i
Swiadomym obronca swoich interes6w w naj-
realniejszych  biezacych potrzebach zycia
zbiorowego“. Stwierdza p6zniej sam, ze w
okresie miedzywojennym te rzekome zdoby-
cze nic nie znacza. Nie dowiadujemy sie od
niego, dlaczego tak sie dzieje. Wedtug auto-
ra naczelnym postulatem, jaki wéwczas wy-
suwa warstwa chtopska jest: ,wiecej ziemi“.
Maja ja jeszcze obszarnicy, mozna jg poza
tym zdoby¢ (takie miaty by¢ rzekomo na-
dzieje chtopow) kosztem ludnosci krajéw
podbitych. Co do pierwszego rozwigzania
sprawa sie wikta. Dowiadujemy sie od au-
tora, ze w ,jednolitej — jak z poprzednich
oSwiadczen wynikatlo — warstwie dokonuje
sie proces ,daleko posunietego rozbicia par-
tyj chiopskich“. Jakie sg motywy tego roz-
bicia, prof. Inglot nas nie informuje. Tu wta-
$nie pod naporem oczywistych faktéw histo-
rycznych koncepcja jednolitej warstwy
chtopskiej, jaka stuzyta historycznej kon-
strukcji Inglota rozsypuje sie. M$ci sie réw-
niez na autorze zatozenie o jakim$ samoist-
nym rozwoju wsi bez odniesienia go do o-
kreslonego uktadu stosunkéw spotecznych.
Prof. Inglot nie daje jednak za wygrana.
Katastrofe ekonomiczng klasy chtopskiej ttu-
maczy ha swoj sposob. Z toku swoich rozwa-
zan wytagcza on te ogdlne przemiany, jakie
woéwczas zachodzg w zyciu gospodarczym
Europy i $wiata.. Nadal nie chce widzie¢, ze
nasze stosunki produkcyjne rozgrywaja sie w
kapitalizmie, ktéry przechodzi teraz w faze im-
perialng. Problem koncentracji kapitatu fi-
nansowego z jego praktycznymi, wyktadnika-
mi* trustéw i monopoli dla prof. Inglota nie
istnieje. Znajduje on wyttumaczenie ztej sy-
tuacji ekonomicznej chtopa gdzie indziej.
Panstwo nasze nie jest zte, (tak nalezy inter-
pretowa¢ jego wyktad), dlatego, ze panuje
w nim potHfaszystowski porzadek spoteczny,
ale jest zle dlatego, ze chtop stat sie w_nim
.obywatelem Il klasy“, ze panstwo odmowito
mu petni ,praw obywatelskich®.

Wedtug twierdzenia prof. Inglota ostatnie
lata przedwojenne ,przyniosty petne przebu-
dzenie wsi“. Chtopi ,z biernej dotad postawy
wobec szeregu spraw przeszli w ogromnej
swej masie do postawy czynnej, stali sie
podmiotem, zrédtem dziatania we wszyst-
kich dziedzinach zycia zbiorowego“.

Oswiadczenie prof. Inglota nabratoby sensu
tylko w tym wypadku, gdyby poprzedzata je
przestanka, ze ruchy agrarystyczrie podpisaly
sie na imperialng polityke obozu sanacyjne-
go.

Grupy spoteczne wsi w okresie miedzywo-
jennym ztozyly dwie rézne propozycje prze-
obrazen ustrojowych. Radykalny ruch chiop-
ski potrzymywatl konsekwentnie teze Stapin-
skiego o koniecznos$ci obalenia porzadku ka-
pitalistycznego, wigzat on sie z warstwga ro-
botniczg. Agraryzm — ideologia wsi kutac-
kiej — godzit sie na liberalizm, w ktédrym
chtop odegratby ,odpowiednig role“. Za ktéra
koncepcjag opowiada sie prof. Inglot? Referat
jego konczy sie zdaniem: ,Powoli zaczelo sie
ustala¢ przekonanie, ze dopiero przez wejscie
chtopéw w catej masie w sktad wspoéiczesne-
go spoteczenstwa i panstwa na podstawie
rownych praw i obowigzkéw poprawi¢ sie
moze zar6wno wewnetrzna jak i zewnetrzna
sytuacja Polski“. To o$wiadczenie daje nam
odpowiedZz na postawione pytanie. Autor
mys$li nadal kategoriami liberalizmu politycz-
nego. Nadal mierzy w ewolucje w ramach
takiego ustroju ewolucje samoczynnag nieja-
ko, ktéra zachowujac gre sit spotecznych da
im réwne szanse i utrzyma ,wieczny pokéj”
klas o sprzecznych interesach.

Ten typ widzenia dziejow wsi przedstawit
nam historyk chtopski na VII Powszechnym
Zjezdzie Historykéw Polskich we wrzes$niu
1948 roku. Swiete sg stowa Jerzego Tepichta,
ze ,rozgrywka z agraryzmem jeszcze nie za-
konczona!* — i to wilasnie na polu badan
historycznych nad dziejami wsi.

* Patrz ,Wies"
19 (98) r 1947.
** Cytuje za Tepichtem: .,Postep i wstecz-
nictwo w ideologicznej walce o wie$, Nowe
Drogi“ Nr 9.

® * Patrz ,Wies$" Nr 36-37, artykut Jerzego
Tepichta. ,Rozgrywka z agraryzmem jeszcze
nie zakonczona“.

Nr 17 (96), Nr 18 (97)
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Zdzistaw Skwarczynski

Co

.Moze spotkacie kiedy wiejskiego chtop,
ca, ktory szuka zarobku i takiej nauki,
jakiej miedzy swoimi nie mégt znalezé,
W jego oczach zobaczycie jakby odblask
nieba, ktére przeglada sie w powierzchni
spokojnych wéd: w jego mys$lach pozna-
cie naiwng prostote, a w sercu tajemnag

i prawie bezSwiadoma mitos¢. Woéwczas

podajcie reke pomocy temu dziecku. Be-

dzie to nasz maly brat, Antek, ktéremu

w rodzinnej wsi siato sie juz ciasno, wiec

wyszedt w $S.wiat, oddajac sie w opieke

Bogu i dobrym ludziom".

Tak zakonczyt swag nowele napisang w r.
1881 autor ,Antka“, Bolestaw Prus.

Dzi§, cho¢ solidaryzujemy sie z pogladem
Prusa na spoleczne zadania literatury, trudno
nam podziela¢ jego beztroske i optymizm
zdajgcy dalszy los matego bohatera noweli
w rece ,bogobojnych i dobrych ludzi“.

Bolestaw Prus

Zreszty, gdziez woéwczas szuka¢ owych do-
brych i bogobojnych ludzi skoro nie byto ich
na wsi, ktérej n&tronowaly dwor i plebania.
Czy $r6d Owczesnych kapitanéw przemystu
potrzebujagcego nie'prostoty i mitosci, ale ta-
nich rak roboczych? Ciekawi nas rzeczywis-
ty los zdolnych Antkéw i podobnych synéw
chtopskich, emigrujgcych wtedy z musu do.
miasta dla zarobku lub nauki. Ciekawi nas,
przez jakie realne sity spoteczne bytby dalszy
bieg ich zycia ksztaltowany.

Na te pytania mogtaby nam
z calg ScistoScig historia, ale my pragniemy
zosta¢ w kregu dziet literackich, bo w hi-
stroii zgingetaby nam z oczu mata posta¢ sy-
na chiopskiego wedrujacego do miasta, jego
los zredukowalby sie do formut ujmujgcych
czasy i ludzi w konieczne schematy, a zawita
Sciezka jego zycia wyprostowataby sie nie-
mal nieprawdopodobnie. Wolimy raczej — na
ile sie to da—odczytac historie z powies$ci, cho¢
zdajemy sobie sprawe, ze utwor literacki jest
zawodny jako zrédio historyczne. Jest to bo-
wiem jedynie jeden z wielu dokumentéw i to
dokument wieloznaczny, o swoistej dialekty-
ce, skladajgcy sie conajmniej w tej samej
mierze ze stwierdzen co i propozycji.

odpowiedzie¢

Pewnego rodzaju usprawiedliwieniem me-
todycznym niechaj bedzie fakt, ze literatura
niejednokrotnie $wiadomie nie stronita od
bezposredniego wypowiadania sie w spra-
wach spotecznych, a wielekro¢ w ciggu roz-
woju przystosowujgc swe sposoby wypowia-
dania sie do owych potrzeb, robita to dosta-
tecznie naiwnie i prostodusznie, zeby mozna
byto tatwo rozezna¢ sie, co jest w niej opi-
sem rzeczywisto$ci, a co zyczeniem autora.
Chodzi nam tu szczeg6lnie o powies¢, nowo-
zytny rodzaj literacki wykazujacy chyba naj-
mniej w i'ozwoju dawnej literatury znamion
.czystosci* literackiej w tradycyjnym sensie.

.Problem Antka"“, bedacy jedynie skrom-
nym epizodem w twdérczosci Prusa obszerniej
zostatl potraktowany przez innego pozytywi-
ste, pozytywiste galicyjskiego, (autora oma-
wianych na tamach ,Wsi* ,Panskich dzia-
dow") — Michata Batuckiego w powiesci
.Byle wyzej“. Napisat jg w r. 1874. Pierw-
szenstwo Batluckiego w podjeciu tej doniostej
kwestii odpowiada wcze$niej dokonujgcym
sie przemianom polityczno-spotecznym w zy-
ciu Galicji. Jak powszechnie wiadomo datg
przetomowag w stosunkach wiejskich tej cze-
Sci cesarstwa Habsburgéw byt rok 1848, kt6-
ry przyniést chtopom uwtaszczenie i uwol-
nienie od panszczyzny. Data ta moze wtasnie
postuzy¢ jako terminus a quo dla wydarzen
powiesciowych rozgrywajgcych sie w drob-
nomieszczanskim Srodowisku  krakowskim.
Jedyna datg historyczng w tej powiesci jest
rok 1859, rok pamietny przegrang Austrii W
wojnie z Wiochami i Francjg, ale dla odtwa-
rzanego Srodowiska drobnomieszczanskiego
doniosty z catkiem innych powodéw, bardziej
zrozumiatych w tej sferze.

Centralng sprawg powiesci Batuckiego jest
zagadnienie aktualne na tle dokonywujgcych
sie przesunie¢ spotecznych, zagadnienie a-
wansu spotecznego. Roztamane jest ono jak-
by na dwa cztony, rozgraniczone w powiesci
losami dwu pokolen drobnomieszczanskich.
Z czlonem pierwszym spleciona jost witasnie
.Sprawa Antka“. Cato$¢ mozna uja¢ w for-
mute awansu syna chtopskiego do drobno-
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mieszczanstwa i perspektyw dalszego awansu
dla jego dzieci.

Moéwigc o aktualno$ci zagadnienia awansu
spotecznego na tle dokonujgcych sie przesu-
nie¢ spotecznych miatem na mys$li nie typo-
wos$¢ i powszechno$¢ tych proceséw, ale wy-
raznie rysujgca sie o6wczesnie ich mozliwos¢,
pierwsze jaskotki tych przesuniec.

W tym sensie powie$¢ moze raczej $wiad-
czy¢ o przelotnos$ci drég, na jakich awans
najruchliwszych i najzdolniejszych mogt sie
dokonywaé¢ w o6wczesnych stosunkach spo-
tecznych, o szansach, jakie dawat ustréj spo-
teczny chiopu

Anonimowe spoteczenstwo ludzi dobrych,
do ktérego apelowat Prus w Kongreséwce,
zostato przez galicyjskiego pisarza bardzo
precyzyjnie zarysowane. Dlatego tez w sto-
sunkowo suchej relacji o Jedrzeju Dylu, sy-
nu dworskiego str6za, emigrujagcym do mia-
sta wyczuwamy wiecej pasji spotecznikow-
skiej niz u Prusa.

Ale postuchajmy tej relaciji.

,~Jako dwunastoletni chtopak, przyszedt do
Krakowa hpso i obdarty, bez $wiadectwa
i metryki, i zaciggnat sie najprzéd do mura-
rzy, ~“ktérym cegly podawali wapno nosit
Na zime, gdy roboty murarskie ustaly, puscit
sie na zebranine, a potem wprosit sie na po-
stugacza do jakich$ akademikéw. W kamie-
nicy, w ktérej panowie mieszkali, byt sto-
larz, jeden z pierwszych stolarzy krakow-
skich, _a ze obstlugiwanie ubogich studentéw
nie wiele zabieratlo czasu, wiec maly Jedrek
w chwilach wolnych schodzit do warsztatu,
przygladat sie robotom stolarskim, odnosit
wraz z chtopcami z terminu robote do do-
moéw, postuzyt czasem pani majstrowej w ku-
chni, pomagat gotowac¢ klej, heblowaé¢ deski
i tak jako$ wkrecit sie nieznacznie.do war-
sztatu, ujat sobie pana majstra Tatarkiewi-
cza, zyskat taski pani majstrowej, ze wkrétce
stat sie jakby domownikiem. Pozwolono mu
sypia¢ na widrach w warsztacie i nie zalo-
wali tyzki strawy, a ze chtopiec okazywat
wiele sprytu i checi do roboty, wiec pan Ta-
tarkiewicz zdecydowat sie przyja¢ go na sta-
tego terminatora i zapisa¢ do cechu. Bytlty w
tym wzgledzie niemate trudnosci, bo chtopak
byt bez Swiadectw i metryki, po prostu jak-
by z kamienia wyrosly, i nic pewnego nie
mozna sie bylo dowiedzie¢ o jego rodzinie,
ani o miejscu urodzenia. Moéwit, ze ojca nie
pamieta, ze z matkg wtdczyt sie po Swiecie o
zebranym chlebie, poki nie umarta w szpita-
lu, ze potem walesatl sie sam tu i 6wdzie, az
doszedt do Krakowa. Trudno byto sprawdzi¢
wiarogodnos$é tych niejasnych zeznan, z kté-
rych niepodobna .bylo nic pewnego sie do-
wiedzie¢ o rodzinnych stosunkach i miejscu
urodzenia, i to byto nie malg przeszkodg w
przyjeciu chtopca do cechu. Ale ze pan Ta-
tarkiewicz byt podstarszym cechu stolarskie-
go i umial, jak to moéwig czapka i papka je-
dna¢ sobie zyczliwo$¢ ludzi, wiec trudnosci
te jako$ pominieto i Jedrzej Dyl, jako siero-
ta, zapisanym zostal w liste terminatorow.

Trzeba byto pozegnac¢ sie z panami akade-
mikami. Ale, zrzekiszy sie oficjalnej obstugi,
Jedru$ umiat zawsze znalez¢ troche czasu, by
dawnym swoim panom czy wody przynies¢,
czy po tyton tub butki skoczyé do miasta, a
za to wyprosit sobie u nich, ze go wieczorami
uczyli czyta¢ i pisa¢. Mial on wielka cieka-
wo$¢ do ksigzek i zaledwie poduczyt sie tro-
che sktadac¢ litery, wnet z zapatem jat sie do
czytania; czytatl, co mu wpadto pod reke; la-
da kawatek zadrukowanego papieru, znale-
ziony na drodze, bratl do kieszeni i wieczora-
mi, przy tojowym ogarku lub lampce, ktorg
co pigtek palono w warsztacie przed obrazem
Serca Jezusowego, . meczyt sie nad odczyty-
waniem znalezionego $Swistka, wprawiajgc sie
w ten spos6b co raz wiecej w czytanie. A
gdy te gtosne ¢wiczenia nie dawaty spac jego
towarzyszom i pan majster sam krzywo sie
parzyt na te nocne $leczenia chiopca, zaka-
zal mu tego stanowczo; wiec Jedrek w se-
krecie przeniést sie dla dalszego ksztalcenia
sie do kuchni, gdzie kucharce odczytywat z
sennika wyjasnienia snéw, przepowiednie
z planet i numera, a nastepnie zywot Swietej
Genowefy i inne ciekawe ksigzki, ktérym
cna przystuchiwata sie z wielkim zajeciem i
chetnie podejmowata na siebie koszta o$wie-
tlenia rurkowang $wieca tej nocnej czytelni,
jako tez wypozyczania coraz nowych ksigzek,
przy czym lektorowi za fatyge dostaly sie
nieraz smaczne jakie$ resztki z obiadu, a cze-
sto: trojak na pierniki. Zamiast piernikéw,
Jedru$ kupowat sobie papier i otéwki i kre-
$lit z wielkg pilnoscig litery Z poczatku byty
to dziwolagi krzywe i niezdarne, ale powoli
oko i reka coraz wigecej nabywaly wprawy i
z czasem wcale niezle wyuczyt sie stawiaé li-
tery, a nawet od biedy moégt i list napisac.
Pierwsze proby udaly sie nadspodziewanie i
odtad niepiSmienna czeladz warsztatowa uzy-
wata Jedrusia do koncypowania i pisania li-
stow do rodziny, powinszowan. a nawet o0$-
wiadczyn mitosnych, za co zyskiwat nie tylko
frojaki, ale i wzgledy wielkie. Przypuszczano
go do delikatniejszych rob6t, pokazywano
chetnie, jak co robi¢ nalezy, jak obchodzi¢
sie z r6znymi narzedziami, dawano mu dla
wprawy kawatki do samodzielnego wyrobie-
nia, i w ten sposo6b, przy wrodzonych zdolno-
Sciach i pilnosci, nauka jego postepowata
szybko. Po dwoéch latach umiat juz tyle pra-
wie, ile czeladnik umie¢ byt powinien.

Pan Tatarkiewicz jednak nie $pieszyt sie
z wyzwolinami, raz dlatego, ze Jedru$ byt mu
bardzo przydatny w warsztacie, nie miat wiec
ochoty pozbywac sie takiego robotnika, kt6-
ry bezptatnie robit mu to, co kazdy czelad-

Z

nik, a powtére, ze Jedru$ byt jeszcze bardzo
mtody i nie wystuzyt lat, przepisanych usta-
wami cechowymi. W dowdéd jednak taski
swojej pozwolit mu uczeszcza¢ na wieczorne
rysunki, przeznaczone- dla rzemieSinikow,
gdyz Jedru$ do .tego wielkg zawsze okazywat
ochote. Utalentowany chtopak umiat korzy-
sta¢ z tego pozwolenia; z zapatem wzigt sie
do nauk i po roku rysunki jego budzily
podziw w warsztacie. Byly to rysunki tyczg-
ce sie fachu stolarskiego, jako to: ozdoby i na-
rozniki, modele réznych mebli i fornieréw.
Rysunki te umiht Jedru$ roéwnie zgrabnie
wykonywa¢ na drzewie i przescignagt w tym
najlepszych czeladnikow. Odtad jemu odda-
wano najtrudniejsze roboty ornamentowe.

Nadszedt nareszcie czas, w ktérym pan Ta-
tarkiewicz nie moégt juz diuzej zwlekaé wy-
zwolin Jedrusia bez narazenia sie na obmo-
wy i zte domysly Egzamin ucznia nie tylko
zadowolit, ale w zdumienie wprawit cecho-
wych, totez w liscie wyzwolin, po stowach:
,wzmiankowanego mtodzienca uwalniamy*“
dopisano mu chlubne pochwaly, pomimo ze
to nie byto w zwyczaju, a jeden z cechowych
zrobit wniosek, ze warto by tak zdolnego
ucznia wysta¢ za granice dla dalszego ksztatl-
cenia sie kosztem cechu, ku bzemu byt osob-
ny fundusz, w ladzie cechowej odkladany.
Ale wniosek ten nie utrzymat sie, bo pan
Tatarkiewicz starat sie od-kilku miesiecy o to
stypendium dla krewnego swej zony i.miat
juz stowo kilku majstrow, ze go w tym beda
popiera¢, co sie tez rzeczywiscie stato“.

Takie sg granice patronatu dobrych ludzi
nad zdolnymi.chtopcami wiejskimi.

Stosunkowo gtadki szlak awansu spotecz-
nego syna dworskiego stréza, ktéry wzgar-
dziwszy karjerg folwarcznego parobka upor-
czywie przebija sie przez zycie rozwijajac
swoje uzdolnienie, zatamujac sie. Jedrek nie
ma ,w mys$lach naiwnej prostoty, a w sercu
tajemnej i prawie bezéwiadomej mitosci®
Antka. Zna dobrze swojg wart6s¢, wie do-
brze co potrafi i odrzucenie jego kandyda-
tury do cechowego stypendium na wyjazd za
granice uwaza za policzek wymierzony stu-
sznoéci i sprawiedliwo$ci. Dufny w zdobyte
kwalifikacje lekcewazy ceremonie wyzwolin
i porzuca warsztat p. Tatarkiewicza wbrew
ustawom cechowym*®, ktére wyraznie naka-
zywaly, ze czeladnik najmniej cztery tygod-
nie obowigzany jest pracowaé u majstra,
ktéory go wyzwolit*. W ten sposéb wchodzi
w zatarg z cechem, a wiec instytucjg roz-
strzygajaca o losie rzemies$inika.

,Odtad zycie jego byto nieustanng wal-
ka z ustawami cechowymi, do ktérych
hardy umyst zastosowaé sie nie chciat
i nie mogt. Zaden bowiem z majstrow, bez
obrazania cechéw i narazenia sie nie
mogt go przyja¢ do swego warsztatu, do-
poki formalnos$ci przepisanych ustawami,
nie dopetnit, a ze tego ustepstwa zrobi¢
nie chcial, wigc, mimo zdolno$ci i pracy,
zostal bez zajecia i czeladZz nie przyjeta
go do swego grona“.

Nie pozostawalo mu tedy nic innego, jak
opusci¢ Krakéw i udac sie na wedréwke. By-
ta to wedréwka nielegalna, odbywat jg nie
jako cztonek cechu t gospody nie byty obo-
wigzane dawa¢ mu przytutku ani roboty, bo
wedrowat bez Swiadectw, bez tak zwanego
kundszaftu, t. j. ksigzeczki czeladnej i przez
cechy uwazany byt za prostego wibczege.
Pracowat wiec tylko po fabrykach, ktére za
granica juz powoli oswobadzaly sie od za-
leznosci cechowej i nie przestrzegaly tak bar-
dzo tych formalno$ci. Przebyl w ten sposéb
kilka lat za granica i skorzystat pod wzgle-
dem fachowego wyksztatcenia daleko wiecej,
niz gdyby byt pracowatl po matlych warszta-
tach majstrow. Mimo to, za powrotem do
kraju nie maégt znalez¢ zadnego zatrudnie-
nia dla siebie, cechowi go przyja¢ nie chcieli,
a policja zabronita mu przebywa¢ w miescie
i podejmowac roboty bez pozwolenia cechu.
Byt wiec zmuszony wyjecha¢ na wie$ i po
dworach i plebaniach, lub matych miastecz-
kach szuka¢ zajecia lub utrzymania.

Jesli nie pozostat za granica, gdzie miat
przecie wcale niezte utrzymanie — to jedynie
ze wzgledu na nieztomng che¢ toczenia az do
zwyciestwa walki z anachroniczng istytucja.
Ale, acz wielu w gtebi ducha uznawato, ze
instytucja cechu jest spréchniata i przesta-
rzata i ze ustawy jej. utozone ongi$ dla po-,
pierania rzemiosta i przemystu, obecnie tar
mujg i krepujg ich rozwdj, nikt nie $miat
przeciw cechom wystgpi¢ i walczacego po-
przeé¢. Ciazyto tedy na Dylu $redniowieczne
przeklenstwo pokatnego .partacza“.

Autor, cho¢ z sympatig przedstawia walke
Jedrzeja Dyla z,cechem, jest mniej bezkom-
promisowy, a nawet ma za zle bohaterowi
brak skruputéw w doborze S$rodkéw, ktére
majg zapewni¢ mu i pozycje spoteczng i osta-
teczne zwycigstwo. W owym czasie wypro-
bowanym sposobem zohydzenia bohatera
w powiesci byto uczynienie go towcag posa-
gowym. Wprawdzie wybrana Dyla nie bar-
dzo nadawatla sie na ,romansowg ofiare“,
a i sfera, w ktérej rzecz sie dzieje, niezbyt
temu sprzyjata, ale zarzut pozostat zarzutem,
by za$ go wzmocni¢ autor pozbawit i pozycie
matzenskie Dyla stodyczy mitosci, a za to za-
prawit jadem zawodu. Dziwnie co prawda
wyglada, ze bohater oschly, obojetny dla zo-
ny zdobywa sie na bezgraniczne poswiecenie
dla dzieci. JeSli w tym jest niekonsekwencja
charakterologiczna — potrzebne to bedzie
jak sie okaze autorowi, by pograzy¢ Jedrze-
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ja Dyla ostatecznie w oczach czytelnika. To
bedzie zrédio zguby rodziny Dytskich.

Dzieci, ktérych Dylski miat troje, ,rozbu-
dzity w nim*“ nowe pragnienia, Kktére szly
0 wiele wyzej niz wszystkie dotychczasowe
jego marzenia i nadzieje. Powiedzial sobie, ze
dzieci jego musza zrobi¢ Swietny los, muszg
wyjs¢ wysoko i odtad zyt tylko dla tej mys$li
1 pracowal w pocie czota nad jej urzeczy-
wistnieniem. Wszystko dla dzieci i wszystko
przez dzieci, to byt program jego zycia i od-
datl sie temu caly z namietnoscig i energia.
Zapomniat o wtasnych potrzebach, o witas-
nym zdrowiu, pracowat prawie nad sity, by-
le tylko zarobi¢ jak najwiecej pieniedzy dla
dzieci, dla ksztalcenia sie ich i wykierowa-
nia, jak moéwit, na ludzi“.

—...,Oni musza by¢é panami, muszg dobi¢
sie stanowiska wysokiego. Dlatego — po-
wiada — pracuje jak kon i pracowaé be-
de jeszcze drugie tyle, jezeli tego bedzie
potrzeba, byle tylko moje dzieci doszly
tam, gdzie ja nte mogtem, bo mi brako-
wato nauki, brakowato mi wszystkiego“.

Heroizm Dylskiego, poswigecajgcego wszyst-
ko byle dzieciom utorowaé¢ droge wyzej, na
pewno nie jest heroizmem klasy, do ktérej
Dylskt obecnie nalezy. Drobnomieszczanstwo
nie imponuje mu i dlatego poswieca siebie,
zeby dzieci mogly przedrzeé sie przez nie.
One wezmg pomste za jego zmarnowany zy-
wot.

,Zrobitem ja majstersztyk — powiada w
innym miejscu Dylski — na jaki sie u was
zaden nie zdobedzie, bo wychowatem mo-
je dzieci... | tego dokazat prosty czelad-
nik, podczas gdy niejednego majstra dzie-
ci biegajg boso po ulicy i czytac nie
umiejg.
Przyjdzie jeszcze do tego, ze razem z na-
szymi cechami skapiejecie marnie i pdj-
dziecie na dziadéw, a my poéjdziemy g6-
rg”.
Jak sobie Dylski wyobraza zwyciestwo —
to juz inna sprawa i trzeba bedzie oddziel-
nie o tym wspomniec.

W tej chwili uwiktany jest w walke z ce-
chami, walke o egzystencje dla siebie i prze-
de wszystkim dla dzieci. Konieczno$¢ posyta-
nia dzieci do szkdl: jednego z synéw do gim-
nazjum, drugiego za$ na uniwersytet- zmu-
szajg go do powrotu do Krakowa, a nawet
sktaniajg do ukorzenia si¢ przed cechem. Ale
zgoda z cechem poza moznoscig uprawiania
rzemiosta w mieécie nie optaca sie ekono-
micznie. Cechowe stawki ptacy nie odpowia-
dajg ani kwalifikacjom Dylskiego ani tez po-
trzebom jego rodziny.

Chcac wyzwoli¢ sie z tej niewygodnej za-
leznosci ulega mimo woli potezniejszym od
cech6éw sitom ekonomicznym. Sam nie potra-
fi obej$¢ prawa strzeggacego przywilejow
cechowych do uprawiania rzemiosta w obre-
bie miasta, nie rozporzadza réwniez kapita-
tem, ktéry by mu to umozliwit. Tak wiec,
jak to zazwyczaj bywalo, staje sie niewolni-
kiem naktadcy’dysponujgcego powazniejszy-
mi kapitatami, naktadcy po lichwiarsku wy-

Michat Batucki

zyskujgcego swg przewage finansowa, uspra-
wiedliwiajgc to koniecznoscig tapowek dla
policji.

Gdy w r. 1859 ukazuje sie ustawa zezwala-
jaca na uprawianie rzemiosta za patentem
Dylski nie watpit, ze zbliza sie chwila jego
triumfu.

JAle zawiod}t sie w oczekiwaniu: wytrwa-
tos¢ jego miata by¢ jeszcze narazona na
ciezkie préby, tym ciezsze, ze przychodzi-
ty tak niespodzianie i to stamtad, skad
zdawato sie usmiecha¢é mu samo szczescie.

Nowa ustawa przemystowa, ktora Dylski

uwazat za zrédto swojej pomysSinosSci i

triumfu, miata takze swoje ciemne strony,

ktére z czasem wiecej sie uwydatnily,
otwierajac bowiem szerokie pole konku-
rencji, znizyta warto$¢ produkcji, fabryki
zasypaly magazyny mebli swoimi wyroba-

mi, przez co coraz mniej potrzebowano

wyrobéw warsztatowych Ilub ptacono za

nie nadzwyczaj mato. Do tego jeszcze cze-
ladnicy, ktérzy dotad pracowali w warszta-
cie Dylskiego, teraz, przy zwolniatym ry-
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gérze ustaw cechowych, poczeli takze pra-

cowaé¢ na wtasng reke, czego im nowa
ustawa wcale nie wzbraniata“. ,Dawid
Mendel (naktadca Dylskiego) sprowadzat

(teraz) wiedenskie meble, a Dylskiemu
ofiarowywat tylko same reperacje i to za
lichym wynagrodzeniem*®.

Batucki z podziwu godng precyzjg obser-
wuje i chwyta zjawiska ekonomiczne wcho-
dzgce w obreb jego powiesci. Jakkolwiek wy-
raznie o tym nie mowi, by nie obcigzac
zbytnio fikcji powiesciowej materiatem dys-
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ie ulega watpliwosci, ze na charak-
terze i tresci Zjazdu Wroctawskiego
Wycisneto sie pietno potrzeb chwili.
Zdawali sobie dobrze sprawe z te-
go i sami organizatorowie, co wie-
cej, Swiadomie zjazd o takim zwta-
szcza charakterze zwotali. Przedsiewzigcie nie
byto tatwe. Jezeli wezZmiemy pod uwage, ze
po pierwszej wojnie Swiatowej, ktérej skut-
kéw w stosunku do polskiego $wiata nauko-
wego, g w szczegdblnosci historycznego, ani w
przyblizeniu poréwnywac¢ nie mozna z krwa-
wymi rzagdami wroga w czasie drugiej wojny
Swiatowej, jesli, powtarzam, po pierwszej woj
nie Swiatowej czeka¢ trzeba byto do roku
1925 ze zwotaniem zjazdu historykéw pol-
skich, to zwotanie ,go w roku biezgcym uznaé
nalezy za dos¢ rychte. A jednak wszyscy czu-
liSmy, ze zwleka¢ z nim nie mozna, ze tempo
odbudowy zycia nauki w Polsce nie pozwala
nam czekaé¢, az wszystkie dzialy rozlegtego u
nas — na szczeScie — wachlarza badan hi-
storycznych osiggng pozadany rytm pracy.

Nalezato mys$le¢ o tych, ktére juz szly na-
prz6éd, nie czekajac na ustalanie dla nich
norm. Trudno byto oczywiscie' poming¢ mil-
czeniem 100-lecie ,Wiosny Ludéw"“ i caly ruch
badawczy jaki ono wywotato, a w kazdym ra-
zie ozywito. Zjazdy historyk6éw mialy zresztg
od dawna tradycje wigzania sie z wielkimi
datami historycznymi, ostatnio na przyktad
zjazd w r. 1925 z koronacjg Chrobrego, zjazd
1930 r. z powstaniem listopadowym. Wszela-
ko nie o samg rocznice tu chodzitlo. Szio tu
o cala epoke najnowszg, w ktérej tkwig po-
czatki spotecznych, gospodarczych i kultural-
nych zmian, prowadzacych do rzeczywistosci
chwili dzisiejszej. W odniesieniu do Polski —
nazwali§my to kwestig genezy wspoétczesnego
panstwa i spoteczenstwa polskiego. Rzecz pro-
sta, ze w obrebie dwudziestu kilku referatow,
poswieconych ogdétem temu zagadnieniu, refe-
ratbw w czesci o bardzo specjalnym charak-
terze, nie mozna byto catej tej rozlegtej sfery
naszych badan historycznych wyczerpujgco
. omoéwi¢. Co wiecej, wielu spraw pierwszorzed-
nego znaczenia nie mozna bylo nawet grun-
townie poruszyé. Obrady zjazdu dowiodly, ze
zagadnienia te nie tylko sg zywe, nie tylko
wywotujg silne zainteresowanie w $wiecie hi-
storycznym, ale co wiecej, ze mamy do nich
— nie moéwiagc juz o zbiorach zagranicznych
—; niemate iloSci niezbadanego jeszcze mate-
riatu historycznego, ze nalezy Stara¢ sie o
mozliwie szybkie szkolenie nowych kadr pra-
cownikéw naukowych na tym polu. Wydaje
mi sie, ze jezeli ruch na tym polu pdéjdzie u
nas we witasciwym kierunku, dziejopisarstwo
nasze w stosunku do epoki porozbiorowej
wyjdzie z cigzacych nad nim dawniej, zwta-
szcza w niektérych okresach badan tej epo-
ki jako epoki rozpatrywanej pod katem nie.
udatych a tragicznych porywéw niepodlegto-
Sciowych i wygrywanycti przez wrogéw kon-
fliktow spotecznych, a zacznie je rozpatry-
wacé jako epoke niosgcg ponad zdruzgotang
przeszioscig "podstawy nowego zycia narodu.

W wielkim skrécie mozna oczywiscie powie-
dzie¢, ze epoka rozbiorowa jest nie tylko jed-
na z najdonio$lejszych, ale i najbardziej o zy-
wotnos$ci naszego narodu $wiadczacych epok.
Nar6d nie zasnat wsréd gruzéw politycznego
i spotecznego porzadku dawnej Rzeczypospo-
litej. Presja wroga potrafita skomplikowa¢c
ale nie udaremni¢ jego wewnetrzne przetwo-
rzenie sie, otwierajagce mu droge do nowej
Polski. Historia jednak nie moze zadawalaé
sie skrétami ani hastami. Trzeba to nie tylko
powiedzie¢, ale udowodnié, trzeba przede
wszystkim wykazac jak. sie to i z jakich zr6-
det i przez jakie czynniki dokonato, trzeba ca-
ta te epoke naukowo przepracowacé, jeSli
chcemy zrozumieé istote dzisiejszego stanu
rzeczy. Juz ten fragment rozumowania wy-
starcza do postawienia tych badan jako nie-
odzownego skladnika podstawowych zadan w
dzisiejszej historiografii polskiej.

Jan Dabrowski

Olbrzymie zadania otwarty przed history-
kami polskimi Ziemie Odzyskane. Nie chodzi
tu juz o samo badanie ich przesziosci, bo te
toczyly sie od dawna, zwilaszcza o ile chodzi
o Slask. Giéwne centrum- wielkich badan
naukowych nad Slagskiem w ogéle stworzyta
po pierwszej wojnie Swiatowej Polska Akad.
Umiejetnosci, a wér6d badan tych jedno z na-
czelnych miejsc zajely badania historyczne.
Badania te zdystansowaly zaréwno co do
swych metod jak i wyniké6w nauke niemie-
cka. Badania te sg w dalszym ciggu konty-
nuowane, podobnie jak i prace dzialajgcego
tak pozytecznie przed wojng Instytutu Sla-
skiego. Mniejszy, ale ré6wniez powazny doro-
bek mieli§my co do dziejow Prus i Pomorza
Zachodniego, gdzie juz dziatat Instytut Bat-
tycki. Dzi§ prace te wzmogly sie przSz akcje
innych instytucji naukowych, w szczegdlnosci
za$ szeroko zakrojone wydawnictwa Instytu-
tu Zachodniego. Ruch badawczy i wydawni-
czy na polu dziejow Ziem Odzyskanych wzra-
sta zatem pomysS$inie, tak, ze wydawatoby sie,
iz zjazdowi pozostaje co najwyzej przeglad
prac dotagd dokonanych i ustalenie wytycz-
nych na przyszio$¢. Tak sie tez istotnie stato
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kursywnym — to przecie zupetnie niedwu-
znacznie otwiera perspektywy na wszystko,
co stanowi sedno przemian. Obserwacja ich
pod katem pogladéw zbuntowanego przeciw
cechom czeladnika nie przeszkadza mu w dy-
skretny spos6b ukazaé¢ gtéwne sity dziala-
jace.

To nie rzemieS$lnicy typu Dylskiego wywal-
czyli nowg ustawe z r. 1859 i nie onich cho-
dzito ustawodawcy. Nie oni mieli odniesé¢ z
niej korzysci.

O c6z byto walczy¢?

BRADY HI

i obrady Sekcji |. zjazdu poswiecone zagad-
nieniom Ziem Odzyskanych nie tylko obfito-
waty w liczne a niejednokrotnie wyborowe
referaty, ale takze cieszyly sie wielkim zain-
teresowaniem uczestnik6w zjazdu. Jak byto
do przewidzenia najsilniejsi jesteSmy w tych
sprawach na terenie wiekéw $rednich, bardzo
wiele zostaje jeszcze do zrobienia, o ile idzie
0 czasy nowozytne. Dla charakterystyki obrad
warto podkre$li¢, ze najwazniejsze z ogél-
nych zagadnien tej kategorii, a mianowicie
dzieje stosunkéw polsko-niemieckich, a w
szczegblnosci dzieje ekspansji niemieckiej na
ziemie stowianskie a polskie w szczegélnosci,
doczekaty sie bardzo wyczerpujacej dyskusiji,
takze i w sensie metodycznym. Rezultatem
jej byto silne podkre$lanie koniecznos$ci spro-
wadzenia tych badan na podtoze gospodarcze
1 spoteczne, w dalszej za$ mierze cgélno-kulL
turalne. Podkres$lano zwlaszcza konieczno$¢
powigzania procesu ekspansji niemieckiej ze
zmianami ogo6lno europejskimi.

W pewnym zwigzku z powyzszymi kwestia-
mi pozostawaly obrazy sekcji dziejow sto-
wianszczyzny, na ktérej, o ile chodzi o czasy
wczesdniejsze, gidbwna uwaga skupita sie nad
zagadnieniem poczatkéw panstwa polskiego
w os$wietleniu historycznym i prehistorycz-
nym. Konieczno$¢ powigzania metodycznie
badan historycznych i prehistorycznych, jako
jedynej drogi mogacej da¢ nam nowe dane
o poczatkach Panstwa Polskiego i czaséw je
poprzedzajacych, wystagpita tu bardzo dobit.-
nie i znalazta swo6j wyraz w rezolucjach,
stwierdzajgcych konieczno$¢ wzmozenia akcji
wykopaliskowej i badan na polu archeologii
historycznej. Podkres$lano tez koniecznos$¢ za-
cie$nienia wspotpracy z historykami czeski-
mi, rownie jak polscy zainteresowanymi w
tych zagadnieniach. W stosunku do innych
narodéw stowianskich wysunigeto przede wszy-
stkim konieczno$¢ badan historyczno-kultu-
ralnych, co najdobitniej wystgpito w refera-
tach poswigconych sprawom badan stosunkéw
polsko-rosyjskich.

Ten niewatpliwie zywy i postepujacy ruch
naukowy na polu historii Ziem Odzyskanych
zadawala¢ moze jedynie przy powierzchownej
ocenie sytuacji. Musimy, sobie powiedzie¢, ze
ruch ten zawisng¢ bedzie musiat w niedtugiej
przysztosci w prézni, jezeli do dyspozycji hi-
storykéw polskich nie zostang oddane mate-
riaty naukowe, decydujgce o dalszych mozli-
wosciach prowadzenia tych badan. Tyczy to

O pozycje drobnego

Jan Marcinek
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producenta wyzwolonego z wiezéw cechowych
normujacych ptace i zarobki, o pozycje drob-
nego kapitalisty in spe.

| to gdzie? W prowincji, ktérej podziat kla-
sowy przewidywat tylko chtopéw i hrabiow,
w prowincji cierpigcej na chroniczny brak
kapitatéw, w prowincji przeznaczonej do roli
potkolonijnego rynku zbytu dla szybko kapi-
talizujacych sie innych czesci monarchii
Habsburgow.

W imie czego? W imie hasta wolnej kon-
kurencji, wtedy gdy kapitaly wiedenskich
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fabryk mebli wypieraja juz z pola walki za
jednym zamachem cechy $redniowieczne i
swych protagonistow w rozwoju produkcji
kapitalistycznej, a wi*c drobnych producen-
tow oraz drobnych naktadowcéw, choéby ich
produkcja byta jakosciowo lepsza.

Oto szansa, jaka daje najwarto$ciowszym
sposréd emigrujacych ze wsi do miast chito-
pom ustréj spoteczny zalezno$ci gospodarczej
i zap6znienia. Nie masz bowiem w kapitaliz-
mie innych perspektyw dla stabsz'ych.

Zdzistaw Skwarczynski

STORYKOW

przede wszystkim badan nad czasami nowo-
zytnymi, cho¢ i dla wiekéw $rednich, mimo
opublikowania duzej ilosci materiatbw zrod-
towych potrzebujemy takze archiwaliéw. Juz
dla tej samej sprawy warto bytoby zwotac
osobny zjazd. Zeby nie wchodzi¢ w szczegdly
trzeba stwierdzi¢, ze Niemcy wywiezli na za-
chéd prawie caty zas6b materiatow archiwal-
nych Ziem Odzyskanych i to zaréwno archi-
walia tyczgce czaséw dawniejszych jak i cza-
s6w najnowszych. Wezmy dla przyktadu ar-
chiwalia Prus Wywieziono wuec zaré6wno ar-
chiwum Zakonu Krzyzackiego jak i lennych
ksigzat pruskich oraz wszystkie niemal ar-
chiwalia administracyjne, zaré6wno rzadowe
jak samorzadowe, tak ze o szerzej zakrojo-
nych badaniach dziejéw Prus i Zakonu Krzy-
zackiego w obecnym stanie rzeczy nie moze
na prawde by¢ mowy. Podobnie przedstawia
sie sprawa co do Pomorza Zachodniego i w
znacznej mierze co do Slagska. Dodajmy do te-
go fakt, ze nawet pewne czes$ci dawnego pol-
skiego archiwum koronnego znajdujg sie w
tej chwili jeszcze w rekach niemieckich. We-
dle przyjetej powszechnie zasady, ze archiwa
idg za terytorium, do ktérego sie odnosza,
mamy do tych archiwalii petne prawo. Cho-
dzi o to, aby je wyegzekwowa¢. Na history-
kach polskich cigzy oczywisty obowigzek do-
starczenia kompetentnym czynnikom panstwo
wym odpowiedniego materialu do prowadze-
nia tej akcji. Jest to sprawa kardynalnego
znaczenia, nie tylko z naukowego punktu wi-
dzenia, ale takze z punktu widzenia ogo6lno
kulturalnego. Jest to sprawa o wiele wazniej-
sza niz okre$lenie peWnych szczeg6tow po-
trzeb badawczych. Ta wta$nie, sprawa, spra-
wa oparcia naszych badan nad dziejami Ziem
Odzyskanych o trwaly fundament Zrédiowy,
sprawa odzyskania débr kulturalnych ziem,
ktére dzi§ wrécity do Polski, byta jednym z
najwazniejszych zagadnien zjazdu i zostata
przez ten zjazd nalezycie postawiona. Stanowi
ona, jak widzimy, dla fachowcéw, gtowny
dzi$ problem historycznej pracy nad Ziemiami
Odzyskanymi, a jeden z najwazniejszych pro-
bleméw naszej historiografii w ogdle.

Trzecig kwestig zasadniczg obrad zjazdu by-
ty zagadnienia metodologiczne. Nie poruszam
ich tutaj, bo omawiane sg szerzej innych
artykutach. DosS¢ znaczne miejsce zajely spra.
Wy nauczania historii i historii wychowania.
Razem byt to program az nadto obfity na trzy
dni obrad zjazdu.

Uobywatelnienie chtopa przez historie

Autor artykulu jest przedstawicielem
starszego pokolenia chtopéw, autorem wiel-
kiego ‘poematu pisanego na wzér ,,Pana
Tadeusza“; ..Straszny obrazujacego
rok 1848 nawsi. (,Wies“ Nr 31 &59) r. 1946).
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abierajgc sie do pisania niniejszego

B artykutu, cofam sie myslg w czasy

M dawno minione, kiedy to w tutejszej

gg okolicy ksigzka powiesciowa nalezata

do rzadkosci. Dc rzadkosci nalezeli
tez i chtopi umiejgcy plynnie czytaé
i jako tako napisa¢. | nic dziwnego, gdy sie'
zwazy, ze w calej wielkiej parafii istniata
jedna szkota, w ktérej zatrudniony byt tylko
jeden nauczyciel, a przymus szkolny nie byt
wcale przestrzegany. Kto chciat chodzi¢ do
szkoty, to chodzit, a kto nie chciat chodzi¢,
bez tego sie obeszio. Totez rzadko sie zda-
rzato, by ktéry z chiopéw pochwalit sie, ze
petne 6 lat do szkoly uczeszczat
A jednak w owych czasach ludzie byli
owiele ciekawsi i bardziej necita ich ksigz-

ka od ludzi dzisiejszego pokolenia. Ale co6z
mieli czyta¢? Oprécz ,Zywotéw Swietych”,
.Proroctwa Krélowej ze Saby“, ,Historii

0 siedmiu medrcach“, ,Sennikéw Egipskich*,
innych ksigzek nie bylo. Tymczasem cieka-
wos$¢ u chiopébw coraz bardziej wzrastala,
1 nie mogly jej juz zaspokoi¢, wymienione
ksigzki,

W tym to czasie pojawily sie w tutejszej
okolicy powiesci Henryka Sienkiewicza i zro-
bity piorunujace wrazenie. Mezczyzni i ko-
biety schodzili sie¢ wieczorami i nieraz po ca-
tych nocach stuchali tak ciekawie czytajace-
go, ze rzadko zdarzato sig, by kto$ zadrze.
mat, a tak byli przejeci fabulag powiesci, ze
ani jednemu nie przeszto przez, mys$l, by to,
co styszeli nie polegato na prawdzie. R6wniez
i ,Pan Tadeusz“ Adama Mickiewicza zacie-
kawiat i rozkoszowat swojg barwg i prostotg
chtopéw. Nawet podéwczas wielu byto ta-
kich, ktérzy potrafili, wazniejsze fragmenty
z ,Pana Tadeusza“ recytowac¢ z pamiegci.

Chociaz chtop z natury wrazliwy na piekno
poezji, przenosit sie mysig w. owe czasy, to
jednak wobec bohater6w powiesci Sienkie-
wicza i bohateré6w z ,Pana Tadeusza“ czut
sie niejako upokorzony i rozzalony, ze tym
bohaterom on, chtop, doréwnac i sprosta¢ nie
moze. Czesto dato sie stysze¢ pod adresem,
zwlaszcza Mickiewicza, zazalenie, ze ten ge-

nialny poeta, chociaz, zyczyt sobie, by ,ksiegi
jego zbtadzity pod strzechy, zeby je wziely
wiesniaczki do reki* — to jednak o chtopach
i otych wiedniaczkach ni¢ nie raczyt napi-
sad. ,

Jak z powyzszego wynika, to obydwaj wiel-
cy poeci, sa drodzy sercu chtopa polskiego.
Jednak o$mielam sie twierdzi¢, iz tak jeden,
jak i drugi do jego uobywatetnienia, do pod-
niesienia go z wiekowego upokorzenia nie
przyczynit sie wcale. Przyzna¢ im jednak na-
lezy rozbudzenie wiekszego zaciekawienia
wérod chtopéw i zainteresowania sie wias-
nym stanem.

Dopiero Swietochowski ze swojg ,Historig
Chtop6éw"* przychodzi chtopom z pomoca.
Chociaz ta historia zdawata sie chlopom
przyzwyczajonym do czytania barwnych opi-
s6w sienkiewiczowskich zbyt jatowg, to jed-
nak dowiaduja sie historycznej prawdy o so-
bie i z duma podnoszg czota. Zaczynajg ro-
zumie¢, ze takze i ich przodkowie — chitopi
zastuzyli sobie na miano obywateli, poniewaz
potrafili walczy¢ pod Wiedniem i pod rozka-
zami Tadeusza KoSciuszki, a takze i w po-
wstaniach nie szczedzili swojej krwi i zycia.
Pojawienie sie ,Historii Chilopow" zacieka-
wito nie tylko starszych, lecz takze i mto-
dziez obojga pici.

Nie bardzo tez przypadli do gustu chtopom
w tutejszej okolicy ,Chtopi* Wtadystawa
Reymonta. Zdawaly sie im te opisy nienatu-
ralne i niejako szydzgce z ich stanu. O wiele
wieksze powodzenie mialy powiesci Zerom-
skiego, a moze jeszcze wieksze Bolestawa
Frusa.

Najwiekszy wplyw

na uobywatelnienie

chtopa wywarty czasopisma ludowe: ,Wie-
niec . ,Pszcz6tka”, ,Przyjaciel Ludu® i inne
artykuty zamieszczane przez publicy-

stéw chtopskich. Cho¢by wymieni¢ tu Jaku-
ba Bojke z jego broszurg ,Dwie dusze“,
Tomasza Nocznickiego, Wincentego Witosa
i wielu innych. Chtopi.czytajgc ich artykuty
poczeli nabiera¢ cywilnej odwagi, czu¢ sie
obywatelami i upominaé¢ sie o swoje prawa.

| dzisiaj oczekujg chtopi swoich pisa-
rzy, Kktérzy by znizyli sie do ich poziomu
umystowego i zechcieli pozna¢ ich troski i za-
wody i wskaza¢ im droge prowadzaca do
celu.

Bienkowice,. dn. 14.9. 1948 r.

A braki zjazdu? Oczywiscie byly, i to braki
znaczne, ale z géry przez organizatoréw zjaz-
du przewidziane. Nie moéwili§my o agadnie-
niach historii powszechnej, histori pjrawa, kul-
tury umystowej i kilku innych jeszcze dzia-
tow, w ktérych niejedno mielibySmy do po
wiedzenia. Nie mogliSmy sie jednak rozpra.
sza¢. Przy obecnym stanie sit oznaczalo to
przecigzenie pewnych jednostek, a rozpro-
szenie uwagi og6tu. — Jedno i drugie nie
wysztoby na dobre programowi zjazdu. Zjazd
bytby sie rozmienit na drobne, poruszanie
wielkich zagadnien w formie fragmentarycz-
nej nie datoby realnych wynikéw. Musimy
mys$le¢ o wprowadzeniu tych spraw na war-
sztat przysztego zjazdu.

Nie moge tu jednak poming¢ milczeniem
jednej z tych spraw i to sprawy bardzo do-
niostej, tj. sprawy badan nad dziejami wsi i
historiag chlopa. Poruszono jg niedawno i to
stusznie na ftamach ,Wsi“. Trzeba podkresli¢,
ze jest to jedno z najwazniejszych zagadnien,
przed ktérymi stoi nasza historiografia. Bez
nakre$lenia tych dziejow nie ma mowy o
stworzeniu nowego obrazu przesztosci Polski.
Jesli kwestia ta nie znalazta nalezytego miej-
sca w obradach zjazdu i byta zaledwie uryw-
kowo poruszana — to z tej przyczyny, ze
wymaga ona szerszego i glebszego przygo-
towania niz to w tej chwili bylo mozliwe, a
zbywanie jej uwazali§my — chyba stusznie —
za co najmniej niewtasciwe.

W- czym lezg trudnos$ci? Przede wszystkim
w braku ludzi i braku publikacji zrédtowych.
Rzeczy te wigzg sie bardzo SciSle ze sobg. Jak
szczuptymi sitami rozporzagdzamy na tym po-
lu widzg wszyscy, ktérzy sie interesujg tym
zagadnieniem. Aby za$ ksztatci¢c miode poko-
lenie badaczy, trzeba mu da¢ do ragk odpo-
Wiednie materialy. Nie jest'tez rzeczg tatwa,
jak td wskaze ponizej, ksztatci¢ poczatkujgce
go historyka; studenta uniwersytetu, na ma-
teriatach rozrzuconych w. terenie. To jed-
no. Azeby w nich pracowaé musi on mieé
znajomos$¢é materiatdw klasycznych, ze tak po-
wiem, do dziejow wsi, musi je przestudiowac
pod okiem Stoego kierownika naukowego. Stad
publikacje materiatbw do dziejéw wsi, po-
czawszy od ksigg wiejskich do materiatow na-
tury gospodarczej, trzeba uzna¢ za zasadni-
czy postulat, je$li studia nad dziejami wsi i
chtopa majg ruszy¢ z-miejsca'-w szerszej mie-
rze. Sprawa tych wydawnictw jest juz obec-
nie w toku zaréwno w PAD jak i innych or-
ganizacjach naukowych. Druga wazna spra-
wa to przekonanie czynnikéw lokalnych o
konieczno$ci ochraniania i udostepniania ist-
niejacych jeszcze materiatéw lokalnych do
dziejow wsi; Jakze bowiem wyglada przykta-
dowo badanie dziejow wsi nawet przez miej-
scowego miodego historyka? Mam z tym cig-
gle do czynienia. Zgtasza sie kandydat, ktory
pragnie napisa¢ prace magisterska. Doradzam
mu, zeby zamiast opracowywania raz jeszcze
kwestii poruszonych w wielkiej literaturze
naukowej napisal monografie swej wsi tub
swego miasteczka. Jakie$§ materialy na miej-
scu sg — W gminie lub parafii. Zalecam przyj,
rzenie sie im i zebranie informacji o ich sta-
nie i zawartosci. Po kilku tygodniach dosta-
je informacje, ze istotnie 'te materialy sie
znajduja, czasem w porzadku i dostepne, bar.
dzo czesto jednak znajdujg sie w stanie poza-
towania godnym, a co gorsza niepodobna sie
do nich dostaé. Ot6z, przy dobrej woli mo-
globy sie temu tatwo zaradzi¢. Trzeba nadto
bra¢ pod uwage, ze zadanie miodego poczat-
kujacego historyka i przy utatwieniach na
miejscu nie jest takie proste. Badania jego
poza materiatami, jakimi moze dysponowac
gmina, parafia i ksiegi metrykalne, obja¢ mu-
szg jeszcze materialy administracyjne, powia-
towe, prawie zawsze archiwalia panstwowe,
konsystorskie, nieraz i zbiory prywatne. Po-
za tym musi on umie¢ zbieraé materiaty nie-
pisane, musi umieé¢ czyta¢ nie tylko w mar
pach wsi, ale i w jej obrazie i krajobrazie.
Musi umie¢ rozwigzywaé¢ nazwy' r6l, przysiot-
koéw, w ogéle takie czy inne nazwy miejscowe
i wyzbywajgc sie powierzchownos$ci rozwigzan
czesto krazagcych ws$réd ogoétu, wydobywac z
nich dane o przeszto$ci osady. To tylko przy-
ktady, moznaby.is¢ jeszcze dalej. Dajg one
jednak dostateczne pojecia o trudnos$ciach, ja-
kie pietrza sie przed mtodym historykiem i
dowodzga, ze raczej trzeba by tutaj kierowac
.lepiej przygotowanych i bardziej dos$wiad-
czonych pracownikéw. Trzeba bedzie wresz-
cie stworzy¢ mozliwo$¢ publikacji takich
drobnych monografii. Moga one by¢ stabsze
lub doskonalsze, ale dadza one powoli coraz
to wiecej materiatu dla opracowan syntetycz-
nych- Jes$li w parze z tym pé6jda wspomniane
wyzej publikacje ogélne do badania dziejow
chtopa — to postep w tej dziedzinie bedzie
staty i wyrazny.

Rzucitem tutaj tylko kilka uwag niewyczer-
pujacych, rzecz prosta, catlego tematu. Musi
on by¢ w najblizszym czasie wziety przez na-
sze instytucje naukowe na warsztat, co umo-
zliwi stworzenie jasnego i realnego progra-
mu, *pozwalajgcego nam na nalezyte osiag-
niecfi_(_e tego wielkiego dzieta polskiej historio,
grafii.



Nr 40—41 (169—170)

Marian Henryk Serejski

»W

E ¢

Str. 7

HISTORIA A TERAZNIEJSZOSC

W jfe jazcl Wroctawski historykéw pol-
M skich byt jeszcze jedna ilustracja

M oczywistej prawdy gloszacej, ze na-
uka w ogédle a historia w szczegdl-

nosci jest funkcja, czy tez ,inte-

gralng czescig'l zycia. Chociaz przedmio-
tem jej badan jest rzeczywisto$¢, ktorej
zmieni¢ juz nie mozemy, nie przestaje ona
nigdy by¢ czyms$ zywym: przeszto$¢ wcigz
inaczej widziana i rozumiana zmienia sie,
przeksztalca wraz z nami. Niemal kazde
pokolenie, kazda epoka inaczej widzi i
inaczej interpretuje posta¢ Napoleona, u-
padek Rzymu, geneze i istote feudalizmu,
role dziejowg szlachty polskiej itd. Roz-
woj techniki badawczej i postugiwanie
sie coraz szersza i pewniejsza baza 7r6-
diowg, coraz rzetelniejszy wysitek inte-
lektualny historykéw tylko czes$ciowo ttu-
maczy nam zmiane aspektéw przesztosci.
Wiemy bowiem, ze tak samo kompetentni
badacze postugujgcy sie réwnie precyzyj-
nymi narzedziami pracy i metodami, ope-
rujgcy tymi samymi faktami zrédtowymi,
moga je w odmienny spos6b ugrupowaé
w ,serie wydarzen“, w zwigzki przyczy-
nowo-skutkowe i inaczej je zinterpretowac.
Wbrew pozorom i ziudzeniom, jakoby hi-
storyk ograniczat sie tylko do rejestrowa-
nia ,faktéw*“ ustalonych droga badan zr6-
dtowych, musi on postugiwaé¢ sie jakimis
kryteriami selekcji i porzadkowania, mu-
si postugiwacé sie jakimis ,punktami wi-
dzenia“, hipotezami, teoriami. Teorie te
tworzg sie czesciowo poza nauka histo-
ryczng na gruncie dosSwiadczen zycia bie-
zacego, w warunkach okreslonej struktu-
ry spoteczenstwa, jego potrzeb i pradoéw
ideologicznych. Naukowym ich zadaniem
jest zblizenie nas do badanej rzeczywi-
stoSci minionej; musza wprawdzie podle-
ga¢ ciagtej konfrontacji z faktami zrédto-
wymi (co chroni przed aprioryzmem i
anachronizowaniem dziejow), opieraja sie
jednak takze na bogatym i réznorodnym
Zrédle wiedzy o zyciu spotecznym cztowie-
ka, z ktérego czerpiemy jako jego bez-
posredni uczestnicy, obserwatorzy. | tylko
przektadajac na jezyk nam dostepny, tj.

Stanistaw Arnold

interpretujgc przeszto$¢ w duchu wspot-
czesnych nam pogladéw na zycie spotecz-
ne, mozemy przedstawi¢ i wyjasni¢ te
przeszto$¢. Na przetomie $wiata antyczne-
go dzieje ludzkosci interpretowano jako
Scieranie sie panstwa bozego z pahstwem
ziemskim i tak je rozumiano w ciggu dtu-
gich wiekéw teocentrycznego pogladu na
Swiat. W epoce os$wiecenia i heroicznej
walki burzuazji z feudalizmem sformuto-
wano idee postepu, realizujgcego sie w
miare zwyciestwa mieszczanstwa i racjo-
nalizmu nad szlachtg i Kosciotem. W o-
kresie nowoczesnej walki klas powstata
teoria rozwoju dziejowego, wyjasniajgca
geneze, wzrost, nieuchronny upadek ka-
pitalizmg i przyszte zwyciestwo proleta-
riatu. Kazda z tych teorii oddzialywata
na uksztattowanie okreslonych aspektow

dem na $wiat, zgodnie z rozumieniem w
danej epoce procesu dziejowego, zgodnie
z okreslonym stopniem rozwoju mys$li spo-
tecznej.

Jesdli nauka w ogéle, a historia W szcze-
g6lnosci w swych badaniach formutuje
przede wszystkim pytania, problemy, to
jasnym jest, ze w miare nowych potrzeb
i nurtéw spotecznych historyk zwraca swe
zainteresowania ku wcigz innym stronom,
czy zagadnieniom rzeczywisto$ci minionej.
A zatem wcigz inne fakty i procesy uwa-
za za wazne, majace zasadnicze znaczenie
i te akcentuje, usuwajac nieraz w cien te,
ktére dawniej -podkreslano. Tg droga z
biegiem czasu musi sie zmieni¢ nie tylko
interpretacja, ale sam obraz przesziosci.

Pogladéw historykéw na przeszto$¢ nie
mozna zatem rozumieé¢ ahistorycznie, jako

przesztosci, okreslonych interpretacji dzie- ,modele pozaczasowe, ani tez jako dowol-

jow. Kazda z nich wyjasniata miniong
rzeczywiso$¢ zgodnie z panujacym pogla-

ne, osobiste twory oderwane od zycia spo-
tecznego. Niezaleznie od stopnia erudycji

Halina Olszewska, WysScig pracy, 1948 (projekt fresku).

ZADANIA HISTORYCZNEJ NAUKI POLSKIEJ

VIl Powszechny Zjazd Historykéw Pol-
skich byt pierwszym zjazdem po wojnie,
pierwszym zjazdem w Polsce Ludowej. Nic
wiec dziwnego, ze na plan pierwszy mu-
siaty sie wysung¢ zagadnienia, zwigzane
z nowymi zadaniami, jakie wystgpity dzi$
przed nauka historyczng polskg. Wielki
przetom spoteczny, jaki sie dokonat w na-
szym panstwie, przetom, obejmujgcy wszy-
stkie dziedziny zycia — ot-worzyt nowe
perspektywy przed nauka polskg w ogole,
a przed naukg historyczng w szczegdélnos-
ci. Badania historyczne wkraczajg na nowe
drogi rozwoju. Historiografia polska ma
swe bardzo piekne karty w dziejach naszej
nauki, osiggneta szereg pozytywnych i cen-
nych rezultatéw, zajmowata poczesne sta-
nowisko w miedzynarodowym $wiecie hi-
storykéw. Te osiggniecia majg i nadal swe
wielkie znaczenie, stanowi¢ beda podsta-
we dla dalszych badan. Ale badania daw-
niejsze nie obejmowaly szeregu probie-
rcow, ktére dzi$ staty sie szczegdlnie aktu-
alne, a powtére — w zakresie systematy-
zacji faktéw i zjawisk historycznych, ana-
lizy przyczyn Ilub warunkpw ich powsta-
wania, nie wykraczaly poza subiektywne
ujecia poszczegéblnych badaczy, ujecia, be-
dace wyrazem ich klasowego $wiatopogla-
du.

I w tym wtasnie zakresie wystepuja z
calg wyrazistoscig postulaty dotyczace dal-
szego rozwoju historii jako nauki. Wysta-
pity tez one w catej petni na zjezdzie.

Nie ulega zadnej watpliwosci fakt, ze
Jedynym prawdziwie naukowym podej-
Sciem do zagadnien historycznych jest te-
oria materializmu historycznego i wyptly-
wajace z niej metody naukowego postepo-
wania. Teze te wysunatl nizej podpisany
w swym referacie na temat zadan histo-
riografii polskiej po Il wojnie $Swiatowej
(wygtoszonym w drugim dniu obrad na ze-
braniu plenarnym), byta tez ona tematem
szeregu referatéw i dyskusji w specjalnej
sekcji, zajmujgcej sie problemami metodo-
logicznymi polskiej nauki historycznej.
W toku obrad stwierdzono z calg stanow-
czoscig wielkie wartosci, jakie materializm
historyczny wniést do metodologii badan
historycznych. Zwr6écono stusznie uwage
na kryzys, jaki przezywalai przezywa hi-

storiografia $wiata kapitalistycznego, nie
mogaca znalez¢ zadnej naukowej podstawy
dla swych badan, btgkajgca sie po manow-
cach spekulacji idealistycznych nedékan-
towskich czy tez neopozytywistycznych i
zatracajgca w gruncie rzeczy cechy nau-
kowe historii. Podniesiono konieczno$¢
poddania gruntownej analizie z marksi-
stowskiego punktu widzenia caloksztattu
naszych dziejéw, poczynajac od najwczes-
niejszych ich okreséw do naszych dni. A-
naliza winna objaé¢ kapitalne zagadnienia,
/jak feudatlizm w Polsce, pojawienie sie i
rozwéj kapitalizmu, przeksztatcenie spote-
czne i gospodarcze w poszczeg6lnych epo-
kach, wprowadzajgc i dla tych ostatnich
nowe zasady periodyzacji. Jako warunek
zasadniczy majacy umozliwi¢ realizacje
wysunietych postulatéw postawiono zgda-
nie wprowadzenia planowania w zakresie
badan historycznych oraz nowej organiza-
cji tych badan, ktére by sie oparty — przy
zachowaniu indywidualnej dziatalnosci
twoérczej poszczegdlnych badaczy — na
pracy zespotowej, gwarantujacej i wyzszy
poziom naukowy osigganych rezultatéw i
szybsze uzyskanie tych ostatnich.

Dyskusje, toczace sie nad wyzej wymie-
nionymi problemami w ciggu kilku dni,
wykazaly bardzo daleko idgca zgodnosé
pogladéw w zasadniczych sprawach. Wy-
powiedzi cechowal powazny poziom nau-
kowy. Ws$réd powzietych rezolucji majag-
cych charakter postulatéw lub dezydera-
tow pod adresem wlasciwego organizato-
ra Zjazdu, tj. Polskiego Towarzystwa Hi-
storycznego, wymieni¢ nalezy najwazniej-
sze z nich, przyjete jednomysS$inie przez li-
czne grono uczestnikéw Sekcji V. Rezolu-
cja ta zgda utworzenia w ramach Polsk.
Tow. Hist. Sekcji Metodologicznej, ktéra
by prowadzita prace i dyskusje nad pro-
blemami, zwigzanymi z metodologia badan
historycznych ze szczegé6lnym uwzglednie-
niem materializmu historycznego. Rezotu-
cja ta $wiadczy o dwobch rzeczach: po
pierwsze o powszechnym niemal uznaniu
wartosci materializmu historycznego dla
badan historycznych i po wtére.o powaz-
nym ustosunkowaniu sie uczestnikéw Zja-
zdu do podjecia i prowadzenia badan z
zastosowaniem zatozen materializmu dzie-

jowego poprzez gruntowne zaznajomienie
sie z jego metodami i ich nalezytym przy-
swojeniem.

W toku Zjazdu wyodrebnita sie grupa
historykéw - marksistow, ktéra odbyta po-
siedzenie, gdzie przedyskutowano wyniki
Zjazdu oraz wytoniono Komitet Organiza-
cyjny, majacy za zadanie prowadzenie dal-
szych prac organizacyjnych. Komitet ten
skupi historykéw, stojacych na gruncie
marksizmu, celem podjecia zespotowych
badan historycznych opartych metodycznie
na zatozeniach materializmu historyczne-
go. W ten spos6b przystapiono juz do za-
stosowania form praktycznych, majacych
realizowa¢ postulaty, wysuniete w czasie
Zjazdu.

Obok zagadnien zwigzanych z metodolo-
gia nauk historycznych, nowych podstaw
dla historii jako nauki i nowych drég jej
dalszego rozwoju, omawiano problemy, do-
tyczace szerzenia kultury historycznej. Tu-
taj szczego6lnie silnie podniesiono role kul-
tury historycznej w dobie przebudowy u-
stroju spotecznego, wysunieto niebezpie-
czenstwa, jakie wigzg sie.z momentami
tradycjonalizmu szerzonego przez przeciw-
nikbw nowego ustroju oraz o0znaczono
Srodki, ktéorymi nalezy sie temu przeciw-
stawi¢. Zanalizowano stosunek wzajemnej
.kooperacji“ miedzy badaczem naukowym
a jego odbiorcg — szerokimi masami spo-
tecznymi i okreslono drogi i sposoby, ktére
umozliwiajg wejscie wiedzy historycznej w
zakres dziatania energii twérczej mas, a
wiec tym samym pozwolg na uwielo-
krotnienie sit badaczy naukowych.

Wysuniete w czasie obrad Zjazdu Wro-
ctawskiego postulaty i wnioski sg dopie-
ro pierwszym etapem w ustaleniu nowych
drég, na jakie ma wkroczy¢ historia w Pol-
sce — jako nauka, ale etapem bardzo waz-
nym. Etapem nastepnym — jeszcze waz-
niejszym bedzie wprowadzenie w zycie
nowych postulatéw, ich realizacja w posta-
ci badan i prac naukowyc¢h, opartych o teo-

rie i metode materializmu historycznego.
Pragniemy, aby nastepny zjazd history-
kéw polskich otrzymat taki bilans tych

prac, ktéry by zadokumentowal, ze nowe
drogi rozwoju naszej historiografii beda
drogami jej istotnie, Swietnego rozkwitu.

i od indywidualnego daru Jwczuwania
sie™ w przeszto$¢ sa one przede wszyst-
kim wytworem kulturowym czasu i miej-
sca, epoki i Srodowiska spotecznego, w
ktérych sie zrodzity.

Wtasnie gtebokie przemiany spoteczno-
gospodarcze, polityczne i kulturalne, ktére
wstrzgsnety Swiatem w ciggu ostatnich
kilkudziesieciu lat, pozwalajg lepiej uprzy-
tomni¢ sobie stuszno$é twierdzenia juz
przedtem  gloszonego, zwilaszcza przez
marksistow, ze poglady historykéw sa u-
warunkowane spotecznie, ze pomiedzy
nauka historyczng a uktadem stosunkéw,
interesami i.prgdami danej epoki zacho-
dzi stosunek Scistej zaleznosci.

Przedstawiajgc przeszto$¢ historyk gte-
boko tkwi w terazniejszosci, $wiadomie
lub nieswiadomie ulega jej zainteresowa-
niom, potrzebom, prgdom i widzi miniong
rzeczywisto$¢ z punktu widzenia tej teraz-
niejszosci. Dlatego tez im lepiej jg rozu-
mie, tym szerszy spop $wiatta przyswieca
jego pogladowi na przeszto$é. Im bardziej
dynamicznie rozwija sie zycie wspobicze-
sne, tym zywiej przeksztalca sie jego
aspekt przesztosci. Im bardziej gteboko i
wszechstronnie rozumiemy procesy zycia
spotecznego, tym lepiej dostrzegamy je w
minionej rzeczywistos$ci.

Dlatego tez prawdziwy historyk jest za-
wsze wykladnikiem catokszattu kultury
swojej epoki. Jego koncepcje przesztosci
nie dadza sie wyjasni¢ jako wyraz subiek-
tywno - indywidualnej pomystowosci ani
wytacznie jako ogniwo tradycji naukowej,
rzekomo rozwijajacej sie autonomicznie,
samoczynnie, w zupetnym oderwaniu od
zycia. Nawet woéwczas, gdy odzegnuje sie
od ,terazniejszos$ci w imie ,neutralnosci®
nauki historycznej, albo gdy odrzuca
wszelkie teorie, ograniczajac sie rzekomo
tylko do przedstawienia ,jak to rzeczy-
wiscie byto* historyk podlega wptly-
wom $rodowiska, postuguje sie nieswiado-

mie jakimi$ kryteriami, hipotezami, poje-
ciami, kompilacjami filozoficznymi, ktére
czesto przestaniajg jego postawe ideolo-

nie eliminujag. Ta sponta-
niczng zalezno$¢ historyka pd zycia nie
podwaza ,,.naukowosci® historii, . dopoki
stosuje sie on do uznanych za poprawne

giczna, ale jej

metod, pod warunkiem weryfikowania
swych hipotez i ich sprawdzalnosci oraz
kierowania sie rzetelnym dazeniem inte-

lektualnym do poznania rzeczywistosci hi-
storycznej.

W Swietle tych wywodéw formuta wypo-
wiedziana 2.000 lat temu przez Cycerona:
Lhistoria mistrzyniag zycia'™ podlega odwrég-
ceniu: ,zycie — mistrzynig historii“. Ale
teza o spotecznym uwarunkowaniu nauki
historycznej zaktada istnienie obopdinej
zaleznosci miedzy historig i zyciem. Po-
glady na przeszto$¢ majag wplyw na teraz-
niejszo$¢. Nie w sensie pragmatyzmu re*
nesansowo - o$wieceniowego, gdy historia
sta¢ sie miata stuzebnicg polityki, sedzig
moralnosci, przewodnikiem dostarczajg-
cym gotowych recept postepowania. T;%K;
Jutylitaryzm'™ prowadzitby do wypacze-
nia rzeczywistosci minionej, przestaniat
poznawcze cele nauki i zamiast naukowe-
go aspektu przeszitosci rodzitby ,mity hi-
storyczne', oddzialujace zazwyczaj we
wrecz przeciwnym kierunku, niz go wska-
zuje racjonalny, realistyczny poglad na
rzeczywisto$¢ spoteczng.. Ale najbardziej
obiektywna nauka historyczna, kierujaca
sie wylacznie celami poznawczymi, jak
wiemy, wyrasta z zycia, i spetnia funkcje
spoteczne. Dostarcza materialu empirycz-
nego, ttumaczy terazniejszo$¢, uczy anali-
zowaé¢ fakty, procesy dziejowe, wskazuje
na” kierunek rozwojowy dziejéw, wplywa
na nasz aspekt rzeczywisto$ci wspéiczes-
nej i tym samym na naszg wobec niej po-
stawe, staje sie podbudowag pogladu na
Swiat i tg droga oddziatuje na nasze po-
stepowanie. Wszelka interpretacja dziejow
stwarza jakie$s perspektywy rozwojowe,
ktére pozwalaja oceni¢ sity postepu i sity
wsteczne, orientuje nas w tendencjach
rozwojowych terazniejszosci. Dlatego tez
inaczej dzi§ ocenia sie role spoteczng hi-
storii, niz wéwczas gdy akcentowano jej
rzekoma niezalezno$¢ od zycia, gdy .upra-
wiano Jg jak ,sztuke dla sztuki“, gdy za-
mykata sie przed szersza opinig w biedo-’
stepnej wiezy. Poglady na przesziosé
przestaly byé wytacznie przedmiotem za-
interesowan ,cechu historykéw“. Intere-
suja sie nig coraz zywiej szerokie kregi
spoteczenstwa, $wiadomie wykuwajgcego
swg przyszto$¢é. Chca one wiedzie¢ nie
tylko o gotowych rozwigzaniach nauki, ale
o problemach i drogach ich rozwigzan,
jako wspoéttwdrcy nowej kultury, opiera-
jacej sie o czynny w niej udziat szerokich
mas.



Sir. 8

Tadeusz Orlewicz

» WIE

Nr 40—41 (169—170)

ObnazyC zasade prywatne] wtasnosci

(Dyskusja z prof. Sfysiem)

Artykut profesora Wincentego Stysia o me-
chanizacji rolnictwa byt drukowany poczec;]t—
kowo w _,,Ekonomiscie” i ta droga dotart do
wielu osrodkéw w kraju juz w “czerwcu br.
Jrowtorzeme  pracy _tejs we ,,Wsi" przypada
na sierpien i wrzesien. Na przestrzeni owych
trzech miesigecy zagadnienie struktury i dy-
namiki rozwojowej rolnictwa polskiego zna-
lazto swoéj wyraz nowy i konsekwentny w
uchwatach sierpniowego plenum K. C.P.
F. R, a dalej w rezolucjach rozszerzonego
Prezydium N. K. W. S. L. i p. S.L. Tak Sa-
mo praca ta pisana byta niewatpliwie przed
reierateni_ min. Minca  na czerwcowym ple-
num 1\.C. P. P. R,, ktory w rozwazaniach
o ciezarze gatunkowym gospodarki kapita-
listycznej i drobnotowarowej w naszej eko-
nomice Stwierdzit, Zze prawem rozwojowym
systemu 8ospo_da_rczeg<_) i spotecznego “demo-
kracji ludowej jest jego rozwoj Kku syste-
mowl socjalistycznemu. , Wskazat on wtedy
ze droga wyjscia_ze $Slepej ulicy idzie w kied
runku " likwidacji nedzy chlopskiej poprzez
uspoi uzielczenie, podkreSlajac, ze masowy
rozwo6j uspotecznionej produkcji rolnej po-
aerwie baze kapitalizmu wiejskiego iw osta-
tecznym rezultacie doprowadzi do jego cal-
kowitego  usuniecia. To _ umiejscowienie
w czasle pracy profesora Stysia jest nam
konieczne 'da ogoélnych wnioskéw.

o0 jest przedmiotem artykutu pro-
fesora Stysia? Tytut moéwi o za-
gadnieniu mechanizacji rolnictwa,

_a wiec o zagadnieniu, ktore
dla wsi wspéiczesnej podobnie
czotowym zagadnieniem, jak to

sie dzialo w okresie powstawania manufak-
tur i industrializacji w miastach. Chociaz
mechanizacja rolnictwa jest sprawg czotowa,
nie jest ona jednak jedyna, a jest jednym
tylko z podstawowych elementéw tego ol-
brzymiego procesu, ktéremu na imie: nowo-
czesne rolnictwo, a ktérego celem jest prze-
kreslenie wiekowego zacofania wsi, rozbu-
dowa jej mozliwos$ci produkcyjnych poprzez
przebudowe stosunkéw gospodarczych, spo-
tecznych i kulturalnych na wsi.

Wie o tym doskonale profesor ‘Sty$s i dla-

tego znakomitg cze$¢ ogloszonej pracy po-
Swieca rozwazaniom na temat wtasciwej
struktury agrarnej. Punktem wyjsScia jest

tutaj sprawa sity roboczej na wsi, a w na-
stepstwie mechaniczna uprawa roli. Operu-
jac gtownie tymi elementami autor dochodzi
do konkretnych wnioskéw. Czytajac propo-
nowany przez Stysia schemat, zamkniety w
21 punktach, mimo woli nasuwa sie analogia
z kooperatyzmem Owena i z pOzZniejszymi
odmianami tej koncepcji z calym balastem
ich-dodatnich i ujemnych cech.

Autor uznaje potrzebe powotania na wsi
produkcyjnych zespotéw spoétdzielczych i wo-
két tego zagadnienia gromadzi wnioski do-
wodowe, zapominajac, ze na Wwsi nie powi-
nien istnie¢ jeden tylko typ spoétdzielczosci
wytwérczej. Sama koncepcja uspotdzielcze-
nia produkcji rolnej ma juz swojg bogata
literature i tradycje w Polsce.

Przypomnie¢ wypada choéby rok 1906, w
ktérym ,Zycie Gromadzkie* ogtasza program
P.Z.L.; mowa tam jest o ,wszechstronniej-
szym zrzeszaniu gospodarstw witoscianskich
w wielkie kooperatywne gospodarstwa“, bu-
dowane na podstawie dobrowolnego, stop-
niowego zrzeszania sie¢ gospodarstw prywat-
nych w celu zorganizowania wspélnego kup-

na, sprzedazy i produkcji. W roku 1907 w
,Siewie“ pisze Wystouch, ze kooperatywy
rolne sg ,doskonalszg formag gospodarstw
najblizszej przysztosci“. W ,Zaraniu“ i po-

dobnie w programie P.S.L. — Lewicy z ro-
ku 1919 moéwi sie o zorganizowaniu pracy ha
roli na zasadach kooperacji, precyzuje sie
gtéwne zadanie stronnictwa: popieranie u-
przemystowienia gospodarstw rolnych po-
przez kooperacje. Zwolennikiem takiego po-
stawienia sprawy byt i Tomasz Nocznicki i
Maksymilian Malinowski, a w latach mie-
dzywojennych réwniez zesp6t, grupujgcy sie
wokét ,CHLOPSKIEGO ZYCIA GOSPO-
DARCZEGO*“.

Mozna do tych wszystkich niemal gtoséow
zastosowa¢ cytowane przez min. Minca
twierdzenie Lenina o fantastycznos$cii mrzon-
kowatos$ci takich projektéw. Lenin moéwit, ze
.,starzy kooperaty$ci poczynajac od Roberta
Owena marzyli o pokojowym przeksztalceniu
przez socjalizm wspoéiczesnego spoteczenstwa,
nie biorgc pod uwage tak zasadniczego za-
gadnienia, jak zagadnienie walki klasowej",
wierzyli, btednie, ze mozna ,poprzez proste
uspoétdzielczenie ludnos$ci przeksztatcié wro-
gow klasowych w klasowych przyjaciét, a
wojne klas w pokdj klasowy*.

Jak wyglada w tym kontekscie projekt pro-
fesora Stysia? Przede wszystkim musimy po-
wtoérzyé, ze autor pragnie przeprowadzic¢
tylko takie modyfikacje wustrojowe na wsi,
ktére utatwityby petng mechanizacje. Tu —
moim zdaniem — tkwi gtéwny charakter ca-
tej pracy. Autor omija inne zagadnienia,
ktére nadawaé¢ winny barwe i ton drogom
rozwojowym nowego ustroju agrarnego iwy-
chodzac tylko z problematyki mechanizacji
rolnictwa  stosuje konsekwentnie metode
mys$lenia jednostronnego, a stad zawodng.

Autor niewatpliwie zna wie$ polska, czego
dowodem sg jego liczne i powazne prace.
Z duzym wiec zdziwieniem dochodzimy do
wniosku, ze wtasnie spod pidéra profesora
Stysia wyszedt projekt schematu struktural-
nego daleki od liczenia sie z istniejgcg rze-
czywistosciag wsi polskiej, a zwlaszcza z o-
becng struktufg jej warsztatow produkcyj-
nych. Schemat proponuje opalcie ustroju
wsi na petnorolnych gospodarstwach rodzin-
nych o powierzchni od 10 do 16 ha w zalez-
nosci od gatunku gleby. Taki dopiero war-
sztat rolny ma wejs¢ do zespotu spoétdziel-
czego. liczacego tgacznie 300—400 ha ziemi.

Czy trzeba przypomn''A, ze 90°/0 ogoéiu ak-
tualnych gospodarstw chilopskich — to go-

spodarki drobno i $Sedniorolne, ze mimo do-
konanej reformy rolnej mamy podstawowa
mase wsi w chiopach biednych, ze w dziedzi-
nie_ wielko$ci gospodarstw i stanu dochodo-
wosci — istnieje niezwykle bogate zréznicz-
kowanie, potegujace walke klasowag na wsi.

Majac to na uwadze, szukaliSmy w pracy
profesora Stysia metod, jakie majg stanowicé
wskazania dla ewentualnej realizacji tego
schematu. Nie udalo sie nam znalez¢ jakich-,
kolwiek w tym wzgledzie informacji. A kwe-
stia tej wtasnie metody przesadza miedzy in-
nymi o warto$ci i przydatnosci praktycznej
catej koncepcji. Jezeli autor o tym milczy,
sprébujmy rzecz po krotce omowic.

W warunkach realnej, aktualnej struktury
wsi polskiej mozna po6js¢ do realizacji sche-
matu autora kilkoma drogami. Pierwsza z
nich — to droga wieloletniego automatycz-
nego dopasowywania sie struktury wsi pol-
skiej do proponowanego schematu. Ta pierw-
sza droga jest utopia i to — powiedzmy so-
bie mocno — utopig szkodliwg, bo wypieraé
bedzie z roli poprzez wyzysk i krzywde pod-
stawowe masy chiopskie, a na ich krzywdzie,
pauperyzacji, wywtaszczeniu budowaé¢ bedzie

. i rozbudowywac¢ bazy gospodarki kapitalis-
lesycznej na wsi.

Druga droga — to generalne wywilaszcze-
nie z ziemi wszystkich ludzi wsi i p6zniejsze
nadanie jej pewnej tylko grupie, bo dla
wszystkich takich gospodarstw, jakie propo-
nuje profesor Sty$§ — nie wystarczy. Zwazmy
przecietng proponowang w hektarach dla
indywidualnego gospodarstwa, konkretng
ilo§¢ ziemi w Polsce, przecietny stan iloscio-
wy rodziny chtopskiej, a otrzymamy, ze pa-
re milionéw ludzi wsi bedzie wyrzuconych
poza nawias produkcji rolnej. Co ma sta¢ sie
z tymi ludzmi?1 Czy przemyst bedzie mogt
ich przyja¢ od razu i bez przeszkolenia za-
wodowego? Taka metoda jest nie do przyje-
cia, poniewaz przynosi ze sobg zasadnicze
zaktécenie w produkcji i w porzadku- spo-
tecznym o nieobliczalnych skutkach. Wadli-
woé¢ konstrukcji podkres$la fakt, ze nie tylko
pozostanie, ale utwierdzi sie na wsi — jako
powszechna dominanta — ustréj kapitalis-
tyczny, a w Swietle 'stwierdzen marksizmu,
leninizmu — koncepcja tak budowanego ze-
spotu spéildzielczego okaze sie tylko utopia
i to ,utopig wulgarna“.

Metoda generalnego wywitaszczenia kitéci
sie zresztg z przeprowadzang . przez autora
obrong umiejscowionej, bo ograniczonej mie-
dza, witasnosci indywidualnej gospodarstw.
Autor pisze, ze w jego koncepcji chodzi o
,godzenie ZASADY (podkres$lenie moje) pry-
watnej wiasnosci i indywidualnej gospodarki
/. wymogami nowoczesnej techniki“. Niewat-
pliwie rzecz jest poza .dyskusjg, ze przy dzi-
siejszym stanie wiedzy i techniki aktualny
stan gospodarowania na roli jest anachroniz-
mem i wymaga kardynalnej zmiany. Ale ta
zasada, wtasnie zasada, a nie sama
wilasnosé prywatna wymaga gruntowne-
go wyjasnienia. To termin, ktéry wyma-
ga przeswietlenia ze wszystkich stron, aby
wydat istotny dzwiek i witasciwg tresé nie
tylko w ustroju socjalistycznym, ale przede
wszystkim w ustroju kapitalistycznym. Prze-
ciez w tym ostatnim staje sie on wielkim i
tragicznym nieporozumieniem.

Odwotuje sie do znajomo$ci autora w za-
kresie stosunkéw wiejskich i prosze go
0 przypomnienie sobie, czy jest co$ w pod-
stawowej masie wiejskiej, w jej warunkach
ekonomiczno - socjalnych, konkretnie mate-
rialnego w ZASADZIE prywatnej wiasnosci
warsztatu produkcyjnego .poza symbolem
miedzy i tradycjonalnym pojeciem ojcowiz-
ny. Z literatury przypominam choc¢by syl-
wetke Mordelaka z ,Ugoréw“ Pogana. Mor-
delak moze méwi¢ i moéwi o zasadach pry-
watnej wiasnosci i ma site materialng, aby
obraca¢ ja w wyzysk i kapitalistyczne wzbo-
gacenie sig, ale co mogg o tym powiedzie¢
ci, ktérzy musza kazda kwarte pozyczonego
zboza u niego odpracowywac¢ z naddatkiem.
Przypominam znane przyktady z rolnictwa
U. S A. czy innych krajow kapitalistycznych,
ze wszystkich tycti odcinkéw, na ktérych
walka klasowa obnaza ze wszystkich sztucz-
nych oston ZASADE prywatnej wiasnosci na
wiejskim warsztacie produkcyjnym.

Bytoby btedem, gdybym pragnat catkowitej
likwidacji prywatnej wtasnosci zwtaszcza na
wsi, ale trzeba te ,ZASADY"“ i ,,SWIE,TO-
SCI“ przewentylowaé i nadaé¢ im takag tresé,
ktéra zaspokoi interesy klasy pracujgcej
miast i wsi, a utrgci elementy kapitalistycz-
ne. Osobom bardziej kompetentnym pozosta-
wiam podjecie dyskusji na ten temat, wydaje
mi sie jednak, ze ta zasada prywatnej wtas-

nosci gospodarstwa rodzinnego w dzisiej-
szych warunkach wsi polskiej i w podsta-
wowej masie chlopskiej jest do absurdu

ograniczona dla proletariatu wiejskiego i jest
mitem, wykorzystywanym przez wiejska
klase wyzyskiwaczy.

Te dluga dygresje czynie dlatego, ze wyli-
czanie przez autora zalet prywatnej wtas-
nos$ci gospodarstwa rodzinnego ma dla mnie
osobiscie pewien odbtysk agrarystyczny
z kategorii poje¢ o chitopach ,synach
ziemi i stonca“. Autor dba o to, aby w
proponowanych zespotach spoétdzielczych za-
chowa¢ wszelkie uprawnienia, zwyczajowo

1 mechanistycznie przyznawane prywatnej
wiasnosci, mysli o wyraznych stupach na
miedzach, ale nie daje nam odpowiedzi na

pytanie, jaka metoda ma by¢ witasciwg dla
wprowadzenia w zycie projektowanego sche-
matu, obydwie bowiem zasugerowane przez
niego metody prowadzg do wrecz przeciw-
nych skutk6w niz to lezy w interesie wsi, w

interesie produkcji narodowej i cato$ci gos-
podarczej Panhstwa.
Wyzej wspomniane sklonno$ci autora nie-

watpliwie bezwiednie zakl6cajg pdzniej lo-
giczny uklad proponowanego schematu.
Przyjmujac zasade spéidzielczych zespotéw

rolniczych jako powszechng, autor przekre$la
catkowicie zasade dobrowolnos$ci zrzeszania
i przesadza negatywnie o czynniku inicjaty-
wy indywidualnej w zakresie tworzenia i or-
ganizowania form uspotecznionej produkcji
rolnej. Przyjmujac wiec zasade powszechno-

Sci, a wiec przymusowoséci produkcyjnych
zespotow spotdzielczych na wsi, profesor
Sty$§ pragnie narzuci¢ jednolity schemat,

bardzo sztywny i bardzo teoretyczny, nie wi-
dzac w formach i rodzajach uspoétdzielczenia
produkcji zadnego zwigzku przyczynowego z
elementami wyzej przeze mnie naszkicowa-
nymi. Staje zatem w sprzecznos$ci z demokra-
tycznymi formami postepowania, wielokrot-
nie w toku artykutu przez siebie bronionymi.
W tej mierze autor podkre$la np., ze dziatki
indywidualne (dziatki o powierzchni od 10
do 16 ha), wigczone do zespotéw spébidziel-
czych, moga by¢ przez ich wtascicieli sprze-
dawane,. wydzierzawiane i obcigzane dtuga-
mi hipotecznymi, przy czym dodaje zastrze-
zenie: ,w ramach og6lnie obowigzujgcych
przepiséow“. W tej wtasnie klauzuli koncowej
tkwi pewne niepokojgce niedopowiedzenie,
mogace $miato nasuwaé zasadniczg watpli-
woé¢ co do trwatosci proponowanego sche-
matu. Zamiast ucieczki od precyzji przez pod-
stawienie ogdéinika dobrze bytoby, aby autor
powiedziat, kto ma prawo by¢ nowonabyw-
cg dzialki, czy — zdaniem jego — wydzier-
zawianie i obcigzanie ditugami hipotecznymi
indywidualnym procederem nie kiéci sie z
zasada zespolu spéidzielczego, czy wreszcie
autor nie obawia sie w takim ukladzie rze-
czy infiltracji wplyw6éw obcych i wrogich
spotdzielczej produkcji rolnej i rozsadzania
jej od wewnatrz, nawrotu poprzez wzmoc-
nione gospodarki neutralne do odradzania sie
bazy kapitalistycznej na wsi.

Zachodzi wreszcie pytanie, dlaczego au-
tor chce wprowadza¢ do zespotu spéidziel-
czego gospodarstwa o wielkosciach usztyw-
nionych w konkretnej ilosci hektaréw po-
wierzchni. Autor moéwi o rodzinnych gospo-
darkach petnorolnych, a wiec o gospodarkach
rentownych o niewatpliwej dochodowosci.
0 ile rozumiem i zgadzam sie z autorem co
do tego, ze indywidualna gospodarka chtop-
ska musi opiera¢ sie o prace rodziny, bo
przez to wyeliminuje sie wyzysk cztowieka
przez cztowieka, o tyle nie moge znalez¢ od-
powiedzi na konieczno$¢ tezy o powszechnie
obowigzujgcej dla gospodarki chtopskiej po-
wierzchni zwtaszcza w obliczu proponowane-
go 'przez autora schematu i w obliczu posta-
wionego przez partie programu o uspotecz-
nionej produkcji rolnej. Prawdopodobnie
mys$lat profesor Sty$ o problematyce rolnic-
twa' krajéw zachodnich, a moze zasugerowat
sie koncepcjg rownych wkitadéw do zespotu
spotdzielczego, moze wreszcie pragnat zreali-
zowaé zasade, ze wie$ wilasnymi sitami da
sobie rade z unowoczes$nieniem gospodaro-
wania. To sa wszystko przypuszczenia, ale
tu zwlaszcza w odniesieniu do ostatniego
warto odpowiedzie¢ ‘'stowami Lenina,
ze kazdy ustréj spoteczny powstaje przy po-
mocy finansowej okres$lonej klasy, a wiec
w konkretnym dla Polski przypadku mozna
stwierdzi¢, ze pomoc dla wsi przyjdzie od
panstwa w formie pomocy finansowej, a od
klasy robotniczej miast w formie maszyn, na-
rzedzi, elektryfikacji i tp. ,

W tym miejscu wracam do poczatkowego
pytania, jakie sobie autor postawit. Pytanie
brzmiato: ,W jaki sposéb zredukowac ilo$¢
pracy zastosowanej w rolnictwie BEZ ROW-
NOCZESNEGO OBNIZENIA ILOSCI | JA-
KOSCI PRODUKCJI?“ (podkre$lenie moje).
Odpowiedz profesora Stysia brzmi: najwaz-
niejszym $rodkiem do tego celu jest zastepo-
wanie pracy ludzi pracg maszyn. A wiec
chodzi . tylko o utrzymanie ilosci i jakosci
produkcji na dotychczasowym poziomie. Zbyt
posdpieszne to wnioski, bo nieco dalej autor
stusznie stwierdza, ze oparty na naukowych
podstawach ptodozmian, dobra mechaniczna
uprawa, doborowe ziarno siewne spowoduja
wzrost produkcji roslinnej o 30°0, zaoszcze-
dzona za$ praca, skierowana do produkcji

roslin przemystowych i hodowli, moze po-
dwoi¢ korzysci z gospodarstwa. Zestawienie
obu tekstow jest moze przypadkowe, nie-

mniej jednak moga powstaé niepokojace
watpliwosci, zniewalajace mniemaé, ze do-
tychczasowy wolumen produkcji rolnej jest
zadawalajacy, Tutaj trzeba moéwi¢ wyraznie
1 podkres$la¢ czynniki wzajemnej zaleznosci
i wzajemnego oddzialywania pomiedzy pro-
dukcja rolng i przemystows.

Te bardzo pobiezne i szkicowe uwagi nie
pretenduja do roli uwag wyczerpujgcych,
pozwalaja nam jednak stwierdzi¢, ze sche-
mat profesora Stysia rodzi sam w sobie pew-
ne sprzecznos$ci, a budowany w teoretycznych
rozwazaniach bez uwzglednienia jego mozli-
wosci realizacyjnych i jego wszechstronnych
konsekwencji, bez uwzglednienia zasad u-
stroju socjalistycznego moze stanowi¢ wy-
tacznie ciekawa i cenna jako praca oryginal-

na pozycje w literaturze naukowej. Jezeli
przypomne, ze we wstepie staralem sie
umiejscowi¢ w czasie prace autora, to tym

bardziej usprawiedliwione bedzie stwierdze-
nie, ze sam fakt zapoczatkowania dyskusji na
ten temat jest duzg zastuga profesora Stysia.

Zwraca' uwage fakt, ze autor w poréwna-
niu swoi“"! koncepcji "hturalnej ooeruje
wytgcznie elementami charakteryzujgcymi

DROBNOROLNI

Salomea Matyda, wie$§ Czutéwek,
wiasé. 14 aréw ziemi

Jan Wedzicha, witasciciel 1,12 ha

Kazimierz Kromka (Czutéwek)
4,60 ziemi ornej

instytucje kotchozéw. Te wiasnie kotchozy sa
szczegOlnie znane polskiej wsi. Stad autor
pragnie szczegOlnie starannie podkres$li¢ owe
differentia specifica, jakie dzielg jego kon-
cepcje od teorii i praktyki kolchozowej. Zda-
niem moim ciekawiej wypadtyby poréwnania
autora, gdyby rozszerzyt je o koncepcje
spoétdzielcze dunskie, a nawet szwedzkie.
Obydwa te kraje sa krajami gospodarki ka-
pitalistycznej i ich rolnictwo jest tak rézne
od naszego, jak — zechce mi profesor StyS
wybaczy¢ to porbwnanie — koncepcje autora,
dotyczace ustroju agrarnego wsi polskiej,
ale mimo warunkéw kapitalistycznego gospo-

darowania, a moze wtasnie w intuicyjnej
obronie przed nim, rodzi sie tam system
uspoéidzielczonej produkcji i kto wie,, czy

stamtagd nie pochodzg choéby w szczatkach
prawzory schematu autora.

Jezeli profesor Sty$ podjat zagadnienie kot-
chozéw, a wiec jednej tylko z obecnie prak-
tykowanych form uspotecznionej produkcji
rolnej, to szkoda, ze zapomnial o Butgarii,
gdzie i stosunki przedwojenne i obecne przy-
pominaja zywo nasze kiopoty rolnicze.
W kraju tym w wielu wsiach sami rolnicy
powotywali do zycia instytucje wspodlnego
gospodarowania na swych gruntach. Rzecz
ta ma swojg tradycje w Butgarii i ten kolek-
tywny system'byt materialng obrong rolnika
butgarskiego przed wyzyskiem spekulantéw,
posrednikéw, bogaczy wiejskich, byt jego
protestem przeciwko pauperyzacji wsi. Spoét-
dzielcze gospodarowanie w Butgarii dawato
mimo wielu trudnos$ci i przeszkéd znacznie
pomys$iniejsze w warunkach butgarskich wy-
niki niz &cisle indywidualna gospodarka ma-
tarolnych chiopéw. Duzym btedem byto su-
mowanie w takiej spoétdzielni narzedzi pro-
dukcyjnych. Ale bitad ten byt usprawiedli-
wiony brakami na rynku nowoczesnych ma-
szyn. Mimo tego system ten w Butgarii zy-
skiwatl uznanie w coraz liczniejszych okre-
gach, z uwagi na praktyczng przydatnosé¢ ta-
kiej formy pracy. W roku 1944 takich spét
dzielni gospodarczych byto 42 i we wrze$niu
tego roku obejmowaly one tacznie 1.700 za-
gréd chtopskich o tagcznej powierzchni 6.700
ha ziemi. Uczestniczyty zatem w tych kolek-
tywach gospodarstwa o przecietnej powierz-

chni 4 ha. W jesieni 1946 roku spétdzielczy
system gospodarowania objgt juz blisko
44.000 zagréd o tgcznej powierzchni 193.000

ha.

Ta wybrana przez chtopéw i z ich wiasnej
inicjatywy stosowana forma znalazta uzna-
nie i potwierdzenie w dwuletnim planie gos-
podarczym  Butgarii. Liczba gosoodarstw
spétdzielczych ma osiggna¢ w roku biezacym
800 z 400000 ha ziemi uprawnej. W lutym br.
ustalono w kazdym istniejacym kolektywie
plan produkcji i pracy oraz normy robotni-
czej, Ale jednocze$nie te wszystkie robotni-
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cze spoétdzielnie gospodarstw wiejskich otrzy-
rnaty szeroka pomoc Panstwa w zakresie
unowoczes$nienia $rodkéw produkcji. Ruszyly
traktory siewniki, zniwo - wiezalki, podno-
szac wydajno$¢ produkcyjng i dobrobyt wsi.
mBlad inicjatorow z biedy i musu zostaje wy-
rownywany z nawigzka przez rzad demokra-
cji ludowej.

Warto tu wreszcie przypomnie¢ niektére
postanowienia obowigzujacej ustawy o robo-
czych spoéidzielniach gospodarstw wiejskich.
Wg. tej ustawy o roboczych spéidzielniach
gospodarstw wiejskich spoétdzielnia taka po-
wstaje woéwczas, jezeli co najmniej 15 witas-
cicieli drobnych gospodarstw rolnych zgtosi
akces do wspoélnej pracy. Czlonkostwo spot-
dzielni oparte jest na zasadach dobrowolnos$-
ci. Przyjecie i wykluczenie jest dokonywane
przez walne zgromadzenie czlonkéw. Wszys-
cy cztonkowie roboczych spéidzielni gospo-
darstw- _wiejskich obowigzani sg przekazaé
do wspoélnego uzytkowania swojg ziemie oraz
inwentarz zywy i martwy. Za zgodg walnego
zgromadzenia kazdy z cztonkéw spotdzielni
moze zachowaé¢ na swéj indywidualny uzytek
potrzebne minimum ziemi. Spéidzielcy ci za-
chowuja prawo do wtasnosci na konkretnym
obszarze ziemi i otrzymujg na to zabezpie-
czenie hipoteczne.

Udziat ten moze

by¢é sprzedany przez

Jan Aleksander Krol

PRZYSZtOSC RODZINY CHLO

Jezeli za podstawe naszych rozwazan
wezmiemy pod uwage samodzielne gos-
podarstwo chtopskie, to w tej najnizszej
komérce gospodarczej mozemy sie dopa-
trze¢ wielu zasadniczych elementéw
przysztego ustroju spoteczno-gospodarcze-
go z punktu widzenia wsi“.

,Chtopskie gospodarstwo indywidualne
wyrabia wiele wyrazniej osobowos$¢ czto-
wieka, GDY MUSI SAM SOBIE RADZIC,
zwlaszcza na wsi rozrzuconej"...

.Moralnie i tradycyjnie nalezy gospo-
darstwo do WSPOLNOTY RODZINNEJ.
Prace wykonuje kazdy pospotu pod natu-
ralnie uznanym przewodnictwem kogo$ z
ojcéw czy rodzenstwa"...

'Kt. Mitkowski — Agraryzm — 1934 r.)

GOSPODARSTWO — RODZINA

najdujemy sie dzi§ u poczatku okre-
su wielostronnej walki'z ,mitem par-
celi“. Z podstawowym mitem wsi z
epoki kapitalistycznej *).
Przytoczone cytaty =z Mitkowskiego
stanowig ostatnig polityczng 1 filozo-
ficzng formute takiego ustroju wsi.

Charakterystyczne, ze podstawa przysziego
ustroju — tzn. samodzielne gospodarstwo
chtopskie — jak chcieli agrary$ci — byta
przez nich uzasadniana nie ekonomicznie a
moralistycznie. Gospodarstwo, ktére Samo
sobie radzi, nie polepsza swoich warunkéw
materialnych, polepsza rzekomo osobowos$¢
gospodarzy. Gospodarstwo jest wspoélnotg ro-
dziny. Jest zatem tworcg treSci i wartosci
moralnych rodziny jako podstawowej ,ko-
morki“ spotecznej. Bez gospodarstwa ginie
,srodzina“. Rodzina to — samodzielne gospo-
darstwo.

Oczywiscie, ze ten rodzaj argumentacji nie
nalezy do arsenatlu bojowych zawotan kapita-
lizmu. W epoce jego rozkwitu podawano ar-
gumenty ekonomiczne, z duma, zapatem, z na-
mietnos$cig: interes, zysk, zawrotna kariera —
takie rnialy by¢ szanse indywidualnego losu
cztowieka, indywidualnie osigganego. Argu-
mentacja agrarystow jest, schytkowa, broni
kapitalizmu wiejskiego idealistycznie. Utrzy-
maé¢ pragnie go za wartosci moralne,
jakie w jego dziejach osiagneli chtopi, ruguje
z pola widzenia potwornos$ci i rozktad mo-
ralny, jaki on musiat na wsi wytworzy¢.

Agrarysci bronigc indywidualnego gospo-
darstwa przez utozsamienie go 2 rodzing two-
rzyli z kolei ,mit rodziny chtopskiej“ nie od-
powiadajacy rzeczywistosci. Rzeczywisto$¢
bowiem lat miedzywojennych polegata na
tym, ze byty to, ze musialy to by¢ straszne
rodziny — straszne rodziny wyzyskiwaczy,
kapitalistow wiejskich, straszne rodziny wy-

zysKiwanych matorolnych, straszne rodziny
biedoty wiejskiej. Ta straszno$¢ jest histo-
ryczna, jest zwigzana z ustrojem, i ona jest
treScig wspoiczesnej rodziny chilopskiej z
wczoraj na dzis,

O tym trzeba powiedzie¢ dzi§. kiedy, we

wzmagajacej sie i usSwiadamiajgcej walce
klasowej na wsi wypadnie rozjasni¢ splatane
zagadnienie przesztosci: ,gospodarstwo
rodzina“.

SYMPATYCZNE WILKOWYJE

W r. 1931 wydat prof. Mystakowskt ksigzke
o ,Rodzinie wiejskiej jako $rodowisku wy-
chowawczym®“. Poza jego rozdzialem wstep-
nym ksigzke wypetniajg socjograficzne prace
ucznidéw, czesto nauczycieli szkdél wiejskich.
Jedng z tych prac biore za podstawe rozwa-
zan. Napisat ja A Michna, nauczyciel wsi
Wilkowyje w powiecie pszczynskim. Zawiera
ona ,obserwacje nad kilku rodzinami chiop-
skimi“ z tej wsi. Autor zapewnia, ze wszyst-
kie przygotowane przez niego przykitady ,o-
kazg raczej, ze zycie rodzinne w naszej wio-
sce odbywa sie na tle sympatycznym, chociaz
nie zawsze dopisujg warunki materialne“. O
sympatycznym tle zycia rodzinnego pomo-
wimy: byto, czy nie bylo? Sympatyczne wy-
dajg sie raczej i stosunkowo o6wczesne regio-
nalne warunki spoteczne, w jakich poznamy

*) Patrz; moje artykuly: ,Mit parceli®
Wies" nr 17 (971 47 r. ,Kapitalizm na wsi*
.Wie$" nr 37 (116) 47 r.
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cztlonka takiej spoétdzielni w calosci lub w
czesci. Osoby, wystepujagce ze spéidzielni

otrzymaja ze spéitdzielczego funduszu ziemi
swo6j odpowiedni udzial. Rozliczenia dokony-
wane sa corocznie i czysty dochéd spoétdziel-
ni dzielony jest pomiedzy jej cztonkéw. Nad-
to cztonkom, ktérzy wniesli do spoétdzielni
jako udzial — ziemie, wyptacana jest tenuta
dzierzawna w wysokos$ci ustalonej przez wal-
ne zgromadzenie spoétdzielni. Na okres trzech
najblizszych lat robocze spoétdzielnie gospo-
darstw ” rolniczych sg wolne od wszystkich
podatkéw. Spoétdzielnie korzystajg z powaz-
nych kredytéw bankowych, udzielanych im
na dogodnych warunkach przez Buitgarski
Bank Rolnictwa i Spoéidzielczosci.

Metoda poréwnawcza profesora Stysia mo-
ze wiec by¢ wzbogacona o nowe i ciekawe
elementy, a w odniesieniu do spraw koicho-
zowych postaramy sie zaja¢ uwage czytelni-
kéw w numerze ,Wsi“, poswieconym tema-
tyce radzieckiej, artykutem o stalinowskiej
polityce agrarnej, ogtoszonym w ostatnim
numerze: ,Waprosy Ekonomii“,

Ostatnia wreszcie uwaga. Autor stusznie
moéwi, ze odwrotng strong ustroju rolnego
typu niemieckiego i skandynawskiego jest
powstawanie na wsi proletariatu.' Rzecz ta
jest podawana w uproszczonym skrécie, po-
niewaz autor tak formuluje nastepujace zda-

sie z rodzinami, opisanymi przez nauczyciela
wilkowyjskiego. Jest to Gérny Slagsk. Region
kopaln, i fabryk, gestej komunikacji drogowej
i kolejowej, wielu miasteczek i miast. Kraj
duzego zapotrzebowania na. produkty'rolne i
sity robocze do przemystu, do miast. Kraj w
ktorym do $Swiadomoséci chiopskiej dociera
wiedza o kwalifikowanych zawodach tech-
nicznych, nizszych i wyzszych oraz o Ich o-
ptacalnosci. Jest to wreszcie rok 1928, kiedy
Michna portretuje sasiedzkie rodziny chitop-
skie. Szczyt nasilenia koniunktury gospodar-
czej. Sytuacja zatem spoteczno - ekonomicz-
na Wilkowyji najpomys$iniejsza z pomys$inych
dla ukazania sympatycznych portretéw rodzin
wiejskich, a mimo to zabieram sie do rozwia-
nia zboznych ztudzen autora. Pal go zresz-
tag licho! Nie o niego idzie. Wazniejsze, ze za
jego plecami wystercza ta sama tradycja wie-
dzy i oceny i w agrarystycznym nurcie ruchu
ludowego i w $wiadomos$ci drobnomieszczan-
stwa i u inteligencji i u niematej czesci nau-
kowcoéw - socjologéw, ktérzy lubig bawié¢ sie
w znieruchomiate historycznie modele. Dla-
tego zamiast widzie¢ w okre”e kapitalizmu
dialektyczny proces narastajgcego i zaostrza-
jacego sie konfliktu wewnatrz rodziny chtop-
skiej nadal restaurujg martwy poznawczo
model: ,prymat grupy rodzinnej ndd jednost-
ka, to podstawowy rys tej struktury“.
tez dlatego operujg w odniesieniu do wsi ry-
czaltowym pojeciem ,warstwy chilopskiej”.

Wymijajg w praktyce wptyw okresu kaui-
talizmu na wie$. Zostaje im w rezultacie iako
.zasadniczy zrgb Struktury spotecznej Polski

dwawarstwowos$¢: chioui — panowie“ Na-
wet, gdyby prymat rodziny nad jednostka na-
daj wystepowal, od badacza oczekujemy wy-
jasnienia, 7 jakich powodéw utrzymuje sie
on w okresie <tzw. ,miodego pokolenia chto-
péw , bo przeciez nie z tych samych, co w
szasach Stomki. A je$li nie, to pytanie: ktéra
z dwéch tendencji jest historycznie postepo-
wa? Czy sita wiezéw rodziny zamyka i pod-
porzadkowuje .jednostke, czy przy stabosci
wigez6w te same czynniki, jakie wptywaty na
jej rozkruszenie, sg chwilowo, do czasu, so-
jusznikami prymatu rodziny? Czy zatem me
mamy dramatu rodzinnego — sytuacji, w kto-
rej jest tak Zle, ze wydoby¢ sie z niej nie
mozna. | dlatego ten tradycyjny prymat urwa.

Warto zda¢ sobie sprawe, ze od 1928 r. u-
ptyneto 20 lat. Najstarsze dzieci w rodzinie
miaty woéwczas (przecietnie) 24 lata, dzi$ ma-
ja ponad 40. Dzieci 12-letnie (5-te, 6-te z ko-
lei) maja dzi$ ponad 30. Sg to wiec ludzie do-
rosli, spotecznie i ekonomicznie odpowiedzial-
ni za siebie i za rodzine. Jakiez byty ich dzie-
je rodzinne przed dwudziestu laty? W jakich
wzrastali koniecznos$ciach i dazeniach i w ja-
kich oporach i przeciwienstwach? Jakiego u
nich mozna oczekiwa¢ stosunku do walki z
podstawg kapitalistycznego ustroju ekono-
micznego na wsi? Prymat rodziny, co sie ré-
wna ,indywidualnemu gospodarstwu“, czym-
ze byt w ich doswiadczeniu — podlegtych,
cztonkéw? Co tgczy, co rézni ich doswiadcze-
nia”® rozklasyfikowane wedtug rodzin: robot-
nikéw rolnych, matorolnych, $rednio i wiel~
korclnych?

PROFIL EKONOMICZNY

Przejrzyjmy portrety nauczyciela z Wil-
kowyj. Pie¢ rodzin: dwie robotnikéw na
péthektarze, jedna drobnorolna na 4 hekta-

rach, jedna $redniorolna na 15 ha i jedna
.bakaciorza“ (kutaka) na 25 ha.
Robotnicy , pochodzg z chtopskich rodzin.

Bracia ich zostali na ojcowiznie, oni w zawo-
dzie musieli szuka¢ drogi wyjscia. Mimo bli-
skosci fabryk i kopalh zaczynali w rzemios$le
wiejskim. Jeden jako zdun-murarz. drugi u
kowala. Nie optacata sie ta robota. Obai do-
bili do kopalni wegla (w promieniu kilku
km). Starszy uczynit to wczes$niej. Byt rosty i
silny, wyszedt na ,rebacza“ w kopalni i u-
trzymat sie. Ten drugi (1.55,m. wzrostu)' ma-
ty, fizycznie slaby, majstrowat na ,wierchu*.
I nie utrzymat sie. Od trzech lat byt juz
bezrobotnym. Pobierat zasitek — 80 ztotych,
w letniej porze dorabiat u gospodarzy (50 zt
na miesigc), najstarsza cérka (24 lat) w stuz-
bie u rolnika — 25 zt. najstarszy syn (19 lat)
tez w stuzbie 30 zt. Za dwadzie$cia dni

Ale'
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ma,; ze z tego mozna mniemac, iz proletariat
wiejski i chtop — wyrobnik to jednoznaczne
pojecia. Istotnie sg one jednoznaczne z tym
jednak, ze pierwsze pojecie obejmuje nia
tylko robotnikéw rolnych. Zwazmy bowiem,
ze wie$ nasza byta dotychczas typowym Zré-
diem utajonego bezrobocia. Wiadomo, ze ka-
pitalizm w miastach stat sie podstawowa
przyczyng kapitalistycznego rozwoju rolnic-
twa, ze wraz z pojmowaniem sity roboczej
jako towaru gospodarka towarowa na wsi
przeksztalca sie w gospodarowanie kapitali-
styczne. ,Waprosy Leninizma“ wyraznie
wskazujg, ze jeszcze w wieku XX-ym we
wszystkich panstwach kapitalistycznych za-
chowaly sie formy $redniowiecznej zalezno$-

ci chtopéw od dziedzicow, np. Instleute w
Niemczech, métayers we Francji, dzierzawcy
— uzytkownicy w U.S.A., a wiec problem

klasy proletariackiej na wsi byt i jest skom-
plikowany oraz szeroki.

Wg. danych przedwojennych mieliSmy w
rolnictwie polskim 2.849.800 os6b robotnikéw
najemnych wraz z cztonkami ich rodzin. By-
ta to grupa powazna ilosciowo, bo stanowig-
ca 15°0 ogo6tu ludnosci wiejskiej. Nadto trze-
ba sobie jednak przypomnie¢, ze 255% gos-
podarstw rolnych to byly gospodarki karto-
wate, wg. okreS$lenia Lenina zwane pseudo-
gospodarkami lub gospodarkami proletariac-

odrobku w roku dzierzawit p6t ha. ziemi nie-
drenowanej. Jedna licha krowa, Z ziemi 7 m
zyta, 60 m kartofli. Dzieci 10. Ponizej 16 lat
— 7. Jedna brudna izba. Nedza, brak sit do
pracy i nauki. Brak warunkéw materialnych
do ksztatcenia w zawodzie. Dzieci, ledwie pod-
roste, wypychat na stuzbe.

Drugi robotnik, rebacz w kopalni — 200 zt
pensji. Trzech synéw oddaje do domu za u-
trzymanie, jeden, na kolei — 150 zi, dwoéch
gornikéw po 120 zt. P6t ha ziemi. Wybudo-
wali dom -murowany na miejscu starej cha-
ty. Dzieci —' 7.

Matorolny ma w jednym kawatku 4 ha.
Mimo dziewieciu oséb w rodzinie (7 dzieci)
sprzedat 20 m pszenicy i 150 m kartofli. Ma

konia i 3 krowy,- mleko przerabia na masto,
rocznie sprzedaje 4 $winie (ponad 3 m). spo-
ro kaczek i gesi. Z furmanek wycigga 1000
zt. razem dochdd pieniezny wynosi na rok
3,500 zi. Miesigcznie okoto 300 z. W domu
kuchnia i dwa pokoje bez piecow. Czystos¢
wzorowa. Odzywienie dostateczne.

Sredniorolny — 15 ha (w tym 1,5 ha tgki).
Ziemie zdrenowat (2-gi ,gat. gleby). Uzywa
sztucznych nawozoéw, jeszcze w niedostatecz-
nej ilosci ,z powodu braku pieniedzy*, jak
wyjasnia nauczyciel wilkowyjski, koni chowa
2. krow 6, karmikéw sprzedaje 4 i duzo dro-
biu, Jego roczny plon — pszenicy i zyta 100
m. owsa i jeczmienia 200 m, kartofli 1100 m,
mleka — 6,000 litrow

Czystego dochodu po odtrgceniu kosztéw na
gosnodarke i potrzeby domowe (10 dzieci) —
2000 zt rocznie, ktére lokuje w banku.

Wielkomorgowiec — 25 ha. Koni 3. kréow
10. Swin-karmikéw 10. Gospodarstwo nasta-
wiane na mleczarstwo Rocznie zyta 400 m,
pszenicy 100. jeczmienia 100, o-wsa 120. kar-
tofli 2000 m. Sprzedaje tylko okoto 100 m zy-
ta. owsa i jeczmienia okoto 50 m. i tylez
pszenicy, reszto nrzerafola na pokarm dla by-
dta. Paszy tresciwej dokupit w tym roku za
2.600 zt Na nolu uzvwa maszYn rolniczych.
Za samo mleko wzigt 9.600 zi. Konie wynai-
muje do obrébki pola Trzyma stuzbe. Cérki
wianuje po 6.000 zt Bije dla domu wieorze i
dréb. Mieso cztery razy na tydzien. Dzieci
siedmioro.

RODZINY ROBOTNIKOW

Wréémy do rodzin robotnikéw. Jaki bedzie
los tej. ktérej ojciec jest bezrobotny? Matka
byta kiedy$ dziewka do bvdta. niczego sie nie
nauczyta, co mogtoby by¢ nozyteczne w do-
mu. Dzieci dziesiecioro. Kilkoro chorowato,
jedna z cérek gluchoniema, najstarszy syn
gluchawy Najmiodsze, ktére chowajg sie w
domu. odbiegajg na wadze od normy o 7 kg.
Te. ktére sg na cudzym chlebie mniej, ale na
cudzym znaidujg sie w roli wtasnej matki za
jej panienskich czaséw. Sg wyzyskiwane i na-
uczy¢ sie nie majag cze“o wiele. .Ojciec trzy-
ma sie zdata od sagsiadéw, i od niego stronia,
lekcewazg go i boja sie odpowiedzialnosci,
jaka bv spadta na nich przy wiekszej zazylo-
Sci. Tak. zamiast pomocy biednej rodzinie,
daja za stata prace 24-letnie.i corce — 25 zt
miesiecznie. A ojciec, maly i staby fizycznie,
ma ,pomysty* Wynalazki chodzg mu po
glowie  Zna sie ,na wszystkim“. Ale jest
dziadem. Politykg sie interesuje Kiedy nra-
mwat na kopalni nalezat do Z.ZP i NP.R.
Tcraz nie optaca skitadek, na zebrania jednak
uczeszcza podobnie na zebrania gminne, ale

stanowiska zadnego nie zajmowat i.. nie
za.imie!
Dzieci mimo niedozywienia, okazujg w

szkole uzdolnienia. Co im z tego przyjdzie?
Nauczyciel wilkowyjski powiada, ze ,wszyst-
kie dzieci muszg dopiero przej$¢ przez twar-
dag szkote stuzby u obcych ludzi, zanim sie
stang pozadanymi przez pracodawce praco-
wnikami“. Twarda szkote przejdg. Ale ich
stuzba nie siegnie takiego kregu najemnic-
twa, gdzie sie méwi szumnie o ,pracodaw-
cy“. Ci obcy ludzie to nawet nie wielko-mor-
gowiec, nie mtynarz, nie dwér. Juz tu trzeba
protekcji i kwalifikacii. Zaden fabrykant
nie kiwnie na nich palcem, nie wsadzi do
szko6tl, nie wypromuje na inzynieréw, aby we
wdziecznej stuzbie odrabiali mu stokrotnie.
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kimi. Do tej grupy zaliczy¢ wypada mvreszcie
niemata czes¢ drobno-chtopskich gospodarstw
od 2—5 ha, ktorych Polska miedzywojenna
miata 38,770, Jeszcze' Marks stwierdzit w
.Kapitale“, ze ta ludnos$¢ ,zawsze gotowa jest
przejs¢ do szeregdbw miejskiego proletariatu
i oczekuje sprzyjajacych ku temu warun-
kéw*“, cho¢ znane jest prawo nagromadzenia
kapitalistycznego, iz wraz z nagromadzeniem
robotnikéw ros$nie ich nedza.

Z tego rzutu wynika, ze bardzo znaczna
cze$¢ ludnosci wsi jest proletariatem lub pét-
proletariatem wiejskim, choéby ten charak-
ter proletariacki byt zamaskowany przez po-
siadanie gruntu. Wtasno$¢ nie zmienia w ni-
czym istotnego spotecznego charakteru tej
grupy. Prawda, ze wszystko to byto, ze do-
konana reforma rolna dala bezrolnym, kar-
towatym i matorolnym, a wiec proletariatowi
i poiproletariatowi wiejskiemu, ziemie. Usu-
neta elementy gospodarki wielkokapitali-
stycznej ze wsi przez likwidacje ' wtasnosci
obszarniczej. Ale nie usuneta zasadniczo go-
spodarki drobno - towarowej, gospodarstw
wielko-chtopskich, nie usuneta wiec wyzys-
ku, ktory znajduje oparcie w swoich bazach,
grozi odrodzeniem sie kapitalistycznej formy
gospodarowania na wsi. | o tym réwniez n:e
mozna nam zapominaé przy dyskutowaniu
aktualnych spraw wsi.

TADEUSZ ORLEWICZ

PSKIE!

Fabrykanci wybierajg sposréd gotowych,
zdolnych inzynieréw. A to sa dopiero zdolne
dzieci bezrobotnego na po6l ha. Starsze dzieci
sg bez przyjaciét Na poletko pét-hektarowe
rodzina posiada nadmiar rgk. W wyniku —
zta robota i niedbata. Ani gospodarczego, ani
wychowawczego planu nie mozna utozy¢ dla
dzieci w tych warunkach. Dzieci ,nyguja“,
zagroda to kraj ich dziecinstwa, ale nie cel
zycia. Dla najstarszych co6rek jedno wyjscie
— za maz. Beda powtarza¢ historie matki.
Jedna z nich prowadzi sie nieco lekko. Wy-
plata przysztego meza potrzebna jej, aby ,so-
bie uzy¢“. Wyplata nie bedzie wielkg, uzycie
dlatego druzgocace dla nowej rodziny. Cérka
dziewki od krow i niewydarzonego syna ko-
wala nie bedzie harowaé¢ wzorem matki. Ro-
dzina, ktérej ona da poczatek zaiste ani tta,
ani perspektyw nie bedzie miata ,sympatycz-
nych*. C6z o takiej przyszitosci rozstrzygneto?
Czy mogt jej przeszkodzi¢ fakt, ze ,rodzice
bardzo przychylnie odnoszg sie do — dzieci?"
Nauczyciel wilkowyjski z zachwytem notuje,
ze ojciec dzieli sie najmniejsza rzecza z calag
rodzina, ze nie bije i ze dzieci mu ,parzag”
(sprzyjaja). Wszystkie te ewangieliczne cnoty
kwitng niestety na dnie upadku rodziny. Nie
tylko zdobig, ale zatwierdzajg ten upadek.
Gluchonieme i gluche dzieci nie sg i,nie be-
da leczone. Wszystkie inne nie beda uczone;
nawet nie oddane w zawdéd. Nie ma na to
pieniedzy, nie ma na to spotecznej opieki i
odpowiedzialnosci gromady. Nie pd6jdg nawet
na ,lepsza stuzbe“. Kog6z to bcwem tlatwiej
wyzyskaé, czy dzieci tego.bezrobotnego o6}
hektarowca, czy dzieci matorolnego? Jest
hierarchia, hierarchia spoteczna dla losu ro-
dziny! | ona decyduje o treéci zycia rodziny.
Czy Agnieszka i Jadwiga czekaja na mito$¢?
Beda wybiera¢? Moga w tych warunkach wy-
biera¢? Bedzie szczeSliwie, jesli je ktokolwiek
wezmie. A 6w ,ktokolwiek" to nie los klasowy
rodziny poéthektarowca? Nauczyciel wilkowyj-
ski zadowolony, ze dzieci nie klng rodzicéw.
Nie klng, ale zdajg sobie sprawe, ze rodzi-
com nic zawdziecza¢ nie beda, postawili ich
w potozeniu najgorszym i same musza my-
Sle¢ o swej przysztosci. Franek chciatby stuch
odzyska¢ i wyrobi¢ sie na mechanika. Gtlu-
choniema Maria pragnetaby zostaé szwaczka.
Szesnastolenia Lucia' kupcowg, ,bo ta duzo
zarabia i fajnie sobie zyje“. Czternastoletni
Pawet — S$lusarzem, ,bo taki umie wszystko
zrobi¢ i ma duzo pieniedzy“, 12-letnia Ger-
truda. ktéra lubi czyta¢ bajki, chciataby zo-
sta¢ nauczycielkg", aby zarabia¢ pienigdze i
odptaci¢ rodzicom“. W jakim stopniu sg to
plany, w jakim tylko marzenia dzieci, kt6-
rym wszy tazg po gtowie, a na cialo wyska-

kuia krosty? Jeszcze jest dwoje najmtod-
szych: 9—7—5 lat.
W drugiej rodzinie robotniczej inna iest

sytuacja. Ojciec go6rnik _ rebacz. Wprowadzit
na kopalnie dwéch synéw. Jego wtasna nen-
sja pozwolita na uczenie w gimnazjum Joéze-
fa, ktory teraz zdaje egzamin ,na co$ lepsze-
go“ (asystenta kolejowego). Zarobki ojca i sy-
néw - gornikéw pomogly Edwardowi na za-
prowadzenie ogrodu handlowego. Ludwikowi
na termin $lusarski, a teraz na szkole tech-
niczng, najmtodszego, zgodnie z jego checia,
beda réwniez ksztatci¢ w $lusarce. Ale i w
tej rodzinie Monika, 28-letnia panna, prézno
wyglada zamazpé.jscia. Cata rodzina jest w
awansie. Dopiero jeden z syn6w sie zeni. In-
ni jeszcze nie (a najstarszy ma 32 lata) i tu
dobdr jest. klasowy. Odpada ,byle kto“ Sio-
stra' ,takich® braci musi ,sie szapowa¢. Jest
rok 1928. Ostatni rok zludzen. W ciggu na-
stepnych siedmiu lat produkcja wegla spad-
nie o 1/6, a zatrudnienie o 1/3, w przemysle
metalowym o 1/2, Stawka robotnicza do 50
proc. Kto wie, czy stary rebacz nie zostanie
zredukowany, kto wie czy nie stanie sie tak
z jego synami, goérnikami? Co bedzie z dwo-
ma innymi na $lusarce?

Pstrowski wtasnie w owym roku 1928 przy-
bywa na Slask i zaczyna od roboty tadowa-
cza. W 30 i 31 roku kopalnia bedzie juz pra-
cowata na 3-dniowke. W 32 roku tylko 2 dni
na tydzien. Obniza sie stawke. Nastepnie fa-
la strajk6w, W odnowiedzi zamykanie ko-MA.
Pstrowski z towarzyszami przez 11 dni broni
na dnie kopalni wobec Francuskiego Towa-
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e6™ VkLfrfWa kOpalni do Produkcji, prawa
gorniKow do pracy i wydajnosci. Rzad ,oka-
zuje sie _bezradny* wobec... Towarzystwa
francuskiego. Pstrowski .przez 4 lata boryka
sae na bieda . szybach. W 37 roku przyjmuje
zapotrzebowanie z Belgii i wyjezdza tam ra-
bac¢ wegiel.

MALOROLNY

Rodzina matorolnych daje sobie rade. 1000
Zt z furmanienia — to sprawa konia, matego
poia i lokalnych warunkéw. Gesta sie¢ miast
i miasteczek, fabryk i kopalni.* Wyréb masta
od 3 krow idzie na te same szlaki, réwniez
tuczniki i dréb. 4 ha tutaj to kapitat zaklado-
wy. 4p juz sensowny, podniecajgcy warsztat
Produkcyjny. U bezrobotnego na p6t hekta-
rze nic nie wychodzito, tu wychodzi i jest po-
dziat pracy. Ojciec ma piecze nad koniem,
jedna corka nad krowami, druga nad niero-
gacizng, trzecia nad drobiem. Starsi synowie
w polu, najmitodszy drzewo nosi. Juz od
drobnej gospodarki zaczyna sie ten podziat
pracy, specjalizujagcy w czesci gospodarki a
nie w catosci. Juz tu widaé¢ falsz duchologéow
deklamujacych o osobowosci chiopa, urabia-
nej wielostronnie, o wielostronnych pracach.
Fatsz! Im wieksza gospodarka (im zatem cel-
niejsza samowystarczalno$¢), tym bardziej
wyostrza sie specjalizacja samego gospodar-
stwa. Ma ono charakter okres$lonego przed-
siebiorstwa.

_Ale'u naszego matorolnego jest dzieci sied-
mioro. Co to znaczy dla rodziny? Ze sze$cio-
ro dzieci musi i zejdzie Z parceli! Rodzina
jest pobozna. Zona nalezy do 3 zakonu, a
corki do Kongregacji Marianskiej. Co zrobi¢
z dzie¢mi? Hm, . nabczno$¢ kaze najstarsza
przeznaczy¢ do klasztoru. Aniele! Ma juz 21
lat, ze Swiatem rozsta¢ sie jednak nie chce.
Druga cérke pchneli na stuzbe do ciotki w
miedcie. To jest przywilej nie péthektarowca.
Ciotka zareklamuje p6zniej Alojze jakiej$ za-
moznej pani i bedzie, awans. Trzecia corke
(11 lat) zamy$lajg odda¢ na nauke. Az synar
mi? Jednego do gimnazjum, drugiego do se-
minarium. Po dwéch latach gimnazjum zem-
kngt syn do S$lusarza. Seminarzysta dubluje
kurs. Trzeci, przeznaczony na dziedzica, orze,
ale marzy o terminie. Najmtodszy (7 lat) ma
by¢ kotodziejem. A koniunktura gospodarcza
juz sie konczy. Nadejdzie rychto rok 1930.
Rodzina nie przeczuwa kryzysu. Dzieci ma-
torolnego mys$la inaczej niz bezrobotnego na
pélhektarze.

Tamte, biedniackie, pragnely zawodu i pra-
cy wsciekle, z przejeciem, bo zawdd, specja-
lizacja oznaczaly zarobek, dobrobyt. Nad ty-
mi matorolnego maslarza i furmana nie cigzy
lek o przyszte zycie. W zawodzie odczuwajg
jego techniczny urok, 16-letru J6zef chce ja-
ko nauczyciel specjalizowa¢ sie w robotach
recznych. 15-letnia Alojza (na stuzbe wystana)
pragnie zosta¢ szwaczka ,ale taka, ktora sie
mwyuczy na mistrzynie*', 13-letni Jan (dzie-
dzic) marzy o kotodzieistwie, ,bo juz duzo u-
miem robi¢ w drzewie*. 11l-tetnia Maria o
sprzedawaniu, ,bo mam do tego chec¢“. Dzieci
bezrobotnego wotaty inaczej. ,Czytam chetnie
o krélach i bogatych Iudziach®, ,chce by¢
kupcowg, bo ona duzo zarobi i fajnie sobie
zyje* (16-letnia). ,Chce byc¢ $lusarzem, bo
taki ma duzo pieniedzy* (14-letni). Podobat
im sie Kazimierz W,, bo 1) dobrze gospoda-
rzyt, 2) po wojnach zbudowat Polske. Chca
zarobku, chca pieniedzy, ale réwnoczes$nie
chcg pracowac¢ i chca takiego ustroju, ktéry
by zagwarantowat rozrost zycia gospodarcze-
go.

U dzieci matorolnego nie'ma ani stowa o
materialnej wazno$ci zawodu. Jest upodoba-
nie w zawodach, a nie ma ram spotecznych
dla ich istnienia i rozwoju. Zjawia sie¢ moty-
wacja moralna. U miodszych religijna. Swie-
ta Jadwiga, ,popierajagca ubogich“, sw. Jézef,
,Swiety i jednak robit za cie$le. U starszych
ks. Robak, co zmazal grzech ofiarnoscig dla
Ojczyzny"“. Zakrada sie tu sktonno$¢ do sta-
bilnosci drcbhnomieszczanskiej. Ginie samo-
wiedza klasowa. Oredownikiem zawodéw ma-
ja by¢ Swieci, tradycja religijna, wyptukujaca
historyczne powody i cel odejscia z parceli.
Ma by¢é maglisty patriotyzm ,szlachecki* (u
szesnastolatka w seminarium).

Ojciec i matka nie zajmujg zadnego stano-
wiska w gminie ani sie nie interesujg zadny-
mi zwigzkami. Od sasiadéw trzymajg sie na

uboczu. Wyrabiajg najlepsze masto,. kupcy
zwracajg sasiadom gorzej wyrabiane, stad
pretensje sasiedzkie. Dzieci réwniez izolujg

od rowiesnikéw. Jest to drugie typowe zjawi-
sko. Podobnie byto z rodzinami robotnikow.

| temu ztudzeniu nalezy potozy¢ kres. Wiez
gromady jest mocno nadwatlona. Nie ma
spontaniczych i rosngcych kontaktéw. Tylko
konieczne. Ros$nie izolacja. Interesy rodzin

mnozg knflikty. W uktadzie kapitalistycznym
liberalna wolno$¢ jednostki przybiera na
wsi w latach miedzywojennych postaé naje-
zonej. obronnej samotnosci,

A los rodziny? Juz do roku 1933 dochodo-
wos$¢ na 1 ha spadta o 2/3, narzedzi rolniczych
wie$s wykupita 20 razy mniej. A iak sie kpy-
zys odbit na furmanieniu? Jak na zapotrze-
bowaniu na produkty rolne? Masta nasz ma-
torolny za granice nie wysytat. Czy synowie
pokonczyli seminarium i terminy? Aniele na-
pewno wepchali do klasztoru. Jan zostal na
roli. Alojza utrzymata sie na stuzbie czy wré-
cita? O szwalni przestata marzy¢, to pewne.

SREDNIOROLNY

Od niedawna odklada do banku co rok 2
tys. zt. Przed tym dorabial sie obecnej pozycji
z matego gospodarstwa. Byt to dostateczny
powd6d, aby ,rodzina mato przestawata z ob-
cymi, sasiadami a nawet,sikrewnymi“, z dala
od wszystkich! A mimo to albo wtasnie dlate-
go cieszy sie uszanowaniem u wszystkich.
Jakiego rodzaju jest to podziw? Za co? Ze
potrafit ,trzymac reke na kieszeni“? Ze lepiej

»W

spekulowat, zyskowniej pozyczat, przebieglej
konkurowat? Oddalenie wobec sgsiadéw |
krewnych c6z innego znaczy, jak nie ostra
droge dgrobku, wykluczajacg zobowigzania
sgstedzkie T rodzinne Podziw jaki go otacza
(rok 1928) jest podziwem zawiedzionych oso-
biscie i nadomiar ztego upewnionych o stusz-
nosci takiej drobnokapitalistycznej metody
dochodzenia do swego.

Dzieci dziesiecioro. Do nauczyciela moéwi:
.Wiesz rechtor, ucz mi te moje bebny., chce
ich wysta¢ do szkét. Niech sie pierniki nie
muszg tak zrobotg uzyra¢, jak jo“. Najstarszy
zostanie wilascicielem ziemi. Chce pracowac
nowoczesnymi maszynami. Reszta furr z zie-
mi. Corka za maz. Michat zatozy przedsiebior-
stwo spedytorskie. Bedzie handlowat ze wsia,
a moze z kilkoma. Dwa konie sg. Oszczedno-
Sci tez. POzniej wyjdzie na swoje! Jan do
gimnazjum i na uniwersytet.

15-letnia Marta chce by¢ szwaczka, ,bo ta-
ka nie musi sie tak maza¢ w. gospodarstwie"“.
12-letni Stefan — stolarzem, ,bo ten wyrabia
ré6zne piekne meble*. 11-letnia Elzbieta —
nauczycielka, ,bo duzo pieniedzy i nie pracu-
je, tylko gtowa“. Troje najmiodszych (10—
5—2 1) dopiero w przyszioSci objawi swe
zyczenia.

Marcie podoba sie Br. Czech, ,bo to jest ta-
ki sportowiec*, lubi ksigzki o bohaterach.
Stefan nie chce by¢ podobny do nikogo w
wiosce, czyta o wojnach. W tej klasie zaczyna
sie proces odrywania sie cd pracy i wysitku
U. podstaw lezy przeSwiadczenie, ze rodzina
doprowadzi na pozycje zarobkowe. Dobér
zawodu odbywa sie u dzieci pod katem wy-
gody zyciowej i wykwintnc$ci estetycznej.
Motorem sg drugorzedne, uboczne motywy.

Ciekawe, ze we wszystkich rodzinach: ro-
botnik6w, matorolnego, $redniakali wielkorol
nego, najstarsze coOrki staly przed jednym
rozwigzaniem — zamazpdjsciem (albo klasz-
torem). U mitodszych objawia sie wyraznie
ambicja zawodu, a u rodzico6w w stosunku do
nich ustepstwo. Znaczy to, ze poza dziedzi-
cem, dla wszystkich pozostaltych dzieci i w
Swiadomos$ci starszego pokolenia i samych
dzieci — zawdéd i praca stanowig jedyng dro-
ge zabezpieczenia zyciowego. Zawo6d i praca
— poza rolniczo! .

KULtAK — ,BAKACIORS".

Stuzba jada osobno w kuchni, rodzina w
pokoju na stole nakrytym. Stuzba pija kawe
z palonego zyta, ,panstwo“ z domieszka
prawdziwej. Wieczorem herbate ,lub kakao.
Cztery razy w tygodniu mieso ' na obiad.
Kietbasy i kiszkiw dwoéch kwartatach co dnia.
.Poniewaz bakaciorz — jak notuje nauczycie!
witkowyjski — jest madrym cztowiekiem, od
dawnych lat jest pierwszym tawnikiem w
gminie i ma we wszystkich sprawach roz-
strzygajacy gtos... przede- wszystkim jest
gtéwnag podporag zwigzku rolnikéw*. Jest ma-
dry, bo kupuje na rok za 2,000 zt. nawozéw
sztucznych, a za 2,600 zt. paszy tresSciwej. Ra-
zem wktada w inwestycje dwa razy tyle, ile
za caty rok zarabia drobny rolnik. To sie’' na-
zywa mad’roéé pana na 25 ha przy trzech ko-
macAi 10 krowacn. Do. tego ,madrego czio
wieka" me oémielajg sie chodzi¢ inni rolnicy,
bo tam za fajnie Robotnicy nigdy do niego
nie "wstepuja. ,Jednakze — zndéw nas upew-
nia nauczyciel—cata rodzina cieszy sie wiel-
kim zaufaniem i szacunkiem w catej wiosce.

E S"

Bo po pierwsze to — bogacz, po drugie —
ojciec gminy, madrzejszy , bardziej wyksztal-
cony po trzecie—petno tam krewnych a to
samo ,lepszych“.. Imponujgcy bogacz — oto
tytut do powszechnego szacunku.

Dzieci trzymane sg w domu zdata od r6-
wiesnikbw  sasiedztwa. Matka pochodzi z
wielkiego gospodarstwa i nie jest skora do
wytezonej pracy. Cérki zaprawia do ,zarzg-
dzania“ gospodarstwem. Uczeszczaly do szkét
gospodarstwa domowego i do Siéstr, potem
czekaly na wydanie, ,pod zadnym warunkiem
za ludzi stojgcych na nizszym szczeblu hierar-
chii spotecznej*, jak to tadnie okreS$lit nasz
nauczyciel, ktéry dwa razy tylko uzyt ,jezyka
klasowego“, raz z okazji dzieci bezrobotnego,
ktére ,muszg przejs¢ twardg Szkole stuzby u
obcych ludzi, zanim stang sie pozgagdnymi przez
pracodawce pracownikami“ i teraz poraz dru-
gi — ,za nic na nizszym szczeblu hierarchii
spotecznej“. A w catej pracy chce nas przeko-
nac,'jakoby nie. wedtug ,hierarchii spotecz-
nej* dobierat portrety rodzin, tzn. nie wediug
ré6znic klasowych, ale ot, tak, wedtug ludz-
kich, po chrzes$cijansku rozumianych, réznic.
Jedni maja gorsze gtowy, sg leniwsi, mniej ,im
.szczescie dopisuje“(?), inni za$ madrzejsze
glowy, Wiecej pracowici i wiecej szczeScia —
stad sa bogatsi i biedniejsi, naturalny los
cztowieka! A niechze go!

Wszystko, co zebrat do charakterystyki ro-
dziny ,Tsakaciorza" az krzyczy:'klasa, kiaSa,
klasa! Jest to kutactwo klejnotowe, chciato
by sie nazwa¢ nowoczes$nie: firmowe! .Przed-
siebiorstwo mleczarskie. Nawozy, maszyny
i mtody dziedzic po szkole rolniczej! To do-
piero stan!

Na taki stan rolniczy nie beda miasta pa-
trzyly pobtazliwie, nie beda nazywaly rolni-
ka ,dummer Bauer** jak dawniej, ani jak
dzis: ,pompomem, bakciorzem lub soroniem*.
Nie beda? Bedag os$mieszaly tylko stan rolni-
czy ponizej naszego 25 hektarowca. Ale o tych
ponizej jemu nie idzie — sam ma ich w po-
gardzie. Zatem stan rolniczy zaczyna sie na
nim i na jego klasie konczy. Znamy te ,pias.
towskos¢*, od pét wieku dobrze juz wyklaro
wang.

Nie kieruje sie kazdg czynnoscig dzieci, w
obrebie gospodarstwa majg duzo wolnej ini-
cjatywy dla rozwiniecia samodzielnosci i po-
czucia odpowiedzialnosci za... ,firme“. Krot-
ko méwiagc, ucza sie wtadztwa gospodarczego,
tak corki, jak synowie. Jest stuzba stata i naj-
mowani. Jest na kim jezdzi¢. Wioska réow-
niez patrzy na paniczéw, niby na dziedzicow
z dworku, oni sg stanowczo z ,lepszych”. Mat-
ka w ustawicznych rozjazdach do krewnych
po réznych miastach. Ksieza, adwokaci, leka-
rze. inzynierowie. To wrastanie kutactwa w
mieszczanstwo raz jeszcze méwi wyraznie nie

o chilopach,, nie o stanie rolniczym ale o
sojuszu przedsiebiorstwa rolnego, kapita-
lizmu rolnego z wolnymi zawodami, ktére
nie inteligenckoscia przyciagaja, ale zy-

skownoscig, wysokim potozeniem w hierar-
chii najemnictwa kapitalistycznego.

Drugi syn chciat na filozofie. Zmusili na
medycyne, bo przeciez i brat meza i brat
.szwagrowej, lekarze, majg samochody i jez-
dzg do bad6éw. Tamci zrobili to wczesniej3 on
zrobi péZniej, ale t8 same: bedzie Ramdlowat
ludzkim zyciem i |miercig. To tez po chrzesci-
jansku naturalnie.

Dwie najstarsze corki wydan zawigz. Trze
eta ma ten sam ideal znalez¢ porzadnego

Polityka w interesie mas chiopskich

»2rodtem sity stanie sie dla nas kryty-
ka 1 wskazania Zrodet oszukanczej teorii,
ktéra g.osita, ze drobny rolnik na swym

drobnym kawatku gruntu jest na zawsze

ubezpieczony i jest panem swojego losu'.l
V-premier A. Korzycki (Sekretarz
Generalny S. L. na "Radzie Naczel-
nej S. L.).

W dniu 2 i, 3 pazdziernika odbyla sie Rada
Naczelna Stronnictwa Ludowego. Ma ona
znaczenie historyczne. P,0 raz pierwszy bo-
wiem bodaj w ruchu ludowym okre$lona zo-
stata teoretycznie i politycznie droga mas
chtopskich zgodnie z droga rzeczywistych po-
trzeb i zmagan sie tych mas w epoce kapita-
lizmu i dzisiaj jeszcze, w. warunkach zacho-
wujacych na wsi drobno - towarowa baze
produkcji kapitalistycznej. Bo jeszcze i dzi$
(tzn. w ciggu ubiegtych 4 lat), jak moéwit na
Radzie marszatek Kowalski ![falszywa linia,
ktora dopiero przed kilku tygodniami obalo-
na zostata deklaracjami KC PPR i NKW.
SL-u w duzym stopniu sparalizowata aktyw -
no$¢ mato i Srednio - rolnych chltopéw na
rzecz bogaczy... | my dopiero obecnie moéwi-
my chiopu mato i $rednio-rolnemu o jego
prawach w Polsce Ludowej gdy tymczasem
bogacze od dawna narzucili mu sie na prze-

wodnikéw... | dlatego, gdy dla wyplenienia
ze wsi wyzysku, a réwnoczes$nie dla stwo-
rzenia rzeczywistego dobrobytu rzuciliSmy

hasto spoétdzielczosci produkcyjnej, wrég mo-
wi chtopom, Zze rzad chce ich pozbawi¢ ka-
watka ziemi, ktéry maja i przedstawia spot-
dzielczo$¢,w najgorszych barwach.

Lecz nie méwi sie o tym, ze BEDZIE TO
FORMA DOBRO\WOLNA. Ze chtopi sami be-
dg tg spodidzielnig zarzgdzaé. Ze précz ogol-
nego dobra, ktore tez zreszta bedzie ich wta-
snoscia, bedg mie¢ wtasne domy, ogrody, in-
wentarz. Ze .pola bedg uprawiaé maszynami
co da wyzsze plony Ze uwolni sie dzieci
od pasania bydta, zmniejszy sie ilo§¢ godzin
pracy w rolnictwie. Ze w tej spoldzielczoSci
mozna bedzie zwiekszy¢ plon i hodowle, a
tyiec i dochdd. Ze wszystko co uro$nie i co
sie wyhoduje, bedzie wtasnos$cia chlopow.
Ze zarzad bedg wybiera¢ sami sposréd siebie
i ten zarzad moga w kazdej chwili zmienic.
Ze wszystkim bedzie lepiej i tatwiej zy¢.

Tego sie nie mowi. Nie moéwi sie tez, ze w
takiej wsi spoildzielczej rozwinie sie zycie
kulturalne, ani tego, ze hasto spoétdzielni
produkcyjnych byto przez samych chiopéw
wysuwane jeszcze w ubiegtym stuleciu, az
do Witosowego roztamu i opanowania mato-
polskiego SL przez bogatych chtopow, kt6-
rzy potozyli temu hastu kres".

W najblizszej przysziosci oczekiwa¢ moze-
my zjednoczenia ruchu ludowego (SL-u i
PSL-u). Jedno$¢ polityczna nie powstanie
dzi§ na kompromisie i mechanicznym sumo-
waniu sie w imie ,solidaryzmu spotecznego”,
co miato miejsce przed wojng (r. 1931), kiedy
ruch ludowy zlat sie oficjalnie w jedno
Stronnictwo Ludowe. ' Marszatek Kowalski
okres$lit podstawe jednos$ci chiopskiej jako
jednosci: biedoty, drobno i $redniorolnych.
O tym mowit szeroko v-premier Korzycki:

,Zrédlem sily stanie Sie dla mas gruntowa-
na KRYTYKA TEORII O RZEKOMEJ JED-
NOLITOSCI WSI, ktéra przeciez dzieli sie
na olbrzymig mase biednych i $redniorol-
nych, uczciwie pracujgcych i z trudem zdo-
bywajgcych swoj chleb oraz na garstke bo-
gaczy, mam na mysSli garstke chtopskich ka-
pitalistow, przywyktych do wyzysku nie tyl-
ko parobka ale i mniej zamoznego sasiada,
trzymajgcych przed wojng z plebanig i dwo-
rem, szachrujgcych dzi§ do sp6iki z miejski-
mi  spekulantami. rozsiewajacych na wsi
wszyatkie, plotki wrogiej zagranicznej pro-
pagandy, odbierajgcej chtopu spokéj i cheé
do pracy“.

Taka jednolito$¢ polityczna Ruchu Ludo-
wego stanowi rzeczywista gwarancje jedno-
lito$ci wsi i ruchu ludowego z klasg robotni-
czg i Partia Robotniczg. Jest to podstawa dla
czego$ wiecej niz sojuszu, podstawa dla rze-
czywistej jednolito$ci ustrojowej Polski Ludo-
wej, do ktérej wiédt i, wiedzie rewolucyjny
ruch proletariatu.

Na obradach Rady Naczelnej SL-u znalaz-
to sie tyle waznych zagadnien spoteczno-po-

litycznych i praktyczno - organizacyjnych,
ze do szerszego ich omdwienia jeszcze po-
wrécimy.

p.ch.
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i majetnego meza. 16-letnia Anna prosita sie
do seminarium. Nie! Jak nie, ,to chciatabym
conajmniej poslubi¢ meza z wyksztalceniem*
Najchetniej czyta ksigzki o ,szczesSciu ludz-
kim*“. Tu juz ideatem: rozkosz i wygoda.
10-.letni  Alojzy rabie, jak za panig matka
.Chce by¢ ksiedzem, bo ksiadz nic nié ¢obi, a
ma duzo pieniedzy. Najbardziej mi sie podo-
ba Mieszko |, bo zaprowadzit chrzescijanstwo
w Polsce*”, Dobrze méwi ten maly. Jakze bez
chrzescijanstwa bytby jego tata powszechnie
szanowany, a cn sam jakzeby zamarzyt o ple>.
banii, gdzie sie nie pracuje.

| przy tym wszystkim dzieci robotnikéw
byty zdolne, drobnorolnego réwniez, a kutaka
sg tepe.-To zaobserwowat nauczyciel wilko.
wyjski. Ale tym sie na pewno powiedzie.
Klasowo im sie powiedzie. Ot, co...

WNIOSKI

Ten klasowy przeglad rodzin wiejskich ma
wymowe. Co6z wobec niego znaczy uczona
formuta: ,prymat grupy rodzinnej nad je-
dnostkg to podstawowy rys tej struktury“?
Rodzina byta przed i bedzie po kapitalizmie.
Nie ona, a ja formowat kapitalizm i z tej for-
macji dzi§ jg dziedziczymy. W naszych portre-
tach widaé koncowe stadium organizacji ro-
dziny na parceli. Gospodarka towarowa u-
czynita, ze wiasdnie iuz w fonie rodziny
(chtopskiej) musiatly zaistnie¢ stosunki przed-
siebiorstwa: podziat pracy i umiejetnosci, po-
dziat w hierarchii uprawnien wtasnos$ciowych
do doébr parceli:

W rodzinach ogladamy klasowe specjaliza-
cje. U biedoty i matorolnych typ pracownika
rolnego niekwalifikowanego do obstugi ro-
dzin klasowo wyzej postawionych (ekono-
micznie)® U mocniejszych drobno-rolnych i
Sredniak6w umiejetnosci produkcyjne cze-
Sciowe, zakresowe. U kutakéw umiejetnosci
zarzadzania przedsiebiorstwem wyspecjalizo-
wanym.

W rodzinach hodowat sie i rozwijat ideat
bogactwa i zysku osobistego. Na dotach wiej-
skich uosabiat on zycie przeciwstawne nedzy.
U S$redniakéw, a bardziej jeszcze kutakéw,

normalne uczestniczenie w sferze drobno -
kapitalistycznego posiadania i przywtaszcza-
nia.

Grozng wymowe ma potegujace sie odspo-
tecznienie rodzin w gromadzie wiejskiej, za-
rowno w przekroju pionowym - klasowym,
jak i poziomym wewnatrz klasowym. Stan
ten potwierdza konsekwencje spoteczno _ e-
konomiczne, iakich doczeka¢ musiata sie pol-
ska wie§ w kraju nieuprzemystowionym, z

reliktami spoteczno - gospodarczymi feuda-
tizmu, w kraju pélkolonialnym, poddanym
penetracji kapitalizmu imperialnego. Kapita-

lizm nie wyprowadzit chtopéw ze wsi, riie dat
rolnikom pomys$inosci. Rodzina chtopska, wia-
zaca sie od stulecia blisko z parcelg lub jej mi-
tem odbyta réwnolegte tragiczne dzieje par-
celi — prywatnego .przedsiebiorstwa drobno -
towarowego, tragiczne dzieje nadziei i zawo-
dow na zrealizowanie .mitu parceli“.

Wolna gra sit* i indywidualne osiggniecie
lepszego losu odizolowaly wtascicieli parcel od
siebie, odizolowaly ,bezrolnych od gospodarzy.
Rodzina miata speti¢ te funkcje odspotecz-
niania w starym pokoleniu, a wychowawczg
wobec miodziezy. Spetniatl sie liberalny wzo6r
zycia. Rosly zasieki nieufnos$ci i zawisci sg-
siedzkiej. Rosty: osamotnienie i bezradnosé
gospodarcza od S$redniorolnych poczynajagc w
doét. Rodzina, stréz i wykonawca tej polityki,
zamykata sie coraz $cislej w sobie, coraz bar-
dziej odstaniajac wewnatrz swa niemoc wo-
bec potrzeb i przysziosci, dzieci.

Nasze portrety rodzin chilopskich sprzed
20 laty mowig wyraznie o konflikcie jawnym,
zapalnym i nieuleczalnym, iaki wyrést po.
miedzy parceig lub jej mitem arodzing chtop-
ska.

To co ma i powinno przetrwaé, to rodzi-
na. Po zniesieniu panszczyzny postawita ona
in-

parcele i drobno-towarowag produkcje
dywidualno-kapitalistyczng, Eooka kapita-
lizmu przyniosta masom chtopskim rozczaro-

wanie, utrwalita je w nedzy, ciemnocie i spo-
tecznej nicosci.

Wchodzimy w okres, kiedy rodzina chtop-
ska musi dokona¢ rewizji wobec swojego
utrwalonego tradycja wielu dziesiecioleci
zwigzku z parcelg. Idzie bowiem o los rodzi-
ny, o jej zycie i przyszios¢. W praktyce od-
dawna musiata rodzina rezygnowaé z wig-
zania swego losu z ziemig i prywatnym jej
posiadaniem. Prawie wszystkie dzieci poza
przeznaczonymi nadziedzictwo stawaty przed
koniecznos$cig szukania innych zawodéw, w
ogo6lnosci przed losem najemnictwa Giéwnym
problemem rodziny (nie ,gospodarza“) sta-
wata sie przyszto$¢ tych 5—7 dzieci, skaza-
nych na wywilaszczenie. Tylko $redniacy, a
z cala pewnoscig kutacy, mieli otwartg droge
na wypchnigcie swych dzieci na wyzszy
szczebel drabiny kapitalistycznej, na wyspe-
cjalizowane najemnictwo. wyzszych zawodéw.

Kutacy, jako drobni kapitalisci i jako
rodzice w sferze polityki wychowawczej pod-
trzymywali i rozbudowywali strop kapitali-

stycznego ustroju poza wsig.

W walce klasowej na wsi trzeba nam od-
wota¢ sie do powszechnego konfliktu miedzy
rodzing a parcela i jej mitem. W gospodarce
dziedziczrto-prywatnej nie jest bowiem za-
interesowana wiekszo$¢ dzieci. Przed nig sto-
ja dwie drogi — wielkiego przemystu naro-

dowego i wielkiej przebudowy w technice
i Organizacji pracy rolniczej na wsi, i druga
droga otwiera perspektywy ’'przed rodzing

chtopska, | jedna i druga wigze rodzine chtop-
skg z droga Polski Ludowej do socjalizmu.

Dlatego dzi$§ sprawa szkoly na wsi i organi»
zacji mtodziezowej to sprawa rozstrzygajgcej
politycznej wagi!

elan Aleksander Krél
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Howard Fast

en siedzial na drewnianym
taborecie pod silnym, oSlepia-
jacym Swiattem elektrycznej

lampy. Po bokach stali dwaj
policjanci.
Zaczat Gelb, Lowell’i Norman usuneli

Sie w cien pod $ciane. Korzon umiescit sie
na granicy o$wietlonego kregu. Kiedy
Gelb przemoéwit, Korzon trgcit. Wreena
wierzchem dtoni pod brode, zeby go zmu-
si¢ do podniesienia gtowy.

— Hallo, Wreen — rzekt Gelb niedbale.
Od dawna chciatem pozna¢ Pana.

— Chciate$ go poznaé, czy chciate$ mu
daé¢ po mordzie? — spytat Korzon za-
Smiawszy sie.

— Dlaczego po mordzie? Wreen bardzo
mi sie podoba.

— To znaczy nie bedziemy go bié.

— Poco go bi¢? Wreen mnie sie podoba.
Lubie takich. Ja go cenie. Od pierwszego
dnia gdy przyjechatem do Clarkston, sty-
sze ciggle tylko Wreen i Wreen. On jest tu
u was znakomitos$cia.

— To na pewno, Gelb — rzekt Wreen i
ledwie widoczny us$miech pojawit sie na
jego twarzy. — Chciatbym widzie¢ z kim
mowie.

— Chce widzie¢, z kim méwi — zachi-
chotat Korzon — On mnie tez zaczyna sie
podobaé. Chce widzieé¢, z kim rozmawia.

— Was na przyktad wodze dobrze — po-
wiedziat Wreen. Wystarczajgco wstretny
widok, tym bardziej dla znuzony¢h oczu.

— lIrlandczycy majg diugie jezyki. Wy-
gadaj sie, wygadaj, Wreen.

Gelb wszedt w oswietlony krag i stanat

przed Wreenem patrzac mu prosto w
twarz.

— Jestescie uczciwym cztowiekiem
Wreen?

— Bedac jeszcze malcem nie oddawatem
matce reszty. Od tego i zaczatem.

— Pytam powaznie Wreen i oczekuje
powaznej odpowiedzi. Jezeli jestescie, az
tak dumni, by nie zarobi¢ paru dolaréw, to
bedziemy rozmawiaé inaczej.

— O tak, jestem dumny. Czyz nie wie-

cie, ze my Wreen‘owie — z krdélewskiego
rodu.

— Widzicie, zartuje z nas — rzekt Ko-
rzon.

Spotkatem czerwonych, ktérych nie
mozng byto przekupi¢ — rzekt Gelb, przy-
dajgc gtosowi znaczenia. — Coéz, wiec pan
z takich?'

— Gdziez nam do przekupstwa — rzekt
Wreen — kazdy,z nas otrzymuje co ty-
dzien tysigc dolaréw ztotem prosciutko z
Moskwy. Czyzbysmy chcieli zaofiarowaé
wiecej?

— Jestescie nachalnym smarkaczem —
powiedziat Gelb — jak i cata wasza kom-
pania. Zreszta nie mys$licie, ze sg nam po-
trzebne jakiekolwiek wasze zeznania,
Wreen. Wszystko czego potrzebowali$my
juz mamy. Wszystko! Rozumiecie? Teraz
dajemy wam wybdr: albo wchodzicie w

gre, albo pozwolimy Korzonowi pobawié
sie z wami.
— Jaka gre?

— Mam w kieszeni pismo, kréciutkie pi-
smo, w ktérym mowi sie ze wy i nasi przy-
jaciele dla politycznych intereséw swojej
partii podzegaliscie robotnikéw do strajku.
Tu sa swymienione niektére nazwiska. Pi-
smo to zostanie przez nas wykorzystane, je-
zeli zajdzie ostateczna potrzeba tego. Ja oso-
biscie sgdze, ze takiej koniecznosci nie be-
dzie. Tym bardziej, ze strajk jutro sie kon-
czy. Mister Lowell postanowit p6js¢ na re-
ke zwigzkowi. Mimo to chciatbym mie¢ to
pismo z waszym podpisem. Mister Lowell
gotéw jest zaptaci¢ dwa tysigce dolaréw.

— To jest nizej obiegowej taryfy. Zna?
tem jednego dziennikarza, ktéry kiedy$
pisat do ,,Daily Worker* a potem sprzedat
sie Herstowi, Tak, Herst zabezpieczyt go
oa cale zycie. Zreszta dla zwyczajnego ro-

WIES'

CLARIKSTO N

botnika wystarczy prawdopodobnie i dwu
tysiecy.

— Nie wyglaszajcie przemdwienia
rzekt Gelb i w gtosie jego zabrzmiata groz-
ba. — Tak, czy nie, Wreen? To wszystko,

co chce ustysze¢ od was — tak, czy nie?

Amerzkanie nazywaja siebie ,,narodem wie$niakéw \
_ kolonizatorski
dzi$ nie rozstajg sie

czate

— Cala bieda w tyni, Gelb, ze pan ze-
starzatl sie. Sadzi pan, ze zyje w 30-tych
latach, kiedy to gromiliscie strajk za straj-

kiem. Tylko, ze teraz to sie nie uda.
Wam ciagle sie zdaje, ze mozecie
masy pracujace zmusi¢ do kleczenia.

Taki byt po-

We wspolczesnej Ameryce farmerzy jeszcze
z biblia, ale ustréj dawno sie z nig rozstat —

patrz fragment powiesci Fasta.

Typ amerykanskiego farmera

Waldemar Kiwilszo

HOWAR D FAST

W amerykanskim $wiecie wydawniczym
juz od dawna uobywatelnione sg utwory be.
letrystyczne takiego typu, jak opowiesci ta-
jemne, powie$¢ ,detektywistyczna, rornans
grozy oraz powie$¢ pseudo-historyczna.

Rzecz jasna, ze przytlaczajgca wiekszos¢
publikowanych w Ameryce powiesci i nowel
nie ma zadnego, cho¢by najniklejszego zwigz-
ku z literaturg piekng sensu stricte. Ledwie
nieliczne ksigzki z wydanych w latach 40
moga zainteresowac czytelnika, ktory szuka
w utworze literackim odbicia rzeczywistosci,

skomplikowanych praw zycia, ktére rzadza
spoteczenstwami: Tylko nieliczne powiesci
mowig o tym, jak ksztalttowato sie zycie

Ameryki w czasie drugiej wojny $wiatowej.
Podobnie w nielicznych tylko ksigzkach opu-
blikowanych w Ameryce w ostatnich latach
znalazty wyraz skomplikowane warunki po.
wojennego okresu.

Odchodzenie od realizmu cechuje ostatni
okres literatury amerykanskiej. W zwigzku
z tym przezywa ona dzisiaj wyrazny Kkryzys.
Nawet pisarze, ktorzy w latach 30-tych sta-
nowili awangarde postepowej literatury ame.
rykanskiej, jak John Dos Passos. Richard
Wright, Hemingway, Caldwell. Steinbeck
w latach wojny i po wojnie zeszli na pozycje
obskurantyzmu i w wiekszos$ci swych ostat-
nich utworéw prezentujg sie nam jako ,opo-
wiadacze" erotyki i oatologii ludzkiej. To
wiasdnie, co uprawnia krytyke do szukania
zwigzkow tej literatury z naturalizmem. Ty-
powa jest tu ewolucja twdércza Johna Stein-
becka. Autor ,Gron gniewu“, jednej z naj-
znakomitszych powiesci amerykanskich wy-
dat ostatnio dwie nowe powies$ci: ..Ulice sar-
dynkowa" i ,Zblgkany autobus“, ktére naj-
zupetniej ,potwierdzaja diagnoze dla Srednie,
go pokolenia pisarzy.

Ale obok tego wyrasta interesujgce mtod-
sze pokolenie literackie. Najciekawszg posta-
cig wsréod mtodych pisarzy zwiagzanych $cis-
lej z amerykanskim ruchem robotniczym jest
Howard Fast. W latach wojny napisat on kil-
ka historycznych powiesci. Walke sit poste-
powych z reakcja spoteczna i polityczng
przedstawit Fast na materiale przeszitosci, na
zwrotnych punktach historii amerykanskiej:
rewolucji amerykanskiej i walki o niepod-
legtos¢ (,Obywatel Tom Paine*)*), (,Nie-

*) Obecnie new-yorski Komitet do spraw
oswiaty zabronit uczniom czytania lej po-
wiesci, majacej jakoby wszczepia¢ ,zie skton-
nosci“.

zwyciezeni) i wojny Po6inocy z Potudniem
(,Drogi wolnosci*).
W powiesci ,Drogi wolnosci* Fast ukazat

walke Murzyn6éw o swoje prawa po wojnie

domowej. W innej powiesci p. t. ,Ostatnia
granica“ zwierzecg dyskryminacje Indian
przez amerykanskich kolonizatoré6w. Te hi-

storyczne powiesci Fasta pomagaja rozumie¢
czytelnikom wspéiczesnos¢ amerykanska.
Fast pracuje réwniez jako historyk i pu-
blicysta. Jego prace jak: ,Realizm i powies¢
radziecka", ,Sztuka jako bron“, lub wysta-
pienia na dyskusji poSwigeconej rozwazaniu
problemu miejsca pisarza w spoteczenstwie
sg ideologicznymi drogowskazami, dla .mtodej
demokratycznej literatury w USA.

Niedawno, bo w 1947 r. opublikowano w
Ameryce nowg powies$¢“Fasta ,Clarkston”,
tym razem powie$s¢ o wydarzeniach aktual-
nych. Pisarz odstonit w niej zaostrzenie sie
walki klasowej w USA po wojnie. Podjety
przez Fasta temat — strajk robotnikéw
byt jednym z zasadniczych tematéw amery-
kanskiej literatury ,progresywizmu“ w la-
tach 30-tych. Przypomnijmy choéby Stein.
becka ,Grona gniewu“ Ale Fast przystgpit
do niej wzbogacony dos$wiadczeniem przesz-
tego dziesieciolecia. By¢ moze witasnie dlate-
go udato mu sie przezwyciezy¢ to, co byto
stabym punktem catej poprzedniej progre-
sywnej literatury, Fast dat kreacji pozytyw-
nego bohatera Ostre napasci oficjalnej kry-
tyki i prasy na te powiesci moga by¢ najlep-
szym $Swiadectwem jej znaczenia. **).
ktory podajemy, wyjety

Fragment, jest
z tej powiesci.

W niewielkim miescie amerykanskim
Clarkston odbywa sie strajk. Wtasciciel fab-
ryki, wielki kapitalista Lowell, ktéry na woj-
nie dorobit sie wielkich zyskéw sprowadza
z new-yorskiej specjalnej tajnej agencji wy-
trawnego prowokatora Hamiltona Gelba zaj-
mujacego sie.zrywaniem strajkéw. Gelb i fa-
brykant sprzymierzeni z naczelnikiem poli.
cji Korzonem nie gardzag zadnymi metodami
walki . ze strajkujgcymi, Sprowokowawszy
areszt cztonkéw komitetu strajku Gelb pod-

daje ich badaniom W urzedzie policyjnym
i potem zbitych, zmaltretowanych prébuje
przekupic.

W podanym fragmencie przedstawiona jest
rozprawa z sekretarzem komunistycznej ko-
maérki Johnem Wreenem.

**) Ostatnio Fast zostal aresztowany przez
wiadze U.S.A za swojg dziatalnos¢.
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Wszystko sie zmienia na $wiecie, oprocz

takiego dranstwa jak wy, Gelb...

Korzon z catej sity uderzyt Wreena po
twarzy i ten zwalit sie na podioge wraz z
taboretem. Policjanci postawili taboret na
miejsce i podniesli Wreena. Wybity zagb
zwisal na kawatku dzigsta. Goérna warga
byta rozcieta i juz rozpuchta. Z ust ciekia
po twarzy struzka krwi.

— No teraz to on na prawde mi sie po-
doba — rzekt Gelb.

— | mnie sie podoba zachichotat Ko-

rzon.

— On jest odwazny. Wszyscy Irlandczy-
cy sa odwazni. Im tylko by sie bic.

— A wydaje sie, ze. lubi spokdj i cisze
— rzekt Gelb. On przecie jest cztowiekiem
rodzinnym. Piecioro dzieci. Kocha spokdj i
cisze. Cztowiek majacy rodzine nie lubi
sie bi¢. On sadzi, ze sie zestarzatem. A wy-
glada na to, ze to on postarzat. Za co
upiekszyt mu pan fizjonomie? Biedny chio-
pak i tak nie grzeszyt pieknoscia. Za co
pan tak go upiekszyt, Jack?

Dobrze, bede strzegt jego urody —
usmiechnat sie Korzon.

«— Silusznie — rzekt Gelb tonem, zgody.
A. jak ty sadzisz, John? Ja osobiscie nie je-
stem zwolennikiem rozpraw przy pomocy
kutakow.

—e Wstretny sukinsynie — rzucit Wreen.

Tym razem Korzon walnat go w brzuch.
Wreen i taboret z hastem potoczyli sie w
cien. Policjanci znowu podniesli Wreena.
Ale kiedy posadzili go na miejsce, ten skur-
czyt sie tracac oddech i trzymajac sie re-
kami za brzuch.

rzekt Gelb. Cudny az

—a Dobry —
mito:

~ Podoét>a“rni sie— usmiechnat sie Ko-
rzon. Po prostu podoba sie.

Gelb obrécit sie ku Normanowi.

— Zauwaz Franc — rzekt — przed toba
siedzi cztowiek z zasadami. Proponuje mu
dwa tysigce dolaréw, a on nie chce nawet
odpowiadaé¢. Zarozumiali sg ci komunisci.
Maja odpowiedzi na wszystkie problemy
w Swiecie, a kiedy zadaje zwyczajne u-
przejme pytania, on w odpowiedzi ubliza
mi. Czyz nie za wiele buty jak na irlandz-
kiego obdartusa?

— On lubi dostawa¢ w morde — rzekt
Korzon — lubi zeby go bili.

— Po co mu to potrzebne? Niech lepiej
pomys$li o tym, ze kiedy robotnicy stanag
do pracy, ani on ani jego przyjaciele nie
zostang na fabryce. Niech pomysli tez nad
tym, ze tu w Clarkston nie ma nic wiecej
do roboty. Niech zrozumie to i wezmie od
nas, co mu sie nalezy.

Wreen przyszedt do siebie. Podniést re-
ke do ust, wybity zab upadt mu na kola-
na i potem na podioge.

No zagraliscie bohatera i wystarczy
— rzekt Gelb z emfazg. — Pozwdlcie, ze
teraz przejdziemy do sprawy, Wreen. Po-
gadamy o dolarach i centach. Dobrze, co?

Westchnat.

— Macie zone i dzieci, Wreen. Do czego
doprowadzi was ta historia. Nie upieraj-
cie sie, Wreen. Ostatecznie'zyjemy tylko
raz i nie ma sensu psu¢ sobie zycia na
prézno. Nie upierajcie sie. Dlaczego nie
mogliby$my dogadaé¢ sie? Mister Lowell
pragnie sprawiedliwie rozstrzygnaé¢ te
sprawe. Ja rowniez chce jg rozwigzac¢ po
sprawiedliwo$ci. Po co mamy dopuszczaé
sprawe do takich skrajnosci ? By¢ moze
styszeliScie o mnie co$ nieco$ ztego, ale po-
wiem po prawdzie, Wreen, nienawidze bru-
talstwa i boleje, gdy jestem zmuszony u-
cieka¢ sie don. | ja zachwycam sie ludZzmi
waszego pokroju. | nie stucham tego, co o
was powiadajg gtupcy. Ja szczerze podzi-
wiam was. | jezeli méwie: dwa tysigce do-
larobw, to wiem, ze pienigdze nie pdjda na
marne.

— ldzcie do diabla — wyszeptat Wreen



Roman Bratny

To nie strach mi dyktuje.

Gdy gdzie$ na zakrecie z mojego zycia $mier¢ wyrzuci mnie jak z auta
kierownice opuszcze — ze smutkiem,
ale wiem: trzeba wysiadac.

To nie strach sprawia, ale wolatbym
wywali¢ sie na wysScigach,

w ktérych, jak na wysScigu pracy,
wiem czemu ostro krece kierownica.

To nie strach. Hamulca

nie uzywam przed czasem. Okulary

szoferskie zastapity mi nadzieje i wiary

— jasno widze, chociaz wiatr mi w twarz dmucha.

Byto tak: lotnik — ,zapewne szalony lub poeta“
przypuszczaty liczne artykuty

zrzucit nad siedzibg Oenzetu

jedno stowo, jedno stowo!

A w stlowie tym

byty wszystkie pamietniki mitosci,
przez ktére splynely tzy
mezczyzn i kobiet.

A oto tekst
pamietnikéw mitosci:
~spotkali sie. Kn”baii

Zabili go
zabili ja
zabili go
zabili go

zabili zabili zabili...”
50.000.000 razy.

Uwazaj czytelniku, -

reke musiatby$s mie¢ muskularng

by$ karty z tymi stowami, nawet drukowanymi petitem,
nadazyt obracac.

To nie strach mi dyktuje pozdrowienia

dla dziwnego lotnika.

On, gdy w lustro spojrzat tego dnia przy goleniu
mogt ujrze¢ miliard twarzy swoich sojusznikéw.

Ja — szofer tylko wilasnego zycia,

mechanik postrzelonego motoru,

dobrze wiem, jak powstawato stowo tego miliarda — lotnika,
opowiem wam o nim.

Ranny trzykrotnie rano

otwierat do zycia powieki tak mocno,
ze za oknem pekaly paki kasztana
wiosnag.

Szedt do fryzjera. Ws$réd gruzow i szkia

pod murem rozstrzeliwan ulicznik bosy

w guziki drobng monetg grat

— uderzat o mur srebrny orzet,

a matka rozstrzelanych trafiana swym sercem
szfa z trudem przez wspominane zjawiska.
Droga do piekarni prowadzita tedy

po chleb dla ostatniego synka.

Potem rzad namydlonych twarzy,

— gdyby lustra zaludni¢ przed nimi
wspomnieniami

ogladaliby to ciekawi turysci

z innych lagdéw7 — Amerykanie.

A tak, kazdy tylko do wspomnien usmiecha sie,
ztobigc gtebokie bruzdy w pianie.

Lotnik czyta gazete. Patrzy na zegarek — odziedziczony po rozstrzelanym.

Juz wie, ze nosi na rekach wahadetko
i wilasnej Smierci — sekundnik z malutkimi podziatkami;
mysli: niechaj szcze$liwsi spadkobiercy zegarek nakreca.

Przeczytal o grozbie trzeciej wojny — o niej.
Gdyby — pomyslat — wszystkie

zegarki, co widzialy $mier¢ zadang z broni
zadzwonity dzi$ nagle — kazdy bytby budzikiem
ludzkosci.

Wstaje.
Idzie do pracy. Rzezki na niby, naprawde ogolony.

0 tej porze na innej potkuli

budzg sie ptaki.

Potem dyplomaci, fabrykanci, monopolisci.
Szelest lisci,

potem szelest akcji.

Kolorowe krople potu
— to nie o Murzynach —
pot kolorowy splywa
z gardziotkéw.
Ptaki! Ptaki w ogrodach Kalifornii.

W gajach pomarahczowych wypoczywa w radosci
amerykanska $Swieta rodzina.

Ojciec przez cukrowg trzcine

ssie — jaka stodka! —

sity najemnych do szpiku z kosci.

Coérka w powietrze zaondulowane dymem 2z papierosa
rzuca obraczke

— podnosi jg, oddzielony zelaznym plotem

nedzarz. Obraczke szminki na ustniku

wypalonego papierosa.

Syn — daleko za Renem

wktada Niemce za podwigzke dolara z wizerunkiem prezydenta Trumana.

Za podwigzke dolar, za podwiagzka dolar,
dolar dolar dolar
— Niemka to jego siostra narzeczona.

Syn moéwi o ideatach ludzkosci —

1 otéwkiem z reklamag amerykanskich prezerwatyw
przekre$la plany majace na celu by ludzie

kochali sie jak brat z bratem.
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Ojciec, syn i corka

i jeszcze ojciec Swiety

mowia: ,,z woli ludu nadej$¢ musi...”

— a potem gazety, gazety, gazety:
~Nadejs¢ musi trzecia wojna!"

Lotnik wyjezdza z Warszawy.

Wakacje. Ach, zeby cztowiek odpoczat od ludzkosci — od siebie.
Doprawdy,
moéc sie zmieni¢ np. w krélika — oto marzenie.

Ate czy’\éby

jaki$ inteligenty krolik dwudekowym maézgiem
nie zdotat rozwigzaé¢, ozywicé

probleméw wojny i nedzy ludzkiej?

Kréle europejskie nie potrafig wiecej

niz strzyc uszami

i jezdzi¢ do katedry Westminsterskiej

posz6stnymi karocami z Beyinami.

Szukajmy poradni dla ludzi u zwierzagt — szukajmy!

Wakacje. Rece w konskiej grzywie — galop przez piachy

— chwata dalekim cieniom — czci¢ je wtasnie tym ku nim galopem.
Wysokie niebo w upatach siega mu pod pachy

— Swiat toczy sie jak wielka kropla potu.

Jabtka — juz piekna ich forma jesienna sie zbliza.
Lotnik mysli: ,,drazy je robak*

bo on widzial catle spoteczehstwa

rumiane nad grobem.

Lotnik sie kapie w jeziorze

— przeszly tedy dwie armie.

Nie ujrzysz dzi$ ich $ladu nawet w mikroskopie
— czymze jest zycie. Lotnik przeptywa je crawlem.

Potem zwiedza przez wojne zrujnowany patac.
Tu nawet z foteli obicia zdarto na onuce

— tedy szia ostatnim oddechem zwycieska armia
PrzesztoScig junkerska opatrzono stopy ludzkie.

Potele lezg na zamkowym podwédrzu

w nich teraz gniazda os.

Panowie z drugiej potkuli — szefowie trustéw
zasiadajcie w radach nadzorczych!

Kwitly tu sady owocowe. Kwitty
koncerty.

Obdarli z owocéw i muzyki
niekulturalni zwyciezcy?

A gdy w zotadku zotnierza zaburczy
poréwnania to do symfonii nie ma?

A pewnie, bo to nie muzyka a poemat
0 zwyciestwie ludzkim.

Beda mowié: ,barbarzyhskie zniszczenia"

— kurczatko tez by chciato zy¢,

a przeciez nikt nie spusci go z widelca.

Tym kurczatkiem byt w dodatku wsciekly wilk.

W ogniu bojéw kurczatkami ludzie, patace

W ogniu usta — jamy
rozpaczy.
W ogniu: rozpacz — chleb, ktéry co dzien zajadamy.

Wieczorem styszy przez radio: organizujg sie podzcg&cze.
Lotnik

nocami potem pisze listy — ptacze

taki jak miliard a samotny.

Potem wybiega przed dom — nadstuchuje
1 nagle rzuca si¢ na ziemie,

jak bramkarz w locie gdy czuje,

ze pitka sie wymyka, ze ucieknie.

W oczach ma ciemnos¢

taka, jakby juz oczu nie miat.

Noga stuka — jakby juz z drewna...

reka dotyka drugiej reki — moze jest juz tylko jedna?

Pisze list: ,,Do podzegaczy z Paryza

— bedzie jak wypatroszony fotel.

Sliczny, powietrzny, zbudowany na niebie,
bedzie jak $mietnik.*

,Do podzegaczy z Madrytu

bedzie jak byk na arenie,

gdy czerwona ptachta pozaréw zawieje,
jak zdychajgce zwierze przebite!*

,Do bialego mieszkarnca Waszyngtonu

— uwaga, uwaga, jesli wojna nadchodzi...

stuchajcie zresztg wszyscy: zmiecie!

Jezeli nie stuchacie bede wotat do kamieni, do domoéw,

do szos — kazdy w nich kamien
motoréw w storicu lubi blask,
lubi ludzi ciggnacych autami.

Do kamieni ten list. Do kamieni!"

Wybiega przed dom. Ktéry bedzie zburzony.
Juz $wit. Listy. Jeszcze do kogo?

Mowy ptakéw. Przebudzony

nadstuchuje: tsss.

Kwiaty — ,kielichy kwiatéw* pisali.

A czy wiecie,

jak smakuje woda czerpana brudng garscia z sadzawki
w marszu na piecdziesigtym kilometrze?

Rosa. Ranne pantofle na nogach zdrowych.
Oficer demobilu.

Ranne? Oto lista ran pierwszego z drogi
Polowego szpitaliku:

Rany brzucha, plecow,
rany glowy, amputacje,
rany gardta, zagazowani,
rany nosa, uszu, szyi,
Slepi, rany piuc,

postrzaty nerek, zotadka,
rany goleni, urwane jadra.
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Autoportret Stanistawa GabrielaWorcella z czas6w powstania 1831 r.

Witoid tukaszewicz

Sir. 13

Polska odrodzi sie przez lud. Symbolika,

Chtopski socjalizm utopijny

olski chtopski socjalizm utopijny zro-

it sie przed stu trzynastu laty na

emi angielskiej w trudnych warun-

ach zycia tutaczego. Zastuguje on na

baczng uwage historyka jako przejaw

Swiadomosci klasowej ws$rod garstki

chtopéw-emigrantow zrzeszonych w Ludzie

Polskim. Owczesne warunki polityczne i spo-

teczno-ekonomiczne na ziemiach polskich

sprawity, iz program Ludu Polskiego jako

przedwczesny stawat sie zwyktg utopia mimo
catej swej genialnosci i bojowosci.

Dzi$, kiedy czolowa partia polskiej klasy
pracujacej podejmuje wielkie zadanie socjali-
zacji wsi w innych zgota warunkach polity-
cznych i spoteczno-ekonomicznych niz przed
stu trzynastu laty chciat to uczyni¢ Lud Pol-
ski, nie od rzeczy bedzie przypomnie¢ czytel-
nikowi o zamierzeniach pierwszych polskich
chtopskich socjalistéw utopijnych.

Lud Polski w Anglii z gromadami: ,Gru-
dzigz'* w Portsmouth i ,Human“ na wyspie
Jersey (St. Helier) powstat za sprawa karbo-
naréw: Tadeusza Krepowieckiego, Stanistawa
Worcella, Zenona Bolestawa Swietostawskie-
go, Seweryna Dziewickiego i kilku innych,
ktorzy opuscili Francje dobrowolnie badz pod
przymusem w latach 1833-4 i po przejscio-
wym pobycie w Belgii (Krepowiecki, Worcell)
znalezli schronienie po drugiej stronie ka-
natu la Manche. Wykorzystali oni przybycie
do Portsmouth na poczatku 1834 roku 212
zoinierzy - powstancéw, trzymanych przez
przeszto dwa lata przez Prusakéw przy ciez-
kich robotach fortecznych gtéwnie w Gru-
dzigdzu. Byli to w ogromnej wiekszos$ci chto-
pi polscy, ktérzy bili sie po bohatersku pod-
czas powstania, a po jego upadku nie chcieli
skorzysta¢ z carskiej amnestii i przetozyli tu-
taczke nad powrd6t pod jarzmo Mikotaja I.
Rzad angielski wyznaczyt im koszary na mie-
szkanie, parlament za$ udzielit zasitkéw. Mie-
dzy czartoryszczykami i demokratami rozgo-
rzata zacieta walka o pozyskanie wiaruséw z
Portsmouth. Arystokraci dziatali przez Lite-
rackie Towarzystwo Przyjaciot Polski w Lon-
dynie, ktore zajmowato sie rozdziatem zasit-
kéw rzgdowych dla emigrantéw polskich, de-
mokraci nie majac materialnego $rodka na-
cisku ograniczyli sie do propagandy stownej.
Z polecenia Krepowieckiego, Worcella i Swie-
tostawskiego, ktérzy reprezentowali lewico-
wy odtam og6tu londynskiego, karbonarzy Se-
weryn Dziewicki i Wincenty Wierzbicki,
cztonkowie Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego zamieszkali w Portsmouth, nawiag-
zali bliskie stosunki z zotnierzami i zatozyli
dla nich szkoétke uswiadomienia demokraty-
czno - republikanskiego. Zyskawszy sporo
zwolennikéw utworzyli z nich sekcje Towa-
rzystwa Demokratycznego Polskiego — ,Port-
smouth*. Zotnierze przyjeli za swoje idee i
poglady wyrazone w pierwszym manifescie
Towarzystwa (,Akt Zatozenia“) =z dnia 17
marca 1832 r. Uznawal on za fundament To-
warzystwa braterstwo ludéw i glosit, ze zie-
mia i jej owoce sg wspdlne dla wszystkich
obywateli, a wiec stawat na stanowisku ba-
buwistycznym. Sekcja ,Portsmouth” pozosta-
wata w zgodnym dziataniu z sekcja Jersey,
ktorej przewodzit Worcell i Aleksander Gron-
kowski.¥

*) Fragment pracy: ,Wptyw masonerii, kar-
bonaryzmu i J6zefa Mazziniego na polski ruch
rewolucyjny w latach 1831—1848“, (ctéra u-
kaze sie naktadem Panstwowego Instytutu
Wydawniczego.

Tymczasem w Towarzystwie Demokratycz-
nym Polskim zachodzily bardzo powazne
przemiany strukturalne i ideologiczne. Spra-
wujaca wiladze naczelng od chwili zalozenia
Towarzystwa sekcja paryska jako tzw. Sek-
cja Centralna napotykata na coraz silniejsza
opozycje ze strony sekcji prowincjonalnych,
ktére jej zarzucaly zbytnie uleganie dyrek-
tywom karbonarskim, brak preznosci organi-
zacyjnej. sktonno$¢ do kompromiséw w spra-
wie zjednoczenia emigracji itp. Przodowata
w tym ataku sekcja Poitiers, w ktorej dzia-
tali dwaj wybitni demokraci Wincenty Cy-
prysinski i J. N. Janowski. Wprawdzie Sekcja
Centralna (Paryz) przeprowadzita rugi karbo-
nar6w, usuwajac Krepowieckiego (styczen
1833), Edmunda Korabiewicza. Juliusza Wy-
stoucha (1834), kierownikéw Namiotu Naro-
dowego Polskiego, 1innych mniej wybitnych,
nie uchronito to jej wszakze ani od prze$la-
dowan ze strony wtadz francuskich, ani od

dalszej krytyki ze strony sekcji ,Poitiers”.
Ta ostatnia wysuneta zasady zupeilnego wy-
odrebnienia sie od reszty emigracji i dziata-

nia tylko w ramach T-wa Demokratycznego
Polskiego, zadala powotania sprawnej scen-
tralizowanej wtadzy wykonawczej, opracowa-
nia systemu dziatania i nowej gruntownej de-
klaracji ideowej w formie manifestu.

Dla kierowania dyskusjag poszczegdlnych
sekcji nad wysunietymi projektami, dla su-
mowania jej wynikéw, wreszcie dla czuwa-
nia nad przebiegiem gtosowania proponowa-
ta Sekcja Poitiers ustanowienie tzw. Sekcji
Prac Wewnetrznych Towarzystwa. Projekt
przyjeto i powotano do petnienia obowigzkow
nowego organu usprawniajgcego Sekcje Poi-
tiers (30.1l1 1834). W trzy miesigce pdzniej
Sekcja Poitiers zostata wybrana przez wiek-
szo$¢ sekcji prowincjonalnych Sekcjg Cen-
tralna i zajeta kierownicze stanowisko w To-
warzystwie Demokratycznym Polskim. Z tag
chwilag skonczyta sie dominacja Paryza nad
prowincjonalnymi ogniwami organizacyjnymi.
Przeniesienie kierownictwa Towarzystwa z
Paryza do Poitiers zapoczatkowalo okres
zwrotny w rozwoju organizacji. Sekcja Cen-
tralna w Poitiers zabrata sie ochoczo i spraw-
nie do pracy: utozyta ustawe (statut) Towa-
rzystwa normujac jego organizacje wewnetrz-
na i zakres, dziatania, przyjeta przez ogét
cztonkéw w czerwcu 1835 r. Ustawa ustalata
za cel Towarzystwa niepodlegto$¢ Polski, za
Srodek do jego osiggniecia — demokracje.
Za najwyzsza wtladze Towarzystwa uznawala
0go6t cztonkéw podzielony na sekcje co naj-
mniej 5-osobowe pokrywajgce sie w zasa-
dzie z obrebem danego miasta. Naczelng
wiadze wykonawczg T-wa oddawata Centra-
lizacji pochodzgcej z wyboréw tajnych ogo-
tu cztonkéw, ztozonej poczagtkowo z 9, a od
roku 1836, z 5 os6b. Pierwsza Centralizacja
zostata wybrana juz 5 lipca 1835 r., lecz ze-
brata sie i rozpoczeta urzedowanie dopiero
na poczatku 1836. Wybrano do niej ludzi
energicznych i ofiarnych, lecz umiarkowa-
nych w pogladach na rewolucje spoteczng: J.
N. Janowskiego, Tomasza Malinowskiego, A-
leksandra Molsdorfa, Wiktora Heltmana, Hen-
ryka Jakubwskiego, Roberta Chmielewskiego,
Lucjana Zaczynskiego i Adolfa Chrystow-
skiego; Wincenty Cyprysinski zmart wkrétce
no wyborze. Najwybitniejszymi w tym skta-
dzie byli: Malinowski jako organizator i Belt-
man jako ideolog — pisarz, obaj reprezentu-
jacy prawice T-wa, sprzeciwiajgca sie zdecy-
dowanie zasadzie wspdlnej witasnosci rolne'
i akcentom kosmopolitycznym w ,Akcie Za-
tozenia“ z 17 marca 1832 uznanym natomiast

za podstawowe punkty programu demokra-
tyczno-rewolucyjnego przez przesigknieta
duchem karbonaryzmu zreformowanego Sek-
cje Jersey i powstalg za jej sprawa chtopsko-
zotnierska Sekcje Portsmouth.

Wobec takiej réznicy pogladéw nie trudno
byto o konflikt miedzy naczelnictwem Towa-
rzystwa i jego sekcjami na Jersey i w Ports-
mouth. Zaprotestowaly one w specjalnych
odezwach, , inspirowanych przez Krepowiec-
kiego i Worcella, przeciw przeniesieniu Sek-
cji Centralnej z Paryza do Poitiers oraz prze-
ciw zmianie dotychczasowej linii ideologicz-
nej Towarzystwa. Sekcja na Jersey uczynita
to wczedniej i zostata po dwukrotnych upo-
mnieniach ukarana przez Sekcje Centralng w
Poitiers wykre$leniem z T-wa z dniem 25
kwietnia 1835 r. Nie przestraszylo to bynaj-
mniej przywdédcéw Sekcji Portsmouth. Ma-
rzyli oni o zjednoczeniu catej emigracji de-
mokratycznej w jedno ciato i dlatego uzna-
wali wyodrebnienie sie Towarzystwa od resz-
ty wychodzZzstwa za utrudniajgce 6w proces.
Nadto, co najwazniejsza byto przyczynag roz-
dzwieku, nie godzili sie oni na uznanie wta-
snosci prywatnej, szczegélnie rolnej.

Sekcja Centralna oznajmita bowiem, ze be-
dzie dgzyta do zreformowania stosunkéw spo-
tecznych na ziemiach polskich przez nadanie
chtopom na witasnos¢ tych gruntéw, ktére
uprawiali z tytutu panszczyzny badz czynszu.
Sekcja Portsmouth stala natomiast twardo
przy sformutowaniu ,Aktu Zalozenia'l —
wspoélnej dla wszystkich ziemi i jej owocach,
uwazajgc zamierzenie T-wa za sprzeczne z
zasadg réwnosci spotecznej — ,poréwnaniem
kondycji socjalnych“. W piSmie z 25 maja
1835 r, podpisanym przez 123 cztonk6éw, Sek-
cja Portsmouth wylozyta ogétowi Towarzy-
stwa Demokratycznego Polskiego swéj po-
glad na wtasnos$¢. Inspirowat go gtéwnie Sta-
nistaw Worcell, ktoéry przeniést sie tymcza-
sem wraz z Gronkowskim z Jersey do Ports-
mouth, by zasili¢ dzialalno$¢ Krepowieckiego
i Dziewickiego ws$réd wiaruséw.

..Kazdy cztowiek — glosito pismo — przy-
nosi ze Sobg na $wiat prawo do zycia, pra-
wo do istnienia, wiec prawo do zycia jest
prawem natury. A teraz spytajmy sie, czy
prawo witasnos$ci jest prawem natury, czy tez
wplywem urzadzen spotecznych? Natura jest
macochg witasnosci, gdyz w naturze nie ma
zadnej witasnosci. UsSwiecone wiekowym ra-
bunkiem i mordem, prawo witasnos$ci sprze-
ciwia sig prawu do zycia, wyplywajacemu
wprost z samej natury. Zabija ono prawo do
zycia, wigc musimy je obali¢, zniszczyé¢, je-
zeli nie chcemy i8¢ przeciw naturze. Uznajac
rowne prawo wszystkich do zycia, juz przez
to samo odrzucamy monstrualne prawo wta-
snosci prywatnej. Jak prawo-do zycia, tak
tez i prawo wilasnos$ci jest dobrem wspoinym.
To sa niezaprzeczone, niewzruszone prawdy,
z ktéorymi nie mozna wchodzi¢ w zadne kom-
promisy*“.

Sekcja Centralna skrytykowata ostro ten
poglad i odwotata sie do opinii innych sekcji.

Nadeszio jedenascie odpowiedzi, wszystkie
przeciwne wspdlnej wiasnosci. Oglosita je
Sekcja Centralna ok6lnikiem 12 wrzes$nia

1835 r. W odpowiedzi na to ogromna wiek-
szo$¢ Sekcji Portsmouth wytamata sie z To-
warzystwa Demokratycznego Polskiego i za-
tozyta 30 pazdziernika 1835 r. Gromade ,Gru-
dzigz* Ludu Polskiego, wydajac jednocze$nie
stynng odezwe do ogélu emigracji polskiej
(manifest), podpisang przez 138 oséb. Przy-
stgpili do Gromady 6 listopada t. r. gtéwni
sprawcy tego aktu, najwybitniejsi karbona-

rzy polscy: Seweryn Dziewicki, Aleksander
Gronkowski, Tadeusz Krepowiecki, Roch Rup-

niewski, Reces Watrébka i Stanistaw Wor-
cell.

14 marca 1836 roku 8 karbonaréw, zamie-
szkujgcych w St. Helier na wyspie Jersey

uznato zasady Gromady ,Grudzigz", wytozo-
ne w manifeScie pazdziernikowym, roku u-
biegtego i zawigzalo gromade ,Human" Ludu
Polskiego. Nazwe Humania przyjeto $wiado-
mie, miata ona by¢ nie zapowiedzig nowych
mordéw szlachty, ale ,pokorna ekspiacjg za
winy ojcow" i pomostem do sojuszu w przy-
sztosci z ,ludnoscig Ukrainy“. Najwybitniej-
szym cztonkiem Gromady ,Human“ byt kar-
bonar Zenon Bolestaw Swietostawski, ewan-
geliczny komunista, mistyk i marzyciel. Gro-
mada ,Grudzigz" miata petni¢ w stosunku
do Gromady ,Human“ i majacych powsta¢ w
przyszto$ci Gromad obowigzki Gromady Cen-
tralnej.

Zaszedt w zyciu tutactwa polskiego fakt
niezwykle doniostej wagi dla przysztosci Pol-
ski — chociaz dorazne jego nastepstwa nie
wywotaly szerszego rezonansu w masie emi-
gracyjnej. Ze szlachecko - mieszczanskiego
ruchu demokratyczno - republikanskiego, kie-
rowanego przez reorganizujgce sie Towarzy-
stwo Demokratyczne Polskie, wyodrebniata
sie pod tchnieniem gingcego karbonaryzmu
zreformowanego mys$l socjalistyczna, by is¢
witasnym torem ku ziemi polskiej, usitowaé
owtadng¢ masy chtopskie i urzeczywistniac
zasade ,poréwnania kondycji socjalnych".
Chociaz wewnetrzne tarcia w Ludzie Polskim
w latach 1837—40 ostabity jego dynamike
przez rugf najwybitniejszych cztonkéw (Kre-
powickiego, Dziewickiego. Worcella, Watréb-
ki), przez roztamy, gorszace kidtnie itp.. to
jednakze Gromady: ,Grudzigdz" i ,Human*
gloszac do 1846 r., tj. az do swego powrotu na
tono Towarzystwa Demokratycznego Polskie-
go, koniecznos$¢ ,poréwnania kondycji socjal-
nych" — spetnily wazna misje historyczng, o
ktérej nie mozna zapomnie¢ zaktadajgc dzis
w szcze$liwszych warunkach politycznych i
ekonomicznych, niz sto trzynascie lat temu,
zreby socjalizmu na wsi.

Lud Polski byt jedyng na emigracji organi-
zacjg, ktéra staneta na stanowisku klasowym,
dazyta do réwno$ci spotecznej i przyznawata
masie chlopskiej zasadniczy glos w sprawach
politycznych w przysztej Polsce.

Nie zawadzi zatem zapozna¢ sie z najwaz-
niejszymi myslami manifestu Gromady ,Gru-
dzigz“ z dn. 30 pazdziernika 1835 roku. Jej
autorzy oskarzali Towarzystwo Demokratycz-
ne Polskie o to. ze chcialo uswieci¢ prawo
wiasnoséci z podeptaniem prawa egzystencji
cztowieka, ,ze ono nie miato nigdy od ludu
polskiego mandatu“, lecz dziatalo samozwan-
czo; zapewniali, iz ,lud nie potrzebuje przy-
biera¢ brzmigcego demokracji nazwiska,
..sam lud urzadzony dla siebie i przez siebie,
nie okresli sie zadnym scholastycznym na-
zwaniem".

i Krytykujac stosunki emigracyjne, zazna-
czano, ze ,...trzy stronnictwa w emigracji pna
sie do wiladzy: Sejm, Komitetowi i Tow. De-
mokratyczne. Sejm zamordowal Polske. Ko-
mitetowi (lelewelisci) chca wskrzesi¢ Polske
ze szlachtg i ludem, Tow. Demokratyczne od-
stepuje szlachty, a na jej miejsce zaprowa-
dza stan przemystowy, kupiecki; Stronnictwo
wiec Komitetowe Tow, Demokratyczne
stoja na réwni z Sejmem, bo zmieniajg jeno
nazwisko tyranéw, a nie znosza samej tyra-
nii. Wtadza zatem w tak skalane oddana rece



Sir. 14

jest zabdjczg dla Polski. Wiadza nieprawa
wywotuje powstanie ludu. My, jako lud, pod-
nosimy przeciw niej insurekcje pojecia. In-
surekcja pojecia uzbraja dion, a gdzie mysl
jest zniszczona i pokonana, tam sity mate-
rialne tatwe do rozproszenia..."

.Nowe pojecia zajely miejsce dawnych, zu-
zytych. Lud nie chce by¢ ptaszczgcym sie ze-
brakiem, oczekiwaé¢ od zrobaczatej mniejszo-
Sci lichej praw swych jalmuzny. Lud réwna
wszystko do siebie, sam nie mys$li podrastac,
bo jest najwyzszym, ostatnim szczeblem ziem-
skiej potegi..."

,0jczyzna nasza, to jest Lud Polski, zawsze
byta odigczona od ojczyzny szlachty i jezeli
byto jakie zetknigcie pomiedzy krajem
szlachty a krajem Ludu Polskiego, miato ono
niezaprzeczone podobienstwo stycznosci, jaka
zachodzi pomiedzy zabdjca i ofiarg. Morze
krwi na calym S$Swiecie rozgranicza szlachte
od ludu. Tylko przyszto$¢, naprawa, poswie-
cenie i mitos¢ moze te granice przebrng¢. Juz
nadszedt czas pokuty i skruchy. Po jego upty-
wie krew kurzgaca sie pomstg i wystepkami
spadnie na gtowy niepoprawnych, zakamie-
niatych grzesznikéw, ktérzy jako oddzielny
nardd, jako banda zbrodniarzy, przy swojej
wytgcznos$ci zostajg. Czas juz nadszedi, mo-
wimy, zatozenia jednosci, Ilud jest jedmo-
Scig..."

.Obywatele! »do nas — chcemy policzyé
szlachte, chcemy wiedzie¢, wielu nas jest...
Ci, co nie beda na nasza liste wpisani, beda
na liscie szlachty; a jesli nikt z emigracji w
nasze nie wejdzie tono, potrafimy sami sie
osta¢ — wytrwamy*“..

..Niewola, albo réwnos$¢ bezwzgledna; Mi-
kotaj (car), albo zupelhe przywrécenie praw
ludu — wybierajcie..."

(Lud Polski w Emigracji 1835—1846. Jersey
1854. str. 3—6 oraz Stanistaw Szpotanski: Lud
Polski (z dziejéw polskiej myS$li socjalistycz-
nej). We Lwowie 1907 str. 17—27).

A oto w krotkim zarysie ponizej ujete spo-
teczno gospodarcze zasady dziatania Ludu
Polskiego, wylozope w pi$mie Gromady ,Gru-
Ndzigz", ,do obywateli Sekcja Vimoutiers w
tak zwanem Towarzystwie Demokratyeznem
Sktadajgcych* z dn. 10 grudnia 1835 roku.

....Za pierwszga, za najSwietsza, na prawie
natury, czyli raczej na prawie boskim opar-
ty jedynie nietykalng wtasno$¢ cztowieka
uznajemy jego sity wiasne, prawo ich uzycia
do obioru rodzaju pracy, a zatem do sptodzo-
nych za jej posrednictwem owocéw. Tak i tu,
rownie jak w uzywaniu wszelkich innych
praw, zachodzi ograniczenie w jednakowym
drugich ludzie prawie, czy to do pracy czyli
do egzystencji..."

,Co do posiadania spadkowego za$, nie wi-
dzimy, przyznajemy sig, zadnego zwigzku... z
uznanymi wyzej zasadami

.Zarobkowg wiec witasno$¢ uwazamy zapra-
wa lub nieprawg, stosownie do prawosci lub
nieprawos$ci samego zarobku; wiasnos¢ zas
spadkowa, w ktérej wszystkie cechy anar-
chicznego, przeciwnego wszelkiej jednosci,
niemoralnego indywidualizmu widzimy, ktéra
zrodto swoje w przywileju urodzenia bierze,
prawo $Swietsze nad samo wszechwladztwo
Stanowi, pojedynczych ludzi niezaleznymi od
wszechwtadzy czynigc, odrebny w nich od
stowarzyszenia interes utwarza, ktéra jed-
nym sposoby do utrzymywania drugich w
swojej zaleznos$ci nadajac, nieré6wnos$é, juz
nie imienng tylko, lecz rzeczywista na ucisku
i panowaniu oparta, a przez nastepujagce po
Sobie pokolenia coraz wzrastajacg zaprowa-
dza... za nieprawg, wymagajgca nhajpredszego
zniesienia — gtosimy*“.

....Nie chcemy wiec rozdawnictwa pomieg-
dzy wioscian prawem dziedzicznej, indywidu-
alnej wiasnos$ci ziemi, z prawa do ludu cate-
go nalezgcej; nie chcemy mnozenia nieograni-
czonego drobnych ziemskich wtascicieli; nie
Chcemy naturalnego stad nastepstwa upadku

Industrii (przemystu), handlu, sztuk i rze-
miost, a nade wszystko o$wiecenia 1 sity pu-
blicznej; nie chcemy rozdrabniania indywi-
dualizmu zamiast jego zniszczenia, | przez

przypuszczenie wiekszej liczby do wytgczne-
go przywileju wiasnosci, powiekszenia nume-
rycznej sity panujgcej kasty, Kktdrej tyrania
nad nieobdarzonymi wtasnos$cia... tymby spo-
sobem uwieczniona zostata...”

....Chcemy, azeby witasno$¢, jako socjalna
forum ~ obracania $wiata zewnetrznego na
korzy$¢ cztowieka, jako gwarancja przez spo-
teczenstwo egzystencji czitowieka dana. jako
zwigzek, tagczacy w jedno spoleczenstwo po-
iedyrioze jego cztonki, nalezata tez nie 'do
nich, lecz do catego ich zbioru, do stowarzy-
szenia, kt6re wykonywujac odpowiedni temu
prawu obowigzek, kazdego nawzajem czton-
ka. w sposoby utrzymania bytu swojego, to
jest. naprz6d w wychowanie, a potem w na-
rzedzia pracy, jakimi sa dla jednych ziemia,
dla drugich warsztaty, biura itp. opatrzyé
czyli wyposazy¢ bedzie musialo.

Chcemy, aby to wyposazenie nastepowato
wskutek uchwal administracji lub zgroma-
dzen miejscowych i stanowito niejako kapitat,
dla wszystkich rowny, bo zastosowany do o-
branej sobie przez kazdego pracy...”

.Chcemy, aby niemogacy pracowa¢ kosz-
tem publicznym utrzymani byli“.

,Chcemy, azeby pod nazwiskiem bankéw
narodowych, kas pozyczkowych, positkowych
lub innych, zaktady rzgdowe, rozgatezione po
wszystkich czesciach,kraju, zastgpity miejsce
monopolicznych dzi§ bankéw partykularnych
(prywatnych), wtascicieli fabryk itd. i do-
petniajac prawdziwego swego przeznaczenia
podawaty potrzebujgcym $rodki do dokona-
nia, wiekszych nad site pojedyhnczych ludzi
przedsiewzie¢. Chcemy oprécz tego, aby wol-
no$¢ stowarzyszen industryjnych, handlo-
wych itd. tgczyta pomiedzy sobg ludzi w ciato
na wspo6lnosci pracy i jej owocéw oparte i z
natury swojej coraz, si¢ bardziej szerzace".

Chcemy zatem, azeby sztuki, nauki, indu-
stria, ku socjalnym celom swym zwré6cone,
taka'sama sume, leéz moralniejszych niz dzi$
korzy$ci w kraju wydawaty, i aby wszystkie
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do wyksztatcenia socjalnego i umystowego
ciata spotecznego, pod zwierzchniczym wpty-
wem kontrolowanej przez lud, lecz czynnej,
silnej i jedynej centralnej administracji zmie-
rzaty“.

..... Wolno$¢ w naszym dopiero wyobraze-
niu bedzie dla wszystkich przystepng, gdy
nie bedzie nikt zawisly glodem od drugiego
i nikt z dusza i ciatem drugiemu na lat 25,
30 do fabryki lub w stuzbe tokajska; na nie-
rzad i szpiegowanie zaprzedawac sie nie be-
dzie musiat..."

Wprowadzg to wszystko w kraju nie posia-
dacze, ,wprowadzi Lud, a wywtaszczenie po-
siadaczy przy zachowaniu im dotacji, kazde-
mu cztonkowi ludu przynaleznej, mniej pono
oporu dozna, anizeli spolicjia (czeSciowe wy-
wtaszczenie) jednych indywiduéw na korzys¢
drugich, ktéra wbrew uchwalonej zasadzie,
cze$¢ jedng dzisiejszym wiascicielom wydari-
szy, dostateczng jednym zostawi cze$¢ do

Lech Buctrecki
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oporu i waitki, niedostateczng innym do
zycia“.
(Lud Polski w Emigracji 1835—1846, str.

23—27).

Stowem Lud Polski uznawat za jedyna wta-
sno$¢ tylko sity cztowieka i to, co zdobedzie
on swojg pracag w spos6b godziwy, odrzucat
uznanie wilasnos$ci spadkowej, dziedzicznej,
wiasnos¢ indywidualng wuwazal za zrédio
wszelkiego zia, za przyczyne upadku przemy-
stu, handlu, sztuk, rzemiost oraz o$wiaty i
z tych wzgledéw wystepowat przeciw gtoszo-
nej przez lelewelistow i Towarzystwo Demo-
kratyczne Polskie zasadzie uwtaszczenia chito-
péw, zadajac by ziemia stanowita wtasnos¢
ludu i nadawana byta przez gminy w czaso-
we uzytkowanie. Lud Polski wysuwat zada-
nia uspotecznienia $rodkéw produkcji, wy-
miany i kredytu oraz utworzenia sprawiedli-
wego systemu opieki spotecznej.

Na sformutowanie wymienionych zalozen
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programowych Ludu Polskiego wptynety, jak
to wida¢ wyraznie, przede wszystkim teorie
spoteczno - ekonomiczne gtosicieli ,toi agrai-
re* i Babeufa z czaséw Wielkiej Rewolucji w
interpretacji Buonarottiego, w. mniejszym
stopniu doktryny Saint-Siména, oraz zapra-
wiony ewangelig socjalizm Bucheza. Pro-
gram ten byt ze wzgledu na panujagce w kra-
ju stosunki spoteczne i ekonomiczne oraz tra-
dycje historyczng — zwyktg utopig. Nie zy-
skat on réwniez szerszego uznania ws$réd emi-
gracji, bedacej w swym sktadzie spotecznym
emanacjag rozkladajacej sie szlachetczyzny,
ktéra nawet do mniej klasowego i uznajgcego
wiasnos¢ prywatng Manifestu Tow. Demo-
kratycznego Polskiego z dnia 4 grudnia
1836 r. odnosita sie z wielkg rezerwg, zwlasz-
cza w tych miejscach, ktére omawialy znie-

sienie panszczyzny i wysuwaly zapowiedz
uwtaszczenia chiopéw, uprawiajacych role
panska.

Witold tukaszewicz.

OPERACJE METODOLOGICZNE

kazatl sie w jednym z ostatnich

numeréw ,Kuznicy“ artykut A-

dama Wazyka p. t. ,Kilka stéw

0 metodzie" poswiecony szere-

gom zagadnien prozy,i krytyki

literackiej. Tezy wysuniete w nim
sg tak wazne, ze wymagajg dokladnego prze-
mys$lenia i przedyskutowania. Niestety niesty-
chanie ,poetycki* jezyk artykulu dopuszcza
mozliwosci falszywej interpretacji wypowie-
dzi, a co za tym idzie licznych sporéw wer-
balnych. Konieczno$¢ ujmowania ooszczegol-
nych terminéw w szerokich kontekstach dla
zrozumienia ich znaczenia zawinita niechyb-
nie w tych kilku miejscach, ktérych nieja-
snosci pragnatbym rozwiktac.

.Popularna szkota naturalistyczna“, ,Dro-
bnomieszczanski empiryzm*“, ,Wulgarny rea-
lizm* oto te zjawiska, ktére okazaly sie naj-
niebezpieczniejszymi we wspobiczesnym pol-
skim zyciu kulturalnym. Przede wszystkim
jednak naturalizm. Tu ogarnia chwilowo
zdziwienie. Czyzby odzyt w Warszawie Zola?
Czyzby zbierali sie gdzieS§ miodzi pisarze,
czytujacy jako ewangelie ,Bel-ami* Maupa-
santa? Nic o tym nie wiadomo. A wiec moze
walka z cieniem, z wurojonymi demonami?
Tez nie. U podstaw nieporozumienia tkwi
znak tozsamos$ci miedzy tym, co nazywaliSmy
dotagd matym realizmem a naturalizmem.. W
historii literatury naturalizm znaczyt zupet-
nie co$ innego. Teraz Wazyk zmienia nagle
desygnat tego pojecia. | tu powinno pas¢ py-
tanie metodologa: dla jakich celéw? po co?
Owszem rodzi sie w ten sposéb metlik inte-
lektualny, ale czy jest on wtasciwie potrzeb-
ny? Chyba nie. Na co wiec redukowac¢ termi-

ny? | co niebezpieczniejsze, czym bedziemy
odrézniali teraz Zole od Gojawiczynskiej?
Wazyk nie podaje zadnej nowej nazwy dla

,grupy Medanu“, a wiec czyzby chciat pod-
ciggna¢ pod jedno i Maupasanta i Hansa FalL
lade i Boguszewska -i Plisniera? A przeciez
kreslenie tak wielkich schematéw nie stuzy
wiedzy o literaturze, tak jak nie stuzyt hi-
storii filozofii podziat na materializm, idea-
lizm i intuicjonizm, w ktérych to kategoriach
wyczerpywano wszystko, co sie od czaséw
Talesa w. danym zakresie wydarzyto. Wyczer-
pywano, owszem, ale jak! Tworzono nazbyt
szerokie linie podziatu. A to powoduje jedy-
nie zamet! Zbudowanie bowiem schematu, w
ktérym istniatyby tylko gtéwne rubryki, nie
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posuwa sprawy naprzoéd. Specyfikujimy w
historii filozofii, specyfikuimy w historii li-
teratury! W obu wypadkach jesteSmy prze-

ciez na terenie tej samej dyscypliny; historii.

Redukcja terminéw w tej dziedzinie szko-
dzi tylko, obejmujac nazbyt wiele zjawisk
by¢é moze zbieznych ze sobg, tym niemniej
nie posiadajagcych na tyle waznych cech
wspoélnych, by je uwazac¢ za przynalezgace do
jednej grupy Niewatpliwe jest co$ wspdél-
nego miedzy ,Germinatem“ a ,Dziewczetami
z Nowolipek* (choc¢by to, ze w obu opowie-
Sciach istnieje fabuta), sposéb widzenia Swia-
ta jednak bedzie w nich najzupetniej rézny.

W wyniku tych operacji metodologicznych
zostatem i ja zaatakowany, bezimiennie zre-
szta, za recenzje z ,20 lat zycia“ Unitowskie-
go. ,Wulgarne pojecie realizmu odnowito sie
w krytyce literackiej i nawet w KuZnicy
ktérego$ dnia najczystszej wody naturalista
Unitowski zaawansowal na najbardziej re-
alistycznego pisarza, tat miedzywojennych*.
Znéw nieporozumienie stowne.. Ja przez na-
turalizm rozumiatem przede wszystkim (sze-
diem tu za historig literatury) biologiczng
koncepcje losu ludzkiego. W ,20 latach zycia“
jej nie znalaztem. Dla takiego wiec rozumie-
nia terminu ,naturalista® Unitowski—ze swej
ostatniej ksigzki— nie byt nim i nie jest. Ale
czy nieporozumienie, o ktérym moéwie, byto
tylko werbalne? Nie, chodzi tez i o wyzna-
cznik terminu realizm. Podnoszac zastugi
Unitowskiego jako autora ,20 tat zycia“ mia-
tem hotdowaé¢ ,wulgarnemu pojeciu realiz-
mu*.

Co prawda jest to zwrot na terenie catego
artykutu niezdefiniowany, ale sprébujmy mu
przypisa¢ jakie$ znaczenie potoczne. | wow-
czas nie przyznam sie:do winy, nie przyznam
sie do ,rozumnie mysSlacego drobnomiesz-
czanskiego empiryzmu“. Dla mnie wyznacz-
nikiem e dzieta realistycznego byta marksi-
stowsko-leninowska koncepcja cztowieka i
spoteczenstwa zawarta w tymze dziele. Wtas-
nie w imie takich zasad (a czyzby one byty
wulgarnym pojmowaniem stowa realizm?)
podkreslatem zalety ksiazki Unitowskiego, o
czym czytajgc wzmiankowang »recenzje tatwo
byto sie przekonaé. Nie moéwitem o ,zgodno-
Sci statystycznej“, ani o ,tuzinkowo$ci po-
staci“. Nie nazwatlem powiesci Unitowskiego
ksigzka realistyczng. | jesli wynika to z tre-

O SPOLECZNEJ POSTAWIE

Dzisiejszy rozw6j form zycia spotecznego
stawia zagadnienie spotecznej stuzby lekarza
w rzedzie najbardziej pilnych obowigzkéw
panstwa. Zaden demokratyczny rzgad nie mo-
ze zaniedbaé tego zagadnienia.

/,Uspotecznienie medycyny" polega na stwo-
rzeniu sieci stuzby zdrowia, obejmujgcej cate
panstwo i wszystkich obywateli w taki spo-
séb, ze kazdy potrzebujgcy pomocy lekarskiej
moze z niej korzysta¢. Zdrowotno$¢ spote-
czenstwa mozna poprawi¢ przez dazenie do
podwyzszenia higieny zycia codziennego i
pracy zawodowej, przez wprowadzenie racjo-
nalnego sposobu odzywiania, przez opieke nad
dzieckiem i nad matkg. Stuzba zdrowia musi
dysponowa¢ wyposazeniem i wykwalifiko-
wanym personelem w stalym pogotowiu na
wypadek wybuchu epidemii lub wojny. Stan
zdrowotno$ci spoteczenstwa podlega bezu-
stannej kontroli statystycznej, ktéra pozwoli
w razie potrzeby w pore zmobilizowac¢ Srodki
dla zwalczenia niebezpieczenstwa zanim ono
przybierze grozne rozmiary.

Tak pojetych zadan stuzby zdrowia moze
Sie podja¢ jedynie organizacja w skali pan-
stwowej. Organizacja ta w pierwszym rzedzie
musi objaé lekarzy. W warunkach katastro-
falnego niedoboru lekarzy, jaki mamy w Pol-
sce po wojnie, musi ona objgé wszystkich le-
karzy. Spoteczna stuzba zdrowia naktada na
stan lekarski Swiadczenia na rzecz panstwa,
ktére przewyzszajg $wiadczenia wielu innych
zawodow. Nie watpie, ze polski lekarz ofiar-
nie spetnia¢ bedzie te stuzbe. Polskie Wy-
dzialy Lekarskie szczeg6lny nacisk ktadg -na
wyrobienie w mitodziezy medycznej spotecz-
nej postawy wobec obowigzkéw, jakie ja
czekajg.

Swiadczenia na rzecz spoleczenistwa uszczu-
plaja dotychczasowg swobodg wolnego wyko-
nywania zawodu lekarskiego. Uszczuplaja one
rownoczes$nie swobode wolnego wyboru leka-
rza przez pacjenta. Uszczuplenie obu tych
swobd6d budzi pewne sprzeciwy, zrozumiate
na tle dotychczasowego tradycyjnego pojmo-
wania zawodu lekarskiego.

Sprzeciw przeciw uszczuplaniu prawa wol-
nego wyboru lekarza jest pozornie uzasadnio-
ny potrzebg Scistego psychicznego kontaktu
chorego z lekarzem, ktérg niektérzy chorzy
bardzo silnie odczuwajg. W pewnej mierze
kontakt ten jest réwniez pomocny lekarzowi
w pracy, gdyz daje mu tatwos¢ w kierowaniu
chorym. Medycyna przyjmuje za pewnik, ze
zdrowie psychiczne i fizyczne wzajemnie sie
uzupetnia i wspiera. Wzbudzenie w chorym
wiary we wilasne wyzdrowienie jest czescig
ordynacji lekarskiej. Niejednokrotnie mozna
stysze¢ obawy, ze lekarz sprawujgcy zawoéd z
urzedu, a nie z wyboru pacjenta, stanie sie
czesScig biurokratycznej maszyny panstwowej
i bedzie niezdolny do nawigzania z chorym
stosunku nacechowanego zaufaniem i wiarg.

Jednak dzisiejsza wiedza lekarska coraz
czesciej postuguje sie metodami badania i
leczenia, ktoére nie sg, wykonalne w mieszka-
niu chorego Ilub w pokoju przyje¢ lekarza,
lecz wymagajg wyposazenia technicznego i
wyspecjalizowanego personelu. Metody te sa
wykonalne jedynie w szpitalu lub w Kklinice.
Zaniedbanie tych metod czesto byloby bie-
dem sztuki lekarskiej. Koszt ich wykonywa-
nia bywa tak znaczny, ze mato ktéry chory
bytby w stanie go pokry¢ bez finansowego
oparcia o instytucje ubezpieczeniowa. Postep
wiedzy zatem zmienit forme sprawowania za-
wodu lekarskiego. W miejsce lekarza, ktéry
samodzielnie bada, stawia rozpoznanie i le-
czy, wkracza zespot specjalistéow, ktéry tacz-
nie przeprowadza réznorodne badania. Zabie-
gi lecznicze wykonuje inny, lekarz niz ten,
ktory leczenie przepisat. Atrybuty ,lekarza“
przechodzg z jednostki na zespét. Odpowie-
dzialno$¢ za stan chorego przechodzi z leka-
rza na szpital lub klinike. Postep nauki kie-
ruje zawoéd lekarski do ,uspotecznienia“. Zy-
cie zmusza pacjenta do przeniesienia zaufa-
nia z lekarza przez siebie wybranego na in-
stytucje publiczng.

Wskutek trudnos$ci wojennych i powojen-
nych spoteczenstwo mato jeszcze dostrzega, ze
w naukach lekarskich i w nauce w ogéle na-
stgpita zasadnicza zmiana postawy. Do cza-

Sci artykutu Wazyka, statlo Sige tak najpraw-
dopodobniej za sprawag stabej pamieci piszg-
cego.

,Ladujemy znowu na drobnym, wulgarnym
realiZzmie. Mamy jeszcze jedng odmiane, mia-
ry drobnomieszczanskiej. Wraca upiorne sa-
kramentalne pytanie: ,Czy tak bywa jak
autor przedstawit?” Socjolog odpowiada:
.Zbadatem, tak bywa" i wszystko sie zgadza.
Ale my wiemy, ze nic sie nie zgadza. Nie by-
wato Vautrina® ani Juliana Sorela, nie bywa-
te Anny Kareniny, u zadnych Artamonowych
nie bywali Stréze, ktorzyby kilkadziesigt tat
milczeli, aby wypowiedzie¢ swa nienawis¢
dopiero w dniach rewolucji. Tak nie bywa,
ale za to tak jest — mowi nam paradoks re-
alizmu wbrew statystycznej prawdzie socjo-
log! stosowanej*. Pomijajac niezbyt przejrzy-
sty tok samych formutowan, sprébujmy wy-
towi¢ z nich intencje autora. Zdaje sie, ze
Wazykowi chodzitlo tym razem o wyznacz-
nik realizmu, wtasnie tego, ktéry nazywany
byt tak czesto wielkim. Wyznacznika jednak
nie definiuje. Natomiast kilkakrotnie pod-
kresla prawo wielkiego realisty do sytua-
cyjnych mi statystycznych nieprawdopodo-
bienstw. Teza niewatpliwie jest stuszna i po-
stawienie jej raz jeszcze staje sie wielkim
osiggnieciem autora ,Kilku stbw o metodzie
W przeprowadzeniu tego.trafnego twierdze-
nia postuzyto sie jednak argumentem — moim
zdaniem — niestusznym, natomiast godnym,
wys$wietlenia. Nie wiem czy wskazanym by-
to tak gwaltowne odrzucenie pomocy socjo-
logii przy konfrontacji dzieta z rzeczywisto$-
cig. Atakujgc lewactwo w Kkrytyce, niezbyt
konsekwentnie zresztg, bo podnoszac zastugi
Kotta o ,Lalce“, a atakujgc mtodych kryty-

kpw, podczas gdy braki im zarzucane, znaj-
dziemy wtasnie w, ,Przedmowie do Lalki*)
Wazyk posunat sie tu za daleko. Z Chwilg

gdy dyskredytujemy uprawnienia kazdej so-
cjologii, nie bedziemy w stanie nigdy nic po-
wiedzie¢ o realizmie. Nie potrafimy bowiem,
bez pomocy nauk spotecznych, odpowiedzie¢
na pytanie, ktére dzielo zawiera prawde o
Smiecie. Wowczas bylibySmy zmuszeni do
oceny utworéw w ramach jakich$ dowolnych,
normatywnych estetyk, w ramah wilasnego
gustu. A zagadnienie stoi inaczej. Chodzi
przeciez o wyjasnienie, na ile w historii lite-
ratury pomocna nam jest socjologia i jaka
socjologia?

MEDYCYNY

s6w niedawnych postep nauki byt w pierw-
szym rzedzie wynikiem pracy i wysitku
mys$li jednostek odznaczajgcych sie 'szczeg6l-
nie cennymi walorami duchowymi. W oparciu
o dorobek masy przecietnych pracownikéw
nauki genialne jednostki decydowaly o kie-
runku postepu i narzucaly bieg mys$li czasem
wielu pokoleniom. Chociaz i dzisiaj w pe#ni
doceniamy zastugi indywidualne, jednak co-
raz czesSciej zdarza sie, ze postep nauki jest
przywigzany nie do nazwiska jednostki, lecz
do zespotu kilku albo wielu badaczy, kt6rzy
zrzeszyli sie dla rozwigzania okre$lonego za-
gadnienia. Praca zespotowa -staje sie¢ w nauce
koniecznoécig nie tylko dlatego, ze coraz tru-
dniej przychodzi jednostce opanowac rozlegte
galezie wiedzy, lecz takze dlatego, ze $rodki
techniczne potrzebne do pchniecia nauki_w
przéd obecnie czesto urastajg do rozmiaréw
zaktadu przemystowego. Niezmiernie szybki
postep nauki, dokonujacy sie w naszych o-
czach, zawdzigczamy zespotowej metodzie
pracy badawczej.

Tendencja do zespotlowej pracy naukowej
jest dzisiaj tak, potezna, ze pojawiaja sie, cho-
ciaz na razie jeszcze tylko pojedyncze, publi-
kacje, ktére nie noszag podpisu jednego lub
kilku naukowcdéw, odpowiedzialnych za ich
tre$¢, lecz sg firmowane przez zaktad nauko-
wy, w ktérym praca zostata wykonana. Ta-
kie anonimowe publikacje sa w historii nau-

ki zjawiskiem zupetnie nowym. Dotad nau-
kowiec uwazat swoj dorobek mysli i pracy
badawczej za swoja niezaprzeczalng i czesto
jedyna witasnos¢ prywatng. Rozglos imienia

byt ambicja naukowca, jego nagrodg za pra-
ce i zaspokojeniem instynktu posiadania. Je-
zeli w dawniejszych czasach wydawat dzieto
anonimowo lub podpisane pseudonimem, to
dzialo sie to z obawy prze$ladowan przez
czynniki stojgce poza nauka. Nalezy przewi-.
dywac¢, ze nauka coraz czesciej bedzie dobro-
wolnie rezygnowata z ambicji jednostkowych
na rzecz ambicji zespotowych. Rezygnacja ta.
jest nastepstwem sit tkwigcych w mechaniz-
mie postepu nauki. Jest ona wyzszg formag u-
prawiania nauki,.
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JESTEM POTRZEBNY

Otrzymatem ponizszy list:

LSir!

Pismo ,Readers Digest* — ktérego euro-
pejskie wydanie ,Selections* z pewnoScig
jest Panu dobrze znane — z wielkim zado-

woleniem powitatloby Panski artykut trak-
tujacy juz to o najbardziej interesujacej ze
znanych Panu osobistosci, juz to o wydarze-
niu z zycia codziennego. Mister de Witt Wal-
lace, naczelny redaktor, prosit zakomuniko-
waé¢ Panu, ze bedzie szczesciem dla niego
uisci¢ za panski artykut honorarium w wy-
sokosci 2.000 dolaréw. Précz tego, je$li ze-
chce Pan nadesta¢ mu konspekt artykutu,
natychmiast powiadomi on Pana, czy dany
temat interesowac¢ bedzie jego czytelnikow.

Jak przekona sie Pan z zalgczonego do
listu wzoru, pod stowem ,osobisto$¢" rozu-
mie sie nie kogo$ cieszgcego sie szeroka* po-
pularnoscia, ale wielkodusznego i hojnego
cztowieka, ktéry w codziennym zyciu daje
innym ,dobry przyktad“.

Przydatoby sie jak najwiecej szczegotow.
Przede wszystkim koniecznym jest przed-
stawienie konspektu artykutu o rozmiarach
jednej stronicy maszynopisu. Po przyjeciu
owego konspektu mister Wallace wyptaci
Panu a conto 300 dolaréw, aby wynagrodzi¢
panska prace w wypadku, jesli ukohczony
artykut nie bedzie dla niego do przyjecia.

Gdy tylko artykut zostanie ostatecznie
przyjety wyptacg Panu 2000 dolaréw. Ja —
jako agent literacki — reprezentujgcy takze

interesy Andre Maurois i Sommerset Maug-
hem‘a, jesli rzecz Pana bedzie wydrukowana,
ogranicze sie jak zwykle, do 10% za posre-
dnictwo.

Zalgczam moje osobiste najlepsze zyczenia,
szczerze oddany

Jacgue Chambrienne”.

Zalagczone do listu ,wzory“ okazaly sie
Szkicem Wincentego Sheen‘a ,M06j wtasny
syn“ z serii ,Wydarzenia zycia codziennego“
i artykutem Pearl Buck ,Moje niezapomnia-
ne spotkanie“, bezspornie odnoszace sie do
pierwszej z .wymienionych przez mister
Chambrienne‘a kategorii.

Wspomniatem Wincentego Sheen‘a. Spoty-
katem go w Paryzu przed dwudziestu laty.
A w 1939 r. w Nowym Jorku siedzieliSmy
obok siebie na trybunie w czasie kongresu

Krzysztof Stawinski

ie pisatbym o artykule Zagarysty

sHenry Miller czyli dno* (,Odrodze

nie“ Nr 39/200), gdyby nie wywotat

we mnie gtebokiego zdziwienia.

Zagarysta pisze o Ameryce. Czy

aby tylko o Ameryce realnej, kon-
kretnej, rzeczywiscie istniejgcej? Czy nie pi-
sze przypadkiem o jakiej$ fikcji — dowolnie
skonstruowanej przez siebie?

Przytocze nieco cytat.

,Z tatwoscii przypadkowos$ci historyjek mi-
tosnych wytania sie cecha wielkiego miasta,
a by¢ moze w ogdle Ameryki: potok ludzki,
w ktérym drobiny spotykajg sie i natych-
miast sg unoszone w przeciwne strony. W isto-
cie przygody Millera i jego przyjaciot nie sa
niczym innym niz studium samotnos$ci“.

Cé6z to znaczy? Czy miasto jest rzeczywi-
Scie potokiem drobin czy tak przeltamuje sie
tylko w $Swiadomos$ci Millera? W pierwszym
wypadku stwierdzenie jest po prostu ktam-
stwem bo miasto, to pewien uktad gospo-
darczy, klasowy, zawodowy i — powiedzmy
— ludzi luznych, marginesowych, w kazdym
badz razie nie jest lebenowskim ttumem ani
zadnym metafizycznym potokiem. A w drugim
wypadku — Miller zostaje ujawniony jako
przedstawiciel protestu. Ale na jakiej bazie
spotecznej?

Kraj (to znaczy Ameryka — przyp. moj)
jest zamieszkaly przez jednolity typ obywa-
tela. Przede wszystkim nie ma tu inteligencji
jako warstwy poszlacheckiej*. Znoéw, tagod-
nie moéwigc, nieprawda. Jest zréznicowanie —
i to bardzo gitebokie. Sg klasy, warstwy, gru-
py. Sa monopolisci, $rednie mieszczanstwo z
calg skalg r6znorodnos$ci, robotnicy — ba, na-
wet mozna spotka¢ czarnych niewolnikéw. Czy
to znaczy — jednolity typ obywatela? A by¢
moze zdanie jest przenos$nig? Po co wiec sta-
wia¢ przenos$nie, ktére sg tylko frazesami. X
charakterystyczne. Ameryka jest krajem o
jednolitym typie obywatela, bo ,przede wszy-
stkim nie. ma tu inteligencji jako warstwy
poszlacheckiej*. Czy nie jest to tylko inteli-
gencki kat widzenia. Typowo inteligencki —
i nijaki.

Dalej Zagarysta pisze: ,Podziat klasowy z
calg drabing stopniowania (nie ma samocho-

du, ma samochéd, ma stary samochéd, ma
nowy samochéd, ma dwa samochody itp.)
odznacza sie ptynnoscig u dotu“. Kilka za$

wierszy ponizej: ,Zamrozenie klasowe postepu
je gwattownie naprzéd“. Jeszcze dalej konstatu
je za$ z calg otwartoscia: ,Stabe wiezy stano-
we, stabe wiezy klasowe, w istocie miliony
jednostek, ktore mysSlaly o sobie i budowaly
wspoélnote mimo woli... Izolacja cztowieka od
cztowieka (w Ameryce — przyp. méj) catko-
wita, wieczny problem: ja i $wiat, nigdy: my
i oni“.

Wiec najprz6d — ptynnos$¢ klas, pézniej —
zamrozenie klas, w koncu — tylko tJum, ko-
smiczny zbi6ér przypadkowo zgromadzonych
jednostek. Nie mowigc juz, ze o przynalez-
nosci klasowej, a tymbardziej jej ptynnosci
nie mozna sadzi¢ wedtug iloSci posiadanych
samochodéw (Zagarysta dokonuje tu pomie-

amerykanskich pisarzy. Missis Buck wszyst-
kim jest dobrze znana, tak, ze watpie, czy
moge o niej powiedzie¢ co$ nowego. Jej wro-
gos$¢ w stosunku do ,czerwonych“, az nazbyt
energicznie wyrazona w czasie hollywood-
skiego procesu organizowanego przez komi-
sje do badania antyamerykanskiej dziatalno-
Sci, przyczynita sie ostatnio do zwigekszenia
jej ,popularnosci“.

Musze doda¢, ze 300 dolar6bw réwna sie
36000 frank6éw (za jedng stroniczke konspek-
tu w maszynopisie), a 2000 dolaréw (za arty-
kut w rozmiarach od 4 do 10 stronic) wynosi
240 tysiecy frankéw.

| c6z, oto moje opowiadanie. Najbardziej
interesujagca ze znanych mi -osobistosci we-
szla pewnego razu do mego gabinetu, Bylem
wtedy redaktorem wieczornej gazety. W ga-
binecie moim byty biate obicia, biate firanki
i metalowe meble obciggniete skorg... Ale nie
w tym rzecz, podobnie jak nie ma znaczenia
fakt, ze dwa lata temu policja pana Daladier
w tymze gabinecie zadata cios ,czerwonym*
i zagrabita meble...

O ile pamietam, interesujagca osobisto$¢, o
ktéorej mowa, pojawita sie przede mng w po-
staci wysokiego, o wypieszczonych raczkach,
dos¢ przystojnego paniczyka z fircykowaty-
mi wasikami. Widywatem go i wcze$niej,
pracowat wtedy w redakcji jednego z tygod-
nikéw filmowych. Nie powiedzial, co go skito-
nito do ztozenia mi wizyty, ale bardzo szybko
sam sie tego domysSlitem, bowiem moja ga-
zeta juz od trzech dni prowadzita kampanie
przeciw kinematografii faszystowskich Nie-
miec, a w szczego6lnosci przeciwko wytworni
filmowej UFA. Chociaz méj gos¢ z calg pew-
noscig nie byt aryjczykiem, oznajmit mi, ze
pracuje dla UFA, ze posiada wtasne biuro na
Polach Elizejskich, i ze od czasu do czasu je-
zdzi do Berlina, gdzie przyjmowat go sam
Doktér Goebbels.

Rozumie sig, przyszedt on nie po to, aby
mi to opowiedzie¢. Dziwi go dlaczego ja ni-
gdy nie pisze dla filmu. Czyzbym nie choiat
wyprébowac¢ swoich sit w tej dziedzinie? Od-
powiedziatem, ze to nie lezy w moich pla-
nach, a poza tym robie tylko to, co umiem.
,O! Niech sie pan tym nie przejmuje — po-
wiedzial — pomogg Panu. Wszystko czego sie
od Pana zada, to szkic na trzy, cztery strony

AMERYKA C

szania poje¢) — stwierdzenia te zawierajg, po
pierwsze wewnetrzng niekonsekwencje — by
nie powiedzie¢ sprzeczno$¢ — zdanie za$ trze-
cie przeczy i anuluje catkowicie dwa poprzed-
nie, a przy tym wprowadza w zagadnienie li-
beralistyczng mistyke. ,Kiedy niedawno w
New Yorku jaki$ stary Jugostowianin wpadt
w szal, zaczat strzela¢ do ttumu, zabit jedne-
go chlopca wracajacego ze szkoly i poranit
kilku innych — komentuje Zagarysta atomi-
zacje zycia spotecznego Ameryki — na pyta-
nie dlaczego to zrobit odpowiadatl, ze ,oni za-
bili mego syna“ — ale jacy ,oni“, nikt nie
mogt sie dowiedzieé. Czy cztowiek méze w
og6le zy¢ bez lokalizowania przeciwnika —
to wielkie pytanie*. Ze jest to pytanie nie
ulega watpliwos$ci, ale ze jest to pytanie z ka-
tegorii  kosmiczno - biologicznych totez nie
ulega watpliwos$ci. Sprawa nie na tym polega,
ze cztowiek z racji swej ludzkiej wrodzonej
natury musi mie¢ przeciwnika i musi go
lokalizowa¢, istotne jest, ze dla klas uci$nio-
nych przeciwnik istnieje i jest zlokalizowany.
Czy wiec cztonek odpowiedniej klasy czy
warstwy, musi lokalizowaé przedmiot juz zlo-
kalizowany? Ale idzmy dalej.

Pisarze intelektuali$ci, wynurzajacy sie —
ze sparafrazuje przenosénie Zagarysty — z
otchtani jalowego zycia amerykanskiego
buntujg sie. Przeciwko czemu? Oczywiscie,
przeciw tej bezprzyktadnej jatowosci. Ale
protest — jak stwierdza Zagarysta — wyraza
sie w reakcjach biernych. Dlaczego?

Jezeli kto$ zadziera glowe i patrzy w goére
na stu-pietrowy drapacz chmur, ktérego
szczytu nie obejmuje wzrokiem, jest przytto-
czony ogromem. | na odwrét, ludzie ogladani
z dachu drapacza nie przypominaja nawet

Deinonshacja robotnikéw przemystu

maszynopisu, tego akurat wystarczy dla na-
kreslenia mys$li scenariusza. Mamy ludzi,
ktérzy potem rozwing mys$l, napiszg dialog...
Ptacimy 300 tysiecy frankéw za temat. Go-
tow jestem nawet w tej chwili zamoéwié¢ u
pana trzy tematy..."

Nie przyjatem propozycji i delikatnie
wskazatem tej interesujgcej osobisto$ci drzwi.

Moéwigc prawde, dopiero w 1945 roku zro-
zumiatem, jaka interesujagca osobistoscig by-

ta ta ,interesujgca osobisto$¢“. W Paryzu
wyswietlano film o Ruchu Oporu, chociaz,
tuz po wyzwoleniu Francji, wszyscy tak

zwani ,solidni“ ludzie moéwili, ze zaden z
nich nie zaryzykuje realizacji filmu o Ruchu
Oporu, bowiem Bo6g wie, jaki rzad obejmie
wiadze w 1945 roku. Ale to byt taki film o
Ruchu Oporu, ktéry nie odpowiadat zadne-
mu z powszechnie przyjetych wzoréw tego
genre‘'u; bohaterstwo byto do czysta wymie-
cione, brakto scen pokazujgcych ludzi, ktérzy
w wiezieniu, czy pod lufami skierowanych
na nich karabinéw, $piewaja Marsylianke...
Wszystko to niezbyt interesujace, wszakze in-
teresujgcym jest to, ze autorem scenariusza
okazal sie mdj interesujgcy go$¢ z 1937 roku.
Oto wszystko.

Nie wiem, czy przyjatby mister de Witt
Wallace (za 300 dolaré6w) wystukang na ma-
szynie stroniczke konspektu tego opowiada-
nia z codziennego zycia i czy okazatby sie ten
temat, rozdety cztero lub pieciokrotnie w
stosunku do swego pierwowzoru, godnym te-
go, by przynies¢ mister Jacaque Chambrien-
ne'owi 200 dolaréw za posSrednictwo, a mnie
z kolei czystych 1800 dolaréw. Ale jestem
zupetnie przeswiadczony, ze pewne podobien-

stwo miedzy epizodem z 1937 roku i propo-
zycja, uczyniong.mi obecnie, migedzy wy-
twdérnig filmowag UFA i pismem ,Readers

Digest“, o. ile to dotyczy strony moralnej,
mogtoby w catosci stanowi¢ rzecz nadzwyczaj
interesujagca dla mister de Witt Wallacela
i do gtebi targnetoby strunami jego serca.
Przyjawszy propozycje UFA, rzecz jasna,
musiatbym zakonczy¢ podjeta przez moja
gazete kampanie przeciwko tej wytworni
| jeslibym obecnie przyjat propozycje ,Rea-
ders Digest" trudno bytoby mi podziela¢ po-
glady tych ludzi w moim kraju, ktérzy zaj-
muja pozycje dostatecznie antyamerykanska
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Przetozyt Andrzej Jedrkiewicz

,READERS DIGEST"™

do tegp, by uwazali ich za ,czerwonych® nie
tylko rozmaici Daladier, ale i komisja Tho-
mas‘a — Renkin‘a badajgca dziatalno$¢ an-
tymerykanska.

Oto dlaczego wydaje mi Sie, ze mo6j pani-
czykowaty gos$¢ z malenkim wasikiem i w
czarujacym futrze o wiele bardziej pasuje
do roli ,interesujgcej osobistosci“, niz liczni
niespokojni ludzie, ktérych znatem i ktérych

.,gtupi“ smak pozwalat im $piewaé¢ ,Marsy-
lianke* wtedy, gdy ich wspélobywatele i
ziomkowie dziataczy z wytwoérni filmowej
UFA — strzelali do nich. Byt t6 w istocie

cztowiek wielkoduszny i hojny (300 tysiecy
frankéw za trzy stroniczki maszynopisu)
i bezsprzecznie dawat on ,dobry przykiad w
codziennym zyciu“ innym ludziom, mowiac
inaczej, mister Jacgue Chambrienne'owi,
ktéry przedstawit mi sie jako przedstawiciel
Andre Maurois i Sommerset'a Maughem'a.
Pierwszy z nich jest bardzo dobrze znany
ze swego niezmiennie wielkodusznego sto-
sunku do marszatka Petain'a, a drugi — z
niemniej pociagajacej roli, jaka grat on w
stosunku do ,czerwonych“ w 1917 roku, be-;
dac szpiegiem brytyjskiego Inteligence Ser-
vice.

Jest tu jednak i réznica, ktéra nalezy pod-
kresli¢: nie mam zadnych powodéw, _aby
przypuszczaé, ze Francuz, ktéry odwiedzit
mnie w 1937 roku, wzigtby tylko 10°0 od ce-
ny za mojg dusze. Mister Jacgue Chambrien-
ne, jako prawdziwy Amerykanin, wie, ze
prawem zagwarantowany dochdd, jaki moze
on otrzymac¢ za mojg cze$¢ — wynosi 200 do-
laréw.

Pienigdze — wielka i przeSliczna rzecz.
One stanowig mocng osnowe powszedniej
moralnosci. One pozwalajg byle komu kupo-
wac pisarza, jego cze$¢, samg mys$l, jakg ob-
darza on pojecie wielkodusznos$ci i hojnosci.

| oto, po tym wszystkim, okazuje sie. ze
najbardziej interesujgca osobistoscig, ktorg
kiedykolwiek spotykatem w zyciu codzien-
nym — z wasikami, czy bez wasikéw, w fu-
trze, czy bez futra — sa pienigdze. Nie na-
pisze tego opowiadania. Napisze inne, ale
bez konspektu, o rozmiarach jednej stronicy
dla mister de Witt Wallaces. Malenkie,
.czerwone“ opowiadanie, opowiadanie anty-

amerykanskie.

ZY FIKCJA?

owadow, tylko ruchome punkciki. Samo po-
czucie cztowieka u dotu amerykanskiej pira-
midy jest takie wtasnie. A bezsilno$¢ rozkta-
da“. By¢ moze bierno$¢ spoteczna jest uwa-
runkowana ciezarem gatunkowym techniki
i cywilizacji? By¢ moze bierno$¢ spoteczna jest
wprost proporcjonalna do odlegtosci miedzy
szczytami a dotami spotecznymi (nie moéwigc
juz o tym, ze ostatnie zdanie Zagarysty jest
grubym, sugerowanym masom amerykan-
skim, psychologizmem). Tylko — czy odleg-
tos¢ miedzy carem a proletariatem rosyjskim
byta wieksza niz odlegto$¢ miedzy wtasci-
cielami amerykanskich monopoli a amerykan-
ska klasg robotniczg (nie zapominajac przy
tym, ze ,kraj jest zamieszkaly przez jednoli-
ty typ obywatela“). Dlaczego najbardziej re-
wolucyjnymi okazali sie robotnicy Piotrogra-
du, ci wtasnie, ktérych najmocniej uciska za-
rowno carat jak i rosyjski kapitalizm i ktérzy
bezposrednio ogladali carski przepych. Tu
.sasiadowaly ze sobg" — jak pisze Zagarysta
— praca i kapitat, a jednak rewolucja wy-
buchta i zwyciezyla.

A piramida spoteczna w Rosji carskiej na
pewno nie byta ani nizsza, ani mniej elastycz-
na niz w Ameryce. Rozwigzania problemu
trzebaby raczej szuka¢ w pytaniu: czy przy-
padkiem amerykanski proletariat pie jest
w jaki$ sposob zwigzany z kapitalistycznym
systemem wytwdérczym  (dla przyktadu po-
dam, ze niektére monopole sprzedaja robot-
nikom akcje swoich przedsiebiorstw, by ich
mocniej podporzadkowac), jakie przyczyny
materialne stepiaja ostrze walk klasowych.
Paradoksalnym wydaje sie jednak rozpoczy-
nanie problemu od wymierzania wysokosci
piramidy spotecznej — i analizy samopoczu-
cia czlowieka u stop tej piramidy — oraz

letniczego w Paryzu przeciwko pla

nowi Marshalla.

sasiadowania pracy i kapitatu (bo kiedyz ka-
pitat i praca nie sasiaduja ze sobg i kiedyz
kapitat nie uciska pracy).

Takg Ameryke pokazuje Zagarysta.- Ame-
ryke ,potoku drobin“, o ptynnej i zamrozonej
zarazem strukturze klasowej, a w_ ostatecz-
nosci Ameryke niezmierzonych ilosci samot-
nych atoméw ludzkich. To wszystko. To ma
by¢ rzeczywista Ameryka. A Henry Miller
jest tylko tym tragicznym samotnikiem, pro-
testujgcym przeciw jatowos$ci zycia amery-
kanskiego. Czy nie tak? Miller, ktéry z apla-
uzem wykrzykuje hasto ,poza dobrem i ziem*
Miller, ,ktéry gtosi wszem wobec: ,Eko-
nomiczna rewolucja nie dokona niczego. Po-
lityczna rewolucja nie dokona niczego“. ,Nie
ma co marzy¢ o ekonomicznym zbawieniu:
walka toczy sie nie pomiedzy posiadaczami i
wydziedziczonymi, ale pomiedzy Ameryka i
reszta $wiata“. A Zagarysta dodaje tylko ko-
mentarz od siebie, nic wiecej: ,Ameryka,
wedtug Millera, jest juz doskonalym kolekty-
wem i to go przeraza“ (dlaczego przeraza —
tego pytania Zagarysta niestety juz nie sta-
wia, ze szkodag dla zagadnienia). A nieco ni-
zej: ,Miller jest obdarzony porywajgcym pio-
rem, jest $mialy (lle pieknych frazeséw!).
Wiemy jednak, ze w literaturze prawda od
fatszu rézni sie nieraz nie Wiecej, niz o witos,
a tutaj rozni sie no, dos¢ wyraznie. Miller
jest wyzwolony (z czego?). Nie obchodzg go
amerykanscy politycy, ani Ameryka, ani
Swiat. Wierzy w spokéj, ktéry osiggali medrcy
wschodu. Kiedy jednak sie pomysli, ze to jest
klimat duchowy, w ktérym zyjg najbardziej
tworcze talenty Ameryki, robi sie nie-
swojo“. Czy Zagarysta nie powiedziat za du-
z0, czy nie nazbyt jasno okre$lit postawe kla-
sowg Millera? Je$li dodamy do tego aprio-
ryczne stwierdzenie Zagarysty, ze literatura
amerykanska jest bardziej ludowa niz litera,
tura polska, zrozumiemy jasno, bez zastrze-
zen wszystko. Literatura amerykanska jest
ludowa, Miller pochodzi z Iludu, Miller
protestuje przeciw jatlowos$ci amerykanskiego
zycia. Tylko jaka klase reprezentuje Miller i

o jaka ideologie? Pachnie on ideologiag
niezbyt mitg Polsce, ale dlaczego o
tym nie mowi Zagarysta? I co to

za Ameryka, ktorg przedstawia? Z ksiezyca
czy z ziemi? Rzeczywisto$¢ czy fikacja?_ Zni-
kta realna Ameryka monopoli i imperializmu,
z wyrazng, ostrg walka klasowg — narodzita
sie za$ pod piérem Zagarysty Ameryka po-
toku drobin i izolowanych atomoéw ludzkich.
Znikta Ameryka, w ktérej monopole wydzie-
dziczajg mase drobnych posiadaczy, _znikta
Ameryka bezustannych strajk6w. | c6z pow-
stalo? Wielkie zero, nic, pr6znia, w Kktorej
obracajg sie, bez sensu i bez celu ttumy ludzL
Takg jest Ameryka Zagarysty i tylko Zaga-
rysty. Ale«ta Ameryka nie ma nic wspoélnego
z realnie istniejaca Ameryka.

Po co wiec snué basnie o rzeczach realnych.
Czy jest to pozyteczne? Dla kogo?

| dlaczego literat nie moze cho¢ troche my-
Sle¢ naukowol
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Po pierwszym plenum
Zarzqdu Giéwnego ZMP

Na charakterze i przedmiocie obrad pierw-
szego (jesli nie liczyé konstytucyjnego we
Wroctawiu) rozszerzonego o przedstawicieli
ogniw wojewddzkich Plenum Zarzadu Gitoéw-
nuego Zwigzku Milodziezy Polskiej, ktére sie
odbyto 28 i 29 wrze$nia br. w Warszawie,
zawazyty dwie okolicznosci:

1. Nalezalo sprawdzi¢ proces zjednoczenio-
wy, przedyskutowaé dotychczasowe, dwumie-
sieczne doswiadczenia i wyciggnaé¢ praktycz-
ne wnioski na przysztosé.

2. Nalezato rozwazyé¢ role i zadania ZMP
na nowym etapie budowania Polski Ludowej,
ktéry polega gtéwnie na socjalistycznej prze-
budowie wsi.

Totez w kregu tych zagadnien obracaly sie
zaréwno referaty (Janusza Zarzyckiego —
Wytyczne pracy ideologicznej ZMP, Jézefa
Ozgi - Michalskiego Wytyczne pracy
ZMP na wsi“ i Lucjana Motyki — ,Wytyczne
pracy organizacyjnej*), jak réwniez dyskusja,
w ktorej wzieto udziat kilkadziesigt osob.

Ale ZMP uczestnicy Plenum nazwali po
imieniu, poraz pierwszy chyba uzywajgc na-
ukowej, marksistowskiej terminologii: ,ZMP
walczy o Polske socjalistyczng“. Ten powaz-
ny krok naprzéd, powita¢ nalezy z uznaniem.
Doktadna $wiadomo$¢ celu jest bowiem pod-
stawowym warunkiem rzetelnego wychowa-
nia. A ZMP to przodujgca ideowo - wy-
chowawcza organizacja miodego pokolenia.

W zwigzku z wielkimi zadaniami, jakie
przed ZMP stanely na wsi, szczeg6lnie waz-
ne staje sie uzbrojenie ideologiczne aktywi-
stow ZMP na tym odcinku. A zwlaszcza zna-
jomos¢ skomplikowanej nadbudowy ideolo-
gicznej na wsi, umiejetno$¢ jej genetycznego
i przyczynowego wyjasnienia oraz trafnego
przezwyciezenia i przeksztalcenia. Dlatego
sadzimy, ze kazdy aktywista ZMP (i nie tyl-
ko ZMP), zwréci sie w tym celu do dawnych
i biezgcych numeréw ,Wsi“, ktéra witasnie
na tym odcinku przede wszystkim juz z géry
trzy lata pracuje. Scisly zwigzek wzajemny
JWsi“ i aktywu ZMP (oraz wszystkich tych
instytucji, ktére w przebudowie .wsi uczest-
niczg) — oto wniosek, ktéry z kazdym dniem
staje sie coraz bardziej oczywisty.

Mieczystaw Grad

Jeszcze o0 nauczycielstwie

Na posiedzeniu komitetu obchodu Tygod-
nia Slaskiej, kultury, pare nauczycielek wraz
z kierownikiem szkotly, radzg miedzy innymi
o inscenizacji na zakonczenie roku szkolne-
go. Kierownik radzi daé¢ dzieciom do de-
klamacji wiersz o Marszatku Pitsudskim.

Wtracitem sie za arbitra. Okazalo sie, ze

wydzwiek wiersza byt nie tylko.antydemo-
kratyczny, ale i mistyczny, nie odbiegajacy
treScig od utopijnych kazan magnata, profe-
sora Wincentego Lutostawskiego.
m Na zakoniczenie obchodu Tygodnig Slaskiej
Kultury miedzy innymi wystepami i
atrakcjami (np. wiecz6r autorski, w ktédrym
z kolega Al. Widerg braliSmy udzial), byt tez
wystep chéru szkolnego. O ten chér bytem
catkiem spokojny, przewidujgc, ze dyryguja-
cy nauczyciel wybierze dobrg piosenke. | wy-
brat. Niby dobrg, bo i patriotyczng i anty-
aiemiecka: ,Tam od Wisty, tam od Warty“..
Kiestety, refren: ,Niechaj meczy, niech katu-
je, BoOg sie nad nami zlituje* — byt odpo-
wiedni w czasach kwitngcych mistycyzmem,
w ostatecznos$ci za OZN-u, a nie dzisiaj. Czyz
mozna obecnie propagowaé¢ wsréd ludu bier-
nos¢ wobec cierpienia i krzewié¢ wiare, ze
Bb6g bez naszego udziatlu wyrwie nas z wro-
giej katowni?

Btahy, to, lecz jakze zastanawiajacy przy-
ktad: nauczycielowi wystarcza, ze piosen-
ka jest przepojona treScig patriotyczna i
antygermanska. No i, ze nie jest antydemo-
kratyczna. To wszystko — te trzy walory pio-
senki decydujg o trafnos$ci wyboru. | tak jest
mw kazdej sprawie, tak tez czesto bywa i na
lekcjach. Nauczyciel wierzy w siebie, bo jest
przeciez ,wyksztalcony“.. i zdaje mu sie, ze

SPROSTOWANIE
Sz. Panie Redaktorze!

Wiersze moje opublikowane w ostatnim
N-rze. ,Wsi* pojawitly sie z dos¢ znacznymi
btedami, pozwalam sobie te btedy sprostowacd!

Najwiecej znieksztatcen druku jest w utwo-
rze pt. ,Zyciorys“. W drugiej linii tego wier-
sza zamiast ,zmarzniete* ma by¢ zamarznie-
te, w siédmej linii wiersza zamiast ,wcho-
dzi¢* winno by¢ uchodzi¢, wreszcie w przed-

ostatniej linii zamiast ,0 dosy¢* ma by¢
o dozy¢!
Powazny btagd korektorski jest réwniez

w utworze pt.: ,Przestanie*, w szdéstej, linii
tego wiersza nie ma by¢ ,westchnieniem no-

win“, lecz westchnieniem nowiu.
Stanistaw Pietak.

W OSTATNIM NUMERZE 38—39 (167—168)
dnia 19—26 wrze$nia 1948 r.

Stanistaw Sreniowski — Historia ustroju
Polski; Wiadystaw Btachut Historia
w szkole ludowej; Stefan Ignar — Wycho-
wanie do ,warstwy chiopskiej*; Stanistaw
Pietak — wiersze — Zyciorys — Na pozeg-
nanie wsi rodzinnej; — Do miodego poety —
Przestanie; Franciszek Kus — Wspomnienia;
Wincenty Sty$§ — Zagadnienie mechanizacji
rolnictwa; Lech Budrecki — Karta z dzie-
jow humanistyki; Dyzma Gataj — 22 spad-
kobiercéw; Piotr Chmura — Historia, jak cie
poznawat lud? Piotr Wyrobek — Odpustowi
przodownicy i klgtwy biskupie; Adolf Ole-

chnowicz — Jak chtopi gluchowscy siebie
v/ historii szukaja; Anna Kamieniska — Pi-
sarz klasy biedniackiej; Karol Maleczynski

— Jak sie Slask germanizowat; Fakty i zda-
nia; Komunikaty; 11 ilustracji; 12 stron.
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umiejetno$¢ wychowywania mtodziezy kryje
sie tylko w znajomosci ,Dziadéw"” i ,lrydio-
na“. A to przeciez za mato — sita wtasnie po-
lega nie na doktadnej znajomos$ci utworu, a
tylko na podejmowaniu jego sensu spotecz-
nego.

Badzmy jednak szczerzy i przyznajmy, ze
tego doktadnie nie mozna wymagac¢ od nau-
czyciela. Natomiast mozna wymagaé, by po
skonczonej lekcji nauczyciel co nieco czasu
poswiecat na uczenie sie czytania tygodnikow
spoteczno - literackich i obserwacje prze-
mian spoteczno - politycznych naszego czasu.

Jézef Pogan

Co robi mtodziez na wsi

W celu zbierania materiatéw na reportaze
spoteczno-kulturalne dla niektérych katowic-
kich pism, zwiedziltem szereg miejscowosci,
i kilka gmin w paru powiatach Gérnego
Slaska interesujgc sie organizacjami miodzie-
zowymi. Obserwacje nie nastroity mnie zbyt
r6zowo, nie byty pocieszajgce zaréwno pod
wzgledem gestosci kot miodziezowych, liczeb-
nosci cztonkéw i ich tetna kulturalnego. Np.
w Wirku koto Bytomia, w osadzie liczacej

.23 tysigce mieszkancow (osada ta zatwierdzo-

na juz na miasto). — Koto ZWM liczy zale-
dwie 86 cztonkéw, majg wtlasng Swietlice i
biblioteke liczaca... 28 (wyraznie: dwadzieScia
osiem) ksigzek. Z pism i dziennikbw prenu-
meruja: ,Walke Miodych“, ,Trybune Robot-
niczg" i ,Trybune Wolnosci*. Zas§ OMTUR
liczy, tam 70 cztonkéw, nie maja jednak ani

Swietlicy, ani biblioteki. Abonuja zaledwie
,Mtodzi ida“ i ,Walke Mtodych". ,Wici* z
racji Srodowiska robotniczego nie ma. Jest

natomiast koto ,Sodalicji Marianskiej z ilo$-
cig 300 cztonkéw. Ich przedstawienia i rézne
imprezy maja zazwyczaj liczniejszg frekwen-
cije, niz imprezy ZWM-u czy OMTUR-u.
Obserwacje dotyczg oczywiscie okresu przed
potagczeniem sie organizacji mtodziezowych.
Sa jednak aktualne jako stwierdzenie bazy
dla ZMP.

Tak jest prawie we wszystkich miejscowo-
Sciach okregu przemystowego, tak tez jest
na terenach 'rolniczych. Bo oto w duzej gmi-
nie Chudéw w powiecie rybnickim zaledwie
w jednej wsi, w Gieraltowicach jest koto
ZWM,,,natomiast Wici czy OMTUR-u nie ma
w ogoéle. Ale zato przy kazdej parafii (w 4-ch
wsiach) sa duze kota Sodalicji Marianskiej,
a. ,,Swieta Spowiedz“, .,Genowefe", ,Brylan-
towy Krzyz" itp. sztuki prawie co niedziele
wystawiajag nag scenie.

Czemu tak jest, gdy mogto by by¢ inaczej?
— Bo sa miejscowosci, do ktérych instrukto-
rzy milodziezowi jeszcze nie zajrzeli, bo sa
niektére kota zdane tylko na witasne sity,
bez poparcia softysa, wéjta, bez nalezytej o-
pieki swych wyzszych wtadz zarzadu. Zda-
rzaja sie tez wypadki, ze soltys czy wojt prze-
szkadzajg, utrudniaja w rézny sposéb i or-
ganizowanie i rozw6j miodziezy. O plebanach
i réznych wrogach ludu lepiej juz nie moéwié.

z. K

Dwa kafoiieyzmy

,Dzi$ i jutro”“, katolicki tygodnik spoteczny
drukuje w n-rze 37 (146) artykul Walentego
Majdanskiego ,Nakrecanie koniunktury mo-
ralnej*. Artykut jest zapowiedzig ,Tygodnia
Mitosierdzia“: ktéry organizuje w dniach
3—10 pazdziernika ,Caritas“, Pan Majdanski
rozumuje tak: skoro teren zwigzkéw zawodo-
wych jest niedostepny, to ,wszystkie ener-
gie katolicyzmu*“ nalezy umies$ci¢ w mitosier-
dziu i stuzbie rodzinie, albowiem ,mitosier-
dzie, to idea centralna na czasy dzisiejsze i
najblizsze“* Nam sie jednak wydaje, ze te
.energie* tkwig zupetnie gdzie indziej. Mia-
nowicie, w akcji politycznej.— jakiej? wy-
padki pod Sulejowem wszystkim dobrze to
uswiadomig.

Okazuje sig, ze p. Majdanski operuje swoi-
stym, znamiennie przez jego ob6z pojmowa-
nym pojeciem mitosierdzia, albowiem jak po-
wiada ,bez mitosierdzia jako idei panujacej:
w zyciu narodéw, nie stanie pokoju Swiata“.
Stowa te ucieszyly nas. A moze porozumie-
my sie z naszymi katolikami skoro tagk bardzo
pragng pokoju? Niestety, rado$¢ nasza byta
zludzeniem: na drodze do porozumienia sta-
neto wiasnie to mitosierdzie.

Gospodarcze i spoteczne osiggniecie Polski
Ludowej, sa tylko... sprawiedliwoscia — a
sprawiedliwo$é, p. Majdanskiego nie zadawa-
la, albowiem nie samym Chlebem cztowiek
zyje: zada tez poezji.
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Oczywiste, tej z ambon, ktoéra kadzii tuma-
ni prostaczkéw. W jakim celu? Ach, poeci
ambon debrze wiedzg.

Na $Swiatowym Kongresie Intelektualistow
w Obronie Pokoju we Wroctawiu przemawiat
inny katolik francuski, ksigdz Jean Boulier.
Powiedziat miedzy innymi ,...nie do chrzesci-
janstwa nalezy kreS$lenie plandéw przysztego
Miasta, niczym nie powinno sie ono prze-
.aiwstawia¢ socjologom, ktérzy ustalili lepszy
plan produkcji i rozdziatu débr“. ,Niech nikt
nie moéwi, — oswiadczyt ksiagdz Boulier — ze
mitosierdzie wystarczy na okreslenie obowigz-
kéw chrzescijanina. Sto lat temu w roku 1848
Ozanam propagujacy w $wiecie ruch dobro-
czynnosci wobec biedakéw, dziatajacy pod pa-
tronatem sw. Wincentego, okreslit jednoczes-
nie doktadnie jego granice. Milosierdzie
moéwi®* on —= leje oliwe i wino na rany nie-
szcze$nika ograbionego przez zbodjcow, lecz
rzeczg sprawiedliwos$ci jest zapobiec takim
napasciom. Owym nieszczes$nikiem ograbio-
nym przez zb6jcé6w byt wedtug Oznama pro-
letariusz, robotnik z fabryki; w tym samym
czasie Karol Marks analizowat dziatanie prze-
mocy, dzieki ktoérej robotnik byt nieustannie
pozbawiony owocOw swej pracy w spoteczen-
stwie opartym wytgcznie na zysku tj. opano-
wanym przez kapitalistow. Chrzes$cijanin nie
czeka, az 6w nieszczes$nik zostanie ograbiony
aby wtedy dopiero mitosiernie chyli¢ sie nad
mm; chrzescijanin zada sprawiedliwosci, aby
ustat wyzysk i aby nadszedt czas socjalnego
postepu _ tyle ksigdz Jeai} Boulier. Oto
Przyktad uczciwego stosunku chrzes$cijanina-
katolika do zagadnien dzisiejszej r7ec7vwig-
tosci.

Mozeby sie p. Majdanski wmys$lit w stowa
ks. Boulier. Wyszioby mu to na pewno na
korzy$¢. Co spotecznie wazniejsze: sprawied-
liwos¢, czy mitosierdzie?

Spiratus - Fiat.

O dzieciach Kazimierza
Jagielonczyka, posle tureckim
i uniwersyteckich egzaminach

W skiad obowigzujgcych na polonistyce e-
gzamin6éw magisterskich wchodzi egzamin z
historii Polski. Jest to jeden z najkpniecz-
niejszych i najwiecej dajacych .egzamindw.
Nie tylko dlatego, ze zmusza studenta, zain-
teresowanego w przedmiocie specjalnym i
dos¢ waskim, do rozszerzenia swej wiedzy o
Swiecie, lecz takze i dlatego, ze daje temu
studentowi moznos$¢ wigzania jego $wiado-
mosci z literatury w catoksztalt proceséw hi-
storycznych, warunkujacych takie a nie inne
przebiegi zjawisk literackich, a to dopiero
pozwoii mu rzeczywiscie rozumie¢ i literatu-
re. i jej historie Bez tego egzaminu wiedza
polonisty bytaby mato komu przydatnym ka-
talogiem antykwarycznym i chronologig za-
chwytéow.

Jak taki egzamin i przygotowanie sie do
niego — praktycznie wygladato w tych pie-
knych latach przedwrze$niowych, gdym cha-
dzat po Warszawie w biatej czapce.

Egzamin z historii Polski miat opinie
wzglednie tatwego, naturalnie dla tych, kt6-
rzy posiadali nieztg pamieé.

Brato sie starego poczciwego Lewickiego
(sedziwy Bobrzynski byt wtedy na indeksie
za heretyczne wycieczki antyklerykalne). Ku-
to sie przez miesigc, wypisywato na wielu
karteczkach, w celu tatwiejszego zapamieta-
nia, matematyke dat oraz personalia histo-
rycznych osobistosci; chodzito sie spaé z
ksigzka pod poduszka. (Skuteczny ten zabieg
zadziwiajagco pomagat do adekwatnego, usy-
stematyzowania ,wiedzy historycznej*). Do
tego dochodzita lektura specjalna: najczes$ciej
drobiazgowe studium Askenazego o dziatal-

nos$ci strategicznej ks. Jozefa i jego niedo-
sztym do skutku planie zwycieskiego prze-
prowadzenia kampanii moskiewskiej. Brato

sie jeszcze zazwyczaj ktére$ dzieto o mar-
szatku Pitsudskim i — nie pamietam autora—
,Zycie krélowej Jadwigi“.

Pamietam jak przez mgte, jak to czekali$-
my w kolejce przed salg egzaminacyjng i
wzruszaliSmy pogardliwie ramionami, ze je-
dna z kolezanek w zaden sposéb nie mogta w
czasie zaimprowizowanego przepytywania po
kolei wymieni¢ z datami urodzenia wszyst-

kich synéw Kazimierza Jagiellonczyka. Byto
ich rzeczywiscie duzo.
Uczonemu mezowi zaimponowalem onego

dnia datami wszystkich najazdéw tatarskich
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oraz szczeg6lowym opisem dziatalnosci obu
wrogich stron w czasie bitwy pod Lignica.

Otrzymawszy celujacy, wyszedtem z sali
w szczesliwym przekonaniu,ze sg mi otwarte
wszelkie tajnie historii.

Po c6z wspominam o tym?

Zwierzyta mi sie onegdaj mioda polonistka
z L6dzkiego Uniwersytetu, uczaca juz w gim-
nazjum (m.in. Zagadnien o Polsce wspéiczes-
nej), z bardzo cigzkiego zmartwienia. Ma zda-
wacé historie Polski. Obkuta juz Lewickiego.

—e Jak to Lewickiego — przerywam — to
nie poszedt jeszcze do lamusa? — rozmoéw-
czyni nie bardzo rozumie o co mi chodzi:

— Lewickiego, tak wszyscy robig, profesor
zaleca, ze dobry. Mozna i Bobrzynskiego
(rzeczywiscie ze postep!), tylko ze podobno
wyczerpany.

— Tak. prosze pani. od dobrych 40 lat. A
co pani wybrata na lekture? — Rozmoéwczy-
ni rzekta, ze wtasnie z lekturg ma najwiekszy
ktopot, zalecano rozprawe prof. Dudkiewieza:
JPolska i Turcja w XVII i XVIII wieku"“.
Nie moze zapamieta¢ ,tych tam wszystkich
rzeczy“. C6z to za ,rzeczy“? Wymaga sie na
egzaminie nie przesadzam — znajomosci
nazwisk poszczeg6inych ekip dyplomatycz-
nych wysytanych, w XVII w. do Konstanty-
nopola, a nawet.sum ztozonych poszczegol-
nym wezyrom w celu przy$pieszenia audien-
cji. ,Historii gospodarczej* Kuli, wydaw-
nictw z Instytutu Pamieci Narodowej nie
bierze sie praktycznie pod uwage.

Kiedyz wtadze os$wiatowe i komisje, nauko-
we odswiezg program i metody studiow uni-
wersyteckich. W roku panskim 1948, w 4 lata
po oficjalnym pozbyciu sie obskurantyzmu
my$lowego, studenci zameczajg sie zbytecz-
nymi drobiazgami i czerpig nadal wiedze hi-
storyczng od syntetykéw bardzo starodaw-
nych, cho¢ bez watpienia zacnych. Jedyng ich
bowiem wadg byto, ze historii... nie rozu-
mieli.

Czas chyba, by egzamin ten zaczat naresz-
cie spetnia¢ wtasciwe sobie zadanie.

Zdzistaw Sinobrody

Milczenie

W Polsce rozwija sie ruch wspétzawod-
nictwa pracy. Robotnicy wzmagaja wysitki
w celu odbudowy zniszczonego kraju. To jest
jedna strona zagadnienia. Jasna i optymis-
tyczna. Ale doba miesci w sobie jeszcze noc.
Poréwnanie jest stare jak $wiat. Czyz jed-
nak postepki naszego czcigodnego kleru nie
maja w sobie czego$ z dawnych wiekéw?
Céz — pod Sulejowem tlum napadt na grupe
studentéw i pobit ich. Dlatego tylko, ze ba-

dali — w imie nauki a nie Kosciota — zabyt-
ki szutki, koScielnej. W XV w. za te same
grzechy spalono Giordano Bruna — a Gali-

leusza za to wigziono przez kilkadziesigt lat
w lochu. To jest przejaw wspoétzawodnictwa.
Tylko — Ciemnogrodu. Gtlupoty. Zacofania.
To jest wysScig wstecz do przesztoSci. Po co?

Bici studenci zwrécili sie do ksiedza z pro6-
Sba o pomoc. Ksigdz humanitarny wyznawca
zasady ,mituj blizniego jak siebie, samego*
— zapytat podburzony przez spoteczne mety

ttum — zaprawde, po co bi¢? i dalej, ze spo-
kojem przygladat sie pogromowi.
Dlaczego ksigdz milczat — i tylko patrzat?

Stanowisko to jest niemal doktadnym po-
wtérzeniem stanowiska kleru w czasie po-
gromu Zydéw w Kielcach z przed dwoéch
lat. Nie jest ono wcale przypadkowe, wprost
przeciwnie: jest wyrazem konsekwentnego
sposobu i stylu walki politycznej, wyrazem
»Spotecznej* dzialalnosci kleru katolickiego
w Polsce.

Kler w Kielcach nie nawotywat do zbrodni,
nie podburzat jawnie, ale milczac — zbrodnie
aprobowat i Zydéwki, ktérym mordowano
dzieci napr6zno prosity ksiezy o pomoc. Nie
byto mitosierdzia, tej idei ,centralnej na cza-
sy dzisiejsze i najblizsze* dla Zydoéwki, nie
byto go 1ez dla maltretowanych studentek.
Napr6zno btagaly o ratunek plebana. Ple-

ban... milczat.
Woéwczas w Kielcach — i dzi§ — pod Su-
lejowem — kler zajgt to samo stanowisko.

Gdy bija — milcze. Oczywiscie, gdy bija nie-
wiernych albo zwolennikéw postepu. Ale

milczat réwniez, gdy Kkilku ojcéw Alberty-
noéw sad skazat za homoseksualizm. Milczat
ze wstydu.

W opinii publicznej milczenie w Sulejewie
rowniez klerowi przynosi — wstyd.

S. F.

KOMUNIKATY

Towarzystwo Uniwersytetéw Ludowych R.
P. pragnac upowszechni¢ nauczanie analfabe-
tbw postanowito — miedzy innymi — obni-

zy¢ cene rynkowg elementarza J. Landy -
Brzezinskiej pt. ,Czytamy“ ze 100 do 60 zi
Zwiazki, instytucje, organizacje, jak réwniez

ksiegarnie, otrzymujg rabat przy nabywaniu
wiekszej iloSci egzemplarzy elementarza.

Sktad Gtéwny elementarza ,Czytamy“ —
TUL — R.P. Warszawa 22, Reja 9.

AJury Konkursu na .tekst hymnu Zwigzku
Samopomocy Chtopskiej na drugim posiedze-
niu w dniu 10 wrze$nia 1948 r. w skladzie:
oh. ob. Marszatka Sejmu Wtadystawa Kowal-
skiego, Dyrektora Hieronima Michalskiego,
Dyrektora Jana Maklakiewicza, Aleksandra
.Maliszewskiego, Prezesa Stanistawa Janusza

po zapoznaniu sie z materiatem orzekio, co
nastepuje:
1) Zaden z tekstdbw nadestanych nie

nadaje sie na Hymn Zwigzku Samopo-
mocy Chlopskiej, poniewaz zaden z nich
nie spetnia wymaganych warunkéw na-
tury politycznej i artystycznej.

2) Wobec powyzszego Jury nie- przy-
znato ani jednej z nagréd przeznaczonych
dla autoréw tekstu na Hymn ZSCh.

Jury uwaza, ze cze$¢ z tekstobw moze
by¢ wykorzystana jako piesni spoleczne.



