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BIEKTEM naszego zainte-

resowania jest .,muzeum

wiejskie* w Olsztynku, cal-
kowicie nieznane szerszemu o0go6-
towi i mieszkancom ziem war-
minsko-mazurskim. Zostalo ono
tymczasowo zabezpieczone przez
Muzeum Mazurskie z Olsztyna i
lezy w obrebie miasteczka OI-
sztynka w powiecie ostrédzkim,
oddalonego 29 km na potudniowy
zachéd od miasta wojewddzkie-

go.

Koncepcja muzeum na wolnym
powietrzu zrodzita sie jak wia.
domo w przedostatnim dziesiat-
ku lat poprzedniego stulecia.
Inicjatorem byt A. Haselius,
szwedzki etnograf i historyk
kultury, a przede wszystkim fa-
natyczny wielbiciel ludowosci.
On to na wzg6rzu Skansen pod
Sztokholmem, zorganizowat, jak
wiadomo, pierwsze muzeum tego
typu. On tez zgromadzit z catego
kraju charakterystyczne dla r6z-
nych okolic Szwecji zabudowa-
nia zabytkowe i zgrupowat je w
zwarte kompleksy. Poza samym
przekazaniem ginacej przesztosci
i kultury ludowej, w postaci mo-
zliwie bezposredniej i wiernej,
rownie waznym dla niego celem
byto wzbudzenie umitowania i
szacunku dla kultury Iludowej
ludu szwedzkiego. Muzeum skan
senowskie stato sie podnietg dla
mnéstwa nasladownietw doko-
nanych w réznych krajach.

Niewiele byto prob przeszcze-
pienia muzeum typu skansenow-
skiego na grunt polski, a wszy-
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Glosnym stalo sie swego czasu
Muzeum -Wdzydzkie, ha Kaszu-
bach. Zatozyt [® w 1906 r. wielki
fanatyk kaszubszczyzny Gulgow.
stoi. Zakupit on ,checz“ kaszub-
ska i w niej urzadzit muzeum et-
nograficzne. Zbiory te, niestety,
sptonely jeszcze przed wojng. In.
ng préba byt niewielki zbiér,
skompletowany przez chiopa —
analfabete, niejakiego Korpa-
niutoa w Plostoiem koto Jaworo-
wa na Podkarpaciu. Wspomnie¢
nalezy o sporadycznym wypadku
przeniesienia starego, $laskiego
kosciétka do Bytomia, oraz o
zbiorze typu skansenowskiego
doc. dr. Adama Chetnika w No-
wogrodzie nad Narwig, zniszczo-
nego catkowicie w czasie obecnej
wojny. Wszystkie te proby ce-
chowatla pewna potowicznos$¢ i
skromno$¢é w rozwigzywaniu za.
gadnienia. Najwazniejszym osig-
gnieciem byly niewatpliwie zbio-
ry Guilgowskiego i Chetnika, kté-
re uimowaty niniejsze zagadnie-

nie od innych daleko wszech-
stronniej i w skali nieréwnie
gtebszej. Przyczynily sie one w

wybitnej mierze do podtrzymania
kaszubskiej :i kurpiowskiej twor-
czosci ludowej wséréd swego re-
gionu oraz do popularyzacji na
zewnatrz motywow kaszubskich
i kurpiowskich.

Urzgdzenie wycieczki do oma-
wianego Olsztynka nie nastrecza
zadnych trudnos$ci komunikacyj.
nych, dzieki istnieniu doskonatego
potaczenia kolejowego. Samo ,mu-

zeum wiejskie* lezy w niewiel-
kim okoto jednokilometrowym
oddaleniu od stacji kolejowej.
Miasto Olsztynek stanowi dogod-
ne miejsce wyjsciowe dla wycie-
czek w kierunku pobojowiska
grunwaldzkiego z 1410 roku i tym
samym lezy na trasie prowadza-
cej do historycznego Grunwaldu.

Przy blizszym podejsciu
wspomniany kos$cibtek, spostrze.
gamy, ze jest nam dobrze zna-
nym obiektem zabytkowym. Sta-
nowi on wiernag kopie niewiel-
kiego . chyba ostatniego $wiad-
ka licznego niegdy$ drewniane-
go, ludowego budownictwa sa-
kralnego na Mazurach. Oryginat

pod

Spichlerze mazurskie

Juz w samym Olsztynku rysu-
je sie zdaleka sylwetka drewnia-
nego, ludowego ko$ciotka. Jest to

jeden z zachowanych obiektow
i stanowi zdecydowane przeci-
wienstwo do otaczajgcych nas

tynkowanych i krytych czerwong
dachéwke doméw okolicznych o-
siedli. Kosciétek przykuwa nasz
wzrok nie tylko tym, ze jest
wzniesiony i zbudowany na wzgo
rzu, ale i jego interesujgca” syl-
weta posiada wiele analogii, na
pierwszy rzut oka, z wiejskimi
kosciotkami Podkarpacia ji Opol-
szczyzny. Poza tym posiada wiele
innych jeszcze cech, $wiadcza-
cych o jego rodzimym charakte-
rze ludowym.

Teren przeznaczony pod ,mu-
zeum wiejskie" jest pagorkowaty
— ,gabaty” jak moéwig Mazurzy
i typowy dla mazursko-warmin-
skiego krajobrazu. Zajety obszar
jest rozlegly, bo wynosi okoto
100 ha powierzchni. Od strony
péinocnej przeptywa przez jego
teren niewielki strumyk pod
nazwg Jemiota. Ta cze$¢ .rejonu
nadaje sib wy$mienicie do spie-
trzenia wody, dla uzyskania lu-
stra wodnego, w celu urozmaice-
nia przysztego krajobrazu. U-
tworzenie tu stawu umozliwiato,
by urzadzenie pokazu flory ba-
giennej i wodnej, oraz hodowle
rzadkiego ptactwa wodnego, kto6-
re jest obecnie niemitosiernie te-
pione na Pojezierzu mazurskim.
Po stronie przeciwlegtej falisto$¢
terenowa urozmaicona jest mto-
dodrzewiem sosnowym. W obec-
nej chwili panuje tutaj og6lna
pustka i tylko trzcina szeleSci
nad strumieniem.

Mazurski krzyz cmentarny ,

znajduje sie w Rychnowie, w po
wiecie ostrédzkim i zostat zbu-
dowany w 1718 roku. Obydwa
kosciotki, oryginat i konia, oo0-
s,jadaja o$mioboczny rzut pozio.
my. Sciany ich zbudowane sg z
sosnowych ¢ie$i na tzw. ,zdrgb*
i zawegtowy na ,jaskoétczy ogon“.
Do gtéwnego korpusu przylegaja
z obydwu stron malutkie przy-
budéwki. Jedna jest przedsion-
kiem z wejsciem, druga zakry-
stig. Wnetrze stanowi réwniez
wierng kopie wymienionej Swig-
tyni rychnowskiej i posiada te
same ftawki, empory dtp. Ptlaski,
drewniany sufit zdobi Iludowe
malowidio ze sceng o charakte-
rze biblijnym. Na $cianach na-
malowano postacie apostotow.
Odstepstwo od oryginatu stano-
wi autentyczny oftarz, w typie
ludowego baroku, pochodzacym
z nieistniejacego juz obecnie, bo
rozebranego w 1894 r. koScidtka
w Wielkim Rézynsku w powiecie
piskim. Nawiasowo nadmienié
nalezy, ze kosScidtek w Wielkim
Rézynsku byt jedynym przykta-
dem koscielnego budownictwa
ludowego, pochodzgcego jeszcze z
XVl wieku i tylko dzieki szcze-
Sliwemu przypadkowi zawdziecza
swe ocalenie z nawaitnicy z 1656
roku.

Tuz obok koscidtka zbudowano
dzwonnice. Jest to lekko ku go6-
rze zwezajgca sie wieza, uwien-
czona smukiym o$mioiboeznym o-
stgostupem, krytym trzcing i za-
konczona chorggiewka. Jej ksztat
ty sg analogiczne do podobnej ze

wsi Manki w powiecie ostrédz-
kim. Zilgczenie elementéw po-
chodzacych z dwoéch réznych

miejscowos$ci stwarza tutaj uda-
ng probe i harmonijng catos¢,
ktéra czyni z niej analogie z bu-
downictwem ludowym Podkar-
pacia i Opolszczyzny. Kos$cibtek
otacza niskie, z polnych kamieni
zbudowane, ogrodzenie. W obre-
bie ogrodzenia mies$ci¢ sie winien
wedle przyjetego zwyczaju, wiej
stoi cmentarzyk.

W poblizu opisanego obiektu
stoja dwie chaty, pochodzace z
powiatu pasteckiego, oraz nie-
wielki wiatrak, typowy dla po-
wiatéw nadbattyckich. Na obsza-
rze ,muzeum wiejskiego“ prze-
znaczony jest réwniez zakatek
dla prehistorii. Reprezentuja go
groby skrzynkowe i kurhan z o-
kresu brgzu, Situszno$¢ takiego
potaczenia jest oczywista i moze
sie przystuzy¢ walnie do wyja-
$nienia wielu zjawisk folklory-
stycznych, wystepujacych na te-
rytorium warminsko-mazurskim.

Odrebng grupe stanowig dwa
niewielkie spichlerzyki oraz kuz-
nia ludowa z okolic Pasteka. Po-
za wyzej wymienionymi obiek-
tami wida¢ S$lady jeszcze po in-
nych zabytkach ktére sptonetly
catkowicie podczas dziatan wo-
jennych. W nastepnym etapie
dochodzimy do grupy zabudowan
wiejskich, nie posiadajacych dla
nas bezpos$redniej wartosci. Kom
pleks tych zabudowan wywodzi
sie z czesSci etnicznie litewskiej
bytych  Prus Wschodnich. Na
wspomnianych przyktadach wi-
dzimy wyraznie, ze istniejg po-
krewienstwa litewsko - stowian-
skie, cechujgce budownictwo Ilu-
dowe bylego obszaru pruskiego.
Obiekty te ze stanowiska porow-
nawczego, z tym materialem od-
da¢ moga specjaliScie znaczne u-
stugi, a takze mogg stuzyé celom

dydaktycznym w najszerszym te-
go stowa znaczeniu.

Z zachowanego stanu mozna"
doskonale odcyfrowaé¢ zamierze-
nia ,muzeum wiejskiego“ w OI-
sztynku. Niemcom przyswiecata
my$l utworzenia na wzér muze-

um skansenowskiego, przekroju
kultury ludowej catego wschod-
nio-prustoiego obszaru, natural.
nie z uwzglednieniem i wyol-

brzymieniem niemieckiego czyn.
nika. Ta réznorodno$¢ nagroma-
dzonego materiatu z réznych o-
kotic etnicznych, miata stuzy¢ ich
tendencyjnos$ci w interpretacja
kulfony ludowej tego terenu. Do-
rzuci¢ trzeba, iz my$l utworzenia
takiego *osrodka muzealnego nie
byta nowosécig na terenie wschéd
nio-pruskim. Do ogrodu zoolo-
gicznego w Krdélewcu przylegato
tzw. ,Freiluftmuseum?*, ktére po-

siadato podobny, jes$li nie iden-
tyczny co i Olsztynek zakres
swego dzialania. Zgromadzono
tam kilka zagréd wiejskich, ko-

Sciotek i itd. Urzadzono go w la-

tach poprzedzajacych pierwsza
wojne Swiatowag tzn. w okresie
1909 — 1913. Trzeba nawiasowo

dodaé, ze obiekt krolewiecki sta-
now it w  zakresie etnografii
wdzigczng okazje do pokozania
wielu ciekawych i ré6znych osrod
kéw kultury Iudowej, wobec
krzyzujagcych sie wpltywow li-
tewsko-stowianskich i niemiec-
kich na terytorium bytych Prus
Wschodnich.

Szopa

Fakt samego istnienia opisane-
go wyzej obiektu o tak znacznej
przestrzeni, przeznaczonego na
typ nowoczesnego muzeum etno-
graficznego, zmusza nas do decy-
zji i do podjecia krokow w celu
wypracowania ekspozycji regio-
nalnej wedlug nowoczesnych za-
sad muzealnictwa. Teren jest w
zasadzie mato zabudowany, nie
stanowi przeto zadnej zapory ani
tez nie narzuca nam zadnej ob-
cej koncepcji. Jest on w tej
chwili jniczyj; t. j. zadna insty-
tucja kulturalna z glebi kraju
mnie wystapita ani z projektem je-
go urzadzenia, ani nie postarata
sie o definitywne jego zabezpie-
czenie i ochrone przed dalszym
niszczeniem. Zostatl ten obiekt
dostownie ,odkryty“ przez pra-
cowniké6w naukowych Muzeum
Mazurskiego z Olsztyna.

Nowa rzeczywisto$¢ jaka za-
istniata przez przywr6cenie nam
ziem warminsko - mazurskich
zmusza do nieodwotalnego zaje-
cia sie tym obiektem i utworze-
nia tutaj, na tej ziemi muzeum,

reprezentujgcego elementy et.
niczne polskie. Pejzazowo te-
ren jest wyjatkowo atrakcyjny
i przycigga¢ bedzie zawsze |li-
czne rzesze turystéw, ale sam
urok krajobrazowy Pojezierza
mazurskiego to za mato dla
czaséw dzisiejszych i wyma-
gan wspoiczesnej turystyki, kto-

ra winna tez i ksztalci¢ szerokie
rzesze turystéw w sensie kultu-
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ralnym. Nalezy uwzgledni¢ prze-
to fakt zro$nigcia ludu z glebg i
uwidoczni¢ powinowactwa i tgcz-
noéci tych elementéw kultural-
nych na catym polskim obszarze
etnograficznym za posrednic-
twem ,muzeum wiejskiego* z
Olsztynka. Narzucajg sie pewne
wnioski i wytyczne, ktére mo.
gltyby stuzyé nie tylko regionowi
mazurskiemu, ale catej Polsce.
Samo postanowienie odbudowa-
nia i urzgdzenia muzeum zmusza
do powziecia planu, opracowane-
go wszechstronnie, z uwzglednie,
niem dzialu prehistorycznego, et-
nograficznego, przyrodniczego.
Tak pomys$lany zespét zagadnien
stanowit by u wrét pola grun-
waldzkiego swoisty rezerwat, w
ktorym miescityby sie eksponaty
pod katem dydaktycznym, tak
zazebiajace sie w gruncie rzeczy,
wyzej wymienionych gatezi wie-
dzy. Dzial przyrodniczy stanowit

by dla innych dziatow nie tyiko
petnie i oprawe, ale uwzgledniat
by momenty sobie witasciwe i
przyczynit by sie w wybitnym
stopniu do wzbudzenia zamito-
wania i opieki nad florg ojczysta.
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Odra fest rzekg polityczne!
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Polski Piastowskiel.
Jozef Kisielewski: ,,Ziemia gromadzi prochy"
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Ocalata zagroda

Zespoty drzew i przeréznej ro- wisk ludowych. Poza tymi im-
Slinnosci ze specjalnym uwzgle- prezami istniataby tu doborowa
dnieniem roS$lin leczniczych, o- biblioteka etnograficzna, archi-
brzedowych, pokarmowych, tech- wum klisz i archiwum muzycz-
nicznych oraz reliktow spotyka- ne, inne pomieszczenia przezna-

nych na tym terenie, a podlega-
jacych ochronie przyrody, stano-
wityby osrodek o wielkim znacze-
niu dydaktycznym dla mtodziezy
i turystow, pragnacych sie zapo-
zna¢ z osobliwos$ciami ziemi ma-
zurskiej. Zgrupowane zabudowa-
nia wiejskie, ocalone na tym te-

renie i bedace w zaniku miaty
by w tym otoczeniu wtasciwg
wymowe.

Ekspozycja ta nie ograniczata
by sie tylko do wojewo6dztwa ol-
sztynskiego ale obejmowata by
Powisle i tereny mazowieckie
oraz przybrzezne wraz z Kurpia,
mi, Podlasiem i Suwal$zczyzng.
Takie ujecie ekspozycji pokazato
by naocznie ograniczong przyna-
lezno$¢ do catos$ci polskiej kultu-

ry ludowej terenéw warminsko-
mazurskich jako dalsze rozprze-
strzenienie sie na ,p6inoc pol-

eskich chmantéw —triicznych. - ..

Powierzchnia terenowa ma
wielkie dane do takiego rozpla-
nowania, ktorym 'poszczegbline
zespoly tworzy¢ moga zamkniete
catosci, nie przeszkadzajg sobie
wzajemnie. Kazda zagroda byta-
by wyposazona w kompletne ze-
spoly wytwérczosci ludowej az
do najdrobniejszych szczegé6tow.
W zespole tym nie powinno za-
brakngé¢ zagrody rybackiej, chat
wiejskich z réznych okolic, ko-
Sciotka, kapliczek, figur przydro-
znych i rozstajnych, cmentarza
itd. Do dzialu prehistorycznego
moznaby dotgczy¢ spotykane na

tym terenie wczesnohistoryczne
tzw. ,baby kamienne“, ktére sa
pewng osobliwoscig terytorium

mazurskiego.

Z gory nalezaloby zaprojekto-
wac¢ zabudowania, przeznaczone
do widowisk i obrzedéw Iludo-
wych, w ktérych odbywalyby sie
festiwale i inne ludowe przedsta-
wienia. Muzeum to stanowitoby
zywa instytucje i bytoby ogrom-
nie pomocne przy organizowaniu
ikonkurséw teatralnych i wido-

O f

meccnul

Od projektu do realizacji zwy-
kle drogambywa daleka. Dlatego
tez nie widzimy jeszcze konkret-
nych zaryséw wokét inicjatywy,
ktéorg podjat jeszcze w roku 1945
teoretyk sztuki ji krytyk Konrad
Winkler, i ktoérag przyjeta Okre-
gowa Komisja Zwigzkéw Zawo-
dowych w Krakowie w dniu 24
wrzednia 1945 jako swoj postu-
lat do CKZZ. Inicjatywa ta szta
w kierunku stworzenia t. zw.
przez Winklera ,ludowego mece-
natu sztuki“. Sprawa jest prosta.
Sztuka bez opieki i materialnego
poparcia nie bedzie sie rozwijac.
Nie jest materialnie dotychczas
samowystarczalna. W dziejach
swych korzystata zawsze z mece-
natu albo panujgcych jednostek,
albo panujgcych warstw, ktore
poza szerszym mecenatem wyda-
waty indywidualnych protekto-
row i opiekunéw artystéw. Sy-
tuacja sie nie zmienita. Sztuka
pomocy tej i opieki potrzebuje
nadal. Potrzebuje jej, zeby istnie¢
i rozwija¢ sie, potrzebuje jej tym
wiecej, zeby sie rozpowszechniad,
zeby 'wchodzi¢ w masy. Stuszne
jest zatem, by warstwy ludowe
ujgwszy w rece witadze, przejely
razem z nig i patronat sztuk piek
nych.

Konrad Winkler dat temu pro-
jektowi krotkg lecz wyrazng pod
budowe teoretycznag i dal mu
rbwnoczes$nie zarys ram organi-
zacyjnych, form, w jakich rzecz
powinna by¢ wprowadzona w zy.
cie.

Uzasadniajgc swoéj pomyst w
~Twoérczosci“ w styczniu 1946 r.
pisat: ,Dzisiejsza rzeczywisto$¢

powojenna z jej trudno$ciami go-
spodarczymi i zaostrzong walka
0 byt nie sprzyja bynajmniej
tworczej,pracy artysty. Normali-
zacja bytu materialnego, warun-
kujgca poczucie trwatoS$ci* spo-
koju i bezpieczenstwa — jest nie-
zbedna do stworzenia odpowied-
niego klimatu dla sztuki, ktéra
musi przeciez z czego$ zy¢ i to
nie jako produkt uboczny, ktéry
sie zaledwie toleruje — lecz jako
arcywazny wspo6iczynnik w mo-
ralnej i psychicznej przebudowie
nowego cztowieka. Moralne uzyz-
nienie dolnych warstw spoteczen.
stwa, zdemoralizowanych wojna
1 okupacjg, nie moze obejs¢ sie
bez sztuki, ktéra jako duchowa
witamina narodu przy sprzyja-
jacych okolicznosciach moze o-
budzi¢ szlachetne pierwiastki w
masach, wzmacniajgc ich aktyw,
no$¢ i inicjatywe w dziedzinie
produkciji, jako dalszy etap walki
o demokracje, wolnos$¢, o nalezy-
te uznanie czlowieka pracy"“.

To dosy¢ dobitne i dosadne
sformutowanie prowadzi Winkle-
ra do postulatu witaczenia mas
pracujgcych zorganizowanych w
zwigzkach zawodowych i Zwigz-
ku -Samopomocy Chiopskiej w
akcje opieki nad rozwojem sztuki
w Polsce z jednoczesng mys$lag o
jej popularyzacji, o podniesieniu
artystycznego usSwiadomienia i
wyrobienia spolecznego, o mwpro-
wadzeniu sztuki w codzienne zy-
cie cziowieka pracujagcego. Ko-
niecznos¢ takiego .postawienia
sprawy uzasadnia jeszcze nieco
pbézniej tym, ze przewidziany za-
sadniczo u nas mecenat panstwo-

czone by byly na Swietlice i oko.
licznosciowe wystawy ludowe
przemystu artystycznego wraz z
kioskami handlowymi. Muzeum
to stanowitoby o$rodek emanu-
jacy z siebie pokrewne zagad-
nienia o znaczeniu wychowaw-
czym i odgrywato by role inicja-
tora i propagatora ludowosci.
Znaczenie spoteczne takiego
osrodka jest catkiem oczywiste
i donioste. Natomiast sama kon-
cepcja urzadzenia tego obiektu
wymagata by w swym zaczatku
szczegblowego opracowania przez
specjalistow jak prehistoryka,
etnografa i architekta.
Powigzanie tradycji pobojowi-
ska grunwaldzkiego z emanacja
polskiej kultury ludowej w jej
specyficznym aspekcie mazunsko-
wairminsko - kurpiowsko - podla-
skim, to niewatpliwie zywy pom.
tik nad ztym duchem wojujgee—
go germanizmu. Tryskajgca ener-
gig i zdrowiem moralnym mto-
dziez ludowa, zgrupowana na fe-
stiwalach $piewaczych i teatral-
nych, pochodzaca z Polski po6t-
nocno-wschodniej, to nilewatpli-
wie dowdd ostatecznego wype-
dzenia Smetka z tych regionéw.
Tak pomyslane muzeum typu
skansenowskiego bytoby warto,
Sciag nieprzemijajaca. Organiza-
cyjnie poczatkowo obiekt ten po-
winien stanowi¢ filie Muzeum
Mazurskiego z Olsztyna, gdyz
jest to jedyna placéwka majgca
odpowiednie zasoby eksponatéow
etnograficznych z ziem warmin.
sko-mazurskich. Z biegiem czasu
nalezatloby ten os$rodek catkowi-
cie usamodzielni¢. Muzeum typu
skansenowskiego na Mazuradh

i Warmii przyczynito by sie do
zapetnienia istniejgcej tu luki
kulturalnej na pétnocno-wschod-

nich obszarach naszego panhstwa
i Swiadczytoby dobitnie, ze los
tych ziem jest ré6wnie nam drogi
jak catego Nadodrza.
Hieronim Skurpski

MSuki

wy jest sitg rzeczy w tym poczat.
kowym okresie organizowania sie
panstwa i odbudowy zniszczen
wojennych niewystarczajacy i na
niektérych odcinkach mocno
szwankuje.

TEORIA | PRAKTYKA

Do tego punktu argumentacja
inicjatora nie budzi zastrzezen.
Jest tak oczywista i prosta, ze
nawet nikomu nie wydato sie po-
trzebne podjecie dalszych na ten
temat rozwazan. Wydaje sie, jak
by ci, ktérzy z projektami tego
autora zapoznali sie, przyjeli je
jako zupetnie stuszne do wiado-
mosci i czekali spokojnie na ich
realizacje.

Winkler byt tym chyba
speszony. Brak resonansu
go troche, ze wzgledu na donio.
sto§¢ samego zagadnienia zasko-
czyé, a w kofncu zmusit go do po-
dejmowania dalszych wystgpien,

troche
musiat

dalszego przypominania, uzasad.
niania i konkretyzowania pomy-
stu.

I w tym drugim etapie swojej
dziatalnosci propagatorskiej na
rzecz projektu ulegt pewnym o-
mytkom. Konkretyzujgc plan re-
alizacyjny mecenatu nie ustrzegt
sie niejasnosci, niedoktadnos$ci i
uje¢ zbyt indywidualnych, czego
dowodem jest jego ostatni' w tej
sprawie artykut w ,Nowinach
Literackich*.

Jesli wiec milczano dotychczas
na temat jego pomysiu, uznajgc
jego stusznos$c¢ i celowo$é, nie mo-
zna bez dyskusji pozostawi¢ tego,

dalszv na stronie 2)



0 ludowy mecenat sztuki

(Dokonczenie

co autor projektu rzuca jako plan
wprowadzenia go w zycie.

Plan ten zawiera wiele nieja-
snosci. Mowa jest w nim o ja.
kiché premiach i nagrodach dla

ludzi, skupiajgcych sie w Swietli-
cach, domach kultury, klubach i
czytelniach. Za co majag by¢ te
nagrody, nie wiemy. Domys$lamy
sie, ze majag by¢ pieniezne, bo
Winkler projektuje, by zamienio.
no je na obrazy i rzezby. W ten
spos6b sztuka dotrze pod dach
domu cztowieka pracy. Nazywa
to ,konkretnym uspotecznieniem
i upowszechnieniem sztuki“.

W tym tkwi zdaje sie pierwsza
omytka. Nie wydaje sie bowiem
celowym doprowadzenie w pierw
szym etapie dziatania mecenatu
do tego, by w niektérych domach
wisiaty dobre obrazy lub staly
dobre rzezby najczes$ciej po je-
dnym egzemplarzu. Nazwatbym
to nie upowszechnieniem lecz roz
drobnianiem sztuki, ktére nie
przyniesie rezultatéw tym wiecej,
ze nie ulega dla mnie watpliwo-
Sci, ze stopien uswiadomienia ar-
tystycznego w zakresie sztuk pla-
stycznych jest u nas przecietnie
tak niski, ze rozprowadzone w ten
sposéb dzieta nie spotkajg sie z
przychylnym przyjeciem u obda-
rowanych i u ich bezpos$redniego
otoczenia. Nie wierze w zachwyt
robotnika, a nawet przecietnego
inteligenta obdarzonego obrazem
Stazewskiego czy rzezbg Stryn-
kiewicza. Konia z rzedem, jeSli
uznajg ,Ucieczke" pierwszego z
wymienionych artystow, lut|
.Matke" drugiego z nich za dzie-
to sztuki wybitnej, jesli sie nim
zachwyca. Ten sam los ,to samo
przyjecie spotka 90% tych obra-
zOw i rzezb, ktére przynosza bie-
zace salony wystawowe, nato-
miast jestem przekonany, ze z u-
znaniem spotkatby sie Matejko
i jego uczniowie. To malarstwo
juz zostatlo przyswojone sobie
przez szersze masy i rozpietoscia
mpomiedzy malarstwem epoki Ma-
tejki, a malarstwem dzisiejszym
nalezy mierzy¢ stopien zapé6znie-
nia artystyczego spoteczenstwa i
nawet tej jego czesci (moéwigc do.
sy¢ ogélnie), ktéra uwaza sie za
t. zw. inteligencje.

Ale zblizenie ludzi do sztuk
plastycznych jest koniecznos$cia,
jest pilng potrzebg kulturalng.
Trzeba wiec nawigza¢ ten kon-
takt, ale raczej przez gromadze-
nie obrazéw i rzezb w mniejszych
lub wiekszych zespotach. Zespoty
te moga znalezé pomieszczenie
zarO6wno w. pomniejszych muze-
ach czy galeriach rozproszonych
po kraju, jak i w domach kultu-
ry, domach zwigzkowych, $wie-
tlicach, czytelniach i bibliotekach.
Niech beda to miejsca, gdzie czio
wiek z ulicy i od warsztatu be-
dzie sie stykat czesto i dostatecz-
nie bezpos$rednio z malarstwem
i feezbg. Bedzie sie z nig oswajat
i bedzie sie jej po prostu uczyt.
Niech znikna .bohomazy i oleo-
druki, tandeta i chamstwo arty-
styczne z biur i urzedéw, z miejsc
gdzie schodzg sie ttumnie ludzie
na konferencje, obrady, zebrania,
wiece, zabawy i rozrywki. Niech
miejsca te zajma oryginalne dzie.
ta artystow. Wtedy zacznie sie
dopiero wytwarza¢ i rozwijac
wtasciwy stosunek do sztuki,
wtedy dopiero zacznie sie rodzi¢
pragnienie posiadania takich rze-
czy na wilasno$¢. Roéwnolegle z
tym musiataby i§¢ pewna akcja
uswiadamiajacg i ksztatcgca, o
ktorej formach i sposobach trud.
no tutaj snué rozwazania.

W kazdym razie projekt zamy-
kania dziet sztuki w klatkach
czterech $cian domoéw prywat-
nych wydaje sie zupetnie nieuda-
ny i ma tylko jedno uzasadnie-
nie: zeby tego sprzedaé¢ jak naj-
wiecej. Modyfikacja powyzej za-
proponowana celu tego bynaj-
mniej nie przekresla.

STOSUNEK OSIEM DO DWOCH

Winkler, ktérego osobiste zain-
teresowania skupiajg sie wytacz,
nie na sztukach plastycznych,
ma przy projektowaniu mecenatu
ludowego na mysS$li przede wszy-
stkim rozwdj i upowszechnienie
malarstwa sztalugowego i rzezby.
Konkretnie na ten cel przeznacza
z kilkudziesigciu milionéw zto-
tych, jakie maja dac¢ rocznie
sktadki cztonkéw zwigzkéw za-
wodowych i Samopocy Chiopskiej
na cele artystyczne, 70 do 80%
funduszu. Reszte w wysokosci 20
do 30% przeznacza po 10% (lub
po 6,6%) na literature, teatr i
muzyke.

| tu lezy druga zasadnicza po-
mytka. Projektodawca usuwa bo-
wiem na szary koniec tego ro-
dzaje sztuki, ktére majg charak-

Prze

Ponizej cytowany artykut jest
polemika Waltera Kolbenhoffa z
tezami ,czystej sztuki® Wolf-
dietricha Schnurrego. Mimowoli
przypominaja sie pewne wypo-
wiedzi egzystencjonalisty Sar-
tre'a w artykule ,Pisarz i jego
epoka“ (patrz ,Odra“ nr 14—15).

Berlin-Tempelhof (str. amer.)

W 1 numerze drugiego rocznika
sHoryzontu* zamiescit Wolfdietrich
Schnurre artykut (,Sztuka i artysta
Pozaczasowe rozwazania“), w kto-
rym wyraza poglady, ktére nie mo-
ga pozosta¢ bez odpowiedzi.

Nie ki6émy sie diugo o definicje
sztuki, jaka daje Schnurre. Ale o
powotaniu artysty,o jego pozycji w
spoteczenstwie i czasie, w ktorym
zyje, mozna powiedzie¢ duzo takie-
go, co od naprawde bardzo poza-

czasowych rozwazan Schnurrego
zdecydowanie odbiega. Radzi on
JLym, ktoérzy przyjda“ (den Kom-

menden), azeby ,nieomylnie wstu-
chiwali sie we wiasne wnetrze“, je-
zeli czujg w sobie powotanie arty-

ze strony 1)

ter najbardziej powszechny a za-
tem dysponujg najwiekszg silg
spotecznego oddziatywania. Od-
nosi sie wrazenie, ze autor pro-
jektu pragnie zaczyna¢ dzieto
dzielenia do6br kulturalnych od
koAca, ze pragnie zaatakowac
masy rodzajem sztuki, ktory jest
w dzisiejszym stanie rzeczy ma-

som jeszcze najdalszy, najmniej
zrozumiaty, z ktérym one naj-
mniej obcuja. Nie mozna temu

stanowisku odmowi¢ pewnej stu-

sznosci, ale nalezy zakwestiono-
wac jego celowos¢ w tej formie
i jego zyciowo$¢. Literatura i
ksigzka daje przede wszystkim
najogélniejszga podbudowe kul.
turaing, najbardziej zasadnicze

przygotowanie czlowieka do ob-*
cowania z pieknem zawartym w
sztuce i dlatego w planie mece-
natu musi i$¢ na miejscu, wydaje
mi sie, pierwszym.

Przy tych uwagach o stosunku
mecenatu do literatury i ksigzki
zn6w widzimy w planach Win-
klera liczne niejasnos$ci i nieprak-
tycznos$ci. Przede wszystkim jest
zn6bw wysuwanie na pierwsze
miejsce kolekcjonerstwa pry-
watnego, sprawy bibliotek indy-
widualnych, podczas gdy nasza
najpilniejszg potrzebg jest jak
najgestsza sie¢ dobrze postawio-
nych, mniejszych i wigkszych ksie
gozhiorow publicznych czy pét-
publicznych odgraniczonych od
pewnych grup i Srodowisk. Znow
jakies metne sformutowanie
spraw premiowania' potgczonego
z subwencjonowaniem wydaw--
nictw z funduszéw mecenatu i
pokrywaniem w jakim$ procen-
cie kosztow zakupu ksigzki przez
pojedyhnczego odbiorce. Tego pla-
nu, przyznam sie, nie rozumiem
zupetnie i dlatego wydaje mi sie
zbyt skomplikowany w przepro-
wadzeniu, nie moéwigc juz o jego
celowosci.

Zadaniem mecenatu ludowego
powinno by¢ wprowadzenie dla
tych, ktérzy stworza jego fundusz,
dobrej i taniej ksigzki w mozli-
wie najwyzszych naktadach, o-
partych na realnych obliczeniach.
Moze nie byloby tu na razie ce-
lowe tworzenie specjalnego wy-
dawnictwa, by¢é moze, ze wspot-
praca z wielkimi wydawnictwa-
mi spéidzielczymi na poczatek by
wystarczyta, ale to jest zasada.
| tu jest miejsce na plan olbrzy-
mi o niezmiernych korzys$ciach
kulturalnych na przysztos¢, ko-
rzy$ciach podwdjnych: dla twar.
cy i jego odbiorcy. W tym planie
pomimo polozenie giéwnego na-
cisku na biblioteki, odbiorca pry-
watny, uprzywilejowany cena
ksigzki, musi jednak tez znalez¢
swoje miejsce.

Jakzez autor projektu obok lite.
ratury spostponowat teatr, jakzez
nie docenit jego spotecznej roli
w skali ksztalcgcej, wychowaw-
czej, rozwijajgcej poczucie i zro-
zumienie piekna réwniez i w za-

kresie plastyki (strona dekora-
cyjna). Jakzez tatwo zapomniat
o anomalii naszych czaséw, ze

teatry nie panstwowe, zeby zy¢,
sprzedaja sie za bezcen na przed-
stawieniach ,zamknietych“, stwa
rzajagc przez to kategorie widza
teatralnego drugiej klasy i szko.
dzac z natury rzeczy artystycznej
stronie pracy teatralnej. Tu jest
wtasnie miejsce dla mecenatu lu-
dowego: wesprze¢ jak najwydat-
niej z uwzglednieniem konkret-
nych wymagan te teatry, ktore
dobrze i celowo pracuja dla sze-
rokiej publicznos$ci, doptaca¢ im
pewne kwoty do przedstawien
dla ludzi uczestniczgcych swym
udziatem finansowym w mece-
nacie, da¢ im $rodki na dobrych
aktor6w nawet w mniejszych
Srodowiskach, na petng i arty-
styczng realizacje utworéw sce-
nicznych. Ale na to 10 czy 6,6%
nie wystarczy.

No i wreszcie muzyka. Autor
widocznie nie zdaje sobie sprawy
z powszechnos$ci zainteresowan
muzycznych w masach, z wielkiej
ich chtonnos$ci muzycznej, z pro-
stego faktu olbrzymiej ilosci
mniejszych i wiekszych zespotéw
instrumentalnych od robotni-
czych orkiestr symfonicznych po-
czawszy a skonczywszy na kwar-
tetach, z iloSci zespotéw chéral-
nych i zarazem ich brakéw i po-
trzeb. Nie orientuje sige, ze gar-
nace sie do muzyki masy nie ma-
ja materiatu nutowego, nie maja
kierownikéw i dyrygentéw na od-
powiednim poziomie. Ze grajg i
Spiewajg wcigz w kotko to samo,
czasem rzeczy niezwykle miernej
wartosci i przewaznie obcego po-
chodzenia, ze opracowania moty-
woéw ludowych, jakimi sie z ta-
kim upodobaniem postuguja, sa
czesto najgorszego gatunku, ze

EDMUND ODORKIEWICZ

S laslife echa

Poirstania Styczniowego

gtoria budzenia sie Swiado-
I_Enoéci narodowej u Slaza-

6w i ich udziatu w walkach
o niepodlegto$¢ zawiera jeszcze
wiele luk, ktérych jak najszyb-.
sze zapetnienie powinno staé sie
nasza ambicjag. Taka luka, ocze-
kujacg chociazby na,ogélnikowe
opracowanie, jest okres Powsta-
nia Styczniowego i jego zwiazki
ze Slgskiem. Zwraca to uwage
zwlaszcza w pracach obejmuja-
cych caloksztatt dziejow Slgska
na tle historii Polski, jak np. w
artykule p. Eugeniusza Ponia-
towskiego pt. ,Slask walczyt o
wolno$¢”, zamieszczonym w nu-
merze 16 (73) ,Odry“. Chociaz
autor na wstepie zastrzegt, iz
.,nie posiadamy wyczerpujgcego
opracowania dziejow politycz-
nych Slgska XIX w.*, to jednak
niemito uderza brak jakiejkol-
wiek wzmianki o $lgskich echach
Powstania Styczniowego, mimo,
ze wspomniane byly wydarzenia
odleglejsze jak Konfederacja Bar-
ska, Powstanie Listopadowe itd.
Rzecz prosta, trudno byto by ob-
winia¢ o to przeoczenie wytgcznie
p. E. Poniatowskiego, bo niewat-
pliwie przy pisaniu artykutu po-
stugiwat sie on wszelkimi do-
stepnymi, opublikowanymi pra-
cami, a tu gtucho jest o Powsta-
niu Styczniowym. Natomiast
mniej zrozumiata i wybaczalna
jest ta luka u prof. K. Piwarskie-
go, ktéry w swej ,Historii Slg-

ska“ nie poswiecit ani jednego
stowa wypadkom, jakie rozgry-
walty sie na pograniczu Slgska

przed 84 laty, a przeciez wtedy
$wiadomoéé narodowa u Slgza-
kéw byta juz rozbudzona i nic
nie usprawiedliwiato by pogladu,
ze krwawe walki 6 wolnos$¢ ro-
dakéw zza kordonu rosyjskiego
nie znalazly tu zadnego oddzwie-
ku. Zarzutten dotyczy zresztg nie
tylko prof. Piwarskiego, lecz i
wszystkich innych historykow,
ktérzy nie zadali sobie trudu od-
tworzenia stosunkéw, panuja-
cych na Slgsku w 1863 roku.
Poniewaz istniejagca i — po-
wtarzam — zenujgca luke trzeba
jak najszybciej zapetni¢, kazdy
chociazby najogélniejszy materiat
o roku 1863 staje sie pozytecz-
ny. Dlatego wtas$nie warto zazna-
jomi¢ sie ze :Wspomnieniami
A. Oskara Klaussmanna, wyda-
nymi w 1911 r. w Katowicach
pt. ,Oberschlesien vor 55 Jah-
ren und wie ich es wiederfand”.
Klaussman, syn urzednika kopal-
nianego, od czwartego roku zycia
wychowywat sie na Slasku i zna
go niezle; wprawdzie rozgrywa-
jace sie wspotczesnie w jego mto-
dosci wydarzenia opisuje dos¢
chaotycznie, lecz bez watpienia
podaje je zgodnie z prawda: tak
jak o nich slyszati jak je widziat.
Go prawda trudno traktowac¢ te
materiaty jako zrédilowe, zawie-
raja one bowiem sporo wiado-
moséci — jak sie moéwito podczas

kieruja nimi czesto ludzie, kt6-
rzy majag najlepsze checi, ale bar-
dzo ograniczone mozliwosci, kto-
rzy otepiaja muzycznie a nie
ksztatlcg. A tymczasem kompozy.
torzy polscy nie moga sie latami
doczeka¢ na wydanie swoich
dziet, a tymczasem nie, mamy po-
pularnych a dobrych opracowanh
na rézne typowe zespoly utwo-
row wielkich kompozytoréw na-
szych i obcych. | to znéw sg spra-
wy dla ludowego mecenatu sztu-
ki. 1 znéw 6,6% jest za malo.

SPRAWA WARTA ROZWAGI

Te rzucone ogo6lnie uwagi kwe.
stionujgce stuszno$¢ planu, w ja-
kim projektodawca pragnatby
widzie¢ realizacje projektu o lu-
dowym mecenacie sztuki, maja
jeden tylko cel $cisle'praktyczny:
spowodowacé przedyskutowanie
problemu, jego wszechstronne
os$wietlenie ze strony ludzi i czyn-
nikbw bezposrednio zaintereso-
wanych, moze nawet ze stro-
ny przedstawicieli tych mas pra-
cujgcych, ktére dadzg na to swo-
je nie lekko zapracowane pienia-
dze. Dyskusja taka jest konieczna.
Mecenatu jeszcze nie ma. Jesli
sie stworzy, na dyskusje bedzie
juz za pézno. Od poczatku trzeba
zaczyna¢ z sensem.

Zdzistaw Hierowsk-

okupacji — ,j. p. p.“, mozna_je-
dnak wykorzysta¢ je jako S$lad
da dalszych badan.

Badz co badz Klaussmann rzu-
ca pewne Swiatto na wydarzenia
zwigzane z Powstaniem Stycz-
niowym, a juz to samo, ze po-
Swieca .im w swych pamietnikach
osobny rozdzial, $wiadczy naj-
wyrazniej, ze wypadki za kordo-
nem rosyjskim s<apodobnie jak
na innych ziemiach polskich, tak
i tutaj — nie byly przyjmowane
obojetnie, a przeciwnie, ze do
gtebi poruszyly spoleczenstwo
Slaskie i staty sie na diugi czas
osrodkiem powszechnego zainte-
resowania. Omawiany rozdziat
nosi tytut ,Die polnische In-
surrektion von 1863“, a wydawca
ozdobit go piekng winietg, przed-
stawiajacg oddziat kosynieréw w
marszu z oficerem na koniu na
przedzie. Chociaz autor usituje
by¢ bezstronnym w swych rela-
cjach, to jednak jako Prusak i
urzednik niemiecki nie potrafit

zdoby¢é sie na peiny obiekty-
wizm i nie powstrzymat sie od
przedstawiania Slgzakéw jako

zdecydowanych Prusakéw, wpra-
wdzie Prusakéw moéwigcych po
polsku, ale tylko Prusakoéw, kto-
rym wszelka polsko$¢ jest obca.
Uwaga ta jest konieczna, aby
uwypukli¢ niezgodno$¢ ,urzedo-
wej“ opinii autora o Slgzakach

z opisywanymi faktami, $wiad-
czaeyrpi co$ wrecz przeciwnego.
Klaussmann, ktéry mieszkat

wraz z rodzicami na terenie ko-
palni ,Jutrzenka“ w Matej Da-
bréwce, rozpoczyna swoje wspo-
mnienia o Powstaniu 1863 r. opi-

sem spotkania w pierwszych
dniach lutego z niemieckim pa-
trolem utanskim, podazajacym

w strone 6wczesnej granicy mie-
dzy Slaskiem a Kongreséwka.
Zjawienie sie patrolu wywotato
wsréd ludnosci wielkie wrazenie,
dotychczas bowiem nie widziano
tu wojska poza pojedyhAczymi
zotnierzami, przyjezdzajacymi na
krétkie urlopy. Wprawdzie wia-
domosci o wybuchu powstania
w zaborze rosyjskim dotarty na
Slask juz w koncu stycznia, in-
formacje prasowe byty jednak
tak skape, iz nie pozwalaly
zorientowaé sie w rozwoju wy-
padkéw. Przybycie wojska na
pogranicze oznaczato, ze rozgry-
wajgce sie w Kongreséwce wy.
mdarzenia nie pozostajg bez wply-
wu na sytuacje na Slasku, a to
tym bardziej podniecato o0gélng
ciekawo$¢. Zrédtem obszerniej-
szych wadomosci byli kupcy przy
jezdzajgcy na Slask i podrézni
jadacy koleja warszawsko-wie”
denska z Kongreséwki przez My-
stowice do Austrii.

Wedtug wiesci tg drogg kolpor.
towanych, ,wielki ksigze Kon-
stanty, brat cesarza rosyjskiego
Aleksandra IlI, zostalt w Warsza-
wie, gdzie byt namiestnikiem, za.
mordowany. Polacy zadawszy
Rosjanom dotkliwe straty, odnie-
$li tak wielkie sukcesy, ze my.
Sleli juz nawet o zdobywa-
niu Slask a ktéry niegdy$s do
Polski nalezat*. Tu Klaussman
wtragca swojg uwage, ze ,ludnos¢
Slaska nie objawiata zadnej sym
patii dla powstancow z tamtej
strony granicy“, ze ,gérno$lgzacy
uwazali sie za Prusakéw i bynaj-
mniej nie zyczyli sobie przejsé
pod panowanie Polski* oraz, ze
,obawiano sig, iz polscy powstan
cy moga przekroczy¢ granice, aby
tu ewentualnie uzyska¢ bron,
prowiant, furaz i pienigdze“. O-
bawy te uzasadnia autor tym, ze
w 1807 r. polscy zotnierze wkro-
czyli na Goérny Slask i prokla-
mowali republike? oraz ze p6z-
niej polscy partyzanci (Freikorps)
pod dowoé6dztwem ks. Sutkow-

1) Dawniej ,Morgenrothgrube”, o-
becnie nieczynna.

2) Mowa tu o wyprawie por. Tre-
beckiego, ktéry z rozkazu dowédcy
pospolitego ruszenia wojew. krakow-
skiego, gen. Mecinskiego, w koncu
grudnia 1806 r. wyruszyt na Slgsk
dla obrony ludnos$ci przed gwattami

zotnierzy ~ pruskich. ,Wszediszy w'
granice — pisze Trebecki w raporcie
— orty (pruskie — red.) kazatem ra-

ba¢, a w kazdej wsi i miescie zaleca-
tem spokojno$¢, mdwiac, iz przez na-
sze wkroczenie w Slgsk chcemy oby-
watelom Slaska prawdziwg spokoj-
no$¢ przynies¢ i ich ubezpieczy¢ od
wszelkich pruskich gwaltownosciéw,
gdyz ten kraj nie jest po Odre pru-
ski, tylko polski* (wedlug J. Sta-
szewskiego).

lgd prasy niemieckiej

sty, i azeby sie nie troszczyli o po-
stepowanie niebezpiecznego S$wiata.
Na szczescie Schnurre nie zyt jesz-
cze wtedy, gdy uznani tworcy lite-
ratury Swiatowej pisali swoje dzieta
i tak, dzieki Bogu, nie musieli oni
wzigé sobie do serca rad Schnurre-
go. W takim bowiem wypadku mu-
siatlaby literatura $wiatowa by¢
uznana za naprawde biedng. Swift,
Zola, Totstoj, lbsen, Heine — azeby
tylko wymieni¢ niewielu — nie
wstuchiwali sie we wlasne wnetrze,
kiedy pisali, ale zmagali sie z pro-
blemami wtasnego czasu i to zade-
cydowato o ich wielkosci.

Jak $mie Schnurre kazde ,wstu-
chiwanie sie w $Swiat zewnetrzny*
nazywa¢ zdradg wobec sztuki? Jak
moze on powiedzieé, ze artysta ma
tylko jednego wroga, a tym jest
masa? Walt Whitman bardzo gorli-
wie stluchat Swiata zewnetrznego i
kochat mase namietnie. | to wtasnie
uczynito go takim poetg, jakim jest
Jak ma sie sprawa z takimi pisa-

rzami jak Andersen Nexo, Silone,
Romain Rolland, Henryk Mann,
Maxim "porki, Malreaux, Traven,

Garcia Lorca, John Steinbeck i setki
innych? Kogo z ,wstuchujgcych sie
we wlasne wnetrze* moze Schnurre
przeciwstawi¢ tym pisarzom?
Wotanie o sztuke, wolng od ten-
dencji, nie zostalo wynalezione

tamutny i

przez niego. Ludzie, ktérym nie-
mite byly problemy, ktére poeci
usitowali rozwigzaé, jak tez bata-
mutni esteci, ktérzy wieszcza po-
trafili sobie wyobraza¢ tylko we
wiezy z kosSci stoniowej, juz przed
stu laty odepchneli go. Nazwano
Zole ,macicielem wody“ nie dla-
tego, ze sztuka jego niejednemu nie
odpowiadata, ale dlatego, ze to, co
miat do powiedzenia, w uszach pe-
wnych ludzi brzmiato nieprzyjem-
nie. A Eryk Miihsam musiat umrze¢,
bo jego twérczos¢ miata catkiem
okres$lone oblicza, ktére znowu nie
podobato sie pewnym ludziom.

Dlaczeg6z to musieli tacy poeci,
jak Ernest Toller, Johannes R. Be-
cher, Bert Brecht, Thomas Mann,
Stefan Zweig i wielu innych opu-
Sci¢ swoj kraj, i dlaczego musieli
tacy malarze, jak Beckmann, Geor-
ge Grosz, Pechstein i Xawer Fuhr
albo uczyni¢ to samo albo przestaé
malowaé¢? Gdyby byli ,wstuchiwali
sie w swe wnetrze" i nie troszczyli
sie o Swiat naokoto siebie — nie
byliby prze$ladowani. Ale poniewaz
nie izolowali sie oni od Swiata w
jakiej$ dalekiej samotnosci, ponie-
waz" jako prawdziwi arty$ci pozo-
stali bojownikami o prawde, doznali
przes$ladowan.

Artykut Schnurrego jest do$¢ ba-
do$¢ arogancki, szczyt

arogancji osigga jednak wtedy, gdy
ludzi, ktérzy podjeli sie walki o
prawde, nazywa wierszokletami?

Romain Rolland i Bernard Shaw
nie stali sie mniejszymi pisarzami
przez mocne podkreS$lenie swego
partyjnego stanowiska wobec ota-
czajacego $wiata. Az oto przychodzi
Schnurre i moéwi o sekundach
wieczno$ci, o boskim zawotaniu i
o innych metafizycznych, ciezko-
strawnych frazesach. Pisarz ma
tylko jednego przyjaciela, a tym
jest samotno$¢ — powiada.

Kiedy widze, jak dzieci umiera-
ja z glodu, a pomimo to siadam i
pisze wiersze o krgzgcym ponad
lasem myszolowie i o kwiatku w
trawie (co — jak sadzi Schnurre —
jest witasciwe), daje dowd6d na to,
ze gtéd dzieci mnie nic nie obcho-
dzi... Tysiac myszotowoéw\i dzie-
sie¢ tysiecy kwiatkéw jest dla na-
szego kraju w danej chwili nie tak
wazne jak demokratyzacja mtodzie-
zy i odbudowa miast. Schnurre bo-
daj zaledwie zdaje sobie oprawe z
tego, ze w artykule swoim jest po-
prostu wyznawcg reakcji. Pisze on:
.. .. Klamstwa mtodziezy nic nie
pomoga, moze jej poméc tylko pra-
wda.“ O jakiej prawdzie mys$li on?
O prawdzie uchylania sie od odpo-
wiedzialnosci? O unikaniu zajmo-
wania stanowiska?

skiiego wdarli sie tu i spladrowali
Mystowice i okolice.3
Ta rzekoma obawa przed wkro

czeniem Polakéw i obojetnos¢,
ba, wrecz nawet — zdaniem
Klaumanna — nieche¢ Slgzakéw

do sprawy -polskiej przybierata
jednak dos$¢ niezwyktg forme —
podziwu dla odwagi i brawury
powstancéw. Na Slasku sopowia.
dano w 1863 r. dziwy o dzielnosci
polskich kosynieréw“ — stwier-
dza autor i dalej opisuje szero.
ko, jak to ,Polacy powrécili zno-
wu do kos na sztorc obsadzonych.
Insurekcja Styczniowa byta wi-
docznie przedmiotem .ciagtych i
niekonczacych sie rozméw wsrod
Slazakéw, bo Klaussmann wyli.
cza szereg frapujagcych tematow,
choéby (nie bez zdziwienia i po-
dziwu zarazem) uzywanie przez
powstancéw armat z ... drzewa.

W miedzyczasie walki przenio.
sty sie na pogranicze Slgska i
Kongreséwki.

Dnia 7 lutego nad ranem na
odcinku Szopienice — Mystowice
doszto do potyczki miedzy stra-
zami pruskimi a powstancami,
ktéorzy w nocy przekroczyli gra.
nice i dotarli do najblizszej bud-
ki dréznika przy torze kolei war-
szawsko-wiedenskiej. Po wymia-
nie sstrzatdw z pruskimi patrola-
mi i po zorientowaniu sie w te-
renie, powstancy wycofali sie z
powrotem do Zagtebia.

Wydarzenie to catkowicie zde.
zorganizowato zycie na pograni-
czu. Na ranna zmiane przyszio
do kopalni bardzo mato robotni-
kéw, natomiast przed potudniem
ttumy Slazakéw zgromadzily sie
koto mostu kolejowego na Bry.
nicy, skad wida¢ byto dym uno-
szacy sie nad zgliszczami dworca
w _Sosnowcu.d Klaussmann wy.
jasnla, ze powstancy zestawili w
Dabrowie 'Goérniczej specjalny
pociag, kazali obstudze stacyjnej
zasygnalizowa¢ go jak wszystkie
inne pociagi i pojechali do Sos-
nowca. Okoto godz. 4 rano po.
cigg przybyt na dworzec sosno-
wiecki, obsadzony przez 50 straz,
nik6w granicznych, stanowigcych
cze$¢ garnizonu. Powstancy nie-
spodzianym, brawurowym ata.
kiem rozgromili zatoge, skonfi-
skowali w urzedzie celnym pie-
nigdze i $ciggnawszy patrole, wy.
stane przed tym w strone grani-

cy pruskiej, odjechali pocia-
giem. 5
Z kolejnosci wydarzen, opisa-

nyich w pamietniku, wyndkoto by,
ze oddziat powstanczy, ktéry nad
ranem przekroczyt granice $la-
ska, po wycofaniu sie uderzyt na
zaloge rosyjska w Sosnowcu i za-
dat ciezkie straty w zabitych i
rannych. Wydaje sie, iz wiado-
mos$¢ ta jest o tyle niescista, ze
oddziat ten stanowit prawdopo-
dobnie cze$¢ grupy powstanczej,

ktéra zaatakowata dworzec i,
miasto. Inna jednostka powstan-
cza stoczyta kroétkg potyczke z

'‘oddziatami rosyjskiej strazy gra.
nicznej tuz w poblizu Mystowic,
gdzie granica dochodzita prawie
do samego miasta.

Wiele miejsca poswieca Klauss-
mann przedstawieniu paniki, jia-
ka zapanowata wsréd strazy gra.

nicznej na skutek atakéw po-
wstanczych. Chociaz sity rosyj-
skie byty dos$¢ znaczne, bo gra.

nice zamykaty az trzy kordony,
zoinierze opanowani panikg i wi-
docznie nie majagcy ochoty umie-
ra¢ za cara, masowo dezertero.

wali i oddawali sie do niewoli
Prusakom. Wojska pruskie roz-
brajaty zbiegéw i odsyfaly pod

konwojem do Katowic, gdzie in-
ternowano ich wraz z innymi
zotnierzami, ktérzy przeszli gra.
nice dolo Siemianowic. Po 3dnio-
wym biwakowaniu pod gotym
niebem internowani zostali prze-
transportowani via Bytom i Tar.
nowskie Gory w okolice Lublin-
ca i tam przekazani wtadzom ro-
syjskim.

Z powodu tych incydentéw Pru-
sacy obsadzili granice silnymi
oddziatami wojska. Petnity tam
stuzbe szwadrony 2 p. utanéw,
sorunatnych® i ,zielonych* hu-
zar6w oraz puiki piechoty z Ny-
sy i Kozla. Patrole kawaleryj.
skie i piesze w dzien i w nocy
bez przerwy krazyly w pasie
przygranicznym, a w kazdym do-
mu w poblizu granicy byta za-
kwaterowana piechota. Stan taki
trwat pottora roku.

,Prusy — pisze Klaussmann
obsadzity teraz specjalnie mocno
polska granice, aby przystuzyé
sie Rosjanom i odebra¢ powstan-
com mozno$¢ otrzymywania z
Prus6 koni, broni i amunicji
oraz werbowania zotnierzy7). Mi-
mo pruskiej pomocy nie pred-
ko Rosjanie dali sobie rade z po.
wstancami“.

A dalej: ,Gtdwnodowodzgcym
polskich powstancéw byt Langie-
wicz (opowiadano, ze by} to daw-
ny pruski oficer artylerii, na-
zwiskiem Lange). Odznaczyt sie
on nagtymi i $miatymi napadami
na Rosjan; odbierat im bran i
armaty, a nieliczne pozostaly gar-
nizony rosyjskie zmuszatl do u-
trzymywania ciggtego pogotowia.
Adiutantem Langiewicza8 byta

3) Gdy z oddziatébw partyzanckich
ks. Jana Sutkowskiego z Bielska u-

formowano putk huzaréw, Sutkow-
ski 6. IV. 1807 r. wkroczyt na Slgsk
1 dokonal bezprawnych rekwizycyj

w celu uzupetnienia ekw ipunku
swych zotnierzy. W 3 dni pbzniej
zwerbowani przez Sutkowskiego, wie-
S$niacy okupowali Mystowice i Miko-
téw, dopuszczajagc sie samowoli.

4) -Klaussmann uzywa dawnej na-
zwy rosyjskiej ,Sosnowice".

5) Powstancy zdobyli 90.000 rubli,
konie, bron i amunicje.

6) Przede wszystkim niewatpliwie
ze Slaska.

7) ,Zuzug zon Mannschaften".

8) Marian Langiewicz by} synem
lekarza-powstarica z 1830 r. Po ukon-

czeniu szkoty w Trzemesznie studio-
wat we Wroctawiu i Berlinie; po od-
bzciu rocznej stuzby w wojsku pru-
skim otrzymat stopien oficera arty-
lerii; walczyt pod Garibaldim we
Wtoszech, gdzie zostat odznaczony
Krzyzem Wojennym; wyktadat w
szkole podchorgzych w Genui; przed
owstaniem zajmowat sie zakupem
roni; podczas powstania odznaczyt
sie¢ brawurg i wybitnymi zdolno$cia-
mi jako dowddca.

Perspektywa Odty

ONIOSLE

rozporzadzenie, jakie ukazalo sie w tych dniach,

moéwi o konieczno$ci stosowania przez wojewodoéw wysokich

i dotkliwych kar wobec tych wszystkich,

ktérzy krzywdza

autochtonéw. Sam fakt ukazania sie takiego rozporzadzenia nalezy

raczej do rzeczy smutnych. Wielokrotnie juz podkreslano urzedo-

wo, ze nie Scierpi sie krzywdzenia autochtonéw i traktowania ich

jako obywateli drugiej klasy.

Wielokrotnie prasa ujmowata sie

w poszczegoélnych wypadkach,za krzywdzonymi. Pomimo to pewne

aspoteczne jednostki uprawiaty dalej swojg ,,0sobistg” polityke wor

bec autochtondéw, polityke nie majaca nic wspélnego ani z poczu-

ciem obowigzkéw obywatelskich ani nawet z polskosScia.

Ale Rzad wiedzial o wszystkim. Wiedziat, ze krzywda wyrza-

dzana rodzimej ludnosci polskiej jest krzywda obracajaca sie prze-

ciwko panstwu

i jego witadzom naczelnym.

Rozumiejgc dobrze

interes panstwowy na Ziemiach Odzyskanych, Rzad wydal rozpo-

rzadzenie,

ktére ma potozy¢ kres wszystkim

istniejacym jeszcze

niedociggnieciom i krzywdom wobeo polskiej ludno$ci rodzimej.

I cho¢ konieczno$¢ wydania takiego rozporzadzenia nazwaliSmy

faktem smutnym, to z drugiej strony faktem radosnym jest mocna

wola

Rzadu do ostatecznego uregulowania tej

sprawy, ktorej

oddzwiek, zwlaszcza na niezyczliwym nam terenie Niemiec, bywa

gtosny i prowokacyjny.

Napietnujemy tutaj tych wszystkich Polakéw, ktoérzy przybyli
na Ziemie Odzyskane i wielkie dzieio zbratania sie z pozostalg na

tych terenach

ludnoscig polska rozpoczeli od zabierania jej ma-

jatku, szykanowania i wySmiewania jej, a nawet wysiedlania jej

poza granice ojczyzny jako rzekomych niepolakéw. Wierzymy, ze

ta préba Rzadu ostatecznego zatatwienia stosunkéw ludnosciowych

na Ziemiach Odzyskanych w drodze prawnej bedzie drogg ostatnig.

Pawet Kupke.

Spotkatem ludzi, tom sie do nich przytgczyi..
— Jakich ludzi? — badat Mitosz marszczac gniewnie

Wielkie grody,,,

brwi.

— Obcy... Po naszemu nie gadajg... Nie wiem. jak sie
zowia... Majg grody tam na zachadd...
Kaciny.." W kacinacli bogi z drzewa rzezane,...

U tych

obcych za smerda, za niewolnika bytem... | przyodziewek

od nich mam...
—'Czego one chcg?

— Naszych z grodu wyzeng¢ i samym w nim sigsc...

Pono juz kiedy$ naPdélaly ale ich nasi odparli...

Teraz

znéw chca... Powiadajg, ze jak tu na jeziorze sigda, to cala

dziedzina do nich. naleze¢ badzie...

— Wiera... Niecloczekanie przeklgtych!

— Powiadaj, czego chcg od nas? — niecierpliwit sig

mysliwiec.
Juz rzekiem,

ze chca gréd

zabra¢é. W niewolniki

wszystkich was obroci€. Samym panowaé. Na tych wie-

cach, co zwotywali, uchwalili, ze juz tym razem na darmo

nic péjda. Dlatego wystali wiosng swoich i mnie z nimi na

przewodnika, zeby przepatrzyli dobrze miejsce i rozpo-

znali, kiedy najlepiej uderzyc.

— | ty, ty ich prowadzites! — przerwal Mitosz z gnie-

wem i pogarda.

(Zofia Kossak: Grod nad jeziorem)

jego narzeczona, Polka Pusto-
woitoff, ktéra mu towarzyszyta
w meskim przebraniu. Wszedzie
na Gérnym Slasku byty portrety
dzielnego wodza Polakéw i Jego
kobiecego adiutanta, oraz barwne
obrazki stawigce bohaterskie czy-

ny powstancow“ — (podkreSle-
nia red.).

Ostatnie  zdanie cytowanego
fragmentu pamietnikéw Klauss-
manna najlepiej charakteryzuje
stosunek ludu $lagskiego do Po-
wstania Styczniowego. Juz sam

fakt, ze ,wszedzie na G. Slasku
byty portrety dzielnego wodza
Polako6ow?®, =zastuguje na u-
wzglednieme w zarysie walk Slg-
ska o wolnos$é, bo witasnie wiez
uczuciowa stanowita najtrwalsza
spo6jnie narodu polskiego, zyjace-
go pod tfzema zaborami.

A przeciez niepodobna poming¢
takze czynnej pomocy udzielanej
powstaricom przez Slazakéw; zdo-
bywanie broni, amunicji, zywno,
§ci i zasobbw pienieznych oraz
przemyt tego wszystkiego przez
granice nie mogto odbywac sie
bez udziatu miejscowej ludnosci.
Wspomniany za$ przez Klauss-
manna ,Zuzug von Mannschaf-
ten“ nie znaczy nic innego lub
przynajmniej kaze sie domyslacg,
ze wielu synéw ziemi S$lagskiej
zaciggneto sie ochotniczo dq brat-
nich szeregéw, aby ramie przy
ramieniu z rodakami z innych

ziem polskich walczy¢ za wspol-
ng sprawe.

Blizsze zbadanie zycia na Sla-
sku w latach 1863—1864 niew at-
pliwie przysporzy wiele szcze-
go6téw o kontakcie ludnosci z ru-
chem powstanczym 1 nalezycie
o$wietli ten pogragzony dotych-
czas w mrocznej nhiepamieci o-
kres historii Slaska.

Pamietniki Klaussmanna sta-
nowig tylko drobng czastke ma-
teriatu, potrzebnego do wypel-
nienia luki wspomnianej na wste-
pie, sa one jednak niezbitym do-
wodem, ze istniat zwigzek mie-
dzy Powstaniem  Styczniowym
a Slaskiem, zwigzek uczuciowy
i zwigzek krwi przelanej za wol-
nos¢ Polski.

Edmund Odorkiewicz

9) Znane sa juz
rych ochotnikéw-Slgzakéw.

Na skutek ograniczen pa-
pierowych ,,Odra“ bedzie sie
przez pewien czas ukazywata
W zmniejszonej objetosci, za
co Czytelnikébw przeprasza-

my.
Redakcja,
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Co robig Niemcy

Kto jest syty a kto gtodny —O trzydziestu
projektach naruszenia pokoju — Bedzie
ruojna, bo...

Znana niemiecka tancerka Mary Wigman, ktoérej po roku 1936 zabro-

niono w Niemczech dalszej dziatalnos$ci artystycznej, ukazata sie znowu

na deskach estrad tanecznych. Na zdjeciu Glucka ,Orfeusz i Eurydyka“
w Lipsku, w inscenizacji Mary Wigman

rzekanie na gtéd w
NaNiemczech, cho¢ tak czeste

i powszechne ws$réd Niem-
céw, nie zawsze jest uzasadnio-
ne. Prasa niemiecka raz po raz
przynosi wiadomosci, Swiadczgce
o przestepstwach zywnos$ciowych,
dzieki ktérym aprowizacja Niem-
cow szwankuje. DENA doniosta
ostatnio z Bambergu, ze przy-
gotowane do rozdziatu 1000 kg.
sera ulegto zepsuciu, gdyz sera
tego nie mozna byto rozda¢ ze
wzgledu na zmniejszenie racji.
Z Turyngii przyszia wie$é¢ o za-
aresztowaniu i skazaniu na kare
wiegzienia wszystkich mieszkan-
cow zenskich i meskich wsi
Ruckersdorf pod Gerg za niele-
galny ubdéj i magazynowanie
Srodkéw zywnos$ciowych. ROw-
niez i miejscowy burmistrz ska-
zany zostat z tej Okazji na trzy
lata wiezienia. W mieScie Hanrio-
versch-Minden wszyscy katolicy
otrzymali, jak donosi DENA z
Kassel, po p6t funta ttuszczu ze
specjalnego daru Papieza. Ponie-
waz — informuje dalej DENA —
jest to juz trzeci w tym roku
miadziwy czaj:ny przydziat,
wieksza cze$¢ wydanego tluszczu

znalazta sie na czarnym rynku,
gdzie zamieniano go na owoce
potudniowe i czekolade. — Ta-

kich wydarzen i faktéw wynoto-
waé mozemy z prasy niemieckiej
bardzo wiele a wszystkie one
podwazajg argumentacje nie-
miecka o gtodzie.

EOD i brak zywnosci wysu-
wany bywa przez publicy-
stéw i politykéw niemiec-

kich jako gtéwny argument w
kampanii przeciwko granicy na
Odrze i Nysie. Raz jeszcze po-
wtérzono ten argument w arty-
kule dwéch powyzszych publi-
cystdw Henry Bernharda i Fritza
Eberharda w powaznym mie-
sieczniku »Stuttgarter Rund-
schau®“ z maja br. Wstepny ten
artykut analizuje najpierw po-
glady czterech mocarstw okupa-
cyjnych na sprawe granicy wscho
dniej Niemiec, przy czym obaj
autorzy groza, stwierdzajgc, ,ze
jesli pamieta sie o ‘'wielkich hi-
storycznych konfliktach miedzy
Rosjag a Polakami, to trudno u-
strze¢ sie przed wrazeniem, ze
Rosja dla utatwienia sobie wtas-
nej pozycji wmanewrowata Pola-
kéw w gorszg jeszcze wrogosé
dziejowg miedzy sobg a Niem-
cami“. Motyw gtodu i niewystar-
czalnosci gospodarczej Niemiec
bez ziem potozonych na wschaod
Odry i Nysy, powraca w arty-
kule tym bardzo wyraznie. Nad.
to artykut ten jest jednym je-
szcze dowodem na przekrecanie
faktow i postanowien miedzy-
narodowych w sprawie granicy
na Odrze i Nysie wobec opinii
niemieckiej. Obaj publicysci pi-
szg tu m. in,, ze prezydent Tru-
man zgadzajac sie ma wysiedle-
nie Niemcéw (z Polski podkre-
Slat, iz wysiedli¢ moze Polska
jedynie milion Niemcéw z tery-
torium Polski przedwojennej i
p6t miliona importowanych na
ten teren w czasie wojny Niem-
cow z krajow batyckich lub z
Besarabii. Artykut zawiera je-
szcze caly szereg innych stwier-
dzen i wnioskéw, z ktérymi poli-
tycy polscy winni sie bezwzgled-
nie zapozna¢, gdyz sg one wyra-
zem szerokiej opinii niemieckiej.
Do artykutu dotagczono mapke
amerykanskga, podajac jeszcze je-
den ,projekt® zmiany (granicy
zachodniej Polski. Jest to J“z
trzydziesty po wojnie projekt
naruszenia pokoju w
Europie. Ze robig to Niemcy,
to rzecz zrozumiata, ale ze przy.
ktadajg do tego reke Anglosasi,

ktorzy dla tego pokoju przele-
wali krew najlepszych swoich
zotnierzy, to rzecz conajmniej
dziwna.

A przestrzeni ostatnich Kkilku
miesiecy prasa niemiecka
niezwykle intensywnie ata-
kuje ustalony na wschodzie po-
rzagdek graniczny. Stwarza to
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niezbyt przychylne warunki dla
psychicznego odnowienia Nie-
miec. W ciggu jednego miesigca
berlinska agencja wycinkéw
przystata nam blisko sto artyku-

t6w, notatek, przyczynkéw itp.,
materiatbw do tej kampanii. Ce-
lujg w tym oczywiscie przede

wszystkim pisma wychodzace na
terenach strefy angielskiej, ame-
rykanskiej, francuskiej, w ogled-
niejszy spos6b starajg sie to ro-
bi¢ pisma wychodzgce na tere-
nie strefy rosyjskiej. SED, par-
tia socjalistycznej jednosci rzad-
ko na tamach swoich wydaw.
nictw zabiera glos w tej sprawie
i zasadniczo uwaza ten stan rze-
czy za koniecznos$¢. JeSli jednak
pewne tendencje polskie, uzna-
jace konieczno$¢ nawigzania w
przysztosci pewnych .sgsiedzkich
stosunkéw z Niemcami, uwazajag
na podstawie tych wypowiedzi
SED jako jedynie mozliwg do
podjecia pewnej wspoipracy czy
to politycznej czy tez poprzez jej
udziat w przysztym rzadzie nie-
mieckim takze gospodarczej_ i
kulturalnej, to przestrzec tu je-
dynie nalezy, ze wypowiedzi SED
W sprawie uznania granicy na

Odrze i Nysie jako jedynie ko-
niecznej nie majg pokrycia w
masach, ws$réd jej cztonkow.

Swiadczg o tym nie tylko wypo-
wiedzi na wiecach i meetingach
SED, lecz takze koncesje, ktore
w tym kierunku czynig jej wiel-
cy kierownicy od Piecka i Grote-
wohla poczynajac.

U Iwo

BSERWUJAC rzeczywistosé

polityczng powojennych Nie-

miec, tak jak ona ksztal-
tuje sie w prasie i w rozmowach
z Niemcami, uwazamy, iz Niem-
cy nie dojrzaty jeszcze do wspot-
pracy z Polska, cho¢ wspotracy
tej pragna. Wspotpraca taka na-
stagpi¢ moze jedynie na podstawie
uznania granicy na Odrze i Ny-
sie jako granicy dwéch narodéw
i panstw. Kiedy do tego Niemcy
dojrzeja, Bo6g raczy wiedzie¢, w
kazdym razie my sami musimy
wytezy¢é wszystkie sity, by doj-
rzalo$¢ ta nastgpita szybko. W
tym celu zmobilizowaé musimy
— raz jeszcze powtdrze state po-
stulaty ,,O0dry“ — by mie¢ wpltyw
na opinie niemiecka, a uczynié
to moze przede wszystkim state
pismo polskie w jezyku niemiec-
kim na terenie Berlina, stojace
zarbwno na wysokim poziomie
graficznym jak i treSciowym.
Wydane na ten cel pienigdze
optacag siie na pewno tak jak o-
placajg sie pienigdze, ktére Ro-
sjanie wydaja w Niemczech na
propagande swojej kultury i po.
lityki. o

OZA tym Niemcy mys$lg o
wojnie. A ze mys$la ‘naiwnie
i glupilo, ze argumentuja
dziecinnie, wysmiat ich wiasny
organ, wybitnie antyhitlerowski
berlinski »Ulenspiegel“. Piszg
tam mianowicie, ze dojdzie na
pewno do wojny, poniewaz...
... Alianci malujg samochody
cywilne farba ochronng;
... Alianci zajeli wszystkie pty-

ty z marszami wojskowymi ra-
dia niemieckiego;
. racje zywnos$ciowe sg tak

mate, gdyz przygotowuje sie du-
ze zapasy;

... Wilhelm Strienz, wykonaw-
ca wielu dzikich piesni wojen-
nych, zostat zdenazyfiikowany;

. nie wydaje sie juz zadhych
szyb, aby uprosci¢ zaciemnienie
(dotad dykta);

... w horoskopie wujka Al-
berta, porucznika rezerwy, napi.
sano, ze wkroétce bedzie mu sie
lepiej powodzito;

. uniwersytety nie moga w
ogoble objgé wszystkich bytlych
oficeré6w aktywnych Wehrmach-
tu a nawet SS;

. zasypuje sie bunkry prze.
oiwlotnicze, gdyz i tak sie nie
przydadza w jutrzejszej wojnie,
w ktérej krélowaé bedzie bomba
atomowa.

Tak to wykpiono plotke, ale
fakt pozostaje faktem, ze ta nai-
wna plotka wedruje przez cale
Niemcy, ze wierzag w niag ludzie
zdawatoby sie powazni, co sta-
nowi jeden jestzcze przyczynek
do niemieckiego obtedu. Usmiech-
nijmy sie lub nie, ale warto
przeciez wiedzie¢, co myslag Niem-
cy, czym sie zajmujg, dokad
zmierza ich tesknota. Pisarze
niemieccy rzadko starajg sie ana-
lizowa¢é owe stany psychiczne
Niemcow, cho¢ jest to konieczne
dla postawienia diagnozy. Musza
to czyni¢ publicy$ci zagraniczni,
rzadko utrafiajgcy w istotne se-
dno. Pisarze i publicy$ci nie-
mieccy postepuja bowiem wedtug
sentecyj Weisenboma, jednego
z czotowychh ws$réd nich, ktéry
moéwi, ze kto poszerza po-
znanie, ten poszerza b'‘6l.

Wisz.

Galla

Wzorowo prowadzony przez lwo Galla Teatr Wybrzeza w Gdyni, zgtosit
na ogolnopolski konkurs szekspirowski komedie ,Jak wam sie podoba

w przektadzie T. Biatkowskiego, z muzyka K. Meyerholda, w insceni-
zacji, rezyserii i dekoracji lwo Galla. To piekne i oryginalne widowisko
Swiadczy nie tylko o ambicjach pierwszego, stalego teatru na naszym

Pomorzu, ule réwniez kwalifikuje

te scene do kategorii najlepszych

scen polskich. Nu zdjeciu scena z |1 aktu. Od lewej M. Bogurska (Roza-
linda), W. Kwaskoéwski (Btazen) i Z. Wylysinski (Koryn)

—_——

Festiwu! ssdigara<s//

Szekspir u Horzycy

Usitowatam powaznie patrzec
na tragedie kochankéw z Werony,
wystawiong w inscenizacji W.
Horzycy. Bo to i powaga konkur-
su szekspirowskiego i nazwisko
inscenizatora i mtody, ambitny,
zdolny zesp6t. Patrzac powaznie
musiatam sie uSmiechaé, a $miac
sie nie mogtam, bo byto mi smut-
no i przykro.

Mimo ze ,Romeo i Julia“ jest
pierwszym z diugiego tancucha
Swietnych, utworéw Szekspira,
stanowi dokument ogromnego,
dojrzatego talentu poetyckiego i
scenicznego. Talentu, ktérego

,Romeo i

dzieta nie tylko oparly sie nisz-
czacemu dziataniu czasu, ale w
dalszym ciggu czarujg $wiezosciag
barw, stanowigc wartosci, kto-
rych artystycznej doskonatosci
nikt nie zdotat jeszcze osiagnac.

Wszyscy znajg dzieje Romea i
Julii.

Mtody, petnokrwisty chiopak
zakochat sie od pierwszego wej-
rzenia w czternastoletniej dziew-
czynie. Ona w nim. Kochajg sie,
mimo, ze dzieli ich nienawi$é¢ ro-
doéw, do ktérych nalezg. Kochaja
sie ng zycie i $mier¢, bo nawet
ona nie potrafi ich roztagczyé. Ko-
chaja sie w czasie najbujniejsze-
go rozkwitu Renesansu, w Italii
— kraju, jakby umyS$inie stwo-
rzonym dla mitosci. Sg gorgco-
krwistymi, petnymi temperamen-
tu, wczesnie dojrzewajacymi Wito
chami.

W inscenizacji torunskiej nie.
Smiertelne dzielo Szekspira zo-
stato pozbawione zupetnie na-

mietnosci i ognia.

Zdaje sobie sprawe z trudnosci
wystawienia tej tragedii. Gdy ja.
ki$ teatr ma Romea — nie ma
Julii. Jest Julia — to brak znoéw
Romea. Oboje muszg by¢ mtodzi
— 0 co tatwo — ilprzy szczerym
talencie posiada¢ ogromng tech-
nike aktorskg — o co bardzo tru-
dno przy matej praktyce scenicz-
nej miodego aktora. Dlatego tak
rzadko widujemy ,Romeo i Julie®
na scenie. Od czaséw wielkiej
Modrzejewskiej byly w Polsce
najwyzej dwa przedstawienia tej
tragedii godne uwagi. Ostatnie,
bodaj w 1931 r., w Teatrze Pol-

skim w Warszawie, z Karoling
Lubienskg i Pawtowskim w in-
scenizacji Arnolda Szyfmana.

Wystawienie ,Romeo i Julii*

przez W. Horzyce w ramach kon.
kursu szekspirowskiego, $wiad-
czy o wielkich ambicjach. W mo-
im pojeciu — oprécz ambicji —
zawiodto, niestety, prawie wszy.
stko. Pisze — prawie, bo ocenia-
jac przedstawienie torunskie, na-
lezy w ocenie oddzieli¢ insceni-
zacje, rezyserie, scenografie i mu-
zyke od gry aiktorow.
Inscenizacja (W. Horzyca) usi-
tuje wydoby¢ autentyzm szekspi-
rowski. Zoistat on przez dekora-
tora (Torwirt) wystylizowany,
dajgc w efekcie kubistyczny o-
braz, w ktérym ciemna ptaszczyz-

na otworu scenicznego zostala
przekre$Slona kolorowymi (czer-
wone i zO6ie) pasami, dzielgcymi

przestrzen sceny na trzy kondyg-
nacje. Najnizsza, zaleznie od po-
trzeby, jest ulica, celg zakonnika,
cmentarzem itp.; $rodkowa —
mieszkaniem Kapuletow, salg ba-
lowg, dziedzincem pod balkonem
Julii; najwyzsza — sypialnig Ju-
lii, lub balkonem. Z prawej i le-
wej schody. Posrodku najnizszej
kondygnacji — grobowiec Kapu-
letéw, nad nim waza z bukietem
czerwonych ré6z. Z prawej.strony
najwyzszej kondygnacji — okno.
Takie rozplanowanie przestrzeni
pozwala co prawda na wspobicze-
sno$¢ zdarzen scenicznych, ale
zmusza do naiwnos$ci w rozwig-
zywaniu poszczegblnych frag-
mentéw akcji i ustawianiu w cza-
sie. N. p. ojciec Laurenty, wcho-
dzacy ze Swiecacg sie, wielkg la-
tarnig, potykajac sie prawie o
zwtoki Parysa, nie widzi ich, bo
musi pierwej zobaczyé plame
krwi. Nie spostrzegajgc trupa
Romea, omija go, bo musi przed
tym zobaczyé¢ Parysa. Julia — po
przebudzeniu sie z letargu widzi
wszystko dokota, ale nie spostrze
ga martwego Romea, ktérego
gtowa spoczywa na jej kolanach.
Scena ta zresztg jest rozwigzana
jak najgorzej. Zabitemu przez
Romea Parysowi kazat insceniza-
tor tak upasé¢, ze nogi jego, obute
w obuwie z dlugimi nosami, za-
staniajg Julie w grobowcu i sce-
ne jej. samobodjstwa. OsSwietlony
w ostatniej scenie jasnym reflek-

torem bukiet czerwonych réz,
majacych by¢ niby symbolem mi.
tosci — byt jedynie dowodem

ztego smaku.

Przechodzgc do oceny rezyserii
musze stwierdzi¢, ze miodzi ak-
torzy zrobili wszystko co im ka-
zal rezyser. (Dlatego napisatem
wyzej, ze zawiodto prawie wszy-
stko.) Zespét jest bardzo zdolny
i wyrbwnany. W grze aktorow
wida¢ najwyrazniej przeintelek-
tualizowang koncepcje rezysera.

Julia®

Szekspirowska Julia to uoso-
bienie mitosci. Autor wyposazyt
ja we wszystkie elementy kobie-
cosci. Od naiwnego podlotka do
dojrzatej przez mito§¢ kobiety.
Romeo z sentymentalnego troche
smarkacza zmienia sie w kocha-
jacego swojg kobiete mezczyzne.
Mito§¢ uderzyta w nich jak grom.
Nie wyrzekng sie jej za zadng ce-
ne. Tymczasem rezyser zrobit z
icti ludzkiej — peinej ognia, tem-
peramentu — mitosci — jakie$
chore, $lamazarne i blade uczu-
cie osobnikéw pozbawionych na-
mietnosci, bojacych sie dotyku

w Toruniu

rgk nawet. W scenie poznania na
balu, Julia i Romeo idg ku sobie
jak lunatycy z wyciggnigetymi
przed siebie rekami. Zatrzymuja
sie i Romeo — nawet nie dot-
kngwszy rgk Julii — deklamuje:

»J2N ooy

Panstwowe Teatry DolnoSlgskie.
.Sen Nocy Letniej*. Komedia w
5 aktach Wiliama Szekspira. Mu-
zyka Feliksa Mendelssohna - Bar-
tholdy. Rezyseria Mariana Godlew-
skiego.

Zrédet do ,Snu nocy letniej* do-
szukiwali  sie szekspirolodzy w
wielu dzietach poetéw angielskich,
francuskich, a nawet tfacinskich,
najstuszniejsza jednak wydaje sie

hypoteza Karola Lamba, ktory
twierdzi, ze caly czarodziejski
Swiat komedii jest oryginalnym

tworem wyobrazni Szekspira. Otrzy-
mawszy zamoOwienie na sztuke oko-
licznos$ciowa, majaca uswietnié
gody weselne jakiej$ dostojnej pary
(przypuszczalnie oblubienica byta
wdowa, matka protektora Szekspira
hr. Southampton) poeta zaczerpnat
watki ze wspomnien dziecinnych,
ustyszanych za mtodych lat ludo-
wych wierzen i wplétt w te kanwe
luzno z nig zwigzany, znieksztalk
cony motyw z mitologii greckiej,
nawigzujgcy do weselnych uroczy-
stosci. W ten sposéb, zgodnie z wy-
mogami teatru elzbietanskiego, po-
wstaly rownolegle przebiegajace
trzy, a nawet $ciSlej biorgc cztery
akcje komedii. Akcje niejednolicie
rozwiniete i obdarzone nieréwnym
tadunkiem emocjonalnym.

W, jednym z teatréw londynskich
widziatem realizacje ,Snu nocy let-
niej* niezwykle dobitnie podkres$la-
jaca rozgraniczenie tych akcji, nie
tylko oprawa sceniczng prymitywna
i markujaca tylko szczeg6ly w jed-
nych scenach a ol$niewajaca prze-
pychem i technikg w drugich, ale
takze i dostosowanym do oprawy
stylem gry aktoréw. Anglicy, przy
caltym swoim konserwatyZzmie tea-
tralnym, eksperymentujg na Szek-
spirze, wydobywajac z jego sztuk

co raz to nowe wartos$ci, a nawet
.Ssmaczki“. Wiedenska realizacja
Reinhardta, znana zresztg ogdinie

z niezbyt technicznie udanej prze-
robki filmowej, odeszta daleko od
tradycji szekspirowskiej i prymi-
tywu teatru elzbietanskiego, zamie-
niajagc cale przedstawienie we wspa-
niatag feerie dramatyczng, opartg na
efektach wizualnych, teczowe pie-
kno poezji i basniowej fantazji roz-
szerzajgc na wszystkie akcje. Znaw-
cy teatru zgodnie przyznali przed-
stawieniu reinhardtowskiemu naj-
wieksze walory.

Roéwniez w teatrach polskich ,Sen
nocy letniej* kapie sie caly w na-
stroju bajki. Taka byta i realizacja
wroctawska. Warunki techniczne
sceny wroctawskiej pozwolity na
umieszczenie spektaklu w niereal-
nej sferze basni. Brak sceny obro-
towej uzupetniono ruchomymi woéz-
kami, spietymi w gwiazde i obraca-
jacymi sie wokoét osi z ekscentrycz-
nie umieszczonym, roztozystym
.debem ksigzecym“. W ten sposéb
sceny II, Il i IV aktu odbywaly sie

,Jesli dton moja, co te Swietosé
trzyma, bluzni dotknigciem...
i t. d* Najwazniejszy moment
poznania sie i zawigzania mitosSci
rozplynat sie we mgle metafizyki
rezysera. Najbardziej uroczy flirt
(jesli mozna uzy¢ tego stowa) jaki
ma literatura dramatyczna, stra-
ch caly smak i dowcip, zrobit sie
nienaturalny i nieefektowny.

W scenie balkonowej za mato
namietnosci. Kochankowie zama-
to zajmujg sie soba, posSwiecajac
wiele uwagi deklamacji i niczym
nie usprawiedliwionym gestom.
Wydaje mi sie, ze potega mito-
snego stowa tej sceny nie potrze-
buje stylizowanych efektéw pla-
stycznych. Nie wyszta przez to —
w tej scenie przemozna, opano-
wujgca oboje — che¢ posiadania
sie juz, zaraz. Moze lepiej wyszta-
byby ta scena w znanym tluma-
cseniu  Mickiewicza. Przektad
Paszkowskiego, uzyty w Toruniu,
jest za ciezki jak na taki wzlot
uczuciowy.

W trzeciej mitosnej scenie —
porannym pozegnaniu — nie pod-
kreslit rezyser cudownie poetyc-
kiego nastroju rozstania. Szcze-
g6lnie Romeo nazbyt dostownie
reaguje na ostrzezenie skowron-
ka, ktérego $piew przypomina o
nadchpdzaArift dniu, niosgcym nie
bezpieczenstwo. Co prawda sam
autor tak maluje psychike Julii,
ze ta wydaje sie bardziej zako-
chana niz Romeo, ale przeciez je-
go pbézniejsze postepowanie Swiad
czy o réwnorzednos$ci ich uczué.
Zreszta Julia nie bytaby wzorem
kobiety-kochanki, gdyby nie od-
czuwata gtebiej i petniej swej
pierwszej, prawdziwej mitosSci.

Zajetam sie tak szczeg6towo
oméwieniem rél tytutowych, bo
inne nie majag zasadniczego zna-
czenia, sg jedynie ttem dla akcji
naczelnej. Mito§¢ Romea i Julii
wypetnia sztuke tak dalece, ze
nienawis¢ zwas$nionych rodéw
schodzi do roli kilku epizodow.
Nawet pogodzenie sie Kapuletéw
i Montekich nad grobem kochan-
kéw jest wydzwiekiem, Swiadcza,
cym jedynie o potedze'mitosci.

Role Romea odtwarza mtod]j
aktor — Leon Gotebiowski. Ma
doskonate warunki zewnetrzne,
swobode, harmonie ruchéw i rzad
ka zalete u poczatkujgcych akto-
row w wielkich rolach: spokéj
i opanowanie. Brak temperamen-
tu i uczucia wynikat z narzuco-
nego przez rezysera stylu catego
przedstawienia. Musi jeszcze po-
pracowaé¢ nad dykcja i gtosem.
Jest to zresztag uwaga pod adre-
sem prawie catego zespotu.

Julia — Maria Minceréwna —
mimo widocznego wysitku, nie
mogta udzwigngé ciezaru odpo-
wiedzialnos$ci, nalezacej do naj-
trudniejszych w literaturze dra-
matycznej, roli.

Z innych wyréznili sie:
mystaw  Zielinski —
Zdzistaw Salaburski jako Mer-
kucio zagratl bezbtednie scene
$Smierci; Lamza jako Tybald do-
brze nienawidzi, za mato czupur.
ny; Janusz Obidowicz — Parys
— sympatyczny; Koztowski jako
stary Kapulet powinien tatwo u-
nosi¢ sie gniewem, ale i fatwo
zapominac¢; Kaniowski (Laurenty)
— poprawny.

Trudno mi sie zgodzi¢ z posta-
cig nianki Marty, granej przez
Molska. Marta — to zadomowiona
niania, rozgadana Wtloszka, ale
nie akcentujgca specjalnie mo-
mentéw trywialnych.

Bardzo dobrg scene dali trzej
muzykanci. Gdyby ilustracja mu-
zyczna (Henryka Czyza) tak tra-
fita w ton catej sztuki jak w tej
scenie, bytaby elementem poza.
danym. Niestety orkiestra gra za
gto$no, nie tylko odwracajgc u-
wage od tekstu, ale czesto zagtu-
szajac aktorow.

W scenach zbiorowych wytwa-
rza sie pewna marionetkowos$¢.
Poszczeg6lne cztony nie majag ze
sobg kontaktu i za mato reaguja
na stowa moéwione przez figury
prowadzace akcje. Wynika to w
duzej mierze z ciasnoty trzech
kondygnacji i znowu z dziwnej
i nie trafiajgcej mi do przekona-
nia stylizacji, ktéra podobata mi
sie jedynie w bardzo tadnych ko-
stiumach. Teresa Moszkowska

Prze-
Benwolio;

letnigj« we \\Mfodawiu

w coraz to innych zakatkach aten-
skiego gaju.

Przez umieszczenie orkiestry za
sceng wzmozono nastr6j tajem-
niczosci. W czasie intermezzow
muzycznych na tiulowym ekranie
wykwitaty rzucane przez ‘epidia-
skop fantastyczne kwiaty, paprocie
i splatane konary drzew, ws$réd
ktérych snuly sie skapane w bla-
sku ksiezyca woale mgiet. W ta-
kiej oprawie uwypuklit sie watek
basniowy (bedacy zresztg klamra,
spinajagca pozostate watki), Swiat
duchéw platajacy i rozwiklujgcy
sytuacje. Oberon Mariana Godlew-

skiego, szlachetny w gescie i wy-
razie, przez lekko zarysowang
demoniczno$¢ sylwetki nadat sce-

nom lesnym nastréj niesamowitosci,

wej Maja (przypuszczalnie z tego
obrzedu, czy podania zaczerpnat
Szekspir pomyst przystrojenia Spod-
ka o$lg gtowa), w kazdym razie w
nieporéwnany spos6b oddal styl
i rubaszny wdziek tej sceny, z po-
zostatych scen z rzemieS$inikami
wydobywajac  niefalszowany ko-
mizm i bezposredni humor. Obok
Kurnakowicza z grupy rzemieS$ini-
kow atenskich (najlepiej skonstruo-
wanej przez Szekspira i stojacej na
realnym  gruncie rzeczywistosci)
wybijat sie gadatliwy i zalatany
w zaaferowanym pos$piechu Pigwa-
Jerzy Walden, doskonaly w charak-
teryzacji i ruchu. Sekundowali im:
podkreslajacy tepote i brak obycia
stolarz Sp6j — Jerzy Sobieraj,
zahukany Gtodniak (Mieczystaw

Jan Kurnakowicz jako Spodek

zageszczony jeszcze wirujgca ruchli-

woscig i dynamicznym sposobem
moéwienia Puka — Niny Czerskiej,
ktéra chwilami przez wzmozone

tempo wiersza zacierata dykcje, tg-
czac blyskotliwy ruch ze stowem.

Odczynnikiem na ten nastréj nie-
samowitosci powinna by¢ posgagowa
duma Tytanii. Olena Kroélikowska
wydobyta tylko stodycz i subtelng
miekkos¢ opiekunki lesnych dusz-
kéw i stworzyta raczej posta¢ mgli-
stej Goplany, niz Diany Le$nej, nie
trafiajagc w scenach z Oberonem
w do$¢ wyniosty ton. Nastr6j wnie-
siony przez mocng indywidualnos¢
Oberona-Godlewskiego zostat do-
piero roztadowany przez uroczy
orszak krélowej elfow.

Najmocniej wplecionym w $Swiat
leSnych duchéw ,$miertelnikiem*
jest Spodek — postaé majgca za
sobg na scenie polskiej tradycje
najlepszych wykonawcéw z mi-
strzem Frenklem na czele. Nie wiem
czy Jan Kurnakowicz widziat od-
bitke starego sztychu angielskiego
z XV wieku, ilustrujgcego obrzedy
Swieta Lata, na ktérym gajowy
z uszami osta zaleca si¢ do Kroélo-

Scena ze ,Snu nocy letniej* w rez. Mariana Godlewskiego. Od lewej:
M. Ziobrowski (Gtodniak), M. Mroczkowski (Ryjek), Jan Kurnakowicz

(Spodek, J. Walden (Pigwa), K.

Herba (Dudka), J. Sobieraj (Spoj)

Ziobrowski), taczacy prostactwo z
uporem Ryjek (Michat Mroczko) i
zabawny cho¢ nieco za kobiecy
w scenie przedstawienia na ksigze-
cym dworze Dudka (Kazimierz
Herba).

Grupa Atenczykéw, z mitycznym
smokobodjcg Tezeuszem i jego bran-
ka, krélowa amazonek Hipolitg
jest pokazana przez Szekspira jak-
by z oddali. Wactaw Zdanowicz
(ktérego znaliSmy dotychczas tylko
jako  przezabawnego wykonawce
charakterystycznych postaci) i Bron-
ski wyszli obronng reka ze swych
nieprzekonywujgcych rél Tezeusza
i Egeusza. Nagler-Godlewska w roli
Hipolity nie uchronita sie przed
lekkim przedeklamowaniem  nie-
wdziecznych poczatkowych kwestii.

Mistrz ceremonii Dobrowolskiego
zabawny w patosie.

W czwdrce kochankéw zobaczyli-
$my najmtodszych artystéw Tea-
trow DolnoS$lgskich: Lucyne Bu-
rzynska (Hermia), Anne Jakowska
(Helena), Zenona Burzynskiego (Li-
zander) i Bogustawa Kozaka (Deme-

triusz). Szlachetne piekno wiersza
szekspirowskiego wydobyta tylko
Anna Jakowska, pozostali mtodzi,

aczkolwiek petni wdzieku i grajacy
na wnetrzu, mowili wiersz za reali-
stycznie, nie wnikngwszy jeszcze
w styl Szekspira.

Genialna muzyka Mendelssohna
w wykonaniu orkiestry Filharmonii
Wroctawskiej pod dyrekcjg Stefana
Syrytty brzmiata chwilami spoza
kotar scenicznych zbyt cicho, np.
stynny marsz weselny. Wiestaw
Lange i Aleksander Jedrzejowski
poza feeryczng oprawg scen les-
nych, o ktérej juz wspomniatem,
dali ciekwg konstrukcyjnie, cho¢ za
ptaska dekoracje do | aktu i ka-
piaca sie w cieptych barwach, salg
ksigzeca.

Kostiumy atenczykéw projektu
Jadwigi Przeradzkiej, zgodnie z tra-
dycja teatru elzbietanskiego nad-
zwyczaj barwne, harmonijne, bo-
gate i nie umiejscowione w czasie,
przestrzeni, ani historii.

Wojciech Dzieduszycki



WsSrod czasopism

Goscina grupy pisarzy czeskich
i stowackich w Polsce spowodowata
zywsze zainteresowanie prasy pol-
skiej, zwtaszcza prasy literackiej,
literaturg tych dwoéch sasiednich
narodéw. Mozna powiedzie¢, ze jest
to po wojnie druga fala tego zain-
teresowania. Pierwsza przeszia je-
sienig ub. roku podczas pobytu i po
powrocie literatéw polskich z Cze-
chostowacji. To jest jeden z pozy-
tywnych rezultatbw tego rodzaju
wymiany wizyt. Ale dla umocnienia
wzajemnych zwigzkéw kulturalnych
takie okresowe zainteresowania nie
wystarczajg. Sa zbyt przypadkowe
i zbyt krotkotrwate w nastepstwach,
nosza przy tym sitg rzeczy charak-
ter okoliczno$ciowy i odznaczajg sie
troche jednostronnym nastawieniem,
gdyz gtéwne zainteresowanie skupia
sie zawsze na szczuplym gronie go-
Sci i ich dziatalnosci pisarskiej. V/
ten spos6b np. z okazji ostatniej
wizyty literatéw czeskich i stowac-
kich mieliSmy mozno$¢ poznania
czolowej grupy pisarzy lewicowych
obydwu narodéw, nie dotarly do nas
natomiast refleksy twdérczosci pisa-
rzy katolickich, ktérych w jednym
i drugim narodzie jest sporo i to
wcale wybitnych.

Na ogo6t prasa literacka w Polsce
nie byla na tego rodzaju goscine
dostatecznie przygotowana. Cykl ar-
tykutéw informacyjnych, ktéry po-
przedzit jeszcze przyjazd gosci cze-
sko-stowackich w Dzienniku Lite-
rackim dawal wiadomos$ci zbyt
szczuple i nie wystarczajagce, a ma-
teriat, ktéry ukazat sie w czasie ca-
tego pobytu gosci w Polsce wyka-
zuje pewng przypadkowos¢ i do-
rywczos¢. W r6znych artykutach
nawet o samych gosciach nie umia-
no u nas powiedzie¢ wiele ponad to,
co przynosita krétka informacja bi-
blio- i biograficzna dostarczona pra-
sie codziennej. Przecietny czytelnik
nie umiat na podstawie tych wiado-
mosci umiesci¢ wizytujgcych Pol-
ske pisarzy w catoSci obrazu wspot-
czesnej literatury czeskiej i stowac-
kiej. Bo przede wszystkim w zad-
nym z pism tego obrazu catosSci nie
otrzymat i nie doszedl do powaz-
niejszych rezultatow, jesli usitowat
go sobie zrekonstruowaé¢ z doryw-
czych informaciji i oSwietlen. Wyni-
ka to z tego, ze ksigzka czeska do-
ciera do nas nie systematycznie, ze
nie mamy nawet instytucji groma-
dzacych w sposéb celowy i plano-
wy dorobku piSmiennictwa czeskie-
go i stowackiego, ze trudnos$ci de-
wizowe i wysoki kurs korony cze-
skiej utrudniajg zakup ksigzek na
uzytek prywatny, ze z literaturg
czeska ludzie interesujgcy sie nig
zapoznajg sie najczesciej z egzem-
plarzy przesytanych nielicznym
polskim firmom wydawniczym w
niewielkiej zreszta ilosci do celéw
przektadowych. A i tg drogg nie
zawsze docierajg dzieta najwybit-
niejsze. Raczej sg to ksigzki naj-
bardziej popularne.

Najokazalej przy okazji tej lite-
rackiej gosciny wystgpita Twor-
czo$¢, wydajac swoj pigty zeszyt ja-
ko poswiecony gtéwnie piSmienni-
ctwu wspotczesnemu Czech i Stowa-
cji. Poza artykutem wstepnym, kt6-
ry stanowi piekne przeméwienie
Prezydenta Republiki Czeskosto-
wackiej dra Edwarda Benesza wy-
gloszone na ostatnim dorocznym
zjezdzie pisarzy, w zeszycie tym re-
prezentowana jest proza, poezja i
krytyka literacka obydwu narodow.
Proze czeski poznajemy przez fra-
gmenty ksigzek Juliusza Fuczika,
Egona Hostouskiego, Jana Drdy,
Wactawa Rzezacza i lvana Olbrach-
ta, poezje przez utwory Franciszka
Hatasa, Vladimira Vokolka, Joézefa
Czapka, Jarostawa Seiferta i lvana
Blatnego. Z prozaikéw stowackich
dano fragmenty Jana Bodenka i
Janka Jesenskiego, z poetéw utwory
Jana Kostry, Jana Smreka, Jana
Raka, Jana Roba Poniczana i Ste-
fana Zarego. Z dziatalno$ci pisar-
skiej Marii Pujmanowej wybrano
krotki szkic o Juliuszu Fucziku.
Krytyke literacka reprezentuje po-
nadto Franciszek Goetz artykutem
,Walka o odbudowe osobowos$ci w

literaturze“. Jako tlumacze z cze-
skiego wystgpili w tym numerze
Twoérczosci: Stefan Duba i Helena

Gruszczynska Dubowa (proza) oraz
Adam Wtilodek (poezja), przektadow
ze stowackiego dokonat Antoni
Brosz. Szkic Goetza ttumaczyt Zdzi-
staw Jerzy Kempf.

Redakcji Twérczosci nalezy sie
generalne uznanie za interesujacy
i piekny numer, ktory stanowi¢ be-
dzie trwaty wktad w kulturalne
zblizenie pomiedzy trzema zainte-
resowanymi narodami. Drugim po-
wodem uznania jest na og6t dobry
poziom przekladéw, ktdére sg po-
prawne. Zaznaczy¢ przy tym trze-
ba, ze znacznie lepiej od prozy ory-
ginalnej wychodzi w tych przekta-
dach proza krytyczno-essayistycz-
na, ze Brosz lepiej jednak ttumaczy

ATAK

Felietonista ,Gtosu ludu* podpi-
sujagcy sie pseudonimem Zez, zaata-
kowat niezwykle ostro zamieszczony
niedawno na tamach ,Odry“ arty-
kut jej praskiego korespondenta
Amelina Vondera pt. ,Nad Tatrou
sa blyska...“, nazywajac go ,obrong
stowackich hitlerowcéw”. Przy tej
okazji nazwano ,znaczng czes¢ reda-
ktoréow ,O0dry“ — klerykatami“. Po-
wodem ataku stata sie notatka, mo-
wigca o przebywajgcych na emigra-
cji historykach stowackich, ktorzy
fatszujg najnowszg historie Czecho-
stowacji i wybielajg zbrodniczego
.prezydenta“ Stowacji ks. Tito. Fe-
lietonista w podaniu tego faktu
przez naszego korespondenta usituje
sie dopatrzy¢ naszej aprobaty dla
prowadzonej przez emigracyjnych
historykéw stowackich dziatalnosci.

Uwazamy, ze jest to niedopusz-
czalne przypisywanie nam niewyra-
zonego pogladu. Od powaznego or-
ganu powaznej partii mamy prawo
domaga¢ sie rzeczowego stosunku
do pisanego stowa Nie potrzebuje-
my chyba zaznaczaé, ze bez wzgle-
du na to, czy kto$ jest w Polsce
katolikiem czy marksistg kazde-
m u zalezy na zwalczaniu resztek
faszyzmu, ktéry jest symbolem po-
hanbienia godnosci ludzkiej i nie-
woli narodéw. Red.

;Jest to o tyle dziwne,

poezje niz proze stowacka i ze prze-
ktady wierszy czeskich dokonane
przez Adama Wtodka sg bezbarwne
i dziela tym samym los wielu na-
szych przektadéw z poezji obcej.
Usterki stylistycznej natury sa ra-
czej rzadkie. Najwiekszym niedo-
maganiem przekladéw jest staba
umiejetno$¢ tlumaczy operowania
ptynng proza narracyjng i prowa-
dzenie dialogu. W dziedzinie prze-
ktadéw za malo.pracujg u nas pisa-
rze oryginalni, dysponujacy wta-
snym, bezposrednim dosSwiadcze-
niem pisarskim w postugiwaniu sie
proza.

Zasadniczym brakiem, jaki wi-
dzialbym w obszernym numerze
czesko-stowackim Twdrczos$ci, jest
brak syntetycznego rzutu oka na
wspoiczesng literature tych naro-
déw. Materiat zdoby¢ nie byto chy-
ba trudno, zamawiajgc odpowiednie
artykuty w Pradze i Bratystawie.
W najgorszym razie mozna byto po-
stuzy¢ sie sprawozdaniem z takiego
czy innego opracowania na ten te-
mat, ktérych w Czechostowacji jest
przynajmniej kilka. Nawet bawia-
cy w Polsce A. C. Nor jest autorem
jednego z nich, a ostatnio napisat
zwiezty szkic na 60 stronach poswie
eony literaturze lat 1918—1920 J. B.
Czapek. Bo na polska ocene catosci
wspoitczesnych zjawisk literackich
w Czechostowacji jeszcze musimy
poczekac.

Numer ten jest ponadto nastawio-
ny gtéwnie na tematyke okupacyj-
na. Stad na jego czele wiezienny re-
portaz jednej z ofiar terroru nie-
mieckiego w Czechostowacji Juliu-
sza Fuczika, konspiracyjnego redak-
tora Rudeho Prava i artykut o nim
Pujmanowej, stgd opowiadanie emi-
gracyjne Hostovskiego Widziadta
i siegniecie do stabej na ogo6t ksigz-
ki Drdy Niema barykada, stad tez
z prozy stowackiej nie wielkiej kla-
sy nowela Nocne przestuchanie. Po-
za tematyka okupacyjng nie stoi
réwniez, jakby mogto wynikaé z no-
tatki bibliograficznej, fragment
ksigzki Rzezacza Czarne S$wiatlo.
Tlumacz nie poinformowat czytel-
nika, ze ksigzka ta, napisana w cza-
sie okupaciji, jest zarbwno w inten-
cji autora jak i w Swiadomosci kaz-

Prapremiera na Matej Scenie

»Noktumk W Siidnickiego

Uczciwa to prawda, ze fatwiej
pisarzowi przychodzi pisaé, niz
kresli¢ to co napisat — i ze obie
funkcje sa dla twérczos$ci réwnie
wazne. ,Nokturn“ potwierdza te
prawde.

Jest to debiut sceniczny
Swiadczacy zresztg o bezsprzecz-
nym talencie literackim W i-
tolda Swietniekiego, lekarza, kto-
ry od dos$¢ dawna interesuje sie
tworczoscia literacka, a specjal-
nie dramatyczng. Napisany zostat
podczas wojny i nosi na sobie
pietno jej tragicznej aktualnosci.
Posiada interesujgcy temat, efek-
towne sytuacje, pierwszorzedne
role... i wiele powodéw, skia-
dajgcych sie na jeszcze jedna,
nieudang prapremiere. Wydaje
mi sie, ze wszyscy potrosze: au-
tor, rezyser, aktorzy, kierownik
literacki (a nawet sity przyrody
w postaci niezno$nej temperatu-
ry, wspomaganej brakiem odpo-

wiedniej wentylacji sali) — przy-
czynili sie do tego, ze dramat,
rozgrywajacy sie miedzy Anna,
Doktorem i Panem B, dramat,
ktéry mogt wywrzeé glebokie
wrazenie, zostat ,przefiiozofowa-
ny* w nuzacych i niecieka-

wych dyskusjach, i sptyngt ja-
ko$ (ach, te upaly) bez wrazenia.
ze sama
akcja posiada duze napiecie dra-
matyczne. C6z, kiedy oprécz tego
Jdréojkata“ jest jeszcze zbyt na-
tarczywie narzucajgca watka o

.Sprawe“, i wojna, i ojczyzna,
i okupacja, z jej najprymityw-
niejszymi rekwizytami, i opiu-
mowane papierosy, naprowadza-
jace na $lad, i ,konspiracja“, wy.
stawiajaca swoim zotnierzom
legitymacje (!) z pseudonimem,
funkcjag, a moze imieniem, na-
zwiskiem i datg urodzenia — wo-

gb6le za duzo tego, jak na ramy
sztuki kameralnej i szczupte wy-
miary Matej Sceny. Sztuka wy-
maga w pierwszym rzedzie skro-
tow, jej osoby proszg o bardziej
zindywidualizowany ,i uproszczo-
ny jezyk, Anna nie chce filozo-
fowa¢, poniewaz twierdzi, ze to
zabija w niej kobieco$¢, niekt6-
rym sytuacjom zalezy na upraw-
dopodobnieniu — calo$¢, po so-
lidnej przerébce moze mieé¢ po-
wodzenie.

Inscenizacyjng strone prezdsta-
wienia opracowano bardzo sta-
rannie, jednak nie tak, aby sztu-
ka na tym mogta zyskaé. Inaczej
widziatem ,Nokturn“ po prze-
czytaniu go w zimie 1943 r.
Inaczej wyobrazatem sobie Anne
i Doktora. Duzo tatwiej kochac
kobiete niz bohatera, totez Anna
powinna unika¢ zbyt patetycznej
intonacji, podkreslajagcej: nieist-
niejacg wazno$¢ kazdego stowa,
nad sprawami wojny powinna
przemykacé¢ sie lekko, z mniejszg

Swiadomos$cia swego w niej u-
dziatu, a cate serce winna wto-
zy¢ w stworzenie owego ,asy.
lum*“, o ktérym sie Ciagle moéwi.
Wiem, ze autorowi chodzitlo o po-
kazanie, ze takie ,asylum®“ nie
mogto istnie¢, ze wojna wdzie-

rata sie wszedzie, ze nikt nie mogt
by¢ obojetny. Ale aby wskazaé
biate, trzeba wiedzie¢ jak wy-
glada czarne; nie mozna zbija¢
tezy zatozeniem; stowem, nie na-
lezato rozpoczyna¢ sztuki (Il sce-
na) wejsciem Pana B. Anna, sku-
piajaca w sobie wszystkie watki
fabuty to piekna, petna wuroku
i tajonych do konca niemal uczué
kobieta, wzbudzajgca raczej za-
chwyt niz podziw. Rola ta nie-

zupetnie odpowiadata tempera-
mentowi i warunkom Marii Ur-
syn, ktéra nadata jejl ton zbyt
intelektualny, jej Anna byta

przede wszystkim ,bohaterskim
konspiratorem*“ a p6zniej dopiero,
spragniong mito$ci kobiets.

dego Czecha ksigzka konspiracyjna.
Pod przestong studium psycholo-
gicznego majgcego za temat analize
zdecydowanie zfego i zbrodniczego
charakteru jednostki kryje przej-
rzysta charakterystyke narodu
zbrodniarzy — Niemcow. Bez tego
wyjasnienia ksigzka jest raczej ba-
nalna a nawet z ta informacjg jest
dla nas w wyrazie swym za staba
i czytelnika polskiego nie przekona.
Moze lepiej byto by da¢ fragment
ze Swietnej powiesci Rozhrani lub
z najlepszej powiesSci Rzezacza
Swiadek. W konAcu z tematyki poza-
okupacyjnej pozostaje tylko urywek
powiesci Ivana Olbrachta Anna pro
letarka i Jesenskiego Demokraci.
Te ostatnig powie$¢ nalezatoby chy-
ba w przyspieszonym tempie prze-
tozy¢ na jezyk polski. Mogtaby sie
okaza¢ nadzwyczaj pozyteczng. Tak
samo warto by poleci¢ naszym czy-
telnikom przestudiowanie przemo-
wienia Prezydenta Benesza. Znalez-
liby tam bardzo pouczajgce uwagi
o politycznoéci pisarza, o wolnosci
stowa i o samej demokracji. Jezeli
Czechostowacja realizuje poglady
swego Prezydenta w stosunku do
pisarza i literatury, to mozemy tyl-
ko pogratulowac¢ tego zaréwno pan-
stwu jak i samym pisarzom.

Jakkolwiek nalezatoby dzi$ catko-
wicie poswieci¢ uwage echom wizy-
ty czeskich i stowackich literatéw
w Polsce, nie mozna przy okazji
omawiania pigtego zeszytu Twor-
czosci poming¢ Diariusza kultury
polskiej za r. 1946 zawartego w tym
zeszycie na przeszto 60 stronach za-
drukowanych petitem i nonparel-
lem. Diariusz opracowat dr Piotr
Grzegorczyk, ktéry zapoczatkowat
przed wojng te prace w Ruchu Li-
terackim, a po wojnie nadal jg po-
mimo wielu trudno$ci w gromadze-
niu materiatlu kontynuuje. Diariusz
ma niewatpliwie pewne luki i bra-
ki (wida¢ to po materiale ze Slagska),
ale to juz chyba nie wina autora.
Mimo to jest niezwykle cennym
przegladem wydarzen kulturalnych
w Polsce na przestrzeni roku i jesli
Twoérczos¢ przyjeta za zasade dru-
kowanie go corocznie, zastuguje so-
bie tym samym na dobrg pamie¢ u
potomnych. Diariusz dra Grzegor-
czyka, odstreczajacy swa pozornie
suchg i schematyczng forma, jest
lekturg fascynujgca, do ktérej chet-
nie i bez doraznej potrzeby spraw-

Posta¢ doktora jest mocno i
wyraznie nakre$Slona — to czto-
wiek peten niepozytej energii
i rozmachu, bardzo inteligentny,
sprytny, w stosunku do kobiet —
moéwi sie o tym tzw. ,Don
Juan') jes$li juz nie cynik, to w
kazdym razie sceptyk. Préby li.
teraokie wskazujg na bogata wy-
obraznie, wszystkie cechy ra-
zem zdradzajg nonszalancje i du-
za pewnos$¢  siebie. Kazimierz
Wichniarz odtworzyt Doktora, po-
Swiecajgcego sie z mitosci, kon-
templujacego, przygastego. Gdy
Pan B. méwi mu, ze jest nieludz.
ki, przypomina raczej dobrotli-
wego, niestusznie oskarzonego
wujaszka, niz mezczyzne, dzier-
zacego w swym reku los drugie-
go mezczyzny.

dzenia tego czy innego faktu sie po-
wraca.

Wracajac do spraw czesko-stowac-
kich poza Twérczoscig znajdziemy
juz niewiele ciekawszego i bardziej
godnego uwagi materiatu. Skupit
sie on przewaznie w Nowinach Li-
terackich, Odrodzeniu, Kuznicy i na-
turalnie Dzienniku Polskim (Dzien-
nik Literacki). Odrodzenie powitato
sympatycznych gosci najbardziej
uroczyscie, z pewnym, namaszcze-
niem, ale tez i najbardziej serdecz-
nie a nastepnie informowato o prze-
biegu ich pobytu, relacjonujgc zwta-
szcza rozmowy, jakie odbyly sie po-
miedzy pisarzami czeskimi i stowac-
kimi a polskimi. Nowiny staraly sie
0 materiat obszerniejszy, ale skon-
czylo sie na fragmencie i to nie naj-
ciekawszym omawianego przemo-
wienia Prezydenta Benesza, jednym
wierszu Hatasa, opowiadaniu Drdy
1recenzji K. A. Jaworskiego z an-
tologii polskiej poezji wojennej wy-
danej po czesku. Kuznica przynio-
sta kilka dosy¢ mizernych jak na
pismo o literackim charakterze in-
formacji o wspéiczesnej literaturze
czeskiej i o bawigcych w Polsce pi-
sarzach. Wtlasciwie najobszerniej
wystgpit Dziennik Literacki, przy-
noszac artykuty oryginalne W. Na-.

. tansona i V. Francica oraz charak-

terystyki literatow odwiedzajgcych
Polske. Na tym zamyka sie na razie
sprawozdanie. Mozna by je uzupel-
ni¢ jeszcze wymienieniem kilku
dziennik6w, ktére wiecej sprawom
literatury czeskiej i stowackiej w
tym czasie posSwiecily miejsca, ale
nie znajdziemy tam niestety rzeczy
ciekawszych. A wiec mozna by po-
wiedzieé, ze czytelnik zostat raczej
zawiedziony w swoich oczekiwa-
niach z racji tej gosciny, zwlaszcza
czytelnik periodykéw literackich.
Redakcje nie nadazyly chyba za je-
go zainteresowaniami. A szkoda.
Gdyby chodzito o ustalenie winy,
to nie tylko w redakcjach szukac
jej nalezy. Zwiagzki kulturalne na-
sze z sasiednimi narodami stowian-
skimi sg jeszcze za nadto teoretycz-
ne, za nadto przypadkowe i po-
wierzchowne. Wizyta pisarzy cze-
skich i stowackich oraz jej bilans
utrwalony w pismach, powinny sta¢
sie bodZzcem do zmiany tego stanu
rzeczy. To jeszcze nie jest przyjazn
i wspéipraca. Inaczej sobie to wy-
obrazalismy. (ki)

Najmniej zlozong psychicznie
postacig jest Pan B, wyrazajacy
sie normalnym jezykem, bez me-
tafor, bez obcych wyrazéw, bez
retorycznej obrazowosci. W in-
terpretacji Stanistawa Winczew-
skiego Pan B. byt jedynym czito-
wiekiem w sztuce, w ktérego ist-
nienie mozna uwierzyc¢.

Andrzej Pronaszko nie miat ta-
twego zadania przy projekcie
umeblowanego wnetrza, ktore
musiato .pomiesci¢ trojke wyko-
nawcéw i fortepian. Salonik roz-
budowany wgtab, cho¢ ciasny, byt
jednak naprawde ftadny. Rezyse.
rii Edwarda Zyteckiego brak byto
tempa a rezyserowi dobrze za-
ostrzanego otdéwka.

Bogdan Butrynezuk

Kroi

m

Ukazano te stynna tragedie w ple-
nerze, przed gmachem teatru, na tle
kotar, przy efektownym uzyciu re-
flektorow. Ograno jg wpierw w te-
renie, gdzie nie wszystko wszyst-
kim przypadio do serca, w Kkilku-
nastu miastach Opolszczyzny. Do
Opola — przyszta gotowa, oszlifowa-
na. Spektakl jest dobry i zastuguje
na uznanie. Kilka drobnych uchybien
aktorskich (Krél i Don Diego), nik-
nie w doskonalym zestroju innych
sit aktorskich. Z tych: na pierwszy
plan wysuwa sie Krystyna Wy-
drzynska, jako Szimena (na zdje-
ciu). Kazda nowa rola $wiadczy o
rozwoju tej artystki. Ma silny gtos,
krystaliczng dykcje i doskonate wy-
czucie tekstu. Gra — z uczuciem i
tworczo. Posta¢ Infantki odtwarza
Stanistawa Zbyszewska. Czyni to z
prawdziwg intuicjg stylu, szlachet-
nie i z umiarem. W roli Don Rod-
ryga popisuje sie Wiktor Sadecki
(na zdjeciu, w scenie z Szimena).
Najlepsze nadzieje rokuje ten ak-
tor. Umie moéwi¢ i ,nie klamie"“.
Trojka ta — trzyma sie¢ mocno, gra
przekonywujgco i szczerze. Spek-
takl robi wrazenie.

| pomyS$licie: w tym samym tea-
trze polozono wczoraj ,Mazepe“!

Wincenty Hlouszek

SikiG s p

ie thii

Teatr Ziemi Opolskiej

Pro domo sua

Chodzi o taka rzecz, Bardzo mi
ito, ze doczekatlem sie wreszcie

sukursu. Sukursu w walce z met-

ni

actwem i bzdurg, propagowana
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Tydzien Szczecina

Tydzien Katowic

2.VI—8 VI. 47
LITERATURA

2. VI.—W ramach poniedziatkowych
imprez Klubu Literackiego przy
Zaw. Zwigzku Literatow oddziat
$laski, odbyt sie ,Wiecz6r poezji
mitosnej*. Z powyzszym tematem
zwigzane utwory poetyckie Bara-
nowicza, Baumgardtena, Nachta-
Prutkowskiego, ( Szkaradkéwny,
Widery, Zabierzewskiej-Zelechow-
skiej i Zelechowskiego, recytowa-
li uczniowie Studium Dramatycz-
nego.

PLASTYKA

4. V. — W salonie Zwigzku Arty-
stobw w Katowicach, przy ulicy
Dworcowej 7, otwarto ,Wystawe
Sztuki Dziecka“, zorganizowang
przez Zwigzek Nauczycielstwa Pol-
skiego. Eksponaty w liczbie stu
rycin wykonane byty przez dzieci
w wieku od lat 3 do 7-miu.

MUZYKA
2. VI.— Goscinny wystep Opery
.Zemske Divadlo® z Morawskiej

Ostrawy z operg Bedricha Smeta-
ny (stowa Karla Sobiny) ,Sprze-
dana Narzeczona“. Udziat wzieli
arty$ci opery: Ada Frank, Prze-
my$l Koci, Ludmita Komacowa,
Maria Jecjiova, Rudolf Juza, Jan
Hadraba, Helena Zemanova, Zde-
nek Souzek, Ivo Zidek, Lub Pro-
cheska, Juri Harold, Ottoker Vik-
torin, Alice Spohrova, Jan Bolech.
Dyrygowat Zdenek Chalabala, re-
zyserowal dr Branke Gavella, de-
koracje Vladimira Kristina. Cho-
reografia Emericha Gabzdyla i Ju-

lii Jastrembskiej, kostiumy M. i
J. Stejskolovi.
3. VI.—Premiera ,Aidy“ Verdiego

w Teatrze im. St. Wyspianskiego,
w nastepujacej obsadzie: Romuald
Cyganik, Wiktoria Calma, L. Fin-
ze, A. Majak, E. Pawlak, Fr. Sto-
niewska, St. Wittenberg. Rezyse-
rowat R. Cyganik. Kapelmistrz M.
Mierzejewski. Choreografia St. Mi-
szczyka. Inscenizacja plastyczna i
kostiumy St. Jarockiego.

6. VI. — W pigtkowym koncercie sym
fonicznym katowickiej Filharmo-
nii brali udziak pianista Henryk
Sztompka, wykonujgc z orkiestrg
koncert fortepianowy f-mol Szo-
pena, oraz kapelmistrz Zygmunt
LatoszeWski, wykonujgc symfonie
d-mol Francka i ,Tance z Galan-
ty“ Kodaly'ego.

7. vi. —odbyt sie 2-gi koncert mio-
dziezy Panstwowego Gimnazjum i
Liceum Muzycznego w Katowi-
cach, przy ul. 27 stycznia (Kon-
seryatorium Muzyczne) w wyko-
naniu Zygmunta Fronta (skrzypce,
Il kl. gimn. Anieli Zachaczewskiej)
fortepian, | kl. gimn.) oraz kwar-
tetu smyczkowego Il kl. gimn. Or-
kiestra i chér pod dyrekcjg prof.
Karola Stryji. Program obejmowat
utwory J. B. Bullyego, A. Corel-
li'ego, Szopena, F. Szuberta i in.

TEATR.

8. VI. —Z okazji 25-lecia istnienia
Izby Rzemie$lniczej w Katowicach
wystawiono amatorskimi  sitami
rzemie$inikbw na scenie Teatru

im. Wysianskiego w Katowicach,
sztuke Michata Batuckiego p. t.
SJan Kilinski".

14. VI. — W sali Filharmonii w Kato-
wicach przy ul. .Sokolskiej 2, wy-
stapili z rewig pt. ,Sezon na Cy-
ranki“, Maria Chmurkowska, Ta-
deusz Bochenski i Tadeusz tuczaj.

od 9. V.
LITERATURA

9. VI.— W ramach poniedziatkowych
odczytéw Klubu Literackiego w

— do 15. VI. 1947

Katowicach odbyt sie w sali In-
stytutu Slaskiego przy ul. War-
szawskiej 37, wiecz6r autorski

cztonkéw Klubu.

14. V. — Zwigzek Zawodowy Litera-
tow Polskich oddziat $laski po-
dejmowat swych kolegéw czeskich
i stowackich ,Czarng kawa' w lo-
kalu Zwigzku w godz. popotudnio-
wych. Literaci $lagscy gosécili naste-
pujacych literatéw czeskich: Fran-
ciszek Hatas, A. C. Nor, Maria
Pujmanoya, Wactaw Rzezacz oraz

stowackich: Rudo Brtan i Pawet
Bunczak.

PLASTYKA:

15. VI.— Z inicjatywy Wojew. Rady
Kultury zorganizowano wystawe
prac artystow amatoréw. Ekspo-

naty wystawiono w Domu Kultury
OKZZ przy ul. Francuskiej 12, w
Katowicach.

TEATR:

14. VI. odbyta sie prapremiera sztu-
ki Witolda Swietniekiego pt. ,Noc-
turn“ wystawiona na Matej Scenie
Teatru Slaskiego w Katowicach.
Obsade aktorska tworzyli: Maria
Ursyn, Kazimierz Wichniarz i Sta-
nistaw Winczewski. Rezyseria Ed-
warda Zyteckiego, ilustracja mu-
zyczna Witolda Krzemienskiego,
dekoracje prof. A. Pronaszko..

Qaski tydzien kultury:

12.VI. —W ramach uroczystosci ,Sla-
skiego Tygodnia Kultury“, Woje-
woédzka Rada Kultury przyznata
dwie nagrody w kwocie po 100.900
zt na rok 1947: nagrode muzyczng

Janowi Fojcikowi, sekretarzowi
Zwigzku Slgskich K6t Spiewa-
czych na polu organizacji zycia

muzycznego na Slasku oraz nagro-
de naukowg dyr. Franciszkowi Po-
piotkowi za caloksztalt pracy na
polu twoérczosci naukowej, i Kon-
stantemu Prusowi, réwniez za
dziatalno$¢ naukowa dot. Slaska.

13. VI. — Sad konkursowy nagrody
muzycznej miasta Katowic przy-
znal nagrode muzyczng miasta Ka-
towic w wysokosci 90.000 zt Fau-
stynowi, Kulczyckiemu za cato-
ksztalt dziatalno$ci artystycznej,
pedagogicznej i organizacyjnej.

15.VIl. — Pod protektoratem Ministra
Kultury i Sztuki Stefana Dybo-
skiego i wojewody $lasko-dgbrow-
skiego, gen. Aleksandra Zawadz-
kiego rozpoczat sie ,Slaski Tydzien
Kultury“" uroczystym, plenarnym
posiedzeniem Wojew. Rady Kultu-
ry w gmachu Teatru im. St. Wy-
spianskiego w Katowicach. W wu-
roczystym posiedzeniu Wojew6dz-

kiej Rady Kultury brat udziat
Minister Kultury i Sztuki Ste-
fan Dybowski. W czasie posie-
dzenia wygtosili referaty Kazi-
mierz Popiotek i Wilhelm Szew-
czyk. W drugiej czesci odbyly sie
pokazy zespotow Swietlicowych,

nagrodzonych na konkursie poka-
z6w w Warszawie.

od 1. VI. 15. VI.

BALET:

1 VI

M

2.

~

wystapit w Szczecinie znany
Balet Kopinskiego z udziatem pri-
mabaleriny Ireny Koszatkéwny
oraz solistami z b. reprezentacyj-
nego baletu i opery warszawskiej.
Program obejmowat nastepujace
utwory: Walc cis-moll Chopina —
Mazur z op. ,Straszny Dwor* —
tance goéralskie — polka warszaw-
ska — taniec towicki — tance bat-
kanskie — tabor cyganski i inne.

UZYKA:

VI. odbyt sie w auli Gimnazjum
dla Dorostych ,Uroczysty koncert®
poswiecony 75-ej rocznicy $mierci

Stanistawa Moniuszki. W koncer-
cie tim wzieli udziat: prof. Pili-
kowski (prelekcja) — orkiestra
Polskiego Radia i Zw. Zaw. Muzy-
kéw — orkiestra kolejowa — chor
mieszany ,Halka“ i ,Lutnia" —
chér meski ,Hejnat® — chér ,Ha-
sto“ i ,Echo“ oraz soliSci. Koncert
cieszyt sie wielkim powodzeniem,
0 czym sSwiadczyta m. in. liczna
frekwencja publicznosci.

VI. z inicjatywy Zw. Naucz. Pol.

w Szczecinie odbyt sie w auli Gi-
mnazjum dla Dorostych wieczér
wokalno-muzyczny w wykonaniu

uczennic i uczniéw kilku szkot
szczecinskich.

— Na ogélnopolskim  konkursie
muzycznym dla dzieci do lat 12,

urzgdzonym przez Szkote Muzycz-
na im. Wt Zelenskiego w Krako:
wie zdobyt 10 nagrode 1l-letni
uczen Szkoly Muzycznej im. K.
Szymanowskiego w Szczecinie,
Zbyszek Wysocki.

NAUKA:

10.

12.

8. VI. odbyt sie pierwszy wolny zjazd

okregowy Pol. Zw. Zachodniego w
Szczecinie. Zjazd zgromadzit kil-
kudziesigciu ~ delegatéow z catego
Pomorza Zachodniego. Referat za-
sadniczy na temat 25-lecia pracy
PzZZ wytosit red. Cz. Piskorski. W
drugiej czeéci zjazdu poszczegdlni
przedstawiciele organizacji powia-
towych przedstawili sprawozdania
z wynikéw osiggnietych w r.

1 1947.

V1. urzadzito Tow. Przyjazni Pol-
sko - Francuskiej odczyt w matej
sali konferencyjnej Zarzadu Miej-
skiego. Odczyt pt. ,La Fontaine
et ses fables* wygtosit p. Marcel
Dudant.

VI. zrzeszenie prawnikow, tacznie
z komisjag popularyzacji prawa, u-
rzadzito odczyt pt. ,Walka ze spe-

kulacja 1 naduzyciami gospodar-

czymi w $wietle nowego ustawo-

dawstwa“. Odczyt wygtosit ob.

Burda, przewodniczacy szczecii-

skiej Komisji Specjalnej.
ROZNE:

W gmachu Muzeum Morskiego nad
Odrag odbywajg sie goraczkowe
Przygotowania do wielkie] wysta-
wy  wzoréw wytwoérczosci Pomo-
rza Szczecinskiego, podczas uro-
czystoéci ,Swigta Morza“. Wielkie
i widne sale podzielono juz na sto-
iska. Na parterze miesci¢ sie be-
dg eksponaty produkcji przemy-
stu panstwowego. Na | pietrze
spoétdzielczo$é, na Il-gim przemyst
i rzemiosto. Ogétem gmach po-
dzielono na 200 stoisk.

przez rozmaitych krytykéw od
siedmiu bolesci.Niektérzy z Czy-
telnikbw przypominajg sobie za-
pewne ciezkie a zawiktane boje,
toczone na tamach ,Dziennika Za-
chodniego* z niejakim p. Grzy-
bowskim ze Szczecina o Rostwo-
rowskiego, Zapolskg i Moliera,
ktorych tenze p. Grzybowski w o-
slawionym, a dzi$ juz na szczescie
nie wychodzacym ,Glosie Szcze-
cina“ usitowat wyrzuci¢ ze sce-
ny polskiej, a w rezultacie wyrzu-
cit sam siebie ze Szczecina i prze-
stat gledzi¢ na temat teatru.

Otéz bzdury wygtaszane przez
p. Grzybowskiego, zostaly zacyto-
wane wreszcie przez ,Odrodze-
nie“ w dziale ,Camera Obscura“,
a pézniej jeszcze dodatkowo obje-
chane w ,Przekroju“ przez p. Kru
szewskiego w artykule ,Pipidéw-
ka i krytycy“. Oczywiscie bardzo
mnie to ucieszylo, ze w walce o
utrzymanie w naszej powojennej
prasie jakiego takiego poziomu w
krytyce teatralnej moja skromna
osoba nie zostala skazana na kom-
pletny brak towarzystwa — z dru-
giej jednak strony wypada mi
ubolewaé¢, ze ani , Odrodzenie“
ani ,Przekr6j* w owym'wypadku
nie powotaty sie na to, ze badz co
badz w calej tej kampanii anty-
metniackiej wyzej cytowana moja
skromna osoba odegrata, jakby
nie byto, gtéwna role.

W ostatnim numerze ,Odrodze-
nia® znowu przejechano sie w
dziale ,Camera Obscura® po p.
Folfosinskim z Czestochowy, kt6-
ry doczekatl sie pare tygodni temu
w ,Odrze* odpowiedniego po-
traktowania za bzdurny wyskok
przeciwko Fredrze. Zacytowano
wiec w ,Odrodzeniu* inkrymino-
wany passus z tworzywa p. Fol-
fasinskiego, ale, tak jak i po-
przednio, znowu nie wspomniano
ani stbwkiem o tym, ze tenze ko-
chany p. Folfasinski, do spoiki
zreszta z niejaka p. Zielinska, zo-
stat za 6w fantastyczny passus w
,Krétkich spieciach* objechany
jak sie patrzy, tam i nazad.

Rzecz prosta, ze cala sprawa nie
warta by byta wspomnienia, gdyz
ostatecznie kazdemu wolno braé
na tzw. warsztat tematy, ktére
juz poprzednio gdzie indziej zo-
staly wykorzystane — gdyby nie
okoliczno$¢, ze tu rozchodzi sie o
sprawe bardzo specjalng. Specjal-
noé¢ ta polega na tym, ze obecnie
coraz czeéciej w dziedzinie kultu-
ry i sztuki mamy do czynienia
z nowomodnym kottuhnstwem, za-
sadzajgcym sie na idiotycznie po-
jetym rewizjonizmie. Co jaki$ czas
wystepuje w takim czy innym
miescie jaki$s facet czy facetka i
nie majac najmniejszego pojecia
otym, o czym chce méwi¢, dalejze
atakowaé to teatr, to malarstwo,
to muzyke etc. Ze niby co$ ,nie
odpowiada“, co$ ,nie odzwiercie-
dla“, co$ ,nie odbija“, co$ ,nie od-
twarza"“ itepe.

Facet czy facetka naturalnie

powotuje sie przy tym zawsze na
nowg rzeczywisto$¢, na masy, na

koto historii, na lud, na zegar dzie
jow, na demokracje, na Odre,
Nyse i Battyk i omal ze nie na
Samopomoc Chitopskg — i wsku-
tek tego uwaza, ze jesSli go sie
dotknie, to jest sie odrazu najgor-
szego gatunku reakcjonistg, o ile
nie faszystg. Tak przeciez wygla-
dat caly szczecifski casus z p.
Grzybowskim ex re jego ,sadu*
nad ,Przeprowadzka" i atakowa-
nia przez goscia Zapolskiej i Mo-
liera.

Dlatego tez powinien zosta¢ u-
tworzony wspoélny front wszyst-
kich ludzi dobrej woli przeciwko
wtasnie takim metniakom i nie
tyle obrazoburcom, co obr azo -
bzdurcom, a ci ludzie dobrej
woli powinni sobie podawac¢ fa-
cetéw z rgczki do rgczki i tak ich
na pertowo obrabia¢, zeby popa-
mietali ruski miesiac. Najwieksze
bowiem niebezpieczenstwo dla
kultury stanowito zawsze, stanowi
i stanowi¢ bedzie — kottunstwo.

W wypadku p. Grzybowskiego
i p. Folfasinskiego odbyto sie
wprawdzie podawanie z ragczki do
rgczki, ale nie solidarne, i jakby
powiedzie¢, odosobnione. Ja za-
czatem, ,Odrodzenie“ i ,Przekrdj*
dokonczyty, ale byto to czynione
a la jeden do Sasa drugi do lasa
i wobec powyzszego nie wyszio
tak, jak powinno.

Na przyszto$¢ Wiec uprasza sie
zaintersowanych, ze jezeli przyj-
dzie znowu co do czego, to wow-
czas hastem i zawotaniem bojo-
wym powinno by¢: ,Kupa mosci
panowie, kupg ...!"

No i kazdy powinien sie przy
tym powolywac¢ na to, kto pierw-
szy zaczat

Bo zawsze to jest duza i piekna
zastuga, o uznanie ktoérej w spra-
wie Grzybowski — Folfasinski et
consortes uprasza

Niejaki X.
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