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LIST OTWARTY

Do Prezesa Miedzynarodowego Stowarzyszenia Prawnikéw Demo-
kratow i Prezesa Kady Panstwa Republiki Francuskiej, Profesora

Do Sz. Pana Profesora, jako najwyzszego
reprezentanta $wiatowego demokratycznego
prawnictwa, jako wybithego prawnika i jedne-
go z kierownikow francuskiego ruchu oporu
w okresie hitlerowskiej okupacji, zwracam sie
w dwoch sprawach, ktére zywo obchodzg mdj
naréd, a Smiem twierdzi¢ — napawaja niepo-
KOjem x troskg kazdego uczciwego cztowieka.

Wsrod masy hitlerowskich przestepcow
wojennych, ktérzy przez bez mata szes¢ lat na
terenie mojej Ojczyzny uprawiali zbrodnie wo-
jenne i zbrodnie przeciwko ludzkosci w okresie
hitlerowskiej okupacji, znajdowat sie réwniez
niejaki Wilhelm Kopi.

Wspomniany Wilhelm Kopi w
miedzy rokiem 1940 a rokiem 1945

a) postepowat nieludzko w stosunku do
swoich robotnikéw (w Sadowie pod
tubSincem — nazwiska robotnikow:
Edward Sirek, Karol Rychel, Jan Miara,
Karol Kurde),

b) znecat sie nad Polakami, obrazat ich
godno$¢ ludzkg i narodowg, maltreto-
wat fizycznie i bit (w Krzepicach pod
Czestochowg — nazwiska poszkodowa-
nych: Franciszek Biernacki, Bolestaw
Kucharski, Ignacy Bielecki, Leon Tyli-
kowski i inni),

c) brat udziat w wywilaszczaniu, wysie-
dlaniu i wspoétdziatat w deportacji lud-
nosci polskiej (w Krzepicach pod Cze-

— nazwiska poszkodowa-
nych: Bolestaw Kucharski, Ignacy Bie-
lecki, Leon Tylikowski, Adam Stani-
szewski, J6zef Suchenski, Tomasz Ga-
wuk," Bronistawa Rogaczewska, Konrad
Rudlicki, Adela i Wtadystaw Krélako-
wie i wielu, wielu innych.

« NZYW powyzsze wypetniajg stan faktycz-
zorooni przeciwko ludzkos$ci okreslonych

okresie

Réné CASSIN w Paryzu.

w art. I 8§ 1(c)i 2 (c) Ustawy Sojuszniczej Ra-

.dy Kontroli Niemiec nr 10,

Nadto wspomniany Kopf brat udziat w ra-
bunku i grabiezy wiasnosci prywatnej, nalezg-
cej do obywateli polskich, co w mysi art. Il
§ 1 () i 2 (a8 cytowanej ustawy — stanowi
zbrodnie wojenna.

Na podstawie zebranych materiatow Mie-
dzynarodowa Komisja dla Spraw Zbrodni Wo-
jennych w Londynie na mocy skargi Rzadu
Polskiego umiescita Wilhelma Kopia na liscie
zbrodniarzy wojennych pod nr 65/399. Na mo-
cy powyzszej uchwaly nasze wladze zazadaly
od wojskowych wtadz brytyjskiej strefy okupa-
cyjnej ekstradycji zbrodniarza wojennego
Kopfa, celem stawienia go przed polski sad.

WILHELM KOPF W TYM CZASIE ZAJ-
MOWAL STANOWISKO PREMIERA DOLNEJ
SAKSONII.

Pod naciskiem anglo-amerykanskich czyn-
nikéw politycznych w dniu 25 marca br. nie-
oczekiwanie dla nas odbylo sie posiedzenie
Miedzynarodowej Komisji dla Spraw Zbrodni
Wojennych w Londynie, na ktorym powzieta
uchwale o skresleniu Wilhelma Kopfa z listy
zbrodniarzy wojennych, mimo iz sam Kopi
przyznat sie do aktywnej dziatalnosci w orga-
nizacji okupanta w Polsce, organizacji admini-
strujgcej skonfiskowanymi majatkami ludnosci
cywilnej, a mianowicie LITO, organizaciji, kto-
rej istnienie i dziatalnos¢ pozostawala w jas-
krawej sprzecznosci z podstawowymi zaloze-
niami Konwencji Haskiej oraz z wszelkimi
zwyczajami miedzynarodowego prawa wojny.
Kopf przyznat sie takze do tego, ze raz czy
dwa... uderzyt kogo$ ze swoich polskich robot-
nikow.

W czasie rozprawy w Supremo Court
w CCC w Herfordzie, pod przewodnictwem se-
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dziego Sadu Najwyzszego CCG generata mijr.
Inglisa w dniu 7 kwietnia br. w sprawie ekstra-
dycji Wilhelma Kopia — zapadio postano-
wienie o odmowie ekstradycji. Sedzia Inglis
uzasadnit swoje stanowisko skalg zbyt ,drob-
nych "przewinien Kopia. Jak stwierdzit sedzia
Inglis, spoliczkowanie , wzglednie uderzenie
nie jest ,nieludzkim" czynem, uzasadniajgcym
zastosowanie Law Nr 10. ,Nie jest rowniez
przestepstwem", powiada sedzia Inglis, ,usu-
wanie kogo$ z mieszkania, bo wszak i Anglicy
usuwajg Niemcow z ich mieszkan, a konfiska-
ta mienia przeprowadzona w sposéb prawny
i opieka nad konfiskowanym mieniem przez
Kopia nie moze mu by¢ poczytywana za co$
ztego".

,W ten sposéb zaréwno Miedzynarodowa
Komisja dla Spraw Zbrodni Wojennych w Lon-
dynie jak i sad brytyjski w Heriordzie pogwal-
city zasady Miedzynarodowego Trybunatu
w Norymberdze i ujawnily swdj przychylny
stosunek do hitlerowskich zbrodniarzy wojen-
nych. Stanowisko to narusza poczucie spra-
wiedliwosci, a w konsekwencji stanowi zache-
te dla agressora wojennego.

Stanowisko wtadz brytyjskich w zakresie
Scigania zbrodniarzy wojennych i zbrodniarzy,
przeciwko ludzkosci nie jest odosobnione.

Oto 19 lutego br. w Norymberdze Amery-
kanski Trybunat Wojskowy, pod przewodnict-
wem sedziego Wennerstruma ogtosit wyrok
v/ sprawie bytego feldmarszatka Wilhelma Lis-
ta i tow. oskarzonych o popetnienie zbrodni
wojennych i zbrodni przeciwko ludzkosci. Wy-
rok ten bezczesci pamie¢ milionéw patriotéw,
wymordowanych przez hitlerowskiego okupan-
ta. Przeciwko temu wyrokowi zaprotestowat
nie tylko caty naréd polski. Przeciwko ustale-
niom tego wyroku protestuje siedem milionéw
zagazowanych, zakatowanych i wymordowa-
nych Polakéw. Protestujg kikuty setek i tysie-
cy okaleczonych wsi i miast polskich. Protes-
tuje przeciwko temu wyrokowi stolica okupo-
wanej i udreczonej Europy — okrwawiona, bo-
haterska Warszawa.

Amerykanski Trybunat Wojskowy usank-
cjonowat w tym wyroku hitlerowskie i faszys-
towskie zasady o zbiorowej odpowiedzialnosci
ludnosci okupowanego terytorium, o prawie
brania i zabijania zakladnikéw, o prawie zabi-
jania wzietych do niewoli uczestnikéw ruchu
oporu — bohaterskich zotnierzy powstan naro-
dowych.

Amerykanski Trybunat Wojskowy usank-
cjonowat okupacje hitlerowskg w Europie, na-
dajgc- jej petnie praw z mocy art. 42 Konwencji
Haskiej.

W ten sposéb zbrodniarze z prawa mie-
dzynarodowego zostali przez sad oddani
w opieke tegoz prawa. Sad w swym wyroku
mituje przeforsowac teorie o ,legalnosci" po-
rzgdku okupacyjnego w Europie i uznal za
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mozliwe wymaga¢ od narodéw ujarzmionej
w czasie okupacji Europy, aby szanowaly one
i przestrzegaly tego ,porzadku". Winni naru-
szania tego porzadku uznani zostali przez caly
postepu za bohaterskich obroAcow cywi-
lizacji i ludzkosci, za nieustraszonych bojowni-
kow o wolnos¢ i wyzwolenie swoich narodéw
— za$ przez amerykanski trybunatl wojenny za
szpiegow zastugujacych na kare Smierci.
Trybunat ten podnidst do miana legalnego
postepowania wojennego zabijanie wzietych
do niewoli cztonkéw ruchu oporu i zaktadni-
kéw sposrdad ludnosci cywilnej.

Jesdli sie zwazy, ze oddziatly partyzanckie
w okresie w\jny z hitlerowskimi Niemcami by-
ty czescig sktadowag sojuszniczych sit alian-
ckich we wspdlnej walce z faszyzmem — o
trudno jest okresli¢, ile w tym haniebnym wy-
roku jest elementdéw cynicznej obrony faszyz-
mu, a ile naruszenia podstawowych praw
wspoizycia narodow. Uzyte na str. 10452 moty-
[6w wyroku zdanie: ,Wszyscy wojskowi
Swiata prowadza obszerne dyskusje co do za-
sad politycznych i prawnych, stosowanych
przy $ciganiu za zbrodnie wojenne najwyz-
szych dowddcéw pobitej armii. Przyczynag tego
jest w wielkiej mierze mozliwos$¢ przy-
sztych wojen i mozliwos¢, ze zwy-
ciezcy obecni moga by¢é zwyciezo-
nymi dnia jutrzejszego" — Swiadczy
niedwuznacznie, iz amerykanski trybunat wo-
jenny w Norymberdze nie tylko potepit waiki
wyzwolencze, nie tylko zalegalizowat zbrod-
niczag okupacje, nie tylko usprawiedliwit
zbrodnie napastniczej wojny, ale pragnie uta-
twic¢ przyszie zbrodnicze agresje i z gory je
rozgrzesza,

Miliony szarych ludzi, pragngcych pokoju
i majacycli przed oczyma koszmar minionej
wojny — znalazto juz odpowiedz na te prowo-
kacyjne fakty. Musi na ten wyrok pas¢ odpo-
wiedz ze strony Swiatowego prawnictwa. Wie-
rze, ze Pan — nie tylko jako prawnik i Prezes
naszego Zwigzku, lecz przede wszystkim jako
Syn Wielkiego Narodu Francuskiego, ktory
ukochat wolnos$¢ spoteczng i narodowag — zdo-
ta zmobilizowa¢ $wiatowg opinie prawniczg
przeciwko tym okrutnym wysitkom wstecznych
sit, pragnacych zniweczy¢ zdobyte kosztem
50 milionéw istnien ludzkich — zwyciestwo
nad faszyzmem.

Zechce Pan, Szanowny i Drogi Profesorze,
przyja¢ wyrazy prawdziwego powazania i sza-
cunku.

Leon Chajn.

Viceprezes
Miedzynarodowego Stowarzyszenia
Prawnikéw Demokratow

Warszawa, 25 kwietnia 1948.
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PROJEKT KODEKSU CYWILNEGO

MALZENSTWO
Ksiega Il, Tytut I, Dziat If) ,

WicedyT. Dep. Ustawod. Prof. dr SEWERYN SZER

kodeksu cywilne-
pierwszy za$ jej
matzenskiemu.

I. Ksiega druga projektu
go-) obejmuje prawo rodzinne,
tytut poswiecony zostal' prawu
Z kolei prawo matzenskie- rozpada sie na dwa
dzialy, pierwszy zawiera przepisy o malzenstwie
(art- 135—202), drugi zawiera¢ bedzie przepisy
o ustiojach majgtkowych maitzenskich.

Tego rodzaju systematyka materiatu wykazuje
dwa zasadnicze odchylenia w poréwnaniu z obo-
wigzujacym prawem.

Przede wszystkim projekt rozszerza zakres
prawa rodzinnego, skoro zawiera¢ ono bedzie nie
tylko przepisy normujgce stosunki prawne miedzy
rodzicami i dzieémi, jak to ujmuje dekret z 22
stycznia 1946 r. (Dz. U. R. P. Nr 6, poz. 52), ale
réwniez .przepisy dotyczgce prawa matzenskiego.

Przepisy obowigzujagcego prawa rodzinnego re-

gulujg tylko pewng grupe zagadnien, jakie wy-
suwa instytucja rodziny, mianowicie stosunki
prawne miedzy rodzicami i dzieémi. Przy unifi-

kacji, odbywajacej sie etapami, mozna bylo na
takim zwezeniu pojecia poprzestac¢3, gdyz dopiero
kodyfikacja zunifikowanego materiatu pozwala
zgrupowaé¢ w jedng cato$¢ (w jednej ksiedze ko-
deksowej) przepisy o stosunkach prawnych, jakie
powstajg w sferze zycia rodzinnego, a wiec row-
niez “wchodzace w zakres prawa matzenskiego.
Przyjeta przez projekt kodeksu cywilnego syste-

matyka odpowiada nowym kodyfikacjom i po-
gladom doktrynyJ.
Drugie odchylenie polega na tym, ze projekt

nie wyodrebnia okre$lonej grupy przepisé6w pod
nazwg prawo matzeniskie majgtkowe, jak to czyni
dekret z 29 maja 1946 r. (Dz. U. R. P. Nr 31, poz.

I ex 1946 i Nr 24, poz. 95 ex 1947 r.), lecz
skie~Tytutii °?0Ilneg® tytutu »Prawo malzen-
wo mai™- |« ktory obejmuje zaréwno tzw. pra-

Sy obowT, iak ' majatkowe. P,-ze-
yujgeego prawa matzenskiego majat-

kisS G tfStok® ?* NrlalMS , str. 8-

Prof, J. W asilkowski ; ~ scl, ogolneJ teS° kodel
w D.P.P Nr 1 7 icMogo 1dra A- Woltera, umieszcze

® iek ‘znnr'
przyj%p%ez_nf\svzl sze%orqﬁ e]l?e_; %gteE" wzgledu bj
w, projekcie Kom. Knrir rodzinne”, zamiast uzriai
cow i dzieci”. yt" »Prawo o stosunkach rod:
4 Kodeks Gw w,,. m

jako prawo familijne® ktoé r~"' ,zawiera drug4 CZl

zenskie, pokrewienstwo i «i 61 Sl na Prawo m:
. Uczeni radzieccx niowbw, | _ )
nnejnoje prawo) toro 4 2 praWle rodzinnym (si

cywilnego R. s F S R Wydzie'one jest z kodek
zenAstwie, rodzinie i k¥, W °ddzielny kodeks o m;

<inni, Grazdanskoje graweT i"h. 1326 25.; MRRkwAYIagE

.stosci

kowego (po ,technicznym udoskonaleniu“, o czym
nizej) zostaly wskutek takiego ujecia rozbite w ten
spos6b, ze projekt czes¢ ich wigcza do dziatu
I o matzenstwie (por. art. 172, 177, 178, 179, 180,
181), z pozostalych za$ tworzy odrebny dziat pra-
wa matzenskiego, poswiecony tylko ustrojom ma-
jatkowym matzenskim (jako dziat Il tytutu I,
ksiegi Il kodeksu cywilnego)j.

Takie ujecie materiatu jest niewatpliwie
usprawiedliwione okolicznos$cig, ze niepodobna do-
kona¢ wtasciwego iudieium finium r-egundorum
miedzy malzenskimi prawami i obowigzkami na-
tury majatkowej i niemajatkowej, ze bardziej lo-
giczna wydaje sie koncepcja, ktéra powyzsze pra-
wa i obowigzki, wynikajgce z faktu zawarcia malt-
zenstwa, grupuje w jeden rozdziat (Il1l). O niesci-
dotychczasowej systematyki $wiadczg np.
przepisy art. 16, 28 pr. maitzenskiego, ktére, cho¢
umieszczone w prawie matzenskim, nie zas§ w pra-
wie matz. majgtkowym, dotyczg stosunkéw ma-
jatkowych. Zigczenie w jednym rozdziale prze-
pisbw o prawach i obowigzkach matzonkéw, nie-
zaleznie od ich charakteru i — co podkresli¢ na-
lezy — majgcych zastosowanie przy wszelkich
ustrojach majgtkowych matzenskich, pozostawia
z dotychczasowego pr. matz. majat. juz tylko
ustroje majatkowe, ktéorym projekt, jak to byto
powiedziane, poswieca jedynie odrebny dziat (II)
jednolitego prawa matzenskiego®.

Moéwigc o projektowanym uktadzie przepiséw
zawartych w dziale 1, regulujacych zagadnienia
objete obowigzujacym prawem matzenskim, na-
lezy zauwazyé, ze projekt nieco odmiennie syste-
matyzuje te zagadnienia. W prawie pozytywnym
porzadek jest nastepujacy: zareczyny, zawarcie
zwigzku matzenskiego, prawa i obowigzki matzon-
kéw, uniewaznienie, rozwdéd; w projekcie nato-
miast — zawarcie malzenstwa, uniewaznienie mat-

5 Bedzie ono przedmiotem najblizszej publikacji
imisji, powotanej do opracowania jednolitego pol-
iego kodeksu cywilnego. P

«) Kodeks ustaw R.S.F.S.R. z 1926 r o maizenstwie,
dzinie i opiece w rozdziale o prawach i obowigzkach
iizonkow umieszcza réwniez dyspozycje majatkowe

t Réwniez)kodeks cywilny szwajcarski nie zna prawa
ij malz., lecz w prawie malzensl-um tytut V poswieca
edzy innymi ogdélnie prawom i obowigzkom mai-
nkéw zas tytut VI dotyczy ustrojéw majgtkowych
dobne ujecie spotykamy we franc. K. C. (por. tyt.
du contract de mariage et de droits respectifs des

DUX).

H{lxgtomiast pojecie matzenskiego prawa majatko-
go jako cze$¢ odrebnej od osobowego prawa mat-
iskiego, stanowi nie do$¢ ,fortunny koncepcje nie-
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zeAstwa, prawa i obowigzki matzonkéw, rozwod,
stosunek do zwigzkéw wyznaniowych, zareczyny,
W szczeg6lnosci rozdziat o uniewaznieniu na-
stepuje po rozdziale o zawarciu matzenstwa,
z ktéorym sie Scisle wiaze, podajac odrazu powody
niewaznosci, jako skutek niezastosowania sie do
pewnych nakazéw, stanowigcych przestanki waz-
nosci matzenstwa. W gruncie rzeczy przepisy ob-
jete rozdziatem pierwszym i drugim projektu
z tego wzgledu stanowiag logiczng cato$¢. Zareczy-
ny projekt umieszcza na konhcu (rozdziat VI) 7.
Prawo matzenskie zajmuje sie bowiem zareczy-
nami, bedacymi zresztg instytucja obyczajowa,
ubocznie, ,z koniecznos$ci“ z tego wzgledu, ze nie-
ktorych probleméw, jakie instytucja ta nastrecza,
nie podobna rozstrzyga¢ na tle przepiséw pra'wa
zobowigzaniowego, lecz ze nalezy je unormowa¢
w spos6b szczegbélny (jak odpowiedzialno$¢ za wy-
datki i straty poniesione w zwigzku z przygotowa-
niem do matzenstwa, zwrot podarunkéw zareczy-
nowych). Fragmentaryczno$¢ tych probleméw
i charakter przede wszystkim obyczajowy oma-
wianej instytucji, wydaje sie usprawiedliwiaé
umieszczenie jej w ostatnim (VI) rozdziale pro-
jektu.

W wykonaniu zadan, jakie postawione zostaly
przed Komisjag Kodyfikacji prawa cywilnego, Ko-
misja poczynita w obowigzujgcym prawie /mat-
zenskim szereg zmian technicznych, polegajacych
na sprostowaniu wadliwych konstrukcji praw-
nych, wypetnieniu luk oraz rozwinieciu zasad wy-
razonych dos$¢ ogoélnie. Ponadto starano sie wpro-
wadzi¢ jednolita i poprawng redakcje. Wyjatko-
we nieliczne zmiany istotne, usprawiedliwione
sg niewatpliwie dos$wiadczeniem zycia oraz
wzgledami spotecznymi (o Czym nizej).

1. 1. Przechodzgc do przepiséw, dotyczqcyéh

zawarcia zwigzku matzenskiego, zawartych w roz-
dziale | projektu w art. 135—153 (odpowiadajg-
cych co do problematyki rozdziatowi Il obowigzu-
jacego prawa maitz.: art. 5—13), nalezy przede
wszystkim zauwazy¢, iz projekt zaniechat synte-
tycznego podawania w jednej normie wszystkich
przestanek, waznos$ci zawarcia matzenstwa. Tego
‘rodzaju ujecie, jakie wprowadza art. 5 obowigzuja-
cego pr. maiz., niespotykane w nowszych kodyfi-
kacjach, jest zbedne, z uwagi na inne przepisy
precyzujgce poszczegblne przestanki waznosci i po-
siada charakter ,podrecznikowy“, a ponadto nie-
celowe (0 czym nizej, 7 b).

2. Projekt w art. 135 § 1 zarzuca jako zbedméb oraz do przeszkody bigamii (art. 7 p. 1i 6), po-

pojecie ,prawnej zdolnos$ci do wstgpienia w zwig-
zek matzenski (por. art. 6 8 1 pr. matz.)*, wycho-
dzgc z zalozenia, ze na gruncie nowego prawa wy-

') Projekt odstepuje w ten sposéb od ukiadu do-
tychczasowego (art. 1—4 pr. matz.)) oraz od uktadu
przyjetego w nowszych kodyfikacjach (por. art. 40—45
kod. cyw. szwajc.,, § 1297— 1302 kod. cyw. niem,).
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starczy dyspozycja, iz osoba matoletnia nie moze
zawrze¢ maltzenstwa, przez co nastepuje wskaza-
nie granicy wieku, od ktérej zdolno$¢ ta istnieje.

W zwigzku z problemem zdolnosci do zawar-
cia matzenstwa powstaé moze kwestia, dlaczego
nie uregulowano zagadnienia tej zdolnosci czy jej
braku w stosunku do oséb ubezwtasnowolnionych
czesSciowo lub catkowicie. Zbednos$¢ takiego unor-
mowania na tle projektu czesci ogé6lnej kodeksu
cywilnego (art. 79, 81) ) wydaje sie niewatpliwa.
Poniewaz ubezwtasnowolniony catkowicie nie moze
w ogo6le dokonywa¢ czynnosci prawnych, nie be-
dzie moégt zawrze¢ matzenstwa, ze za$ osoba ubez-
wtasnowolniona czesciowo jedynie do zaciggania
zobowigzan i dokonywania rozporzadzen, czyli do
czynnos$ci o charakterze majgtkowym, potrzebuje
zgody przedstawiciela ustawowego, nie moze chyba
ulega¢ watpliwosci, ze zgoda taka do zawarcia
matzenstwa jest niepotrzebna.

Projekt w art. 135 § 2 wprowadza nadto
zmiane w dyspozycji art. 6 § 2 obow, pr. maiz.,
zezwalajacg wyjatkowo na zawarcie matzenstwa
przez osobe matoletnia. Zmiana idzie w dwédch
kierunkach. Przede wszystkim projekt oznacza
dolng granice wieku, stanowigc, ze zezwolenie
na zawarcie matzenstwa moze byé¢ udzielone mato-
letniemu, ktéry ukonczyt pietnasty rok zycia. Mat-
zehstwo z osobg miodsza rodzi powazne zastrze-
zenia natury obyczajowej (nie bez znaczenia jest
pod tym wzgledem ta sama granica wieku przy
sankcji karnej za czyn nierzadny z matoletnim,
art 203 K. K.). Nastepnie w mysl projektu
wspoétmatzonek matoletniego musi byé w zezwole-
niu wymieniony. Literalne brzmienie obowigzuja-
cego art. 6 § 2 pr. matz. nie wytaczato general-
nych zezwolen, co oczywiscie sprzeczne bytoby
celem wspomnianej normy: wazne powody,
o jakich w tej normie mowa, presumujg stany
faktyczne, ktére wskazujg na konieczno$¢ matzen-
stwa z oznaczong osoba.

3. W waznej kwestii
matzenstwa projekt przede wszystkim wprowadza
rozré6znienie miedzy przeszkodami skutecznymi
erga ornnesi wzglednymi oraz niektére z przeszkéd,
jakie w obowigzujgcym prawie uznane zostaly za

rozrywajgce (dirimentia), zalicza do tamujacych
(impedientia).
Redakcja art. 7 pr. matz., ktéry gtosi: ,Nie

moga zawrze¢ matzenstwa ze soba...“ byta wadliwa
w zastosowaniu do przeszkody okreslonych cho-

niewaz osoba, ktérej przeszkody te dotycza, nie
moze w og6le z nikim zawrze¢ matzenstwa. Na-
tomiast wspomniana redakcja art. 7 pr. maiz.

byta witasciwa, jezeli idzie o przeszkode pokre-
wienstwa, powinowactwa, przysposobienia oraz
nastawania na zycie (art. 7 p. 2, 3, 4, 5).F

8 Ogloszony w Nr 12 z 1947 r. D.P.P., str. 19

i nast.

przeszkéd do zawarcia
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Z tego powodu projekt odmiennie formutuje
dyspozycje odnoszace sie do przeszkéd bezwzgled-
nych, opuszczajgc wzmianke ,ze sobg" (art. 136,
137, 139 proj.) i odnoszace sie do przeszkéd wzgled-
nych, utrzymujac wspomniang wzmianke (art. 138,
140 proj.).

Inaczej niz prawo obowigzujace, projekt za-
licza gruzlice i chorobe wenerycznag w stanie za-
razliwym oraz stosunek przysposobienia do prze-
szkéd tamujacych, to znaczy, ze jakkolwiek ich
istnienie powoduje zakaz matzenstwa, jednak za-
warcie matzenstwa wbrew tym przeszkodom nie
stanowi powodu jego uniewaznienia.

Niewatpliwie wzglad na zdrowie wspdéitmat-
zonka i potomstwa, jak réwniez przeciwdziatanie
w rozpowszechnieniu sie w spoteczenstwie wymie-
nionych choréb, az nadto usprawiedliwiajg oma-
wiang” przeszkode. Przeciwdziata¢é w zawieraniu
matzenstw” z osobg dotknietg jedna ze wspomnia-
nych choréb beda niewatpliwie $Swiadectwa lekar-
skie. Jednakze, gdy mimo zakazu matzenstwo
doszto do skutku, jego uniewaznienie z nastepu-
jacych powoadéw wydaje sie niecelowe. Ingeren-
cja prokuratora nierzadko mogtaby prowadzi¢ do
Aytua®ji tiagicznych, gdy strony, cho¢ jedna z nich
uo cene dotkniete sa choroba, zwigzane silnym
uczuciem, pragng pozostawa¢ w matzenistwie (aby
np. roztoczy¢ piecze nad chorym wspdéitmatzon-
kiem, ulzyé mu w cierpieniu). Z drugiej strony, gdy
Z powodu choroby wenerycznej dla zdrowia malt-
zonka Ilub potomstwa niebezpiecznej, nastapit
trwaty i zupeilny rozkiad pozycia malzenskiego
choroba taka staje sie powodem rozwodu (por!
art. 183 p. 4 proj.).

W projekcie jednak gruzlica otwarta, bedaca
przeszkodg tamujaca, nie zostata naréwni z cho-
robg weneryczng wprowadzona, jako przyczyna
rozwodu. Stanowisko projektu tlumaczy sie oko-
licznoscia, ze spos$réd choréb, weneryczna najbar-
dziej godzi w istotny cel matzenstwa i sprzyja
rozktadowi pozycia maitzenskiego, a nastepnie
gruzlica otwarta, jak zreszta wszelka inna choro-
ba, gdy zajda przestanki, o jakich mowa w art.
185 8§ | proj., réwniez moze usprawiedliwi¢ roz-
Wod, zwtlaszcza, ze matzonek osoby chorej z reguty
nie bedzie ponosit winy roztgczenia.

N Jf 2cie>jeseli idzie o przeszkode przysposo-
1“*1a *48 proj.), niecelowym wydawato sie
rGfiame jej za rozrywajaca, gdyz za takim uregulo-
waniem nie przemawiatyby zadne powazne wzgle-

°rtoU Publicznego. Oczywiscie, zawarcie
sobienia WS’ mi” I tamujgcej przeszkody przyspo-
sposobienia °Za: °J aC niUISi ustanie stosunku przy-
i 2 :, Zagt enie t0 »»tanie uregulowane
sobieniu. A P° zlnneS°> traktujgcym o przyspo-

zawarci*makzAntTwa’W’ d°iyczacych Przeszkéd do-
ich charaktiu S °Zm sie w zaleznosci od
rozrywajacych projekt i™1' 6 PFZy Przeszkodach
zawrze¢ m atzehnstwaoST“'libT"'

zawrze¢ matzenstwa...« '(art." 13f § S,
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138); przy przeszkodach za$ tamujgcych — zwro-
tu: ,Nie wolno zawrze¢ matzenstwa“ (art. 139,
140).

Tego rodzaju redakcja, jak réwniez wyodreb-
nienie w oddzielne dyspozycje poszczegélnej prze-
szkody lub grupy przeszk6d— zmierzajg do przej-
rzystosci uktadu.

4. Projekt, podobnie jak obowigzujgce prawo

(art. 12 8§ 2 pr. malz.) proklamuje wyraznie
Swiecki charakter instytucji malzenAstwa. Ponie-
waz jednak odnosny przepis ma raczej charak-

ter normy konstytucyjnej9, mowi bowiem o skut-
kach prawnych ,w obliczu panstwa“, projekt
o tyle zmienia jego redakcje, ze w art. 141 § 2
stanowi, iz zwigzek, ktéry nie zostat zawarty przed

urzednikiem stanu cywilnego, nie jest malzen-
stwem ,w rozumieniu ustawy"“.
Redakcja projektu w sposéb nie budzacy

watpliwos$ci stwierdza ponadto, ze w razie zawar-
cia zwigzku nie przed urzednikiem stanu cywil-
nego, zachodzi przypadek tzw. matzenAstwa nie-
istniejgcego, w stosunku do ktérego nie zachodzi
potrzeba ani nawet mozno$¢ uniewaznienia. Wy-
nika to z brzmienia art. 155 p. 3 projektu, ktéry
przewiduje uniewaznienie matzenstwa tylko
w przypadku nie zachowania formy, okreslonej
w art. 141 § 1. V/ ten sposéb na tzw. matzenstwo
a S$cislej mowigc, na fakt nieistnie-
nia zwigzku matzenskiego, wtadny jest kazdy,
majacy w tym interes prawny, powotaé¢ sie jak
na okoliczno$¢ faktyczna.

5. Istotng zmiane w poréwnaniu ze stanem
obowigzujgcym zawiera projekt w art. 142. Wpro-

nieistniejace,

wadza ten przepis wiasciwos¢ miejscowa urzed-
nika stanu cywilnego, okreslajac jg miejscem
zamieszkania jednej ze stron, w wyjatkowych

za$ przypadkach, miejscem pobytu jednej ze stron.
Wspomniana dyspozycja rna przede wszystkim
na celu przeciwdziatanie w miare moznosci biga-
mii; v/ $wietle uzyskanych doswiadczen przepis
art. 12 § 1 pr. malz. okazal sie niewtasciwy. Po-
nadto projektowana norma pozostaje w zwigzku
z art. 146 projektu (o czym nizej).

Norma ta posiada zreszta charakter porzad-
kowy. Niewtasciwy urzednik nie powinien przy-
ja¢ oswiadczenia stron o zamiarze wstapienia
w zwigzek maitzenski. Jezeli jednak przed urzed-
nikiem takim matzenstwo zostalo zawarte, spo-
woduje to jedynie odpowiedzialno$¢ urzednika
(por. art. 11, 23, 26 pr. o aktach stanu cywilne-
go). W zadnym razie pogwalcenie przepiséw
o wtasciwosci nie moze spowodowaé¢ uniewaznie-
nia matzenstwa, co wynika réwniez z dyspozycji
art. 155 p. 3 projektu, ktéry powotuje tylko art.
141 § 1

Pojecie miejsca zamieszkania wyjasniajg prze-

pisy art. 13— 18 projektu czesci ogdlnej.
6. Inng istothg zmiane wprowadza art. 146
proj., nakazujacy kazdemu, komu jest wia-

9 por. art. 76 Konstytucji Ludowej Republiki But-
garskiej.
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doma przeszkoda do zawarcia matzenstwa, donie-
sienia o niej urzednikowi stanu cywilnego.

Jak wiadomo, polskie prawo nie zna zapo-
wiedzi, ktére, majgc kiedy$ znaczenie praktycz-
ne, staly sie z czasem z reguly zwyklg formal-
nos$cig, narazajaca ludzi na strate czasui pieniedzy.
W to miejsce przewiduje prawo matz. (art. 10)
obowigzek ztozenia urzednikowi stanu cywilnego
dokumentéw, wykazujacych zdolno$¢ do zawarcia
matzenstwa, os$wiadczenia, iz nie zachodzg prze-
szkody do zawarcia matzenstwa, a nadto $wia-
dectw lekarskich.

Dodatkowym i bardziej skutecznym $rodkiem
zastepujacym zapowiedzi jest instytucja sorzeci-
wu, jaka przewiduja art. 148— 147 projektul).

Projekt wprowadza obowigzek . doniesienia
urzednikowi stanu cywilnego o przeszkodzie do za-
warcia matzenstwa przez kazdego, komu jest
wiadoma. Powyzszy obowigzek, jaki naktada usta-
wa, wylacza ewentualne pretensje przeciw zgta-
szajagcemu zarzuty, ze narusza on cze$¢ osoby,
majacej zamiar wstgpi¢ w zwigzek matzenski.
O zarzutach urzednik stanu cywilnego zawiada-
mia osobe, pragnaca zawrze¢ maitzenstwo. Zawia-
domienie o przeszkodzie moze by¢ zgloszone do
chwili sporzadzenia aktu matzenstwa. Wyktad-
nia przepisu prowadzi réwniez do wniosku, ze
urzednik przyjmie os$wiadczenie o zawarciu mat-
zenAstwa, jezeli przeszkoda nie zostanie uprawdo-
podobniona. W razie za$ jej uprawdopodobnienia
tub gdy przeszkoda jest urzedownie znana urzed-
nikowi stanu cywilnego, nie rozstrzyga on sam,
czy malzenAstwo moze by¢ zawarte, lecz zwraca
sie do sadu o rozstrzygniecie.

7. a. W waznej kwestii formy zawarcia
zenstwa ,wychodzac z zalozenia, ze wszelkie prob-
lemy, dotyczace tej formy winny by¢é unormowa-
ne w przepisach o malzenstwie, a nie, jak do-
tychczas, rozdzielone miedzy prawo maitzenskie
i prawo o aktach stanu cywilnego, projekt prze-

nosi do rozdzialu o zawarciu matzenstwa (nor.
art. 143, 144, 149) zagadnienia, objete art. 71—74
tegoz prawa o aktach stanu cywilnego, pozosta-

wiajgc w tym ostatnim (jako w sede materiae)
zagadnienia o mocy dowodowej i tresci aktu mat-
zenstwa.

b. Z kolei przeprowadza projekt rozréznienie
miedzy przepisami zawierajgcymi wtasciwe prze-
stanki formy zwigzku matzenskiego, niezbedne
dla jego waznosci, a przepisami o formie, maja-
cymi charakter porzadkowy. Tylko niezachowa-

10 Zna jag kodeks ustaw R.S.F.S.R. o malzenstwie,
rodzinie i opiece, ktéry w art. 135 stanowi: ,Jezeli do
chwili zarejestrowania (do podpisanja zapisi) o maitzen-
stwie ktokolwiek doniesie o istnieniu ustawowych
przeszkéd do rejestracji, wéwczas osoba urzedowa win-
na wstrzymac rejestracje i zazada¢ od tego, kto do-
niést o przeszkodach, zlozeflia odpowiednio udokumen-
towanych ‘'dowodéw w terminie oznaczonym przez
organ prowadzacy rejestracje aktow stanu cywilnego.

Roéwniez kodeks cyw. szwajc. zna instytucje sprze-
ciwu (art. 109 i nast.).
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nie pierwszych powoduje niewazno$¢ mailzenstwa;
nieprzestrzeganie drugich nie wywiera natomiast
wplywu na te waznos¢ (gdy oczywiscie poza tym
ustawowe przestanki waznos$ci zostaty zachowa-*
ne), a powodowaé¢ moze tylko odpoéwiedzialno$é
urzednika stanu cywilnego. Tak wiec do pierw-
szych nalezy przepis art. 141 8§ 1 proj., stanowia-
cy, ze zawarcie malzenstwa nastepuje w ten spo-
séb, iz przyszli matzonkowie sktadajg osobiscie
i bezposrednio po sobie zgodne o$wiadczenie
w obecnosci dwéch Swiadkéw, ze zawierajg ze sobg

matzenstwo (por. art. 155 p. 3 proj.). Drugich
dotyczg przepisy art. 142 (o wtasciwosci urzed-
nika stanu cywilnego), 143, 144 (o obowigzku

przedtozenia temuz urzednikowi okreslonych do-
kumentéw), 147 (o obowigzku urzednika stanu
cywilnego zwré6cenia sie do sadu w razie, gdy
przeszkoda do matzenstwa zostata uprawdopodob-
niona), 148 (o publicznym i uroczystym zawiera-
niu matzenstwa), 149, 150 (o szczegdlnych obo-
wigzkach urzednika stanu cywilnego przy zawie-
raniu przed nim matzenstwa oraz bezposrednio
po zawarciu).

Wspomniana dystynkcja przepiséw o formie
odpowiada tendencjom projektu, zmierzajagcym do
ograniczenia wszelkich istotnych przestanek waz-
nos$ci matzenstwa, sprowadzenia ich do minimum

koniecznego i usprawiedliwionego doniostymi,
wzgledami spotecznymi i porzadku publicznego
czyli tendencjom do utrzymania w miare moz-

nosci zawartego zwigzku matzenskiego. Wyzej
podanego rozréznienia przepiséw o formie nie zna
obowigzujgce prawo matzenskie i wskutek tego
niezachowanie jakiegokolwiek =z przewidzianych
w nim wymogéw formalnych daje w zasadzie
%*(Sdstawe do uniewaznienia matzenstwa (por. art.
5p. 3i art. 18 § 1 pr. mailz.).

c. Przestanki formalne zostaly nastepnie w pro-
jekcie znacznie uproszczone, aby nie stwarzaé
zbytnich trudnos$ci w zawieraniu matzenstw i aby
w przypadkach, gdy przestanki te decydujg o waz-
nosci, nie stwarza¢ zbyt szerokiej podstawy unie-
waznienia.

Tak wiec wyktadnia art. 141 8 1 w zwigzku
z art. 155 p. 3 proj. prowadzi do wniosku, ze tylko
woéwczas z powodu niezachowania formy mozna
zada¢ uniewaznienia matzenstwa, gdy os$wiadcze-
nie matzonkéw ztozone zostalo przed urzednikiem
stanu cywilnego nie osobiscie, tub gdy oswiadcze-
nia nie zostaly ztozone bezposrednio po sobie,
albo gdy w czasie skiadania oswiadczenia przez
matzonkéw nie byli obecni dwaj $swiadkowie. Na-
tomiast jakkolwiek $wiadkowie winni byé petno-
letni, co wynika z dyspozycji art. 149 proj., na-
kazujgcego urzednikowi stanu cywilnego spraw-
dzenie tozsamos$ci i petnoletnosci $wiadkéw, to
jednak, gdyby mimo to okazalo sie, ze sa oni
matoletni, ten brak formy nie wpilynie na waz-
nos$¢ zawartego matzenstwa.

W szczegdblnosci projekt pominat niektére kwa-
lifikacje $wiadkéw, o jakich mowa w art. 73 (2)
pr. o aktach st. cywilnego. Znajomo$¢ w piSmie
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jezyka polskiego przez swiadka nie jest koniecz-
na, gdyz rola $Swiadka sprowadza sie do stwier-
dzenia w-razie potrzeby, ze o$wiadczenie o zawar-
ciu matzenstwa w spos6b witasciwy zostato zio-
zone przez strony. Do znacznych za$ trudnosci

prowadzi potrzeba uprzedniego ustalenia, czy
Swiadkowie matzehnstwa korzystajg z petni praw
cywilnych i obywatelskich praw -honorowych.

(Natomiast nie podobna w ogéle uznaé¢ za Swiadka
osoby, ktéra z powodu nieznajomosci jezyka pol-

skiego, albo. z powodu choroby. psychicznej lub
innego zaktécenia czynnosci psychicznych, nie
zdaje sobie sprawy z dokonanej czynnos$ci praw-
nej).

8. Donioste skutki spoteczne, jakie wywotluje
zawarcie zwigzku matzenskiego oraz okolicznos¢,
ze wigze sie ono z regutly ze szczegblnym przezy-
ciem psychicznym stron, nie powinny powstaé
ez wpltywu na forme zawarcia malzenstwa,
przez nadanie jej charakteru uroczystego i po-
waznego, wyr6zniajgcego zawarcie malzenstwa od
innych czynnosci prawnych. Ten charakter uro-
czysty i po-wazny nie znalazt wyrazu w obowig-
zujacym prawie.

Piojekt natomiast zmierza do urzeczywistnie
nia wspomnianych postulatéw.

t Moment uroczysto$ci formy wprowadza art
li8, stanowigc, ze zawarcie matzenstwa powin
no sie odbyé publicznie i uroczyscie w urzedzii
stanu cywilnego. Doniosto$¢ spoteczng matzenstw;
podkres$la art. 150, ktory gtosi, ze urzednik stam
cywilnego winien w stosownym przemoéwienh
wyjasni¢ matzonkom znaczenie i wage matzen
stwa dla panstwa i spoteczenstwa oraz praw;
i obowigzki matzonkéw, odczytujac im przepi;
art. 171 projektu.

1.
W obowigzujgcych przepisach, dotyczacych unie
waznienia matzenstwa (art. 18—23 pr. malz.).

1 Projekt podkresla istote
wyrézniajacg je od rozwodu. Podczas gdy mat-
zenstwo uniewaznione uwazane jest za nie za-
warte, o ile co do poszczegdlnych jego skutkow
ustawa inaczej nie stanowi (art. 167 proj.), <
z uprawomochieniem sie wyroku orzekajaceg<
restWOd mait5eristwo ustaje (art. 193 proj.). Reguf;
les zatem, ze uniewaznienie inaczej niz rozwéc

yw.>era skutki ex tunc i ze wyrok uniewaznia
ja 'y matzenstwo ma charakter deklaratoryjny

tutywny112 Wyr°k rozwodowy, ktory jest konsty-
nis wydawaé, ze projektowany pr

DotrzehnSniaigCy skutki uniewaznienia jest i r
sadzi¢ 7 1 ruewtasciwy. Mozna by mianowi

cek™ lkat”
kodeksie oraz- ze wa,;
mocy uniewazniei

nie powinniznai®é
_wzthki Od te£ WstecZ
iakie wstecznej

jacego prawa”™ jak T | W przepisach obowi3

sade teoretyczna O Pr°lektu czyniE* sam”
168, 169 proj Wyjatkach tych moéwia ;
uniewaznionego t ST f MT Bck® Z m {2eﬁ%t

dzieckiem z~ maltzens
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przepisy za$ o stosunku rozwiedzionych matzon-
kéw do ich wspélnego dziecka oraz przepisy
o stosunkach majgtkowych miedzy rozwiedziony-
mi matzonkami stosuje sie odpowiednio do unie-
waznienia matzenstwa.). Przepisy te odpowiadaja
art. 20 8§ 21 3, 21 pr matz. Ponadto projekt roz-
szerza katalog norm z rozdziatlu o rozwodzie, jakie
maja analogiczne zastosowanie przy uniewaznie-
niu; mianowicie w mys$l art. 170 przepisy o wza-
jemnych obowigzkach matzonkéw i ich stosunku
do dzieci w- czasie procesu o rozwoéd stosuje sie
odpowiednio do uniewaznienia matzeAstwa. Po-
wyzsze wyjatki, przewidziane w art. 168 i 169
proj., ktére niwecza w odniesieniu do pewnych
skutk6w wsteczng moc uniewaznienia, ani nie
czynig zbednej samej zasady, ani nie pozbawiajg
jej praktycznego znaczenia. Norma stanowiaca,
Ze malzeAstwo uniewaznione uwazane jest za nie
zawarte, jest z tego wzgledu potrzebna, iz w bra-
ku jej mogtaby powsta¢ kwestia, czy zasada, jaka

wyraza, ma zastosowanie poza wyzej wymienio-
nymi przypadkami, czy tez przypadki te
potwierdzajag inna regute, mianowicie te, jaka
dotyczy skutkéw rozwodu. Ponadto sfera zasto-

sowania mocy wstecznej uniewaznienia matzen-

stwa bynajmniej nie jest iluzoryczna. Tak wiec
w razie uniewaznienia malzenstwa, inaczej niz
to ma miejsce przy rozwodzie, sad nie bedzie
moégt zezwoli¢ zonie na zachowanie nazwiska,

nabytego przez matzenstwo, ani na dotgczenie do
tego nazwiska nazwiska, jakie miata przed zawar-
ciem matzenstwa (art. 192 proj., odpowiadajacy
art. 34 pr. mailz.); matoletni, ktéry przez zawarcie
matzenstwa uwazany jest za petnoletniego, (art. 10
§ 2 proj. odpow. art. 4 pr. matz.) w razie unie-
waznienia matzenstwa powraca do stanu mato-

Projekt wprowadza nastepujgce zmiametnoscill).

2. Konstrukcja niewaznos$ci na tle obowigzu-

jacego prawa .w pewnych przypadkach okazuje

uniewazni€nge nieprzydatna, nie rozstrzyga mianowicie nie-

ktérych praktycznych kwestii, jakie wynikaja
z niewaznos$ci malzenstwa. Dotyczy to niewaz-
nosci z powodu przeszkody bigamii lub pokre-

wienstwa. Wobec przyjecia przez obowigzujgce
prawo silusznej niewatpliwie zasady, ze niewaz-
no$¢ mailzenstwa w zadnym przypadku nie za-
chodzi z samego prawa, lecz winna byé orzeczona
przez sad, zwigzki bigamiczne lub zawarte wbrew
przeszkodzie pokrewienstwa, trwajg tak, jak
gdyby byly waznie zawarte, pdki nie zapadnie
prawomocny wyrok uniewazniajacy matzenstwo,
w wyniku powdédztwa prokuratora lub ktérego-
kolwiek z matzonkéw. Co wiecej w razie $mierci
jednego z matzonkéw, jezeli nie wytoczyt on za
zycia powddztwa o uniewaznienie, nie mozna juz
z takim powddztwem wystgpi¢ (por. art. 22 pr.
matz); w sprawie za$ o uniewaznienie matzen-
stwa, wytoczonej przez prokuratora, postepowa-
nie ulega umorzeniu w razie $mierci malzonka

u) Innego zdania jest J. Witecki, Prawo matzen-

skie, 1946, str. 33.
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Z powyzszych przepis6w wynika

po pierwsze, ze wobec waskiego kregu oséb
uprawnionych do uniewaznienia, wspomniane
zwigzki matzenskie moga zbyt diugo utrzymywacé
swéj poz6r waznosci, po drugie, w razie ich usta-
nia w powyzszych przypadkach $mierci matzonka,
wywiera¢ beda one te same skutki prawne, co
wazne matzenstwal). Przy tego rodzaju stanie
prawnym, gdy prokurator lub matzonkowie, kt6-
rzy zawarli matzenstwo wbrew przeszkodzie bi-
gamii lub pokrewienstwa, nie wystapili o unie-
waznienie, niejednokrotnie osoba, majgca interes
. prawny w uniewaznieniu nie bedzie mogta sku-
tecznie dochodzi¢ swych praw, zwlaszcza po usta-
niu maitzehAstwa (np., gdy .maz pozostawit dwie
zony lub dzieci z waznego malzenstwa, zona
i dzieci z pierwszego malzenstwa nie beda mogly
wystgpi¢ o uniewaznienie drugiego matzenstwa,
aby w ten sposéb usungaé druga zone od spadku;
w razie malzenstwa kazirodczego, krewni zmar-
tego matzonka nie bedg mogli wytaczy¢ od spad-
kobrania pozostatego przy zyciu matzonka; skom-
plikowane kwestie powstaja przy konkurencji
dwéch zon, jezeli idzie o wyptate przez wtadze
Swiadczen, rent, zasitkéw itp ).

(art. 47515 kpc.).

Wobec powyzszych brakéw konstrukcji nie-
waznosci (gdy jej powodami sg bigamia i pokre-
wienstwo), projekt, utrzymujgc dotychczasowa-
zasade, ze o niewaznos$ci orzeka sad, wprowadza

dwie wazne zmiany. Po pierwsze rozszerza krag

0s6b uprawnionych do zgdania uniewaznienia.
Sianowi mianowicie w art. 154: ze na zadanie
prokuratora, ktéregokolwiek z matzonkéw albo

osoby majgcej w tym interes prawny, sad unie--
wazni matzenstwo z powodu przeszkody bigamii
lub pokrewienstwald. Po drugie w drodze wy-
jatku od reguly, ze nie mozna zgda¢ uniewaz-
nienia matzenstwa po jego ustaniu, jezeli nie zo-

DEMOKRATYCZNY

Nr 6
Projekt rozréznia cztery kategorie skarg
0 uniewaznienie w zaleznosci od tego, kto jest

uprawniony do wniesienia skargi. Sa one naste-
pujace: Skarga o uniewaznienie z powodu prze-
szkody bigamii lub pokrewienstwa stuzy jak wie-
my prokuratorowi, kazdemu malzonkowi oraz
osobie, majacej interes prawny (art. 154).

Skarga o uniewaznienie z powodu malolet-

nosci, przeszkody okreslonych choréb, powino-
wactwa, nastawania na zycie lub z powodu nie-
zachowania formy, stuzy prokuratorowi lub kté-
remukotwiek z matzonkéw (art. 155). Skarga

0 uniewaznienie z powodu wad os$wiadczenia o za-
warciu matzenstwa stuzy okreslonemu matzon-
kowi (art. 156).

Skarga o uniewaznienie matzenstwa, zawar-
tego przez peitnomocnika z powodu niewaznosci
petnomocnictwa lub jego odwotania, stuzy moco-
dawcy (art. 157).

4. Utrzymujac instytucje zawarcia matzenstwa
przez petnomocnika (151 — 153), projekt wypet-
nia luke, istniejaca w obowigzujacym prawie,
formutujac brakujacy w nim powdéd do uniewaz-
nienia, jaki zachodzi w przypadku niewaznoS$ci
petnomocnictwa lub skutecznego jego odwotania
przed zawarciem matzenstwa (art. 157). (Jak wi-
da¢, projekt, méwigc o niewaznosci petnomocnictwa,
obejmuje wszelkie przyczyny tej niewaznosci,
nie ograniczajagc sie do braku pisma). Jednakze
z powyzszego powodu nie mozna zadaé uniewaz- -
nienia, jezeli matzenstwo zostalo spetnione (art.
162).

5. Sformutowanie niektérych przepiséw pro-

jektu zmierza do usuniecia watpliwos$ci, jakie
powstajg na tle obowigzujgcego prawaly.
a. W przypadkach, gdy powodem uniewaz-

nienia matzenstwa sg wady os$wiadczenia malt-
matzenstwa, z powddztwem

stato uprzednio wytoczone powoOdztwo o unie- zonka o zawarciu
waznienie (art. 163 proj.), projekt stanowi w art. 0 uniewaznienie nie moze wystapi¢ kazdy matzo-
164, ze w razie przeszkody bigamii lub pokre- nek, lecz tylko ten, ktérego oS$wiadczenie dotknig-
wiefistwa mozna zadaé uniewaznienia malzen- te byto wada (por. art. 156 proj.), niezaleznie od
stwa takze po jego ustaniu. tego, czy drugi maltzonek zawart matzeAstwo
3. Projekt, podobnie jak obowigzujace praw®, ztej wierze, czy tez zla wiara po jego stronie
zaniechat zbednego w kodeksie, czysto teoretycz- Nie zachodzita. Drugi matzonek, chocby nie byt
nego rozréznienia, opartego na charakterze prze- W z.lej’ wierze, nie moze zada¢ uniewaznienia
szkéd, miedzy niewaznoécia bezwzgledna, dajacg Matzenstwa.
podstawe do skargi o niewazno$¢ (action en Stanowisko projektu niewatpliwie usprawie-
nullité, die Klage auf Nichtigerklarung), a nie- dliwione jest nastepujacymi przestankami: w przy-
waznos$cia wzgledna, rodzaca skarge o uniewaz- padku, gdy drugi maizonek byt w ztej wierze,
nienie (attaquer le mariage, anfechten) i zalezng nie moze by¢ traktowany inaczej niz matzonek
winny przy rozwodzie; gdy za$ drugiemu mat-

od woli matzonkal.

Projekt postuguje sie jednym terminem, moé-
wi mianowicie o0 zadaniu uniewaznienia, nieza-
leznie od charakteru przeszkody i oséb upraw-
nionych do wystgpienia ze skarga.

12 por. Witecki op. cit., sir. 32.

19 Wedtlug art. 121 kod. cyw. szwajc. skarga
0 orzeczenie niewaznos$ci matzehAstwa moze by¢ wyra-
zona przez wiasciwg wiladze a nadto przez kazdego,
majgcego w tym interes.

zonkowi nie mozna zarzuci¢ ztej wiary, natenczas
bedzie on moégt wystgpi¢ o rozwéd, jezeli oko-
licznosci, w jakich zostalo zawarte matzenstwo,
spowodowaty rozkiad pozycia matzenskiego.
U zZrédta tych przestanek tkwi dgzno$¢ do zwe-
zenia przyczyn uniewaznienia. Natomiast cha-

14 por. art. 121, 123 i nast. kod. cyw. szwajc. oraa
przepisy kod. cyw. niem.
15) por. Witecki, op. cit. str. 34.



Nr. 6

rakter publiczno - prawny innych powodéw spra-
wia, ze z zadaniem uniewaznienia malzenstwa
z tych powoddéw moze wystgpi¢ ktérykolwiek
z matzonkéw (art. 154, 155 proj.).
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Nie ma potrzeby ustalania dobrej wiary, sko-
ro jej istnienie domniemywa sie, natomiast za-
chodzi konieczno$é orzeczenia o ztej wierze mat-
zonka. Nastepnie redakcja art. 20 8 1 pr. malz.

b. Zlozenie oswiadczenia pod wpilywem biedest niezupetlna, nie stanowi bowiem, ze ustalenia

wedlug obowigzujgcego prawa stanowi powdd
uniewaznienia, jezeli btgd zachodzit ,co do osoby
drugiego maitzonka“ (art. 9 p. 2, 18 pr. malz.).
Projekt méwi o biedzie ,co do tozsamosci dru-
giej strony“ (por. art. 156 p. 2 proj.).

Projekt zweza pojecie btedu, jako powodu
uniewaznienia, uniemozliwiajgc podciagniecie pod
to pojecie btedu co do istotnych witasciwosci fi-
zycznych lub moralnych drugiego matzonka?®’).

| iojekt ogranicza btad tylko co do tozsamosci
osoby, ktéry niewatpliwie zachodzi bardzo rzadko;
jednak nie mozna go zupetnie wytlgczaé, juz cho¢-
by z uwagi na instytucje matzenstwa przez pel-
nomocnika.

Dazno$¢ do zmniejszenia podstaw uniewaz-
nienia, czyli utrzymania zwigzku malzenskiego
ttumaczy stanowisko projektu. Ujecie projektu
powoduje przesuniecie na ptaszczyzne rozwodowg
omawianego zagadnienia. Mylne wyobrazenie
o. wtasciwosciach matzonka w chwili zawierania
matzenstwa o tyle tylko winno powodowaé jego
ustanie, o ile wtasciwosci te doprowadzaja do roz-
bicia wspoélnoty matzenskiej, usprawiedliwiajace-
go rozwd6d (por. art. 183 p. 1 i 185 proj.1#.

C. Projekt usuwa watpliwos$é, jaka wywotu

art. 19 8§ 1 p. 1 i 8 2 pr. malz.,, mianowicie czy
w przypadku zaj$cia matzonki w cigze, gdy maz
nie jest petnoletnim, jego prawo wniesienia po-
wédztwa o uniewaznienie gasnie, czy tez trwa
az do uptywu szesciu miesiecy od dojscia do pelt-
noletnosci. W mys$l art. 159 § 2 proj.. matzonek,
ktéry uzyskat peitnoletno$é¢, moze zgda¢ uniewaz-
nienia matzenstwa w ciggu szes$ciu miesiecy od
chyl/ili dojscia do petnoletnosci, chyba ze upty-
neto trzy lata od zawarcia matzenstwa, albo ze
zachodzi przypadek cigzy.

d. Projekt poprawia niescistg redakcje art. 20 § 1
pr. matz., ktéry stanowi, iz sad ustala, czy i ktéra
ze stron zawarta malzenstwo w dobrej wierze.

Przfde “"wszystkim brzmienie powotanego
amy”ulu pozostaje w sprzecznosci z dyspozycja
ar . 8 przepis6w ogo6lnych prawa cywilnego (art. 7
esci ogomej projektu kodeksu cywilnego).

\P Or' ark 124 kod. cyw. szwajc., kod. cyw. nier
? -,co '1° wilasciwosci drugiego matzonka uzn
J7? n i skargi o uniewaznienie. Natomiast k
i 00-ece ni RSF-S'R-z 1926 r. o matzenstwie, rodzi¢
\v J na w °?6le b!?du co do osoby,
w biad co rrn tf poséb> Sdy r.p. kto$ wprowadza
nieposzi-kowina tg°i 2e zawiera matzenstwo z osol
bg ktéra s kntJ stePuje zwigzek matzenski z os
zgpowodu btedneTraln,e Powadzita, nie bedzie mé
malzonka W¥stapi OPT i ‘acdlc’enla o wlasciwoscia,
wilasciwos'-«"  tf ' uniewaznienie. Natomiast jez.
matzonka SDmFf>«iii™?ZiU z da,szvra zachowaniem s
bez tego zachowanfa y rozkiad Pozycia albo naw
cioietniee-o w nimi*3 doprowadza do roztaczenia pi.

185 pro? Z na?inzn0SCiach® 0 Jakidl m°wa w ar
dowe 1CZ3S zacllodzg przyczyny rozwi

1y

dotyczgce ztej wiary winny by¢é objete wyrokiem
uniewazniajacym matzeAstwo.

W mys$l art. 166 proj. w wyroku, orzekajag-
cym uniewaznienie malzenstwa, sad orzeka takze,
czy i ktéry z malzonkéw zawart matzenstwo
"w ztej wierze.

6. Projekt wyraznie formutuje zasade, wyni-

kajgca z przepis6w obowigzujgcego prawa, ze nie
mozna zada¢ uniewaznienia malzenstwa po jego
ustaniu (art. 163 8§ 1 zd. 1 proj.), z waznym od-
chyleniem, o ktérym wyzej byla mowa, iz w ra-
zie przeszkody bigamii lub pokrewienstwa mozna
zada¢ uniewaznienia takze po ustaniu malzenstwa
(art. 164 proj.).

Jaki jednak wplyw wywiera $mieré matzon-
ka na. toczgc;/ sie proces o0 uniewaznienie?

Wedlug obowigzujgcych przepiséw jedynie
w razie $mierci powoda jego uprawnienie do za-
dania uniewaznienia przechodzi na zstepnych
zmartego; natomiast $mier¢ pozwanego uniemoz-
liwia kontynuowanie procesu; réwniez $mieré
ktéoregokolwiek z matzonkéw wywotuje ten sku-
tek, gdy z zgdaniem uniewaznienia wystapit pro-
kurator (por. art. 22 pr. maitz. i art. 45715 kpe.).
JI§rojekt, utrzymujac uprawnienie zstepnych do
prowadzenia sprawy O uniewaznienie wszczetej
przez zmartego matzonka (art. 163 § 2), jedno-
cze$nie dopuszcza zadanie uniewaznienia matzen-
stwa.._po $mierci pozwanego, gdy drugi matzonek
Wytoczyt przedtem powédztwo (art. 163 8 i zd. 2).
Smieré pozwanego nie niweczy zatem uprawnie-
nia do zgdania uniewaznienia, ale tylko wtedy,

gdy z powoddztwem wystepuje matzonek. Kon-
tynuowanie procesu mimo $mierci pozwanego
niejednokrotnie moze by¢ usprawiedliwione inte-

resem prawnym lub nawet moralnym pozosta-
tego przy zyciu malzonka. Na miejsce zmarleg.o
Wystepuje kurator, wyznaczony przez sad (art.
165 proj.). Gdy natomiast prokurator Wystepuje
z zgadaniem wuniewaznienia (por. art. 153 proj.),
za$ nastepnie ktérykolwiek z matzonkéw zmart,
sprawa juz nie moze by¢ prowadzona.. Stanowisko
takie usprawiedliwione jest okolicznoscia, ze skar-
ga prokuratora podyktowana jest interesem pub-
licznym; obraza za$ ten interes istnienie malen-
stwa zawartego wbrew przeszkodom; gdy pizeto
matzenstwo ustaje, odpada przestanka, ttumaczaca
wystapienie prokuratora.

W przypadku jednak, gdy z zadaniem unie-
waznienia matzeAstwa wystgpit prokurator u
ktokolwiek, majgcy interes prawny z powodu
przeszkody bigamii lub pokrewienstwa (art. 154
proj.), $mieré pozwanego malzonka nie moze po
wodowaé¢ umorzenia postepowania, poniewaz w ra-
zie tych przeszkéd, jak wiadomo, mozna zagaac
uniewaznienia maitzenstwa takze po jego ustaniu.

D. c. n.



Str. 10

DEMOKRATYCZNY

PROJEKT KSIEGI DRUGIEJ
KODEKSU CYWILNEGO

Projekt przepis6w o ustrojach majatkowych,
maitzenskich, stanowigcych dziat Il tytutu | ksiegi
Il kodeksu, zostat uchwalony w pierwszym czy-
taniu przez komisje powotang do opracowania
jednolitego polskiego kodeksu cywilnego w dniach
5 — 24 kwietnia 1948 r.

Referentem projektu byt
Witecki, wspoétreferentem, wicedyrektor
tamentu Ustawodawczego Ministerstwa Sprawie-
dliwosci dr Seweryn Sczer.

Po uchwaleniu projektu, jego redakcje po-
wierzono prof. dr Janowi Wasilkowskiemu, po
czym referat prof. Wasilkowskiego Komisja za-
twierdzita w dniach 28—30 maja 1948 r.*).

sedzia S. N. Jan
Depar-

KSIEGA I
PRAWO RODZINNE
Tytut L
PRAWO MALZENSKIE.
Dziat U.

Ustroje majatkowe matzenskie.

Rozdziat I.

Ustawowy ustréj majatkowy.

203. Stosunki
ustawowemu,
umownemu albo ustrojowi

majatkowe matzonkéw podle-
chyba ze zostaly pod-
przymu-

Art.
gaja ustrojowi
dane ustrojowi
sowemu.

Art. 204. O ile przepisy ponizsze nie stanowig
inaczej, w ustroju ustawowym kazdy z matzonkéw
zachowuje zaréwno majatek nabyty przed powstaniem
tego ustroju, jak i majatek nabyty p6zniej; zarzadza
i rozporzadza calym swoim majatkiem samodzielnie.

Art. 295. 8§ 1 Przedmioty zwyklego urzadzenia
domowego, nabyte przez jednego lub obu matzonkéw
W czasie trwania ustroju ustawowego i przeznaczone
do wspoélnego uzytku matzonkéw, stanowig ich wspél-
ng wiasnosé.

8§ 2. Malzonek, ktéry nabyt wymienione przed-
mioty, nie moze zada¢ od drugiego z matzonkéw
zwrotu czesci ich wartosci lub ceny nabycia.

Art. 206. Przepisy artykulu poprzedzajacego nie
wylaczajg odmiennych postanowienn darowizny uczy-

nionej przez osobe trzecig lub rozporzadzenia ostat-
niej woli.

Art. 207. Jezeli stosunki majgtkowe matzonkéw
podlegajg lub podlegaly ustrojowi ustawowemu, do-

mniemywa sie, ze przedmioty zwyklego urzadzenia
domowego przeznaczone do wspélnego uzytku mat-
zonkéw zostaly nabyte w czasie trwania tegd ustroju.

Aft 208. § 1. W czasie trwania ustroju ustawo-

wego zanen z matzonkéw nie moze rozporzadzacd

*) Vide Dem. Przegl. Prawu. Nr 4 z 1948 r,

str. 8 i nast

udziatem we wspdlnej wiasnosci przedmiotéw urza-
dzenia domowego.

8§ 2. Wierzyciele matzonkéw7 nie moga w czasie
trwania ustroju ustawowego zgda¢ zaspokojenia
z przedmiotéw urzgdzenia domowego stanowigcych
wspoblng wilasno$¢ matzonkéw', chyba ze dluznikami
sg oboje malzonkéwie albo ze zobowigzanie zostato
zaciagniete przez jednego z matzonkéw za zgoda
drugiego.

Art. 289. Z ustaniem ustroju ustawowego przed-
mioty urzgadzenia domowego, ktére stanowity wspéing
wilasno$¢ maitzonkéw, stajg sie ich wspéiwilasnoscig
w czesciach réwnych.

Art. 210. 8 1. Bo zbycia lub obciazenia nierucho-
mosci albo przedsiebiorstwa zarobkowego, ktére zo-
staly nabyte przez jednego z matzonkéw w 'czasie
trwania ustroju ustawowego i stanowig jego dorobek,
potrzebna jest zgoda drugiego z matzonkéw. Os$wiad-
czenie wyrazajace te zgode winno by¢é pod rygorem
niewaznosci ztozone na pismie.

§ 2. Gdy drugi z matzonkéw odmawia zgody albo
nie ma moznosci wyrazenia woli, sad zezyycli na do-
konanie rozporzadzenia, jezeli uzna, iz wzglad na
dobro rodziny nie stoi temu na przeszkodzie.

Art. 211. 8 1. Jezeli jeden z malzonkéw dokonat
rozporzadzenia z naruszeniem przepiséw artykutu
poprzedzajacego, drugi z malzonkéw moze powoly-
wac sie na brak swej zgody tylko w ciaggu trzech mie-
siecy od dnia, w ktdrym sie o dokonaniu rozporza-
dzenia dowiedziat, nie pozniej jednak niz przed
uptywem roku od daty rozporzadzenia.

8§ 2. Jednakze drugi z malzonkéw nie moze po-
wotywaé sie na brak swej zgody, jezeli rozporzgdzenie
zostato dokonane pod tytutem odptatnym, a nabywca
dziatat w dobrej wierze co do tego, ze zgoda nie
byta potrzebna.

Art. 212. § 1. Z usianiem ustroju ustawowego mat-
zonek, ktérego dorobek ma warto$é mniejszg niz doro-
bek drugiego z matzonkéw, moze zgda¢ od tego matzon-
ka sumy pienieznej odpowiadajgcej potowie réznicy
miedzy warto$ciag obu dorobkéw (roszczenie o wy-
réwnanie dorobku).

§ 2. Jezeli wyréwnanie dorobku w pienigdzu by-
toby potaczone dla zobowigzanego matzonka z nad-
miernymi trudnosciami lub stratami, matzonek ten
moze zwolni¢ sie od zobowigzania ustepujgc drugiemu
z matzonkéw cze$¢ swojego dorobku w naturze;
przy wyborze przedmiotéw, ktére majg zastapié wy-
rbwnanie w pienigdzu, powinien mie¢ na wzgledzie
potrzeby drugiego z matzonkéw.

Art. 213. Malzonek, ktéry ukryt lub zatait czesé
swego dorobku, obowigzany jest zaptaci¢ drugiemu
z matzonkéw warto$¢ tej czesci lub ustgpi¢ ja w na-
turze, chociazby warto$¢ jego dorobku byta mniejsza

Miz warto$¢ dorobku drugiego z matzonkoéw.
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Art. 214. 8§ 1. Maitzonek, ktéry dopuscit sie zbrod-
ni przeciwko drugiemu z malzonkéw lub jednej z naj-

blizszych mu oséb albo  wystepku przeciwko
zyciu tub zdrowiu drugiego z matzonkéw, traci
roszczenie o wyréwnanie dorobku jezeli nie przy-

czynit sie albo przyczynit sie tylko nieznacznie do
powstania dorobku drugiego z malzonkow.

§ 2. To samo dotyczy maitzonka, ktéry zawart
w zlej wierze malzenstwo nastepnie uniewaznione
albo zostat uznany wylgcznie winnym rozwodu.

Art. 215. Az do chwili zaptaty !ub zabezpieczenia
roszczenia o wyréwnanie dorobku matzonek zobowig-
zany do wyréwnania nie moze rozporzadza¢ swoim
majatkiem bez zgody drugiego z matzonkoéw.

Art. 216. Dorobkiem kazdego z malzonkéw sg
wszelkie nalezace do niego przedmioty majatkowe,
ktére me stanowig jego majatku osobistego.

Art. 217
z malzonkow:

1) przedmioty majatkowe
niem ustroju ustawowego;

2) przedmioty majatkowe nabyte po powstaniu
ustroju ustawowego przez spadek, zapis, wy-
posazenie lub darowizne;

3) przedmioty majatkowe nabyte w zamian za
przedmioty wymienione w punktach poprze-
dzajacych;

4) przedmioty osobistego uzytku;

5) przedmioty potrzebne do wykonywania zawodu;

C) prawa niezbywalne.

Stanowig majatek osobisty kazdego

nabyte przed .powsta-

Art. 218. 8 1 Warto$¢ dorobku kazdego z mal-
zons6w ustala sie z uwzglednieniem dlugéw tego
matzonka.

8§ 2. Jednakze nie uwzglednia sie’ dtugéw zaciag-
n etych przed powstaniem ustroju ustawowego oraz
‘tugbébw z czynéw niedozwolonych, jezeli obowigzek
naprawienia szkody wynika z umys$lnego dziatania lub
razacego niedbalstwa matzonka.

Ali. 219. 8 i. prZy ustalaniu warto$ci dorobku
kazdego z matzonkéw odlicza sie warto$¢ naktadéw
i wydatkéw, poczynionych na rzecz dorobku z ma-
jatku osobistego ktéregokolwiek z matzonkéw, do-
licza sie natomiast -warto$¢ naktadéw i wydatkéw,
Poczynionych z dorobku na rzecz majatkéw osobistych.

® 2- Nie uwzglednia sie wartos$ci nakladéw i wy-
n"*°*W ,POC?ynionych 7 dorobku na urzadzenie do-

%At 2n° WRiCe WSI50IN3 wiasno$é maizonkow.
] « § 1. W braku odmiennego zastrzezenia

dz-p i- '° Wait0Si darowizny, uczynionej na rzecz
faluaV3 Prt®& °:iCLe malzonkéw wspélnie z ich ma-

kazdego°rlaSUw!iCza P° P°I0Wie *

temu me stuzy zadne roszczenie z tego tytutu.

sip PlZepisy artkutu poprzedzajgcego slo-
dziecka —
kami jw;=2"" rozrachunki miedzy malzon-

v bvc dnrne 2 UStaniem «»roju ustawowego, win-
chunki 0kOByWane Wed,u» warto$ci z daty rozra-
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Art. 223. § 1. W czasie trwania ustroju ustawo-
wego zaden z matzonkéw nie moze rozporzadzaé¢ ani
zobowigzywaé¢ sie do rozporzadzania roszczeniem
o wyréwnanie dorobku, jakie moze mu stuzyé po usia-
niu tego ustroju.

§ 2. Po usianiu ustroju ustawowego matzonek,
ktéremu  stluzy roszczenie o wyréwnanie dorobku,
moze zrzec sie tego roszczenia przez os$wiadczenie
jednostronne. Os$wiadczenie to winno byé stwierdzone
pismem.

Art. 224. W czasie trwania ustroju ustawowego
wierzyciele matzonka nie moga zajmowaé roszczenia
o wyréwnanie dorobku, jakie moze stuzyé matzon-
kowi po ustaniu tego ustroju*).

Rozdziat II.

Umowne ustroje majatkowe.

Oddziat 1

Przepisy ogélne

Art. 225. W granicach, przepisami dziatu niniejsze-
go okres$lonych, wzajemne stosunki matzonkéw w cza-
sie trwania matzenstwa lub na przypadek jego usta-
nia moga by¢ uregulowane umowag (majgtkowa umowa
matzenska).

Art. 226. Majagtkowa umowa maitzeriska moze by¢
zawarta "zaréwno przed zawarciem, jak i po zawarciu

matzenstwa. Moze by¢ zastapiona nowa majatkowa
umowa matzenska.
Art. 227. 8 1 Majatkowa umowa malzefnska win-

na by¢ pod rygorem niewaznosci zawarta w formie
aktu notarialnego.
§ 2. Jezeli zawarcie majgtkowej umowy matzen-

skiej nastepuje po zawarciu matzenstwa, matzonkowie

powinni przedstawi¢ notariuszowi dowdd, iz doko-
nali wzajemnych rozrachunkéw i ustalili swoje ma-
jatki wedlug zasad ustroju majgtkowego, ktéremu

dotychczas podlegali.

Art. 228. W majatkowej umowie maitzenskiej moz-
na ustanowi¢ jeden z nastepujacych ustrojow?

1) ustr6j rozdzielnosci majgtkowej;

2) ustréj ogdblnej wspdélnosci majatkowej;

3) ustréj wspoélnosci dorobku;

4) ustr6j oparty na zasadach, ktére dotyczg réz-
nych ustroj6w majgtkowych w przepisach dzia-
tu niniejszego przewidzianych (ustréj mie-
szany).

Art. 229. Matzonek moze podnosi¢ przeciwko oso-
bie trzeciej zarzuty wynikajace z majgtkowej umowy
matzenskiej, jezeli umowa jest ujawniona w rejestrze
ustrojéw majatkowych matzenskich aibo jezeli w chwi.i
powstania zarzutu tre$¢ umowy byta osobie trzeciej
wiadoma.

Art. 230. Malzonek, ktédry na mocy majatkowej
umowy malzenskiej sprawuje zarzad majgtkiem dru
giego z maitzonkéw, moze by¢ pozbawiony iefc® 23

*) Jest projektowane przesuniecie art. 224 do

przepis6w proceduralnych.
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rzadu, jezeli wykonywa go w spos6b sprzeczny z do-
brem rodziny albo jezeli wskutek utomnosci lub innej
trwalej przeszkody nie moze go nalezycie wykonywac.
To samo dotyczy samodzielnego zarzadu majatkiem
wspélnym obojga matzonkéw przez jednego z mat-
zonk6éw albo udziatu we wspélnym zarzadzie takim
majatkiem.

Oddziat 2.
Ustréj rozdzielnosci majgtkowe;.
Art. 231. W ustroju. rozdzielnosci majagtkowej

kazdy z matzonkéw zachowuje zaréwno majatek na-
byty przed ustanowieniem tego ustroju, jak i majatek
nabyty p6zniej: zarzadza i rozporzgdza calym swoim
majatkiem samodzielnie.

Art. 232. § 1. Mozna zastrzec w majatkowej umo-
wie matzenskiej, ze w ustroju rozdzielnosci majatko-
wej zarzad i prawo pobierania pozytkéw catego ma-
jatku lub oznaczonej czesci majatku jednego z mat-
zonkéw stuzy¢ bedzie drugiemu z malzonkéw. Za-
strzezenie moze ogranicza¢ sie do samego zarzadu.

g 2. Do prawa pobierania pozytk6éw stosuje sie
odpowiednio przepisy o uzytkowania.

Art. 233. Zastrzezony w ustroju’ rozdzielno$ci ma-
jatkowej zarzad majatkiem. jednego z matzonkéw
przez drugiego z malzonkéw nie obejmuje uprawnie-
nia do zbywania i obcigzania nieruchomoséci lub przed-
siebiorstw zarobkowych.

Art. 234. Jezeli w ustroju rozdzielnosci majat-
kowej jednemu z matzonkéw sitszy prawo pobierania
pozytkbw majatku drugiego z matzonkéw, da zbycia
lub obciazenia przedmiotéw wchodzacych w sktad
tego majatku potrzebna jest zgoda matzonka upraw-
nionego do pobierania pozytkéw, chyba ze w majat-

kowej umowie malzenskiej byto inaczej zastrzezone.
Art. 235. Matzonek, ktéremu zostat zastrzezony
zarzad i prawo pobierania pozytkéw albo tylko za-

rzad. majatku drugiego z matzonkéw, obowigzany
jest w braku odmiennego postanowienia majgtkowej
umowy matzenskiej pokrywaé z dochodéw tego ma-
jatku przypadajacg na drugiego z matzonkéw czesé
kosztow utrzymania rodziny i zaspakajania potrzeb
jej cztonkow.

Art. 236. § 1 Wierzyciele matzonka moga zadaé
zaspokojenia z jego majatku bez wzgledu na prawo
pobierania pozytkéw stuzgce drugiemu z matzonkdw.

8§ 2. Wierzyciele matzonka, ktéremu stuzy prawo
pobierania pozytkéw majatku drugiego z matzonkéw,
nie moga zada¢ zaspokojenia z pozytkéw tego ma-
jatku.

Oddziat 3.

Ustréj ogdlnej wspdlnosci majatkowej.

Art. 237. W ustroju ogélnej wspélnosci majatko-
wszelkie przedmioty majatkowe, ktére nie sta-
osobistego jednego lub drugiego

sa majgtkiem wspélnym obojga mat-

wej
nowig majatku
z matzonkéw,
zonkéw.
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Art. 238. 8 1. W czasie trwania ustroju ogoélnej:
wspoélnosci majgtkowej zaden z malzonkéw nie moze
rozporzgdza¢ ani zobowigzywaé¢ sie do rozporzadzania
udziatem w majatku wspélnym lub udziatem w posz-
czegblnych przedmiotach nalezacych do tego majatku.

8§ 2. Przed ustaniem ustroju ogélnej wspdlnosci
majatkowej wierzyciele ~matzonka nie moga zadac
zaspokojenia z jego udzialu w majgtku wspélnym lub
w poszczegblnych przedmiotach nalezacych do tego
majatku.

Art. 239. W ustroju ogélnej wspélnosci majatko-
wej stanowig majgtek osobisty kazdego z matzonkéw:

1) przedmioty osobistego uzytku;

2) przedmioty potrzebne do wykonywania zawodu;

3) prawa niezbywalne;

4) przedmioty majatkowe
osobisty w majgtkowej umowie matzenskiej;
przedmioty majgtkowe nabyte w zamian za
przedmioty wymienione w punkcie poprzedza-
jacym1).

Art. 240. Majatki osobiste matzonkéw podlegajg
przepisom o ustroju rozdzielno$ci majatkowej.

Art. 241. Jezeli majagtkowa umowa matzenska ina-

uznane za majatek

5

~

czej nie postanawia, malzonkowie zarzadzaja i roz-
porzadzajg wspélnie majatkiem wspdélnym.
Art. 242. W majagtkowej umowie malzenskiej

mozna zastrzec, iz zarzad majatkiem wspdlnym spra-
wowany bedzie samodzielnie przez kazdego z mal-
zonkéw albo tylko przez jednego z nich.

Art. 243. Samodzielny zarzad majgtkiem wspdlnym
nie obejmuje uprawnienia do zbywania i obcigzania
nieruchomosci, wierzytelnosci hipotecznych i przed-
siebiorstw zarobkowych, do oddawania nieruchomosci
v/ najem lub dzierzawe na czas dluzszy niz lat szesc,
ani do czynienia darowizn z wyjatkiem tych, ktére
odpowiadajg  obowigzkowi  moralnemu, wzgledom
przyzwoitosci lub zwyczajom.

Art. 244. Jezeli czynno$¢ prawna, ktérej dokona-
nie przekracza zakres samodzielnego zarzadu majat-
kiem wspdlnym, wymaga zachowania szczegdlnej for-
my, zgoda drugiego matzonka na dokonanie czynnosci
winna by¢ wyrazona w tej samej formie.

Art. 245. Jezeli dokonanie czynnosci prawnej,
ktéra wymaga wspoéldziatania obojga matzonkéw,
jest potrzebne dla dobra rodziny, a jeden z maitzon-
kéw odmawia wspoéildziatania albo nie ma moznosci
wyrazenia woli, drugi z matzonkéw moze zgdaé¢ upo-
waznienia sadu do dokonania czynnosci.

Art. 246. Jezeli ustawa inaczej nie stanowi,
rzyciele kazdego z matzonkéw moga zada¢ zaspoko-

wie-

jenia zaréwno z jego majatku osobistego, jak i ze
wspoélnego majatku obojga matzonkow,
Art. 247. Odpowiedzialno$¢ matzonka za zobo-

wigzania, zaciggniete przezen w czasie trwania ustroju
ogo6lnej wspdélnosci majatkowej, ogranicza sie do jego

*) Po uchwaleniu projektu ksiegi o prawie spad-
kowym przepis art. 239 bedzie uzupeiniony wzmianka
0 przedmiotach nabytych przez darowizne Ilub rozpo-
rzadzenie ostatniej woli.
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majatku  osobistego, jezeli ograniczenie takie jest
przewidziane w umowie z wierzycielem albo jezeli

zobowigzanie wynika z wekslu lub z umowy pozyczki.
Nie dotyczy to jednak zobowigzan z wekslu Ilub
z umowy pozyczki, ktoére zostaly =zaciggniete przez
matzonka sprawujgcego samodzielnie zarzad majat-
kiem wspélnym albo ktére zaciggnat jeden z malzon-
kéw za zgoda drugiego.

Art. 248. Od chwili ustania ustroju ogdlnej wspoél-
no$ci majatkowej do majatku wspdélnego stosuje sie
odpowiednio przepisy o wspoiwlasnosci z zachowa-
niem przepiséw ponizszych.-

Art. 249. Jezeli majgtkowa umowa matzenska
inaczej nie postanawia, oboje malzonkowie masg réw-
ne udzialy w majatku wspo6lnym.

Art. 253. Malzonek, ktéry w czasie trwania ustro-
ju ogodlnej wspdlnosci majatkowej odpowiadat za
&sg tylko majatkiem wspoélnym, odpowiada
.po ustaniu tego ustroju catym swoim majatkiem, jed-
nakze tylko do wartosci przypadajgcego mu udziatu
w majatku wspoinym.

Art. 251. Malzonek, ktéry ukryt lub zatait czesé¢
wspélnego majatku, traci swoéj udzial w tej czesci.

Art. 252. Przy podziale majatku wspdlnego kazdy
z matzonkéw moze zadaé, w odpowiednim stosunku,
zwrotu wydatkéw i naktadéw, jakie poczynit na rzecz
tego majatku ze swego majgtku osobistego, oraz obo-
wigzany jest zwr6ci¢, w odpowiednim stosunku, wy-
datki i naktady, jakie zostaly poczynione z majatku
wspélnego na rzecz jego majatku osobistego.

Art. 253. Wszelkie rozrachunki miedzy matzonka-
—~n ZWigzane z usianiem ustroju ogolnej wspdlnosci
majatkowej, winny by¢é dokonywane wedlug wartosci
z daty rozrachunku.

-Art. 254. W przypadku, gdy z majatku wspdélnego
zostalo zaspokojone zobowigzanie jednego z malzon-
kéw do naprawienia szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym w czasie trwania ustroju o0gélnej
wspoélnosci majagtkowej, matzonek ten powinien zwré-
c.¢ odpowiedniag cze$¢ uiszczonej sumy, jezeli obowig-
zek naprawienia szkody wynika z umys$inego dziata-
nia lub razacego niedbalstwa.

Art. 255. Jezeli jeden z matzonkéw umysinie lub
przef razace niedbalstwo wyrzgdzit szkode w majatku
wspoélnym, obowigzany jest do naprawienia tej szkodyi.,

278 Do Podziatu majatku wspélnego stosuje
sie o- powiednio przepisy o podziale spadku.
e N U N Matzonek, ktéry dopuscit sie zbrod-
";.Prz7 vke° AN emu z matzonkéw lub jednej z naj-
7rASP-C1mJ 0 € a'li0 wystepku przeciwko zyciu lub

w  VI-I}fort&t'e3° Z malz°nkéw, traci swoj udziat
ajt( ju wspélnym, jezeli nie przyczyni! sie do
ego powstania. Jezeli matzonek ten wprawdzie

CZyn' S< do Powstania majgtku wspoélnego, lecz
j to w nieznacznym stopniu, drugi z matzonkéw
moze zada¢ zmniejszenia jego udziatu

8§ 2, To samo dotyczy matzonka, ktoéry zawart

* ZdS Vivfze malzenstwo nastepnie  uniewaznione
at o zos,al uznany wylgcznie winnym rozwodu.
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Oddziat 4.
Ustréj wspdlnosci dorobku.
dorobku majat-

przedmioty
tego ustroju

Art. 258. W ustroju wspdlnosci
kiem wsp6lnym matzonkéw sag .wszelkie
majatkowe nabyte w czasie trwania
z wyjatkiem:

1) przedmiotéw  majatkowych  nabytych  przez

spadek, zapis, wyposazenie lub darowizne;

2) przedmiotéw majgtkowych nabytych w zamian

za przedmioty, ktére nalezaly do jednego
z matzonkéw przed powstaniem ustroju wspol-
nosci dorobku, albo w zamian za przedmioty
wymienione w punkcie poprzedzajacym;

3) przedmiotéw osobistego uzytku;

4) przedmiotéw potrzebnych do wykonywania za-

wodu;

5) praw niezbywalnych.

Art. 259, Przedmioty, ktére nie wchodzg w skfad
majatku wspoélnego, stanowig majatek osobisty mat-
zonka.

Art. 260. Majatki osobiste matzonkéw podlegajg
przepisom o ustroju rozdzielnoSci majgtkowe;.

Art. 23!. Do majatku dorobkowego matzonkéw
stosuje sie odpowiednio przepisy o majatku wspél-
nym w ustroju ogélnej wspélnosci majatkowej z za-
chowaniem przepiséw ponizszych.

Art. 2S2. W rozrachunkach miedzy matzonkami
koszty utrzymania rodziny i zaspakajania osobistych
potrzeb jej cztonkéw powinny by¢ zaliczane przede

wszystkim na majatek dorobkowy.

Art. 263. .W rozrachunkach miedzy matzonkami
diugi kazdego z malzonkéw zaciggniete przed usta-
nowieniem wsp6lnosci dorobku powinny by¢ zaliczane
na jego majatek osobisty. To samo dotyczy dlugéw
z czynbébw niedozwolonych, jezeli dlug powstat w cza-
sie trwania tego wustroju, a obowigzek naprawienia
szkody wynika z umys$inego dzialania Ilub raza-
cego niedbalstwa malzonka.

Rozdziat 111
Ustréj przymusowy.

Art. 264. 8 1 Wzajemne stosunki majgtliowe mat-
zonkéw podlegaja z mocy prawa ustrojowi rozdziel-

nosci majatkowej, jezeli jeden 2z, maizonkéw zostat
ubezwtasnowolniony albo jezeli zostala ogtoszona
jego upadiosé.

§ 2. W przyjmdku ubezwiasnowolnienia ustrgj

rozdzielnosci majgtkowej obowigzuje z mocag wsteczng
°d dnia wszczecia postepowania o ubezwiasnowolnie-
nie, a w przypadku upadtosci z moca wsteczng od dn,a
wszczecia postepowania upadto$ciowego,

Art. 285. 8 1 Jeden z malzonkéw moze zada¢ za-
stapienia dotychczasowego ustroju  majatkowego
ustrojem rozdzielnosci, jezeli drugi z matzonkéw s*ik
sie niewyptacalnym aibo jezeli zachodzi obawa, ze
w ustroju dotychczasowym matzonek ten me bedzie
nalezycie przestrzegat intereséw' rodziny.

S 2 W przypadkach powyzszych ustréj rozdziel-
nosci majatkowej obowigzuje od daty uprawomoc
nienia sie¢ orzeczenia sadu.
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DEMOKRATYCZNY

DOCHODZENIE

ZACHOWKU WEDLUG PRAWA SPADKOWEGO

(Artykut dyskusyjny)
C. TABECKI Wiceprezes S. O.

rzecz o0s6b najbliz-
pomiedzy
catkowitym

Instytucja zachowku na
szych stanowi posrednie rozwigzanie
nieograniczona swoboda testowania i
jej pozbawieniem.

Chociaz dziedziczenie oséb najblizszych spad-
kodawcy lezy takze w interesie spotecznym, to
jednakze catkowite pozbawienie spadkodawcy,
pozostawiajgcego takie osoby, moznos$ci rozporza-
dzania swoim majatkiem nie bytoby z punktu wi-
dzenia tego interesu uzasadnione.

Pewna swoboda testowania daje spadkodawcy
mozno$¢ naprawienia krzywd, jakie powstajag na

skutek jednolitego szablonowego traktowania
przez ustawe wszystkich spadkobiercéw bez
wzgledu na ich wiek, zdolno$é¢ do pracy i poto-

zenie majatkowe. Majac taka swobode spadko-
dawca moze wyznaczy¢ wiekszy udziat w spadku
dziecku nieletniemu niz dorostemu, fizycznie upo-
Sledzonemu niz zdrowemu.

Istnieja dwa systemy zachowku: francuski,
zapewniajgcy osobom uprawnionym pewng czes$é
spadku i niemiecki zapewniajgcy tym osobom
pewna jednorazowa odprawe pieniezng.

Przy zachowku wedlug systemu francuskiego
spadkodawca nie moze skutecznie rozporzadzaé
pewna czes$cia majatku, stanowigca cze$¢ obo-
wigzkowg (rezerwe) spadkobiercy. Wedtug lc. c

Napoi, cze$¢ rozporzadzalna zalezna jest od ka-
tegorii i ilosci os6b uprawnionych do zachowku
(art, 913, 915). Wedtug prawa wioskiego czesé

rozrzagdzalna wynosi potowe spadku bez wzgle-
du na ilos¢ dzieci. Zgodnie z przepisami prawa
hiszpanskiego w przypadku pozostawienia zstep-
nych rozréznia sie trzy czesci spadkowe. Jedna
trzecia czes$¢ spadku stanowi ‘'witasciwy zachowek
(rezerwe) spadkobiercéw, druga trzecia czesé
stanowi wolng cze$¢ rozrzadzalng, a pozostata
trzecia cze$¢ stanowi cze$¢ rozrzadzalng, ktéra
mozna rozporzadzaé¢ tylko na rzecz dzieci. W ten
spos6b spadkodawca pozostawiajgcy troje dzieci
moze jednemu z nich pozostawi¢ 7/9 catego ma-
jatku, na ktére zloza sie 1/i) jako zachowek oraz
2a spadku, ktérymi wolno rozporzadzi¢ na ko-
rzy$¢ dziecka. Przez tego rodzaju ujecie zapo-
biega sie rozdrobnieniu spadkowych warsztatéw
pracy i umozliwia sie utrzymanie ich w reku
jednego ze spadkobiercéwl). Takze k. c. szwajc.
przewiduje zachowek wedlug systemu francuskie-

") Por. Ehrenzweig. System des Osterreich, aligem.
Privatrechts, cz. ii t. Il, str. 572. Wien 1937 r.

go w postaci pewnej czesci spadku (art. 470 i 471).
Wysoko$¢ zachowku wediug tego kodeksu waha

sie od ll4 do 3i ustawowego udziatu spadkowego
zaleznie od kategorii spadkobiercy. System za-
chowku w postaci odprawy pienieznej istnieje

w Niemczech, Austrii i na Wegrzech. Przy syste-
mie tym spadkodawca moze rozporzgdza¢ catym
majatkiem. Jednak pewne najblizsze osoby spad-
kodawcy majg prawo w przypadku, gdy nie zo-
staty w dostatecznym stopniu wyposazone lub ob-
darowane, domaga¢ sie od spadkobiercéw ustano-
wionych sumy pienieznej przedstawiajgcej row-
nowarto$¢ odpowiedniej czesci spadku. Przy tym
systemie roszczenie o zachowek nie jest roszcze-
niem o spadek, lecz o sume pieniezng. Poza za-
chowkiem w postaciach wyzej oméwionych usta-
wodawca moze zabezpieczy¢é osobom najblizszym
spadkodawcy pewne korzysci majatkowe takze
w postaci prawa do koniecznego utrzymania. Ta-
kie zabezpieczenie utrzymania na rzecz os6b naj-
blizszych  przewiduje prawo cywilne Meksyku,
Guatemali i Kostaryki. Tego rodzaju zabezpie-
czenie utrzymania na rzecz maizonka przewiduje
takze k. c. austr. (8 796). W wymienionych kra-
jach Ameryki istnieje zupeilna swoboda testowa-
nia. Jednakze niezaopatrzone dzieci, rodzice i mat-
zonek majag prawo zgdania ze spadku koniecznego
utrzymania2.

Polskie prawo spadkowe wprowadzito za-
chowek w postaci wierzytelnos$ci pienieznej. Spad-
kodawca jednak moze pozostawi¢ zachowek w po-
staci udziatu spadkowego lub zapisu. Za przyjeta
w polskim prawie postacia zachowku przemawia
okoliczno$¢, ze w obecnym ustroju spoteczno-
gospodarczym wiasnosciag o0s6b fizycznych sg'
w przewazajacej wiekszoséci drobne gospodarstwa
rolne oraz mate zaktady przemystowe i handlowe,
ktore ze wzgledéw natury gospodarczej nie po-
winny ulega¢ dalszemu rozdrobnieniu. Poza tym
zachowek w postaci wierzytelnosci pienieznej za-
pobiega szkodliwym z punktu widzenia spoteczno-
gospodarczego sporom z tytutu wspodlnego posia-
dania i zarzadu majatku spadkowego oraz spo-
rom dzialowym.

Zachowek nalezy sie tak przy dziedziczeniu
testamentowym, jak i ustawowym (art. 151)3).
Prawo do zachowku stuzy nawet przy dziedzicze-
niu ustawowym zstepnych, przy ktéorym ma za-

-) Por Ehrenzweig, op. cit. str. 572—3.
s) Artykuly powotane bez wskazania przepiséw
prawnych dotyczga prawa spadkowego.
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stosowanie  wyréwnanie przysporzen. Wyréw-
nanie stosuje "i§,tylko:do przysporzen uwazanych
przez prawo za dokonane na poczet przysztego
spadku oraz przysporzen, co do ktérych: spadkog
dawca zarzadzit wyréwnanie (art. 63). Przez wy-
rownanie spadkobierca, ktéry nie otrzymat przy-
sporzen, otrzymuje przewaznie wiecej, niz wyno-
sitby jego zachowek. Niekiedy otrzymuje nawet
tyle, co spadkobierca, ktéry dostat przysporzenie.
Jednakze, gdy przysporzenie byto duze, a Spadek
jest maty, spadkobierca uprawniony do wyréw-
nania moze nie otrzymaé¢ nawet naleznego mu
zachowku. Chociaz w tym przypadku spadko-
bierca obowigzany do wyréwnania nie ma obo-
wigzku zwrotu przysporzenia, to jednakze nie jest
on zwolniony od odpowiedzialno$ci za uzupetnie-
nie zachowku. W celu ustalenia i obliczenia za-
chowku nalezy przede wszystkim ustali¢ czysta
wartosé¢ spadku. Warto$¢ spadku ustala sie na
podstawie oszacowania wszystkich nalezacych do
spadku rzeczy i praw wedlug stanu ich w chwili
otwarcia spadku i wartosci ich W chwili ustalania
zachowku. Obliczenie warto$ci spadku odbywa sie
wedtug rzeczywistej warto$ci poszczegdélnych rzeczy
i praw majagtkowych, to jest wedtug cen rynko-
wych. Wobec tego, iz warto$¢ spadku oblicza sie
wedtug daty ustalania zachowku, tak zwiekszenie
sie, jak i zmniejszenie sie tej wartosci na skutek
zwyzki lub znizki cen, ktéra nastapita po otwar-
ciu spadku, dotyka uprawnionego do zachowku.
Zaginiecie lub zniszczenie rzeczy w czasie po-
miedzy otwarciem spadku a dokonaniem ustale-
nia zachowku nawet bez winy spadkobiercy, kt6-
remu przypadt spadek, nie dotyka uprawnionego
do zachowku nie powotanego do spadku. Niebez-
pieczenstwo bowiem utraty lub zniszczenia rzeczy
obcigza spadkobierce jako jej wtasciciela. W tym
przypadku warto$¢ rzeczy zaginionych lub znisz-
czonych ustala sie w ten sam sposoéb, jak gdyby
rzecz ta nadal znajdowata sie w majatku spad-
kowym oraz dolicza sie jg do aktywoéw spadku.

Wierzytelnosci pieniezne przyjmuje sie we-
dtug nominalnej ich wysokosci. Jednakze w przy-
padku, gdy wierzytelno$¢, ktérej termin ptatnosci
jeszcze nie nastagpit, nie jest oprocentowana, na-
lezy z jej nominalnej wysokos$ci potrgci¢ odsetki
ustawowe za czas od otwarcia spadku do terminu
ptatnosci.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego
(por. Zb. Orzecz. S. N. Nr 10/47, 57/47) naleznosci
przedwojenne wyrazone w ziotych ulegaja, o ile
ustawa szczegélna nie stanowi inaczej, przelicze-
niu na walute majaca obecnie obieg wedlug zasad
stusznosci, ~dobrej wiary i uczciwos$ci w obrocie,
lego rodzaju orzecznictwo z punktu widzenia for-
malno-prawnego budzi pewne watpliwos$ci4. Wie-

0 Omoéw lenie zagadnienia przeliczenia poylyzszych
naleznosci przekraczatoby ramy niniejszego artykutu.
Por. w tym przedmiocie artykut prof. Jana Wasilkow-
skiego — Zagadnienie nominalizmu  pienieznego
w orzecznictwie polskim. — Panstwo i Prawo zesz. 4
z roku 1948,

PRZEGLAD PRAWNICZY Str. 15

rzytelnosci wyrazone w walutach b. panstw zabor-
czych i- markach polskich przelicza sie na /ztote
wedlug przepiséw rozporzgdzenia Prezydenta R.P.
z dn. 24V 1924 r. (Dz. U. R. P, Nr 42, poz. 441).
Powazne trudnosci stanowi takze przeliczenie
wierzytelnosci w walutach obcych i ztotych w zto-
cie z powodu braku notowan gieldowych i nieo-
gtaszania kursu urzedowego walut obcych i zto-
tych w ztocie. W zwigzku z wygasnieciem mocy
obowigzujacej rozporzadzenia Prezydenta R. P.
z dn. 2.IN 1939 r. o zawieszeniu mocy obowigzu-
jacej rozporzadzenia z dn. 12.VI1 1934 r. o0 wierzy-
telnosciach w walutach zagranicznych (Dz. U.
R. P. Nr 87, poz. 552) nie ma przeszkéd prawnych
do dochodzenia wierzytelno$ci wyrazonych w zto-
tych w ziocie i w walutach zagranicznych we-
dtug odpowiedniego przeliczenia stosownie do

przepiséw art. 15 i 16 rozp. Prezyd.
R. P. z dn. 5XI 1927 r. o zmianie ustroju
pienieznego (Dz. U. R. P. Nr 97, poz. 855)
i art. 2 rozp. Prezyd. R. P. z dn. 12VI 1934 r.

0 wierzytelnosciach w walutaeh zagranicznych
(Dz. U. R. P. Nr 59, poz. 509). Wobec braku no-
towan gietdowych Ilub innych urzedowych kur-
s6w umozliwiajgcych przeliczenie wymienionych
wierzytelnosci, przy przeliczeniu nalezy stosowaé
miare przerachowania odpowiadajacg stosunkom
spoteczno - gospodarczym oraz zasadom stusznosci
1 dobrej wiary. Takim zasadom nie odpowiadatoby
oczywiscie przeliczenie wedlug kursu czarnej
gietldy, jako spekulacyjnego i gospodarczo nie
uzasadnionego. Przeliczenie wyzej wymienionych
mwierzytelnosci na obecne ztote obiegowe nie moze
mie¢ miejsca takze wedtug kursu przedwojennego,
poniewaz takie przeliczenie co do wierzytelnosci
ztotych w zlocie bytoby sprzeczne z powotanymi
wyzej przepisami art. 15 i 16 rozp. Prezyd. R. P-
z dn. 5.XI 1927 r., a co do wierzytelno$ci w wa-
lutach  zagranicznych.z przepisami art. 2 rozp.
Prezyd. R. P. z dn. 12VI 1934 r.

Takiego przeliczenia zreszta nie stosuje sie
nawet przy wymiarze podatku od nabycia praw
majgtkowych (art. 12 ust. 1 dekr. z dn. 3.1l 1947 r.
— Dz. U. R. P. Nr 27, poz. 401). Wydanie jednak
przepisébw co do sposobu przeliczenia powyzszych
wierzytelno$ci do wymiaru tego podatku ma do-
piero nastapic.

Powstaje takze zagadnienie w jakiej wyso
mséci nalezy dolicza¢ do aktywoéw spadku wierzj
elnosci warunkowe, niepewne i terminowe, rawo
padkowe nie daje na to zadnej odpowiedzi. Zgodnie

przepisami 8§ 2313 k. c. niem. wierzytelnos$ci
>od warunkiem zawieszajgcym oraz niepewnych
ne bierze sie w ogdle pod uwage prz.y Us a
:achowku. Natomiast wierzytelno$ci pod ii arun
dem rozwigzujacym liczy sie w pe m.
iadku, gdy warunek zawieszajacy sie spetni
;dy wierzytelno$¢ niepewna wptynie jaR
liez, gdy nastapi speinienie sie warunku_rozwig-
zZujgcego, na zadanie osoby zainteresowanej nastgpi
)JdpoWiednie uzupeinienie mb zmniejszenie za

1 . Na tle k. c. austr.. ktéry rowmez me

lub
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zawiera zadnych przepiséw co do sposobu usta-
lania wartosci takich wierzytelnosci, niektdrzy
z komentatoréw wypowiadajg sie za rozwigza-
niem tego zagadnienia zgodnie z cytowanym prze-
pisem § 2313 k. c.

Stanowiska tego nie podziela jednak wybitny
komentator k. c. austr. Weissh. ROwniez na tle
naszego prawa spadkowego brak jest podstaw do
rozstrzygniecia tego zagadnienia w mys$l wytycz-
nych k. c. n. Przepisy prawa spadkowego bowiem
nie przewiduja moznos$ci tymczasowego ustalenia
zachowku, ktéry by stosownie do pézniejszych
okolicznosci mégt ulegaé zwiekszeniu lub zmniej-
szeniu. Ponadto niemozno$¢ ostatecznego usta-
lenia zachowku stanowitaby w wielu przypadkach
przeszkode w przeprowadzeniu dziatu, ktéi-y w in-
teresie spoteczno - gospodarczym winien by¢ do-
konany mozliwie szybko.

Niemoznoé¢ ostatecznego ustalenia zachowku
nie jest przewidziana ws$réd przyczyn, kté6re moga
spowodowaé¢ zawieszenie lub odroczenie postepo-
wania dzialowego (art. 60 § 2 pr. spad., art. 94 pr.
rzecz, i art. 145 post. spad.).

Praktyka zycia codziennego wykazuje, ze
wierzytelnosci powyzszego rodzaju bywaja nawet
przedmiotem obrotu, co $wiadczy o tym, ze pewne
ustalenie ich wartosci jest mozliwe. Co do spo-
sobu ustalenia warto$ci wierzytelnosci watpliwych
i niepewnych, posiadamy wskazéwke w art. 12
ust. 2 dekr. z 3.1 1947 r. o podatku od nabycia
praw majatkowych (Dz. U. R. P. Nr 27, poz. 401).

Wedlug powyzszego przepisu tego rodzaju wie-
rzytelno$ci przyjmuje sie do wymiaru podatku
wedtug ich przypuszczalnej warto$ci. Nie ma

zadnej racji, aby prawa tego rodzaju dla ustale-
nia zachowku byty oceniane inaczej. Wydaje sie
stusznym, aby ten sam sposéb oceny zastosowac
takze do wierzytelno$ci warunkowych ze wzgledu
na pewien moment niepewnos$ci co do spetnienia
sie warunku, od ktérego uzalezniona jest skutecz-
no$¢ zobowigzania lub jego ustanie (art. 46 § 1
kod. zob.). Wierzytelnos$ci niesciggalne jako nor-
malnie podlegajgce odpisaniu nie powinny byé
wliczane do aktywéw spadku. Jesli chodzi o na-
lezagce do spadku $wiadczenia periodyczne z ty-
tutu ciezaréw .realnych (art. 279 pr. rzecz.), to
skapitalizowang warto$¢ ich okresla sie wedtug
ceny oznaczonej w umowie, a w braku takiej
ceny w granicach 10-krotnej przecietnej wartosci
rocznych $wiadczen (art. 283 pr. rzecz.). Prawa
z terminem koncowym nalezy oceniaé z uwzgled-
nieniem czasu ich trwania.

Od ustalonej w sposoéb powyzszy wartosci
aktywéw spadku odejmuje sie warto$¢ stanu
biernego z wyjatkiem zobowigzan z zapiséw oraz
polecen (160 & 1 i 24), a takze, co sie samo przez
sie rozumie, zobowigzan z tytutu zachowku.

Por. Klarigr. Kommentar zum A hi G B cz

tom U. str. 698. Wierr 1935 r.
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Do stanu biernego spadku podlegajacego
uwzglednieniu przy ustaleniu zachowku zaliczyé
zatem nalezy dtugi spadkodawcy, koszty pogrzebu
oraz nie pokryte z dochodéw spadku koszty za-
rzgdu spadku nie objetego i wynagrodzenie wy-
konawcy testamentu (art. 2).

Do diugéw spadku nalezag takze roszczenia
dziecka pozamatzenskiego oraz rozwiedzionego
matzonka z tytutu alimentéw naleznych im od

spadkodawcy (art. 60 pr. rodz. i art. 30 § 5 pr.

matz.). W przypadku istnienia takiego diugu za-
chodzi pytanie, w jaki sposéb i wedlug jakiego
mnoznika diug ten nalezy skapitalizowaé¢ przy

ustalaniu pasywoéw spadku. Prawo spadkowe nie
daje na to zadnej odpowiedzi. Pewne wskazo6wki
co do sposobu kapitalizacji $wiadczen alimentar-
nych dla wymiaru podatku zawiera art. 11 cyt.
wyzej dekretu o podatku od nabycia praw ma-
jatkowych. Przepisy tego artykutu dajg wyczer-
pujace wskazowki co do sposobu ustalenia war-
tosci wszelkiego rodzaju periodycznych $wiad-
czen, nie wytgczajac $Swiadczen na okres zycia
osoby uprawnionej, zaleznie od czasu ich trwania.
Przy ustalaniu wartos$ci takich swiadczeh na okres
zycia lub do pewnego okresu zycia nalezy bra¢
pod uwage takze wiek uprawnionego. W tych
warunkach w braku przepiséw w prawie spadko-
wym i w innych dziatach prawa cywilnego za-
chodzi konieczno$¢ positkowego korzystania ze
wskazan zawartych w przepisach dekr. z dn. 3.1

1947 r. To, co powiedziano wyzej o okres$laniu
wartosci wierzytelnosci warunkowych i termino-
wych oraz przeliczenia wierzytelnosci, ma odpo-

wiednie zastosowanie takze przy ustalaniu wyso-
kosci ditugéw.

Do czystej masy uzyskanej przez odjecie
dlugéw od aktywéw spadku dolicza sie przy
ustaleniu zachowku zstepnego, nawet bez jego

zadania, warto$s¢ przysporzen podlegajgcych wy-
rownaniu (art. 161), a na jego zagdanie takze war-
to§¢ przysporzen zwolnionych od wyréwnania
(art. 162) i darowizn dokonanych za zycia spadko-
dawcy (art. 163).

Takze matzonek uprawniony do zachowku
moze zgda¢ dla ustalenia swego zachowku doli-
czenia do czystego spadku darowizn (art. 163 § 1).
Nie jest on jednak uprawniony do zadania doli-
czenia przysporzehn dokonanych na rzecz zstep-
nych (art. 161 i 162). Rodzice za$ uprawnieni do
zachowku nie moga w ogoéle przy ustaleniu swego
zachowku zada¢ doliczenia ani przysporzen, ani
darowizn (art. 161— 163).

Doliczeniu moga ulega¢ wszelkie darowizny
tak dokonane na rzecz spadkobiercéw jak i oséb
obcych (art. 163 § 1). Pod pojeciem spadkobiercy
nalezy rozumie¢ nie tyiko osobe powotang do
spadku, lecz takze osoby uprawnione do zachow-

ku, chociazby w rzeczywistosci nie byty spadko-
biercami. W przypadku dokonania darowizny
Wb wyposazenia przez oboje matzonkow ich

dziecku w braku odmiennego zastrzezenia uwaza
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sie, ze darowizna Ilub wyposazenie uczynione
zostato w réwnych czesciach czyli po potowie przez
kazdego z matzonkéw z majatku dorobkowego,
a w przypadku, gdyby darowizna lub wyposaze-
nie przekraczaty warto§¢ majatku dorobkowego,
uwaza sie, ze przewyzka wyposazenia lub daro-
wizny ponad majatek dorobkowy zostata uczy-
niona przez kazdego z malzonkéw z ich majatku
osobistego W stosunku do wartoéci tych majatkow
(art. 23 pr. matz. maj.). Jezeli wiec matzonkowie
dokonali przysporzenia warto$ci sto tys. zi, ma-
jatek za$ dorobkowy wynosit 40 tys. zt, a majatek
osobisty jednego z matzonkéw wynosit 100 tys.
zt, drugiego za$ 200 tys. zi, to uwaza sie, ze
dziecko otrzymato od kazdego z matzonkéw z ma-
jatku dorobkowego po 20 tys. zi, z majatku oso-
bistego za$ od jednego z matzonkéw 20 tys. zi,
a od drugiego 40 tys. zt (60 tys. zt podzielone
w stosunku 100 tys. zt do 200 tys. zi, czyli 1:2).
W przypadku ubezpieczenia na zycie dokonanego
przez spadkodawce na rzecz osoby trzeciej i opta-
cania przez niego sktadek ubezpieczeniowych za
przedmiot darowizny mogacej podlega¢ doliczeniu
nalezy uwaza¢ cene wykupu polisy. Cena ta bo-
wiem okres$la rzeczywistg wysokos$¢ uzyskanego
przez wymieniong osobe przysporzenia majatko-
wego. Cene powyzszg okres$laja przepisy dziel-
nicowych ustaw o umowach ubezpieczenia, a mia-
nowicie: art. 12 ust. 2 rozpcrz. Prezyd. z 2111
1928 r. o przep. tymcz. dotyczacych umowy ubez-
pieczenia, § 141 austr. ust. ubezp. i 8§ 177 niem.
ustawy o umowie ubezpieczenia. W ten sam spo-
s6b rozstrzyga zagadnienie wymienionej darowizny
szwajc. k. c. (art. 476).

Doliczeniu podlegajg takze darowizny ukryte
pod formag czynnosci prawnych obcigzliwych
(art. 34 8 2 k. z.). Jednakze doliczenie takich
darowizn nastgpi¢ moze tylko w razie zlozenia
dowodu stwierdzajgcego darmy charakter czyn-
nosci prawnych.

Za darowizne podlegajaca doliczeniu uwaza
sie takze utworzenie fundacji. Przedmiotem do-
liczenia w tym przypadku bedzie warto$¢ majatku
fundacyjnego. Nie dolicza sie jednak darowizn:
1) dokonanych w czasie kiedy spadkodawca nie

miat zstepnych, albo matzonka uprawnionych

do zachowku,

2) odpowiadajacych obowigzkowi moralnemu,
wzgledom przyzwoito$ci lub zwyczajom,

3) dokonanych wiecej niz 10 lat przed otwarciem
spadku na rzecz oséb nie przychodzgacych do

spadku (art. 163 § 2).

Do wylgczenia darowizny od doliczenia na
podstawie pkt 1 koniecznym jest, aby spadko-
dawca w chwili dokonania darowizny nie miat
ani zstepnych, ani matzonka. W przypadku wiec,
gdy spadkodawca w chwili darowizny posiadat
badz zstepnego, badZ matzonka, darowizna moze
by¢ doliczona tak na zadanie zstepnego, jak i mal-
zonka. Przepis art. 163 § 2 pkt 1 znajduje uza-
sadnienie w tym, iz spadkodawca posiadajacy
w chwili darowizny chociazby jedna z wyzej wy-
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os6b winien byl liczyé sie z jej
do zachowku. Z art. 163 § 2
pkt. 3 wynika, ze nie podlegaja doliczeniu nie
tylko darowizny dokonane wiecej niz na 10 lat
przed otwarciem spadku na rzecz os6b obcych,
lecz takze takiez darowizny uczynione na rzecz oséb
uprawnionych do zachowku, jezeli osoby te z ja-
kichkolwiek powodéw nie sg spadkobiercami (nie
przychodza do spadku).

Poniewaz prawo spadkowe rozréznia pojecie
przysporzenia i darowizny, a rozréznienie to ma
donioste znaczenie tak przy dopuszczeniu wyréw-

mienionych
uprawnieniami

nania, jak i przy ustalaniu zachowku oraz odpo-
wiedzialno$ci za zachowek, konieczne jest usta-
lenie, ktére z bezptatnych przysporzen na rzecz

zstepnych uwazaé¢ nalezy za przysporzenia w ro-
zumieniu art. 63, 161, 162, a kt6re zg darowizny.

Przysporzeniami podlegajacymi wyréwnaniu
sg takie bezptatne przysporzenia na rzecz zstep-
nych, ktére w $rodowisku spadkodawcy uwazane
sg za dokonane na poczet przysziego spadku. Do
tego rodzaju przysporzen w mys$l art. 63 § 2 mie-
dzy innymi naleza: wyposazenie, przysporzenia
uczynione zstepnemu na rozpoczecie wykonywania
przedsiebiorstwa lub samodzielnego zawodu oraz
sumy zuzyte na sptate ditugéw peinoletniego dziec-

ka. Przysporzenia powyzsze jednak moga byé
przez spadkodawce zwolnione od wyréwnania
(art. 63 8§ 3). Poniewaz w mys$l art. 19 prawa

rodzinnego rodzice majg obowigzek dania dzie-
ciom wyposazenia i zapewnienia im odpowiednie-
go startu zyciowego, przeto przysporzenia wymie-
nione jako stanowigce wykonanie ustawowego
obowigzku nie sg uznawane za darowizny. Prawo
spadkowe w odréznieniu od k. c. austr. i niem.
nie daje wyraznego rozgraniczenia pomiedzy przy-
sporzeniem i darowizng. Z okres$lenia przyspo-
rzen podlegajgcych wyréwnaniu wynika, iz za
przysporzenia w rozumieniu prawa spadkowego
uwaza sie przysporzenia dokonane na poczet
udziatu spadkowego. Za darowizne zatem na-
lezy uwazaé takie przysporzenie, ktére nie podle-
ga zaliczeniu na udziat spadkowy. Co do tego,
jakie przysporzenia nalezy uwazaé¢ za dokonane
na udziatl spadkowy, przepis art. 63 8 1 odsyla
do zwyczajow istniejacych w $rodowisku spadko
dawcy. W zwigzku z tym, zachodzi¢ bedzie
wielka trudno$¢ przy ustalaniu przez sad, ore
z przysporzen nalezy uznaé¢ za przyspoizenia na
poczet spadku, a ktére za darowizny- Poniewaz,
jak powiedziano wyzej, rodzice majag o0 owigze
Wyposazenia dzieci i zapewnienia im o powie
niego startu zyciowego, nalezy poczytywaé *

kie przysporzenia dokonane przez spa

na rzecz zstepnych za przysporzenia w roz

art. 63, 161, 162, a wiec za przysporzenia dane
na udzial spadkowy, chyba, ze z os$wiadczen
spadkodawcy przy dokonaniu i w m »

z innych okolicznosci wyraznie bedzie wynikacg,
ze przysporzenie ma stanowi¢ darowizne. _
Do przysporzen na poczet przysztego spadku

nalezy* s.licsyi tak» niewspétmierne do stanu
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majatkowego rodzicow wydatki na wyksztatcenie

dzie¢ka. Wedtug art. 24 pr. rodZ. bowiem rodzice
obowigzani sg daé przygotowanie do zawodu
dziecku tylko odpowiednio do swojej moznoSci.

Wszystkie zatem wydatki, ktére przekraczajg
zwykta miarg ich moznos$ci, winny by¢ uznane za
przysporzenie na poczet udzialu spadkowego.
Przeliczenie przysporzen i darowizn podlegajgcych
doliczeniu odbywa sie w ten sam sposob jak
i przeliczenie wierzytelnosci i dtugéw spadkowych.
Zgodnie z przepisami art. 152 przy okres$laniu
udziatu spadkowego dla ustalenia zachowku bie-
rze sie pod uwage spadkobiercéw, ktérzy spadek
odrzucili lub zrzekli sie zachowku, natomiast po-
mija sie osoby, ktére zr?ekly sie prawa dziedzi-
czenia, sg niegodne lub zostaly wydziedziczone.
Jednakze w przypadku, gdy zamiast osoéb, ktére
przy ustalaniu zachowku pomija sie, przychodzag
do spadku ich zstepni (art. 8 § 1, 12, 150 § 2),
nalezy ich przy ustalaniu ¢ zachowku braé¢ pod
uwage, gdyz w tym przypadku w braku testa-
mentu dziedziczyliby z ustawy po spadkodawcy
jako jego zstepni (art. 145). Nie nalezy braé¢ pod
uwage przy ustalaniu zachowku takze matzonka
spadkodawcy pozostatego obok .zstepnych w przy-
padku, gdy przedmiotem spadku jest tylko ma-
jatek podlegajacy spé6lnosci majatkowej mmal-
zenskiej, poniewaz w tym przypadku matzohek
nie jest powotany do ustawowego dziedziczenia
(art. 25). W przypadku, gdy spadek sktada sie
z majatku podlegajacego spoélnosci majgtkowej
matzenskiej i nie podlegajgcego takiej spélnosci,
matzonka bierze sie pod uwage tylko przy usta-
laniu zachowku z czesci spadku skladajgcego sie
z majatku nie podlegajacego wymienionej spoi-
nosci. Z powyzszych wywodéw wynika, ze przy
ustaleniu zachowku nalezy bra¢ pod uwage wszyst-
kie osoby, ktére w braku testamentu dziedzi-
czylyby spadek oraz osoby, ktére spadek odrzu-
city. Branie pod uwage spadkobiercy, ktéry spa-
dek odrzucit, jest uzasadnione tym, ze udziat jego
przechodzi badz na jego zstepnych, ktérzy row-
niez sa uprawnieni do zachowku, badz na spad-
kobiercow, ktorzy dziedziczg lub dziedziczyliby
obok niego. Branie pod uwage spadkobiercy,
ktéry sie zrzekt zachowku nie jest uzasadnione
w przypadku, gdy nie jest on powotany do dzie-
dziczenia, poniewaz w tym przypadku nie ma on
na skutek zrzeczenia sie zachowku prawa ani do
zachowku, ani do spadku.

Korzys$ci brania pod uwage w tym przypadku
takiego spadkobiercy ida na rzecz spadkobiercéw
obowigzanych do zaptaty lub uzupetnienia zachow-
ku, awiec na rzecz os6b najwiecej ze spadku otrzy-
mujacych. Przez pominiecie przy ustalaniu za-
chowku os6b wymienionych w art. 152, o ile za-
miast nich nie przychodza do spadku lub za-
chowku ich zstepni, udziat spadkowy pozostatych
spadkobiercéw, a w $lad za tym i zachowek pod-
lega zwiekszeniu.

Po doliczeniu do czystej masy spadku wszyst-
kich podlegajacych doliczeniu przysporzen i da-
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rowizn oblicza sie warto$¢ udziatu spadkowego
osoby zadajgacej zachowku, a nastepnie przez po-
dzielenie tej wartosci przez dwa otrzymuje sie
jej zachowek (art. 184 § 1).

Jak zaznaczono wyzej zgdanie zachowku mo-
ze mie¢ miejsce takze przy dziedziczeniu usta-
wowym. Poniewaz przy dziedziczeniu ustawowym
zstepnych nawet tgcznie z matzonkiem stosuje sie
wyréwnanie, przy ktérym spadkobiercy, nie otrzy-
mujgcy przysporzen, uzyskujg zwykle wiecej,
niz wynositby ich zachowek, nalezy w przypadku
takiego dziedziczenia przed ustaleniem zachowku
przeprowadzi¢ wyréwnanie.

Na poczet zachowku zalicza sie otrzymane
przez zadajagcego zachowku Iub jego wstepnego
przysporzenia (art. 164 § 3). ROwniez podlegaja
zaliczeniu na zachowek darowizny (art. 163 & 4).
Doliczenia do czystej masy spadku przysporzen
i darowizn powodujg zwiekszenie zachowku. Jed-
nakze przez zaliczenie na zachowek przysporzen
i darowizn otrzymanych przez zadajgcego zachow-
ku zmniejsza sie jego roszczenie z tytutu za-
chowku, a tym samym zmniejsza sie réwniez za-
odpowiedzialnoséci spadkobiercéw zobowig-
zanych do pokrycia zachowku. Przy doliczeniu
darowizn dokonanych na rzecz os6b nie powota-
nych do spadku zwieksza sie roszczenie z tytutu
zachowku na niekorzy$¢ spadkobiercéw. Odpo-
wiedzialnymi za zachowek sg takze w przypadku
doliczenia darowizn dokonanych na rzecz oséb
obcych wytgcznie spadkobiercy (art. 156). Upraw-
nieni do zachowku bowiem moga sie zwracaé¢ do
odbarowanych o wydanie przedmiotéw darowizny
w celu zaspokojenia zachowku, jedynie woéwczas,
gdy nie moga uzyska¢ zachowku od spadkobier-
cow (art. 165 § 1).

Doliczeniu podlegaja przysporzenia niezalez-
nie od istnienia zbogacenia po stronie tego, kto
przysporzenie podlegajgce doliczeniu otrzymat,
poniewaz z chwila wydania przysporzenia nie-
bezpieczenstwo jego utraty przeszto na jego na-
bywce, a zaden przepis nie uzaleznia moznosci
doliczenia przysporzenia od utrzymania zbogace-
nia w rekach nabywcy. Ro6wniez doliczenie da-
rowizn ma miejsce niezaleznie od istnienia zbo-
gacenia u obdarowanego. Tylko ewentualna posit-
kowa odpowiedzialno$¢ obdarowanego uzalezniona
jest od zachowania sie zbogacenia w jego rekach
(art. 165 § 1). Zaliczenie przysporzen i darowizn
sum i wierzytelnos$ci pienieznych odbywa sie
Wedlug przeliczenia zastosowanego przy dolicze-
niu ich do czystej masy spadku dla ustalenia za-
chowku.

Zachowek tak w postaci udziatu spadkowego,
jak i zapisu nie moze by¢ ograniczony warunkiem
lub terminem, ani obcigzony zapisem Ilub pole-
ceniem (art. 155 § 1). Jezeli udziat spadkowy lub
zapis przenosi zachowek, obcigzenie zapisem Ilub
poleceniem jest skuteczne tylko w cze$ci odpo-
wiadajgcej nadwyzce ponad zachowek. Obcigzenie
to nie ma skutku prawnego, jezeli wyznaczony
jako zachowek udziat spadkowy Ilub zapis jest
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rowny zachowkowi lub mniejszy od niego (art.
155 8§ 3). W przypadku, gdy obcigzenie zapisem
lub poleceniem narusza zachowek, spadkobierca
uprawniony do zachowku moze zgda¢ zmniejsze-
nia tego obcigzenia. Wobec przepisu art. 153, ze
zachowek moze byé pozostawiony w postaci udzia-
tu spadkowego lub zapisu, zachodzi pytanie, czy
spadkobierca powotany do spadku lub zapisu mo-
ze spadek lub zapis odrzuci¢ i domagaé¢ sie wy-
ptaty zachowku w pienigdzach, w szczegélnosci,
gdy udziat spadkowy lub zapis nie pokrywa ca-
tosci zachowku. Poniewaz wybdér postaci zachowku
nalezy do spadkodawcy, a nie do spadkobiercy, na-
lezy przyjaé¢, iz spadkobierca, ktéry wyznaczony
mu udziat w spadku lub zapis odrzuci, nie ma
prawa do zachowku w pienigdzach. W przypad-
ku, gdy udziat spadkowy nie pokrywa zachowku,
spadkobierca ma prawo do uzupetnienia zachow-
ku, a nie do odrzucenia spadku lub zapisu z pra-
wem do zachowku w postaci wierzytelnosci pie-
nieznej. Nie moze on zadaé zachowku w pienig-
dzach nawet w przypadku pozostawienia mu za-
chowku w postaci zapisu rzeczy mu niepotrzeb-
nych.

W zwigzku z doliczeniem przy ustalaniu za-
chowku do czystej masy spadku darowizn, ktére
powoduje zwiekszenie zachowku, w wielu przy-
padkach dojdzie do tego, iz ustanowionemu spad-
kobiercy, o ile nie jest on sam réwniez upraw-
nionym do zachowku, nic ze spadku nie zostanie,
poniewaz jest on obowigzany do pokrycia za-
chowkéw. Jezeli spadkobierca ustanowiony sam
jest uprawnionym do zachowku moze on w kaz-
dym przypadku zatrzymaé przypadajgcy mu za-
chowek (art. 156 § 2). Takie samo prawo do
zatrzymania swego zachowku ma obdarowany
(art. 165 § 3). Wobec tego, iz zobowigzanymi
do wyptaty i uzupeinienia zachowku sa tylko
spadkobiercy, w przypadkach dokonania na rzecz
os6b nie przychodzgcych do spadku wiekszych
przysporzen podlegajgcych doliczeniu zdarzyé¢ sie
moze, ze uprawniony do zachowku nie bedzie
mogt uzyskaé swego zachowku (p. nizej przyktad
B 3 i 4). W razie doliczenia darowizn moze to
powsta¢ tylko wyjatkowo, a mianowicie wtedy,
gdy obdarowany wykaze, ze nie jest juz zbogacony.
Niemozno$¢ zaspokojenia w pewnych przypadkach
zachowkéw powstaje dlatego, ze nie wszystkie
osoby otrzymujgce przysporzenia, ktére podle-
gaja doliczeniu przy ustaleniu zachowku, obo-
wigzane sa do zaptaty i uzupetnienia zachowkow,
leci tjdko te, ktére sa spadkobiercami. Wskutek
tego osoby uprawnione do zachowku, ktére otrzy-
maty znaczne przysporzenia, a ktére nie zostaly
przez spadkodawce powotane do spadku, albo
spadek odrzucity, sg wolne od pokrywania zachow-
ku, chociaz doliczenie ich przysporzen miato wptyw
ha zwiekszenie sie zachowku innych oséb i spo-
wodowato niemozno$¢ uzyskania tego zachowku
od spadkobiercéw.
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Prawo do zachowku przechodzi
biercéw i moze byé przedmiotem rozporzadzen
oraz egzekucji. Prawo to nie ma charakteru
Scisle osobistego, co wynika z okolicznosci, iz
zgodnie z przepisem art. 158 przechodzi na spad-
kobiercéw oséb uprawnionych. Zagadnienie oséb
uprawnionych do zachowku jako omoéwione juz
w artykule pod tyt. ,Osoby uprawnione do za-
chowku” (Dem. Przegl. Prawn. Nr 3 z roku 1948)
zostaje pominiete.

na spadko-

Roszczenie o zachowek lub jego uzupetnienie
nie jest roszczeniem o spadek, lecz o wierzytel-
no$¢. Wierzytelnoéci z tytutu zachowku korzy-
stajg z pierwszenstwa przed zapisami (art. 155,
.157). Roszczenia o zachowek mozna dochodzié
tylko od spadkobiercéow (art. 156). Jezeli spad-
kobierca odpowiedzialny za zachowek sam jest
uprawniony do zachowku, odpowiada on wobec
innych uprawnionych tylko w granicach nadwyzki
ponad jego zachowek (art. 156 § 2).

Spadkobierca obowigzany do zaptacenia tub
uzupeinienia zachowku obcigzony zapisami moze
zada¢ od zapisobiercow stosunkowego przyczy-
nienia sie do zaptaty zachowku lub jego uzupet-
nienia. Jezeli wiec spadkobierca otrzymujacy
spadek warto$ci 30 tys. zi, obcigzony zapisem
wysokosci 10 tys. zi, zostanie zobowigzany do za-
ptaty zachowku lub jego uzupeinienia w kwocie
18 tys. zi, to ciezar ten winien by¢ roztozony na
spadkobierce i zapisobierce w stosunku 20 tys.:
10 tys., czyli 2:1. Bowiem korzy$¢ jaka' miat
odnies¢ spadkobierca (30 tys. zt—1Ctys. z+~20 tys.
zt) pozostaje w stosunku do korzysci, jakg miat
otrzymaé zapisobierca jak 2:1. W ten sposéb na
spadkobiorce przypadnie obowigzek poniesienia
czes$ci zachowku w kwocie 18 tys. zt X 2s = 12
tys. zt, a na zapisobierce reszty, to jest 6 tys. zh
W skutek powyzszego dla spadkobiercy przypadnie
na czysto ze spadku 8 tys. zi, a na rzecz zapisobier-
cy 4 tys. zi. Jezeli spadkobierca zobowigzany do
zaptacenia zachowku sam jest uprawniony do za-
chowku, ma on prawo do zadania obnizenia zapi-
su w ten sposéb, aby mu pozostat nalezny za-
chowek. Roszczenie o zachowek staje sie wyma-
galne z chwilg otwarcia spadku. Roszczenie to
moze by¢ dochodzone badz w trybie powddztwa,
badz w trybie niespornym w postepowaniu dzia
towym (art. 151 § 1 post.spadk.). Roszczenie po-
wyzsze przedawnia sie uptywem lat 5 od otwarcia
spadku. W przypadku, gdy roszczenie to Do
chodzone od spadkobiercy testamentowego,
powyzszy liczy sie od otwarcia testamen u' " sz
czenie to ulega réwniez prekluzji. Zgo nie z fum
151 § 2 postep, spad. po prawomocnym zakof-
czeniu postepowania dzialowego uczes
postepowania me moze dochodzi¢ powyzszego
roszczenia, ‘chociazby w postepowaniu dzialowym
nie zostato ono zgtoszone, chyba ze co d» tego
roszczenia uprawniony uczestnik zostat odestany

na zgSnfe°SeartVabia s"adkoMercy odpowiadaja
za dlugi spadkowe, do ktérych nalezg takze rosz-



Str. 20

czenia o zachowek, w stosunku do swych udzia-
téw. W przypadku, gdyby przepis art. 51 Stoso-
waé¢ do odpowiedzialnosci za zachowek Iub jego
uzupetnienie w ten sam sposéb, jak do odpowie-
dzialnosci za inne dlugi spadkowe, to jest uznaé,
ze kazdy spadkobierca odpowiada tylko za czes¢
diugu réwnag jego udziatowi spadkowemu, to
woéwczas uprawniony do zachowku bedacy spad-
kobierca nie mdégiby nigdy uzyskaé¢ naleznego mu
uzupetnienia zachowku. Réwniez nie maogtby
uzyskaé catosci swego zachowku zaden uprawnio-
ny w przypadku, gdy jeden, lub niektérzy ze
spadkobiercéw ze wzgledu na maty ich udziat
w spadku nie ponosza odpowiedzialnosci za za-
chowek. Zasada art. 51 eo do odpowiedzialnosci
za zachowek doznata pewnej modyfikacji na sku-
tek zwolnienia od odpowiedzialnosci za zachowek
spadkobiercéw, ktérzy otrzymujg nie wiecej, niz
wynosi ich zachowek (art. 158 § 2). Wskutek
powyzszego, jezeli za zachowek lub jego uzupet-
nienie odpowiadajg tylko niektérzy spadkobiercy,
to obowigzani sg oni do zaptaty catego naleznego
zachowku lub jego uzupetnienia z tym, iz ta ich
odpowiedzialno$¢ rozktada sie zgodnie z prze-
pisem art. 51 w stosunku do ich udziatéw spad-
kowych.

W tych warunkach spadkobierca ¥G czesci
spadku, ktérego udziat spadkowy nie pokrywa
zachowku, jest uprawniony do zadania od spad-
kobiercy pozostatej czesci spadku uzupetnienia catej
brakujacej mu czesci zachowku, a nie tylko r/G
tej czesci. RoOwniez pozbawiony catkowicie za-
chowku moze w przypadku, gdy z trzech spadko-
biercéw tylko dwu odpowiada za zachowek, do-
chodzi¢ catego swego zachowku od tych dwu
spadkobiercow z tym, ze kazdy, z nich odpowia-
da¢ bedzie za zachowek w stosunku do swego
udziatu spadkowego. Jezeli wiec spadkobiercy
ci dziedzicza: jeden Mi, a drugi Mz spadku, a caty
zachowek wynosi 20 tys. zt, to beda oni obowig-

zani do pokrycia tego zachowku w stosunku
V2:4/3, czyli 3:2. Pierwszy ze spadkobiercow
zatem winien zaptaci¢ 20 tys. zt > s/5= 12 tys.

zt, a drugi 20 tys. zt X 2/5 = 8 tys. zt

Jezeli uprawniony nie moze uzyskaé¢ nalezne-
go mu zachowku od spadkobiercéw, rnoze on
w eprzypadku doliczenia do czystej masy spad-
kowej przy ustalaniu zachowku darowizny, .zg-
da¢ od obdarowanego wydania przedmiotu daro-
wizny w celu zaspokojenia zachowku wedtug
przepisbw o niestusznym zbogaceniu (art. 165
§ 1 prawa spadk. oraz art. 123 i nast. kod. zob.).
Roszczenie to przedawnia sie uptywem pieciu lat
od otwarcia spadku. Z powyzszego wynika, ze
odpowiedzialno$¢ obdarowanego jest tylko posit-
kowa i uzalezniona od istnienia zbogacenia po
jego stronie.

Odpowiedzialno$¢ ta nie ma charakteru po-
sitkowego tylko w przypadku, gdy dochodzacy
zaehowku jest jedynym spadkobiercg uprawnio-
nym do zachowku. Obdarowany moze sie zwol-
ni¢ od wydania przedmiotu darowizny przez za-
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ptate naleznej sumy zachowku. W przypadku,
gdy obdarowany wykaze, iz nie jest juz zbogaco-
ny, jest on wolny od obowigzku zaspokojenia
zachowku, chyba ze pozbywajgac sie korzysci byt
w ztej wierze, albo powinien byt liczy¢ sie z obo-
wigzkiem zwrotu (art. 127 kod. zob.). Jezeli do-
liczeniu ulegty darowizny na rzecz réznych oséb
dokonane w réznym czasie, obdarowani wczes$niej
moga by¢ pociggani do odpowiedzialnosci tylko
woéwczas, gdy uprawniony do zachowku nie moze
uzyskaé zaspokojenia od obdarowanych pézniej
(art. 165 8§ 2). Obdarowany uprawniony do zachow-
ku odpowiada za zaspokojenie zachowku innych
uprawnionych tylko w granicach nadwyzki ponad
swoj zachowek (art. 185 § 3).

Z powyzszego wynika, ze w razie doliczenia
darowizny przy ustalaniu zachowku uprawniony
do zachowku lub do jego uzupetnienia moze nic
nie uzyska¢ na pokrycie swej nalezno$ci pomimo
tego, ze spadkobiercy otrzymali w catosci nalez-
ny im zachowek.

Celem wskazania sposobu obliczania zachow-
ku oraz dla ilustracji wyzej wypowiedzianych
uwag podaje sie ponizej kilka przyktadéw takiego
obliczenia.

Z uwagi na to, ze zachowek nalezy'sie takze
przy dziedziczeniu ustawowym, przy ktérym moze
mie¢ miejsce wyréwnanie, podaje sie na wste-
pie rowniez kilka przyktadéw przeprowadzenia
wyréwnania.

A. Przyktady wyréwnania:

1) czysty spadek wynosi 98 tys. zi
biercami sg dzieci A, B i C, z ktérych A otrzy-
mato przysporzenie podlegajgce wyréwnaniu war-
tosci 40 tys. zh

Scheda kazdego z nich wynosi:

98 tgs. zt —jA— 40

--------- = 45 tys.

Poniewaz dziecko A otrzymato juz na po-

czet swego udzialu przysporzenie 40 tys. zi,
otrzymuje ono zatem tylko uzupetnienie swej
schedy warto$ci 6 tys. zt. B i C otrzymujg cate

przypadajace im schedy wartosci 46 tys. zt (art.
65 § 1). Do tych samych rezultatéw dojdzie sie,
jezeli wyréwnanie przeprowadzi sie w ten spo-
séb, ze na poczatku wydzieli sie ze spadku kazde-
mu ze spadkobiercéow’B i C, ktérzy nie otrzymali
przysporzenia, kwote jaka otrzymat A, to jest
po 40 tys. zt, a nastepnie reszte 18 tys. zt podzieli
sie miedzy wszystkich na réwne czesci wedtug
ich udziatéw spadkowych.

Jezeli do spadku przychodzitby takze mat-
zonek, to przed dokonaniem wyréwnania nalezy
od czystej masy spadku odja¢é 1/4 cze$¢ jako
udziat spadkowy matzonka, a nastepnie co do
3/4 spadku przeprowadzi¢ wyréwnanie.

2) Czysty spadek — 80 tys. zth
dzieci: A, B i C. A otrzymat przysporzenie 40
tys. zt, B i C nic nie otrzymali. B i C biorg po

40 tys. zt. A nic nie otrzymuje ze spadku, ponie-

Spadko-

Spadkobiercy
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waz wyréwnania przysporzenia nalezne B i
wyczerpujg caty spadek.

C

3) czysty spadek — 100 tys. zi. Spadkobiercy
dzieci: A, B i C. A otrzymal przysporzenie (wy-
posazenie) 80 tys. zi, B otrzymat przysporzenie
nie podlegajace wyréwnaniu lub darowizne
60 tys. zi, C nie otrzymat nic. Przysporzenia B
nie bierze sie pod uwage jako nie podlegajgcego
wyréwnaniu. B i C biorg po 50 tys. zt, A nie
otrzymuje ze spadku nic.

4) Czysty spadek — 20 tys. zt. Spadkobiercy
dzieci: A, B i C. A otrzymat przysporzenie —
80 tys. zt, B i C — nic. B i C otrzymujg ze spad-
ku po 10 tys. zt, A — nic. B i C ponadto maja

roszczenie o uzupetnienie ich zachowku.

B. Przyktady obliczenia zachowku:

1) Czysty spadek — 32 tys. zt. A — syn-spad-
kobierca ustanowiony, B syn otrzymat przy-
sporzenie 40, tys. zt. C — syn — nic. Zachowek
32 tijs. zt-1- 40 tys. zt

C — Wyncsr-: — 2 tys. ZI

Do zaptaty w catosci tego zachowku obowigzany
jest spadkobierca A, poniewaz zaptata ta nie
naruszy jego zachowku (art. 158 § 2).

2) Czysty spadek — 70 tys. zt. A spadkobier-
ca ustanowiony — obcy. Uprawnieni do zachowku:
dziecko B, ktoére otrzymato przysporzenie 40 tys.
zt i malzonek C. Ponadto D obcy otrzymat daro-
wizne 10 tys. zi. Zachowek B wynosi —

(70 tys, zt -j- 40. tys. -j- 10 tys. zt) X 3
g

— 45 tys. zit
Poniewaz B. otrzymato przysporzenie 40 tys. zl
ktore musi zaliczy¢é na zachowek (art. 164 § 3))

ma- ono prawo do uzyskania od spadkobiercy A

uzupetnienia zachowku w kwocie 5 tys. zi. Za-
chowek matzonka C wynosi —

70 tys. zt 4-

0

Kie bierze sie pod uwage przy ustaleniu zachowku

matzonka C przysporzenia na rzecz dziecka B,

poniewaz matzonek nie moze zada¢ doliczenia

przysporzeh na rzecz zstepnych (art. 161, 162).

.Bo wyptaty tego zachowku obowigzany jest spad-
kobierca A.

10 tys. zt

3) Czysty spadek — 20 tys. zt. A — syn-spad-
kobierca ustanowiony, B i C dzieci uprawnione
do zachowku. B otrzymat przysporzenie 100 tys.

C nic. Zachowek wynosi —
20 tys. zt .4- 100 tus. zt
5T 2-en — 20 tys.

Spadkobierca A nie jest obowigzany do zaptaty
zachowku C poniewaz sam otrzymat tylko za-
chowek. Nie jest obowigzany do zaptaty zachowku
takze B, poniewaz nie jest on spadkobiercg (art.
156 § 1). W tych warunkach C nie moze otrzyma¢
naleznego mu zachowku.

4) Czysty spadek — 30 tys. zt. A — syn-spad-
kobierca ustanowiony. B syn otrzymat przy-
sporzenie 80 tys. zt, C — syn uprawniony do za-
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chowku — nic. D obcy otrzymat darowizne 70
tys. zt. Zachowek C wynosi —
30 tys, zt 4- 80 tys. zt + 70 tys, zt = 3Q"

Spadkobierca A nie jest obowigzany do zaptaty
zachowku C, poniewaz przypadly mu spadek nie
przenosi jego zachowku. Wobec tego, ze C nie
moze otrzymac¢ swego zachowku od spadkobiercy,
moze On zwr6ci¢ sie w celu zaspokojenia jego
zachowku do obdarowanego D (art. 165 § 1)
W przypadku, gdy nie uzyska on zaspokojenia
zachowku od obdarowanego D z powodu braku
wzbogacenia, nie bedzie on moégt uzyskaé zaspo-

kojenia swego zachowku (art. 165 8§ 1 i art.
127 kz.).
5) Czysty spadek — 20 tys. zi. Spadkobierca

ustanowiony matzonek A, ktéry otrzymat darowiz-
ne 100 tys. zh Uprawniona do zachowku matka B
nie otrzymata nic, ponadto C obcy otrzymat daro-
wizne 50 tys. zi. Zachowek'matki B wynosi

Doliczenia darowizny nie dokonuje sie, poniewaz
przy ustalaniu zachowku rodzicobw nie moga mie¢
miejsca doliczenia przysporzen, ani darowizn
(art. 161 — 163). Do zaptaty tego zachowku obo-
wigzany jest matzonek A jako spadkobierca.

Jak z powyzszego przedstawienia wynika
zwolnienie od odpowiedzialnosci za zachowek o0s6b
nie bedacych spadkobiercami, ktére otrzymaty
znaczne przysporzenia, powoduje moznos$¢ obej-
Scia przepis6w o zachowku i czyni prawie catko-
wicie iluzorycznym nawet prawo do zachowku
zstepnych, nie méwigc juz o zachowku matzonka,
a w szczego6lnosci rodzicow. V/ przypadku bowiem
dania znacznego przysporzenia jednemu ze
zstepnych i nie powotania go do spadku w testa-
mencie lub odrzucenia przezen spadku staje sie
on wolny od odpowiedzialnoéci za zachowek, kté-
ry ze wzgledu na szczupto$é¢ spadku nie moze byc
pokryty przez spadkobiercow. Jedynym logicz-
nym i konsekwentnym rozwigzaniem sprawy odpo-
wiedzialnosci za zachowek moze by¢ natozenie
tej odpowiedzialnos$ci takze na wszystkich upiaw
nionych do zachowku, ktérzy otrzymali przysporze
nia bez wzgledu na to, czy sa spadkobiercami.
Przy tym nie ma zadnych zyciowych pocs aw o
czynienia rozréznien pomiedzy przysporzeniam
W rozumieniu prawa spad. nie podlegajacym
wyréwnaniu i darowiznami dokonanjnu na rze
uprawnionych do. zachowku. Rozréznianie

przysparza sadom wiele “charakteru
i trudnos$ci przy ustalaniu pr &

kazdego bezptatnego przysporzenia

zstepnych. .

Celem zachowku jest ze wzgledu na interes
spoteczny zapewnienie pewnej kategorii osob
najblizszych spadkodawcy okreslonej minimalnej
korzyéci majatkowej. Przepisy zapewniajace te
korzy$¢l powinny by¢ tak skonstruowane aby
spadkodawca nie mdégt pozbawi¢ powyzszych osob
tych korzyséci oraz aby uprawniony do zachowku,
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ktéry otrzymat znaczne przysporzenie nie mogt
uchyli¢ sie od odpowiedzialnosci za zachowek
stuzacy innym osobom. Zwolnienie od tej odpo-
wiedzialnosci wymienionych oséb jest tym mniej
uzasadnione, ze nawet obce osoby obdarowane, na
rzecz ktérych darowizny sg bardzo rzadkie i zwykle
zyciowo uzasadnione, positkowo ponoszg te odpo-
wiedzialno$¢é. Doliczanie wszelkich przysporzen
winno mie¢ miejsce takze przy obliczaniu za-
chowku na rzecz matzonka i rodzicéw. Niedoli-
czanie tych przysporzen czyni ich prawo do za-
chowku catkowicie iluzorycznym. W przypadku
dokonania bowiem przysporzen na rzecz zstep-
nych wyczerpujacych prawie caly majatek za-
chowek matzonka bedzie réwny zeru, chociaz
zstepni, ktérzy mogg nie byé takze zstepnymi po-
zostalego przy zyciu matzonka, otrzymali od
spadkodawcy znaczne korzysci majgtkowe powo-
dujgce zmniejszenie sie spadku. Jezeli zstepni
ci nie sg takze zstepnymi pozostatego przy zyciu
matzonka, to matzonek ten nie tylko nic nie otrzy-
muje ze spadku, ale nie ma nawet prawa zada-
nia od nich jako nie bedacych jego krewnymi

koniecznego utrzymania (art. 3 pr. rodz.).
Jeszcze bardziej iluzorycznym jest prawo ro-
dzicbw do zachowku, poniewaz przy ustalaniu

ich zachowku nie bierze sie pod uwage nie tylko
przysporzen, ale nawet darowizn. Prawo rodzicow
do zachowku jest rzeczywiste tylko w przypadku
nierozporzgdzenia przez spadkodawce majgtkiem
na podstawie czynnos$ci prawnych miedzy zyja-

cymi. Jezeli ustawodawca uznaje, iz zachowek
matzonkéw i rodzicow obliczony z doliczeniem
przysporzen i darowizn bytby zbyt wysoki, to
mozna zachowek ten obnizy¢ do 1/3 lub jeszcze

mniejszej czesci udziatu spadkowego. Koniecznym

W najblizszym
w
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jest jednak, aby przewidziany w ustawie zachowek
rzeczywiscie zapewnial osobom uprawnionym
pewne minimum korzy$ci majagtkowych we wszyst-
kich przypadkach, gdy stosunki majatkowe spad-
kodawcy nag to pozwalajg.

Stusznos$é- wymaga takze,
kach niemoznos$ci otrzymania przez jednego tub
niektérych uprawnionych naleznych im zachow-
kéw nastgpito stosunkowe zmniejszenie zachow-
kéw wszystkich spadkobiercow, umozliwiajace
otrzymanie takiego zmniejszonego zachowku przez
wszystkich uprawnionych.

aby w przypad-

Nie mozng bowiem uznaé¢ za zgodne z poczu-
ciem stusznosci potozenia, w ktérym niektérzy
z uprawnionych otrzymujg caly swoéj zachowek,
a inni majacy takie same prawa, nie otrzymuja
nic albo niewspoétmiernie mato.

Z powyzszego przedstawienia wynika, ze za-
gadnienie zachowku nie zostato w prawie spad-
kowym nalezycie rozwigzane. Mozna wyrazi¢ na-
dzieje, ze nalezyte rozwigzanie tego zagadnienia
nastagpi przy kodyfikacji prawa cywilnego i ze
braki spowodowane szybkim tempem prac unifi-
kacyjnych zostang naprawione.

ferenda wydawatoby sie stusznym
jednolitego sposobu ustalania za-
chowku dla wszystkich uprawnionych, rozciag-
niecie odpowiedzialnos$ci za zachowek takze na
osoby uprawnione do zachowku nie bedace spad-
kobiercami, ktére otrzymaty wszelkiego rodzaju
przysporzenia oraz podziat tej odpowiedzialnosci
w stosunku do uzyskiwanych korzysci z uwzgled-
nieniem wszelkich przysporzeh, a takze zapew-

De lege
wprowadzenie

nienie otrzymania zachowku wszystkim upraw-
nionym.
czasie ukaze sie

»Biblioteki ESSIIEEI

Popularyzacji Prawa" iomik Nr 4 p. t

J3AB OBYWATELSKI i JEGO CZYNMOSCI"

w opracowaniu Sedziéw: J. I.

Bielskiego i S. Jabtonskiego.

Ksigzeczka powyzsza porusza aktualng dzi$ kwestie sgdow ]
obywatelskich, mianowicie ich strukture organizacyjng, zakres

witasciwosci

tych sadéw i tryb postepowania przed

nimi.

W pdézniejszym terminie ukaze sie obszerniejsza praca na ten
sam temat, mianowicie podrecznik — komentarz, opracowany
przez prof. Namiikiewieza i innych.
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W SPRAWIE WYKELADNI

ari.

Dr BRONISLAW DOBRZANSKI,

Na wstepie musze zaznaczy¢, ze proble-
my, ktére poruszam, byly juz w przewaznej
czesci przedmiotem wyjasnien, zawartych
w okélniku Ministra. Sprawiedliwosci z dnia
20 marca 1947 r. w sprawie wyktadni art. 13
kodeksu postepowania niespornego (Dz. Urz.
Ministerstwa Sprawiedliwosci Nr 4, str. 37
38). Pragne tez antycypowaé, ze o ile idzie
0 najistotniejsze zagadnienie, to jest stwier-
dzenie, iz osoba zainteresowana, ktora byta
bezskutecznie wezwana przez sad do wziecia
udziatu w sprawie (art. 13 § 2 k. p. n.) me jest
suczestnikiem" w rozumieniu art. 44 k. p. n.
dojde w ostatecznym wyniku do tego samego
rozstrzygniecia, ktére zawarte jest w powyz-
szym oko6lniku. W pewnym fragmencie mych
wywodow bede tez korzysta¢ z tych samych
argumentow. Odmienna jednak w zalozeniu
konstrukcja 'proponowanej przeze mnie wy-
ktadni doprowadza mnie do innego — w sto-
sunku do stanowiska zajetego w okdIlniku —
rozwigzania dalszego zagadnienia — w mym
artykule majacego tylko wtdrne znacze-
nie — a mianowicie w zakresie problemu, czy
samo wezwanie zainteresowanego przez sad
do wziecia udzialu w sprawie nadaje mu cha-
rakter ,uczestnika" takze poza przypadkami
z art. 44 k. p. n. W uwagach ponizszych .zmie-
rzam do wzbudzenia izainteresowania i wy-
wotania dyskusji na temat poruszonych prze-
ze mnie zagadnien, a przede wszystkim tez
do torowania drogi dla uznania potrzeby no-
welizacji art. 44 k. p. n. (lub ewentualnie art.
13 k. p. n.), o ile oczywiscie mogtby by¢ uzna-
ny za stuszny moj poglad, ze de lege lata
cbecny tekst odnosnych przepisow stawia jed-
nolitej- i konsekwentnej wykiadni przeszkody
naprawde trudne do przezwyciezenia.

Odpowiedz na pytanie, czy osobe, we-
zwang przez sad bezskutecznie do wziecia
udziatu w sprawie nalezy uwazac¢ za uczestni-
ka, ma® znaczng doniostos¢ praktyczng, a to
tak ilosciowo, jak jakosciowo. Z art. 13 § 2
zdanie drugie k. p. n. wynika, Zze sad winien
wezwacé zainteresowanego do v/ziecia udziatu
w.sprawie w kazdym przypadku, w ktorym ,sie
ujawnij ze zainteresowany nie jest uczest-
nikiem . Z natury rzeczy bardzo czesto beda
i.ez takie przypadki, ze osoby zainteresowane

- z najrozniejszych pobudek mimo ta-
kiego wezwania faktycznie udziatlu w sprawie
me wezmg. .Potrzebne bedzie wiec rozstrzyg-
niecie, czy do os6b tych stosowaé nalezy te
liczne przepisy czesci ogolnej kodeksu po-
stepowania niespornego, ktére moéwiag o ,ucze-
stnikach", czy ,uczestniczeniu", a mianowi-
cie przepisy art. 12, 13 88 1i 2, 18, 20 § 2, 23,

44 kodeksu.postepowania niespornego

Sedzia Sadu Najwyzszego

24,258 1i2, 2681, 278 1i 2,28 3288 2i3,
36, 38, 41 i 44 k. p. n. Posrednio bedzie to de-
cydowaé¢ takze w tych wszystkich rodzajach
postepowania niespornego, ktore skiladajag sie
na czes$¢ szczegb6lowag kodeksu, a ktére po-
za bardzo nielicznymi wyjatkami odreb-
nych wiasnych norm w zakresie uczestnict-
wa nie posiadajg. Mozna antycypowac, ze
szczegblna trudno$¢ wyktadni nasuwac sie be-
dzie w powyzszym zakresie w zwigzku z tek-
stem art. 44 k. p. n.

Odpowiedzi na pytanie, kto
nikiem, szuka¢ nalezy w przepisie art.
p. n., ktory ma brzmienie nastepujgce:

JArt. 13 8 1 Kazdy, czyich praw dotyka
wynik postepowania, jest zainteresowany
w sprawie. Ma on prawo wzigé udziat w spra-
wie w kazdym jej stanie. Jezeli wezmie udziat,
staje sie uczestnikiem, jak zglaszajgcy wnio-
sek 0 wszczecie postepowania.

§ 2. Jezeli sie ujawni, ze zainteresowany
nie jest uczestnikiem, sad wezwie go do wzie-
cia udziatlu w sprawie. W razie potrzeby prze-
wodniczacy wyznaczy kuratora do zastepo-
wania zainteresowanego, ktérego miejsce po-
bytu jest nieznane.

8§ 3. Jezeli ustawa nie stanowi inaczej,
Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Pol-
skiej moze wzig¢ udziatl w obronie interesu pu-
blicznego w kazdej sprawie i woéwczas staje
sie uczestnikiem".

jest uczest-
13 k.

O ile idzie o ,zainteresowanego w spra-
2", to jest nim — w mys$| powyzszego tek-
— , kazdy, czyich praw dotyka wynik
itepowania”. ldzie tu wiec o kryterium, za-
irpniete przede wszystkim z dziedziny pra-
materialnego, gdyz to prawo bedzie z re-
y decydowac¢ o tym, ,czyich praw doy a

nik postepowania”. Natomiast pojec.e
:zestnika" jest pojeciem, opartym na ry_
iach, nalezgcych do zakresu prawa-

o, czyli Scisle Uczestnik
5 wezszy krag osob.gdyz Kazuy

hen by¢ zainteresowanym i dnioé
brak interesu sgad powim . -

,vet z urzedu (por. uzasadnieni-
ikacvinei do art. 13 k. p. n.), natomiast me
krotnie/gdyz zainteresowany ,ma prawo

v*° m , wd snraW|e w kazdym je,j stanie ,
iac ud2|a P~ lecz moze tego prawa

® 5ezell wezmie udziat, staje
Wykorzysta . jasnia wyrazny prze-

terze uczestnika decyduje wiec w mysi
episéw czesci ogolnej k. p. n. wziecie
Stu w sprawie", czyli wszystkie tego ro-
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dzaju dziatania, nie nadajace sie do wyczer-
pujacego ogdélnego sprecyzowania, ktore zmie-
rzaja do ochrony tego — bezposredniego lub
posredniego — wtasnego interesu danej osoby,
ktédry znamionuje jg tez jako ,osobe zaintere-
sowang", To samo kryterium ,wziecia udzia-
tu" jest bowiem przyjete takze w przepisie
art. 13 8 3 k. p. n, stanowigcym, ze ,Proku-
ratoria Generalna moze wzig¢ udziat.. w kaz-
dej sprawie i wowczas staje sie uczestnikiem".
W tych przypadkach Prokuratoria Generalna
bierze ,udzial w obronie interesu publicz-
nego", gdy w przypadkach z art. 13 88 1 i 2
idzie przede wszyskim o obrone interesu pry-
watnego. Nie ma tez podstaw do doszukiwa-
nia sie innego kryterium na tle przepisu art.
13 8 2 k. p. n. Sam tekst zdania pierwszego
tego przepisu wyraznie wyklucza tu zresztg od-
mienng wyktadnie. Wynika zen, ze ustawo-
dawca wychodzi z zalozenia, iz pozadane jest,
by zainteresowani brali udzial w postepowa-
niu niespornym i przez to stawali sie ,uczest-
nikami" i dlatego, ,jezeli sie ujawni, ze zain-
teresowany nie jest uczestnikiem", czyli udzia-
tu nie bierze, sad wezwie go witasnie ,do
wziecia udziatlu w sprawie", czyli do czyn-
nos$ci, ktéra nada zainteresowanemu charakter
uczestnika. Natomiast nie nadaje tego charak-
teru samo wezwanie, ktéremu zainteresowa-
ny nie uczyni zados¢. ,Jezeli wezmie udziat
staje sie uczestnikiem"”, jak wynika takze z ja-
snego zestawienia z przepisami art. 13 8 1i 3
k.p.n.Odmienny wynik wydaje mi sie tu trud-
ny do przyjecia tak z punktu widzenia wy-
ktadni gramatycznej i logicznej, jak i ide-
ologicznej.

Nal&zy zauwazyé, ze odmienne przestanki
dla pojecia uczestnictwa wprowadzajg w nie-
licznych wyjatkowych przypadkach przepisy
szczeg6towe o postepowaniu niespornym. Tak
np. art; 8 dekretu o postepowaniu przed wta-
dzg opiekuncza kaze uwazaé przedstawiciela
ustawowego i opiekuna przydanego za uczest-
nika w kazdym przypadku a art. 9 tegoz de-
kretu okresla nawet wyjatkowo, ktore osoby
nalezy uwaza¢ ,za zainteresowanych". Art. 4
dekretu w sprawie postepowania o ubezwias-
nowolnienie podaje rowniez, ktére osoby sa
suczestnikami postepowania z mocy samego
prawa", a wiec bez wzgledu na faktyczny
udziat w sprawie. W braku takich odmien-
nych przepis6w szczegdtowych obowigzywac
musi — w mys$l powyzszych wyjasnien — za-
sada, wynikajgca z art. 13 k. p. n, Ze osoba
zainteresowana, ,jezeli wezmie udzial w spra-
wie staje sie uczestnikiem", i to — wediug
dalszego tekstu przepisu art. 13 § 1 k. p. n. —
.jak zglaszajgcy wniosek o wszczecie postepo-
. z tego ostatniego wyrazenia ustawy

wania

wynika, ze zglaszajacy wniosek jest zawsze
uczestnikiem postepowania, choéby — pozag
Zgtoszeniem wniosku — zadnego dalszégo

udziatu w sprawie faktycznie nie brat Nie za-
chodzi tu jednak w istocie Zzaden wyjgtek
od decydujacego — w mys$l art. 13 k. p. n. —
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kryterium, skoro samo juz zgtoszenie wnios-
ku stanowi takze jedng z form wziecia udzia-
tu w sprawie. Natomiast samo wezwanie sg-
dowe osoby zainteresowanej do takiego ,wzie-
cia udziatlu w sprawie" (art. 13 § 2 k. p. n.) nie
jest jednoznaczne z faktycznym udziatem tej
osoby w sprawie, a jedynie zmierza wtasnie
do ewentualnego wywotania takiego udziatu.

Ten wynik dotychczasowych rozwazan
o kryterium, decydujgcym o charakterze
uczestnika, dokonanych na tle przepisu art.
13 k. p. n, nalezy z kolei zestawi¢ z tymi prze-
pisami czesci ogolnej tego kodeksu, ktore
mowig o uczestnikach, czy uczestniczeniu
W postepowaniu niespornym. Zaczne tu od
omoéwienia sprawy trudniejszej, to jest prze-
pisu art. 44 k. p. n. Norma ta ma brzmienie
nastepujgce:

JArt. 44. Ten, kto w postepowaniu nie-
spornym nie uczestniczyt, moze swych praw
dochodzi¢ w drodze Dostepowania spor-
ne2°t jezeli zostaty one naruszone postano-
wieniem".

W przepisie tym coprawda mowa jest do-
stownie nie o tym, kto nie byt ,uczestnikiem",
leoz o tym, kto w postepowaniu niespornym
nic ,uczé6siriiczyt , j&dnskzc to. odmiennos¢
wyrazenia, podyktowana niewatpliwie wzgle-
darni stylistycznymi, sama przez sie nie'da-
wataby podstaw do zréozniczkowania wyktad-
ni, skoro idzie o wyrazenia w istocie zupeinie
jednoznaczne i w tresSci przepisu art. 44 k.
p. n. nic by sie nie zmienito, gdyby stowa ,nie
uczestniczyt zastapi¢ — stylistycznie na tym
miejscu gorzej brzmigcym -— wyrazeniem
.nie. byt uczestnikiem". Gdyby zresztg czy-
ni¢ jeszcze dalsze refleksje na temat tej od-
miennosci wyrazen, to raczej juz trzeba by
stwierdzi¢, ze stowo ,uczestnik" mogtoby —
stosownie do ewentualnych intencyj ustawo-
dawcy — nabraé¢ charakteru terminu technicz-
nego o jakim$ specjalnym znaczeniu, nato-
miast stowo ,uczestniczyl" jest wyrazem po-
tocznym, ktéry oznacza niewatpliwie to samo,
co ,wzigt udzial". W rzeczywistosci jednak
nie ma zadnych podstaw do dopatrywania sie
roznicy w znaczeniu stow ,byt uczestnikiem",
czy ,uczestniczyt', co wynika tez zresztg ja-
sno z uzasadnienia Komisji Kodyfikacyjnej,
ktére przy art. 13 k. p. n. wskazuje na art. 44
i odwrotnie w art, 44 odsyta do art. 13, przy
czym wyrazenia powyzsze traktuje widocznie
jako zupetnie tautotogiczne. Nalezy zauwazyé,
Zze powotlywanie sie na uzasadnienie Komisji
Kodyfikacyjnej jest w peini usprawiedliwione.
Jak bowiem caly prawie tekst czesci ogolnej
kodeksu postepowania niespornego — poza
nielicznymi wyjgtkami —- stanowi powtorzenie
projektu tej Komisji, tak tez w szczegdlnosci
brzmienie tu omawianych art. 13 i 44 k. p. n.
Swiadczy o catkowitej recepcji tekstu odnos-
nych przepiséw tego projektu.

W powyzszym stanie rzeczy,, skoro stowa
.nie uczestniczyt' z art. 44 k. p. n. muszg zna
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czy¢ tyle, co ,nie byl uczestnikiem” Ilub ,nie
.wzigt udziatu”, to zdawataby sie nieuchronnie
nasuwa¢ wyktadnia, wynikajgca — w mysl
poprzednich rozwazan — takze z art. 13 k. p.
n., ze przepis art. 44 k. p. n. odnosi sie tez do
0sOb zainteresowanych, ktére wprawdzie by-
ty wezwane przez sad do wziecia udziatu
w sprawie, wezwaniu temu jednak nie uczyni-
ty zadosé.

Ten wynik wyktadni gramatycznej i lo-
gicznej wydaje sie jednak w przypadku art.
44 k. p. n. nie do przyjecia z punktu widze-
nia wyktadni teleologicznej. Nalezy tu
.w pierwszym rzedzie przytoczy¢ odnosne uste-
py uzasadnienia Komisji Kodyfikacyjnej do
przepis6w art. 13 i 44 k. p. n., gdyz rzucaja
cne Swiatlo na wtasciwy zamiar ustawodaw-
cy. W szczegélnosci uzasadnienie to (art. 13)
stwierdza, ze ,spos$réd oséb zainteresowanych
wyrézni¢ nalezy te, ktére biorg udziat w po-
stepowaniu niespornym. Osoby te sa uczest-
nikami postepowania; od innych zaintereso-
wanych rd6znig sie tym, ze wynik postepowa-
nia jest dla nich miarodajny, zaczem nie moga
one obala¢ prawomocnego orzeczenia”. O ile
idzie o cel przepisu art. 13 § 2 k. p. n. o obo-
wigzku sadu do wezwania o0s6b zaintereso-
wanych do wziecia udzialu w sprawie, to Ko-

misja Kodyfikacyjna uzasadnia ten przepis
w nastepujacy sposob; ,Jest to konieczne
(wezwanie do wziecia udziatu), gdy bowiem

osoba ta z powodu nie zawiadomienia jej nie
brata udziatu w sprawie, orzeczenie nie mo-
gtoby w stosunku do niej uzyska¢ powagi
rzeczy osgdzonej, wskutek czego trzeba by do-
pusci¢ do ponownego rozpatrzenia sprawy
prawomocnie juz rozstrzygnietej. Przewiduje
to wyraznie kodeks (art. 44), ale by zapewnié
ostateczne rozstrzygniecie w postepowaniu
niespornym, zawiera zarazem przepis wyzej
wspomniany, ze zainteresowanego nalezy za-
wiadomi¢ o postepowaniu. Na skutek takiego
wezwania zainteresowany bedzie uwazany za
uczestnika, chociazby nie brat faktycznie
udzialu w postepowaniu, jezeli bowiem daje
mu sie mozno$¢ dziatania, wynik postepo-
wania jest dla niego obowigzujgcy, bez wzgle-
¢j na jego zachowanie sie w postepowaniu”.
Wreszcie w uzasadnieniu do art. 44 lc. p. n.
podaje Komisja Kodyfikacyjna, ze ,niepodo-
bna... pozbawi¢ praw tego, kto ani nie brat
udziatu w postepowaniu, ani nie byt do tego
wezwany (zob. art. 13 § 2)".

Mozna tu poming¢ okolicznos¢, ze o ile
powvzsze uzasadnienie Komisji Kodyfikacyj-
i ej do art. 13 k. p. n. stwierdza, ze na skutek
.wezwania zainteresowany bedzie uwazany
za uczestnika, chociazby nie brat faktycznego
udziatlu w postepowaniu”, to takie stanowisko
w tresci art. 13 k. p. n. nie ma dostatecznego
oparcia, jak. to poprzednio staratem sie wyka-
za¢. Uzasadnienie to zostalo w sposéb szcze-
golny, jak sadze, poswiecone wyjasnieniu sto-
sunku do przepisu art. 44 k. p. n. i w tym
zakresie, jakkolwiek budzi zastrzezenia co do
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swej trafnosci og6lnej, daje jednak podstawy
do wydedukowania — skoro przepis art. 44
k. p. n. zostat recypowany z projektu Kom.
Kod. — jaki musiat by¢ wtasciwy zamiar usta-
wodawcy odnos$nie zakre$lenia granic kregu
tych osob, ktéore po prawomocnym ukonhcze-
niu postepowania niespornego mogg swych
praw dochodzi¢ w drodze postepowania spor-
nego. Niewatpliwie szlo tu o wykluczenie nie
tylko wszystkich tych oso6b, ktére wziely
udziat w postepowaniu niespornym, lecz takze
i tych, ktére do takiego wziecia udzialu byty
bezskutecznie wezwane. Taki wniosek nasu-
watby sie zresztg z logiczng oczywistoscig na-
wet w braku powyzszego uzasadnienia Ko-
misji Kodyfikacyjnej. Koncepcja odmienna
prowadzitaby bowiem do wyniku jawnie sprze-
cznego z ogo6lnymi zasadami kazdego poste-
powania sadowego, w szczegOlnosci tez —
jak tu podkresla cytowany na wstepie okél-
nik Ministra Sprawiedliwo$ci—z zasada eko-
nomii procesowej i wprost — jak sadze —,
z zasadg stusznosci, Przepis art. 44 k. p. n.
ma na celu wszakze ochrone tych oséb, ktore
w postepowaniu niespornym nie wziety udzia-
tu i nie byty do tego przez sad wezwane, na-
tomiast nie mogt by¢ tak pomyslany, by da-
wac zainteresowanym sui generis—nigdzie po-
za tym nie spotykane—prawo wyboru miedzy
obrong swych praw we wtasciwym niespor-
nym trybie postepowania, przez ustawodaw-
ce dla danego rodzaju spraw przewidzianym,
a zlekcewazeniem tej drogi i zarezerwowa-
niem sobie dochodzenia swych praw w drodze
postepowania spornego, jezeli zostang one
naruszone postanowieniem sadu.

Przepis art. 44 k. p. n, ktory dopuszcza
dochodzenie praw w drodze postepowania
spornego po prawomocnym ukohAczeniu po-
stepowania niespornego, ma z natury swej cha-

rakter przepisu wyjgtkowego. Uzasadnienie
Komisji Kodyfikacyjnej nazywa go tez wy-
jatkiem od ,zasady rownosci drogi postepo-

wania niespornego z droga postepowania pro-
cesowego". Juz z tego tez tytutu wskazana
jest raczej wyktadnia Scies$niajgca. Przy tezie,
z art 44 k. p. n. nie moze korzysta¢ ten, kto
byt wezwany przez sad do wziecia udziatu
w sprawie, przypadki aktualnosci tego prze-
pisu bedag stosunkowo rzadkie, skoro w myslI
art. 13 8 2 k. p. n. sad winien wezwanie ta-
kie kierowa¢ do wszystkich zainteresowanych,
ktorzy nie sg jeszcze uczestnikami, a zazwy-
czaj osoby te zostang ,ujawnione” w toku po-
stepowania, o ile nie podat ich jeszcze zgta-
szajagcy wniosek stosownie do wymogu art.
16 k. p. n. juz w samym wniosku o wszczecie
postepowania. Natomiast przy koncepcji od-
miennej, niewagtpliwie wbrew intencji ustawo-
dawcy krag osob ktdre by mogty dochodzie
swych praw w procesie po prawomocnym
ukonczeniu postepowania niespornego*

stosunkowo znaczny i w o
i rozgtoszenia ewentualnej takiej n
mogtby mie¢ nawet tendencie do rozszerza-
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nia sie. Takie ujecie bowiem stwarzatoby jak
gdyby pokuse do“uwazania postepowania nie-
spornego za rodzaj wstepnej préby i niean-
gazowania sie w nim 2z zadnym ryzykiem
kosztow czy trudéw, a rezerwowania sobie
drogi sporu, gdyby ta ,préba" zakonczyta sie

rozstrzygnieciem dla interes6w danej osoby
niepomysinym.

Zdaje sobie sprawe, ze wyktadnia, ktéra
wyklucza od korzystania z art. 44 k. p. n.,

osoby wezwane przez sad do wziecia udziatu
w sprawie, w tym ujeciu, ktére wyzej probuje
jej nada¢, nie jest nawet wyktadnig Sciesnia-
jaca, a raczej, przy zestawieniu zwilaszcza
z art. 13 k. p. n.,, w pewnym zakresie jakby
.contra legem". Musze tez przyznaé¢, ze nad-
zwyczaj wybitny prawnik i komentator, ktory
na rowni ze mnag problem ten rozwazat, oswiad-
czyt mi, iz doszedt do wniosku, ze musi jed-
nak decydowac¢ tekst ustawy, bez wzgledu
na zamiar ewentualny ustawodawcy, skoro za-
miar ten nie zostat w niczym ujawniony w sa-

mej ustawie, a ostatecznie sytuacja nie jest
tego rodzaju, by przypisanie ustawodawcy
takiej intencji, jakaby z samego tekstu usta-

wy wynikata, byto absolutnie nie do przyje-
cia. Sadze jednak, ze ta ostatnia przestanka
z przyczyn poprzednio przytoczonych w rze-
czywistosci zachodzi i dla tego uwazam, ze
nalezy da¢ pierwszenstwo wyktadni teleolo-
gicznej, choc odbiega ona od wyniku wykitadni
gramatycznej i prowadzi do niepozadanego
i normalnie w technice legislacyjnej i zasadach
wyktadni niepraktykowanego zjawiska, ze to

samo wyrazenie ustawy (,uczestnik", ,ucze-
stniczenie") w rdznych przepisach tej samej
ustawy bedzie mialo r6zne znaczenie.

Nalezy w dalszym ciggu rozpatrzy¢

jeszcze, jakie jest stanowisko osoby zaintere-
sowanej, ktéra nie uczynita zado$¢ wezwaniu
sadu do wziecia udzialu w sprawie, w Swietle
tych wszystkich przepis6w kodeksu postepo-
wania niespornego — czesci ogolnej, ktére po-
za juz omoéwionymi normami art. 13i 44 k. p. n.
mowig o ,uczestnikach". Przeglad ten, ktdry
dla unikniecia przediuzania artykutu potrak-
tuje w sposob mozliwie zwiezly, bedzie réow-
noczes$nie sprawdzianem, czy trafna jest moja
analiza tresci art. 13 k.p.n., w stosunku do
ktorej art. 44 k.p.n. stanowi zjawisko wyjat-
kowe, czy tez moze analiza ta jest biedna
(za czym mogtoby poniekad przemawiac¢ uza-
sadnienie Komisji Kodyfikacyjnej do art. 13
oraz tres¢ pomienionego okolnika Ministra
Sprawiedliwosci) i takze w rozumieniu innych
przepis6w osoba wezwana przez sad bezsku-
tecznie do wziecia udzialu w sprawie winna
by¢ uwazana za ,uczestnika".

_W tym zakresie nie moze powsta¢ watpli-
wos¢, o ile idzie o przepis art. 12 k. p. n. Wy-
daje mi sie oczywiste, ze za tych ,wszystkich
uczestnikbw sprawy , na ktérych* zadanie
czynnosci dokonane przez sedziego wytgczo-
nego muszg by¢é powtérzone, ustawodawca
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uwaza tylko osoby, ktére faktycznie w poste-
udziat i na tej

powaniu niespornym wziety
podstawie mogly ewentualnie utraci¢ zaufa-
nie do sedziego wytaczonego (por. uzasadnie-

nie Komisji Kodyfikacyjnej do tego przepisu),
a nie takze te osoby, ktére byly wprawdzie
wezwane, lecz udziatu w sprawie nie wzietly.
Wymaganie zgtoszenia zadania takze ze stro-
ny tych oséb, stanowiloby w praktyce naj-
czesciej przekres$lenie tego uprawnienia, jakie
ustawodawca chciat nada¢ uczestnikom w dru-
gim zdaniu przepisu art. 12 k. p. n.

Podobnie nie ma — jak sadze — podstaw,
do rozszerzajgcej wyktadni pojecia uczestni-
kéw na tle przepisu art. 18 k.p.n., ktéra by mu-
siata is¢ w tym kierunku, ze nalezatoby w kaz-
dym stadium postepowania odpisy pism do-
recza¢ tym osobom zainteresowanym, ktdre
mimo wezwania sadu w postepowaniu fak-
tycznie nie biorg zadnego udzialu. Te ostatme
csoby nie moga tez by¢ uwazane za uczestni-
kéw w rozumieniu art. 20 § 2 k. p. n. Sad obo-
wigzany jest wezwa¢ do os$wiadczenia sie co
do cofniecia wniosku tylko te osoby, ktére
faktycznie w postepowaniu wziety udziat.

O ile idzie o art. 23 k.p.n,, to jawienie sie
na posiedzeniu sgdowym osoby zainteresowa-
nej, ktéra zostata przez sad wezwana do wzie-
cia udzialu w sprawie, bedzie zazwyczaj sta-
nowito objaw jej dostosowania sie do tego
wezwania i tym samym bedzie juz powodo-
wacé, ze ,staje sie uczestnikiem" w rozumieniu
art. 13 k. p. n.

W art. 24 k.p.n,, ustawodawca wyrazn e
odréznia od uczestnikéw sprawy ,osoby zain-
teresowane, ktoérych wudzial" w posiedzeniu
sgdowym sad ,uwaza za potrzebny", a ktére
oczywiscie juz wezwal poprzednio, albo réw-
noczesnie wzywa do wziecia udzialu w spra-
wie w mys$| przepisu art. 13 § 2 k. p. n. Podob-
nie musi' sie przyjaé, ze i w art. 25 8 1i 2
k.p.n. za osoby zainteresowane, w przeciw-
stawieniu do uczestnikéw, nalezy uwazac
wszystkich, ktédrych praw wynik sprawy do-
tyka, a ktoérzy w sprawie nie wzieli udziatu,
choc¢by byli do tego wezwani przez sad. Jezeli
zresztg w przepisach tych jest mowa o wy-
stuchaniu os6b zainteresowanych, lub uwzgled-
nieniu ich oswiadczen, ztozonych na pismie,
to jasne jest, iz z reguly musial w stosunku
do nich zosta¢ spetniony nakaz wystosowania
wezwania z art. 13 8§ 2 k. p. n, co jednak nie
wpltywa na to, ze ustawodawca nazywa te
osoby nadal tylko zainteresowanymi w spra-
wie w przeciwstawieniu do uczestnikow.

Jezeli ustawodawca w art. 26 8 1 k. p. n.
moéwi o przeprowadzeniu dowodow, ,ktérymi
uczestnicy sie sprzeciwili", w art. 27 8§ 1 k.
p. n. o przestuchaniu pod przysiega Swiadkow,
.chociazby uczestnicy zwolnili $wiadkéw od
przysiegi", a w 8 2 tegoz artykutu o przestu-
chaniu $Swiadkéw w nieobecnos$ci uczestni-
kéw, to z natury rzeczy me moze ulega¢ wat-
pliwosci, ze w kazdym przypadku idzie tu
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o osoby, ktére biorg udziat w sprawie, a nie
o takie osoby zainteresowane, ktére mimo
wezwania w postepowaniu w ogdble nie uczest-
nicza. Takze przyznanie faktow ,w przewo-
dzie sadowym przez wszystkich uczestnikow"
w rozumieniu art. 28 k. p. n. odnosi¢ sie mo-
ze tylko do os6b faktycznie bioracych udziat
w sprawie, a nie tylko wezwanych do tego,
gdyz trudno sobie w ogdle wyobrazi¢ przy-
znanie ze strony o0soby nie uczestniczgcej
W sprawie.

Nie miatbym tez watpliwosci, ze dorecze-
nie z urzedu postanowienia z uzasadnieniem
w mys$l art. 32 8 2 i art. 36 k. p. n. winno na-
stgpi¢ tylko w stosunku do uczestnikdw, a nie
wszystkich, znanych sadowi o0s6b zaintere-
sowanych, ktére bezskutecznie wzywat o wzie-
cie udziatu w sprawie.

Uzasadnienia postanowienia na zasadzie
art. 32 8 3 k. p. n. mogtaby zazadac¢ takze
osoba zainteresowana, lecz takie zgdanie by-
toby juz wtasnie sui generis wzieciem udziatu
w sprawie i czynitloby z niej automatycznie
uczestnika, stosownie do przepisu art. 13 § 1
k. p. n. To ostatnie stwierdzenie odnositoby
sie takze do ewentualnego wniosku o wyko-
nanie postanowienia, czy ugody, w mysl art. 41
k. p. n., ze strony osoby zainteresowanej, ktdra
poprzednio w postepowaniu nie uczestniczyla,
o ileby nawet chciato sie wniosek taki skad-
ingd uzna¢ za dopuszczalny.

Takze w art. 38 k. p, n. nie ma — jak sg-
cze, podstaw do rozciggania pojecia uczest-
nikéw na osoby, ktére mimo wezwania w spra-
wie udzialu nie' wziely, osoby zainteresowane
poza tym, bez wzgledu na to, czy wzywane do
udzialu w sprawie, czy tez nie, oczywiscie
w samym fakcie, ze wynik sprawy dotyka
ich prawr, majg dostateczne usprawiedliwie-
nie potrzeby przejrzenia akt sprawy lub spo-
rzadzania i otrzymywania z akt odpisow i wy-
ciagow.

Zbedne jest rozwazanie, w jakim znacze-
niu ustawodawca uzyt pojecia uczestnikow
w art. 39 88 2 i 3 k. p. n.,, skoro przepis ten utra-
cit moc z dniem wejscia w zycie dekretu
2 dnia 6 grudnia 1946 r. zawierajgcego prze-
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pisy o kosztach sgdowych w sprawach cywil-
nych (odpowiedz prawna w ,Dodatku Cywili-
stycznym" do ,Panstwa i Prawa" — lipiec —
sierpien 1947 r, str. 103).

Z przegladu powyzszego wynika, ze —
poza przypadkami z art. 44 k. p. n. — we
wszystkich pozostatych przepisach k. p. n.
ustawodawca, zgodnie z Kkryteriami ustano-
wionymi w art. 13 k. p. n. uwaza za uczest-
nikéw tylko te osoby, ktore faktycznie wziety
udziat w sprawie, a nie zalicza do kategorii
uczestnikéw tych zainteresowanych, ktorzy
o takie wziecie udzialu byli przez sad bezsku-
tecznie wezwani. Skoro terminologia wszyst-
kich tych przepiséw z jednej strony, a nor-
my art. 44 k. p. n. z drugiej, w istocie najzu-
petniej jednoznaczna, tej réznicy w niczym
nie uzewnetrznia i zmusza - - moim zdaniem —
de lege lata do forsowania odnos$nie art. 44 k.
p. n. li tylko wyktadni ideologicznej wbhrew
wymogom wyktadni gramatycznej, to stan ten
usprawiedliwia, jak sadze, wysuniecie dezyde-
ratbw de lege ferenda o pewnag nowelizacje
tego przepisu przy okazji ostatecznej kodyfi-
kacji. Nowelizacja ta mogtaby moze najcelo-
wiej polega¢ na dodaniu w art. 44 k. p. n. po
stowach ,nie uczestniczyl" stéw ,ani nie byt
do tego wezwany", ktore Komisja Kodyfika-
cyjna zamiescita w uzasadnieniu do tego prze-
pisu. Takie uzupeinienie usuwatoby zupeinie
kolizje miedzy art. 44 k. p. n., a normag art.
13 i in. tegoz kodeksu, oraz ten dylemat, ja-
ki — w mys$l powyzszych wywodow — sta-
nowi dla wyktadni obecne brzmienie art. 44
k. p. n.

Jezeli zas moje wywody miatyby byé
uznane za bledne i chciatoby, sie przyjaé¢ te
ze, ze nie tylko w rozumieniu art. 44 k, p, n,
lecz w kazdym przypadku, samo wezwanie
przez sad zainteresowanego do wziecia udzia-
tu w sprawie czyni zen uczestnika, to w ta-
kim razie — moim zdaniem — wskazana by-
taby odpowiednia zmiana w teks$cie art, 13
k, p. n. Obecne bowiem brzmienie tego prze-
pisu, ktory w 8 1 i 2 méwi o tym, ze zainte-
resowany dopiero ,jezeli wezmie udzial, staje
sie uczestnikiem" — jak. sadze wyraznie
sprzeczne jest z takag teza.
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»FORMOWANIE WLADZ OKUPACYJNYCH
JAKO ZBRODNIA WOJENNA

Pik. dr MARIAN MUSZKAT

Art. 44 Czwartej Konwencji Haskiej z r. j.907
zakazuje wtadzy okupacyjnej wymuszania od
ludnosci cywilnej okupowanego terytorium infor-
macji o wojsku i $srodkach obrony.

Przepis ten miat na celu niewatpliwie ochro-
ne ludnosci cywilnej przed jakimkolwiek, niele-
galnym w $wietle prawa narodéw, nakazem, mo-
gacym narzuci¢ jej przymus wspotpracy z nie-
przyjacielem. Nie pozostawat on, oczywiscie, bez
zwigzku z faktem, ze wiekszo$¢ wspdiczesnych
przepisbw karnych we wszystkich prawie pan-
stwach kwalifikuje takag wspoéiprace jako zbrod-
nie stanu, ktéra nie mogtaby jednak ulega¢ kara-
niu, gdyby zwyczaje i prawa wojny dawaty stro-
nie wojujacej uprawnienie stosowania w swoim
interesie przymusu.

W prawie miedzynarodowym, do czasu ostat-
niej wojny, zagadnienie wspoéipracy z nieprzyja-
cielem nie bylo normowane w jakimkolwiek in-
nym aspekcie, anizeli tym, ktéry wynikat z przy-
toczonej konwencji i z ktérego mogta wytoni¢ sie
sprawa ewentualnej odpowiedzialnosci witadz
okupacyjnych, w zadnym za$ wypadku nie sprawa
.odpowiedzialnosci tych, co im stuzyli.

totalnej,

Hitleryzm, stosujgc $rodki wojny
ktére

powotujac dla swoich celéw organizacje,
zostaly uznane za przestepne, zrodzit zagadnienie
nie tylko odpowiedzialnosci karnej uczestnikéw
tych organizacji, ale réwniez i szczeg6lnej odpo-
wiedzialno$ci ich informatoréw i pomocnikéw,
w ptaszczyznie zaréwno prawa krajowego, jak
i  miedzynarodowego. Przekazanie wiadomosci
wiadzom okupacyjnym, wszelkie formy denuncja-
cji w ogéle, z uwagi na swoje konsekwencje
w warunkach okupacji hitlerowskiej wyczerpy-
waty stany faktyczne poszczegélnych przestepstw
politycznych oraz pospolitych, przewidzianych we
wszystkich prawie kodeksach karnych. Ze wzgle-
du jednakze na ich wyjatkowy charakter przy zna-
nych metodach Gestapo, SS, SD, w obozach
Smierci, a zwlaszcza wobec polityki ekstermina-
cyjnej hitleryzmu w stosunku do pewnych grup
ludnos$ci i zastosowanego nawet do calych naro-
doéw ludobdjstwa, rzeczg zrozumiatg jest, dlaczego
w niektérych panstwach, najbrutalniej dotknie-
tych okupacjg, uznano za wskazane wyda¢ w tym
zakresie ustawodawstwo specjalne.

Me bylo to oczywiscie wynikiem tego, ze
odno$ne czyny uprzednio nie podlegaty karaniu,
ale skutkiem potrzeby zastosowania szczeg6lnych

form represji do wyjatkowych form przestep-

czosci wojennej oraz wspétpracy z nieprzyjacie-

lem.
Zaréwno belgijski dekret z 17.XIl 1942, czeski
dekret Nr 16 z 1945 r., ustawa jugostowianska

z 25.V Il 1945, jak i nasz dekret z 31.VIII 1944 r.
wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich

zbrodniarzy wojennych, winnych zabdjstw i zne-
cania sie nad ludnoscia cywilng i jeAcami oraz
dla zdrajcé6w Narodu Polskiego (Dz. U. R. P.

Nr 4, poz. 16) oraz temu podobne specjalne usta-
wy innych panstw w zasadzie nie stwarzaty prze-
stanek karalnosci dla nowych standéw przestep-
nycn, represji i dawniej zakazanych czynéw, ale
nadawaty tylko szczeg6lng postac.

Jesli przyktadowo wezZmiemy nasz dekret, to
zarbwno w pierwotnej, jak i w nowej redakcji
(Dz. U. R. P. z 1946 r. Nr 69, poz. 376), wiekszo$¢
przestepstw, o ktérych w nim mowa — pozbawie-
nie zycia przez zastrzelenie, otrucie, pobicie, za-
gtodzenie, doprowadzenie do $miertelnego wy-
czerpania przez przymuszanie do pracy ponad sity
i wszelkie inne sposoby dreczenia i torturowania,
wreszcie szantaz oraz inne czyny, uznane zresztg
przewaznie za przestepne takze przez ustawy nie-
mieckie i panstw z Niemcami sprzymierzonych—
zasiegiem swoim wyczerpuje nie tylko zbrodnie,
popetnione na Panstwie i Narodzie Polskim oraz
obywatelach polskich, ale i przeciw zyciu, zdro-
wiu, wolnoséci i podstawowym prawom cztowieka
w ogoble, tj. zbrodnie stanu i przestepstwa pospo-
lite oddawna znane naszemu powszechnemu pra-
wu karnemu.

Miedzynarodowego Trybunatu
Wojskowego, ktéry w wyroku norymberskim,
wrecz odrzucit teze obrony, jakoby orzekal na
zasadzie prawa, wydanego juz po dokonaniu sa-
dzonych czynéw, rzekomo uprzednio nie zakaza-
nych, jest najbardziej autorytatywnym uznaniem
istnienia cech, oddawna uznanych przez wszyst-
kie cywilizowane narody, przestepstw pospolitych
nie tylko w zbrodniach wojennych, ale i w prze-
stepstwach wspéipracy ze sprawcami tych zbrod-
ni.

Stanowisko

A wszak o karalno$¢ tej witasnie prze-
stepnej wspoipracy z witadzami okupacyjnymi
chodzi w pierwszym rzedzie, kiedy narody, kt6-

rym okupacja najokrutniej data sie we znaki, do-
magajg sie w imie prawa, sprawiedliwos$ci oraz
interes6w bezpieczenstwa miedzynarodowego, naj-
czesciej, niestety, juz obecnie bezskutecznie, uka-
rania zaréwno sprawcow zbrodni wojennych, jak
i zdrajcow, ktérzy byli podzegaczami, pomocni-
kami. czy tez wspotsprawcami tych zbrodni.



Nr 6

Rzecz jasna, ze wspéipraca z okupantem oraz
ta jej szczeg6lna forma, polegajgca na informo-
waniu wtadz okupacyjnych, same przez sie nie
stanowig zbrodni wojennych,

Jednakze wspoipraca, nie wytgczajagc infor-
macji, w wyniku ktérej zostaje dokonana zbrod-
nia wojenna i ktéra np. prowadzi do zabdjstwa,
deportacji do obozu pracy przymusowej lub $mier-
ci, do tortur lub wcielenia do wojska nieprzyja-
cielskiego, przepadku mienia lub jakiejkolwiek
bezprawnej dyskryminacji — rzecz jasha — prze-
kracza ramy zdrady i stanowi zbrodnie wojenna,
niezaleznie od obywatelstwa lub narodowosci
sprawcy].

Wspéipraca zatem z witadzami okupacyjnymi,
ktéra ogranicza sie do naruszenia zasad wiernosci
konstytucyjnej wobec macierzystego panstwa,
w zaleznosci od charakteru konkretnego czynu
i struktury poszczegélnych kodeks6éw moze by¢
uznana za przestepstwo polityczne, za zbrodnie
stanu. Wspotpraca z nieprzyjacielem, ktéra spro-
wadza sie do wspoétuczestnictwa w zbrodni pos-
politej, dokonanej przez okupanta, wbrew zwy-
czajom i prawom wojny, w zbrodni o charakterze
wiec par excellence miedzynarodowym, stanowi

sama zbrodnie wojenna, a wiec przestepstwo mie-
dzynarodowe.

Odpowiada to w zupetnosci ustaleniom art.
b-go Statutu Miedzynarodowego Trybunatu Woj-
skowego, wedlug ktérego ulegajg karze poszcze-
g6lni uczestnicy w zmowie lub spisku, majacym
na celu dokonanie zbrodni wojennych, a wiec za-
rObwno podzegacze, pomocnicy, wspoéisprawcy, jak
i gtowni sprawcy.

Wynika to z powszechnie ustalonych pojec¢
prawnych o podzeganiu i pomocy. Mozna je moz-
liwie jasno sprecyzowaé; mozna przyjaé¢ lub od-
rzuci¢ podziat angielski na uczestnikéw przed
czynem i po czynie; mozna ograniczy¢ je do po-
mocnictwa, oméwionego przed wykonaniem prze-
stepstwa, czy tez uwypukli¢ réznice, zachodzaca
miedzy podzeganiem a pomocnictwem duchowym
albo pogtebi¢ indywidualizacje winy przez od-
rzucenie formy winy akcesoryjnej przy podzega-
niu i pomocnictwie, ale nie mozna przej$¢ mimo
tych poje¢ w zakresie oceny tego, czym byta
wspobtpraca z nieprzyjacielem.

Niewatpliwie nalezy i tu utrzymacé zasade,
ze me ma udzialu w cudzym przestepstwie, lecz
ze kazdy, kto do dokonania przestepstwa sie przy-

czynia, odpowiada za wilasne przestepstwo. Dzia-
tania zdrajcow i kolaboracjonistow byty nie-

) Stanowisko zajete w tej sprawie przez mie-
dzynarodowy Rejestr Przestepcow Wojennych

(CROWCASS) oraz Komisje Narodéw Zjednoczonych
dla Spraw Zbrodni Wojennych (UNWCC) oméwione
zostato w artykule autora niniejszego o tej Komisji
V\{ ,,l;gr’]stwie i Prawie” Nr 3/25 Z marca 1948 r,,
str.
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watpliwie przyczyng tragicznych skutkow, tak
samo jak przyczyna tych skutkéw byto dziatanie
gtéwnych sprawcéw w osobie wtadz okupacyj-
nych.

Samoistno$¢ dziatania, zaréwno podzegacza,
jak i pomocnika przestepstwa w ogodle, nie moze
oczywiscie nie byé uwzgledniona przy kwalifika-
cji prawnej wspéipracy z okupantem, ktoéra przy
uczynieniu zado$¢ omoéwionym wyzej warunkom,
decydujgcym o charakterze przestepstwa wojen-
nego z wspotpracy z nieprzyjacielem, czyni bez
zastrzezen takze zbrodnie wojenna, a wiec prze-
stepstwo miedzynarodowe?d.

czy wspblpraca z nieprzyjacie-
lem w ogdle, a w szczegdblnosci denuncjacja
w konkretnym wypadku, stanowi zbrodnie wo-
jenng, decydowac bedzie zaréwno tre$¢ udzielonej
okupantowi informacji, czyn, ktéry byt przed-
miotem zadenuncjowania, jak i konsekwencje, tj.
kroki podjete przez okupanta w stosunku do za-
denuncjcwanej osoby.

O tym wiec,

Rzecz jasna, ze udzielanie witadzy okupacyj-
nej wiadomos$ci o $ciganych za przestepstwa pos-
polite, niezaleznie od skutkéw, nie tylko nie be-
dzie mogto uchodzi¢ za przestepstwo wojenne, ale
nawet przewaznie nie bedzie mogto nosi¢ cech
przestepstwa w ogdle, co zresztg stanowi wyraz-
nie art. 1 naszego dekretu.

To samo nalezy odnies¢ w znacznej mierze
do informacji, dotyczacej naruszen tych przepi-
s6w, do wydania ktérych wiadze okupacyjne
uprawnione sa na podstawie prawa i zwyczajow
wojny, przy czym w tym wypadku moze zacho-
dzi¢ w Swietle prawa krajowego tylko przestep-
stwo polityczne.

Natomiast wspoétpraca z nieprzyjacielem w za-
kresie informacji, dotyczacych zarzadzen noto-
rycznie bezprawnych z punktu widzenia prawa
miedzynarodowego, a zwlaszcza wyraznie prze-
stepnych, bedzie wyrazem pomocnictwa w doko-
naniu zbrodni wojennej, przestepstwa zatem mie-
dzynarodowego.

Wspdipraca z nieprzyjacielem, wediug art.
1-go naszego Dekretu, w dokonywaniu zabdjstw,
znecaniu sie i przesladowaniu os6b spos$réd lud-
nosci cywilnej lub jehncéw wojennych, w dziata-
niu na szkode poszukiwanych albo przesladowa-
nych przez witadze okupacyjng z jakichkolwiek
przyczyn (z wylaczeniem $cigania za przestepstwa
pospolite) przez ich skazanie, ujecie lub wywo-
zenie, bedzie wiec w takiej samej mierze prze-
stepstwem pospolitym w $wietle prawa krajowe-
go, jak i przestepstwem w $wietle prawa naro-
déw.

Nie da sie oczywiscie zakresli¢ absolutnego
rozgraniczenia miedzy przestepstwem pospolitym
tylko, a takim przestepstwem pospolitym, ktére
jest réwnoczes$nie przestepstwem miedzynaro o

A Por. J. Makarewicz.
rzem, Lwow, 1932, str, 80/1.

Kodeks karny z komenta-
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wym, gdyz to bedzie zawsze zalezalo od konkret-
nych okolicznosci, towarzyszgcych danemu sta-
nowi faktycznemu. W wypadku, np. kiedy na
terytorium okupowanym dla spraw przestep-
czosci pospolitej pozostawiona zostata policja
miejscowa, a donosiciel mimo tego zwraca sie
umys$lnie do wtadzy okupacyjnej, do takich jej
organéw jak Gestapo czy SD, w celu spowodo-
wania za nieznaczne wykroczenie  szczegblnie
dotkliwej kary, jak deportacja do obozu $mierci,
czy tez do pracy niewolniczej itp., to rzecz jasna,
ze tego rodzaju wyraz wspoipracy z nieprzyjacie-
lem nie tylko ze przestaje by¢ niekaralnym, ale

staje sie czynem pomocnictwa do spetnienia
zbrodni wojennej3.
W odniesieniu do konsekwencji, wyciggnie-

tych przez wiladze okupacyjne na podstawie uzy-
skanej informacji, wspéipraca z nimi kwalifiko-
waé sie bedzie zawsze jako zbrodnia wojenna,
jesli tylko zastosowane skutki same przez sie
byty przestepne (tortury, deportacja, egzekucja,
eksterminacja, kary nieprzewidziane za dany czyn,
ukaranie bez postepowania sgdowego itp.).

Odpowiedzialno$¢ karna za wspotprace z nie-
przyjacielem, jako za przestepstwo miedzynaro-
dowe, zachodzi oczywiscie tylko w tym wypadku,

o ile pomocnictwo z tego tytutu w dokonaniu
zbrodni wojennej byto umys$ine, tj. o ile dany
kolaboracjonista $wiadom byt tego, ze dziatanie
jego spowoduje zbrodnie wojenng, chciat tego

albo mozliwo$¢ powstania zbrodni wojennej prze-
widywat i na to sie godzit

Odpowiedzialno$¢ ta nie moze budzi¢ zad-
nych zastrzezen, gdy z okolicznos$ci dziatania jas-
no wynika, jaka mogta by¢ reakcja wtadz oku-
pacyjnych, chociazby na podstawie powszechnie
znanego jej postepowania w analogicznych wy-
padkach, np. przy ujeciu ukrywajgcych sie Zy-
déw. Niewatpliwie nie mozna moéwi¢ o odpo-
wiedzialnosci karnej w $wietle prawa miedzyna-
rodowego, gdy — co w praktyce bylo zupeing
rzadkoscia — kolaboracjonista miat wszelkie pod-
stawy do przypuszczenia, ze zadenuncjowana
przezen osoba zostanie przez wtadze okupacyjne
potraktowana po ludzku i zgodnie z prawem.
Wspéipraca z nieprzyjacielem, ktéra wyrazata sie
w prowokacji lub $wiadomej denuncjacji osoéb,
ktére nie popetnity zadnych zarzucanych im czy-
néw, w kazdym wypadku stanowi zaréwno prze-
stepstwo pospolite, jak i miedzynarodowe.

Odpowiedzialno$¢ karna w Swietle
miedzynarodowego za wspoiprace z nieprzyjacie-
lem w zakresie popetnienia zbrodni wojennych
istnieje niewatpliwie zawsze, gdy doszta do skut-
ku dobrowolnie. W wypadku jej powstania przez
wykonanie rozkazu, nakazu rzadowego Iub usta-
wowego albo pod wplywem grozby, majg zasto-
sowania dzi$ juz ogélne zasady o ztagodzeniu lo-

prawa

8 Zob. Dok. UNWCC C. 240.
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su oséb, ktére popetnity te zbrodnie przez wzie-
cie pod uwage okolicznosci konkretnych sytuacji
faktycznych i prawnych. Stanowisko naszego de-
kretu, jak i odnos$nych specjalnych ustaw w in-
nych panstwach, jest pod tym wzgledem prawie
analogiczne z ustaleniami Trybunatu Norymber-
skiego4.

Rzecz jasna, ze dokonanie zbrodni wojennej
niekoniecznie musi by¢é bezposrednim nastepstwem
wspoétpracy z okupantem lub danej okres$lonej
denuncjacji. Kolaboracja nie przestaje by¢ prze-
stepstwem miedzynarodowym i wtedy, gdy zbrod-
nia wojenna dokonana zostala posrednio w jej
wyniku, o ile tylko zly zamiar denucjatora nie
budzi watpliwosci. W wyzej nakre$lonym kie-
runku szto tez zasadniczo o cale orzecznictwo Ko-
misji Narodéw Zjednoczonych dla Spraw Zbrod-

nio Wojennych. Wyjawszy nieliczne wypadki,
w ktérych motywy polityczne przewazyty nad
prawnymi, zatwierdzone =zostaly skargi i uznano

za przestepcéw wojennych i tych wszystkich ko-
laboracjonistow, ktérzy byli pomocnikami lub
innego rodzaju uczestnikami w popeinieniu zbrod-
ni wojennych, uwazanych za takowe w mys$l
obowigzujacych zwyczajéw i prawa miedzyna-
rodowego9.

Komisji figurujg jako réwnej
wojenni Goering i Hess, jak
kwisiingowskiego rzadu
szef naszego

Na listach tej
miary przestepcy
i Durcanski, czlonek
v/ Czechostowacji, czy tez Bohun,
NSZ.

Ustalenie, czy kolaborant $wiadom byl ze
wspotpraca jego z okupantem prowadzi do po-
petnienia zbrodni wojennej, miat taki zamiar czy
tez mozliwos¢ skutku przestepnego swego dzia-
tania przewidywat i na to sie godzil, jest jedynie
stusznym kryterium w tej sprawie, ktére zostato
takze przyjete w wyroku Miedzynarodowego
Trybunatu Wojskowego.

Godzi sie podkresini¢, ze wyrok norymber-
ski tak, jak ogtoszony zostat 30.1X 1946 r. w od-
niesieniu do uznanych za przestepne organizaciji
Gestapo i SD, cztonkowstwem ich objat pierwot-
nie réwniez agentéw, a nawet informatoréw ho-
norowych. Wzigwszy jednak pod uwage, na co
zwrécita uwage Trybunatu prokuratura, ze
w oskarzeniu SS wytgczone zostaly wspéipracu-
jace z nig honorowo osoby, Trybunat nastepnego
dnia wykluczyt te osoby takze i z SD, pojetej
jako organizacja przestepna w catosci. To usta-
lenie Trybunalu — rzecz jasna — nie odnosi sie
do tych kolaboracjonistéw, pomocnikéw w doko-
naniu zbrodni wojennej, ktérym indywidualna
wina moze by¢ udowodnionaf.

4 Zob. Landau i Wasilkowski: Odpowiedzialno$¢
za zbrodnie czasu wojny w prawie polskim. Demokra-
tyczny 'Przeglad Prawniczy Nr 11—12/46, str. 33,
art. 8 statutu M.T.W. i str. 42 wyroku, Cmd 6964.

“) Zob. Dok. UNWCC C. 243 i 248 z 6 marca
1947 1.

6 Zob. Wyrok Miedzynarodowego Trybunatu W oj-
skowego str. 16949 i 16969 urzedowego protokétu
w jez. angielskim, str. 75 i 83 Cmd 6964.
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Ujecie kolaboracji jako przestepstwa wojen-
nego posiada nie tylko znaczenie teoretyczne.
Jeszcze w toku ostatniej wojny, a zwilaszcza bez-
posrednio po klesce faszyzmu, sprawa osadzenia
zdrajcOw oraz kolaboraejonistéw nie wzbudzata
zadnych watpliwosci, i przynajmniej w zasadzie
rozwigzywano ja w taki sposéb, jak i problem
zbrodniarzy wojennych.

C-oowigzek wydania wszelkiego rodzaju tzw.
kwistingéw do dyspozycji sadéw ich macierzy-
stych krajow opiera sie zresztg dzi§ nie tylko na
deklaracjach politycznych czasu wojny. Wynika
on postanowien odnos$nych porozumien miedzy-
alianckich, wyraznych uchwat Ogélnego Zgro-
madzenia Narodéw Zjednoczonych, uktadéw mie-
dzynarodowych, a zwlaszcza z treSci postanowien
tycn traktatow pokojowych, ktére juz zostaly
zawarte z b. panstwami osi?.

Tym niemniej w praktyce ekstradycja oséb

obciazonych przestepng takze, jak widzieliSmy
wyzej w S$Swietle prawa narodéw, wspbipraca
z nieprzyjacielem, napotyka na nie dajgce sie

przezwyciezy¢ opory.
i.iajg one miejsce nie t~dko ze strony panstw
neutralnych, w ktérych osoby te doznajg czesto
najpetniejszej ochrony prawnej. Ogromne trud-
nosci w tym zakresie stwarzane sg takze przez
ktOre Cho¢
ae wspoélnym nieprzyjacielem
cLis wiecej za zwigzane tresmq uktadoéw przez
me zawartych i z pogwatceniem ich postanowien
oraz wbrew normom prawa miedzynarodowego
i przytoczonego wyzej orzecznictwa, zapewniajg
zarbwno przestepcom wojennym, jak i ich bytym
pomocnikom swobode ruchéw i dziatania, ktére
nie w interesie pokoju — rzecz jasna — jest po-
dejmowane8.

braly udziat w_.walce
nie “uwazaja sié

') Zob. Muszkat ,L'extradition de.personnes re-
cherchées ou condamnées pour crimes de guerre ou
cnmes de collaboration avec I'ennemi” w pracy zbio-
rowej ,Les problemes de la sauveguarde de la paix
et de la liquidation des suites de guerre au point de
vue de droit polonais”. Bruxelles-Généve, 1947 r.,
str; 59.

B Wypadek Kopfa, zarejestrowanego na miedzy-
nfrir? WC1 Istacli Przestepcéw wojennych, a powo-
nnhfli r,zez Wladze brytyjskie do tworzenia rzadu
crenal T . jest od°sobniony. Sprawa De-
rzypomnieniem “na"3 by,wymagala wiecej poza
r():hnymp zatuc il Odmowa ySZV\}/lajcagru Wyda(?nlaJ FC)Ize—
noczonychHi»iz?neg0. g zez Komisje Narodéw Zjed-
Brnenino-a 3 ~HA aW, Zbrodni Wojennych przestepcy
niowei Amp°raZ dzialalno$¢ Durcanskiego w Polud-

pacii JNiem?lyCe’ Bobuna w amerykanskiej zonie oku-
nioiJ rébwniez powszechnie Znane. Niem-

slaw4 cieszy sie w zachodnich Niemczech
oraz réznvphrh\in®IZednych . Pomniejszych  Kopféw
innwh nr7»!t by ycb generatéw SS i Reichswehry oraz
czestokrri/-6Sti.Pij Qli dygnitarzy rezimu nazistowskiego
stwo innvch3k da der! Rundstedt, Schacht oraz mno-
w*pélpracv V przyKtycil do stuzby i bezposredniej

saskich w'Niemczech6l' okupacyjnyra wladz anglo-
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Odnosnie zbrodniarzy wojennych zmiana sta-
nowiska panstw zachodnich uzasadniona zostata
dos$¢ prosto. Uznaly one, ze zobowigzania swoje
w tym zakresie wypetnity, biorgc udziat w o0sa-
dzeniu gtéwnych przestepcéw wojennych i prze-
kazujgc szereg innych zainteresowanym pah-
stwom i ze wobec tego w zasadzie nie ma wiecej
zadnej.podstawy do kontynuowania przez nich
wymiaru sprawiedliwosci i ekstradycji przestep-
co6w wojennych9.

Argumenty te nie mogly oczywiscie mie¢ za-
stosowania, jes$li chodzi o zdrajcéw. Bezkarnosé
tych ostatnich, zapewniong z pobudek wytgcznie
politycznych, ttumaczy sie przy pomocy przesta-
nek, ktére jednakze, jak to wynika z zapodanego
wyzej omoéwienia, nie moga sie osta¢ ani w Swie-

tle przepiséw prawa karnego poszczegdlnych
panstw, ani tez w zgodzie z zobowigzaniami
ptyngcymi ze zwyczajéw i prawa narodoéw oraz

orzecznictwa miedzynarodowego. Pozostajg one
w szczegblnie jaskrawej sprzecznos$ci z postano-
wieniami porozumienia londynskiego z 8.\VIII
1945 r., dotgczonego don Statutu Miedzynarodo-
wego Trybunalu Wojskowego, uchwatly ONZ
z 1311 1946 r., zatwierdzonej 18.X 1947 -r,, wy-
roku norymberskiego i orzecznictwem Komisji
Narodéw Zjednoczonych dla Spraw Zbrodni Wo-

jennych w Londynie.

Po przez swoje pobudki, formy uzewnetrz-

niania sie i cele, ktéorym stuzyta, zbrodnicza
wspoétpraca z witadzami okupacyjnymi przyjeta
posta¢ takich przestepstw pospolitych, ktére juz

oddawna umiejscowione zostaly w kodeksach
karnych wszystkich narodéw cywilizowanych.

W czasie wojny, w kraju okupowanym przez
nieprzyjaciela jest w ogé6le niemozliwe dokonanie
przestepstwa politycznego przez tegoz nieprzyja-
ciela lub jego pomocnikéw w stosunku do pod-
bitej ludnosci cywilnej.

Specyficzny polityczny charakter musi tez
byé¢ obcy wszystkiemu, co zdziatane zostato przy
korzystaniu z ochrony okupantal.

Tylko za szyderstwo z tradycyjnego prawa
azylu, wyrostego w obronie przesladowanych
przeciwnikéw reakcji musi byé uznane udzielanie
ochrony wspoétsprawcom zbrodni przeciw poko-
jowi, ludzkosci i przestepstw wojennych, stano-
wigcych zresztg zaréwno zbrodnie miedzynarodo-
we, jak i pospolite i podlegajgcych $ciganiu we-
ditug wszelkich zasad wspoéipracy i pomocy praw-
nej, w interesie bezpieczenstwa poszczegdlnych

cztonkéw wspoélnoty miedzynarodowej, jak i tak
upragnionego przez wszystkie narody pokoju.
B Zob. Muszkat i Sawicki: .leszcze jedno rozcza-

rowanie. Nowiny Literackie, Nr 9 z 29 lutego 19
‘o) Por. Wstep prof. Baekerta do Code du Conseil
de Guerre, 1945. str. 7.
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DEMOKRATYCZNY

PALACA KONIECZNOSC

ALEKSANDER RYPINSKI, p. 0. Sedzia Grodzki we Wroctawiu

Coraz czesciej na tamach D.P.P. pojawiajace
sie Wypowiedzi na temat adwokatury najdobitniej
Swiadczg o tym, ze w $wiadomosci og6tu praw-
nictwa polskiego coraz bardziej dojrzewa zrozu-
mienie koniecznosci reformy adwokatury, koniecz-
nosci gruntownych i radykalnych zmian na tym
odcinku.

W .toczacej sie dyskusji zabierali glos adwo-
kaci i sadownicy. Krétka wypowiedZz sedziego
Siedleckiego wywotata burze protestéw ze strony
wielu adwokatéw, ktérzy starali sie Wykaza¢, ze
wywody jego sg prymitywne i prowadzg do prze-
kreslenia istoty adwokatury jako takiej. Nie-
mniej jednak gtos sadownika byt najlepszym wy-
razem tego, ze tak dalej by¢ nie moze. Zrozumieli
to i niektérzy przedstawiciele naszej palestry.
Wydaje mi sie jednak, ze cechag wszystkich tych
wypowiedzi jest cheé zachowania w zasadzie
adwokatury w jej obecnym niezmienionym sta-
nie, ze godzac sie na pewne drobne reformy
autorzy pragneliby jednak zachowaé¢ podstawowe
zreby obecnej adwokatury, unikngé¢ przebudowy
od podstaw.

Adwokat Sliwowski w artykule
dziwe oblicze adwokatury“ stara sie, pod maska
rzecznictwa intereséw indywidualnych, przemy-
ci¢ koncepcje adwokatury, nie wykraczajgcej po-
za ptaszczyzne czysto zawodowg, adwokatury,
obracajgcej sie w sferze jakiego$ abstrakcyjnego
porzagdku prawnego, z ktérym ona formalnie nie
pozostaje w sprzecznosci. Artykut ten jest typo-
wa obrong obecnych zalozen adwokatury, zmie-
rzajagcg do tego, zeby unikaé¢ drastycznych mo-
mentéw, tagodzié¢, jednym stowem droga typowo
oportunistyczng, ktérg by mozna lapidarnie ujgc¢:
.No cbéz, wy pragniecie u nas przeprowadzi¢ re-
formy, rady na to nie ma, w gruncie rzeczy nie
chcemy tego, ale musimy sie zgodzi¢ na pewne
ustepstwa“. Zamiast obnazy¢ catg prawde i przed-
stawi¢ $miato, jasno i wyraznie stosunki w adwo-
katurze tak, jak one wygladajg w rzeczywistosci,
adwokat Sliwowski ogranicza sie do pewnych,
zresztag drugorzednych, objawéw chorobowych,
ktére, jego zdaniem, mozna zatagodzi¢ takim pot-
Srodkiem, jak organizacja Spotecznej Pomocy Sa-
dowej.

.G praw-

Dalej posuwa sie w swoich wywodach adwo-
kat Jackowski, ktory przyznaje, ze przyczyn obec-
nego stanu rzeczy w adwokaturze szukaé nalezy
w jej strukturze ustrojowej, i zupetnie logicznie
dochodzi do wniosku o koniecznos$ci przejscia od
indywidualnej formy pracy do zespotowej. Jednak
i w tym wypadku mamy do czynienia z krg-
zeniem dookota zagadnienia zamiast uderzenia
w samo sedno. Bo, azeby zrozumie¢ palacg ko-
niecznos¢ reformy, musimy sie zdoby¢ na to,

zeby bez ostonek wykryé przyczyny zia, wytknaé

je i dopiero na tej podstawie wysnué¢ S$miate
wnioski. Brak i w artykule adwokata Jackiewi-
cza zrozumienia tak prostej i oczywistej prawdy,

ze inne sg i musza by¢ podstawowe zalozenia,
rola, znaczenie i zasieg adwokatury w ustroju
kapitalistycznym a zgota inne w ustroju, zmie-
rzajagcym do socjalizmu. Jezeli z tag teza sie zgo-
dzimy, to cata dyskusja odbedzie sie oczywiscie
na innej ptaszczyznie. Z tego punktu widzenia
wydaje mi sie, ze wszystkie wypowiedzi przed-
stawicieli naszej palestry zmierzajg do zachowa-
nia w takiej czy innej formie podstawowych za-
tozen adwokatury kapitalistycznej.

Artykut niniejszy jest proba zanalizowania
roli, miejsca i znaczenia adwokatury w ustroju
kapitalistycznym i w ustroju demokracji ludo-
wej. Zdaje sobie sprawe z tego, ze moge tak
samo, jak sedzia Siedlecki narazi¢ sie na zarzuty
prymitywizmu i powierzchownos$ci w ujeciu, tym
niemniej chciatbym przedstawi¢ to zagadnienie
tak, jak ono, moim zdaniem, wyglada w rzeczy-
wistosci.

Jednym z czynnikéw, stwarzajacych taki czy
inny ,klimat* w sadownictwie jest bezsprzecznie
adwokatura. Jest rzecza charakterystyczng, ze
moéwigc o koniecznosci zmiany ,klimatu“ w sa-
downictwie akcentuje sie pozycje sedziego
i prokuratora, ba — nawet urzednika sadowego,
natomiast bardzo mato miejsca udziela sie adwo-
katom i ich pozycji spoteczno - politycznej. Wy-
starczy tylko baczniej przyjrze¢ sie stosunkom
panujgcym w magistraturze sadowej, by dojs¢
do wniosku, zZe nie ostatnie miejsce w szeregu
przyczyn, powodujacych takag a nie inng atmosfere
w sadownictwie, zajmujg adwokaci. Adwokat,
pomijajagc juz rozprawe sadowa, spotyka sie z se-
dzig i prokuratorem bardzo czesto. Adwokat jest
prawnikiem do ktérego sedzia i prokurator od-
nosza sie z wielkim szacunkiem. Nic wiec dziw-,
nego, ze atmosfera, wytwarzana w tak zwanych
kuluarach sadowych, przenosi sie do gabinetu
sedziego i prokuratora, do ktérego zresztg adwo-
kat w zwigzku z réznymi interwencjami bardzo
czesto zaglada. Nic wiec dziwnego, ze $wiato-
poglad, ze nastawienie adwokatéw do przer6z-
nych zagadnien udziela sie sedziom i prokura-
torom. Jezeli tak jest, to warto zastanowi¢ sie
nad tym, jakie jest w swej przewazajgcej wiek-
szosci to Srodowisko adwokackie, jakie prady
w nim nurtujg, jaka jest mentalno$¢ dzisiejszego
adwokata.

Na pierwszy rzut oka uderza skiad osobowy

naszej palestry. Przewazajgcg cze$¢ stanowiag
adwokaci przedwojenni, sporo jest réwniez by-
tych sedziéw i prokuratoréow, ktérzy z tych czy
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innych wzgladéw nie chcieli, czy tez nie -mogli
znalez¢ miejsca w sadownictwie i ulokowali sie
w adwokaturze. Do adwokatury przenie$li oni
calg atmosfere przedwojenng w ktérej zyli, a kté-
rag starajg sie za wszelkg cene utrzymaé. Atmo-
sfere te cechuje brak wiary w obecnag rzeczywi-
sto$¢, tesknota za miniong przeszioscig,- postawa
rezygnacji i wyczekiwania. Oczywiscie bytoby
btednym i krzywdzgcym dla wielu adwokatéw,
gdyby kto$ prébowatl te teze generalizowaé¢. Pa-
lestra polska ma w swojej historii piekne .postaci
rewolucyjnych bojownikéw o wolno$¢ i sprawie-
dliwos$¢ spotleczng. Duracz, Berenson, Patek i cala
galeria innych wybitnych adwokatéw, stanowiag-
cych chlube prawnictwa polskiego, sa zarazem
najlepszymi reprezentantami ludu polskiego i je-
go rewolucyjnych dazen.

Poza jednak nielicznymi wyjatkami, pale-
stra nasza nie wigczyta sie w twérczy proces
ugruntowania zdobyczy rewolucji, ktéra miata

u nas miejsce. Dzi$, wiekszo$¢ adwokatéw stoi na
marginesie odbywajgcych sie.w szybkim tempie
przemian spoteczno - gospodarczych. Dzi§, zna-
komitg wiekszo$¢ adwokatéw mozna zaliczyé do
tych, ,ktérzy niczego nie zapomnieli i niczego
sie nie nauczyli“. | tu jesteSmy Swiadkami dziw-
nego zjawiska. Kolosalne zniszczenia wojenne,
potrzeby szybkiej odbudowy kraju, wywotaty
konieczno$¢ ponoszenia kosztéw tej odbudowy
przez poszczeg6lne warstwy narodu. Lwig czesé
ciezaru odbudowy wzieta na swe barki klasa ro-
botnicza, ale i inne warstwy odczuty to w wiek-
szym lub mniejszym stopniu. Odczuli to i Sg-
downicy. Odczut sedzia i prokurator, ktory cze-
sto pracowat z zaparciem i poswieceniem sie przy
bardzo niskich uposazeniach. Pracowal, bo zdawat
sobie sprawe, ze i on musi wnies¢ ceglte w gmach
odbudowujgcej sie Rzeczypospolitej. A palestra?

Mys$le, ze nie bedzie przesady, gdy powiem,
ze adwokaci sa bodaj jedna z nielicznych grup
spotecznych, ktére zachowaly swéj przedwojen-

ny poziom zyciowy, -przedwojenng stope zarob-
kowg. Adwokatura jest dziedzing, do ktérej zwy-
cieska rewolucja nie dotarta. Moze uwazano, ze
jest to dziedzina mniej wazna, ze jest to pozycja
drugorzedna. Moze i czasu na to nie byto, ale
aktem jest, ze adwokatura pozostala w swym
ustroju prawie ze nie naruszona, ani wciggnieta
w og6lny wir zadahn panstwowych.
Nie znaczy to wcale, ze demokracja ludowa

w ogble jest przeciwna instytucji adwokatury,
ze zmierza¢ bedzie do jej likwidacji. Adwokatura
w naszym ustroju ludowo - demokratycznym jest
instytucja potrzebna, konieczng i pozytecznag,

e hie ulega watpliwosci, ze adwokatura w na-
szym ustroju nie moze spetnia¢ takiej roli, j;
spetnia w ustroju kapitalistycznym. Adwokat
kapitalistyczna stuzy interesom klasy wyzys
waezy, klasy kapitalistow. Adwokatura w
liir™ 1 11 moze i inte

som powinna stuzyé

sprawiedliwoéciem WiaSdwie po” teS° w”mi:
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Instytucja adwokatury wyptywa z zasady
ochrony praw i intereséw jednostki, ktéra to za-
wyraz we wszystkich nowo-
czesnych konstytucjach. W ustroju réwnosci for-
kapitalistyczny, zasada
przez to

sada znalazta swoj

malnej, jakim jest ustrdj
ta zostata posunieta do krancowos$ci i
wypaczona. Adwokat w tych warunkach zmierza
w procesie karnym do osiggniecia wyroku unie-
winniajacego dla swego klienta za wszelkg cene,
czesto wbrew pojeciom logiki.
Bedac ,niewolnikiem* adwokat
stawia siebie czesto w do$¢ Smiesznej sytuacii,
podobnej do tej, w ktérej byli sofisci greccy,
ktorzy, cEwiczac sie w sztuce retoryki i udowad-
niania, naprzemian bronili stusznosci dwéch prze-
ciwnych sobie tez. Adwokat w tej pozycji upo-
dabnia sie do cztowieka, ktory, wsréd biatego
dnia, staje i przytacza dowody na to, ze jest
noc. Czesto whrew wilasnemu przekonaniu, wbrew
najoczywistszym i nie wzbudzajacym zadnej wat-
pliwosci faktom, wbrew najbardziej elementar-
nym zasadom logiki, adwokat broni tezy swego,
klienta, bo robi¢ to musi, bo uwaza, ze tego wy-
maga od niego zaw6d. Bardzo duzo moéwi sie
w ustroju kapitalistycznym o tak zwanej
etyce adwokackiej, ale my wiemy jak to
praktycznie wyglada. Poza nielicznymi wy-
jatkami wiekszo$¢ adwokatéw w tych warun-
kach zmierza wszelkimi drogami, do tego,
azeby dla swego klienta uzyskaé korzystny wyrok
w sprawie cywilnej, czy karnej. | za dobrego
adwokata ogét uwaza tego, ktéry dzieki swemu
kretactwu, umiejetno$ci zagmatwania sprawy, po-

najoczywistszej
swego klienta,

trafi wprowadzi¢ sad w bigd i sprawe ,wygrac“.

Tak wyglada w praktyce etyka adwokacka
w ustroju kapitalistycznym. Adwokaci sg wier-
nymi stugami warstw posiadajgcych i poza nie-

licznymi jednostkami, ktére potrafity stangé wy-
zej i Smialo zabra¢ gtos w obronie ucisnionych,
og6t woli, we wtasnym zresztg interesie, gorliwie
wypetnia¢ wole swoich mocodawcow-kapitalistow.
Stad tez wywodzi sie owo uczucie niecheci i nie-
ufnosci, ktére nurtowato i po dzi§ dziehn nurtuje
w klasie robotniczej w stosunku do adwokatury.
W pojeciu przecietnego
kretacz, ktéoremu nalezy dobrze
wybrngé z klopotliwej sytuaciji.

robotnika adwokat to
zaptaci¢, aby

Robotnicy, biedota chtopska, oczywiscie z re-
guty nie nalezeli do tych, ktérzyby potrafili dobrze
zaptaci¢. Stad to i dzi§, wertujgc akta karne
z okresu przedwojennego, mozemy napotka¢ na
r6zne curiosa. | tak w sprawie o zabdjstwo, gdzie
oskarzony pochodzit ze sfery ziemianskiej Ilub
tez z bogatego mieszczanstwa, mozemy sie spot-
ka¢ z bardzo tagodnym Ilub nawet uniewinnia-
jacym wyrokiem. Tworzgc wprost karkotomne
konstrukcje prawne adwokaci zawsze potrafili
znalez¢ wyjscie i udowodni¢ sadowi, ze ich klient,
w sprawie gdzie byto oczywiste morderstwo, jest
Bogu ducha winien i wuzyskiwali wyrok unie-
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winniajacy, nie w pierwszej instancji, to

w drugiej.

jezeli

Przeszczepianie tych zasad adwokackiej etyki
i praktyki do naszego ludowo-demokratycznego
wymiaru sprawiedliwo$ci nie nalezy uwazaé¢ ani
za szczesliwe, ani za pozyteczne, ani za potrzeb-
ne, tak z punktu widzenia intereséw poszczegdélnej
jednostki, jak tez catlego spoteczenstwa. Zasada
ochrony praw jednostki i praworzadnosci ludo-
wej zostala w naszym ustroju w catej petni utrzy-
mana. Stad tez wynika konieczno$¢ zapewnienia
jednostce obrony tak w procesie karnym jak
i cywilnym. Szczegdlnie waznag jest tu mozliwos¢é
korzystania z fachowej obrony w procesie kar-
nym. Wprawdzie zaréwno prokurator w $ciganiu,
jak i sad przy wyrokowaniu, powinni uwzgled-
nia¢ zaréwno okolicznosci, przemawiajgce na
korzy$¢ jak.i na niekorzy$¢ oskarzonego, niemniej,
szczeg6lnie na rozprawie sgdowej istnieje koniecz-
no$¢ udziatu czynnika, ktéryby sprawe przed-
stawit sadowi z punktu widzenia ochrony intere-
s6w danej jednostki. Wyrazem tych tendencji
jest zasada,réownos$ci broni, polegajgca na przy-
znaniu oskarzonemu i jego obronie tych samych
praw procesowych co oskarzycielowi. Z catg kon-
sekwencjg jest ona przeprowadzona na rozprawie
gtbwnej (art. 306, 310, 355 k.p.k.), natomiast za-
sada ta doznaje ogromnego ograniczenia w po-
stepowaniu przygotowawczym.

Ale stad bynajmniej nie wynika, ze adwokat
musi walczyé o wyrok uniewinniajgcy tam, gdzie
do tego nie ma zadnych podstaw. Adwokatowi ani
na chwile nie wolno zapomina¢ o tym, ze jest
on zaréwno jak i prokurator pomocnikiem sadu,
ze zmierza¢ powinien do wykrycia prawdy ma-
terialnej, a nie do jej zagmatwania, ze, zadaniem
jego jest wyjasnia¢ konkretny stan faktyczny,
a nie zaciemnia¢ go, ze w zadnym wypadku
nie wolno mu zmierza¢ do wprowadzenia sadu
w biad. Oczywiscie nie powinien adwokat przy
tym wpadaé¢ i w druga krancowos$¢, nie moze on
zamieni¢ sie w drugiego oskarzyciela. Wszystkie
jego posuniecia na procesie i poza procesem po-
winny byé robione pod katem widzenia obrony
intereséw jednostki — do tego bowiem jest w za-
sadzie powotany.

Mozna by zapytaé: czy to sie da praktycznie
urzeczywistni¢? Jak pogodzi¢ zadanie pomocnika
sadu w wykryciu prawdy materialnej z efek-
tywna obrong interes6w jednostki? Zagadnienie
to teoretycznie napozér trudne do rozwigzania,
w praktyce, przy sumiennym i witasciwym podej-
Sciu, nie nastrecza trudnos$ci. W konkretnej spra-
wie kazdy sumienny adwokat, ktéry podchodzi do
tego zagadnienia spotecznie, a nie tylko z punktu
widzenia otrzymania jak najwiekszego honora-
rium, potrafi wybraé wtasciwag linie obrony zgod-
ng z sumieniem adwokata panhAstwa ludowego, jak
i z interesami jego klienta. | nalezy tu stwierdzi¢
z naciskiem, ze taki adwokat bardziej efektywnie
potrafi broni¢ swego klienta, niz ten, ktéry po-
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dejmuje sie za wszelka cene uzyskaé¢ wyrok unie-
winniajgcy. Taki adwokat okazuje tez wtasciwg
pomoc sadowi, ktéry nabiera do niego zaufania,
przystuchuje sie jego wywodom i uwzglednia je
przy wydaniu wyroku.

W ustroju ludowo-demokratycznym i adwo-
katura musi stuzyé¢ .potrzebom mas pracujgcych..
Adwokatura nie moze byé czym$ odrebnym, oder-
wanym od tego wszystkiego, co stanowi trzon no-
wego porzagdku prawnego. Adwokatura powinna
wyraz

zy¢ nowym zyciem, ktére znalazto swdj

w nowej strukturze spoteczno-gospodarczej na-
szego kraju. Argumentacja, spos6b stawiania tez
dowodowych, cate rozumowanie, nie moga by¢

w sprzecznos$ci z podstawowymi zalozeniami, na
ktérych opiera sie nowy ustréj. Nie wolno adwo-
katowi zapomina¢ i o tym, ze jest on jednym
z tych, ktoérzy poniekad formujag nowe poczucie
prawne naszego spoteczenstwa. Wywodom obron-
cOw na rozprawie przystuchujg sie masy i nie jest
dla nas obojetnym, co dany adwokat z trybuny
gtosi. Bardzo czesto przystuchujgc sie wywodom
takiego adwokata, nie bardzo stojgcego na wy-
sokos$ci swojego zadania, odnosi sie wrazenie, ze
jestesmy gdzies w 1934, 1935 badz tez w 1938 roku,
ze wcale nie byto u nas wojny, okupaciji, reformy
rolnej, przejecia przez Panstwo podstawowych
gatezi przemystu et cetera, ze wcigz jeszcze decy-
dujag odwieczne prawa logiki formalnej, ze zdo-
bycze rewolucji wcale nie sg osiggnieciami. Mogli-
bys§my oczywiscie wybaczyé takiemu adwokatowi
tego rodzaju tyrady i przej$¢ nad nimi do po-
rzadku dziennego, gdyby nie ta okolicznosé¢, ze
przeciez jego stowom, wygtaszanym w uroczystej
atmosferze sadu, przystuchujg sie setki obywateli,
ktérzy z kolei w dalszym ciggu oddzialy« ujg na
swoje S$rodowisko, ze przeciez chodzi tu o rzecz
zasadnicza — o ksztaltowanie $wiadomosci Na-
rodu.

Stad wyptywa postulat jaknajrychlejszej prze-
budowy ustroju adwokatury tacznie z przebudowa
sgdownictwa i prokuratury. Pozostawienie tej
sprawy ng uboczu byloby potowicznym zatatwie-
niem caloksztattu zagadnienia i nie doprowadzi-
toby do celu, do ktérego zmierzamy.

. Nie ulega watpliwos$ci, ze przyczyna obecnego
stanu rzeczy w adwokaturze tkwi w jej strukturze.
Na plan pierwszy wysuwa sie konieczno$¢ ujecia
adwokatury w jakie$ $ciSlejsze, bardziej uchwytne
ramy organizacyjne, ktére by zagwarantowaty
mozliwo$¢ efektywniejszego oddziatywania na ten
odcinek wymiaru sprawiedliwos$ci. Wchodzi tutaj
v/ gre przede wszystkim zagadnienie pewnego
uniezaleznienia, oczywiscie nie w sensie absolut-

nym, adwokata od klienta. Wydaje mi sig, ze
jedynym $rodkiem do tego prowadzgcym, jest
likwidacja indywidualnych kancelarii adwokac-

kich, zrzeszenie adwokatéw w'swego rodzaju spo6t-
dzielnie, ktére by obejmowaly grupy poszczeg6l-
nych adwokatéw, jednym stowem nie upanstwo-
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a raczej jej uspo6tdzielczenie.
ze krytycy w tym miejscu
ostro zaoponuja, twierdzgc, ze takie posuniecie
doprowadzi do przekres$lenia sensu adwokatury
w -ogéle, ze przez to obnizy sie poziom pomocy
prawnej, okazywanej ludnosci przez adwokatéw,
ze nie bedzie dla adwokata bodzca do rzetelniej-
szej i wydajniejszej pracy et cetera...

wienie adwokatury,
Zdaje sobie sprawe,

Rozwazmy te rzeczy dokladnie. Czy rzeczy-
wiscie tak jest, czy nie przesadzajg obroncy ,wol-
nosci“ adwokackiej? Czy 'przez wtasciwg i madrag
organizacje reformy nie da sie usung¢ grozacych
niebezpieczefAstw przy jednoczesnym zachowaniu
naczelnej zasady: wprzegniecia adwokatury w ryd-
wan nowego ustroju ludowo-demokratycznego. Sta-
wiamy naczelng teze: uspotecznienie adwokatury.
Dlaczego to musi prowadzi¢ do obnizenia poziomu
i jakosci pracy?

A jezeli sprawe postawimy w ten sposéb, ze
klient, ktory sie zgtasza do takiego biura zrzesza-
jacego kilkunastu adwokatéw, bedzie miat prawo
wyboru takiego czy innego adwokata, i zyczenia
osobiste klienta beda uwzgledniane, to z géry do-
puszczamy, ze adwokat zdolniejszy, rzetelniejszy
i popularniejszy bedzie miat wiecej zgtoszen i co
za tym idzie i jego dochody beda wieksze. Czy tu
nie bedzie pole dla szlachetnej rywalizacji miedzy
poszczegblnymi adwokatami? Oczywiscie rywali-
zacjx nie w tej formie, jaka obecnie ma miejsce,
ze szereg adwokatéw ma swoich ,naganiaczy“,

orzy ierujg'klientéw do ich kancelarii lub tez
Polegajacej na tym, ze niektérzy adwokaci do-
mf '>PoluM*“ na klientéw w korytarzach sa-

turW nir- rZy uspoteczni°nej organizacji adwoka-
16 met°dy, jak obecnie stosowane, nie sa
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oczywiscie do pomys$lenia, one same przez sie

odpadna.
Ale zalety uspotecznionej organizacji adwo-
katury na tym sie nie wyczerpuja. Przeciez

istnieje zagadnienie wtasciwych kadr i w adwoka-
turze, zagadnienie ksztatcenia adwokatéw w duchu
nowej rzeczywisto$ci, zagadnienie podnoszenia po-
ziomu wyksztatcenia czysto zawodowego, zagad-
nienie miodego narybku dla odwokatury. Wszyst-
kie te problemy sg znacznie tatwiej rozwigzalne

w systemie nowej organizacji.
A teraz zarzut najwazniejszy: czy na tym
ucierpi poziom wymiaru sprawiedliwos$ci i efek-

tywnos¢ obrony intereséw jednostki?

Powiedzmy sobie otwarcie: to co obecnie
obserwujemy, a mianowicie nadmierna i miej-
scami niewtasciwa ingerencja adwokatéw w tok
postepowania sgdowego, nie tylko nie wychodzi
na dobro wymiaru sprawiedliwoséci, ale czasami
prowadzi wrecz do jego wypaczenia.

Jedno nie ulega watpliwosci: koszty, jakie
obecnie ponosi spoteczenstwo na obrone prawng
sg stanowczo za wysokie. Uspotecznienie adwo-

katury w takiej czy innej formie niewatpliwie
pociggnie za sobg potanienie tych wustug, a co
za tym .idzie — zmniejszenie kosztéw spoteczen-

stwa na ten cel. Jest to niewatpliwie zasada stusz-
na, sprawiedliwa i celowa.

Uspotecznienie adwokatury nie tylko nie po-
ciggnie za sobg obnizenia jej poziomu, ale wrecz
przeciwnie, usuwajac niepotrzebne ekstrawagancje
i naleciato$ci, nada jej charakter bardziej solidny
i rzetelny. Lezy to w dobrze zrozumianym intere-
sie tak poszczego6lnej jednostki jak i catego spo-
teczenstwa-

W SPRAWIE REFORMY PRAWA KARNEGO

(Gtosy w dyskusiji)

PRZESTEPSTWA PRZECIW POKOJOWI

iZbrodnie wojenne).

Projekt wstepny
Dr TADEUSZ CYPRIAN

m 1. Kio przygotowuje, wszczyna lub prowadzi
wojne napastnicza,
podlega karze $mierci

niczeT* 2" Kt° publicznie nawotuje do wojny napast-

podlega karze wiezienia.

fi 3 &1 tf

dopuszcza sie e’ t0. "a 'obszarze Panstwa Polsk

uwierzytelnionego""* ° S be nacze!n'ka

podlega karze wiezienia do lat 10.

§ 2. Kto taka osobe zniewaza,

podlega karze wiezienia do lat 3 !ub aresztu do
lat 3.

Art. 4. Kto na obszarze Panstwa Polskiego znie-
waza, uszkadza lub usuwa choragiew, godio lub ban-
dere panstwa obcego, wystawione publicznie przez
jego przedstawicielstwo,

podlega karze aresztu do 1 roku.

Art. 5. Kto publicznie nawotuje do pogwalcenia

traktatéw, uméw lub gwarancyj mtedzynaiodowych,
podlega karze wiezienia do lat 5.
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Art. 6. Kto narusza miedzynarodowe zobowigza-
nia, dotyczace wyrobu i uzywania energii atomowej,

podlega karze wiezienia do lat 10.

Art. 7.
osobami w
nych w art.

podlega

Art. 8.
celu popehianie przestepstw
1—6 niniejszego rozdziatu,

podlega karze wiezienia do lat 10.

Art. 9. 8 1 Kto w czasie wojny narusza prawa
i zwyczaje wojenne, a w szczego6inosci postepuje
wbrew przepisom uméw miedzynaroodowyeh, dotycza
cych sposobu prowadzenia wojny, do ktérych Rzecz-
pospolita Polska przystapita,

podlega karze wiezienia do lat 5 lub aresztu do

lat 5.

§ 2. Jezeli na skutek tego postepowania wynikta
znaczna szkoda dla mienia, szczeg6lne udreczenie lud-
nosci lub $mierc,

podlega karze wiezienia lub karze $mierci.

Kto wchodzi w porozumienie z innymi
celu popetnienia przestepstw przewidzia-
1 lub 6 niniejszego rozdziatu,

karze wiezienia do lat 5.

Kto wstepuje do organizacji, majgcej na
przewidzianych w art.

UZASADNIENIE.

Przestepstwa przeciw pokojowi uznane zostaiy
przez prawo miedzynarodowe za najciezsze zbrodnie,
poniewaz z nich wywodzag sie wszelkie inne przestep-
stwa miedzynarodowe, jak zbrodnie wojenne i zbrod-
nie przeciw ludzkosSci.

Dazenie do utrzymania Powszechnego pokoju
wymaga nie tylko odpowiedniego ustawodawstwa re-
presyjnego w rodzaju statutu norymberskiego, lecz
przede wszystkim norm prewencyjnych w postaci od-
powiednich przepiséw w ustawodawstwach krajowych.

Juz przed rokiem 1939 byly préby wprowadzenia
do ustawodawstwa poszczegdlnych krajow Europy
sankcji karnych za wszelkie usitowania zamagcenia
pokoju.

Jednym z pierwszych krajow, ktére w interesie
miedzynarodowego pokoju przewidziaty sankcje karne
tego rodzaju, byia Polska.

W Kodeksie Karnym z roku 1932 mamy art. 113,
zakazujacy publicznego nawolywania do wojny za-
czepnej.

Doniosto$¢ tego przepisu mozemy oceni¢ w calej
peini obecnie, w dobie podburzania do wojny ze stro-
ny kapitalistycznego imperializmu, widzacego w woj-
nie jedyny ratunek przed utratg wplywoéw i potegi,
do jakich byl przyzwyczajony przez cale stulecia.

Wobec przyjetej przez panstwa demokratyczne
zasady, iz trzeba kategorycznie potepi¢ wszelkie préby
zamacenia pokoju, nalezato skresli¢ w projekcie no-
wego ustawodawstwa polskiego przepis 8§ 2 art. 113
przewidujgcy klauzule wzajemnosci przy $ciganiu na-
wolywania do wojny zaczepnej. Inaczej bowiem nie
maégiby by¢' realizowany naczelny postulat bezwzgled-
nego wystepowania przeciw podzegaczom wojennym.
Nie zachodzi za$ obawa, by przy skresleniu § 2 trzeba
byto $ciga¢ osoby, nawotujgce do odparcia grozacej
agresji, bo tylko nawolywanie do wojny zaczepnej
jest karalne.

I
Ale przepis art. 113 § 1 k.k, przejety przez ni-

niejszy projekt jako art. 2 winien by¢ poprzedzony
zasadniczym art. 1 przewidujgcym sankcje za przygo-
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towanie, wszczecie i prowadzenie wojny napastniczej.
Zbrodnia ta, przewidziana w art. 6 lit. a) Statutu No-
rymberskiego jest najciezszym przestepstwem w tym
rozdziale i dlatego jedyng sankcja jest tu kara
Smierci.

Wybuch wojny spowodowany jest niejednokrotnie
nie tylko narastajgcymi przeciwienstwami intereséw
gospodarczych i politycznych, lecz réwniez bezpo-
$rednimi aktami nieprzyjaznymi, skierowanymi przeciw
osobom i symbolom, reprezentujacym dane panstwo.

Niejednokrotnie  naprezenie  polityczne  miedzy
dwoma panstwami dochodzi do takiego punktu, w ktd-
rym najmniejszy ,incydent” moze spowodowaé wy-
buch wojny, natomiast unikniecie takiego incydentu
moze jeszcze roztadowaé sytuacje i zapobiec wojnie.

Dlatego w tym rozdziale znalazly sie przepisy
art. 3 i 4 projektu, przewidujgce sankcje karne za
atak na obcych przedstawicieli i zniewazenie godta
obcego panstwa.

V.

Nawotywanie do pogwatcenia uméw i traktatéw
jest wstepem do nawolywania do pogwalcenia pokoju;
zerwanie umowy poprzedza bardzo czesto dziatania
wojenne.

Dlatego w projekcie przewidziany jest art. 5
jako odpowiednik art. 2, przewidujagcy sankcje karne
za akcje, zmierzajacg do pogwaitcenia traktatow mie-
dzynarodowych.

Oczywiscie nie wchodzi tu w gre nawolywanie
do rozwigzania niekorzystnej umowy miedzynaro-
dowej, co jest czynnnos$cig legalng. Termin ,pogwal-
cenie” zapobiega zastosowaniu tego przepisu do 0s6b,
majacych na celu przygotowanie opinii publicznej do
akcji zmierzajgcej do wypowiedzenia umoéw, ktérych
utrzymanie nie lezy w interesie panstwa.

V.

Kontrola energii atomowej jest dzi§ kluczowym
pioblemem polityki miedzynarodowej i mimo czaso-
wych trudnoéci i komplikacji predzej lub pézniej doj-
dzie do miedzynarodowego uregulowania sprawy uzy-
cia energii atomowej, jezeli $wiat nie ma sie pograzyé¢
w chaosie.

Dlatego przepis ,ramowy"
karne za naruszenie takich konwencji
wych w dziedzinie energii atomowej, jakie zostang
w przysztosci ewentualnie zawarte, stawia Polske
w pierwszym rzedzie panstw, dazacych do zabezpie-
czenia powszechnego pokoju i zapobiezenia polityce

przewidujgcy sankcje
miedzynarodo-

gwaltu i szantazu za pomoca broni atomowej.
VI.
Zagadnienie porozumienia w celu popetnienia

przestepstw przeciwko pokojowi oraz przynaleznosci
do organizacji, majacej takie same cele, nalezy trak-
towacé facznie, bo sa to wiasciwie dwie postaci tego
samego przestepstwa.

Porozumienie jest bardziej oddalonym, mniej
skrystalizowanym stadium przestepstwa przeciw poko-
jowi niz nalezenie do organizacji, ktéra wytkneta so-
bie jako cel ostateczny naruszenie pokoju. W inter-
pretacji ustaw obowigzujacych w Polsce w ,porozu-
mieniu” miesci sie i przynalezno$¢ do organizacji
dzialajgcej na terenie kraju; ,organizacja” wymieniona
jest w art. 98 i 99 K.K., ale zawsze jako organizacja
miedzynarodowa.

Ustawodawstwo norymberskie wprowadza pojecie
organizacyj przestepczych krajowych i przewiduje
sankcje karne za samo nalezenie do nich, a ustawo-
dawstwo polskie (dekret o zbrodniarzach faszystowsko-
hitlerowskich) recypowalo te przepisy.
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Dlatego i tutaj nalezy wprowadzi¢ odrebny stan
faktyczny przynaleznosci do organizacji, jako stadium
blizsze popetnienia przestepstwa, wkazujgce na wiek-
sze nasilenie woli przestepnej i zaopatrzy¢ je w su-
rowsza sankcje karna.

VII.

Ostatni art. 9 zajmuje sie juz. nie zbrodnig prze-
ciw pokojowi, lecz zbrodniami wojennymi sensu
stricto. Ma on na mysli gtéwnie naruszenie przepi-
séw konwencji haskich i genewskich, dotyczacych
sposobu prowadzenia wozny, tudziez innych umoéw
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miedzynarodowych, regulujgcych poszczegélne zagad-
nienie zwigzane z zachowaniem sie stron walczacych.

Wojna agresyjna jest nielegalna i stad niektérzy
teoretycy wyprowadzajg wniosek, ze kazda czynno$¢
agresowa jest nielegalna choéby miescita sie w ra-
mach obowigzujgcych przepiséw o prowadzeniu wojny.

Pogigd ten nie jest jednak powszechnie uznany
jako zbyt krancowy, a poza tym zbrodnie wojenne
moga by¢ popetnione réwniez w traktacie wojny
legalnej, jak np. wojny obronnej lub wojny prowa-
dzonej na zlecenie Organizacji Narodéw Zjednoczo-
nych (art. 42 i nast. Statutu ONZ) przeciw panstwu,,
naruszajgcemu powszechny pokdj.

ZBRODNIE PRZECIW LUDZKOSCI

proijekt

pr JERZY SAWICKI

Art. 1. Kto popetnia przestepstwo przeciwko zyciu,
zdrowiu, nietykalnos$ci cielesnej, wolnosci, czci i mieniu
osoby lub grupy os6b (ij. przestepstwo przewidziane
w powszechnym prawie karnym) ze wzgledu na ich
przynalezno$¢ narodowg, wyznaniowag, rasowg lub
przekonania — podiega karze.

Art. 2. Kto zaktada lub bierze udzial w zwigzku
kib grupie, ktéra ma na celu dokonywanie przestep-
stwa okresSlonego w art. 1 lub zdaza do osiagniecia
innych celéw przez popetnienie przestepstwa, okreslo-
nego w art. 1 — podlega karze.

Art. 3. Kto w celu popetnienia przestepstwa, okre-
Slonego w art. 1 i 2, wchodzi w porozumienie z in-

nymi osobami -- podiega karze.

Art. 4. Kto publicznie nawotuje do popetienia
przestepstw, okreslonych w art. J, 2 i 3 lub je po-
chwala — podlega karze.

Art. 5. Rozkaz lub okoliczno$¢, ze sprawca dziata
w charakterze urzedowym, nie zwalnia go od odpo-
wiedzialnosci karnej.

UZASADNIENIE

i. Nie ulega watpliwosci, ze zbrodnie popetnione
w czasie wojny na ludnosci panstwa, z ktérym sie
jest w stanie wojny, badZz wobec ludnosci krajow
neutralnych, stanowig przestepstwa wojenne w $cistym
znaczeniu, chociazby wypetniaty definicje zbrodni
pizeciw ludzkosci. W takim wypadku zachodzi co
ajwyzej zbieg idealny (zbieg ustaw). Odnosi¢ sie to
po mno réwniez do krajéw, ktére nie ratyfikowaty
konwencji haskiej, gdyz stan pospolitego prawa mie-
dzynarodowego pokrywa sie obecnie z postanowienia-
mi tych konwencji.

Tylko w wypadku, gdy czynno$¢ przestepcza
w czasie wojny dotyczytaby wiasnej ludnosci lub
udnosci  krajow  sprzymierzonych, mozna moéwié

przestepstwie przeciw ludzkosci w czystej formie.
orzplL ,zasacl*e jednak odgraniczenie przestepstw

od przestensldZ t0Sci’ dokonywanych w czasie wojny,
specialnvrh j W y°.-lennych sensu stricto, nie wymaga

prawa karnego 'doitrf,dyZ tSélne zasady systematyki
p .* »tr?5,® £ peesdisw <
przeéitékoriudzko”rd oP/Ob'em. od”raniczen‘a zbrodni

dzianych W kBLGKSAF Hos2Ez806mych hi6Mh. rrzewi-

Przypomnieé¢ tu nalezy, iz wielu teoretykéw i prak-
tykéw prawa, ktérzy sprzeciwiali sie stosowaniu sankcji
karnych do sprawcéw przestepstw wojennych sensu
stricto ze wzgledu na zasade nulla poena sine lege,
wyrazito jednak swoja zgode na karanie zbrodni prze-
ciwko ludzkosci tylko dlatego, ze pokrywaja sie one
w catosci z typami przestepstw pospolitych, przewi-
dzianych w kodeksach karnych wszystkich cywilizo-
wanych narodéw, a wiec takze i w prawie ojczystym
tych panstw, ktérych obywatelami byli zbrodniarze.

Czy mozna wiec w takim wypadku méwi¢ o nowym
typie ,zbrodni przeciw ludzkos$ci” w stosunku do
.zbrodni przewidzianych w kodeksach karnych”?
Taki typ nowej zbrodni naszym zdaniem istnieje i réz-
ni sie wyraznie od typéw zbrodni prawa karnego po-
spolitego, dotychczas przyjetych.

Réznicy tej od przestepstw pospolitych, przewi-
dzianych w prawie karnym, szuka¢ nalezy wylgcznie
na ptaszczyznie podmiotowej. Wynika ona z zamiaru
sprawcy.

Przestepstwo przeciw ludzkosci zachodzi¢ bedzie
wtedy, gdy sprawca dokonuje czynu przeciw osobom
ze wzgledu na ich przynalezno$¢ do pewnej grup>
narodowosciowej, rasowej, religijnej lub ze wzgledu
na ich przekonania.

Istotnym momentem wiec, ktéry odréznia prze-
stepstwo pospolite, dokonane na sobie, od zbrodni prze-
ciw ludzkosci, bedzie istnienie wyzej okreslonego do-
lus specialis sprawcy.

Dokonywanie przestepstw skierowanych nawet
Przeciwko wielkiej ilosci o0s6b lub przeciw catym
grupom, lecz nie ze wzgledu na ich przynalezno$¢
rasowg, narodowosciowg itd., bedzie sie kwahtiko-
Walo jako typ przestepstwa pospolitego.

Jezeli element tak sformutowanego dolu® S m
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czego, ktéra ma je odrézni¢é od przestepstwa pos-
politego.

Masowo$¢ stanowita moze przyczyne zaintereso-
wania sie socjologéw i prawnikbw nowym typem
przestepstwa i jego sformutowaniem. Masowo$¢ ofiar
nie stanowi jednak jego cechy zasadniczej. Jest cechag
zupetnie uboczng, choé¢ nie przypadkowa. Mozliwe
jest przeto popetnienie zbrodni przeciwko ludzkosci
przez dokonanie czynu przestepczego na jednej o0so-
bie. Jedyng istotng rzecza jest, aby przestepstwo by-
to dokonane na osobie ze wzgledu na jej przynalez-
no$¢ do oznaczonej grupy narodowej, rasowej, reli-
gijnej lub z powodu jej okres$lonych przekonan, innymi
stowy — konieczne jest stwierdzenie dolus specialis.

Przestepstwa przeciwko ludzkosci przejawiaja sie
najczesciej jako wykonywanie rozkazéw Ilub jako
realizacja wytycznych pewnych zalozen administracji
panstwowej. Stad wymagajag one odrebnych sformu-
towan, o ile chodzi o cze$¢ ogbélng kodeksu karnego.

Dlatego Statut Trybunalu Norymberskiego w art.
7 wylagcza odnosnie sprawcéw tych przestepstw
immunitet zwigzany z urzedowym  stanowiskiem
sprawcy jako glowy panistwa lub  urzednika
panstwowego. W art. 8 Statutu podniesiono, iz
fakt, ze sprawca dziatat w wykonaniu rozkazu sweg'o
rzadu lub swego przetozonego, moze zresztg tylko
w wypadkach wyjatkowych by¢ uznany za okoliczno$é
tagodzacg. W ten sam spos6b formutuje swoj po-

glad na to zagadnienie uchwala Association Inter-
nationale des Juristes Démocrates z 1946 r.
Stwierdzi¢ réwniez trzeba, ze w sformutowa-

niu art. 6 c) Statutu nié dos$¢ jasno wydobyto jedna
z najistotniejszych cech przestepstw przeciwko ludz-
kosci, to jest istnienie owego dolus specialis. Podane
tam okreslenia takie, jak morderstwo, eksterminacja,
niewolnicze  podporzadkowanie, wywiezienie i inne
czyny nieludzkie oraz przesladowanie, sg przyktado-
wymi typami, niezupetnie zresztg $cistymi, poszcze-
gélnych przestepstw przeciwko osobie, przy czym
eksterminacja jest najdalej idacg formag, a przeslado-
wanie najszersza forma dziatania przestepnego. Uchwata
Association wylicza juz tylko _dwie formy: ekstermi-
nacje lub przesladowanie. Obie te formy jednak nie
mieszczg sie w tradycyjnych sformutowaniach dotych-
czasowych kodekséw i majg dla ucha prawnika —
dogmatyka brzmienie raczej literackie i _ co naj-
wazniejsze — nie catkiem okre$lone. z chwilg, kiedy
jakét istotng differentiam specificam uznaje sie istnienie
owego dolus specialis, nalezatoby $cistej sformutowac
istote samego przestepstwa jako zamachu na zycie,
zdrowie, nietykalno$¢ cielesng,, wolno$¢, mienie lub
cze$¢ osoby ze wzgledu na jej przynalezno$¢ do pew-
nej grupy narodowej, wyznaniowej, rasowej lub jej
przekonania.

Takie sformutowanie bytoby niewatpliwie wielkim
krokiem naprzéd, gdyz narazenie czci pewnych grup
, harodowych, religijnych itd. przez nieprzebierajaca
"w $rodkach propagande prowadzi w konsekwencji do
popetnienia przestepstwa pozbawienia zycia i uszko-
dzenia ciata. Pozbawienie za$ mienia pewnej narodowej
lub innej grupy, tylko ze wzgledu na ten jej charakter,
prowadzi¢ moze w swej dalszej konsekwencji do zu-
petnej eksterminacji i — jak uczy dos$wiadczenie —
do zbrodni agresji wojennej.

Dolus specialis wchodzi w skilad istoty czynu jako
element konstytutywny. On go oddziela od innych
typéw przestepstw przecinko osobie, przewidzianych
tradycyjnymi dyspozycjami kodekséw karnych we-
wnetrzno-krajowych. Ow dolus specialis indywidualizuje
wiasnie dany czyn i czyni z niego przestepstwo kwa-
lifikowane.

Uzyte okreslenie dolus specialis nie jest przeciw-
stawieniem ogo6lnie pojetego dolus generalis, lecz tyl-
ko przeciwstawieniem dolus directus (nie eventualis)
zamiaru bezposredniego popetnienia przestepstw prze-
ciw osobie, przewidzianych w kodeksie karnym w jego
tradycyjnej, niekwalifikowanej formie. Jezeli spraw-
ca np. chce zabi¢ danego czlowieka bez wzgledu na
jego religie, to sprawca nie konkretyzuje w swej Swia-
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domosci elementu dyskryminacyjnego, ze wzgledu na
przynalezno$¢ poszkodowanego do okreslonej grupy
i czyn jego jest dla systematyki zbrodni przeciw ludz-
kosci obojetny.

Z punktu widzenia tej systematyki, ktéra nalezy
rbwniez do dziedziny prawa miedzynarodowego
(z wszystkimi stad wynikajgcymi konsekwencjami),
zamiar np. zabicia czlowieka bez wzgledu na jego
przynalezno$¢ do okre$lonej grupy jest pozbawiony
wszelkich praktycznych konsekwencji.

Ten dolus specialis odpowiada w swej istocie
.celowcéciowemu” nastawieniu sprawcy. Kto narusza
dobra osoby ze wzgledu na jej przynalezno$¢ do okre-
Slonej grupy, tego mechanizm psychiczny nastawiony
jest niewatpliwie na to, aby naruszy¢ dobro osoby
przynaleznej do grupy.

Uzywane bywa tez okre$lenie: zamiar kierunkowy
lub o szczegblnym zabarwieniu jdolus coloratus).

W zwigzku z powyzszym staje sie rzecza jasna,
ze zbrodnie przeciwko ludzkosci jako przestepstwo
celowe (kierunkowe, o szczegélnym zabarwieniu) moze
by¢ popetnione tylko przy istnieniu zamiaru bezpo-
Sredniego, a nie ewentualnego. Jak stusznie twierdzi
Wolter: ,Szczegélny kierunek w nastawieniu sprawcy
(cel) nadaje danemu dziataniu swoisty sens i tylko
w. tym sensie dziatanie to jest zabronione...” takze
przez porzadek prawny miedzynarodowy.

Wybrano okres$lenie dolus specialis z dwéch po-
wodéw. Po pierwsze zbrodnie przeciwko ludzkosci
stanowig caly odrebny system, bedacy dublowanym
kwalifikowanym odpowiednikiem tradycyjnych stanéw
faktycznych przestepstw przeciw osobie ludzkiej obo-
wigzujacych kodekséw karnych. Poszczegélne odosob-
nione przestepstwa ,kierunkowe” lub ,celowe” sa zna-
ne kodeksom jako normalne wewnetrzno-krajowe kwa-
lifikowane stany przestepstw, lecz nigdzie nie tworzg
petnego systemu.

Po drugie literatura romanistyczna uzywa takiego
okre$lenia na dolus coloratus i w zwigzku z zaintere-
sowaniem miedzynarodowym, jakie z natury rzeczy
budzi¢ musza zbrodnie przeciw ludzkos$ci, uzycie tej
nomenklatury wydaje sie celowsze.

Nalezy juz w tym miejscu podkresli¢:

a) ze zbrodnia przeciw ludzkosci jest réwniez
przestepstwem prawa miedzynarodowego, z czym
taczy sie okoliczno$é, ze pewne postanowienia
czesci ogdllnej sa inaczej uregulowane. Doty-
czy to przede wszystkim dziatania z rozkazu
wyzszej wiadzy, z mandatu panstwa, w zgod-
nosci z prawem wewnetrzno-krajowym.

. b) Ewolucja przestepstwa miedzynarodowego
zbrodni przeciw ludzkosci moze w przysztosci
doprowadzi¢ do tego, ze pewne zamachy na
konstytucyjne prawa cztowieka, stwierdzone
porzadkiem miedzynarodowym, uznane bedag za
karalne jako zbrodnie przeciw ludzkosci. W tym
wypadku wyzej podana systematyka nie straci
na aktualnosci. Wtedy obok kategorii prze-
stepstw przeciw osobie popetnianych przy ist-
nieniu zamiaru specjalnego ze wzgledu na przy-
nalezno$¢ do okreslonej grupy, bedzie istniata
druga kategoria stanéw faktycznych, chronig-
cych konstytucyjne czy miedzynarodowe Prawa
Cztowieka, ktoére to przestepstwa beda mogty
by¢ przypisane sprawcy (jednostce, organom
panstwa, lub takze panstwu) juz przy stwierdze-
niu istnienia zwyczajnego zamiaru w jego formie
bezposredniej lub ewentualne;j.

1. a) Dla celéw ustawodawczych prawa wewnetrz-

nego krajowego i przysziej konwencji miedzynarodo-
wej lub kodeksu karnego miedzynarodowego naleza-
toby zaleci¢ nastepujagce skodyfikowanie przestepstw
przeciwko ludzkos$ci przez potaczenie dolus specialis
z klasycznymi sformutowaniami wewnetrzno-panstwo-
wego prawa karnego:
t. Winnym zbrodni przeciwko ludzkosci jest ten, kto
popetnia przestepstwo przeciwko zyciu, zdrowiu,
nietykalnosci cielesnej, wolnosci, czci i mieniu



osoby lub grupy os6b — tj. przestepstwo prze-

widziane w powszechnym prawie karnym — ze

wzgledu na ich przynalezno$¢ narodowg, wy-

znaniowa, rasowg lub przekonania polityczne,

b) Poniewaz przestepstwa

bywajag na og6l dokonywane -przez zorganizowane
grupy, przeto nalezy uzna¢ za przestgpcze:

il Zalozenie Ilub uczestnictwo w, organizacji lub
grupie, ktéra ma na celu dokonywanie prze-
stepstw okres$lonych pod | lub zdaza do osiag-
niecia innych celéw' przez popetnianie zbrodni
okres$lonych pod .

c) W wypadku zagrozenia podstaw porzadku
licznego, ustawodawstwa wiekszos$ci panstw uznajg juz
sarno wejscie w porozumienie w celu dokonania okre-
Slonego czynu za przestepstwo. Nalezg tu najczesciej:
zbrodnie stanu, sprowadzenie niebezpieczenstwa po-

wszechnego, fatszowanie pieniedzy itd. Nalezaloby za-
tem karac,l

Ill.  wziecie udzialu w porozumieniu (conspiracy)
emajacym_ na celu popetnienie zbrodni przeciwko
ludzkosci.

Samo karanie podzegaczy do popetnienia zbrod-
ni przeciwko ludzkosci me stanowi dostatecznego za-
bezpieczenia porzadku prawnego.'Doswiadczenia ostat-
nich lat, w _zwigzku z rozpowszechnieniem $rodkéw
masowej propagandy, stawiaja wymaég karalnosci takze.

IV. nawotywania do popetnienia zbrodni’ przeciwko

ludzkosci lub ich pochwalania.

e) Zbrodnie przeciwko Iludzkosci sg tak oczywi-
STe a dokonywanie ich sprzeczne z powszechnym po-
czuciem prawnym, iz nikt nie powinien mie¢ moznosci
zastaniania sie otrzymaniem rozkazu, czy nakazu. Na-
lezaloby zatem przyjaé, iz

y mrozkaz lub okoliczno$¢, ze sprawca dziat
w charakterze urzedowym (takze glowy pat
Wehej nNie zwania go od odoowiedziainos$)

koscifpdtinlm"-“?°7na"el¢ P" 'kofk ™ B zeciwko ludj
kich panstw $wiata, by prawi ¢ '6 " szyy
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Przepisy prawa polskiego zawarte w art o00_s
Polskiego Matego Kodeksu Kaniego spetniaja V wie
kiej mierze powyzszy dezyderat.

lii. Dnia 25 czerwca 1947 r. Komunistyczna Frakcja
Parlamentarna Belgii wniosta projekt ustawy doty-
czacej S$cigania pewnych zbrodni przeciw ludzkosci.
Projekt ten przewiduje nastepujgce stany faktyczne:

Art. 100/2: Kto przesladuje cztowieka lub grupe
os6b ze wzgledu na ich narodowos$¢, rase, religie
lub przekonania, podlega karze $mierci lub przy-
musowych robét oraz grzywny... takze w tym
wypadku, gdy dziata sam, albo jako organ pan-
stwa bierze udziat w podobnej organizacji, karze
podlega réwniez w tym wypadku, gdy czynno$é
nastgpita z zachety lub za zgoda panstwa.

.rt: 100/3: Porozumienie (komplet) dla celéw
rruwtni°nycil w art- 100/2 karane jest $miercia,
3,1 przyrnuspwy i ai @rzywng w razie, gdy

"ane Jjz. zostaly czynnosSci przygotowawcze,

Pnrn7em-2°S 1 §rzVU/M4 w innych wypadkach,

j-{'fhienie stanowi powziécie postanowienia
dziatania pomiedzy kilkoma osobami'.
100/4: Propozycja (ktéra nie zostata

P zyjeta) wejécia w porozumienie dla uzyskania

celow' wymienionych w art. 100/2 karana jest
przymusowymi robotami i grzywna

j ZYnn<?&ci przygotowawcze w celu
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tyczne, podlega' kane'*
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Ub przekonania demokra-
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nowi wykonanie uchwal konferencji paryskiej Swia-
towego Zrzeszenia Prawnikéw' Demokratéw z dnia 26
pazdziernika 1946. Zdaniem jego zbrodnia przeciwko
ludzkosci jest pojeciem nowym (constitue un concept

przeciwko , ludzko$gpenal nouveau) i nie ogranicza sie tylko do karania

za przes$ladowanie z uwagi na rase,. narodowos$é, reli-
gie i przekonania. Przyszto$¢ niewatpliwie rozszerzy
zakres tego pojecia na dalsze czyny.

Dodatnig strong tego projektu jest rozszerzenie
spraw zaréwno na jednostki dziatajgce w charakterze
organéw panstwa jak i na jednostki nie dziatajgce
w tym charakterze. Za stuszne tez uwazaé nalezy

puptatuowanie odpowiedzialno$ci juz od momentu wej-

Scia w porozumienie badz stworzenia organizacji w ce-
lu popetnienia zbrodni przeciwko ludzkosci.

Komplety i organizacje bowiem — jak wyzej pro-
bowano wykaza¢ — majgce na celu popetnienie tej
zbrodni stwarzajg dla spotecznosci najwieksze niebez-
pieczenstwo. Poza tym projekt wigcza zbrodnie prze-
ciwko ludzkosci w systematyke prawa karnego, stwa-
rzajagc nowy kwalifikowany typ przestepstwa pospo-
litego (crimen sui generis), ktére ré6zni sie od prze-
stepstwa pospolitego tym, ze dla przypisania tej'zbrod-
ni potrzebne jest ustalenie dolus specialis.

To oparcie sie o systematyke pospolitego prawa
karnego nie zostalo jednak przeprowadzone konsek-
wentnie, gdyz w dyspozycji uzyto stowa ,przesladowa-
nie”, ktére nie jest znane stanom przestepnym kra-
jowych kodekséw karnych.

Przez stowo ,przesSladowanie” wyrazony jest bar-
dziej sam zamiar dyskryminacji niz przedmiotowa isto-
ta czynu. Bez zwigzania jednak dyskryminacji (dolus
specialis), tj. szczeg6lnej i witasciwej dla tej zbrodni
podmiotowej istoty czynu z przedmiotowa istota czy-
nu — tradycyjnych typ6w przestepstwa przewidzia-
nych w krajowych kodeksach karnych, nie uzyska
sie Scistej definicji Zbrodni przeciw ludzkosci, zaréw-
no dla domeny prawa wewr.etrzno-krajowego jak
i miedzynarodowego.

Podobne postanowienia znajdujg sie w kodeksie
brazylijskim, ktéry zna nastepujgce stany faktyczne,
przewidziane w ustawach specjalnych:

Dekret Nr 431 z dnia 18 maja 1938 r., ktéry
podaje definicje przestepstwa przeciwko Osobo-
wosci miedzynarodowej, przeciwko ustrojowi
i bezpieczenstwu panstwa i przeciwko porzad-
kowi spotecznemu, art. 3 § 16:

Przestepstwo stanowi dziatanie polegajace

na: podzeganiu lub przygotowywaniu, zamachu
przeciwko osobie lub mieniu z przyczyn doktry-
nerskich, politycznych lub religijnych. W razie
jezeli zamachu dokonano, kara za przestepstwo
,doradzone lub zaproponowane” wynosi od 2 do
5 lat wiezienia.
Dekret brazylijski Nr 4766 z dnia 1 pazdziernika
1942, ktéry podaje definicje przestepstw wojsko-
wych i przestepstw przeciwko bezpieczenstwu
panstwa, postanawia:

Art. +. = Nastepujgce przestepstwa podle-
gaja karze podczas wojny.

Art. 27. — Prowokowanie lub przygotowy-
wanie zamach6éw przeciwko osobie lub mieniu
z przyczyn politycznych lub religijnych.

Poréwnaé¢ réwniez nalezy podobne stany faktycz-
ne w kodeksie federacyjnym rosyjskim (l. Gol.iakow,
Ugolowrioje prawo, Moskwa 1943, t. Il, str. 103, rozdz.;
Wozbuzdienije nacjonalnoj wrazdy i rozni).

Charakterystyczne w tym wzgledzie jest ustawo-
dawstwo dunskie, ktére w dekrecie z 12.VII 1948 roz-
szerza wlasciwo$¢ sadoéw dunskich na karanie jako
zbrodniarzy wojennych przestepcéw ,winnych depor-
tacji lub innych przesladowan z przyczyn politycznych,

.rasowych lub religijnych,, sprzecznych z zasadami pra-

wa dunskiego, a nadto wszelkich czynéw, ktére wy-
mienione sg w art. 6 Statutu Norymberskiego . W
spos6b na mocy wyraznego aktu ustawodawczej,
zbrodnia przeciw ludzkosci w definicji ujetejr ,
stata sie czescig skitadowg prawa wewne i ]
wego.
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PRZEKUPSTWO W SWIETLE ort. 134. 135, 286 -

DEMOKRATYCZNY

293 k. k.

TUDZIEZ PRZEPISOW PRAWA WOJSKOWEGO
iw zwigzku z arl. prof. Dr Papierkowskiego ,Ari. 134 k. k., czy art. 293 k. k?")
STANISEAW SLIWINSKI

Komisja Kodyfikacyjna wprowadzita do rozdz.
XXI k. k. art. 134 i 135 k. k., stwarzajgc ,delicta sui
generis* z fragmentu zagadnienia, tgczacego sie z ma-
terig unormowang w art. 286—293 k. k. w szczegdl-
nosci z zagadnieniem podzegania i pomocnictwa do
przestepstw urzedniczych. Nie mozna bowiem zaprze-
czyé, ze ten, kto ,udziela lub obiecuje udzieli¢ korzysci
majatkowej lub osobistej urzednikowi albo innej oso-
bie, aby sktoni¢ urzednika do naruszenia obowigzku
stuzbowego“, to podzega do przestepstwa urzedni-
czego’), tego za$ zagadnienia dotyczy réwniez art. 293
k. k. Podzeganie za$ to ,szczegdllny spos6b technicz-
ny“ popetienia przestepstwa urzedniczego przez oso-
be nie bedaca urzednikiem (extraneus). Jezeli wiec
.extraneus", podzegajgc za pomoca tapéwki do prze-
stepstwa urzedniczego moze popeti¢ przestepstwo
urzednicze ,w szczegélnej formie technicznej, to na-
suwa sie pytanie, czy nalezalo wprowadzi¢ do kodeksu
art. 134. Réwniez art. 135 k. k. pozostaje w $cistym
zwigzku z rozdz. XLI k. k., zwlaszcza ze udzielenie
korzysci lub jej obietnicy w stosunku do urzednika,
ktory juz powzigt zamiar naruszenia obowigzku stuz-
bowego i domaga sie tapéwki, przedstawia¢ sie moze
jako pomocnictwo do przestepstwa urzedniczego
przez utwierdzenie zamiaru i dopomozenie do jego
realizacji (art. 293, 27 k. k.).

Nastgpito rozbicie materii, a to nie przyczynito
sie do jasnego rozwigzania zagadnien w toku prac
kodyfikacyjnych, a wyktadnie prowadzi czesto na ma-
nowce. ,

Dalsze trudnosci wywotata tzw. Komisja Mini-
sterialna, pracujgca nad ostatecznym tekstem prawa,
gdy wprowadzita art. 292 k.k. i zupelnie niepotrzebny?)
art. 293 k. k. skreslajgc réwnoczesnie art. 87 § 1 pro-
jektu,3 zapominajac, ze art. 134 k. k. méwi o ,urzed-
niku“ (sensu stricto), tj. o pierwszej grupie os6b wy-
mienionych w art. 292 k. k., zrébwnata z urzednikiem
(sensu stricto) osobe wojskowg (art 95 85  ¢), okre-
$lita zarazem pojecie urzednika (sensu largo) w art.
292 k. k, ale tylko dla zakresu rozdz. XLI k. k, co
stato sie przyczyna dalszych zawiktan. Dalej rozsze-
rzenie pojecia urzednika (sensu largo) — jedynie
w dziedzinie odpowiedzialnosci — przynosi art. 46
dekretu o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych
w okresie odbudowy Panistwa (Dz. U. poz. 192/46).

Nic wiec dziwnego, ze odpowiedZ na pytanie, jak
przedstawia sie odpowiedzialno$¢ tego, kto przeku-
puje urzednika, wywotuje trudnosci, ktérych nie wy-
jasnity nalezycie ani dotychczasowe piSmiennictwo
prawnicze ani orzecznictwo sadowe.4

W pierwszym rzedzie ustali¢ nalezy, jaka jest
prawidtowa wyktadnia art. 290 k. k. mianowicie, czy
przekupujacy urzednika moze uchodzi¢ za podzegacza
lub pomocnika do rzeczonego przestepstwa z art. 290 k.k.

Wspomniany przepis nalezy do grupy przepiséw
zbudowanych wedlug typu przestepstwa o wielooso-

*) O ile ze wzgledu na art. 36 luk. nie wchodzi w gre surowsza od-
powiedzialno$¢; por. S.N.O. S. P. poz. 233/33, 2 K. 518/33 . IK. 371/33 (Gaz.
Sad. Warsz. Nr 30-31,34) dalej S. N. Nr 176/35 u. zb. (moja glossa O. S. p.
poz.. 66i 35, Nr 421/36, 187j38 u. zb. Btednie S.N. 1K 556/34 (Glos Sadow.
Nr 3,35) i O S.P. poz. 223 35 (moja glossa tamze). Trafnie S.N. 2 K 185 37
(Gtos Sadoéw. Nr 7-8/38). Por. tez moj artykut: ,Kilka uwag na marginesie
ari. 286,291 k. k. (Gaz. Sad. Warsz. Nr 36/34).

2) Niepotrzebny dlatego, ze brak podstawy do przyjecia, iz prawo
polskie, odrzuca przestepczo$¢ podzegania i pomocnictwa do przestepstw
indywidualnych (delicta propia); co do szczeg6téw por. moje ,Prawo Karne*
str. 367 nast. Por. tez S.N. Nr. 149/37 u. zb.

«3) Przepis ten brzmiak Urzednik to jest osoba petnigca funkcje pu-
bliczne w imieniu Panstwa lub Samorzadu.

4) W'chodzi tu w gre przede wszystkim orzeczenie S.N. Nr 446'36
u. zb. z ktérym nie mozna si¢ zgodzi¢; nie zgadza sie z nim takze Makare-
wicz (kom. iryd. 5 sir. 375). Por. tez S. N. Nr 38 u. zb.

bowej konfiguracji, w szczegélnosci wedtug typu tzw.
suczestnictwa koniecznego“, bowiem urzednik nie mo-
ze popetni¢ tego przestepstwa bez niezbednego wspoét-
udziatu innej osoby, mianowicie ofiarujgcej korzys¢
lub obiecujgcej korzy$é, wzglednie osoby, od ktérej
korzys¢ jest przez niego (urzednika) zadana.

Uznana jest zasada wyktadni, ze przy tzw. ,ucze-
stnictwie koniecznym“ odpowiedzialno$¢ karna nie
rozciaga sie na tego ,uczestnika koniecznego“, o kt6-
rym dany przepis wyraznie nie wspomina; wynika
to z wyktadni logicznej, jezeli bowiem prawodawca ma
na wzgledzie przestepstwo, przy ktérego popetnieniu
wystgpi¢ musi na widowni kilku uczestnikéw, a okres-
la jedynie odpowiedzialno$¢ niektérych z nich, to daje
przez to do poznania, ze z odpowiedzialnosci karnej
innych rezygnuje. Takim przepisem jest np. art. 268
k. k. (lichwa); pokrzywdzony, ktéry jest ,uczestnikiem
koniecznym*, gdyz nie moze nie pomagac lichwiarzo-
wi, gdy zawiera z nim umowe lichwiarska, nie odpo-
wiada karnie. Kogo ten przykiad nie przekonywa
(moze ze wzgledu na to, ze wchodzi w gre jeszcze
moment dodatkowy — przepis ochronny, wydany
w interesie ofiary przestepstwa), niech spojrzy na art.
121, 122 k. k. Czy ofiarujgcy tapéwke nie jest (koniecz-
nym) uczestnikiem przestepstwa z art. 122? Wiasnie
dlatego byt potrzebny art. 121.

Okres$lajac stan faktyczny przestepstwa z art. 290
k. k. ustawa moéwi jedynie o odpowiedzialnosci urze-
dnika (sensu largo), uczestnik wiec ,niezbedny"“, tj.
ten, kto przekupuje, nie popeinia przestepstwa z art.
290 k. k. Nie zmienia postaci rzeczy przepis art. 293
k. k., ktéry — jak juz wspomniano — jest w ogole nie-
potrzebny, skoro brak danych do przyjecia, ze kodeks
wyznaje zasade braku przestepnosci, podzegania lub
pomocnictwa do przestepstw indywidualnych (delicta
propria); przepis wiec art. 293 nie wprowadza nhic no-
wego w poréwnaniu z art. 26, 27 k. k. Wszelkie wnios-
ki ,a contrario* z art. 293 na temat braku przestep-
nosci podzegania lub pomocnictwa do ,delicta propria“
sg tak samo nieuzasadnione, jak nieuzasadniony byiby
wniosek z art. 195 k. k. (w ktérym niepotrzebnie wpro-
wadzono wyraz ,bezprawnie“), ze w $wietle innych
przepiséw, ktére nie wspominaja o ,bezprawnosci”,
nawet czyn zgodny z prawem jest przestepstwem, ze
wiec kata, ktory wykonat wyrok $mierci, kara¢ nalezy
z art. 225 k. k. itp. Z tego wniosek, ze ten, kto ,nakta-
nia lub udziela pomocy“ (art. 293), to kazdy, kto nie
jest ,uczestnikiem koniecznym*®; przecie i art. 26, 27
k. k. uzywaja ogélnego wyrazu ,kto“, a jednak nikt
nie watpi, ze pokrzywdzony, ktoéry przez zawarcie z

lichwiarzem umowy lichwiarskiej pomaga mu do
przestepstwa, nie jest karnie odpowiedzialny.
Art. 290 k. k. ma na mysli dwie alternatywy:

1) przyjecie przez urzednika korzysci lub jej obietnicy,
tj. przypadek, gdy inicjatywa (naktaniania) wychodzi
od przekupujagcego oraz 2) zadanie korzysci lub jej
obietnicy przez urzednika, ktéry juz powziagt zamiar
i ktérego nie trzeba naklaniaé. Moze tez zachodzi¢
przypadek, ze urzednik powzigt zamiar, iz bez tapowki
sprawy nie zatatwi, ale wyraznie nie zada i wyczekuje;
w tym jednak przypadku zgda dorozumianie, on
suzaleznia czynno$¢ urzedowg od otrzymania...“ Z tego
wniosek, ze przy ,przyjmowaniu“ mamy do czynienia
po stronie przekupujacego z tzw. koniecznym podzega-
niem do czynu z art. 290, a przy uwienczonym skut-
kiem pomys$inym zgdaniu ze strony urzednika — z tzw.
koniecznym pomocnictwem, albowiem wtedy przeku-
pujacy jest pomocnikiem do ,przyjecia“ korzysci lub
jej obietnicy.

Nie tylko struktura art. 290 k. k. jako przestep-
stwa zbudowanego wedlug typu ,niezbednego ucze-
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stnictwa“ przemawia za brakiem odpowiedzialnosci
z tego (!) przepisu tzw. ,uczestnika koniecznego“, ale
takze art. 134, 135 k. k., ktére (o ile chodzi o urzednika
sensu stricto — pierwsza grupa, os6b z art. 292) sta-
nowig ,leges spéciales w stosunku do art. 290 k. k.,
miatyby wiec pierwszenstwo przed art. 290 (tzw. po-
zorny zbieg przepiséw).

Za wyktadnig, ze art. 290 nie moze by¢ stosowany
do przekupujgcego jako ,uczestnika koniecznego" prze-
mawiajg tez wyraznie motywy Komisji Kodyfikacyj-
nej9, ktére wyjasniajg obecny art. 200 w sposob naste-
pujacy: o N

.Sprawe sprzedajnosci urzedniczej Projekt trak-
tuje osobno od spraw.y przekupstwa urzednika,
ktére zostato omoéwione w dziale przestepstw prze-
ciwko wtadzom i urzedom.:. W dziale przestepstw
urzedniczych pozostajg w ten sposéb tylko czyny
sprzedajnosci urzednika, ktére sa tylko luznym
odpowiednikiem przekupstwa...”

W projekcie (drugie czytanie) istniat tez (nastepnie
r)iref:o1y” art- 126, mieszczacy sie w dziale przestepstw
Pr~r CiWi:o wiadzom i urzedom, ktéry przewidywat

aV‘, na udzieleniem korzysci sktania (nie

urzednika ,do wypeinienia jego obo-
vicjw.t Stuzbowego“, w zwigzku z tym w uzasadnie-
niu Komisji KodyfikacyjnejQ czytamy:

...... wynagrodzenie powodowane wdziecznoscig za

speinienie obowigzku nie ulega karze — za przy-

jecie takiego wynagrodzenia urzednik bedzie
jednak w mys$l art. 279 § 1 (obecny art. 290) odpo-
wiadat*,
Z cz~fo takze wyptywa wniosek, ze udzial w prze-
stepstwie z art. 290 k. k., o ile chodzi o przekupuja-
cego, nie nalezy do dziedziny obecnego art. 290.
W uzasadnieniu Komisji Kodyfikacyjnej? doty-
z {:g/rrrr]\y.przestepstw przeciwko wiadzom i urzedom

¢ L /I mpie Przestepstw przeciwko wiadzom i

tyczne° rzZ8kupstwaWnieZ Umieszczone stany fak*

Istniejg wprawdzie kodyfikacje... ktore Iacza
dziatanie przestepne osoby prywatnej, of aruigc"!
urzednikowi tapowke z dzialaniem przestepnym
sprzedaznego urzednika, widzac w tym jak gdyby
czynng i bierng strone tego samego dziatania prze-
scepnego. Jednakze z punktu .widzenia systema-
tyki zaréwno jak z punktu widzenia konstrukcji
wewnetrznej tych stanéw faktycznych nalezy
przyj$¢ do wniosku, ze sg to przestepstwa zupet-
nie odrebne.

Sprzedajnos$¢ urzednika miesci sie w pojeciu na-
ruszenia obowigzku Stuzbowego... Ten szczegblny
stosunek stuzbowy, jako podstawa karalnos$ci czy-
nu, sprawia, ze czyn musi by¢ ograniczony tylko
do okres$lonego podmiotu, jakim jest urzednik...

Osoba, ktéra przekupuje urzednika, nie wykra-
cza przeciwko jego; obowigzkom stuzbowym,
bowiem te szczegbélne obowigzki dla niej nie
istniejg. Dopuszcza sie natomiast zamachu na
prawidtowy tok czynnosci zarzadu panstwowego...
$piii"2- UpStwo, zatem traktowane by¢ musi w najm

szyrri zwigzku z wymienionymi wyzej prze-
stepstwami przeciwko wltadzom i urzedom...

podnie$¢ powazne zastrzezenia co do tego,

124 ?Us i widzenia systematyki wyodrebnienie

i z rozdziatu o przestepstwach urzed-
Jtechnicznej formy"

art.
n
. “y10 smszne; w systemie

anr tilpll1? Przestepstwa przez podzegacza i porno-
a przyjmuje prawo polskie i w regule
prawodawstwa zagraniczne), podzegacz i pomocnik

*° samo dobro prawne (interes prawny), kto6-

akuje ?prawca gtéwny; oni takze zabijajg, krad-
nptniB~S2Vlg--dol3ro prawne nazywane prawidtowos$ciag
golnei fntmZby+Publicznej (art. 286 nast. k. k. w szcze-
jej posrednim tech”iczne.i*»tj. przez inng osobe i za

(ni% th lgq)l Hp"nagu%fgia{mv%f ayniﬁieirbneeogz ﬂwa i-

9 Wy(; urzed. LV ey 4 str. 251, 252.
e Wyd. urzed. t. V ge57 4 str. 252.

[T Wid urzed. €V osesz 4 str. 52,
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fikowane w mys$l art. 293, 286 k. k., a wiec jako prze-
stepstwo urzednicze ,extraneus‘a“ popetlnione w szcze-
gélnej formie, mianowicie przez podzeganie? Faktem
niezaprzeczonym jednak jest, ze art. 134, 135, k. k.
pomyslane byly pod katem widzenia zasady, ze prze-
kupstwo czynne nie nalezy do zakresu art. 290, 293
k. k., lecz do przestepstw przeciwko wiladzom i urze-
dom. Dodanie w toku dalszych prac ustawodawczych
art. 293 k. k. nic tu nie zmienito, zwlaszcza w Swietle
pogladu, ze przepis ten jest tak samo zbedny, jak wy-
raz ,bezprawnie* w art. 195 k. k.

Ze wzajemnego ustosunkowania art. 134 i 135
k. k. do art. 290 k. k. wynika tez dalsza zasada, ze ten,
kto ofiaruje realnie lub obiecuje urzednikowi korzys$¢
materialng lub osobistg nie za naruszenie obowigzku,
ani nie wynagradza urzednika za juz dokonane na-
duzycie, nie odpowiada karnie, chociazby urzednik
odpowiadat w mys$I art.. 290 k. k.; w szczegdélnosci nie
odpowiada, gdy skitoni¢ chce urzednika do spetnienia
zgodnie z prawem obowigzku urzedowego lub wyna-
gradza za speinienie obowigzku. Zasade te potwierdza
w petni takze przebieg prac ustawodawczych. Jeszcze
w trzecim czytaniu projektu Komisji Kodyfikacyjnej9
figuruje art. 131 w brzmieniu nastepujgcym:

.Kto bezposrednio lub posrednio udziela Ilub

obiecuje udzieli¢ urzednikowi korzy$ci majgtkowej

lub osobistej, aby go skloni¢ do wypetnienia jego
obowigzku urzedowego ulega karze wiezienia do
lat 2 i grzywny*“.

Przepis ten nie utrzymat sie. Nie nalezy jednak
sadzi¢, ze usuniecie owego art. 131 bylo podyktowane
mys$la, ze wystarczajg art. 290 i 293 k. k, skoro — jak
wyzej przedstawiono — art. 200 w ogéle do przeku-
pujacego nie moze by¢ stosowany ze wzgledu nu
,uczestnictwo konieczne* oraz okoliczno$¢, ze art. 134,
135 k .k. jako ,leges spéciales* w stosunku do art. 290
k. k. wylaczajg stosowanie tegoz art. 290. Skreslenie
art. 131: ttumaczy¢ mozna jedynie zwyciestwem mysli,
ze nakfanianie urzednika do spetnienia obowigzku
stuzbowego, nawet ofiarowaniem, lub obietnica ko-
rzysci, nie nalezy traktowac¢ jako przestepstwo; choéby
dlatego, ze czynu takiego czesto nie mozna potepic¢
nawet z etycznego punktu widzenia; zachodzi to
w szczeg6lnosci wtedy, gdy urzednik zwlekajac z za-
a wieniem uzasadnionego 1 pilnego wniosku, wymusza
w ten spos6b tapéwke. Taki urzednik, ktéry zatatwi
zreszta sprawe zgodnie ze swym obowigzkiem, powinien
odpowiada¢ w mys$| art. 290 8 2 k. k. (,uzaleznia czyn-
nosé urzedowa od otrzymania... korzysci..."), natomiast
ten, kto udziela urzednikowi owej korzysci odpowiadac
nie powinien.

Z powyzszych
wniosek tej tresci:

a) Przekupujacy urzednika (sensu stricto — pierw-
sza grupa oséb z art. 293 k. k.) lub urzednika sensu
largo .(inne grupy oséb z art. 293 lub z art. 46 dekretu
Pz u. poz. 192/46) nie odpowiada karnie jako pod-
zegacz lub pomocnik do przestepstwa z art. 29Q
chociazby czyn pozostawat w zwigzku z naruszeniem
przez urzednika obowigzku urzedowego; moze odpo-
wiada¢, ale nie z art. 290 (293) k. k.

b) Tak samo przedstawia sie sprawa odpowie-
dzialno$ci osoby, ktéra przekupujagcego naktania do
takiego czynu Ilub mu prmaga; moze odpowiadac
z innego przepisu ale nie z art. 290 dlatego, ze jes$li nie
narusza dobra chronionego art. 290, gdy dziata bez-
posérednio w stosunku do urzednika, to nie ma lo-
gicznej podstawy do odpowiedzialnosci z tego arty-
kutu, gdy dziata posrednio przez inng osobe.

c) Kto udzielajgc korzysci lub obiecujgc 1orzysé
urzednikowi (sensu stricto lub largo) nie naktania go
do naduzycia ani nie wynagradza za naduzycie, nie
odpowiada (brak istoty czynu).

.
Bytoby jednak bledne mniemanie, ze odpowie®

dzialno$¢ tego, kto tapéwka naktania urzednika »
duzycia obowigzku urzedowego, ogranicza sie

rozwazan wyptywa ostateczny

8) Por. moje ,PrauioiKarne" sir. 334 nasi.
Wijd. urzed. t. V str. 27.
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134 k. k. i ze odpowiedzialno$¢ tego, kto urzednika
zdecydowanego juz do popetnienia naduzycia umacnia
w tym zamiarze tapoéwka (pomocnik), sprowadza' sie
wylgcznie do art. 135 k. k. Ten, kto udzieleniem Ilub
obietnicg korzysci naktania urzednika do naduzycia,
dziata z reguly w celu osiggniecia dla siebie lun
innej osoby korzysci majatkowej lub osobistej i nie
ma powodu zwalniaé go od odpowiedzialnosci z art,
'286 § 2, 293, 26 k. k.; analogicznie przedstawia sie
sprawa pod katem widzenia art. 135, 293, 27 k. k.;
odpowiada w mys$l| art. 16 k. k. wedlug art. 286 § 2
k. k. skoro po jego stronie stwierdzimy che¢ przyspo-
rzenia korzysci majgtkowej lub osobistej sobie same-
mu lub innej osobie. Bytoby sprzeczne z wszelkg lo-
gika kara¢ w mys$l art, 286 § 2 k. k. (wiezienie do lat
10, ewentualnie kémulatywng grzywnag z art. 42 k. k.)
tego, kto dziata droga zwykiej namowy, bez interwen-
cji tapowki, a kara¢ jedynie w mysl art. 134 k. k.
(wiezienie do lat 5 i grzywna) tego, kto dziata droga
przekupstwa. Logika wiec przemawia za tym, ze od-
powiedzialno$¢ przekupujgcego moze wyj$¢é poza gra-
nice art. 134, 135 k. k.

Nie przeczac, ze za wytgcznym (!) stosowaniem
art. 134, 135 k. k. przemawia wyzej pod X przytoczone
uzasadnienie Komisji Kodyfikacyjnej, pamieta¢ mu-
simy, ze obowigzuje tekst prawa, a nie uzasadnienie
projektu, ono wiec nie moze by¢é miarodajne, jezeli
zasady wyktadni prawa, w szczegélnosci wyktadnia
logiczna, przemawiaja za innym rozstrzygnieciem.

Nie naezy tez zapominaé¢ o tym, ze art. 134, 135 k.k.
dotycza skianiania ,urzednika“ do naruszenia obo-
wigzku stuzbowego, wzglednie wynagrodzenia ,urze-
dnika“ za naruszenie takiego obowigzku, a.wiec osoby,
ktéra nalezy do pierwszej grupy.oséb wymienionych
w art. 292 k. k. Gdyby wiec sprawca dziatat przy po-
mocy tapoéwki w stosunku do urzednika sensu largo
(dalsza grupa os6b wymienionych w art. 292 k. k. i w
art. 46 dekretu poz. 192/46 Dz. U.), to gdyby zgodnie
z uzasadnieniem Komisii Kodyfikacyjnej przyja¢ na-
lezato, iz art. 134, 135 k. k. wyczerpujg odpowiedzial-
no$¢ przekupujagcego, woéwczas sklanianie tapéwka
urzednika sensu largo do naduzycia bytoby w ogéle
pozbawione cech przestepnosci (brak istoty czynu).

Jednakze zapatrywanie, ze art. 134, 135 }_ jj, nie
wytaczajag dalej idacej odpowiedzialnosci, w szczegdl-
nosci z art. 286 nast. k. k., przyja¢ bedzie mozna jedy-
nie wtedy, gdy ustalimy, ze art. 134, 135 k. moga;
by¢ jednak czasem zastosowane, mianowicie pomocni-
czo, gdy surowszej kwalifikacji czynu nie bedzie mozna
urzeczywistni¢. Gdyby bowiem ustali¢ nalezalo, ze
rzeczone przepisy w ogoéle nigdy nie moga by¢ zasto-
sowane, ze sg w rzeczywisto$ci przepisami martwymi,
to wtedy w my$l zasady ,lex loqui praesumitur® na-
lezatoby chyba przyjaé, ze posiadajg one charakter
ekskluzywny w tym znaczeniu, ze wytgczajg mozli-
wos$¢ surowszej odpowiedzialno$ci, ze oznaczajg uprzy-
wilejowanie sprawcy dzialajgcego za pomoca tapowki.

O ile chodzi o art. 135 k. k. sprawa nie przedsta-
wia trudnosci o tyle, ze przepis ten da sie zawsze za-
stosowa¢ do tego, kto, nie bedac podzegaczem lub po-
mocnikiem do przestepstwa urzedniczego; a wiec nie
odpowiadajgc karnie w mys$l art. 286 § 2 k. k. (293, 20,
27 k. k.), wynagradza ,ex post* urzednika za samo-
rzutnie niejako dokonane naruszenie obowigzku stuz-
bowego. Nie mozna wszakze stosowac art. 135 k. k. do
tego, kto nie wystepujac w roli podzegacza lub pomo-
cnika, wynagrodzit ,,ex post‘ osobe zréwnang z urze-
dnikiem (inne kategorie poza pierwszg grupa o0s6b
wymienionych w art. 292 k. k.), ktéra zreszta odpowia-
da¢ moze w mys$l art. 286 nast. k. k. W tym zakresie’
stwierdzi¢ musimy luke w prawie, ktérej wyktadnia
wypetni¢ nie potrafi, jezeli ma przed oczyma zasade
LJnullum crimen sine lege* (art. 1 k. k.).

Znacznie powazniejsze trudnos$ci powstajg na tle
art. 134 k. k. w zwigzku z pytaniem, kiedy 6w przepis
moégtby by¢é stosowany jako przepis pomocniczy,
aktualny o tyle, o ile nie wchodzi w gre surowsza od-
powiedzialno$¢, w szczegd6lnosci w mysl art. 286 nast.
k. k. w zwigzku z art. 293, 26, 27 k. k.

Przepis art. 134 k. k. mégtby byé stosowany, gdyby
przekupujacy podzegat ,urzednika“ (sensu stricto) do
naruszenia obowigzku stuzbowego, a sam nie dziafat
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w celu osiagniecia, korzysci majatkowej lub osobistej
dla siebie lub innej osobje Przyznaé trzeba, ze przy-
toczenie takiego przyktadu praktycznego natrafia na
trudnosci. Wyobrazmy sobie jednak, ze. sprawca skta-
niat urzednika tapéwka do naduzycia w tym celu, aby
po dokonanym naduzyciu $ciaggngé¢ na urzednika odpo-
wiedzialnos¢ karna (prowokator, ktéry chce dokona-
nia, jest podzegaczem)l»); wtedy mozna by moéwié
o odpowiedzialno$ci przekupujagcego w mys$l art. 134
k. k., przyjawszy, ze osobiste zadowolenie z ukarania
urzednika nie jest ,korzyscig osobistg” (watpliwe)1),
a sprawca dziatat pod katem widzenia innego celu
koncowego (sprowadzenia kary na urzednika). Jezeli
dalej przez ,inna osobe“ rozumie¢ nalezy osobe okre-
Slona lub przynajmiej dajgca sie S$cisle okresli¢ (nie
np. ogo6t mieszkancéw miastal»), to mozna by sobie
wyobrazi¢ odpowiedzialno$¢ (art. 36, 16 k. k.) dajacego
tapowke i ukaranie jego na podstawie art. 134 k. k.
(nie z art. 286 8§ 1, 293, 26 k. kj, gdyby sktaniat do na-
duzycia _majgcego przynies¢ korzy$¢ np. og6towi
mieszkancéw miasta, nie dazac do uzyskania korzysci
dla siebie lub ,innej osoby“, okres$lonej Ilub dajacej
sie okresli¢13.

Powstaje dalej pytanie, czy art. 134 k. k. nie po-
winien by¢ stosowany do tego, kto naktania urzednika
.Sensu stricto* za pomoca tapoéwki do ,naruszenia
obowigzku stuzbowego“, na ktérego strazy stoi jedy-
nie prawo dyscyplinarne? Wtedy art. 134 k. k. nada-
watby sie systematycznie do rozdz. XXI k. k, nato-
miast nie do rozdziatu XLI dotyczgcego naduzycia
wtadzy wobec ,trzeciego“ tj. obywatela, wzgledem
ktérego urzednik sprawuje swa wiadzel). Takie roz-
wigzanie nadawato by wiekszg aktualnos¢ art. 134
k. k., atym samym popierato by wyktadnie, ze na-
ktanianie za pomoca tapéwki do naduzycia przed-
stawiajacego sie jako przestepstwo (kryminalne) urzed-
nicze, prowadzi¢ winno do odpowiedzialnosci w mysl
art 286 nast. k. k. Mozna tez sobie wyobrazi¢, ze
ustawodawca szczegdlny sposéb podzegania (tapéwka)
do przewinienia dyscyplinarnego przeobrazit w ,,de-
lictum sui generis® prawa powszedniegol5.

Jednakze bledne — sadze — bytoby przekonanie,
ze tak wtasnie postgpit prawodawca polski, ze naka-
zuje kara¢ w mysl art. 134 k. k. tego, kio podarunkiem
(np. paczka papieroséw) skitonit funkcjonariusza pan-
stwowego, aby np. na zabawie Iudowej wywotat
awanture“). Wobec watpliwosci, jakie wytaniajg sie
w tej dziedzinie, nalezy juz choéby w mys$l| zasady, ze
przepisy prawa karnego nie ulegaja wyktadni roz-
szerzajacej, przyjac¢, ze art. 134 k. k. (podobnie jak art.
135 k. k.) nie wkracza w dziedzine przewinien dyscy-
plinarnych. Ponadto zwazyé nalezy, ze gdy prawo-
dawca polski nawigzuje w przepisie karnym do dzie-8

1°) Por. moje ,Prano Karne“ str. 357 nast.

U) Pojecie v,korzyéci osobistej“ jest tak niejasne, ze raczej naleza-
toby zrezygnowac¢ z tej okolicznos$ci kwalifikujacej; jezeli orzecznictwo
(niem.—por. np. kom. Schwarza r. 1943 str. 415) uznalo za kor?y$<$ osobista
uzyskanie obcowania pilciowego, to nic wiadomo, dlaczego zaspokojenie
innych pozadan lub pragnien nie nalezy uwaza¢ za ,korzy$¢ osobistal. Por.
Makarewicz kom. wyd. 5 str, 355, 374.

12) Por. Makarewicz kom. wyd. 5 str. 355.

13) Gdyby sktaniat do takich czynéw ,urzednika“ sensu largo, nie
mogtby byé¢ stosowany art. 134 k k, ktoéry dotyczy urzednika we wtadciwym
tego stawa znaczeniu (pierwsza grupa os6b z art. 292 k.k.) wzglednie woj-
skowego (art. 91 § 5 k.k.); wtedy mozna by stosowac jedynie przepis art. 286
§ 1, -292, 26 k.k., podczas gdy urzednik sensu largo moégtby odpowiadac
w my$l art. 286 $ 2 k.k. (art. 16 k.k.).

14) Np. sprawca naktania urzednika sadowego tapoéwka, aby jego
nazwiska nie wpisat do spisu imiennego, nie chcac, aby jego nazwisko tam
figurowato, Naruszenie przez urzednika przepisé6w o prowadzeniu reper-
toriow i zapiskéw inewnetrzno-stuzbowyr.h, to dziedzina prawa dyscyplinar-
nega, to naruszenie wkraczajace w dziedzine jedynie rozkazu stuzbowego
(por. art. 78 u.s.p. —,Tryb wewnetrznego urzedowania®“); to nie jest dzie-
dzina przestgpstw urzedniczych (kryminalnych) jak bitednie mniema np.
orzeczenie S. N. Nr 256)36 lub 516[35 u.zb. wyktadajace art. 287 k. k. Co
do rozgraniczenia przestepstw (kryminalnych) urzedniczych od przewinien
dyscyplinarnych por. moje ,prawo Karne“ str. 10 uw. 1, gdzie staratem
sig wykaza¢, ze rozdz. XLI k. k. nie dotyczy naruszenia obowigzku wobec
,drugiego® tj. Panstwa lub Samorzadu jako stuzbodawcy (dziedzina roz-
kazu stuzbowego i prawa dyscyplinarnego) lecz obowigzkéw wobec ,trze-
ciego“ tj. wobec tego, wzgledem ktérego urzednik sprawuje swa wtadze;
tym ,trzecim®“ moze by¢ czasem takze Panstwo (Samorzad) jako podmiot
praw poza dziedzing rozkazu stuzbowego, np. praw majatkowych, dlatego
tez przywlaszczenie w urzedzie mienia panstwowego (samorzadowego) pod-
pada pod art. 286 § 2 k. k. (S. N. Nr 176/35 VIl u. zbA.

Por. np. & 353 a niem. k. k. (tzw. Arnim-Paragraph) oraz
Schwarz kom. 1943 str. 536.

14) Por. art. 67, 68, 69, 114 ust. o painstw, stuzbie publicznej (Dz.
U. poz. 164/22) — ,naruszenie obowigzkéw stuzbowych®, ,w stuzbie lub
poza stuzba“.
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dziny prawa dyscyplinarnego, to czyni to zupetnie wy-
raznie, jak o tym $wiadczg przepisy art. 143, 144, 143
k. k. Takze surowa sankcja karna przewidziana w art.
134 k. k. (réwniez art. 135 k. k.) wskazuje na to, ze
nie chodzi tu o rzeczy drobniejsze, zwigzane jedynie
z odpowiedzialnoscig dyscyplinarng urzednika. 'Wresz-
cie z przytoczonych wyzej motywéw Komisji Kody-
fikacyjnej wynika, ze art. 134, 135 k. k. tgcza sie Scisle
z rozdz. XLI k. k. i tylko ,z punktu widzenia syste-
matyki“ nie mogly by¢ rzekomo przeniesione do rze-
czonego rozdz. XLI k. k.

Jak widzimy trzeba sporego wysitku, by skon-
struowac jakis przyktad w Swietle ktorego art. 134
k. k. mégitby byé praktycznie aktualny. Swiadczy
to o tym, ze jego istnienie nalezy uznaé raczej za zby-
teczne i ze cata konstrukcja, zapozyczona z éwczes-
nego projektu szwajcarskiego, wydzielenia przekup-

stwa czynnego do rozdzialu o przestepstwach
przeciwko wiadzom i urzedom jest niefortunnym
pomystem1). Skoro jednak ostatecznie nie mozna

134 k. k. nigdy nie

ustali¢ zasady, ze wspomniany art.
trzeba stana¢ na

moze byé stosowany praktycznie,
s anowisku nastepujgcym:

134 (takze 135) k. k. nie wylacza surowszej
OdeWIedZIaanSCI w mys$l innych przepiséw, w szcze-
goélnosci art. 288 § 2, 293, 26, 27, k. k. (jednak nie stosuje
sie art. 290 k. k.), wtedy, gdy sprawca dziatajacy za
pomoca tapowki jest podzegaczem Ilub pomocnikiem
do ciezszego przestepstwa, np. z art. 286 § 2 k. k.1

W zakresie prawa karnego wojskowego
sujace sa nastepujace przepisy:

, . ark 9 82 k. k. W. P.,, wedlug ktérego odpowie-

dzialnosci karnej za przestepstwa urzednicze wedtug

k' k* z r\ 1932 ulega zotnierz wykonywujg-

""ne czynnosci w zakresie administracji cywil-

intere-

nejf

uwaza sie wszystkie”soby bedac! wrMuzbi 23 Z°tfierzy
lub w stluzbie pomocniczej twlziez SwszystkielS*°olw
pracujace w _ dziedzinach zmilitaryzowanych lub
w administracji wojskowej; “u

c) art Il przep. wprow. k. k. W. P., wedlug kt6-
rego do przestepstw pospolitych, popetnionych przez
osoby podlegajgce wiasciwosci sadéw wojskowych
ma zastosowanie, o ile przepisy kodeksu karnego woj-
skowego nie stanowig inaczej, kodeks karny oraz pra-
wo o wykroczeniach, z wyjatkiem przepiséw rozdz.
| X VIl wiacznie kodeksu karnego;

d) art. 6 k. k. W. P., wedtug ktérego osoba bioraca
udziat z wymienionymi w art. 5 (k. k. W. P.) w po-
petnieniu przestepstwa wojskowego, podlega karze na
mocy kodeksu karnego wojskowego. .

Jezeli wiec sprawca dopuszcza sie czynéw okreslo-
nych w art. 134, 135 k. k. jako podzegacz lub pomoe-
ni 0 naruszenia obowigzkéw stuzbowych przez zot-
afbn;md’y e*ywu-i3cego zlecone czynnos$ci w zakresie
do stosrJfrl«- cywilnei> to nie ma zadnej przeszkody
karnego woisif wzSIEdem niego w zakresie prawa
art 290 k k\ owego art. 286 § 2 nast. k. k. z wyjatkiem
W gre iedviaPr eplsy art 134- 135 k- k- wchodzityb

niemozno«-! ,eJ ak® przePisy positkowe na przypade]
nj z"b"psowanla surowszej odpowiedzialnosci,

innfAr» Ne >S5 Nz i o zohnierza, ktéry tapéwka naktania
nie « zoinierza do naruszenia obowigzkéw stuzbowych
av zakresie administracji cywilnej, moze wchodzi¢
gre podzeganie z art. 27 k W. P. w zwigzku

-9-7 IT roy<™ - 15 pt. ,,P-zestep

przeciwko u-iadzu 7.1
288 m brzmieniu:

cztonkom! nladzn wurzednik** m znaidujemy art.
obiecuje, daje..~urn JE«!® » * inna koérzysé oiia:
lub siuzbouni, fcedzirl ' e " °11 narilszyt swo6j obowiazek urzed
potaczy¢ grzywne“. \V rozd” 1* Icnicm (do lat 3). Z wiezieniem nu
kou i urzedu lub zawodu“ znaidniin* " PrzfftePsfu;a przeciwko obou
dfjacy mniej wiecej polsk ort ORr\ 2 ,°R6,nU P”"epis art. 312 (odpc
mo tapowki za naruszenie'obowigzki.**" art' 3!5 (zadanie i przyjm
nowigca naruszenia obowiazku) A *U °raz art’ ©16 (Z3 EZYRRBEE lie

A
Dz7* U* Poz. 50015/4%p(|)w1agn3|/e46d)0razne éan 16 dekretu z 16 listopada 19
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z przepisami rozdz. X X1 k. k. W. P. (naduzycie wtadzy);
nie odpowiada jednak za udziat z art. 149 k. k. W. P.
ze wzgledu na tzw. ,uczestnictwo konieczne“ (analo-
gicznie jak w' przypadku art. 290 k. k.). Podobnie
przedstawia sie sprawa, gdy zotnierz ofiarowaniem lub
obietnicg korzysci utwierdza zotnierza zdecydowanego
juz do naruszenia obowigzku (pomocnik).

Tak samo odpowiada¢ powinna osoba w zasadzie
nio podlegajgca prawu karnemu wojskowemu, jezeli
sprawca gtéwny przynajmniej usitowat popetni¢ dane
przestepstwo wojskowe, do ktérego tapéwka nakita-
niano lub pomagano (art. 6 k. k. W. P.'9. Jezeli za$
sprawca gtéwny nie usitowat (zwlaszcza w razie bez-
skutecznego podzegania), odpowiedzialno$¢ podzegacza
i pomocnika ocenia¢ nalezy wedlug art. 178 ustawy
z dnia 9 kwietnia 1938 o powszechnym obowigzku
wojskowym (Dz. U. poz. 220), wedtug ktérego ten, kto
naktania inna osobe lub udziela jej pomocy do po-
petlnienia przestepstwa wojskowego podlega karze
jako podzegacz lub pomocnik do danego przestepstwa
wojskowego i odpowiada przed sgdem powszechnym),
ktéry stosuje woéwczas odnosny przepis kodeksu
wojskowego tgcznie z rzeczonym art. 178 ustawy z dnia
9 kwietnia 1938. Jednakze, o ile chodzi o pytanie, ktéra
.cze$¢ ogoélna“ powinna by¢é stosowana, to przyjaé
wypadnie, ze stosuje sie cze$¢ ogdlng prawa karnego
powszechnego (nie wojskowego), co wynika z art. 92
k k. oraz z okolicznosci, ze wspomniany art. 178 na-
kazuje stosowa¢ kary przewidziane w czesci ogdlnej
prawa karnego powszechnego, podstawiajac w
miejsce kar szczegodlnych z dziedziny prawa wojsko-
wego kary przewidziane w prawie powszechnym.
Nalezatoby jednak raczej trzymac sie wymiaréw kary
przewidzianych w czesci ogdlnej k. k. W. P. (np. kara
wiezienia od roku do lat 10 — art. 37, kara aresztu
od 1 miesigca do 1roku — art. 38), co zdaje sie wynika¢
z art. 178 § 2 — ,zamiast aresztu wojskowego... stosuje
Sie w takim samym wymiarze (!) kare aresztu.“2)

V.

Z powyzszych uwag nasuwaja sie ,de lege ferenda“
w zakresie prawa karnego powszechnego nastepujace
wnioski:

a) nalezy okresli¢ jednolicie pojecie ,urzednika“
dla zakresu prawa karnego;

b) skianianie urzednika ofiarowaniem Ilub obiet-
nicg korzysci do zgodnego z prawem spetnienia obo-
wigzku naIeZy pozostawi¢ poza ramami przestepstwa;

c) nie nalezy Wprowadzac przepisu odpowiada-
jacego obecnemu art. 134 k.

d) mozna pozostawi¢ przepis art. 135 k. ogra-
niczony do wynagrodzenia urzednika ,ex post* za do-
konane naduzycie, gdy przekupujacy nie byt ani pod-
zegaczem ani pomocnikiem do naduzycia;

e) nalezy skresli¢ art. 293 k. k. i odpowiednio
jasno zredagowaé art 16 k. k. (por, moéj projekt
W Nr 1125 D. P. Pj;

f) podzeganie i pomocnictwo do naduzycia wiadzy
nalezy, takze gdy dziatano przy pomocy tapéwki,
traktowaé¢ jako udzial w przestepstwie urzedniczym
(rozdz. XLI k. k.);

g) nalezy kwalifikacje czynu (np, w art. 286 § 2
k. k.) opiera¢ jedynie na ,Lkorzysci majgtkowej"
z opuszczeniem ,korzys$ci osobistej;

h) udziat w przestepstwach wojskowych oséb nie
Podlegajacych prawu karnemu wojskowemu nalezy
wyjaé w zupetnosci z zakresu prawa i sadownictwa

mwojskowego, modyfikujac odpowiednio art, 6 k. k
W. P, i art. 7 pr. oustr. sad wojsk, i prok. wojsk.
(Dz. U. poz. 29/44), a tym samym rozszerzy¢ zasieg

art. 178 ustawy o pow. obowigzku wojskowym, uzu-
petniajagc jego redakcje tak, by nie powstawaly wy-

zej pod Il przytoczone watpliwosci.2

i/ rui. diiuit rrau.u jidiiu.  an. ws.

21) Art. 178 usl opon*, obou-. u.ojsk. brzmi: 2. hto nallan a )mia
osobe Ilub udziela jej pomocy do popetnienia przestepy ma J v’

podlega karze jako podzegacz lub pomocnik. 2. Zomtas ker» Iiw.erdz,
lub aresztu uiojskouiego, grozacej za takie przestepstwa, t J e

kim samum wymiarze kare aresztu.
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TECHNIKA PROTOKOLOWANIA
EbGENIUSZ STODOLAK, Sedzia Sadu Apelacyjnego w Katowicach

znaczenie protokotu, spisanego w drodze
pomocy prawnej.

Cel i

Jest rzecza znana, ze protokét jest tylko na-
miastka zeznah zlozonych przed sedzig orzeka-
jacym. Od protokotu przestuchania w drodze po-
mocy prawnej wymagamy, aby byt tak spisany,
azeby czytajgcy go odebrat mozliwie takie wra-
zenie, jakie by miat przy osobistym przestuchaniu
mzeznajacego. Jest to jednak ideat, prawie nieosia-
galny, protok6ét bowiem nie moze pretendowac
do roli filmu dzwiekowego oddajacego wiernie
i szczegblowo zachowanie sie i kazde drgnienie
glosu. W praktyce protokoty sagdowe, a jeszcze
w wiekszej mierze protokoty policyjne nie tylko
nie starajag sie o zblizenie do tego idealu, ale
w o0goble pomijajg to wszystko, co ma kapitalne
znaczenie dla oceny wiarygodnos$ci zeznan, mimo,
ze ujawnily sie w czasie przestuchania takie cha-
rakterystyczne cechy, ktére proszg sie niemal
o to, aby je choéby w kilku stowach zaznaczyé¢
w protokole, bo maja one istotne znaczenie dla
sedziego przy ocenie tych zeznan. Nie kuszac
sie zatem o filmowanie zeznan w protokole, nie
mozemy pominaé tego, co ma istotne znaczenie dla
oceny zeznan, zwilaszcza gdy chodzi o okoliczno-
Sci decydujgce dla sprawy. Jezeli zatem protokét
ma daé¢ sedziemu warto$ciowg namiastke ustnego
przestuchania, to musi on nie tylko wiernie oddacé
to, co zeznajacy podat w samej sprawie, ale uwy-
datni¢ takze spos6b, w jaki te zeznania ztozono,
o ile ten spos6b moze wplyngé na ocene wiary-
godnosci tych zeznan. Zadawalamy sie co najwy-
zej urzedowymi zapiskami, ze Swiadek stabo widzi
lub slyszy, ze jest umystowo stabo rozwiniety.
Oczywiscie i te notatki majg swoje znaczenie
dla oceny zeznan, . gdy chdclzi o spostrzezenia
wzrokowe, lub stuchowe, bytoby jednak pozadane
notowaé i takie objawy, ktére dawalyby przynaj-

mniej w kilku stowach pewne charakterystyczne
cechy i dostarczaly przyblizonego przynajmniej
obrazu rzeczywistego przebiegu przestuchania.

Jak dotad w protokotach wszyscy mowia
jednakowo w tym samym urzedowym stylu, bez
réznicy na wiek, zajecie, wyksztalcenie, na miej-
scowy dialekt. W protokole $wiadkowie nie wahaja
sie w swych odpowiedziach, nie ociggaja sie z nia,
nie prostuja tego co poprzednio powiedzieli. Z pro-
tokotu prawie nigdy nie dowiemy sie, czy Swia-
dek zeznawat z gorliwoscia lub namietnoscig, na-
suwajgca uzasadnione podejrzenie co do prawdzi-
wosci zeznan, czy obiektywnie czy z uprzedze-
niem, czy zachowanie sie zeznajacego wskazywato
na namietno$é, czy obojetno$¢ w stosunku do oso-

by, o ktérej zeznaje. To wszystko nie wytgczajgc
min i gestow zdradzajgcych nastawienie zeznaja-
cego nie istnieje w protokole. A przeciez nieraz
wv kilku stowach w odpowiednim miejscu umiesz-
czona uwaga, ze $wiadek pewien wazny szczego6t
przedstawit kilka razy odmiennie, ze jaka$ okolicz-
noé$¢ podatl w odpowiedzi na zadane mu sugestyw-
ne pytanie, ze uzyt zwrotéw S$wiadczacych o jego
ustosunkowaniu sie do osoby, o ktdérej zeznawal,
dawatoby sedziemu orzekajgcemu pewng podstawe
do rozstrzygniecia dreczacego go nieraz pytania,
ktéremu ze sprzecznych zeznah daé¢ wiare.

Doktadnos$¢ protokotu.

Gorzej jest, jesli protok6t nie spetnia kardy-
nalnego warunku wiernego oddania tre$ci zeznan.
Np. w protokole zapisano, ze oskarzonego widzia-
no na ulicy o godzinie 20, a gdy $wiadek przy od-
czytywaniu zeznan zwrécit uwage, ze nie moze
tak $cisle okres$li¢ czasu, sedzia przestuchujacy
uspokoit go, ze sg inne dowody na to. A doktad-
ny czas w danym wypadku odgrywal decydujaca
role. Albo sedzia $ledczy protokotuje, ze Swiadek
rozpoznat w przedstawionym mu podejrzanym
osobe sprawcy. Na rozprawie $wiadek ten os$wiad-
czyt, ze.nie moze w oskarzonym rozpoznaé spraw-
cy. Przestuchano sedziego $ledczego i okazalo sie,
ze sedzia $ledczy przekonany o winie podejrzanego,
ktéry byt poprzednio wielokrotnie karany, gdy
mu $Swiadek zeznal, ze nie bytby w stanie rozpoz-
na¢ sprawcy powiedziat: ,przedstawie panu spraw-
ce, ktérego pan obserwowal, a niewatpliwie roz-
pozna go pan“. Pod sugestig tych stow, Swiadek
po przedstawieniu mu podejrzanego o$wiadczyt:
.Zapewne musi to by¢ ten sprawcg"“.

W obu wypadkach protokét nié odpowiadat
zeznaniom, w drugim przyktadzie, bo nie oddawat
istoty zeznan i ich genezy. W zadnym =z tych
wypadkéw nie. mozna zarzuci¢ sedziemu przestu-
chujgcemu ztej woli, a tylko brak $cistosci. Kazda
niedoktadno$¢ w protokotowaniu moze pociggngé
za sobg riie dajace sie przewidzie¢ skutki, unikngé¢
ich mozemy, jezeli z drobiazgowa doktadnosciag
oddawac¢ bedziemy ziozone zeznania. Dlatego nie
mozna wbrew utartej praktyce rozpoczynaé¢ pro-
tokotu od stow:
gdy Swiadka o te date
w ogéle riie pytano lub jesli swiadek jej nie pa-
mieta. Nie mozna tego robi¢ nawet wtedy, gdy
data ta jest skadingd znana i nawet pewna, bo
tego rodzaju protokdét, choéby nawet odpowiada-
jacy rzeczywistosci, powoduje powstanie fatszy-
wych wnioskéw o zdolnos$ci pamieciowej Swiadka,
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co znowu moze mieé¢ znaczenie dla oceny innych
waznych czesci jego zeznah. Nawet merytorycz-
nie mato znaczace zeznania mogg mie¢ duze zna-
czenie dla oceny wiarygodnosci tych zeznan.

Formutowanie zeznan przy protokotowaniu.

Protok6t nie jest pisemnych utrwaleniem zez-
nan (oczywiscie z wyjatkiem protokotu stenogra
fowanego), gdyz przy najlepszych staraniach
o dokladnos$¢ jest on spisaniem zeznan tak, jak
one uformowaly sie w umys$le sedziego przestu-
chujgcego-. To posrednictwo sprawia, ze protokot
jest zeznaniem przestuchujacego o0 zeznaniach
przestuchiwanego.

Dlatego zachodzi nieraz potrzeba zapisywania
dostownie pewnej cze$ci zeznan, czy tez poszcze-
g6lnych zdan lub wyrazen. W szczegdlnosci po-
winno to nastgpi¢ wtedy,, gdy w sposobie wypo-
wiedzenia sie zeznajgcego- zachodza charaktery-
styczne zwroty lub gdy uzyte zostalo przez zezna-
jacego wyrazenie, ktérego- znaczenie moze by¢
r6znie rozumiane. Uzycie w oryginale rozmaitych
uzywanych w pewnych okolicach lub w pewnych
sferach wyrazen przy przytoczeniu ich wtasciwe-
go znaczenia usunie niejednokrotnie watpliwosci-
i nada protokotowi ceche bezposrednios$ci, do ktorej
nalezy dazy¢.

sedziowie, ktorzy do zeznan ztozonych
W rodze pomocy prawnej odnoszg sie z wyrozu-
miatym- sceptycyzmem. | to nie dlatego, aby za-
rzucali protokotowi niescistos¢, lecz dlatego ze —
jak twierdzg — z protokotu nie mozna pozna¢é jaka
warto$¢ dowodowa maja. ztozone do protokotu zez-
nania. Czyz mozna bowiem uznaé¢ za dowdd przy-
znania protok6t tej tresci: ,Tak, przyznaje, ze
dokonatem tej kradziezy“. W dalszym ciggu pro-
tokét podaje: ,bytem pomocnikiem handlowym
v/ ksiegarni X i na prosby mojego wspétlokatora
przyniostem do domu jeden egzemplarz ksigzki,
z ktoérej miat ten wspotlokator poczyni¢ notatki.
\W czasie rewizji znaleziono w mieszkaniu te ksigz-
ke. Nie miatem zamiaru ukrasé, lecz chciatem tylko
poméc koledze, ktérego nie byto sta¢ na kupno
sigzki . Z treéci zeznan wynika, ze nie ma mowy
0, przyznaniu sie do kradziezy, ktére wediug po-
N™* zdania zeznajacy miat ztozyé. Dobrze,
noPA™A"”ckujagcy nie ograniczyt sie do
+° .n", a 0 P-*yznaniu, lecz przytoczyt szczegétowo
,J f sgbé rzekomego przyznania. Gorzej bytoby,

y prot°liét Poprzestat na ogélnikowym przy-

mU- co niestety niejednokrotnie sie zdarza,

e _"ik#irD¢ chodzi o przyznanie powinno ono byé
ioiuiu owane $cisle wedlug tego co powiedziat
zeznajacy. Najlepiej jesli w istotnych czesciach
.24 je,sie' wlasnych stéw zeznajgcego. Jakze czesto
jeana s sie zdarza, ze przyznanie ubiera sie w fbr-
f aWnicze§8° okres$lenia przestepstwa, np.

sobie za”raJ:em w celu przywlaszczenia
jezeli na ?ym e&onczvhOmg' &t ' "' Najg°rzes,
bowiem, ze protokét ~  prQtokok Widoczne jest

t nie oddaje zeznah podejrza-
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nego, lecz wkltada mu w usta sentencje wyroku
skazujgcego. Nic dziwnego zatem, ze w tych wy-
padkach,, jak réowniez i wtedy, gdy protokét nie
zawiera zadnych konkretnych okolicznosci, kiedy,
w jaki sposéb, wsréd jakich okolicznosci popetnio-
no przestepstwo, ze protokét taki w razie odwo-
tania przyznania nie. wiele przedstawia wartosci
dowodowej.

Szczeg6lna ostroznos$¢ nalezy zachowaé przy
protokotowaniu zeznan dzieci, zwtaszcza jesli cho-
dzi o sprawy seksualne. Trzeba $cisle trzymac sie
tych wyrazen, ktére dziecko uzyto w szczegdlnosci,
gdy chodzi o oznaczenie czesci piciowych, stosun-
kéw ptciowych i stale sprawdzaé co dziecko przez
te wyrazenia rozumie i czy sedzia dobrze zrozu-
miat zeznajgcego. Trudno np. przyja¢ za prawdzi-
we, aby 8 letnia dziewczynka wyrazita sie w ten
sposéb: ,nie biorac wzgledu na mnie, podjeli. X
i moja matka ze sobg czynnosci, ktérych w mojej,
obecnosci nie powinni byli czyni¢* (chodzito o ko-
chanka matki, ktéry miat dopusci¢ sie na dziecku
czynéw nierzadnych).

Zasadnicze i watpliwe kwestie nalezy odda¢
dostownie. Zarzut, ze protoké6t winien byé dosto-
sowany do treSciwego i prawniczego ujecia zeznan
jest niestuszny w tym wypadku. Kierownicza rola
sedziego i prawniczy punkt widzenia powinien
znalez¢ zastosowanie przy wypytywaniu zeznaja-
cego. Nie moze on jednak mie¢ charakteru narzu-
cajgcego tres¢ i nie powinien przeksztatca¢ tego
co powiedziat zeznajacy. Odwrotnie protokét po-
winien odda¢ kwestie tak, jak jg ujmuje Swiadek,
a nie by¢ odbiciem zeznan Swiadka w ujeciu se-
dziego.” Unikajmy doboru stéw, bo one zacieraja
charakturystyczne cechy zeznania. Utykajace
i nie powigzane ze sobg zeznania osoby stabo orien-
tujacej sie w przedmiocie zeznah nie powinny byé
ubrane w nienaganng forme stylistycznag, bo przez
zeznan.

to zmienia sie istotng warto$¢ tych

Sprzecznos$ci w zeznaniach nie trzeba zacieraé, bo
przez to dajemy fatszywy obraz tych zeznan. Od
tego, ze Swiadek zwleka z odpowiedzig, zmienia

swoje przedstawienia, waha sie przy stwierdzaniu
pewnych okoliczno$ci nieraz bardzo duzo zalezy.
Osobna uwaga nalezy sie stosowanej czesto prak-
tyce potwierdzania przez zeznajacego jego poprzed-
nich zeznan. Protoké6t taki ma zazwyczaj brzmie-
nie: ,Swiadek zeznaje jak w protokole z dnia

ktéry mu odczytano“. Swiadek jednak
lub obwiniony powinien byt byé przestuchany
przez sedziego i w razie stwierdzenia, ze zezna-
nia jego sag istotnie identyczne z protokotem po-
przedniego przestuchania, nalezato ten protokdét od-
czyta¢ i po potwierdzeniu go przez $Swiadka lub
obwinionego przebieg tego rodzaju przestuchania
podaé w protokole, a w szczegdélnosci zaznaczyé,
ze $Swiadek zostat przestuchany, po czym odczy-
tano mu jego poprzednie zeznania, ktére potwier-
dzit. Tylko przy zachowaniu tego procederu mozna
uchroni¢ sie od zarzutu, ze zeznajgcy powotat sie
jedynie w spos6b ogdlnikowy na swoje poprzed-
nie zeznania.
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Odczytywanie protokotéw przed podpisaniem ich.

Przy odczytywaniu zeznah wiekszos¢ Swiad-
kéw stucha tylko pobieznie, a rzadko tylko znaj-
dzie sie Swiadek, ktéry ma odwage zgtosi¢ po-
prawke. Swiadkowie, zwlaszcza ci bez wyksztal-
cenia, stuchajac protokotu dziwig sie tylko w jak
nienagannej, a czasem wyszukanej formie prze-
mawia za nich protokét i jak tresciwe byty ich
zeznania. Mimo to, a moze wtasnie dlatego nie
mozemy uwaza¢ odczytywania protokolu za nuza-
cg formalno$¢ pozbawiong znaczenia. Przeciwnie,
odczytywanie protokotu jest dobrym $rodkiem do
unikniecia niejasnosci i usuniecia nieporozumien.
Nieporozumienia wynikte z niezrozumienia pewnej
gwary lub niektérych wyrazen Ilub po prostu
z przestyszenia zdarzajg sie w zyciu codziennym
stale — jak o tym kazdy wie. Nie sg wolne od
nich i protokoty sporzadzane w Sadzie. Jezeli
protoko6t pisat protokolant, a nie sedzia przestu-
chujacy, wéwczas pozadane jest, by sedzia odczy-
tat protokét, gdyz wtedy tatwiej dostrzeze on nie-
jasnosci i nieporozumienia, niz spisujacy protokoét
protokolant. Jest rzeczg dowiedziong przez do-
Swiadczenie, ze $wiadek lub obwiniony podpisuje
protok6t mimo, ze uwazajg ich tre$¢ za nieodpo-
wiadajaca ich zeznaniom, gdyz brakto im odwagi
do sprzeciwienia sie sedziemu. Niejednokrotnie
zdarza sie, ze Swiadek przy ustnym przestuchaniu
ttbmaczy w sposéb wiarygodny niezgodno$¢ swych
ustnych, zeznan z protokotem tym, ze podpisat
protokét, bo nie $miat sprzeciwi¢ sie sedziemu,
ktéry kazat protokét podpisaé. Dlatego pozadane
jest uprzedzi¢ S$wiadka przed odczytaniem, aby
bez.obawy przerwat czytanie ilekro¢ zauwazy, ze
protok6t nie jest zgodny z jego zeznaniem.

Pisemne sprawozdanie z zeznan,
na pytania.

czy odpowiedzi

Nie bez znaczenia jest, czy przestuchanie na-
stagpito w formie wystuchania samodzielnego
sprawozdania zeznajgcego, czy tez w formie pytan
i odpowiedzi. Niewatpliwie pierwszenstwo nalezy
da¢ zeznaniom sktadanym w formie sprawozda-
nia. Pomingwszy bowiem kwestie pytan suge-
stywnych we wtasciwym stowa znaczeniu zdarza
sie czesto, ze przy wypytywaniu nie da sie wy-
taczy¢ wplywu, jaki wywiera tre$¢ pytania na
zapytanego. Wazniejsze jest jednak, ze nie da sie
wtedy oceni¢ co zeznajacy sam z siebie powie-
dziat, a co wydobyto z niego przez pytania, przez
co zaciera sie obraz osobowos$ci zeznajgcego. Prze-
stuchanie nie moze poprzesta¢ na wystuchaniu
sprawozdania zeznajgcego, ktére prawie zawsze
musi byé uzupetniane przez zadawanie pytan se-
dziego lub stron. W praktyce nie jest mozliwe
notowanie kazdego pytania (chyba, ze zeznania
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sie stenografuje). Nie mniej jednak jest koniecz-
ne notowaé takie pytania, ktére sg potrzebne do
nalezytego zrozumienia odpowiedzi lub do oceny
ich  wartosci dowodowej. Potrzeba ta zajdzie
zwlaszcza wtedy, gdy zadane pytanie byto suge-
stywne, bez wzgledu na to, czy zeznajacy ulegt
sugestii, czy nie. Bo fakt, ze zeznajgcy nie dat
sie powodowa¢ sugestii ma znaczenie dla oceny
jego zeznan. Z uwagi na szczegélnie duza podat-
noé¢ dzieci na sugestie nalezy zwilaszcza w spra-
wach seksualnych notowaé pytania przestuchuja-
cego lub oséb obecnych np. rodzicéw ilekro¢ py-
tania te wywierajg widoczny wplyw na zeznajace

dziecko. Jezeli tego nie zrobimy, protok6t moze
wywotaé zupetnie inne wrazenie od tego, jakie
wynikato z przestuchania. Wiemy jak réznorodne

moga by¢ pytania, jak tre$¢ samego pytania za-
checa do dania odpowiedzi z goéry oczekiwanej,
wiemy, ze sa pytania podstepnie dobrotliwe, gwalt-
towne, naciskajgce, podstepne, za pomocg kt6-
rych mozna wyjgé z ust zeznajacego pozadang od-
powiedz, zwilaszcza, gdy zeznajacy pozostaje pod
przewagg autorytetu osoby przestuchujacej lub
nawet pod wplywem strachu. A to wszystko jest
z protokotu niewidoczne i tylko czasem na roz-
prawie wychodzi na jaw przy ponownym ustnym
przestuchaniu, dlaczego $wiadek zeznawat w ten,
czy inny sposoéb, nie odpowiadajacy ani jego prze-
konaniu, ani rzeczywistemu przebiegowi zdarze-
nia.

We wszystkich wypadkach, gdzie sedzia orze-
kajacy zdany jest na to, ze musi sobie wyrobi¢
przekonanie o decydujacych w procesie faktach
na podstawie zeznan, ztozonych w drodze pomocy
prawnej, niebezpieczenstwo fatszywego ocenienia
zeznan jest daleko wieksze, niz przy Ustnym prze-
stuchaniu. Dlatego ustawy zezwalajg na pominie-
cie ustnosci tylko w wypadkach, gdzie przepro-
wadzenie tej zasady z powaznych przyczyn nie
da sie uskuteczni¢. W praktyce jednak ilos¢ tych
wypadkéw nie jest mata. Swiadczg o tym staty-
styki spraw pomocy prawnej zwtaszcza, jesli idzie
o sprawy cywilne, w ktérych zasada ustnosci ma
zastosowanie w sadach grodzkich, w postepowaniu
bowiem przed sadami okregowymi i apelacyjnymi
przestuchiwanie $wiadkéw przez sad orzekajacy
nalezy, do wyjatkéw. Swiadomo$é o doniostym
znaczeniu protokolu odgrywajacego zwiaszcza
v/ procesie cywilnym tak czesto decydujaca role,
Swiadomos$¢é o trudnos$ciach przy przenoszeniu zez-
nan na papier i trudnosciach towarzyszacych tej
pracy nie jest jeszcze tak uznang, jakby tego sobie
nalezato zyczyé. Czesto lekcewazy sie funkcje se-
dziego dla spraw pomocy prawnej, a jednak wy-
konanie bez zarzutu tych zadan, wymaga nie tyl-
ko znajomosci prawa, ale takze umiejetnosci prze-
stuchiwania i réwnie trudnej sztuki ujmowania
na pisSmie ztozonych zeznanh.
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W sprawach karnych

WYROK Z DNIA 24 CZERWCA 1947 R.
(K. 2546/4).

W odniesieniu do zbrodni, przewidzianych w de-
krecie z dnia 31.VIlIl 1944 r. (Dz. U. R. P. Nr 69, poz.
377/46) zasada ,volenti non fit iniuria” nie powinna
mie¢ zastosowania i wyrazenie przez osoby, wydane
wiadzom niemieckim, swej zgody na ich wydanie, nie
moze powodowac bezkarnosci.

Sad Najwyzszy w sprawie Romana P., osk. z art.
1 § 2 dekretu z dnia 31.VIll 1944 r., poz. 16, po roz-
poznaniu kasacji Pierwszego Prokuratora Najwyzsze-
go Trybunalu Narodowego od wyroku Specjalnego
Sadu Karnego w Lodzi z dnia 29 stycznia 1946 r.,

na mocy art. 529 i 532 k. p. k. zaskarzony wyrok
Specjalnego Sadu Karnego w Lodzi z dnia 29 stycz-
nia 1946 r. uchylit i sprawe celem ponownego
rozpatrzenia Sgdowi Okregowemu w todzi prze -
kazat

Z uzasadnienia:

Kasacja Pierwszego Prokuratora Najwyzszego Try-
bunatlu Narodowego zarzuca wyrokowi miedzy innymi
obraze: 1) art. 360 i 379 § 1 lit. a k. p. k. przez nie-
rozwazenie tresci zeznan $wiadkéw Stanistawa i Wac-
tawa K., ktérzy stwierdzili, iz zgoda zotnierza radziec-
ki®,? | ukrywajgcej sie kobiety na wydanie ich wia-

m . emieckim nie byta wyrazem 'ich rzeczywistych
ptagnien, lecz wynikiem rezygnacji i depresji psychicz-
ne.l; 2) art. 3 dekretu z dnia 31VII 1944 r ze
zmianami wprowadzonymi dekretem z dnia 16 lutego
1945 r. przez uniewinnienie oskarzonego na tej pod-
stawie, ze motywem wydania w rece zandarmerii nie-

mieckiej zolnierza sowieckiego i ukrywajacej sie ko-
biety byta — obok wyrazonego przez tych ostatnich
przyzwolenia — réwniez ,dbato$¢ o dobro gromady”,

z czego wnosi¢ nalezy, iz Sad przyjat jako okolicznosé,
wylaczajacg wine, dziatanie w warunkach wyzszej ko-
niecznosci, co sprzeciwiato sie dyspozycji art. 3 dekre-
tu, ktéry nie zwalniat od odpowiedzialnosci karnej
dokonywanie zbrodni, przewidzianych w dekrecie, ani
z nakazu wiadzy okupacyjnej, ani tez z przymusu.

W uzasadnieniu wyroku Sad podkresla, ze wyda-
nie zandarmerii niemieckiej zbiegtego jenca radziec-
kiego i kobiety niewiadomego pochodzenia, ktérzy
ukrywali sie we wsi, nastgpito za zgodag tych ostat-
nich. Wynika stad, ze jednym z motywéw uniewinnie-

nia oskarzonego bylo stanowisko prawne Sadu, ze.

w czynach oskarzonego brak elementu ,dziatania na
szkode jeﬁca wojennego i owej osoby cywilnej, skoro
oru sami wyrazili rzekomo przyzwolenie na wydanie
ich wiadzom  niemieckim.

ze powyzszy poglad prawny
60 J 6St. ?am przez s'e bledny, gdyz w odniesieniu
o, i/Tii /ni?1 ~Przewidzianych w dekrecie z dnia
w,!' 1 944 r" IDz: v- R P- Nr 69, poz. 377/46) zasada
»"“entl n*n Pt iniuria” zastosowania mie¢ nie po-
vnina, podkres$li¢ zarazem nalezy, ze owa rzekoma
zgoda ofiar na wydanie ich Zzandarmerii przedstawia
sie bardzo problematycznie w $wietle zeznari $wiad-
Kow, na ktérych powotuje sie kasacja. Swiadek bowiem

Po-™:"djac  moment,

7 K. stwierdzit: ,zoinierz ten, jak z nami sie
mm ul bardzo ptakal”, a Wactaw K. o wydanej Niern-
jo” ° lecle zeznaR ,méwita mi, ze jej zycie obrzyd-
Dresh°h?r7°an'a Swiadczace o rezygnacji i de-

Py licznej pokrzywdzonych, wywdtane] bez-

nadziejnym stanem, w jakim znalezli sie, powinien byt
Sad rozwazy¢. Zupeilne pominiecie ich nie mogto nie
mie¢ wplywu na tres¢ wyroku, gdyz pozwolito Sadowi
oprze¢ przekonanie swoje o braku ziych intencyj
u oskarzonego na przytoczonej wyzej btednej przestan-
ce, ze dziatal on w zgodzie z wolg tych, ktérzy stali
sie ofiarami jego dzialania.

Zasadnym jest réwniez ostatni zarzut kasacji.

Art. 3 dekretu w brzmieniu, jakie obowigzywato
w czasie wydania wyroku, zupetnie eliminowat, jako
moment uwalniajgcy od odpowiedzialnosci karnej dzia-
tanie ,w stuzbie wrogiej wtadzy okupacyjnej lub z jej
nakazu lub przymusu”..

Dekret w obecnie obowigzujgcym' brzmieniu jest
liberalniejszy i tagodniejszy, zezwalajagc w art. 5 § 2
na stosowanie w wypadkach dzialania lub zaniechania
pod wplywem grozby, rozkazu lub nakazu nadzwyczaj-
nego fagodzenia kary. Na zupeing wszakze ekskulpacje
Oskarzonego lub zwolnienie go od kary w tych wy-
padkach dekret znowelizowany réwniez nie pozwala.

Skoro Sad wbrew wyraznej dyspozycji art. 3 de-
kretu uniewinnit oskarzonego, dopuscit sie tym samym
obrazy tego przepisu.

WYROK Z DNIA 24 CZERWCA 1947 R.
(K. 707/47).

W mysl art. 2 dekretu z dnia 31.VIIlI 1344 r. (Dz. U.
R. P. Nr 69, poz. 377/48) pod dziatanie ,na szkode”
Panstwa mozna podciagng¢ nie tylko naruszenie débi
materialnych Panstwa, tlecz réwniez ujemne oddzia-
tywanie na jego dobro moralne (np. ostabienie ducha
obronnego przez szerzenie defetyzniu).

WYROK Z DNIA 4 CZERWCA 1947 R

(K. 157/47).
K. p. k. holdujac zasadzie catkowitej swobody
w ocenie dowodéw, nie zabrania sadowi oprzeé¢ wy-
roku i na wyjasnieniach wspoétoskarzonego, ocena

jednak wrarogodnoséci takiego zeznania, jako dowodu,
teoretycznie mato warto$ciowego, Wymaga ze strony
sgdu zachowania szczeg6lnej ostroznosci.

Z uzasadnienia:

Sad Apelacyjny stwierdza w uzasadnieniu wyroku,
ze wniosek swoj o winie oskarzonego opart wylacznie
na pomoéwieniu wspoloskarzonej Z.

Gdy dawna formalna teoria dowodowa wylgczata
pomoéwienie  wspoétoskarzonego z e liczby  dowodéw,
gdy i dzi§ jeszcze w Anglii przewodniczacy obowia-
zany jest ostrzec sedziéw przysiegtych, ze nie wolno
im oprze¢ wyroku skazujgcego wytgcznie na pomoé-
wieniu wspoétoskarzonego. nie popartym innymi do-
wodami, to Polska Ustawa Postepowania Karnego,
hotdujac zasadzie catkowitej swobody w ocenie do-
wodéw, nie zabrania Sadowi oprze¢ sie i na tym do-
wodzie, teoretycznie mato wartosciowym, ktory
jednak w pewnych konkretnych wypadkach moze za-
stugiwaé¢ na wiare.

Ocena wiarogodnosci tego zeznania, pozostawiona

adowi wyrokujacemu wymaga przeto z jego strony

tczegblnej ostroznosci, wobec notoryjnie znanego
tktu, ze oskarzeni chcac sie ratowaé, z natury rzecz
\ skitonni zwaia¢ wine na wspdétoskarzonych y -

ardziej nie jest to wylgczone w wypadku, gdy P
skarzonym jest zwierzchnik, a pomawiajacy g -
onym — zawisty od tego zwierzchnika podwitadny.
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WYROK Z DMA 16 WRZESNIA 1947 R.
(K. 844/47).

1. Dl'a bytu przestepstwa okreslonego w art. 1
p. 2 dekretu z dnia 31.VIII 1944 r. o wymiarze kary
dla faszystowsko - hitlerowskich zbrodniarzy (Bz. U.
R. P. Nr 69, poz, 377/46) wystarczajagcym jest samo
wskazanie tej wtadzy — (poza sprawa zamiaru poéjscia
na reke wtadzy niemieckiej), — osoby poszukiwanej
lub przesladowanej ze wzgledéw politycznych, naro-
dowosciowych, wyznanionych lub  rasowych, bez
wzgledu na skutki tego wskazania,

2. Warunkiem odpowiedzialnosci z art. 1 i 2
tegoz dekretu nie jest wytaczny zamiar sprawcy poj-
Scie na reke wiladzy paiistwa niemieckiego; wystarcza
ustalenie, iz sprawca, realizujgc bezposredni zamiar
wyrzadzenia szkody danej osobie, wzglednie Panstwu
Polskiemu w imie wilasnego interesu, zarazem chcial,
lub przewidywat i godzit sie na wywotanie danym
dziataniem korzystnego skutku dla intereséw wtadzy
niemieckiego panstwa. Dazenie do unieszkodliwienia
swego osobistego przeciwnika poprzez wskazanie wta-
dzy niemieckiej na jego wrogi stosunek do Niemiec
stanowi typowy przyktad dziatania z jednoczesnym
zamiarem  osiggniecia celéw wiasnych i poéjscia na
reke wiadzy panstwa niemieckiego.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacji Wilhelma
W., osk. z art. 1 dekretu z dnia 31.V1ll 1944 r., (Dz.U.
R. P. Nr 69, poz. 377/46), zatozonej od wyroku Sadu
Okregowego w Ostrowie z dnia 24 stycznia 1947 r.,

na zasadzie art. 529 k.p.k. kasacje oskarzonego
oddalit.

Z uzasadnienia:

Uzasadnienie wyroku wskazuje wyczerpujaco, ha
jakich Sad opart sie dowodach i odpowiada w formie
wymogom art. 379 k.p. Dla bytu przestepstwa okre-
Slonego w art. 1 p. 2 dekretu z dnia 31.VIIl 1944 r.
(Dz. U. R. P. Nr 69, poz. 377/46), wystarczajace jest —
poza sprawag zamiaru poéjscia na reke wiadzy niemiec-
kiej — samo wskazanie tej wiladzy osoby poszukiwanej
lub przesladowanej ze wzgledéw politycznych, narodo-
wosciowych, wyznaniowych lub rasowych, bez wzgledu
na skutki tego wskazania. Okolicznos¢ ta w sprawie
niniejszej zwalniata Sad od potrzeby wykazania zwigzku
przyczynowego pomiedzy wskazaniem przez oskarzo-
nego policjantowi niemieckiemu na osoby Polakéw
W. i F., jako na nieprzyjaznie ustosunkowanych do
Niemiec, a pézniejszym aresztowaniem wymienionych.
Wziecie przez Sad pod uwage danych przewodu sa-
dowego, dotyczacych faktu aresztowania W. i F,
mialo wiec znaczenie positkowe, uzasadniajgce blizej
stanowisko Sadu co d& przyjecia winy oskarzonego
0 ile chodzi o sam donos.

Warunkiem odpowiedzialnosci z art. 1 i 2 dekretu
z dnia 31.VIIl 1944 r. nie jest wytaczny zamiar sprawcy
péjScia na reke wladzy panstwa niemieckiego. Wy-
starczajgce d6 uznania winy popetnienia zbrodni okre-
Slonych w tym dekrecie jest ustalenie, iz sprawca,
realizujgc bezposredni zamiar wyrzadzenia  szkody
danej osobie, wzglednie Panstwu Polskiemu w imie
wiasnego interesu, zarazem chcial lub przewidywat
1 godzii sie na wywotanie danym dziataniem korzyst-
nego skutku dla intereséw wladzy niemieckiego pan-
stwa. Dazenie do unieszkodliwienia swego osobistego
przeciwnika poprzez wskazanie wiadzy niemieckiej na
jego wrogi stosunek do Niemiec stanowi typowy
przyktad dziatania z jednoczesnym zamiarem 0sigg-
niecia celéw wiasnych i poéjscia na reke wiadzy pan-
stwa niemieckiego.

Wprawdzie Jézef W. i Stefan F. nie byli osobami
indywidualnie 'poszukiwanymi lub  przesladowanymi
przez Niemcéw, jednak jako cztonkowie Narodu Pol-
skiego, przeznaczonego przez hitlerowski ,nowy po-
rzgdek” do wyniszczenia i poddanego odpowiadajgcym
tym zamierzeniom specjalnym prawem, byli oni trwale,
a zwilaszcza w obliczu bezposredniego podejrzenia ich
0 samo nieprzychylne usposobienie do panstwa niemiec-
kiego, osobami przesladowanymi ze wzgledéw politycz-
nych i narodowos$ciowych. Skazanie oskarzonego z art. 1
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p. 2 dekretu z dnia 31.VIIl 1944 r. (Dz. U. R. p. 69,
poz. 377/46), byto wiec prawnie uzasadnione.

Sad Okregowy btednie zastosowat w sprawie ni-
niejszej przepis art. 36 k.k. i zakwalifikowat catosé
zarzutéw stawianych oskarzonemu jako — w osta-
tecznym rezultacie — zbrodnie z art. 1 dekretu z dnia
3LVIII 1944 r., wymierzajgc jako kare z tego artykutu
kare $mierci, zamiast orzec naprzéd oddzielnie kary:
1) za wskazanie wiadzy niemieckiej Jbézefa W. i Ste-
fana F. — z art. 1 p. 2 i 2) za dzialanie w inny spos6b
na szkode os6b sposréd ludnosci cywilnej, w szczegdl-
nosci «— zmuszanie Polakéw do pracy w dzien Wszyst-
kich Swietych i udziat w wysiedlaniu Polaka Stani-
stawa V. — z art. 2 dekretu z dnia 31.VIII 1944 r,,
a nastepnie orzec kare tgczna. Uchybienie to, pole-
gajace na obrazie prawa materialnego, nie jest zarzu-
cone w kasacji i nie nalezy do powodujacych uchy-
lenie wyroku z urzedu w mysi art. 516 lub 528 k.p.k.
wzglednie art. 63 dekretu z dnia 13Vl 1946 r. (Dz. U.
R. P. Nr 30, poz. 192), o przest. szczeg. niebezp. z po-
wodu uznania oskarzonego za winnego miedzy innymi
zbrodni okreslonej w art. 1 p. 2 dekretu z dnia 31.VIII
1944 r. (Dz. U. R. P. Nr 69, poz. 377/46), za ktéra
grozi obligatoryjna kara $mierci, nalezato, wymie-
rzajac oddzielne kary za kazde przestepstwo przypi-
sane oskarzonemu, orzec jako kare w mysl art. 31
8§ 2 i art. 33 8§ 2 k. k. kare $mierci, bez innej kary za-
sadniczej. To uchybienie Sadu nie mogio .jednak
skutkowaé¢ uchylenia wyroku nawet, gdyby podniesione
byto ono w kasacji (art. 513 8 1 k. p.k.).

WYROK Z DNIA 16 WRZESNIA 1947 R.
(K. 916/47).

Dla skazania z art. 1 p. 2 dekretu z dnia 31.VIII
1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich
zbrodniarzy... (Dz. U. R. P. Nr 69, poz. 377/46) wy-
starcza, ze sprawca, dzialajgc w imie wilasnego inte-
resu, obejmowat zarazem swg $wiadomoscig korzysé
pltynaca z tego dziatania dla Niemcéw oraz szkode
dla odnos$nej osoby przez wiladze niemiecka poszuki-
wanej lub przesladowanej i na te korzy$é i szkode
godzit sie.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacji Stanistawa
L., osk. z art. 1 § 2 dekretu z dnia 31.VIIl 1944 r.
(Dz. U. R P. Nr 69, poz. 377/46), zatozonej od wyroku
Sadu Okregowego w Gnieznie z dnia 20 lutego 1947 r.,

na zasadzie art. 529 k.p.k. kasacje oskarzonego
Stanistawa L. oddalit.

Z uzasadnienia:

...Zarzut kasacji, iz Sad nie zanalizowat nalezycie
tla doniesien i okolicznosci, ze oskarzony skfadajac
doniesienia realizowal swe wilasne cele, a nie miat za-
miaru szkodzenia Polakom jako takim i wysSwiadcze-
nia korzysci wtadzy niemieckiej nie moze by¢ uwzgled-
niony. Dla skazania z art. 1 p. 2 dekretu z dnia 31.VIII

1944 r. (Dz. U. R. P. Nr 69, poz. 377/46), wystarcza
stwierdzenie, ze sprawca, dzialajgc w imie wilasnego
interesu, obejmowat zarazem swa S$wiadomoscig ko-

rzy$¢ plynaca z tego dziatania dla Niemcéw oraz szkode
dla odnos$nej osoby przez wiadze niemieckg poszuki-
wanej lub przesladowanej i na te korzy$¢ i szkode
sie godzit.

WYROK Z DNIA 18 WRZESNIA 1947 R.
(K. 999/47).

Przestepstwo z art. 160 k. k. moze by¢ popelnioné
dziataniem wspdlnym wiekszej liczby oséb, jako spraw-
céw; nie musi koniecznie mie¢ tu miejsce podziat na
sprawcOw i pomocnikéw, jezeli sprawcy mieli te samag
wole popetnienia czynu przestepnego.

WYROK Z DNIA 28 PAZDZIERNIKA 1947 R.
(K. 1279/47).
1. Mylne jest zapatrywanie prawne o tym, ze

orzeczenie Sadu Najwyzszego Zb. O. Nr 320/35 odnosi
sie jedynie do § 1 art. 230 k. k., nie zas do § 2 tegoz
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artykutu. Zgodnie z powotanym orzeczeniem S. N.
nieumys$lne spowodowanie $mierci cztowieka (a wiec
takze spowodowanie jej tak przez umysine jak i nie-
umys$ine uszkodzenie ciata), obejmuje wszystkie przy-
padki przyczynowego zwigzku pomiedzy dziataniem
lub zaniechaniem sprawcy, a $miercia osoby pokrzyw-
dzonej, a wiec ustala ogblng zasade tak dla § 1, jak
i 8 2 artykutu 230 kodeksu karnego.

2. Czyn, podpadajacy pod przepis art. 230 § 2 k.

jest postacig kwalifikowang czynu z 8 1 tegoz arty-
kutu, cokolwiek wiec odnosi sie do czynu z 8 1, ma
zastosowanie do czynu z § 2 przytoczonego artykutu.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacji Tadeusza
P., osk. z art. 230 § 2 k. k., zalozonej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Olsztynie'z dnia 17 kwietnia 1947 r.,

na mocy art. 529 i 578 k. p. k., kasacje oskarzonego
oddalit.

Uzasadnienie.

Kasacja oskarzonego =zarzuca wyrokowi obraze
art. 14 i 230 k. k. w zwigzku z art. 360, 379 k.p.k.
przez brak nalezytego ustalenia $wiadomosci oskar-
zonego, ze jego dziatanie moze spowodowaé $mierc¢
cztowieka.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zarzut kasacji jest niestuszny. Przepis art. 230 k.k.
normuje wypadek nieumys$inego zabdjstwa, przy czym
8§ 1 art. 230 k. k. dotyczy nieumys$inego zabdjstwa
w 0g6lnosci, a 8§ 2 tegoz art. 230 k.k. ma na wzgledzie
wypadek kwalifikowany, gdy sprawca pragnie uszko-
dzenia ciala, skutek ten osigga, lecz w konsekwencji
tego umys$inego dziatania nastepuje, juz poza wolg
sprawcy $mier¢ pokrzywdzonego.

Dla karalnosci czynu z § 2 art. 230 k. k. wymaga-
ny jest pod wzgledem przedmiotowym zwigzek przy-
czynowy pomiedzy dziataniem sprawcy tj. uszkodze-
niem ciala i $miercig cztowieka. Zwigzek ten nie musi
bye bezposredni, wystarcz'a, ze w tancuchu przyczyn
i skutkéw nie mozna wyeliminowac¢ dziatania sprawcy
oez réwnoczesnego usuniecia skutku $miertelnego, dla-
jego tez me wytacza odpowiedzialno$ci sprawcy przy-
taczenia sie dalszych zdarzen, bedacych wynikiem pier-
wotnego dzialania i stanowigcych bezposrednig przy-
czyne osoby poszkodowanej.

Stwierdza to orzeczenie Sadu Najwyzszego
7 r. 1935 Zb. Orz. Nr 320.. Zarzut kasacji, ze orze-
czenie to odnosi sie jedynie do & 1 art. 230, nie za$
do § 2 tego artykutu, jest btedny. Czyn podpadajgcy
Pod art. 230 8§ 2 jest postaciag kwalifikowang czynu
z art. 230 § t, cokolwiek wiec odnosi sie do tego dru-
giego, ma zastosowanie takze do tego pierwszego.
W danym przypadku powotane orzeczenie Sadu Naj-
wyzszego moéwi, ze nieumys$ine spowodowanie $mierci
czlowieka (a wiec spowodowanie jej tak przez umysine,
Jak przez nieumys$ine uszkodzenie ciala) obejmuje
wszystkie przypadki specyficznego zwigzku pomiedzy
nok aniem lub zaniechaniem sprawcy, a $miercig osoby
sadenak U 2 UREFEE aksi3lh Yige, og0ina 22
zadat nnw f, sprawie Sad ustalit, ze oskarzony
przez Rok 00TdZQj eniu kilka cioséw watkiem w gilowe,
dala a ,, Pctozydzony doznat ciezkiego uszkodzenia
pokrzywdzonego “ 7alszych Powiktan, nastgpita $mierc¢
miedzy riziainif;0’ Z'Yl;lzek zatem przyczynowy po-
stat ustalony oskarzonego i $miercig denata zo-

dzenk>0drd t8:ledeni podmi°towym Sad ustalit, ze uszko-
6skarzonetn p°krzywdzonego bylo objete zamiarem
zonv iako°’ yderzaldc za$ waitkiem w gtowe, oskar-
mnfri ; K° cz'ow'ek dorosty i psychicznie normalny,
skrtkA, P°? nen byt zdawa¢ sobie sprawe z ciezkich

;'v fak niebezpiecznego dziatania. Ustalenia te
r;,] LZaJ4 do uznania w odniesieniu do uszkodzen

~ WInV oskarzonego w granicach art. 14 § 2 k.k.

WYROK Z DNIA 1C LISTOPADA 1947 R.
(K. 1570/47).
rozwinieci® wint °b°wigzkéw konfidenta Gestapo bez
Przestepczej, wy.
ez SI? znamiona przestepstwa z art.
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4 dekretu z dnia 31.V1ll 1944 r. o wymiarze kary dla
faszystowsko - hitlerowskich zbrodniarzy (Dz. U. R. P.
Nr 69, poz. 377/46) jako udziat w organizacji prze-
stepczej, wymienionej w 8 3 lit. ¢ przytoczonego prze-
pisu.

2. Dfa zaistnienia takiej odpowiedziatnosci nie
jest potrzebna ani szczegélna forma przystgpienia, ani
tez piastowanie w niej funkcji o charakterze organi-
5‘acyjnym, wystarcza bowiem objawienie woli wspo6t-
dziatania z ta organizacja oraz $wiadomos$¢ sprawcy
co do jej zadan i celéw.

3. Natomiast konfident, ktéry w tym charakterze
idac na reke wiladzy panstwa niemieckiego tub z nim
sprzymierzonego dziatat $Swiadomie na szkode os6b
cywilnych, donoszac je do Gestapo, popetnia prze-
stepstwo z art. 1 lub tez z art. 2 powotanego dekretu,
niezaleznie od odpowiedzialnosci z art. 4.

Z uzasadnienia:

. Kasacja Prokuratora zarzuca obraze art. 1 § 2
wzglednie art. 2 dekretu z dnia 31 sierpnia 1944 r.
w brzmieniu z dnia 11 grudnia 1946 r. przez uznanie,
iz konfident gestapo jest czionkiem organizacji prze-
stepczej i przypisania oskarzonej zbrodni z art, 4 po-
wotanego dekretu, podczas, gdy dzialanie konfidenta
nosi znamiona zbrodni z art. 1 ewentualnie 2 dekretu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zarzut kasacji jest niezasadny. Przyjecie obo-
wigzkéw konfidenta tajnej policji niemieckiej (Ge-
heime Statspoiizei - Gestapo) wyczerpuje samo przez
sie znamiona przestepstwa z art. 4 dekretu z dnia
3LVI1l 1944 r. (Dz. U. R. P. Nr 69, poz. 377/46), jako
udziat w organizacji przestepczej, powotanej przez
wladze panstwa niemieckiego, wymienionej w § 3
lit. ¢ przytoczonego przepisu. Konfident aczkolwiek
nie mial urzedowego charakteru cztonka formaciji
policyjnej gestapo, to na mocy ztozonej deklaracji
zobowigzany byt do wspéipracy i wspoéidziatania z tg
organizacjg przestepcza i tym samym brat w niej
udziat jako wspoétuczestnik przyczyniajacy sie do
osiagniecia zamierzonego przez nig celu.

Dla odpovciedzialnosci za udziat w organizacjach
przestepczych, dé ktérych nalezg réwniez organizacje
okreslone w art. 4 8 3 p. ¢. wymienionego dekretu,
nie jest potrzebna ani szczegélna forma przystagpienia,
ani tez piastowanie w niej funkcji o charakterze orga-
nizacyjnym, wystarcza bowiem objawienie woli wspét-
dziatania z nig oraz $wiadomo$¢ sprawcy co do jej
zadan i celow.

Natomiast sam udziat w organizacji przestepczej
okres$lonej w art. 4 cytowanego dekretu bez rozwi-
niecia konkretnej dziatalnosci przestepczej, nie sta-
nowi przestepstwa z art. 2 dekretu ani tez jego usito-
wania, bo nie posiada on charakteru dziatania koniecz-

nego dla istoty tego przestepstwa. Przystgpienie do
organizacji przestepczej jest dopiero objawem woh
gotowosci dokonywania przestepstw, ktérych owa

organizacja zamierza dokonywac.

Konfident, ktéry w tym charakterze idac na reke
wiadzy panstwa niemieckiego lub z nim sprzymierzo-
nego dziatal Swiadomie na szkode oséb cywilnych,

donoszac o nich do tajnej policji niemieckie|, popel-
nia przestepstwo z art. 1 lub tez z art. / deKretuy,
niezaleznie od odpowiedzialnosci z art. 4. przypi-

sanie bowiem cztonkowi organizacji przestepczej o 're-
Slonej w art. 4 dekretu — jednego lub kilku oznaczo-
nych przestepstw tego rodzaju, ktére ta organizacja
miata na celu, nie pochtania istoty przestepstwa z te-
go artykutu. Skoro bowiem celem tej organizacji byto
Popetnienie nieoznaczonej ilosci przestepstw przeciw
ludzkosci, to popetnienie jednego Ilub kilku takich
przestepstw, do ktérych zalicza sie réwniez Przestep-
stwa w art. 1 i w art. 2 dekretu, jako czes$ciowe
urzeczywistnienie celéw organizacji, hie wyczerpuje
ztego zamiaru, cechujacego udziat sprawcy w tej

organizaciji.
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-VVYROK Z-DNIA 24/LISTOPADA 1347 R
(K. 1551/47).

Umieszczenie w zaktadzie dla niepoprawnych
(art. 84 k. k.) stanowi $rodek zabezpieczajgcy, ktory
sad "stosuje z wiasnej inicjatywy w interesie publicz-
nym i niezaleznie od wniosku oskarzyciela.

WYROK Z DNIA 2 GRUDNIA 1947 R.
(K. 1674/47).

Art. 5 dekretu z dnia 28.VI 1946 r. (Dz. U. R P.
Nr 41, poz. 237) stwarza w art. 4 p. a wlasng kon-
strukcje stanu wyzszej koniecznos$ci, miarodajng przy
rozpoznawaniu sprawy o dokonaniu przestepstwa prze-
widzianego w art. 1 wymienionego dekretu. Odstepujac
od wymogéw bezposredniosci niebezpieczenstwa groza-
cego sprawcy lub innej osobie oraz od postulatu bez-
wzglednej niemoznosci unikniecia niebezpieczenstwa
w inny sposob, dekret zamyka pojecie niebezpieczen-
stwa w okreslonych granicach, stanowigc, iz bezkar-
no$¢ czynu zapewnia jego spetnienie jedynie w celu
unikniecia ciezkiego przesladowania ze strony wiadz
lub organizacyj politycznych niemieckich.

Sad Najwyzszy w sprawie Jana W., osk. z art. 1
§ 1 dekretu z dnia 28.VI 1946'r. (Dz. U. R. P. Nr 41,
poz. 237), po rozpoznaniu kasacji Prokuratora Sadu
Okregowego w todzi, zatozonej od wyroku tegoz Sadu
z dnia 13 maia 1947 r.,

na mocy art. 529 i 532 k. p. k. zaskarzony wyrok
uchylit i sprawe do ponownego rozpoznania
temuz Sadowi przekazat.

Z uzasadnienia:

Kasacja Prokuratora Sadu Okregowego zawiera
zgdanie uchylenia zaskarzonego wyroku, zarzucajac
obraze art. 4 p. a dekretu z dnia 28.VI 1946 r. (Dz.
U. R "P. Nr 41, poz. 237) o odpowiedzialnosci karnej
za odstepstwo od narodowos$ci w czasie wojny 1939—
1945 r., popetniong przez bledne uznanie, iz zgtosze-
nie przynaleznosci do narodowosci niemieckiej pod
wplywem zagrozenia ze strony rodziny sprawcy Spo-
wodowania rozwigzania matzenstwa i odebrania mu
dzieci, jest réwnoznaczne z dziataniem w celu unik-
niecia ciezkiego przesladowania ze strony wiadz Ilub
organizacji politycznych niemieckich,” o jakim mowa
we wspomnianym przepisie prawa.

Zarzut kasacji jest stuszny. Sad ustalit, ze oskar-
zony, ktéry do wrzesnia 1939 r. byt obywatelem pol-
skim, w r. 1942 zgtosit swojg przynalezno$¢ do naro-
dowosci niemieckiej. Sad stwierdzit zarazem, ze oskar-
zony uczyni! to w pewien czas po wpisaniu sie¢ na
Volksliste”. jego zony, i ze dziatat w tym przypad-
ku na skutek nalegan ze strony rodziny zony i pod
wplywem grozenia mu przez te rodzine rozwigzania
matzenstwa i zabraniem mu dzieci. Te okoliczno$ci Sad
uznat za usprawiedliwiajagce czyn oskarzonego 4 po-
wodujgce jego uniewinnienie w my$l art. 4 p. a de-
kretu z dnia. 28.Vl 1946 r. Stanowisko to jest biedne.

Art. 5 dekretu z dnia 28.VI 1946 r. (Dz. U. R. P.
Nr 41, poz. 237) stwarza w art. 4 p. a wlasng kon-
strukcje stanu wyzszej koniecznosci, miarodajng przy
rozpoznawaniu sprawy o przestepstwo z art. 1 dekre-
tu. Odstepujgc od wymogu bezposredniosci niebez-
pieczenstwa grozacego sprawcy lub innej osobie oraz
od postulatu bezwzglednej niemoznosci unikniecia nie-
bezpieczenstwa w inny sposoéb, dekret zamyka jednak
pojecie niebezpieczenstwa w okreslonych granicach,
stanowigc, iz bezkarno$¢ czynu zapewnia jego spetnie-
nie jedynie w celu unikniecia ciezkiego przesladowa-
nia ze strony wiadzy lub organizacji politycznych nie-
mieckich. Prze$ladowaniem takim nie byl nacisk ze
strony rodziny zony sprawcy, zapowiadajacej mu w ra-
zie dalszego trwania przy polskosci rozwéd i roztgcze-
nie z dzie¢mi.

WYROK Z DNIA 15 GRUDNIA 1947 R.
(K. 2050/47).

Za czynng pomoc udzielang spoteczenstwu polskie-
mu w rozumieniu lit. b. art. 4 dekretu z dnia
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28.VI 1946 r. (Dz. U. R, P. Nr 41, poz. 237) mozna uwa-
za¢ ustugi oddane z narazeniem wolnosci tub zycia,
chociazby jednej osobie, lecz dziatajacej w interesie
spoleczenstwa, np. cztonkowi orgariizacyj wolnoscio-
wych a takze osobom przesladowanym lub poszukiwa-
nym przez Niemcéw z przyczyn politycznych, narodo-
wosciowych lub religijnych.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacji G. vel W.
Berty, osk. z art. 1 dekretu z dnia 28.VI 1946 r. (Dz.
U. R P. Nr 41, poz. 237), zatozonej od wyroku Sadu
Okregowego w Gnieznie z dnia 17 czerwca 1947 r.,

na mocy art. 529 k. p. k. kasacje oskarzonej o d-
dalii. '

Z uzasadnienia:

Zasadne jest zapatrywanie Sadu, iz drobnych ustug,
oddawanych znajomym i przyjaciotom, jak zezwole-
nie na stuchanie radia, opowiadanie, im nowin wo-
jennych, sprzedaz stodyczy w sklepie itp. nie mozna
uzna¢ za czynna pomoc udzielang spoteczenstwu pol-
skiemu z narazeniem .wolnosci lub zycia. Za taka
pomoc mozna natomiast uwaza¢ ustugi oddane z na-
razeniem wolnosci lub zycia, chociazby jednej osobie,
lecz dziatajagcej w interesie spofeczenstwa, np. czton-
kom organizacji wolnosSciowych a takze, osobom prze-
$ladowanym lub poszukiwanym przez Niemcéw z przy-
czyn politycznych, narodowos$ciowych Ilub religijnych.

WYROK Z DNIA 28 STYCZNIA 1948 R.
(Kr. 1i. 11/47).

Dla istoty przestepstwa z art. 3 dekretu z dnia
31.VIll 1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hit-
lerowskich zbrodniarzy (Dz. U. R. P. Nr 69, poz. 377/46)
wystarcza, aby sprawca nie stosujacy stownej grozby
celem wymuszenia $wiadczenia takg przyjat postawe,
i tak sie zachowat, ze dla kazdego byto widoczne, iz
tylko przez dokonanie oczekiwanego przez sprawce
Swiadczenia moze unikngé¢ grozgcego mu od niego
niebezpieczenstwa.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacji Adolfa S,
osk. z art. 2 i 3 dekretu z dnia 31.VIIl 1944 r. (Dz. U.
R. P. Nr 69, poz. 377/46), zalozonej od wyroku Sadu
Okregowego w Krakowie z dnia 17 marca 1947 r.,

na mocy art. 52 k. p. k. kasacje oskarzonego
oddalit.

Z uzasadnienia:
* 3
Wedle kasacji Sad nadto popadt w sprzecznosé,
ustalajgc, ze oskarzony nie wymuszat od ludzi tap6-
wek, ani poczestunkéw, a réwnoczesnie przyjmujac,

ze oskarzony dziatat tak, jakby wymuszat od ludzi
te podarki, wreczane mu pod wptywem strachu. Po-
darki te zdaniem kasacji byly wyrazem uznania

i wdziecznosci ludnosci za udzielang jej przez oskar-
zonego pomoc.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

1) Nie zachodza réwniez uchybienia z art. 515
k. p. k. Sad ustalit, ze oskarzony jako tzw. ,granato-
wy policjant" szedt na reke wiadzy niemieckiej oku-
pacyjnej przez to, ze pogtebiat wsréd ludnosci pol-
skiej poczucie bezbronnosci i ostabiat ducha oporu,'
bijgc ludzi, grozac im i odbierajac im rézne przed-
mioty. Ustalit Sad dalej, ze oskarzony wyzyskujac
wytworzone wojng stosunki wymuszat na swojg ko-
rzy$¢ rézne $wiadczenia w ten sposéb, ze wykrywat
wypadki lamania przez ludzi przepiséw okupacyjnych
i .gdy otrzymat prezent lub poczestunek, to odstepo-
wat od sporzadzenia doniesien do wiadz, niemieckich.

2) Przypisane oskarzonemu czyny wyczerpuja
dyspozycje zastosowanych przez Sad przepiséw praw-
nych, zaczyni bezzasadny jest zarzut obrazy z art. 516
lit. a k.p.k. Sprawca nie musi dopusci¢ sie wymusze”
nia tylko przez wyrazne zazadanie pod grozbg $wiad-
czenia. Dla bytu przestepstwa z art. 3 dekretu z dnia
31VIIl 1944 r. zupeinie wystarczalby sprawca przyjat
postawe i tak.sie zachowal, by dla kazdego bylo wi-
docznym, iz tylko ,drogg $wiadczenia moze. - uniknaé
grozacego mu od niego niebezpieczenstwa.
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W odnos$nych ustaleniach i wnioskach Sad nie

ma zadnej sprzecznosci ani btedu.

WYROK Z DNIA 28 STYCZNIA 1948 R
(K. Kr. 30/47).

Dla istoty przestepstwa z art. 38 m.k.k. (dekret
z dnia 13.VI 1946 r. Nr 30, poz. 192), wystarczy powo-
tanie sie sprawcy na jego wplywy w urzedzie tj. na
osoby tam zajete bez blizszego oznaczenia danego
urzednika podlegajacego wedlug zapewnien sprawcy
jego wplywowi.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacji Marii J.,
osk. z art. 38 dekretu z dnia 31.VI 1946 r. (Dz. U. R. P.
Nr 30, poz. 192), zalozonej-od wyroku Sagdu Okrego-
wego w Krakowie z dnia 30 czerwca 1947 r.,

na mocy art. 529 k.p.k. kasacje oskarzonej
oddalit.

Z uzasadnienia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Przestepstwo z. art. 38 m.k.k. polega na przyj-
mowaniu dla siebie iub innej osoby korzysci majat-
kowej lub osobistej, lub tez przyjmowaniu dla siebie
lub innej osoby obietnicy takiej korzysci, za podjecie
sie posrednictwa w zalatwieniu sprawy urzedowej
przy pomocy urzednika, podlegajacego wediug za-
pewnief sprawcy jego wplywowi.

Dla istoty tego przestepstwa nie wymaga ustawa
doktadnego oznaczenia owego urzednika, podania jego
imienia i nazwiska. Woystarczy, wyrazne, czy dorozu-
miane powotfanie sie na swoje wpiywy w urzedzie,
a wiec na osoby tam zajete, powotane do zatatwienia
sprawy, lub tez do wspoéidziatania w wiekszym lub
mniejszym stopniu przy jej zalatwieniu. Wplyw ten
nie musi by¢ bezposredni, wystarczy powotanie sie
na inne osoby, ktérymi sprawca ma sie postuzyé przy
Posredniczeniu, w zatatwieniu sprawy. O ile osoby
te sg Swiadome zarobkowego dzialania sprawcy, moga
by¢ Wspébisprawcami lub pomocnikami w dokonaniu
czynu przestepnego, za$ w braku $wiadomosci beda
trzei ZFam’ w reku wiasciwvego sprawcy. Nie po-
na i a \ by sPrawca posiadatl rzeczywisty wplyw
nil”JUrfo ~ilea’ by staral sie dopetni¢ obietnicy i by
taki wnhlar t0 ucz-vni¢. Wystarczy, by stwierdzit, ze
wvzei Pnr ,Posiada i by w zamian za wspomniane

B!)WoiluWrréjj?ych&/ tk?y}]n IEaiatwieniu sprawy CV urédiﬁe

lanie sie n! 03 SI\D wplYw na_ urzednika. Powo-
noznarzne , zna->m°s¢ z urzednikiem, nie jest row-
iednak powolaniem sie na wplyw na nlego Jesli
nikrem P ca powolujac sie na znajomosé z urzed-
iimitni, m— Zzada pieniedzy za posrednictwo w przy-

chylnym zafatwieniu przez niego sprawy, — to nie-
watpliwie budzi u dajgcego uzasadnione przekonanie,
ze majg one byé S$rodkiem do wywarcia na niego

wptywu. ~Powotanie sie na znajomos$¢, przy takich
okollcznOSC|ach jest réwnoznaczne z powolaniem sie
na wplyw.

O ile sprawca nie ma zamiaru wykona¢ przyje-
tych zobowigzan, zajdzie zbieg przestepstwa z art. 38
m. k. k. z przestepstwem z art. 264 k. k., wylaczajacy
zastosowanie tego ostatniego na mocy art. 68 m. k. k.

WYROK Z DNIA 12 LUTEGO 1948 R
(To. K. 68/47).

ie«t Bzecza’tr7vrZeStePSiWa z art- 38 m- k- k- ob°jotng

byta skuteczna czyTez h e ~? 680 Wdaa"ej Sp'?We
si¢ posrednictwa W zaiatwfenh, 3' Sam,° pO0-djeC,e
trzymanle lub txlm S urz%dé)g}/yeéj‘zema

Zazgdanie za to
wyczerpuje znamiona przestepstwa z tego artykutu.

WYROK Z DNIA 12 LUTEGO 1948 R
(K. To. 60/47).

wymagataisinitnia0 tnW« Wystepku z o 22 m.k.k. nie
wyrzadoenia S2kBAY mieR¥SH BIHMa PRHAGRIESHSAB
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obnizenia Jego powagi. Wystarcza jezeli sprawca godzit
sie z mozliwoscia nastgpienia skutku przestepnego
(zamiar wynikowy). Rozgtaszajac falszywe wiadomosci
na wiecu publicznym, oskarzony nie moégt nie zdawaé
sobie sprawy, iz wiadomosci te mogg by¢ przez uczest-
nikéw wiecu dalej rozszerzane.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacji Jozefa G.,
osk. z art. 22 dekretu z dnia 13.VI 1946 r., poz, 192, zalo-
zonej od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy
z dnia 10 wrze$nia 1947 r.,

na mocy art. 529 k. p.k.
oddali!.

Z uzasadnienia:

Kasacja oskarzonego zarzuca miedzy innymi obra-
ze art. 22 dekretu z dnia 13VI 1946 r., Dz. U. R. P.
Nr 30, poz. 192 przez biedng interpretacje tego prze-
pisu i bezpodstawne zastosowanie go do inkrymino-
wanego oskarzonemu czynu, gdyz, zdaniem kasacji,
oskarzony zabierajgc gios na zebraniu gérnikéw i po-
dajac do ich wiadomosci pewne wydarzenia, nie ,roz-
powszechnia!” ich w sensie wyzej wymienionego prze-
pisu, gdyz nie przemawiat on ze S$wiadomoscig, ze
wiadomosci Beda sie dalej rozszerzaé¢, a poza tym wia-
domosci te nie nalezaty do takich, ktére moga wy-
rzadzi¢ istotng szkode interesom Panstwa Polskiego.

kasacje = oskarzonego

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozgtaszajgcy wiadomosci na wiecu publicznym
nie moze nie zdawac¢ sobie sprawy, ze wiadomosci te
moga by¢ przez uczestnikéw wiecu daiej rozszerzane.
Istota podmiotowa wystepku z art. 22 m.k.k. nie wy-
maga zamiaru bezposredniego, lecz wystarcza godze-
nie sie z mozliwosciag nastgpienia’ skutku przestepnego
(zamiar wynikowy).

Z tych wzgledéw zarzuty kasacji uzna¢ nalezy
za bezzasadne, wobec czego kasacje oddalono.

WYROK Z DNIA 28 LUTEGO 1948 R. (K. Wa 143/47).

Brak wyrobienia obywatelskiego, o ktérym madwi
przepis art. 1 8 3 dekretu z dnia 28.VI 1946 r. (Dz. U,
R. P. Nr 41, poz. 237), polega przede wszystkim na
braku orientacji w sprawach dotyczacych obowigzkéw
wobec Panstwa i Narodu. Brak tej orientacji musi by¢
spowodowany usprawiedliwionymi warunkami zyciowy-
mi, jak brakiem wyksztatcenia, niskim poziomem umy-
stowym, zaniedbanym wychowaniem itd.

Za brak wyrobienia obywatelskiego nie moze byé
uznany indyferentyzm narodowy, lekcewazenie obo-
wigzkéw narodowych i spotecznych, czysto materia-
tistyczne do nich podejscie, ustosunkowanie sie do nich
w zaleznosci od koniunktury politycznej.

Sad Najwyzszy, po rozpoznainu kasacji Malgorza-
ty W. osk. z art. 1 § 1 dekretu z dnia 28.VI 1946 r.
(Dz. U. R. P. Nr 41, poz, 237), zalozonej od wyroku
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 28 lutego
"17 r,

na zasadzie art.
cddalil.

Z uzasadnienia:

529 k. p. k. kasacje oskarionej

c) Nieuzasadniony jest zarzut polegajacy na stwier-

miu, iz oskarzona sama nie zglosita swej przyna-
noéci do narodowosci niemieckiej, lecz uczynili o
rodzice. Oskarzona w owym czasie byia o0sobg
*0sig, a fakt przyjecia przez nia wpisu na liste
modowosciowg niemiecka, kwalifikuje jej dziatanie
0 przestepstwo z art. 1 8§ 1 dekretu z dnia
VI 1946 r. (Dz. U. R. P- Nr 41, poz. 237).

Brak wyrobienia obywatelskiego, o ktérym mowi
epis 8 3 art. 1 dekretu polega przede wszystkim

Brrng onent ji w sprawach d&tx%zq%ch ngbé)rwa%z-

orielin U
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musi by¢ spowodowany usprawiedliwionymi warunka-
mi  zyciowymi, jak brakiem wyksztalcenia, niskim
poziomem umystowym, przynaleznoscig klasowa (chtop,
robotnik) zaniedbanym wychowaniem itd. Za brak wy-
robienia obywatelskiego nie moze by¢ uznany indyfe-
rentyzm narodowy, lekcewazenie obowigzkéw narodo-
wych i spotecznych, czysto materialistyczne do nich
podejscie, ustosunkowanie sie do nich w zaleznosci
od koniunktury politycznej. Warunki, w jakich oskar-
zona sie wychowywata, sitag rzeczy wywotywaly u niej
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konieczno$¢ uswiadomienia w sobie zwartego $wiato-
pogladu narodowego, skonfrontowania swej przynalez-
nosci narodowej i zadecydowania o jej wyborze. Za
czas6w polskich oskarzona uwazata sie za Polke, pisy-
wata scenariusze do filméw, w pewnym stopniu byta
nawat literatkg . . . .

W czasie okupacji z pobudek czysto materialnych
zglosita swa przynaleznos¢ do narodowos$ci niemiec-
kiej, umiejac odpowiednio korzystnie zdyskontowaé
nowag przynaleznosé¢ narodowa.

W sprawach cywilnych

ORZECZENIE Z DNIA 7 MAJA 1948 R.
(C. Il 2432/47).

(Tezy)

1) O tym, czy fundacja jest osobg prawng i jaka:
prawa publicznego czy prawa prywatnego, nalezy roz-
strzyga¢ nie na podstawie samego brzmienia statutu,
lecz na podstawie aktu fundacyjnego, tresci zatwier-
dzenia tego aktu przez wiasciwg wiadze i przepisow
prawa publicznego, dotyczacych fundaciji.

2) Okolicznosci, ze fundacja przejeta wykonywa-
nie albo podjeta sie wykonywania niektérych funkcyj
prawno-publicznych, albo ze zarzad fundacji sprawujag
osoby urzedowe lub urzad publiczny, albo ze niektére
rozporzadzenia majatkiem fundacji wymagaja zatwier-
dzenia wiadzy publicznej, nie sg dowodami, ze funda-
cja jest osoba prawnag prawa publicznego, chyba ze
Sianowi cze$¢ organizacji osoby prawnej prawa pub-
licznego albo szczegdlny przepis prawa publicznego
nadal tej fundacji charakter osoby prawnej prawa pub-
licznego.

n
3) Przy zmianie suwerennosci nad okreslonym ob-
szarem osoba prawna prawa publicznego moze nadal
istnie¢ na tym obszarze tylko w tym przypadku, gdy
nowa witadza panstwowa wigczyta ja w organizacje pan-
stwowg albo organizacje innej uznanej osoby prawa
publicznego. Art. 2 ust. 4 dekretu o majagtkach opusz-
czonych i poniemieckich wylgcza mozliwos¢ dalszego
istnienia w Polsce dawnych niemieckich oséb prawnych
prawa publicznego.

4) Przy ocenie, czy dawna fundacja niemiecka
prawa prywatnego moze nadal istnie¢ w Polsce, nalezy
rozwazy¢, czy ze wzgledu na tre$¢ aktu fundacyjnego,
ng cele i zadania, na niemozliwo$¢ uzyskania nowego
majatku istnienie fundacji nie sprzeciwia sie prawu
polskiemu.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu jawnym dnia 7 maja
1948 r. w sprawie Fundacji $w. Augustyna we Wro-
ctawiu przeciwko Skarbowi Panstwa o oddanie w po-
siadanie nieruchomosci po rozpoznaniu skargi kasa-
cyjnej pozwanego ha postanowienie Sgdu Apelacyjnego
we Wroctawiu z dnia 10 pazdziernika 1947 r. Sygn.
Cz. 55/47, zaskarzone postanowienie uchyla i spra-
we Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach do ponownego
rozpoznania zazalenia strony powodowej na po-
stanowienie Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia
11 czerwca 1947 r. odsyta.

Z uzasadnienia:

Adwokat Nigbor wniést w imieniu ,Fundacji $w.
Augustyna we Wroctawiu” pozew przeciw Skarbowi
Panstwa o zobowigzanie Skarbu Panstwa do oddania
w posiadanie wymienionej fundacji  nieruchomosci
we Wroctawiu, sktadajgcej sie z kilku oznaczonych
w pozwie parcel, wraz ze znajdujacymi sie na tych
parcelach budynkami. Do pozwu adwokat Nigbor
dotgczy! petnomocnictwo, podpisane przez. ks. dra
Terlage jako kuratora fundacji i przez Marie Jaro-
slawe Bonczkéwne, przetozong prowincjonalng siéstr
Notre Dame, oraz odpis-przektadu z jezyka niemiec-
kiego na jezyk polski statutu fundacji. -Na uzasad-

nienie podniesionego w pozwie zadania adwokat Nig-
bor przytoczyt w tymze pozwie, ze Fundacja $w.
Augustyna we Wroctawiu jest hipoteczng wiascicielkg
opisanej w pozwie nieruchomosci, ze fundacja jest
instytucjg dobroczynng Kosciota. Katolickiego', dziata-
jaca przez Slaska Prowincje Zakonng Kongregaciji
Ubogich Siéstr Szkolnych de Notre Dame, a majatek
fundacji jest majatkiem koscielnym, wpis zas. wias-
nosci na imie Fundacjil nie za$ na Kosciét Katolicki
nastgpit dla unikniecia utraty nieruchomosci, gdyby
wtadze hitlerowskie wydaly przepisy, pozbawiajace
kosciét wiasnosci nieruchomosci, ze w budynkach,
znajdujacych sie na oznaczonej w pozwie nierucho-
.mosci. Ubogie Siostry Szkolne de Notre Dame pro-
wadzity sierociniec, i ze dnia 8 grudnia. 1945 r. delegat
Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej, i naczelnik
Wydzialu Opieki Spotecznej Zarzadu Miejskiego
miasta Wroctawia zarzadzili odebranie tym siostrom
nieruchmos$ci, na mocy tego zarzadzenia Siostry Szkol-
ne zostaly usuniete z dwoéh doméw dwupietrowych,
podwoérza i ogrodu, ktére to domy, ogréd i podworze
zostaly przez Ministerstwo Pracy i Opieki Spotecznej
oddane miejskiej instytucji ,Dom Matki i Dziecka”.

W odpowiedzi na pozew Prokuratoria Generalna
wniosta o odrzucenie pozwu ewentualnie o oddalenie
powbdztwa, podnoszac, ze strone powodowg nalezy
traktowa¢ jako niemiecka osobe prawng, a wiec uznaé
ja za nie istniejacg i nie majgca zdolnosci procesowej,
ze majatek oznaczonej w pozwie fundacji, jako nie-
mieckiej osoby prawnej, zostat przejety na wilasnosé
Panstwa.

Sad Okregowy we Wroctawiu  postanowieniem
z dnia 11 czerwca 1947 r. odrzucit pozew.

Adwokat Nigbor zatozyl imieniem ,Fundacji $w.
Augustyna” zazalenie na postanowienie Sadu Okre>-
gowego z wnioskiem o zmiane postanowienia i o nie-
uwzglednienie wniosku strony pozwanej o odrzucenie
pozwu.

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 10 paz-

dziernika 1947 r. zmieni! postanowienie Sadu Okre-
gowego i przekazat sprawe temu Sadowi do mery-
torycznego rozpoznania.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego. Fundacja $w. Augu-
styna we Wroctawiu, jak to wynika z 8§ 1 jej statutu,
jest instytucja dobroczynng Kosciota Katolickiego,
ktéry na podstawie art. 113 Konstytucji z dnia 17
marca 1921 r, ,pozostaje w posiadaniu i uzywaniu
swoich fundacyj” i na obszarze Dolnego Slgska ma te
same prawa, co na pozostalym obszarze Panstwa
Polskiego. Majatek fundacji jest majgtkiem Kosciota,

co wynika z kanonu 1544 8 1, gloszacego, ze ,ma-
jatek o0s6b publicznych badZz prawnych, czy to ru-
chomy czy nieruchomy, nalezacy badz do Kosciota,
badZz do Stolicy Apostolskiej, badZz do innej osoby
koscielnej, stanowi majatek Kosciota”. Sad Apela-
cyjny wywodzi dalej, ze Fundacja $w. Augustyna
niewatpliwie byta niemiecka osobg prawna, lecz po

przejeciu Dolnego Slaska przez Panstwo Polskie stala
sie polska osobg prawnag, co wynika ze sktadu oso-
bowego fundacji, stuzy obecnie gtéwnie ludnosci pol-
skiej tak, jak Kosciét Katolicki, ktéry poprzednio
stuzyt ludnosci niemieckiej, obecnie za$ stuzy ludnosci
polskiej, wreszie, ze wymieniona fundacja przestataby
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istnie¢, gdyby na Dolnym Slgsku przestat istnie¢
Kosciot Katolicki.

Prokuratoria Generalna zatozyla skarge kasacyjng
r.a powyzsze postanowienie Sgdu Apelacyjnego i wnosi
o0 uchylenie tego postanowienia i zniesienie catego
postepowania ewentualnie o odestanie sprawy do po-
nownego rozpoznania.

Adwokat Nigbor w odpowiedzi na skarge kasa-

cyjng wniést o jej odrzucenie, ewentualnie o oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Apelacyjny wywodzi z jednej strony, ze wy-
mieniona fundacja jest instytucja Kos$ciota Katolic-
kiego, z drugiej, — ze byta wprawdzie osobg prawng
niemiecka, lecz stata sie polska, nie wyjasnia jed-
nak ani w jaki sposéb i na jakiej podstawie prawnej
niemiecka osoba prawna stata sie polska, tudziez czy
ta polska osoba prawna zada przekazania sobie ma-
jatku niemieckiej osoby prawnej, jak to ujat Sad Okre-
gowy, czy opiera swe zgdanie na innym tytule.

Zaréwno Sad Okregowy jak i Sad Apelacyjny
btednie ujety zagadnienie dopuszczalnosci drogi pro-
cesu cywilnego i zdolnosci procesowej strony powo-
dowej.

Adwokat Nigbor zgdanie pozwu

wyraznie opart

na tym, ze Fundacja Sw. Augustyna jest wiascicielkg
nieruchomosci, wpisang do ksiegi wieczystej, ze jest
instytucja dobroczynng Kosciota Katolickiego, ktorej

majatek nie przechodzi na witasno$¢ Panstwa Polskie-
go na podstawie dekretu o majatkach opuszczonych
i poniemieckich, poniewaz Fundacja ta nie jest osobg
prawng niemiecka. Jest to wiec powddztwo o zwrot
nieruchomosci, zabranej przez Skarb Panstwa — wedlug
twierdzenia strony powodowej — bez podstawy praw-
nej, powddztwo o zwrot wiasnosci, oparte na hipo-
tecznym tytule wlasnosci. Jest to spor o prawo wita-
snosci i posiadania, ktoéry moze by¢ rozstrzygniety,
jezeli nie ma przeszkéd procesowych, tylko w drodze
procesu cywilnego, poniewaz jest to spér o prawo
prywatne, a zaden przepis prawny nie przekazuje ta-
kiego sporu innym sadom lub wiladzom (art. 2 k.p.c.)
ani nie ustanawia innego trybu rozstrzygania takiego
sporu. Strona powodowa nie uwazata i nie uwaza
siebie za polska osobe prawa publicznego, odpowied-
nig do niemieckiej osoby prawnej, ktérg byta Fun-
dacja Sw. Augustyna, lecz wyraznie we wszystkich
swoicli wywodach utrzymuje, ze jest tg samg funda-
cja, ktéra zostata zatwierdzona na podstawie usta-
wodawstwa niemieckiego, dzialaia i dziala w ramach
statutu, zatwierdzonego przez wiadze niemiecka w roku
1931 statutu, na ktéry sie powotuja orzeczenia sgadow
pierwszej i drugiej instancji.

Niezaleznie od zarzutu Sad z uwagi na przepis
art. 65 k.p.c. powinien w kazdym stanie sprawy, a wiec
takze w postepowaniu kasacyjnym wzig¢ pod uwage,
czy nie zachodzi brak zdolnosci procesowej strony.
Pod tym wzgledem brak dostatecznych stanowczych
a niewadliwych ustalen faktycznych w postanowieniu
Sadu Apelacyjnego, jak to juz wyzej zaznaczono,
wskutek czego zagadnienie nie moze byé¢ rozstrzygnie-
te przez Sad Najwyzszy.

Sad Apelacyjny opiera sie na § 1 statutu fundacji,
zatwierdzonego dnia 10 czerwca 1931 r. przez Prezy-
denta Rzadu, brzmigcego w tlumaczeniu ,Fundacja
\ «oi;zOna Pocd nazwg — Fundacja Sw. Augustyna we

tnUMr v Jest instytucja dobroczynna Kosciota Ka-
n te?° “ania, jedynego, ktore przyto-
czyi Sad Apelacyjny w swoim uzasadnieniu postano-
mienia, nie wynika, ze fundacja jest.osobg prawnag,

w szczeg6.nosc: za$ nie wynika, ze wymieniona fun-
acja jest osobg prawnag koscielng prawa publicznego,
aiezy bowiem .zaznaczyé, ze o tym, czy fundacja jest

0s00a prawng, zwlaszcza osobg prawa publicznego

n,-,™- koscle,ng, nie mozna rozstrzyga¢ na podstawie

Anpli™-Il samef£° statutu (ktérego catej tresci Sad

tre$¢ statut me kndnl i nie ustalit, a by¢ moze, ze cala

ne od wilcnltml &'y uzasadni¢ takze wnioski odmien-

furidacii "deruH”- przez Sad Apelacyjn O charakterze
y UJep przedéjl Wspzyst?wny)akt fundacyjny,

PRAWNICZY Str. 53

czyli akt tworzacy fundacje, zatwierdzenie tego aktu
przez wiasciwg wedtug przepiséw prawa publicznego
wiadze i dotyczace fundacyj przepisy prawa publicz-
nego. Strona powodowa nie przedstawita ani aktu fun-
dacyjnego ani zatwierdzenia tego aktu przez wiasciwg
wiadze ani nawet nie wyjasnita, w jaki sposéb funda-
cja powstala, przez kogo =zostala zalozona. W tym
stanie sprawy nie ma materialu do rozstrzygniecia,
czy fundacja jeszcze istnieje, a jezeli istnieje, czy ma
osobowo$¢ prawna. Strona powodowa nie przedstawita
nawet dowodu, a przeto i sady merytoryczne nie usta-
lity i nie mogty ustali¢, czy Fundacja Sw. Augustyna
Jest wpisana do ksiegi wieczystej nieruchomosci jako
jej wiascicielka, co by posrednio mogto Swiadczyé
o tym, ze miata osobowo$¢ prawna.

Fundacja moze by¢ osobg prawng prawa publicz-
nego albo prawa prywatnego. Fundacje jako osoby
prawne prawa publicznego odréznialy sie — wedtug
prawa niemieckiego — od fundacyj prawa prywatne-
go tym, ze stanowily cze$¢ organizacji prawnej Pan-
stwa albo uznanego przez panstwo Kosciota albo innej
osoby prawnej prawa publicznego,, albo tez ze prawo
publiczne wyraznie uznawalo te fundacje za osoby
prawne prawa publicznego. Osobami prawnymi ko-
Scielnymi prawa publicznego byiy wedlug prawa nie-
mieckiego te ustanowione przez wilasciwe wiadze ko-
Scielne w drodze formalnego dekretu fundacje, ktére
s.iuzyiy bezposrednio celom poszczegélnych kosciotow
lub beneficjow i ktérym wiasciwa wiladza panstwowa
przyznaia osobowo$¢ prawng. Okolicznos$é, ze fun-
dacja przejeia wykonywanie albo podjeta sie wyko-
nywania niektérych obowigzkéw prawno-publicznych,
albo ze zarzad fundacji sprawujg urzad publiczny lub
osoby urzedowe, albo ze pewne rozporzadzenia ma-
jatkiem fundacji wymagajg zatwierdzenia wiadzy pub-
licznej, jeszcze nie dowodzi, ze fundacja jest osobag
prawng prawa publicznego, chyba ze stanowi cze$¢
organizacji osoby prawnej prawa publicznego albo
szczegblny przepis prawa publicznego nadat tej fun-
dacji charakter osoby prawnej prawa publicznego.

Fundacje jako osoby prawne prawa prywatnego
prawnej

powstaja z reguly na podstawie czynnosci
0 charakterze prywatno-prawnym i zatwierdzenia
wiadzy panstwowej, tak stanowi! art. 80 niem. kod.

cyw.

Sad Apelacyjny przy ponownym rozpoznaniu za-

. zalenia strony powodowej zbada pod katem widzenia

przepiséw niemieckich, ktére obowigzywaly przed prze-
jeciem przez Panstwo Polskie Slagska Dolnego, czy Fun-
dacja Sw. Augustyna we Wroctawiu byta w czasie
przejecia Dolnego Slaska osobag prawng i o jakim cha-
rakterze.
Sad Apelacyjny powolai sie na art. 113 Konstytucji
z dnia 17 marca 1921 r. Jezeli nawet poming¢ zagad-
nienie, czy ta Konstytucja formalnie obowigzuje, a nie
tylko podstawowe jej zalozenia (p. art. 1 ustawy kon-
stytucyjnej z dnia 19 lutego 1947 r.) i oprze¢ sie na
art. 113 wspomnianej Konstytucji, stanowigcym, ze
zwigzki religijne pozostajg w posiadaniu i uzywaniu
swoich fundacyj, to nalezy zwazy¢, ze posiadac i ,uzy-
waé” mozna tylko takie fundacje, ktére stuzyly i stuza
zwigzkowi religijnemu czyli, jezeli chodzi o fundacje
Kosciota Katolickiego — temu Kos$ciotowi lub jego
organom i instytucjom bezpos$rednio, aibo ktérych
dochody sa obracane wylgcznie na cele koscielne, wta-
Sciwe tylko kosSciotowi, a nie fundacje, stuzace celom
1 zadaniom ogélnym, do ktérych dazy¢ i ktére spetniaé
moze nie tylko kosci6l, lecz moze a nawet powinno
spetnia¢ takze Panstwo i Spoteczenstwo, jak np. fun-
dacje o celach wychowawczych, charytatywnych, po-
pierajacych szkolnictwo itp. Takich fundacyj, chociaz-
by bedacych pod nadzorem aibo zarzgdem wiadz ko-
Scielnych — Kosciét ,uzywac” nie moze, takie fundacje
nie sa koscielnymi fundacjami.
Art. 113 Konstytucji z r.
nienie, ze Panstwo nie odbierze zwiazkom
majatku fundacji, ktére istnialy woéwczas w
i byly w posiadaniu i uzywaniu tych zwigzkéw, byly
ich majatkiem, czyli fundacyj na rzecz zwigzkéw reli-
gijnych, a nie fundacyj o innych celach, majgcych od

1921 miat na celu zapew-
rengij y

o
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rebng osobowos$¢ prawna,
kosSciotow lub zwigzkéw religijnych.

Przy zmianie suwerennosci osoba prawna prawa
publicznego moze nada! istnie¢ tylko w tym przy-
padku, gdy nowa wiladza panstwowa wigcza jg w or-
ganizacje panstwowg albo organizacje innej uznanej
osoby prawnej prawa publicznego. Dekret o majat-
kach opuszczonych i poniemieckich wytacza mozliwosé
dalszego istnienia w Polsce dawnych niemieckich o0s6b
prawnych prawa publicznego; na mocy art. 2 ust. 4
tego dekretu majatek niemieckich os6b prawnych pra-
wa publicznego przechodzi z mocy samego prawa na
wilasnos¢ odpowiednich polskich os6b prawnych. Z tego
wynika, ze niemiecka osoba prawna prawa publicznego

nie stanowigcych majatku

nie moze nadal istnie¢ w Polsce, ze te osobe prawng'

zastepuje odpowiednia albo inna polska osoba prawna,
na ktérej wilasno$¢ przechodzi majatek fundacji;
w przeciwnym bowiem razie, gdyby niemiecka osoba
prawna prawa publicznego mogta nadal istnie¢, stajgc
sie polska osoba prawng prawa publicznego, przyto-
czony przepis dekretu bytby niezrozumialy. W przy-
padku, gdyby Fundacja Sw. Augustyna byta osobg
prawng niemieckg prawa publicznego, mogtaby by¢
uznana tylko za zagraniczna niemiecka osobe prawnag,
jezeliby zostato udowodnione, ze za granica jako osoba
prawna jeszcze istnieje, a nie jest ograniczona w swoim
dziataniu do terytorium obecnie polskiego.

ODPOWIEDZI

DEMOKRATYCZNY

Nr 6

Jezeli za$ zostanie ustalone, ze Fundacje Sw. Au-
gustyna ze wzgledu na 8 2 pkt. 2 rozporzadzenia Mi-
nistra Sprawiedliwo$ci z dnia 21 maja 1946 r. p. 1 § 2
(Dz. U. Nr 28, poz. 182) nalezy uzna¢ za nie-
mieckg osobe prawng prawa prywatnego, to na pod-,
stawie art. 2 ust. 1 lit. ¢ powotanego dekretu ma-
jatek jej przechodzi z mocy samego prawa nha wia-
sno$¢ Skarbu Panstwa. Z utratg majgtku, znajdujgcego
sie w Polsce fundacja prawa prywatnego z reguly
nie traci osobowosci prawnej, gdyz moze mie¢ majatek
takze poza granicami Panstwa Polskiego oraz nabywacé
znbéw majatek, jezeli dalsze jej istnienie nie jest sprzecz-
ne z prawem, polskim. Zaznaczy¢ tu nalezy, ze jezeli
strona powodowa zostanie uznana za osobe prawng
prawa prywatnego, to na podstawie § 5 rozporzadze-
nia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 21 maja 1946 r.
zaréwno Skarb Panstwa, jak i strona powodowa moga
wystgpi¢ do wiasciwej wiltadzy administracyjnej ogélnej
1 instancji o stwierdzenie narodowosci. Poza tym na-
lezy zwazyé, czy ze wzgledu na tre$¢ aktu fundacyj-
nego, na swoje cele i zadania, na mozliwos¢ lub nie-
mozliwo$é uzyskania nowego majatku, fundacja prawa
prywatnego moze by¢ uwazana za nadal istniejaca.

Z wyzej przytoczonych zasad postanowienie Sadu
Apelacyjnego zostaje na mocy art. 437 k. p. c. uchy-
lone a sprawa — odestana do ponownego rozpozna-
nia w celu dokonania potrzebnych ustalen.

PRAWNE

DEPARTAMENTU USTAWODAWCZEGO

PYTANIE;.

Czy sady obywatelskie nalezy uwaza¢ za jed-
no z ogniw sgdownictwa powszechnego czy tez
za sady szczegdlne?

ODPOWIEDZ:

Zagadnienie nalezy rozwazyé zaréwno z pun-
ktu widzenia rozstrzygniecia de lege ferenda (celo-

woséci), jak i w plaszczyznie rozwigzan de lege
?ata.

W doktrynie problem nie jest dostatecznie
wyjasniony.

Wprawdzie Sliwinski (Proces karny, 1948,
str. 52, 166, 196) oraz Waligérski (proces cywilny,
1948, str. 69 nast.) nie omawiajg procesu przed
sagdami obywatelskimi uwazajgc, ze sady obywa-
telskie nalezy zaliczy¢ do kategorii sagdéw szcze-
golny ch. Takie stanowisko uzasadniajg tym,
ze sady te nie sg objete prawem o ustroju sadow
powszechnych (rozp. z dn. 6.1 1947 r. z pOzniej-
szymi zmianami).

Poglad ten jednak oparty na gramatycznej
wyktadni trudno uwazaé¢ za trafny z nastepuja-
cych wzgledéw:

a Charakter powszechny
danego typu sadu, nalezy oceni¢ pod katem wi-
dzenia 1) jego powigzania strukturalnego i funk-
cyjnego z systemem organizacyjnym sadownictwa
powszechnego oraz 2) zakresu wtasciwosci co do

kategorii oséb i
cji tego sadu.

spraw, podlegajgcych kompeten-

Jezeli chodzi o zagadnienie powigzania struk-
turalnego i funkcyjnego, to sady obywatelskie
sg Scisle zespolone z sadami grodzkimi i okrego-
wymi. Wynika to w sposéb catkowicie jasny
z przepis6w art. art. 6, 21, 25, 45, 47, 51, 52 prawa
0 sadach obywatelskich.

Zagadnienie powigzania strukturalnego, czy
funkcyjnego nie jest decydujace dla okreslenia

charakteru powszechnego danego typu
sgdownictwa. Takie sady szczegdlne, jak np.
sady pracy lub Najwyzszy Trybunat Narodowy,

sg réwniez w mniejszym lub wiekszym stopniu
strukturalnie i funkcyjnie zespolone z sadownic-
twem powszechnym. Wchodzi wiec w rachube
1 drugie kryterium, kryterium ze wzgledu
na zakres wtasciwos$ci.

Odr6zni¢ tu nalezy zarébwno zakres wtasci-
wosci co do os6b oraz co do spraw, podlegajgcych
kompetencji sadowej.

Jest rzecza jasha, ze réwniez
powszechne nie rozciagga sie
kich obywateli

sgdownictwo
na wszyst-
(osoby wojskowe,

pracownicy kolei itp.). Nie mniej jednak jest
ono powszechne w tym sensie, iz dotyczy ono
w zasadzie ogo6tu ludnos$ci
zZ pewnymi mniejszymi lub w i ek-
szymi wyjatkami
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W tym sensie znamie ,powszechnosci posia-
daja niewatpliwie i sady obywatelskie, ktérych

obywatele, na
sgdownictwa

wlasciwosci podlegaja wszyscy
ktéorych  rozcigga sie wiasciwosé
powszechnego. Wylaczenie o0s6b, nie mieszkajg-
cych w danej gminie jest nieistotne, albowiem
zagadnienie nalezy traktowaé¢ nie na ptaszczyznie
sadu obywatelskiego w miescie A lub gminie B,
ale w skali ogélnej krajowej. W swym catoksztal-
cie sagdownictwo obywatelskie, jako takie rozciaga
swg wilasciwosé na og6t ludnosci niezaleznie od
miejsca zamieszkania. Wylgczenie pewnej Kkate-
gorii os6b ze wzgledu na wiek takze nie ma
istotnego znaczenia, gdyz takie ograniczenie spo-
tykamy réwniez w przepisach dekretu o poste-
powaniu doraznym, ktére toczy sie w ramach sa-
downictwa powszechnego. Podobnie przedstawia
sie sprawa ograniczenia wilasciwosci, np. sadow
grodzkich, jezeli chodzi o nieletnich w przypadku,
gdy jest zorganizowany sad dla nieletnich.

Zagadnienie wtasciwosci co do kategorii
spraw réwniez watpliwos$ci nie nasuwa. Rozgra-
niczenie zakresu wtasciwosci mamy przeciez takze

w ramach sadownictwa powszechnego. Zakres
wtasciwosci co do kategorii sprawy maogtby by¢
wziety jako kryterium ,powszechnos$ci® jedynie

woéwczas, gdy chodzi o przekréj pionowy,

gdy chodzi o wyodrebnienie pewnych spraw ze
wzgledu na ich specyfike. Natomiast, gdy chodzi
0 rozgraniczenie spraw w przekroju p o zio -

mym, 0 rozgraniczenie pewnych spraw ze
mwzgledu na ich w a g e, to miesci sie catko-
wicie w granicach postepowania, znanego sadow-
nictwu '‘powszechnemu. Jezeli chodzi o sgady oby-
watelskie, to mamy tu (art. 19 i 20) typowy prze-
kr6j poziomy, mieszczacy sie catkowicie
w ramach sadownictwa powszechnego.

Nalezy tu podkresli¢, iz w mys$l art. 290 pra-
wa o ustroju sgdéw powszechnych (por. uwaga 1)
do tegoz przepisu oraz uwaga 2 (do przepisu
art. 1 — w wydawnictwie Min. Sprawiedliwos$ci,
1948, str. 6 i 51) kompetencja wchodzacych w za-
kres sadownictwa powszechnego sedziéw pokoju
jest w pewnym- stopniu pod wzgledem zasiegu
podmiotowego i przedmiotowego podobna do wta-

Sciwosci sadoéw obywatelskich  (,spory miedzy
mieszkancami okregu*“ itd.).

b) Powyzsza argumentacja pomys$lana ‘jest
raczej de lege ferenda.

Jezeli za$ chodzi o stan sprawy de lege
lata zwazyé¢ nalezy, co nastepuje:

1) Prawo o ustroju sgadéw powszechnych nie

mogto, rzecz prosta, przewidzieé¢ instytucji sadoéw
obywatelskich.. Fakt, ze prawo, o sadach obywa-
telskich nie nawigzuje wyraznie do przepiséw
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prawa o sadach powszechnych nie moze byé¢ argu-
mentem dostatecznym dla rozstrzygniecia kwestii
w sensie negatywnym. Prawo o sagadach obywa-
telskich jako lex posterior nie musi expressis
verbis zmieni¢ przepis6w poprzednio w tej sprawie
wydanych.

Jezeli stoimy na stanowisku, ze ze wzgledu
na swoj charakter sady obywatelskie sg sadami
powszechnymi, znaczy to, eo ipso, ze prawo O S3-
dach obywatelskich uzupetnia enumera-
cje sadéw powszechnych, zawartg w przepisie art.
1 prawa o ustroju sgadéw powszechnych.

Nalezy zwré6ci¢ uwage, ze przepisy matego ko-
deksu karnego oraz inne przepisy, dotyczace
wprowadzenia tzw. skladu tawniczego zmieniaja
art. 22 i 23 prawa o ustroju sadéw powszechnych,
aczkolwiek o tej zmianie przepisy te expressis
verbis nie wspominajag. Tak samo uzupeinienie
spisu sadéw powszechnych moze wynika¢ z tresci
logicznej nowych przepiséw.

2) Nalezy tu zwréci¢ uwage na tres¢ 8§ 2 pkt
b rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci o re-
jestrze i statystyce os6b skazanych, gdzie wymie-
nia sie ,sady powszechne, specjalne sady karne,
sady pracy i sady wojskowe“. Trudno bytoby
przypusci¢, zeby osoby skazane za pewne wystep-
ki przez sad grodzki byty rejestrowane, a osoby
skazane za te' same wystepki przez sady obywa-
telskie nie bytyby notowane w rejestrze skaza-
nych. Z brzmienia tego przepisu mozna wniosko-
waé, ze sady obywatelskie wchodzg w zakres sa-
downictwa powszechnego.

Gdyby przyja¢, ze do sadéw obywatelskich
nie stosuje sie odpowiednich przepi-
s6w prawa o ustroju sgdéw powszechnych, nale-
zatloby zajg¢ stanowisko, ze na sady obywatel-
skie nie rozcigga sie nadz6r Ministerstwa Spra-
wiedliwosci (art. 71 pr. o ustr. sad.; powsz.), acz-
kolwiek sady te podlegajg nadzorowi sadéw grodz-
kich i okregowych, ktére poddane sa nadzorowi
Ministerstwa Sprawiedliwos$ci. Rzecz jasna, ze
stanowisko takie bytoby nielogiczne, tym bardziej,
ze regulamin (art. 72 pr. o sad. obyw.) wydaje Mi-
nister Srawiedliwosci.

Z praktycznych wzgledéw wtgczenie sadow-
nictwa obywatelskiego w ramy sadownictwa pow-
szechnego, jako najnizszego szczebla organizacyj-
nego tego sadownictwa jest konieczne i celowe.
Jest to konieczne ze wzgledu na zapewnienie od-
powiedniego kierownictwa i sprawnos$ci dziatania
tych sadow.

Wychodzac z powyzszych przestanek nalezy
na postawione pytanie daé takag odpowiedz.

Sgdy obywatelskie uwazat¢

nalezy za sady powszechne.
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POMOC SPOLECZENSTWU POLSKIEMU

w zrozumieniu dekretu o odstepstwie od narodowosSci

MIECZYSLAW SZERER

Jak wida¢ z wyrokéw, sady natrafiajg na trudnosci
przy interpretowaniu punktu b) artykutu 4 dekretu
z 28VI 1946 o odpowiedzialno$ci za odstepstwo od
narodowosci w czasie wojny. W punkcie tym powie-
dziano mianowicie m. in., ze nie podlega karze, kto
»Z narazeniem wolnosci lub zycia okazywat czynnie po-
moc spoteczenstwu polskiemu”,

Kiedy zachodzita pomoc tego rodzaju? Czy usta-
wodawca, méwigc o pomocy danej ,Spoteczenstwu pol-
skiemu”, tym samym wskazuje, ze nie wystarcza pomoc
udzielana jednostkom? A jesli tak, to jak miata wygla-
da¢ dziatalno$¢, ktéraby byta pomoca udzielong zbioro-
wosci polskiej jako takiej?

Jasne jest, ze ustawodawca nie moégt mie¢ na
mysli jakiej$ akcji, ktéra by charakterem swym i za-
siegiem przestawata by¢ dziataniem skierowanym ku
dopornozeniu indywidualnym Polakom, a urastala do
godnos$ci dziatania bezposrednio na rzecz tej wyzszej
istnosci, jaka jest spoteczenstwo polskie. Zaden volks-
deutsch nie miat mozliwosci rozwiniecia akcji na po-
dobng skale. Nie mozna przyja¢ wyktadni, przy ktérej
punktu b) art. 4 nigdy by nie mozna zastosowac.

Wyeliminowaé¢ nalezy réwniez przypuszczenie, ze
ustawodawca myslat tu o niezaadresowanej osobiscie
pomocy tego rodzaju, jak ta, ktérej udziela spote-
czenstwu zotnierz walczacy z wrogiem, _albowiem ten
przypadek jest wymieniony osobno w pierwszej czesci
punktu b) art. 4 (,kto... bral... udziat w walkach wyzwo-
lenczych itd.”).

Pozostaje zatem jedynie - taka interpretacja, ze
ustawodawcy moéwigcemu o pomocy okazanej ,spote-
czenstwu” chodzito nie o to, kto bezposrednio ko-
rzystat z tej pomocy, lecz 6 to, by byta to pomoc,
z ktérej — w ostatecznym wyniku — powstata ko-
rzy$¢ dla catlego spoteczenstwa, $Scisle moéwigc: korzysé
dostatecznie wielka, by mozna bylo uwazaé jg za zysk
spoteczny. To prowadzi do pytania: kiedy mozna
mowi¢ 6 korzysci tego rodzaju?

W katach sgdowych mozna spotka¢ sie czesto ze
zdaniem, ze okazywanie czynnie pomocy spoteczenstwu
polskiemu, o jakim mowa w art. 4 p. b),_ musialo przy-
bra¢ szerokie rozmiary, t. zn. objgé¢ wiele os6b, jesli
ma sta¢ sie powodem do bezkarnosci. Stusznie pod-
kreéla sie przy tym, ze chodzi tu o akt ekspiacji oraz
o dowéd, ze odstepstwo bylo raczej formalne i ze
sprawca W gruncie rzeczy nie zatracit poczucia tgcz-
nosci z narodem polskim.

Zatatwimy naprzéd sprawe dowodu, ze odstep-
stwo bylo raczej formalne. Co tu ma by¢ dowiedzione?
Czy prawdziwo$é poczucia narodowego? Chyba nie.
Spora byla, niestety, ilos¢ Polakéw, ktérzy zgtosili
sie na volksliste z czystego oportunizmu, bez zamiaru
pomagania skadingd wrogowi. Tacy nie przestali
w gruncie rzeczy czu¢ sie narodowo Polakami, a tylko
zaprzanstwem przysparzali sobie chwilowych korzysci.
Trudno jednak przypuszczaé, by ustawodawcy polskie-
mu bardzo zalezalo na Polakach tego typu — Pola-
kach (by sparafrazowaé pewne stynne okreslenie) ,na
niedziele i dni stoneczne”. Nalezy wiec sadzi¢, ze chodzi

nie o dowdd, ze odstepca jest faktycznie Polakiem,
lecz o dowdéd pomocniczy, ze odstepstwo nastgpito pod
przymusem. Skoro mianowicie odstgepca po swym
czynie pracowat na rzecz polskosci z'narazeniem zycia
lub wolnosci, to moze w tym miesci¢ sie wkazéwka,
ze czynu dopuscit sie nie z whasnej ztej woli.

Wréémy do kwestii ekspiacji. Nie sadze, izby
mozna jej byto dokonaé¢ jedynie w ten sposéb, ze
udzielito sie (jakze kwalifikowanej!) pomocy w i e 1u
osobom. Wyobrazam sobie, ze rozumowanie naszego
ustawodawcy byto nastepujace.

X. zglaszajgc sie na volksliste wyrzadzit oczy-
wista szkode interesom polskim. Uczynit szczerbe
w polskiej catosci spolecznej. Byta to szkoda moral-
nal materialna. Moralna jest nie do odro-
bienia. Co do materialnej natomiast odszkodowanie
byto mozliwe w pewnej mierze. Jes$li mianowicie od-
stepca czynng pomoca przesladowanym Polakom zdotat
uratowa¢ dla zbiorowosci polskiej fizyczne wartosSci
co najmniej réwnowazace ubytek, jaki spowodowat
swym odstepstwem, to moge uwaza¢ szkode m a-

terialnag za naprawiong, a przeto — w razie
istnienia takze warunkéw .moralnych (narazenie sie
na niebezpieczenstwo dla zycia lub wolnosci) — moge
przebaczy¢”.

Jedli takie bylo istotnie rozumowanie ustawodaw-
cy, powstaje zagadnienie, co mozna tu uwazaé¢ za
swoisty ,rownowaznik” szkody materialnej. Czy jedy-
nie pomoc udzielong w i e 1u osobom? Czy zycie
szczegblnie dzielnej jednostki nie moze byé¢ dla spo-
teczenstwa ogromng wartoscig? Czy uratowanie przy-
waédcy partyzantow albo znakomitego uczonego albo
polityka-cztonka kierownictwa, ruchu podziemnego nie
moze okazaé sie, ze stanowiska warto$ci pracy nad
odbudowg obecng, réwnym uratowaniu kilku o0séb
0 bardzo niklym impecie twérczym?

Z drugiej strony, okazywanie pomocy wiekszej
ilosci o0séb niekoniecznie musialo byé¢ réwnoznaczne
z wiekszym narazeniem zycia lub wolnosci. Przecho-
wywanie jednego' Zyda mogto by¢ niebezpieczniejsze,
niz przechowywanie wielu nie-Zydéw. Kto ukrywat
u siebie przez dwa lata kogo$ szczegdlnie zaszczuwa-
nego, mogt naraza¢ sie tak samo, albo i wiecej, jak
gdyby w ciggu tego samego czasu ukrywat wiele oséb
kazda po kilka-dni.

Z tych powodow zadanie, aby «pomoc dotyczyta
koniecznie wielu oséb, nie wydaje sie stusznym ani ze
stanowiska obiektywnego ratowania warto$ci spotecz-
nych, ani ze stanowiska podmiotowego narazania Zzycia
lub wolnosci. Nie nalezy tu, moim zdaniem, wprowadzaé
sztywnej normy interpretacyjnej (tym bardziej, gdy
jest ona réwnoczes$nie nieokre$lona: ile jest ,wielel
0s6b?), lecz zada¢ jedynie, by okazana pomoc przy-
niosta dostatecznag ko, rzys$¢ spote-
czenstwu polskiemu i by narazanie sie bylo istotne.
Kiedy za$ korzys$¢ byta dostateczna — czy byta nig ze
wzgledéw ilosciowych czy jakosciowych czy moze
innych jeszcze (np. dowiedzione danie przyktadu in-
nym) — to nalezy pozostawi¢ ocenie sadu w kazdym
poszczegblnym przypadku.



R ECENZJE

Kazimierz Niemski.'

TEORIA | TECHNIKA KSIEGOWOSCI
PRZEDSIEBIORSTW.

Naktadem
podrecznikow
rami

.Ksiazki* ukazala sie w ramach
uniwersyteckich pokazna
praca wyktadowcy Uniwersytetu toédzkiego
pod powyzszym W podreczniku tym
autor postawit sobie za cel uwydatnienie wtasci-
wej roli ksiegowosci, jako istotnej czesci ekono-
miki przedsiebiorstwa, podajac mozliwie przy-
stepnie zasady kalkulacji i kosztéw wtasnych,
bilansowania i poczatkéw planowania gospodar-

rozmia-

tytutem.

czego.

W czesci wstepnej autor wyjasnia szereg pod-
stawowych poje¢ z zakresu ekonomiki przedsie-
biorstwa i przeprowadza klasyfikacje przedsie-
biorstw. W czesci pierwszej znajdujemy zarys hi-
storyczny rozwoju ksiegowosci i jej teorii, wyjas-
nienie obowigzujgcych przepiséw prawnych co do
obowigzku prowadzenia prawidtowej ksiegowosci,
wreszcie klasyfikacje kapitatbw i majatku oraz
technike inwentaryzacji. Cze$¢ druga poswiecona
jest oméwieniu i zilustrowaniu teoretycznych za-
sad ksiegowosci. W czesSci trzeciej autor przed-
stawia jednolity (dziesietny) plan kont. Dalsze
czesci poswiecone sg doktadnemu omoéwieniu me-
tod ksiegowosci i bilansowania, przy czym w od-
rebnych czesciach przedstawia autor specyficzne
postacie ksiegowos$ci w réznych rodzajach przed-
siebiorstw  (ksiegowos$¢ przedsiebiorstw handlo-
wych, przemystowych, bankowych itd.). Ostatni
rozdziat poswiecony jest tak aktualnemu obecnie
pojeciu i technice planowania w przedsiebior-
stwie, ktore stanowi podstawe panstwowego pla-
nowania gospodarczego. W ten sposéb autor wy-
czerpuje w zwiezly, ale réwnoczes$nie jasny spo-
séb calg problematyke rachunkowos$ci kupieckiej
pod katem widzenia teorii i techniki ksiegowosci.

Posiadajagc ten charakter, praca nie jest pod-
recznikiem ksiegowosci dla ksiegowych. Jako
podrecznik uniwersytecki moze ona odda¢ dosko-
nate ustugi przede wszystkim prawnikom i
nomistom,

eko-
ktérzy nie bedac w praktyce ksiego-
wymi, musza znaé¢ zasady i problematyke ksiego-
wosci przedsiebiorstw. Taki byt tez cel autora
i nalezy stwierdzi¢, ze z zadania swego wywigzat
sie bez zarzutu; dobry jezyk, przejrzystos¢ ukta-
du, staranny dobér przystepnych wyktadéw, do-
ktadne podanie Zrédet i,bibliografii dla kazdego
tematu — nadajg pracy walory petnowartoscio-
wego podrecznika uniwersyteckiego.

Dr Stefan Buczkowski.
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Dr Jo6zef Litwin:

Z WYDAWNICTW PRAWNICZYCH

Postepowanie administracyjne (postepowanie admi-

nistracyjne, karno-administracyjne, przymusowe

w administracji), objasnione orzecznictwem Sadéw
Najwyzszych i okélnikami ministerialnymi.

Wyd. Il, £6dz 1948 r. Ksiegarnia Wydawnictw
Prawniczych i Naukowych, Marian Ginter,
ul. Jaracza 3, str. 254.

Przepisy postepowania administracyjnego —
to obszerna dziedzina wiedzy prawniczej o olbrzy-
miej doniostos$ci. Znajdujg w niej odzwierciedlenie
problemy najbardziej podstawowe dla zagadnien
teoretycznych z zakresu stosunku obywatela do
wtadzy publicznej, réwnoczesnie za$ najbardziej
codzienne, drobne problemy praktyczne, w ktére
obfituje zycie kazdego z nas.

Znajomos$¢ tekstow ustawowych poszczegél-
nych fragmentéw tego postepowania, a jest ich
wiele, najczesciej nie wystarcza. Tekst ustawy sta-
je sie bowiem w peini zrozumialy dopiero w ze-
stawieniu z innym tekstem ustawy zwigzkowej,
ustawy szczegdblnej, z wypowiedzig orzekajgcej
instancji sgdowej, z tekstem okdlnika czy instruk-
cji ministerialnej.

Stad istnieje potrzeba krytycznych opracowan
przepisbw postepowania administracyjnego, powia-
zania ich ze soba, zestawienia z najwazniejszymi
orzeczeniami NTA i Sadu Najwyzszego, uzupetl-
nienia o dodatkowe teksty okélnikéw i instrukciji
wiadz administracyjnych.

Praca dra Jézefa Litwina, wybitnego znawcy
prawa administracyjnego, w peinej mierze za-
spakaja te potrzebe.

Znajdujemy w niej zestawienie 3 podstawo-
wych aktéw obowigzujacych procedur administra-
cyjnych, a mianowicie: rozporzadzenia Prezyden-
ta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r. o po-
stepowaniu administracyjnym (Dz. U. R. P. Nr 36,
poz. 341), rozporzadzenia Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dnia 22 marca 1928 r. o0 poste-
powaniu przymusowym w administracji (Dz. U.
R. P. Nr 36, poz. 342) — uzupetnione nadto peinym
tekstem dekretu z dnia 28 stycznia 1947 r. o egze-
kucji administracyjnej Swiadczen pienieznych (Dz.
U. R. P. Nr 21, poz. 84), oraz licznymi i wyczer-
pujacymi wyjatkami z przepiséw zwigzkowych.

W przypiskach pod tekstem wazniejszych arty-
kutbw zamieszczono tezy orzeczeh Sadu Najwyz
szego i Najw. Trybunatu Administracyjnego (z po
wotaniem sie przy tych ostatnich nie tylko na
zbiér urzedowy, lecz i na czasopisma prawnicze,
w ktérych je publikowano), nadto wyjat i z o
nikéw i instrukcji ministerialnych.

Bogate orzecznictwo znajdujemy zwitaszcza
w odniesieniu do rozporzadzenia Prezydenta Rze-
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czypospoliiej 6 postepowaniu administracyjnym
(w szczeg. por. orzeczenia do art. art. 50, 72— 81,
82—94, 99— 103 “egoz rozporzagdzenia).

Prace zaopatrzono w obszerny skorowidz.

Teksty przypiskéw utozono przejrzyscie i we
wiasciwym miejscu. Moze nie dos$¢ szczesdliwie za-
mieszczono jedynie ' tekst okélnika Mm.. Spraw
Wewn. w materii zwracania stronom dokumentéw
przedstawionych wtadzom administracyjnym; okdl-
nik ten, podany po art. 123 rozporzadzenia o po-
stepowaniu administracyjnym (str. 101), ynnicn
byt raczej znalezé sie przy rozdziale dot. dowoddw
(str. 44 i nast.); nie znajdujemy o tym oko6lniku
wzmianki réwniez i w skorowidzu pod wyrazami
Jdokument* lub ,zwrot".

Postepowanie administracyjne
ukazato sie po raz pierwszy w r.

dra Litwina
1935; wydanie
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obecne jednakze jest znacznie obszerniejsze, co
zwlaszcza dotyczy przepiséw zwigzkowych i orzecz-
nictwa. Jest ono zaktualizowane na dzien 15 lute-,
go 1948 r.

Specjalng zastluga autora jest zestawienie bi-
bliografii literatury prawniczej polskiej w zakre-
sie trzech procedur administracyjnych — 2z lat
1926— 1948, obejmujgce przeszio 150 pozyciji.

Strona wydawnicza i graficzna wydawnic-
twa —mbez zarzutu.

W przedmowie autora zapowiedziano wydanie

tomu uzupetniajacego do niniejszej pracy, zawie-
rajgcego wzory pism procesowych (podan, odwo-
tan, itp.) oraz pism urzedowych (decyzji, proto-

kétow, zarzadzen, itp.) z zakresu procedur admi-
nistracyjnych.

Dr Witold Czachorski.

POPULARYZACJA PRAWA NA ZIEMIACH ODZYSKANYCH
STANISLAW JABLONSKI, Sedzia Sadu Okregowego

Ziemie Odzyskane stanowia przedmiot szczegdl-
nej troski i zainteresowania zaréwno naszego Rzadu
jak i spoteczenstwa. Projektowana w lipcu br. wysta-
wa we Wroctawiu najlepiej zobrazuje nasz dorobek
na tych ziemiach i nasz zbiorowy wysitek w tym Kkie-
runku, aby te ziemie podnie$S¢ gospodarczo i kultu-
ralnie, aby $wiat caly przekonat sie, ze powrét ich do
Polski byt nie tylko nakazem sprawiedliwosci dziejo-
wej ale ze jednoczes$nie jest korzystnym rozstrzygnie-
ciem i dla tych ziem i dla calej Europy.

Przy zobrazowaniu catego dorobku Polski na przy-
szlej wystawie wroctawskiej przekonamy sie, ze wkiad
wniesiony przez prawnictwo polskie, gruntujagce tad
i praworzadnos$¢ w panstwie, byt réwniez niemaly. Mi-
nisterstwo Sprawiedliwosci, ktére zorganizowalo na
tych ziemiach w niestychanie trudnych poczatkowo
warunkach — wymiar sprawiedliwos$ci, a wiec stwo-
rzyto jego obsade personalng, zatroszczyto sie o lokale,
niezbedne sprzety, zaopatrzyto pracownikéw w ksiegi
biurowe i podreczniki, zorganizowato szkolenie proku-
ratoréw i sedziéw, jako tez zapewnito sagdem spokojng
prace i bezpieczenstwo — wypetnito przypadajace mu
zadania.

Popularyzacja prawa rozwineta sie na tych zie-
miach nadspodziewanie szybko. Jednakze z uwagi na
to, ze sprawozdania miesieczne z tej akcji, nadsytane
do Ministerstwa Sprawiedliwos$ci, obejmujg cato$¢
akcji popularyzacyjnej nie wyodrebniajac Ziem Odzy-
skanych, ujecie tej akcji odnosnie Ziem Odzyska-
nych w ramy cyfrowe napotyka na ogromne trudnosci.
Dlatego tez wszystkie dane, S"6re ponizej podamy, nie
moga rosci¢ sobie pretensji do tego, aby byly wyczer-
pujace i stuprocentowo doktadne, jednak pozwolg
przekona¢ o rozmachu omawianej akcji, takze na Zie-
miach Odzyskanych.

Z 425 komisji popularyzacji prawa przy sadach
grodzkich, ktére kierujg akcja popularyzacji prawa
w terenie, 122 komisje, a wiec przeszio 35<t/0 znajdujg
sie na Ziemiach Odzyskanych. Z 9 okregéw apelacyj-
nych, na jakie dzieli sie wymiar sprawiedliwosci w Pol-
sce, 6 lezy catkowicie lub czesciowo na Ziemiach' Od-
zyskanych, Sa to apelacje: poznanska, w ktérej 14 ko-
misji popularyzacji prawa znajduje sie na tych zie-
miach; wroctawska — z 33 komisjami (wszystkie z tgj
apelacji); torunska — z 2 komisjami; gdanska — z 31

komisjami; katowicka — 18 komisjami; olsztyfAska —
z 24 komisjami, potozonymi na terenie Ziem Odzys-
kanych.

Widzimy wiec, ze catkowicie na terenach Ziem
Odzyskanych dziatajg komisje popularyzacji prawa w
apelacji wroctawskiej, natomiast w pozostalych 5 ape-
lacjach wiekszo$¢ komisji dziata na terenie Ziem Odzy-
skanych. Poza obrebem ziem odzyskanych znajduja sie
apelacje: lubelska, warszawska i krakowska. Jesli cho-
dzi o dane, ktére mogg by¢ ujete cyfrowo, w gre wcho-
dzitaby: ilo$¢ wygtoszonych prelekcji i odczytéw, nato-
miast, jesli chodzi o takie zagadnienia, jak ustalenie
ilosci prelegentéw prawnikéw i nieprawnikéw, biora-
cych udziat w prelekcjach,oraz ustalenie ilosci stu-
chaczy na pogadankach i rozw6j akcji popularyzacyj-
nej na wsi, to sprawy te dadzag sie odtworzy¢ tylko
fragmentarycznie i niedoktadnie. Zresztag co do ilosci
prelekcyj — méwi¢ o zupetnie Scistych liczbach mozna
dopiero od poczatku roku 1947, kiedy to wszystkie pra-
wie komisje popularyzacji prawa byty juz zorganizo-
wane i od tego czasu przesylaja Ministerstwu Spra-
wiedliwos$ci sprawozdania.

Poczynajagc od poczatkéw 1947 roku ilos¢ prelek-
cyj, odczytéw i pogadanek popularyzacyjnych na Zie-
miach Odzyskanych wzrasta stale niemal co miesiac
(z wyjatkiem miesiecy letnich, ktére wykazujg pewien
nieznaczny spadek). | tak: w apelacji poznanskiej od
przecietnej 11 prelekcyj miesiecznie utrzymujgcej sie
do czerwca 1947 r., przechodzimy w pazdzerniku 1947r.
do czterokrotnie prawie wiekszej liczby —a 37 pre-
lekcyj, a w roku 1948 ilos¢ tych prelekcyj wynosi mie-
siecznie przecietnie 50.

W apelacji toruiskiej (2 komisje) do potowy 1947 f.
przypada po trzy prelekcje na dwa miesigce, a na je-
sieni tego roku i na wiosne 1948 r. przecietnie — 10
prelekcji na miesigc.

W apelacji wroctawskiej w styczniu 1947 r. wygto-
szono 25 prelekcji, w miesigcach za$ wiosennych tegoz
roku przecietnie po 40 (w marcu wyjatkowo 115), a na-
stepnie od pazdziernika 1947 r. do stycznia 1948 r. ko-
lejno: 73, 95, 83, 88, wreszcie w lutym i marcu 1948 r.—
150 i 187.

W apelacji gdanskiej przecietna w styczniu i w lu-
tym 1947 r. wynosita miesiecznie 13 prelekcyj, na wios-
ne tegoz roku;dwadziescia kilka, w pazdzierniku — 40,
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w grudniu — 81, w styczniu 1948 r. — 109, w lutym
130, w marcu — 165.

W apelacji katowickiej od ilosci 11" prelekciji
z grudnia 1946 r. notujemy wzrost prawie dziewiecio-
krotny w marcu — 89 prelekcyj.

W apelacji olsztynskiej w styczniu 1947 r. Wygto-
szono 14 pr.elekcyj, a w lutym 1948 r. — 117 prelekcyj.
wzrost rowniez prawie 9-ciokrotny. Wzrost ilosci pre-
lekcyj na ziemiach odzyskanych waha sie wiec w gra-
nicach od 500°/0 (apelacja poznanska), do 1300»/0 apa
lacja gdanska).

Cyfry powyzsze majg swojg wymowe, ale nie cha-
rakteryzuja one do$¢ wyraziscie i plastycznie calej
akcji popularyzacji prawa -w terenie, nalezy je przeto
uzupetni¢ pewnymi jeszcze danymi. Sposréd wszyst-
kich apelacji lezgcych na Ziemiach Odzyskanych —
apelacje: olsztynska, katowicka i wroctawska majag
najwiekszy % wyktadéw na wsi (200/0, 25°/0 i 20 /0
do pazdziernika 1947 r.); procent ten wzrdst jeszcze w
nastepnych miesigcach. Olsztyn specjalnie sie odznacza
umiejetnym organizowaniem prelekcyj przez niepraw-
nikéw, wojtobw gminy, nauczycieli, sekretarzy gmin Itd.
JApelacja katowicka“ cytuje stowa Naczelnika wy-
dziatu popularyzacji prawa Bielskiego, (Demokratyczny
Przeglad Prawniczy Nr. 12 z 1947 r.): ,nie zaniedbala
w zasadzie zadnego odcinka, gdzie mozna by spopulary-

W TRZECIA ROCZNICE ZAKONCZENIA WOJNY.

W Ministerstwie Sprawiedliwosci odbylo sie uro-
czyste zebranie wszystkich pracownikéw, poswiecone
3-ej rocznicy zakonczenia wojny.

Uroczystos¢ zagait Prezes Zarzadu Zwigzku Zawo-
dowego Pracownikéw Panstwowych Koia Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci — ob. Wactaw Zarzecki, proszac o ob-
jecie przewodnictwa Ministra Swigtkowskiego.

Nastepnie przemowienie okolicznosciowe wygtosit
Wiceminister Leon Chajri.

9 maja — to symbol zwyciestwa w walce dwdch
Swiatopogladéw — zwyciestwa demokracji nad fa-
szyzmem — powiedzial méwca.

Analizujac wklad Polski w rozgromienie hitle-
ryzmu — moéwca podkreslit bohaterstwo zotnierza pol-
skiego, walczacego pod Lenino, Monte Casino, w wal-
kach powietrznych nad Londynem, na ruinach War-
szawy i w lasach, w partyzantce. Podkresli¢ nalezy
takze bohaterstwo kobiety polskiej, ktéra zastepujac
nieobecnego w kraju meza, wychowujgc patriotycznie
swych .synébw — stata sie zotnierzem na froncie walki
z hitleryzmem.

Nastepnie moéwca przeszedt do oceny aktualnej
sytuacji miedzynarodowej. W okresie 3-ch lat wiele na
Swiecie zmienito sie — powiedziat ob. Minister. Jestes-
my $wiadkami powaznych konfliktéw pomiedzy wczo-
rajszymi aliantami. Nie wierzymy jednak 1 nigdy
me wierzyliSmy w wojne, gdyz zbyt wiele ofiar ona
pochtoneta, by jakiekolwiek spoteczenstwo nroglo jej
pragnac.

Zdarzenia ostatnich dni — nota amerykanska, skie-
rowana do rzadu radzieckiego — pozwalajg przy-
puszczaé, ze te panstwa anglosaskie, ktére siaty histe-
ryczng panike wojenng — musialy skapitulowaé. | jak-
kolwiek ocenialibySmy te note — stwierdzi¢ musimy,
ze jest ona kapitulacjg przed rozwaga i spokojem
Zwigzku Radzieckiego — i tych panstw, ktére na
szantaze wojenne odpowiadaly stale spokojem i pracag
nad odbudowg. My naréd polski — byliSmy i jesteSmy
spokojm. Nasze sukcesy na odcinku gospodarczym
nr,ésJ3 r+m pe suwerenno$¢ gospodarcza i niezalez-

po Ityczna. 'JesteSmy spokojni, bo tak, jak my —
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zowa¢ prawo; apelacja wroctawska zorganizowata so-
bie grono prelegentéw w liczbie io (dane z roku 1947),
wyszukuje stale srodowisko odbiorcze oraz uwzglednia
w swej dziatalnosci odcinek radiowy i prasowy“. Wy-
nikiem tej pracy jest zjawisko, ze popularyzacja prawa
na Ziemiach Odzyskanych zajeta niemal przodujace
miejsce w stosunku do popularyzacji prawa na innych
terenach Polski! Oto np. wyniki z kwietnia br.: naj-
wiecej pogadanek w liczbach wzglednych (to jest w
stosunku do ilosci komisji popularyzacji prawa) wy-
gtoszono w apelacjach: katowickiej, poznanskiej, gdan-
skiej, olsztynskiej i wroctawskiej — wszystkie te ape-
lacje leza w swej wiekszej czesci na terenie Ziem Od-
zyskanych. W grupie komisyj, ktére wykazaly najwiek-
sza aktywno$é, — Wroctaw z 70 pogadankami znaj-
duje sie na drugim miejscu!

Sumy wydatkowane na popularyzacje prawa ha
Ziemiach Odzyskanych nie zostaly wiec wydane na
marne, A nie sg one bynajmniej mate! Do dnia 1 kwiet-
nia 1948 r. wydano bowiem fgcznie 1.332.016 zt., co
wobec 2.135.000 zt wydanych w tym samym czasie na
akcje popularyzacyjng w catym Panstwie, stanowi
62% wszystkich wydatkow.

Nalezy zyczy¢ dzialaczom popularyzacji prawa na
Ziemiach Odzyskanych, aby swoje przodujgce miejsce
utrzymali nadal!

mysli 250 milionéw mitujgcych pok6j Stowian i setki
milionéw ludzi calego Swiata.

W dniu dzisiejszym, gdy $wiecimy te radosng
chwile zwyciestwa — podkreslamy nasze umitowanie
pokoju — nasza wiare w zmiecenie z powierzchni zie-
mi faszyzmu, wiare w zwyciestwo postepu .i demo-
kracji.

W dalszym ciggu uroczystosci ob. Minister Swiat-
kowski udekorowat 8-miu pracownikéw Ministerstwa
Sprawiedliwosci Medalem Wolnosci i Zwyciestwa 1945.

W imieniu odznaczonych krétkie przemoéwienie
wygtosit ob. Janusz Urbanski.

REFERAT O POLSCE W LONDYNIE.

Na zaproszenie angielskiego towarzystwa naukowo-
Prawniczego ,Haldane Society”, na czele ktérego stoi
rnin. Cripps i w sktad zarzadu ktérego wchodzg czton-
kowie rzadu brytyjskiego Shawcross i Soskice, dele-
gat Polski do Komisji Narodéw Zjednoczonych dr Ma-
rian Muszkat wygtosit dnia 30 kwietnia referat o prze-
stepczosci powojennej w Polsce.

Referat nawigzat do znanej wypowiedzi wicemar-
szatka Zambrowskiego o trzech Zrédlach wspotcze-
snej przestepczosci w Polsce, a wiec do spowodowanej
przez okupacje dewaluacji poczucia prawa i moralno-
&ci, nieuniknionych skutkéw zniszczenia i nedzy, wy-
wotanych wojng i zrozumiatego przeciwdziatania re-
formom spolecznym przez wrogéw ludu i wyKazai ,
w jaki spos6b szybko postepujace dzieto
i przeobrazenia spoteczno-gospodarcze, dokony
w ustroju demokracji ludowej przyczyniajg s
zmiany charakteru i nasilenia wspoéiczesnej prz s ep
czosci i odrodzenia moralnego cztowieka. .

Referat o powojennej przestepczosci w
Brytanii wygtosit znany prawnik angielski Pes
diugoletni szef stuzby sgdowo-opiekunczej w

’ Y ’

Ule' Referat, na ktory przybyto wielu wybitnych P~"d-
stawicieli angielskich két naukowych, F T atvcz_
i prawniczych oraz cztonkowie korpusu londynskiej
nego, odbyt sie w znanej Nibietf H«"

Rady Adwokackiej Inner Ternple i

interesowanie.
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AKCJA POPULARYZACJI PRAWA W MIESIACU
KWIETNIU 1948 R.

W kwietniu br. na terenie calego Panstwa wy-
gloszono 2751 pogadanek, odczytéw, wyktadow itp.,
tj. o 459 wiecej niz w miesigcu marcu, a o 630 wiecej
niz w lutym.

W liczbach wzglednych wygloszono pogadanek
w Apelacjach: Katowickiej. 10,7 na 1 sad grodzki (w po-
przednim miesigcu 9,3), Poznanskiej 85 (w marcu
6,2),. Gdanskiej 7,4 (w. marcu 6,4), Olsztynskiej 7,2
(w marcu 4,8), Wroctawskiej 6,3 (w marcu 55), To>
runskiej 6,3 (w marcu 5%), Krakowskiej 6,2 (w marcu
4,9), Lubelskiej 4,6 (w marcu 5*6) i Warszawskiej 3,2
(w marcu 2,8):

W liczbach absolutnych wygloszono pogadanek
w Apelacjach: Poznanskiej. 528, Krakowskiej 485, Ka-
towickiej 4(9; Gdanskiej 274, Torunskiej 222, Wroc-
tawskiej 216, Warszawskiej 215, Olsztynskiej 211 i Lu-
belskiej 181

Najwiekszg aktywnos$¢ wykazaly Komisje Popula-
ryzacji, Prawa przy Sadach Grodzkich: w Poznaniu
(129!), Wroctawiu (70), Bedzinie (59), Gorlicach (54),
Chorzowie (49), Olsztynie (47), Mielcu (36), Lublinie
(32) i Bydgoszczy (31).

Wspoéipraca prelegentébw — nieprawnikéw (nau-
czycieli i innych) wyraza sie w 3Q»/0.
Akcja popularyzacyjna na wsi

og6tu pogadanek.

Ogélna ilos¢ stuchaczy na wszystkich pogadankach
i innych w kwietniu wynosita okoto _168 tysiecy
(w marcu 160 tysiecy), nie liczac oczywiscie pogadanek
radiowych, ktérych liczbe stuchaczy trudno jest podac
nawet w przyblizeniu.

Na akcje popularyzacyjng wydano

osiggneta 32,20/0

w  kwietniu

w Apelacji Katowickiej 163.203 zt
Krakowskiej 132.649
Poznanskiej 140.890 ,,
Gdanskiej 106.250
Torunskiej 94.298
Wroctawskiej 83.270
Olsztynskiej 75.430
Lubelskiej 63.500

Warszawskiej 63.120 ,,

Razem 927.610 zl.

Wiadze naczelne Zrzeszenia Prawnikéw Demokra-
téw, wybrane na og6lnopolskim Zjezdzie Zrzeszenia
w Katowicach ukonstytuowaly sie jak nastepuje:

Przewodniczacym Rady Zrzeszenia wybrany zostat

Minister Henryk Swigtkowski, wiceprzewodniczgcymi
wiceminister Tadeusz Rek oraz Kazimierz Bzowski,
prezes Sadu Najwyzszego.

Prezydium Zarzadu Gléwnego Zrzeszenia;

Prezes — adw. dr Jerzy Jodtowski, prof. U. L.,
poset na Sejm,

Wiceprezesi — prok. Marian Rybicki, nacz. Wy-

dzialu Prawnego Biura Sejmu Ustaw7 i pik. Stanistaw
Majewski, 1 zastepca prezesa Najwyzszego Sadu Woj-
skowego,

Sekretarz Gen. — dr Bolestaw Walawski,

Skarbnik — adw. Wiadystaw Tomorowicz, dziekan
Rady A.dwokackiej w Warszawie.

Przewodniczacag Komisji Rewizyjnej wybrana zo-
stata Zofia Gawronska-Wasilkowska, dyr. Dep. Mi-
nisterstwa Sprawiedliwosci, przewodniczacym  Sadu
Zrzeszenia dyr. Jozef Ordyniec.

Zarzad Oddziatlu Warszawskiego Zrzeszenia Praw-
nikéw Demokratéw, liczac sie z aktualnymi potrzebami
terenu — postanowi! zorganizowa¢ grupe prelegentow,

ktéraby przeprowadzita akcje popularyzacji prawa
opiekunczego i rodzinnego.
W dniu 12 maja 1948 r. odbyto sie w lokalu

Oddziatu przy ul. Hozej zebranie dyskusyjne zesoolu
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prelegentéw, na ktérym sedzia Sadu Najwyzszego ob.
A. Wolter w obszernym referacie- nakreslit wytyczne
popularyzacji prawa w wyzej wymienionym zakresie.

Dnia 12 bm. odbylo sie zebranie sprawozdawczo-wy-
borcze két P. P. R. przy Ministerstwie Sprawiedliwosci.
Sprawozdanie ztozyt sekretarz ustepujacego komitetu
ob. Bancerz. Do nowego komitetu partyjnego weszli ob.
ob. Halina. Atezkowska, Stefan Bancerz, Wiadystaw
Bednarz, Kozimierz Czajkowski, Adolf Komorowski,
Tadeusz Krassowski i Leszek Lernel.

W dniu 24 kwietnia 1948 r. odbyto; sie doroczne
Walne Zebranie Kola Stronnictwa Demokratycznego
przy Ministerstwie Sprawiedliwosci.  Sprawozdanie
z dziatalnosci Zarzadu Zlozyt Dyr. Kapitaniak, spra-
wozdanie kasowe nacz. Sitnicki, po czym dokonano
wyboru nowych wiadz Kola.

Minister Sprawiedliwoéci prof. Henryk Swiatkowski
otrzymat od Prezydium i Uczestnikéw, obradujacego w
dniach 27—30 maja b.r. w Warszawie 15 Soboru Pol-
skiego Kosciota Ewangelicznych Chrzescijan Babty-
stbw — depesze, zawierajacg wyrazy zapewnienia, iz
wyznawcy wymienionego wyzej Kosciota wysoce ce-
nig wolnos¢ religijng, jakiej zazywajg w Odrodzonej
Ojczyznie i stojg wiernie w Jei stuzbie i odbudowie,
zwlaszcza w odbudowie Jej zycia duchowego.

Ministerstwo Sprawiedliwosci przeniosto sie do
nowej siedziby w gmachu Sadéw przy ul Leszno 53/55,
gdzie zajmuje $wiezo odremontowana frontowg czes¢
gmachu — od ulicy Leszno.

Obroncy sadowi, zebrani na dorocznym walnym
Zjezdzie w Warszawie — przestali na rece Ministra
Sprawiedliwo$ci depesze, zawierajgcg wyrazy zapew-
nienia, iz sta¢ beda na strazy Demokratycznego Ustroju
Panstwa naszego.

W dniu 28 czerwca br. rozpocznie sie w Warszawie-
w lokalu Centralnej Szkoly Prawniczej im. Teodora Du
racza szesciodniowy kurs szkoleniowy sedziéw obywa-
telskich, zorganizowany staraniem Departamentu Szko-
lenia Zawodéw Prawniczych i Popularyzacji Prawa
oraz Nadzoru Sadowego Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Na kurs zapisanych zostatlo 94 sedziébw obywatelskich,
czynnych na terenie kraju. Kurs obejmuje szereg wy-
ktadéw oraz ¢wiczen z zakresu prawa cywilnego i kar-
nego. Wyktadowcami na kursie beda wybitni fachowcy
sposréd sedzidw warszawskich.

Na terenie Sadu Okregowego w Wadowicach
powstato Kolo P.P.S. Na tymze samym terenie utwo-
rzone zostato Kolo Sadowe Stronnictwa Demokratycz-
nego.

Na terenie Sadu Okregowego w Gdyni powstato
Kolo P.P.R. Na uroczystym otwarciu Kola — do licznie
zebranych pracownikéw sagdowych i prokuratorskich
przeméwi! dr Kazimierz Najsarek, prokurator Sadu
Apelacyjnego w Gdansku, nastepnie za$ referat wygto-
sit Wiceprezydent miasta Gdyni ob. Lazarewicz. Po
czesci oficjalnej odbyto sie zebranie organizacyjne.

Sekretarzem Kola wybrany zostat wiceprokurator
Sadu Okregowego Tadeusz Czaplicki.

Na terenie sadéw w Zielonej Gérze zawigzaly sie
ostatnio dwa Kota partyjne pracownikéw sadowych
i prokuratorskich.
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1) koto P.P.E. Do witadz tego Kota weszli: sedzia
A. Lisewski, asesorzy E. Bankiewicz i Wanda
Laskowska.

2) koto P.P.S. Do wtadz tego kota weszli: wicepre-
zes S. Matczynski, asesor sgdowy S. Krajewski
i sekretarz A. Krysztatkiewicz.

Na terenie sadéw w Czestochowie powstato koto
sgdowe P. P. S. Przewodniczacym Zarzadu kota wy-
brany zostat asesor sgdowy Tadeusz Kobylanski.

Przy Sadzie Okregowym w Ostrowie Wielkopol-
skim zawigzato sie Koto S. D. — do ktérego weszio 21
cztonkéw sposréd sedziéw, prokuratoréw i urzednikéow.

Na terenie Sadéw w Olsztynie zawigzaly sie
w ostatnich czasach trzy Kota partyjne pracownikéw
msgdowych i prokuratorskich:

1) Koto P. P. R., ktérego sekretarzem wybrany zo-
stat asesor sadowy ob. W. Masewicz. ]

2) Koto P. P. S. Do witadz tego Kota weszli: ob.
Jozef Reetz, Starszy sekretarz Sgdu Apelacyjnego, oraz
ob. M. Geller i Fr. Szymanski, wozni Sadu Okrego-
wego.

3) Koto S. D. Prezesem Zarzadu tego Kota wybrany
zostat Wiceprokurator Sgdu Apelacyjnego ob. Jerzy
Sztumpf.

Nalezy zonotowaé znaczne ozywienie dziatalnosci
sekcji prawniczej kota P. P. R. przy Ministerstwie Spra-
wiedliwosci. Sekcja organizuje regularne zebrania dy-
skusyjne potaczone z referatami na temat aktualnych
zagadnien z dziedziny prawa.

Na zebraniu w dniu 22 kwietnia br. Prof. Dr. Ste-
fan Rozmaryn wygtosit odczyt pt. ,Panstwo i prawo
w Swietle nauki marksistowskiej*. Referat ten, jak
i inne, ktére beda wygloszone na nastepnych zebra-
niach sekcji, ma na celu wypeinienie bardzo dotkli-
wych luk, jakie odczuwa prawnictwo polskie wobec
braku literatury marksistowsko-prawniczej. Koncep-
cje i doktryny burzuazyjnej, uzgledniajgce wytacznie
interesy klasy posiadajgcej, czynigce z prawa i po-
rzadku prawnego instrument ochrony tych intereséw,
krepuja dotad polska mys$l prawniczg. To tez referat
wzbudzit bardzo zywe zainteresowanie, o czym $wiad-
czy udziat w zebraniu — poza cztonkami sekcji — gos-
ci z innych partii politycznych, oraz innych instytucji
z licznie reprezentowanym Departamentem Stuzby
Sprawiedliwo$ci Ministerstwa Obrony Narodowej na
czele. '

Z inicjatywy Kota P. P. R. przy Sadach poznan-
skich — Zwigzek Zawodowy Pracownikéw Sadowych
i Prokuratorskich w Poznaniu podjat prace przy oczysz-
czaniu z gruzéw wypalonego podczas dziatan wojen-
nych gmachu Sadu Okregowego w Poznaniu. W pierw-
szym dniu przy odgruzowaniu pracowali miedzy inymi
cztonkowie Zarzadu Giéwnego Zwigzku Pracownikéw
Sadowych Prokuratorskich, bawigcy w Poznaniu
z okazji posiedzenia plenarnego, jak réwniez Dyrektor
Departamentu Ministerstwa Sprawiedliwo$ci — poset
Jozef Ordyniec.
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Dotychczasowa praca sadownictwa poznanskiego
data Skarbowi Panstwa oszczednosci na sume ponad
milion zt.

W dniu 31 maja odbyto sie w Poznaniu, w gmachu
Sadu Grodzkiego zebranie Kota Stronnict-wa Demokra-
tycznego Pracownikéw Sadowych okregu poznanskiego
przy udziale licznych cztonkéw innych partyj oraz pra-
cownikéw sadowych bezpartyjnych.

Obszerny referat na temat wymiaru sprawiedli-
wosci w Polsce Ludowej wygtosit Dyrektor Departa-
mentu poset Jézef Ordyniec.

Poset Ordyniec oméwit zagadnienie projektowanej
reformy ustroju sgdownictwa, podkreslajgc specjalng
role prokuratury w tym ustroju, konieczno$¢ zmiany
prawa meterialnego tak cywilnego jak karnego oraz
sprawe projektowanego kodeksu wykonania . kary,
ktéry zmieni istniejgcy dotychczas system penitencjar-
ny. Méwca zatrzymat sie dituzej nad problemem
usprawnienia pracy, ktory jest problemem ogélnopan-
stwowym.

Zebrani wystuchali referatu z duzym zaintereso-
wanhiem, po czym wywigzata sie c-zywiona dyskusja.

W dniu 20 maja 1948 r. odbyt sie w auli Uniwer-
sytetu Warszawskiego, zorganizowany ..staraniem Za-
rzadu Gtéwnego Zrzeszenia Prawnikéw Demokratéw
i Zarzadu Gtéwnego Towarzystwa Przyjazni Polsko-
Radzieckiej — odczyt Ministra Sprawiedliwos$ci prof.
Henryka Swigtkowskiego pt.: ,Panstwo i wyznania
w ZSRR..

Na wyktadzie obecni byli: Wicemarszatek Sejmu
Stanistaw Szwalbe, Minister Pracy i Opieki Spotecz-
nej Kazimierz Rusinek, Wiceminister Os$wiaty Eugenia
Krassowska, Wiceminister Sprawiedliwosci Tadeusz Rek.
Ponadto licznie reprezentowani byli przedstawiciele
Swiata naukowego, prawniczego, duchowienstwa wszyst-
kich wyznan oraz uczacej sie miodziezy.

Wyktad poprzedzito krétkie stowo wstepne Preze-
sa Zarzadu Gléwnego Zrzeszenia Prawnikéw Demo-
luatéw — posfa prof. Jerzego Jodtowskiego.

Analizujgc stosunek panstwa der"wyznan w Zwigzku
Radzieckim i przytaczajac szereg przepiséw, dotycza-
cych tego stosunku, w szczegoélnosci dekretu z 1918 r.
0 rozdziale kosciota od panstwa — moéwca podkreslit,
ze szereg analogicznych przepiséw posiadajg panstwa
zachodnie o ustroju kapitalistycznym, jak Szwajcaria,
U.S.A., Francja z tym, ze zasada wolno$ci sumienia
1wolnos$ci wiary zrealizowana zostata w Z.S.R.R. de iure
i de facto w sposéb najpetniejszy.

Zaréwno sam temat, jak i nad wyraz ciekawe
naswietlenie zagadnienia wzbudzity Zzywe zaintereso-
wanie ws$rdod stuchaczy, wypelniajacych szczelnie aule
uniwersytecka.

W dniach 20—26 maja 1948 r. odbyt sie W Szkole
Prawniczej Ministerstwa Sprawiedliwosci w Jézefowie-
Anielinie pod Warszawg — tygodniowy Kurs dla se-

dzidw-wizytatorow i instruktoréw oddziatow ksigg
wieczystych.
Program Kursu obejmowat szereg przedmiotéw

z zakresu prawa o ksiegach wieczystych. Ponadto
wygloszono réwniez wyktady, majagce na celu na-
Swietlenie wigzacych sie z praktyka probleméw eko-
nomicznych i socjologicznych. W Kursie wzieto udziat
50 sedzibw i notariuszy z terenu catej Polski. Wy-
ktadowcami Kursu byli profesorowie wyzszych uczel-

ni, sedziowie i notariusze. ,

. W nr 5—6 (maj—czerwiec) ,,PANSTWA | PRAWA4Awicemlm. Leon Chajn
opublikowat list otwarty do p. Rem* Cassin, prezesa Miedzynarodowego

Zrzeszenia Prawnikéw Demokratow.

List ten ze wzgSedsa nadwage

poruszonych w nimi zagadnien przedrukowujemy w catosci4.
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JAN PIETRUSZKA

Sekretarz Generalny Zwiazku Zaw '
Pracownikéw Sadowych i Prok. RP.

»,DROGA MASZA JEST SEUSZNA"

»Zwigzki Zawodowe sa aktywng i

twércza sila dokonanej

juz rewolucji spotecznej, stojg na strazy jej zdobyczy, walczg o jej

pogtebienie, o wiasciwy kierunek jej

rozwoju i tym samym nasta-

wione sg zdecydowanie wrogo, mozna, powiedzie¢ walczaca, w sto-

sunku do tych wszystkich grup spotecznych i

partii politycznych,

ktére znajdujg sie poza obozem demokracji ludowej".

(WI. Sokorski —

Trzy lata dzielg nas od chwili, gdy w od-'
rodzonej Polsce, dzisiejsi jego przywédcy zorga-
nizowali rUch zawodowy. W ciggu tych trzech

lat organizacje zwiazkowe nabraty niespotykanej
dotagd zwartosci i preznosci.

Klasa pracujaca przejeta wiladze po ciezkim
okresie okupacji, w warunkach jak najbardziej
niekorzystnych, zaréwno politycznie jak i go-
spodarczo. Zadania, jakie przypadty jej do spet-
nienia byly olbrzymie. Swiadomo$é wielkiej od-
powiedzialno$ci za losy panhstwa, misja rewolu-
cyjna, jaka przypadia do speinienia klasie pracu-
jacej — zmusita ja do wykrzesania wszystkich
sit, aby sprosta¢ zadaniom. | dlatego w tym krdt-
kim okresie, nie tylko umocnione zostaly zreby
panstwa ludowego, ustabilizowana sytuacja poli-
tyczna, odbudowana gospodarka, lecz w ogniu
walki o Polske Ludowg i pracy nad jej odbudowa,
skrystalizowaty sie zadania ruchu zawodowego,
jako reprezentanta klasy pracujgcej w Polsce.

Ruch zawodowy w Polsce zbudowany od
podstaw na nowych zasadach, ma jasng $wiado-

mos$¢ swych zadan, a realizacja ich przybiera
formy organizacyjnie najskuteczniejsze. Smialo
rzec mozna, ze w ciggu minionego trzechlecia
usuniete zostaly wszystkie trudnos$ci i braki,
wszystkie ,zasniedziate* tendencje w ruchu zawo-
dowym, ktoére ostabiaty jego jednolitos¢ i zwar-
tos¢.

Zwiazek Zawodowy Pracownikéw Sadowych
i Prokuratorskich, jakkolwiek wigczyt sie natych-
miast po odzyskaniu niepodlegtosci w ogélny nurt
ruchu zawodowego, przechodzi jednak dtugi pro-
ces przystosowywania sie do obecnych warunkéw
i nowych form organizacyjnych.

Proces ten przechodzity co prawda réwniez

i inne Zwigzki robotnicze czy organizacje zrzesza-
jace inteligencje pracujacg — jednak ,zasniedzia-

»Sprawy ruchu zawodowego" str. 18).

to$¢“ natury politycznej jak i organizacyjnej na
naszym terenie byly zbyt wielkie i dlatego Zwig-
zek nasz musi w jak najszybszym czasie pokonaé
wszystkie pozostate trudnosci, aby w ruchu zawo-
dowym zajgé peinoprawne miejsce.

Trzyletnia praca K.C.Z.Z. i calego szeregu
innych Zwigzkéw, ich wielki dorobek, stanowiag
skarbnice doswiadczenia, z ktérej moga i powinni
korzysta¢ inni bez obawy, ze zatraca swojg czesto
zle pojeta odrebno$¢é. Odrebnos$¢ sadownikéw
w ruchu zawodowym moze polega¢ jedynie na
innym rodzaju petnionych funkcyj zawodowych,
lecz nie moze by¢é mowy o odrebnosci celéw i me-
tod dziatania, gdyz Zwigzek nasz jest organiczng
czescig calego ruchu zawodowego w Polsce —
jest czesScig klasy pracujgcej i im szybciej i gte-
biej $wiadomo$¢ ta przeniknie do wszystkich na-
szych cztonkéw, im szybciej cztonkowie nasi ze-
spolag sie z witdkniarzami, gérnikami, metalowca-
mi czy nauczycielami, tym szybciej znikng uprze-
dzenia, jakie dotychczas istniejag. Zwigzek nasz
musi zajg¢ pozycje, do jakiej w ruchu zawodowym
jest predystynowany, lecz pozycje te osiggnie je-
dynie przez rzetelny wktad swej pracy w S$cistej
tacznosci z klasg robotniczg i dla jej dobra.

Pozycja naszego Zwiazku w ruchu zawodo-
wym jest uzalezniona przede wszystkim od po-
stawy, jaka zajmie Zwigzek w realizowaniu za-
gadnien o skali ogélnopolskiej na terenie sadow-
nictwa. Jak dlugo zagadnien tych nie rozwigzemy
nalezycie, jak diugo Zwigzek nasz nie zajmie na
wiasnym terenie wtasciwe] pozycji — tak diugo
bedziemy szli w ogonie innych, tak dtugo rola
nasza w ruchu zawodowym bedzie nikta. Zwigzek

nasz musi bra¢ udziat w rozwigzywaniu wszyst-
kich zagadnien zawodowych, politycznych, spo-
tecznych i organizacyjnych sadownictwa, a jedno-
czedSnie musi przeszczepia¢ na nasz teren zagad-
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nienia i akcje inicjowane przez K.C.Z.Z., organi-
zacje o charakterze ogdlnopolskim i partie poli-

tyczne, ktére wziety dzi§ na swe barki odpowie-
dzialno$¢ za losy panstwa.

Realizujac wytyczne centrali zawodowej Zwig-
zek nasz wprowadzit w zycie akcje usprawnienia
pracy. Akcje, ktéra z jednej strony wprowadza
techniczne ulepszenia metod pracy i wzmaga jej

wydajno$¢, spetniajgc poniekad role analogiczng
do rad zaktadowych, a z drugiej strony wykony-
wa kontrole celowos$ci organizacji i pracy sadow-
nictwa.

Wyniki pierwszych, konferencji dla usuniecia
usterek i niedomagan pracy sadownictwa po-
twierdzity catkowicie stuszno$¢ naszej tezy. Ujaw-
nione zostaly niedomagania, hamujgce normalny
bieg pracy, ktére przy dobrej woli wtadz zwierzch-
nich, jak i samych sadownikéw, moga by¢ usunie-
te. Jednoczes$nie konferencje te wysunely szereg
projektow, ktére w ramach obowigzujgcych prze-
piséw niewielkim naktadem sit i kosztéw moga
byé zrealizowane, a przyczynig sie niewatpliwie
do usprawnienia i podniesienia wydajnos$ci pracy
w Sadach i Prokuraturach. Realizacja tego zada-
nia wyraza to samo, co $wiadomy stosunek klasy
robotniczej w wykonaniu zadan produkcyjnych
i jest znamienng formag walki o poprawe gospo-
darczg Polski, a tym samym i poprawe bytu.

Idea scalenia, ujednolicenia i umasowienia
wczaso6w pracowniczych znalazta réwniez swojg
realizacje na terenie sgdownictwa. Zarzad Glow-
ny przejat pod swojg administracje domy wypo-
czynkowe, prowadzone dotychczas przez Mini-
sterstwo Sprawiedliwos$ci i poszczegbélne Okregi
naszego Zwigzku.

Wczasy sa zdobyczg socjalng wszystkich pra-
cownikéw i obowigzkiem Zarzgdu Gtéwnego jest
zapewnienie wszystkim cztonkom Zwigzku réw-
nomiernego z nich korzystania. Nie moga istnie¢
grupy czy Okregi uprzywilejowane, ktére moga
wysta¢ na wczasy 50 a nawet 80 procent swych
pracownikéw, podczas gdy cztonkowie pozostatych
Okregéw korzystajg z nich w minimalnych roz-
miarach. Nie moga réwniez istnie¢ poza wtasci-
woséciami klimatycznymi i leczniczymi réznice
w prowadzeniu poszczegblnych domoéw. Wszyscy
nasi cztonkowie majag réwne prawa i dlatego
Wszystkie domy muszg byé prowadzone jedno-

e i na jednakowym poziomie.

A akcji wczaséw Zarzad Giéwny nie poprze-
- a na przejeciu doméw prowadzonych przez Mi-
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nisterstwo Sprawiedliwo$ci i poszczegélne Okregi,
lecz przystgpit do rozbudowania wczaséw, aby
jak najwieksza ilos¢ cztonkéw mogta z nich ko-
rzysta¢. Prawo do wczas6w majg przede wszyst-
kim cztonkowie Zwiazku, a dopiero w miare moz-
liwos$ci blizsza i dalsza ich rodzina. Jest to gtéwna
Wytyczna K.C.Z.Z., ktérej Zarzad Gtéwny Scisle
bedzie przestrzegat.

Bokonywujgcy sie wséréd sadownikéw proces
uaktywnienia spotecznego i politycznego jest do-
wodem przenikania zasad ustrojowych demokraciji
W szeregi inteligencji pracujacej, jest potwierdze-
niem stusznosci linii dziatania, jakg wytyczyta dla
ruchu zawodowego Komisja Centralna Zwigzkoéw
Zawodowych i jaka poszczegbélne Zwigzki reali-
zujag na swym terenie. Akcja catkowitego zdemo-
kratyzowania sadownictwa — zaréwno jes$li chodzi
0 przystosowanie przepis6w prawa do nowej rze-
czywistosci, jak i zdemokratyzowania szeregéw
sgdownictwa, daje zwilaszcza na tym drugim od-
cinku widoczne rezultaty. Coraz liczniejsze sze-
regi sadownikéw skupiajg sie wok6t zasad ustro-
jowych Polski Ludowej, okreslonych w historycz-
nym manifescie P.K.W.N. Bronigc zdecydowanie

praw i godnosci sgdownikéw Zarzad Gtléwny ze
swej strony zrobi wszystko, aby doprowadzi¢ do
petnej demokratyzacji wymiaru sprawiedliwos$ci.

Kongres Zwigzkéw Zawodowych, jaki odbe-
dzie sie w roku biezgcym, ustali niewatpliwie dal-
sze zadania dla catego ruchu zawodowego, a tym
samym i dla naszego Zwigzku. Do realizacji tych
zadan przygotowaé musimy nasz caly aparat
Zwigzkowy. Musimy okrzepnaé¢ organizacyjnie, aby
Zadania te nalezycie wypetni¢. Wspotpraca Zwigz-
ku z Ministerstwem Sprawiedliwo$sci musi zacie-
$ni¢ sie jeszcze silniej i musi przybraé¢ okres$lone
formy organizacyjne. Pozadanym bytoby okresle-
nie wspoétpracy Ministerstwa Sprawiedliwosci ze
Zwiagzkiem w formie zarzadzenia, kt6re $cisle okre-
Slatoby formy tej wspdipracy na wzér Matej Kon-
stytucji Zwigzkowej, wprowadzonej w zycie roz-
porzagdzeniem Ministerstwa Skarbu, ktéra okresla
Wspoétprace tegoz Ministerstwa ze Zwigzkiem Pra-
cownikéw Skarbowych.

JesteSmy przekonani, ze Ministerstwo Spra-
wiedliwosci, ktére dotychczas wykazywato catko-
wite zrozumienie dla dziatalnosci Zwigzku i oka-
zywato mu swoje poparcie, réwniez i w tym wy-
padku uzna celowo$¢é naszych poczynan i poprze
te akcje.

KOMUNIKATY ZARZADU GLOWNEGO

é 3 - mz « u odoc tw ty p=
udziat DrzefhtflIWSt*?ne® Posiedzenia wzieli réwniez
tycznych m miejscowych wiladz demokra-

poznanskie”olL a htACZVych> O.K.Z.Z oraz kierownicy
Po yair-a ipiO?' ' Apelacy.ineg-o i Prokuratury.

e P Li, W)Pslluccl){am@ referatu polﬁjyélznego,

£t p ez Poznanskiego Wicewojewode Ob.

Migonia o drogach i zadaniach polskiej demok 1
ludowej, ze szczegbélnym uwzglednieniem roh sadow-
nictwa, Plenum Zarzadu Gtiéwnego przystgpito

°brip0 sprawozdaniach z dziatalnosci Prezydium KoT

rzqgu Giéwnego ztozonych przez P. O Prezesa £ -
Kabalskiego (ogélne). "‘Sekretarza Generalnego Ko™

konnsji wczaséw), wywigza-
» ,iTOiona dyskusja, w toku ktérej
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zabierat glos réwniez i Ob. Dyrektor Ordyniec, wy-
jadniajagc stanowisko Ministerstwa w szeregu istot-
nych kwestii, a w szczegblno$ci w sprawie uspraw-
nienia pracy w aparacie wymiaru sprawiedliwosci,
premiowania pracownikéw oraz w sprawie uposazen.

Sprawozdania z dziatalnosci Prezydium w ostat-
nim okresie dowodnie zobrazowaly staly rozrost za-
dan i zakresu dziatania naszego Zwigzku, wymagajacy
coraz wiekszego nakladu pracy i sprawnosci organi-
zacyjnej.

W wyniku wyczerpujacej dyskusji Zarzad Gtéwny
powzigt szereg uchwat, z ktérych wazniejsze doty-
czyly upowaznienia Prezydium Zarzadu do wybrania
na zblizajgcy sie Kongres Zwigzkéw Zawodowych
szescioosobowej delegacji i zlecenie jej zgtoszenia na
Kongresie miedzy xnnymi wniosku o przediuzenie okre-
su pracowniczych wczaséw z 2 do 3 tygodni oraz
upowaznienia tegoz Prezydium do przyznawania w wy-
jatkowych przypadkach zapomég, umozliwiajacych wy-
korzystanie wczaséw zwiazkowcom, znajdujgcym sie

w szczegOlnie ciezkiej sytuacji materialnej. Zapomogi'

te beda przyznawane na podstawie nalezycie uzasad-
nionych wnioskéw wtasciwych Zarzgdéw Okrego-
wych Zwigzku. *

Plenum zalecito dalej wszystkim zarzgdom okre-
gowym udzielanie swym czionkom pozyczek na po-
wyzszy cel w miesigcach od czerwca do Wrzesnia rb,
w globalnej wysokosci do 508/ stanu kasy.

Zalecenie to nie dotyczy okregéw, w ktérych stan
kasy nie przekracza 30.000 zl.

Plenum zatwierdzito réwniez zasady i tryb. pre-
miowania akcji usprawnienia pracy w sadownictwie
uchwalone w dniu 12 maja br. przez Prejydium Za-
rzadu Gtéwnego tacznie z delegatem Ministerstwa
Sprawiedliwosci Dyrektorem OrdyAicem o0az zaapro-
bowato okélnik tegoz Prezydium z dnia 2t maja br.
zawierajgcy szczegétowe przepisy wykonawcze w oma-
wianym przedmiocie.

W ~klad komisji do spraw usprawn|nja pracy
i premiowania przy Zarzadzie Gtéwnym wesg; Koledzy:
Cies$luk, Dudkiewicz, Jaruga, i Froncala. Najto w pra-
cach tej komisji biorg udziat: delegat Ministerstwa
Sprawiedliwosci oraz w miare moznosci Prefes i Sekre-
tarz Generalny Zarzadu Gtéwnego.

W zwigzku z ustgpieniem dotychczasowego Preze-
sa Zarzadu Gtéwnego Kol. Lewinskiego Pknum doko-
nato wyboru nowego Prezydium, w sktad ktérego
weszli Koledzy: Jackiewicz, jako Prezes, pietruszka,
jako Sekretarz Generalny, Kabalski, Malicki i Dut-
kiewicz — jako wiceprezesi, Saftacinski jako skarbnik,
Ftoncala — jako zastepca sekretarza oraz Jakaczyn-
ski i Jaruga — jako czlonkowie Prezydium.

Kolega Jakaczynski pozostat nadal na stanowisku
przewodniczacego Delegatury Stoteczne;j.

Na zakonczenie obrad Plenum uchw*j0 szereg
rezolucji o brzmieniu nastepujacym:

.Plenum Zarzadu Giéwnego Zwigzku Z’wocjowego
Pracownikéw Sadowych i Prokuratorskich R p. na po-
siedzeniu w dniach 29 i 30 maja rb. w P°znOniu jedno-
mys$lnie stwierdza i uchwala:

W imieniu wszystkich pracownikéw wymiaru
sprawiedliwo$ci w Polsce Plenum przytacza sie do gto-
séw protestu catego $wiata postepowego i kultural-
nego przeciwko barbarzyfnskim mordom na patriotach
greckich, mordom dokonywanym metodami hitlerow-
skimi przez faszystowski rzad tego kraju, dzialajacy
pod wplywami kapitalizmu amerykanskiego.

li. Plenum potepia- miedzynarodowych Wchrzycieli
pokoju, usitujacych odbudowaé zbrodniczy imperializm
niemiecki, zagrazajgcy przede wszystkim Polsce i po-
zostalym panstwom stowianskim.

Zebrani wyrazajg zarazem najwyzsze Uznanie dla
polityki pokojowej panstw demokracji (udowej ze
Zwigzkiem Radzieckim na czele.

Plenum wita z zadowoleniem fakt zawarcia przez
Polske uktadu przyjazni i wzajemnej pomoG/ z Bulga-
rig i wyraza wdzieczno$¢ dla wysitku Rzadu Polskiego
w pracy nad utrwaleniem pokoju.
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I1l. Plenum Zarzadu Gtéwnego Zwigzku Zawodo-
wego Sadownikéw, skupiajacego w swych dwunastoty-
siecznych szeregach duzy procent szczerych i prakty-
kujagcych katolikéw, wyraza ubolewanie z powodu wy-
stgpienia Papieza Piusa XIl w oredziu do biskupéw nie-
mieckich, kwestionujgcego zasadno$¢ powrotu Polakéw
na ojczyste ziemie zachodnie odebrane odwiecznemu
zaborcy i podsycajagcego niewygaste nadzieje rewizjo-
nizmu niemieckiego.

Plenum stwierdza, ze wystgpienie takie nie sprzyja
utrwaleniu pokoju i powszechnego bezpieczenstwa oraz
oczekuje niezwlocznego zajecia stanowiska w tej bo-
lesnej sprawie przez kierownictwo Kosciota Katolic-
kiego w Polsce, stanowiska zgodnego z naszym sumie-
niem narodowym, podobnym do tego, jakie zajeli juz
na zjezdzie w Kaliszu ksieza katoliccy, byli wiezniowie
i meczennicy hitlerowskich obozéw koncentracyjnych.

IV. Na tle trudnej i skomplikowanej sytuacji mie-
dzynarodowej Plenum z tym wiekszym zadowoleniem
wita fakt konsolidacji zycia politycznego w Polsce
przez potaczenie w jednag organizacje partii robotni-
czych. Wita z pelnym uznaniem konsolidacje ruchu lu-
dowego i organizacyj miodziezowych.

Stosownie do uchwaly Zarzadu Giéwnego z dn.
19 kwietnia rb. naptywajg z terenu doniesienia o zaofia-
rowaniu przez dalsze zarzady okregowe naszego Zwigz-
ku kwot na budowe wspélnego domu zjednoczonych
partii robotniczych.

Ofiary na ten cel zlozyly Zarzady Okregowe:
W Brzegu (2000 zt) w Gdyni (2000zl.) w Elblagu
(1000 zI.) w Jasle (1000 zt) w Kielcach (5000 zt.)
w Nowej Soli (2000 zI.), w Nysie (5000 zl.), w Piotrko-
wie (5000 zt), w Toruniu (5000 zl.) i w Przemyslu
(indywidualne opodatkowanie sie wszystkich czton-
kéw).

)Zarzqd Gitéwny wzywa pozostate Zarzady Okre-
gowe do nadestania sprawozdan w tej sprawie w naj-
krétszym czasie.

Zarzad Giéwny poczuwa sie réwniez do obowigz-
ku zlozenia wyrazéw wdziecznosci i uznania za wzo-
rowg organizacje techniczna plenarnego posiedzenia
w Poznaniu oraz za kolezenska goscinno$¢ Zarzadowi
Poznanskiego Okregu Zwigzku oraz wszystkim kole-
gom, ktérzy wzieli na siebie ten trud, a w szczegdl-
nosci Kol. Adolfowi Jolenskiemu.

KRONIKA ZWIAZKOWA.

Wszyscy cztonkowie naszego Zwigzku w okregu
wroctawskim opodatkowali sie na rzecz odbudowy
Warszawy w wysokosci 0,250/0 poboréw brutto na

czas nieograniczony, poczynajgc od dnia t maja rb.

Zarzad Gtéwny spodziewa sie, ze wszystkie okregi
naszego Zwiazku, ktére dotychczas nie podjely jeszcze
analogicznych uchwat uczynig to w najkrétszym czasie,
przestrzegajac nastepnie S$cistej realizacji przyjetego
zobowigzania.

W dniu 1 czerwca rb. odwiedzi! Zarzad Gtéwny
Prezes Jugostowianskiego Zwigzku Zawodowego Pra-
cownik6w Administracji Panstwowej (w sktad kto-
rego wchodza takze i sgdownicy), zastepca Prokuratora
Generalnego w Belgradzie Kolega Marian Vivoda.

Kolega Vivoda przyjechat do Polski celem nawig-
zania bezposrednich kontaktéw z bratnimi polskimi
zwigzkami zawodowymi pracownikéw sgdowych, pan-
stwowych i samorzgadowych.

Po serdecznej rozmowie odbytej, z cztonkami Za-
rzagdu Gléwnego Kolegami Pietruszkg, Dutkiewiczem
i Kabalskim, postanowiono zawigza¢ blizsza wymiane
kulturalng, zawodowg i kolezenska, polegajaca w szcze-
gblnosci na wymianie czasopism oraz wzajemnym za-
mieszczaniu korespondencji w pismach zwigzkowych
obu krajow.

W roku przysztym zaprojektowana réwniez zo-
stata wymiana pobytéw wczasowych oraz dalsze za-
ciesnienie wspoipracy na innych odcinkach,

Dziat ,, ZYCIE SADOWNICTWA" redaguja Zarzad Gtéowny Zw, Zaw. Prac. Sad. i Prok. R. P.



