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Instytut Battycki w Gdyni

CELE | ORGANIZACJA INSTYTUTU
. Instytut Battycki ma za cel naukowe badanie zagadnien pomor-
skiCfi, panstw nadbattyckich, jak tez spraw morskich z uwzglednieniem
polskiej racji stanu.

Srodkami dziatania Stowarzyszenia sa:

1. gromadzenie i utrzymywanie w ewidencji materiatbw nauko-
wych, *odnoszacych sie do zagadnien pomorskich, panstw nad-
battyckich, jak tez spraw morskich;

2. wydawanie z tego zakresu dziet i rozpraw naukowych oraz
ksigzek o uzytecznosci powszechnej;

3. informowanie o wynikach badan zainteresowanych czynnikéw
rzgdowych, naukowych, gospodarczych i spotecznych;

4. organizowanie i utrzymywanie pracowni, bibliotek i zbiorow,
popierajgcych dziatalnos¢ ntiukowag w zakresie zagadnien po-
morskich, panstw nadbattyckich, jak tez spraw morskich;

5. urzgdzanie zjazdow, odczytéw, wyktadéw, kurséw i zebran
dyskusyjnych.

Spos%kr)ganizacja Instytutu Battyckiego przedstawia sig w nastepujacy
A. Naczelng witadzg Instytutu Battyckiego jest Walne Zgromadzenie
cztonkow Instytutu Battyckiego, ktére zgodnie z 8821,22,23 Statutu
dziata jako wtadza zwierzchnia i m. in. wybiera Kuratorium, Za-
rzagd oraz Komisje Rewizyjna, zatwierdza roczne zamkniecia ra-
chunkowe i przyjmuje preliminarz budzetowy, uchwalony przez

Kuratorium.

Kuratorium na podstawie 8§ 27 Statutu powotuje Dyrektora oraz

czuwa nad catoksztaltem dziatalnosci Zarzadu.

C. Zarzad, jako naczelny organ wykonawczy Stowarzyszenia, zatatwia
wszystkie sprawy administracyjne i finansowe.

Dyrektor (powotany przez Kuratorium i bodacy cztonkiem Zarzadu)

kieruje, zgodnie z § 34 Statutu, strong naukowa i administracyjna

calego Instytutu.
E. Komisje fachowe, w ktérych ogniskuje sie praca naukowa, powo-
tywane sg na podstawie § 12 Statutu.

WYDAWNICTWA INSTYTUTU BALTYCKIEGO
Organem naukowym Instytutu jest Pamietnik Instytutu Battyc-
kiego, wydawany w 5 seriach, gtownie w jezyku polskim; poza tym
wydaje Instytut w trzech jezykach — polskim, angielskm i francuskim
—Biblioteczke Battyckg o charakterze popularno-naukowym. Instytut
wydaje dwa czasopisma kwartalne, z ktérych jeden w jezyku polskim —

Jantar, drugi w jezyku angielskim — Baltic and Scandinavian Coun-
tries. Wreszcie wydaje w tym samym formacie jak Baltic and Scan-
dinavian Countries®” — biezgca ,Bibliografia Pomorskg“ oraz Komuni-

katy w dwdch seriach: Dziatu Informacji Naukowej Instytutu i Go-
spodarczego Archiwum Morskiego, ukazujace sig 2 razy na miesigc
i stuzgce do utrzymania tagcznos$ci migdzy wspéitpracownikami Instytutu.
PAMIETNIK INSTYTUTU BALTYCKIEGO

Seria Dominium maris — obejmuje publikacje oSwietlajgce zagad-
nienie dostgpu do morza, jako problem gospodarczy Polski Odrodzonej.

Seria Balticum — obejmuje prace naukowe, dotyczgce stosunkow
fizjograficznych, etnicznych i historycznych na pobrzezu battyckim, ze
szczegllnym uwzglednieniem Polskiego Pomorza i Prus Wschodnich.

Seria Zjazdy Pomorzoznawcze — obejmuje referaty zgtaszane na
Naukowe Zjazdy Pomorzoznawcze, protokoty tych Zjazdoéw oraz prze-
glagyhdorobku naukowego w dziedzinie zagadnien pomorskich i bat-
tyckich.

Seria Monografie miast i wsi pomorskich.

Seria Sprawozdania.

KOMISJA REDAKCYJNA PAMIETNIKA |I. B.
FRANCISZEK BUJAK JULIAN MAKOW SKI EUGENIUSZ ROMER
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EDWARD KUNTZE

ORGANIZACJA INFLANT W CZASACH POLSKICH

Wstep

§ 1. TERYTORIUM | NAZWA

zmiany Nazwa ,Livonia, Inflanty® obejmowano w Polsce
historyczne federacje ziem, dos¢ luzno ze sobg zwigzanych,

nazwy skladajaca sie z arcybiskupstwa ryskiego z biskup-
stwami kuronskim (piltynskim), ozylskim, rewelskiim i dorpac-
kim, dalej z czesci kraju bedacej pod bezposrednig wladzg Za-
konu Kawaleréw Mieczowych, zlgczonego znowu dos¢ luzno
z Zakonem Krzyzackim. Geograficznie byto to terytorium odpo-
wiadajgce niemal w zupetnoSci dzisiejszym panstwom: totew-
skiemu i estonskiemu, o powierzchni okoto 113000 km2 Tak ro-
zumiano Inflanty za Zygmunta Augusta i wczesniej, i ta nazwa
rébwniez pozostaje wt uzyciu w Polsce nadal, chociaz terytorium
nig objete kurczy sie coraz bardziej, az w koncu pod ,Inflan-
tami polskimi“ (nazwa ta pojawia sie urzedowo po raz
pierwszy w 1660 r. w aktach pokoju w Oliwie)l, rozumie sie po-
tudniowy skrawek catego kraju, obejmujgcy zaledwie trzy po-
wiaty — dawne wadjtostwa zakonne — dynaburski, rzezycki
i lucynski z obwodem marienhauskim, stanowigcym przedtem
czes¢ posiadiosci arcybiskupstwa ryskiego.

Ale nazwa ,Inflanty® otrzymuje w aktach i dokumentach
wspotczesnych rézne dodatki, nie bedace jednak wynikiem ja-
kich§ zmian ustrojowych. W uktadach Zygmunta Augusta z mi-
strzem Gotthardetm Kettlerem z 1559 r. spotykamy nazwe Livo-
nia S. R. Imperii provincia2 chociaz zwigzek tego kraju z Ce-
sarstwem byt zupetnie luzny. Juz w dwa lata p6zniej, w 1561 r.,
natrafiamy na nowy tytut Inflant, a mianowicie Mikotaj Ra-
dziwitt Czarny zostaje administratorem ducatus Livoniae3 Nie
jest jednak ten tytut konsekwentnie uzywany, gdyz obok niego
czytamy nadal provincia.

Tymczasem zaszty powazne zmiany terytorialne, ktére spo-
wodowaty konieaznos¢ doktadniejszego okre$lenia terytorium,
pozostajacego w zawistoSci od krola polskiego. W 1561 r. po-
wstaje ksiestwo Kurlandii i Semigalii jako lenno polskie, juz
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przedtem, w 1559 r. zajmuje Dania biskupstwa Ozyln i Kuronu
(piltynskie), sprzedane jej przez ostatniego biskupa Jana Mon-
nichshausen; na kilka miesiecy przed uktadem wileriskim pod-
daje sie Erykowi X 1Y péinocna Estonia, tj. Harna i Wironia
wraz z Rewiom (maj — czerwiec 1561 r.), podczas gdy potud-
niowa cze$¢ — biskupstwo dorpackie — pozostaje w posiadaniu
Moskwy, zdobyte jeszcze w 1558 r. Z dawnych Inflant prze-
chodzi wiec pod bezposrednie zwierzchnictwo Zygmunta Au-
gusta tylko czes¢ kraju potozona na poétnoc od DZwmy, i 0 niej
tez mowi akt unii miedzy W. Ks. Litewskim a Livonia Trans-
dunensis4, zawartej na sejmie litewskim w Grodnie 20 grudnia
1566 r. Odtad czesto spotykamy uzywane w Polsce nazwy na
oznaczanie tej czesci Inflant: ,zamki inflanckie“ arces Trans-
dunenses, obok tego jednak trafia sie takze nazwa ducatus U Itra
dunensish ktora ma swa podstawe w nadaniu Inflantom tytutu
ksiestwa w akcie Zygmunta Augusta, potwierdzajgcym unie
Inflant z Litwg6 W Kkilka lat pdzniej, w konstytucji sejmu
lubelskiego 1569 r.7, pojawia sie nazwa ,ziemia inflancka i ta
jest nastepnie uzywana w konstytucjach sejméw polskich, za-
rowno w ,postanowieniu ziemi inflanckiej* z 1589 r. , jak row-
niez w ,ordynacji ziemi inflanckiej* z 1598 r. Mimo to, nazwa
ksiestwa nie zanika zupetnie i uzywana jest w tytule krélew-
skim, ale w aktach pojawia sie dopiero niemal w wiek pdzniej,
a mianowicie w ostatnim akcie regulujagcym formy wewnetrz-
nego urzadzenia kraju, w ,ordynacji ksiestwa inflanckiego

1677 r.10 w kilkanascie lat po definitywnej rezygnacji Rze-
czypospolitej na rzecz Szwecji z catego niemal terytorium daw-
nych Inflant, potozonego na pétnoc od Dzwiny.

zmiany Podobnie jak nazwa, podlegato i zwigzane z Pol-
tekytokialne Ska terytorium znacznym zmianom. Uktad wi-
lenski 1561 r., mowigcy o Inflantach w dawnej rozciggtosci,
byt juz wtedy nierealny, jak o tym powyzej wspomniano, gdyz
précz ksiestwa kurlandzkiego, pozostajgcego w stosunku len-
nym do Polski, poddawaty sie krélowi tylko arces Trans-
dunenses. Dopiero zwycieska wojna z Moskwg przynosi zwiek-
szenie tego terytorium o odzyskane biskupstwo dorpackie,
a po Smierci ks. Magnusa w 1583 r. przypada Polsce biskup-
stwo kuronskie, ale tylko nominalnie, gdyz zostaje wydzierza-
wione margrabiemu brandenburskiemu i zwr6cone dopiero
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w 1611 r.; odtad pozostaje ono przy Polsce jako starostwo
piltyriskie. Natomiast Ozylie i inne wyspy w Zatoce Ryskiej
odstepuje Polska w 1583 r. w ukiladzie kronberskim Danii. Za-
jecia Estonii przez Szwecje Polska nie uznawata i roscita sobie
stale do niej pretensje, ktore zostaly zrealizowane dopiero za
Zygmunta |1 przez wigczenie tego kraju do Polski w 1600 r.
Byt to jednak czysto formalny akt, nie majacy zadnych kon-
sekwencji, gdyz réwnoczesnie rozpoczeta sie wojna polsko-
szwedzka, w ktérej wyniku w 1621 r. zostata zdobyta Ryga,
aw 1629 r. caly kraj zostat zajety przez Szwedoéw. Przy Polsce
pozostata tylko drobna czes¢ na wschéd od Dzwiny, o po-
wierzchni ok. 13000 km2 podczas gdy cze$¢ szwedzka miata
ok. 47 000 km2 Kurlandia ok. 28000 km2 a Piltyn i posiadtosci
dunskie na wyspach liczyty ok. 25000 km2



-
ROZDZIAL |

Supremacja Litwy
§ 1. PLAN ZYGMUNTA AUGUSTA | JEGO REALIZACJA

geneza Plan Zygmunta Augusta przylgczenia Inflant do

prtanu  Polski wywotany zostat dwiema przyczynami. Jedng
z nich byta obawa, aby Inflanty nie zostaly zajete przez Mo-
skwe; byt to wiec krok podyktowany koniecznoscig obrony
Litwy, ktora zagrozona przez Moskwe od wschodu i pétnocy,
tatwo mogta sta¢ sie tupem wschodniego sgsiada. W zwigzku
z tym pozostawalo dazenie do niedopuszczenia Moskwy do
morza, gdyz nawigzanie bezposrednich stosunkéw z Zachodem
wzmocnitoby militarng potege caréw. Drugim powodem byta
polityka familijna: che¢ osadzenia jednego z siostrzencéw na
ziemiach sekularyzowanego Zakonu. lle w tym planie byto ini-
cjatywy kréla, a ile podszeptow ks. Albrechta pruskiego, ktory
jeszcze za Zygmunta | przeforsowat w 1529 r. uznanie swego
brata Wilhelma brandenburskiego jako koadiutora arcybiskupa
ryskiego — trudno dzisiaj z pewnoscig ustali¢; w kazdym razie
korzysci bezposrednio zainteresowanej w tym projekcie ro-
dziny Hohenzollernéw schodzity sie z dazeniem kréla ubez-
pieczenia od potnocy granic Litwy przez uporzgdkowanie anar-
chicznych stosunkéw w Inflantachll Inflantczycy natomiast
oddawali sie pod opieke krola i godzili na potaczenie z Polskg
i Litwg z obawy przed Moskwrg 12, ktéra w 1558 r. zajeta cate
biskupstwo dorpackie, a w nadziei, ze Zygmunt August obroni
ich przed tym groznym wrogiem.

trudnosci Wzér do zatatwienia tej sprawy miat krél w Pru-
W wykonaniu Siech, ale wykonanie planéw nie poszio tak gtad-
planu <0 i nie wedlug zamystéw Zygmunta Augusta

i ks. Albrechta. Dwa byly po temu powody: jeden, to wmie-
szanie sie panstw nadbaltyckich, Szwecji i Danii, ktére uwa-
zaly swoje interesy na Balityku za zagrozone, gdyby Polska
owladneta wybrzezem morskim na tak znacznej przestrzeni,
drugi — brak Srodkéw w rozporzadzeniu Litwy, ktéra przede
wszystkim byta zainteresowana w zajeciu Inflant, oraz powi-
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klanie kwestii inflanckiej z wewnetrzng sprawa Polski i Litwy,
a mianowicie sprawag uniild Litwa, a w niej kierujacy jej spra-
wami dom Radziwitdw, dazyta do potaczenia Inflant tylko
z Wielkim Ksiestwem, podobnie jak Prusy byly potgczone
tylko z Korong. W tym celu od poczatku starali sie Litwini
0 wyeliminowanie Polski ze zwiazku z Inflantami; wszak jesz-
cze na sejmie litewskim w 1559 r. domagali sie od kréla, aby
tylko Litwinom nadawat dobra w Inflantachl4 Panowie pol-
scy nie byli wprawdzie przeciwni wigczeniu Inflant do Litwy,
ale zrazato ich samolubne stanowisko panéw litewskich, szlachta
zas$ uzyta sprawy inflanckiej do wywarcia nacisku na krola dla
przyspieszenia unii, uzalezniajgc od tego swa zgode na udzie-
lenie pomocy Inflantom. Dopiero upadek Potocka w 1563 r.,
wykazujacy jaskrawo brak sit ze strony Litwy do obrony
przed Moskwa, sprawit silne wrazenie w Polsce i skionit sejm
do uchwalenia podatkéw na obrone krajul Z tej stabosci Li-
twy i niemoznosci udzielenia dostatecznej pomocy oraz obrony
kraju przed Moskwg zdawali sobie sprawe Inflantczycy i dla-
tego od poczatku dazyli do zjednoczenia sie nie tylko z Litwa,
lecz rébwniez z Korona.

stanowisko Ale takze w Inflantach nie byto jednolitej orien-

inflant tacii, z kim potaczy¢ sie i u kogo szuka¢ pomocy.
Zgodne byto tylko zapatrywanie, ze bez oparcia sie o jakie$
zagraniczne panstwo same Inflanty nie potrafia obroni¢ sie
przed Moskwg. Stronnikami Polski i zwolennikami potaczenia
sie z nig byli Gotthard Kettler, od 1558 r. koadiutor landmi-
strza Wilhelma Fiirstenberga, a od 1559 r. landmistrz, oraz arcy-
biskup ryski Wilhelm brandenburski. Natomiast jeszcze w 1559 .
oddat sie biskup Ozylii i Kuronii, Jan Monnichshausen, pod
opieke Fryderyka Il krola Danii, a w 1561 r. poddat sie Rewel
1 poinocna Estonia (tj. Harria i Wironia) Erykowi XIV, kro-
lowi szwedzkiemu. Od stycznia 1559 r. toczg sie rokowania
miedzy Zygmuntem Augustem i Kettlerem, a 31 sierpnia staje
w Wilnie ukfad, ktdrego moca oddaje landmistrz caty kra]
w klientele i protekcje krola, a za obrone przed Moskwa od-
stepuje w zastaw potudniowo-wschodnig czes¢ Inflant, miano-
wicie powiaty dynaburski, rzezycki, lucynski, seburski i bow-
skile; w dwa tygodnie pdézniej czyni to samo i arcybiskup
ryski, oddajgc powiaty Marienhausen i Lenward17
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Jest to jednak dopiero poczatek rozpadania sie Inflant.
W potowie 1560 r. przybywa do Rygi, jako poset kréla, wo-
jewoda wilenski i kanclerz litewski Mikotaj Radziwitt Czar-
ny18 ktory rozpoczyna przeszio rok trwajgce uktady z Gott-
hardem Kettlerem i Wilhelmem brandenburskim o zupetne
poddanie sie krdlowi. Rezultatem tych pertraktacji jest uktad
wilenski z 28 listopada 1561 r.: Zakon przestaje istnie¢, Kett-
ler otrzymuje w lenno Kurlandie i Semigalie jako dziedziczne
ksiestwo, reszta Inflant, bez tych czesci, ktérymi zawtadneli
Moskale, Duhczycy i Szwedzi, poddaje sie krdlowi i przylgcza
do Litwy. Sejm koronny ma zatwierdzi¢ przytaczenie takze
do Korony, w razie odmowy jednak zostang Inflanty wcielone
do samej Litwy1 Radziwilt, juz jako administrator ksiestwa
inflanckiego, udaje sie znowu do Rygi dla dalszych pertrakta-
cji ze szlachtg arcybiskupstwa® (sekularyzowanego dopiero
w 1566 r.2, w kilka lat po $mierci arcybiskupa Wilhelma
w 1563 r.), oraz z miastem Ryga, z kt6rg porozumienie jest
najtrudniejsze; dopiero po dwukrotnym zapewnieniu Radzi-
witta, ze przywileje miasta zostang zatwierdzone, uznaje butne
miasto wladze kréla2

stosunek W ten sposéb zostat utozony stosunek pra-
pkawno-polityczny WnO'pOIityCZny Inﬂant dO' pahStW \]ag|e|'
lonéw. Nie byt on zupelnie jasny; Inflanty poddaty sie kroé-
lowi, a przytgczyty tylko do Litwy, ktéra na to wyrazita zgode,
ale uktad wilenski byt, jak to przyznawali sami postowie in-
flanccy na sejmie piotrkowskim 1562 r., tylko annulo Regio
et nullo alio sigillo pieczetowany, co jego moc prawng znacznie
ostabialo23 Natomiast kwestia przytgczenia sie do Korony po-
zostata otwarta. Inflantczycy usilnie o to zabiegali, widzgc
matg pomoc Litwy, ktéra ,i Moskwicinowi sie samemu obro-
ni¢ nie mogta..., co i sama Litwa czujac, dopiero je (Inflant-
czykdw) do Polski jawnie traktowa¢ o przyjeciu ich dopu-
Scili“. Jakoz przybywajg postowie wszystkich stanéw Inflant
na sejmy piotrkowski 1562 r. i warszawski 1563 r. i prosza
0 przyjecie do Korony oraz o obrone przed Moskwg. Mimo jed-
nak zalecenia podkanclerzego Myszkowskiego, ze na Inflantach
Polsce bardzo zalezy, ,bo gdzieby je nieprzyjaciel (Moskwa)
posiadt, nie jedno litewskiemu, ale i pruskiemu ksiestwu bar-
dzoby ciasho byto i ziemie pruskie... w pokojuby sie nie osie-
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dziaty“, postowie nie spieszg sie, a senat, jakkolwiek godzi sie
na przytaczenie, to jednak pod pozorem, ze warunki unii musza
by¢ omodwione wspdlnie z Litwag i dla braku czasu odktada
calg sprawe do sejmu parczowskiego, wspdlnego z Litwg24

§ 2. USTROJ WEWNETRZNY KSIESTWA INFLANCKIEGO

Z kolei przypatrzmy sie organizacji, jakag nadano temu
nowemu nabytkowi. Byta ona wypadkowg kilku przyczyn, ktére
ztozyly sie na jej sformowanie.

brak zwartej Inflanty, jako zwigzek ziem, nalezacych juz to
organizacji do Zakonu Kawaleréw Mieczowych, juz to do
arcybiskupstwa ryskiego i jego sufraganij, nie miaty nigdy
zwartego i silnego ustroju. Nieustajagca walka mistrzéw Za-
konu z arcybiskupami rozprzegta do reszty wszelkg wiadze.
Obok tych dwoch gtéwnych organizacji byta jeszcze Ryga,
o ktorg i Zakon i arcybiskup toczyli ciggte spory, miasto zas$ nie
myslato ulega¢ ani jednemu, ani drugiemu, lecz wytrwale da-
zyto do stanowiska trzeciego w kraju czynnika, niezaleznego
od tamtych dwdch. Ten stan wystepuje bardzo wyraznie w okre-
sie tgczenia sie Inflant z panstwem polskim. Jedna jest przy-
czyna — obawa przed Moskwag i zrozumienie niemoznosci sa-
moistnej obrony, ktéra zmusza te trzy organizacje do szukania
opieki u ostatniego z Jagiellonéw, ale kazda z nich czyni to
na wiasng reke. W uktadach, jakie z tymi czynnikami prowa-
dzit Radziwitt, widzieliSmy, ze tak on, jak i krol musieli liczy¢
sie z istniejgcym stanem rzeczy, ktérego nie mieli moznosci
zmieni¢. Przyczynito sie do tego i to, ze zapewniona uktadami
obrona byta niedostateczna i nie mogta wstrzymac dalszych
postepow Moskwy oraz corocznego niszczenia bogatego kraju,
ktory w tej wojnie zostat doprowadzony do ruiny. Nawet
przyrzeczonego przylgczenia do bez poréwnania potezniejszej
od Litwy Korony nie mogt krél przeprowadzi¢ wskutek we-
wnetrznych wasni o unie. Nadzieja Inflant na wydatniejszg po-
moc ze strony Polski zawiodta, gdyz nieliczne zaciagi polskie,
optacane przez Zygmunta Augusta z pieniedzy uzyskanych
z zastawu krolewszczyzn, nie wystarczaly do wstrzymania na-
waly moskiewskiejA
W tych warunkach nie bylo miejsca na jakakolwiek orga-
nizacje kraju, a nawet wzmocnienie wiadzy krélewskiej nie



8 Edward Kuntze

byto mozliwe. Nie ma tez zadnego aktu, ktory by regulowat
ustréj wewnetrzny i okreSlat stanowisko przedstawiciela
krola, gubernatora Inflant. Mamy natomiast $wiadectwa,
ktére jasno okres$lajg ramy, w jakich obracata sie misja
Mikotaja Czarnego. Byly to targi ze szlachtg inflancka i mia-
stem Rygag o zatwierdzenie, a nawet rozszerzenie przywilejow
stanu szlacheckiego, czy tez miasta. Z wynikow tych ukladéw
mozemy wnosi¢, ze stabszg w nich strong byt Radziwilt, ktory
daleko idacymi koncesjami starat sie doprowadzi¢ do zgody
stanéw na poddanie sie krélowi.

zygmti ti' Szlachta inflancka uzyskata podéwczas tzw.

augusta Privilegium  Sigismundi Augustif bedace
nastepstwa szczytem tego, co moglta osiggngé w zakre-
sie zabezpieczenia dotychczasowych wolnosci, przywilejow
i débr, posiadanych w momencie poddania sie krolowi. Po-
twierdzal w nim Zygmunt August nie tylko dawniej istnie-
jacy, lecz takze obecny stan posiadania, bedacy wynikiem Kkil-
koletniego stanu wojennego, upadku wiadzy i rozluZnienia
wszelkich stosunkéw prawnych w kraju. Szlachcie chodzito tu
przede wszystkim nie tylko o samowolng przemiane ddbr len-
nych na alodialne, lecz rOwniez o uznanie bezprawnego zajecia
w czasach wojny i zamieszek dobr zakonnych, czy tez kosSciel-
nych. To byt zasadniczy punkt tej magna charta szlachty in-
flanckiej, ktéra — wraz z dokumentem poddania sie — przed-
tozyta krélowi do zatwierdzenia w Wilnie 28 listopada 1561 r.
Poza tym zastrzegala sobie szlachta swobode wyznania augs-
burskiego, zachowanie nie tylko urzedoéw, lecz takze i dotych-
czasowych praw niemieckich, zabezpieczata dla krajowcoéw
wszystkie godnosci i urzedy, zapewniata sobie uzyskanie praw
i przywilejow szlachty polskiej w sposob przeprowadzony
w Prusiech, swobode poruszania sie po Krdélestwie i Litwie
bez zadnych optat, a wreszcie otrzymywata jurysdykcje karng
i cywilng nad chiopami.

Nie dziwne tedy, ze szlachta inflancka stale powotlywata
sie na ten przywilej, i to nie tylko wobec krélow polskich, lecz
potem takze i szwedzkich, a nawet jeszcze pdOzniej, bo wobec
caréw rosyjskichZ. Nie dziwne tez, ze wartos¢ prawna tego
dokumentu, a nawet jego autentyczno$¢ byty kwestionowane
juz w XV II w. przez rzad szwedzkiB w momencie, kiedy przy-
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stepowat do t. zw. redukcji débr, majgcej odebra¢ szlachcie
dobra, nieprawnie przez nig zagarniete w czasach ostatnich
mistrzow i arcybiskupdéw ryskich. Zarzucano temu Privilegium,
ze jest apokryfem, ktérego Zygmunt August nie podpisat, lub
tez, przyjmujac nawet potwierdzenie krélewskie, utrzymywano,
ze stracito moc prawng wskutek nieprzyjecia go przez sejm
koronny i niewtgczenia do konstytucji sejmowych.

Spor o autentycznos¢, wzglednie o prawny walor doku-
mentu toczyt sie przez dtuzszy czas w historiografii inflanc-
kiej, a w najnowszych czasach zostat wznowiony przez histo-
riografie totewska Nie wchodzac tu w rozbior tej kwestii,
trzeba stwierdzi¢, ze co do tre$ci dokumentu i gwarantowanych
w nim przywilejow szlachty, nie odbiega on od szeregu innych,
ktére poprzedzity ten przywilej. Te same warunki spotykamy
w plenipotencjach postéw stanéw inflanckich, wystanych do
krola w r. 10613 w wilenskich pacta subiectionis z 28 listo-
pada 1561 r.*1 oraz w cautio danej przez Radziwitta szlachcie
arcybiskupstwa w Rydze 17 marca 1562 r.2 Poza tym nie
mozna powiedzie¢, aby te przywileje wychodzity poza normy,
spotykane w krajach, gdzie wladza panujacego byta zbyt staba,
by przeciwstawi¢ sie zakusom stanow, dgzacym do ogranicze-
nia jej w jeszcze wyzszym stopniu. A wiasnie stabos¢ Zygmunta
Augusta byla tak wielka, ze — chcac zwigza¢ z sobg Inflanty

musiat poczynie tak daleko idgce ustepstwa, nawet w naj-
drazliwszym punkcie co do uznania zamiany dobr lennych na
alodialne i potwierdzenia zaboru dobr zakonnych i duchow-
nych, chociaz wskutek tego regalia, a tym samym i dochody
z nich ulegaly ogromnemu zmniejszeniu.

Privilegium rzeczywiscie nie zostatlo nigdy przez sejm za-
twierdzone, co do litewskiego bowiem nie nastgpito to nawet
pizy przylaczeniu Inflant do samej Litwy na sejmie grodzien-
skim w 1566 r., gdyz mowa tam wyraznie tylko o zachowaniu
przywilejéw otrzymanych od papiezy i cesarzy® Sejm ko-
ronny natomiast mogt wchodzi¢ w rachube dopiero od 1569 r.,
na nim jednak odtozono wszystkie sprawy inflanckie do na-
stepnego, ten zas, podobnie jak i dalsze, nie zajat sie Inflanta-
mi; dopiero wypadki za Batorego przyniosty zupetnie odmienne
uregulowanie stosunkow inflanckich. Glucho tez o tym akcie
we wszystkich p6zniejszych konstytucjach sejmowych, az do-
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piero niemal w przededniu utraty Inflant polskich, wskutek
pierwszego rozbioru Polski, ekstraordynaryjny sejm warszaw-
ski w 1768 r. zatwierdza obok aktu poddania sie w 1561 r.
takze i przywilej Zygmunta Augusta3 Niemniej jednak zna-
lazt sie ten przywilej w Volumina legum pod rokiem 1726, ale
wsrod dokumentoéw odnoszacych sie do Kurlandii, a nie do
Inflant wiasciwych, jako przywilej nadany szlachcie kur-
landzkiej3&

Bezposrednim nastepstwem zatwierdzenia przywileju byta
zmiana na stanowisku gubernatora. Jak wszedzie indziej, tak
samo i w Inflantach, dazyty stany do wytaczenia obcokrajow-
cOw i zagwarantowania tuziemcom wszelkich godnosci i urze-
déw. Ten partykularyzm spotykamy takze bardzo silnie pod-
kreslony we wszystkich aktach inflanckich, dotyczacych pod-
dania sie Jagiellonowi, a taczy sie z tym silne akcentowanie
odrebnosci narodowej. Stany zadajg wyraznie rzadcy kraju
narodowosci niemieckiej3 wskutek czego Radziwift Czarny,
po spetnieniu swej misji zhotdowania stanéw, ustepuje z gu-
bernatorstwa, a na jego miejsce mianuje krdl Gottharda Kett-
lera, ktGrego wiernosci, opartej na dobrze zrozumianym wia-
snym interesie, mogt by¢ jeszcze najwiecej sposrod Inflant-
czykéw pewien.

tacznosc Ostatecznie wiec trzeba stwierdzi¢, ze w tym
inflant pierwszym okresie zwigzku Inflant z panstwem
Zxorona Jagiellondbw 1#gczno$¢ ogranicza sie do podda-
nia sie bezposrednio krélowi, i to tylko Zygmuntowi Au-
gustowi3/, a sprawa wcielenia juz nie do Korony, lecz nawet
do Litwy, pozostaje w zawieszeniu. Wiadza krolewska w tym
kraju miata raczej charakter tylko wojskowy dzieki oddziatom
polskim i litewskim, zajmujacym niektére zamki i bronigcym
ich przed Moskwa. Charakterystycznym dowodem stabosci
krola i Litwy nie tylko wobec Inflant, lecz w ogodle, jest sto-
sunek do Moskwy, ktéra nie uznawata poddania sie Inflant
krolowi, wskutek czego wszystkie rozejmy, zawierane miedzy
Moskwag a Litwa i przedtuzane co kilka lat, wytgczaty In-
flanty, gdzie wojna toczyla sie bez przerwy z wiekszym lub
mniejszym natezeniem.
Niejasny stosunek prawno-polityczny Inflant do panstw
Jagiellonowych trwa podczas kilku lat walki magnaterii litew-
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skiej przeciw unii, nie odpowiada jednak aspiracjom Litwinéw,
ktérzy nadal pragneli wigczenia Inflant do samej Litwy. Kiedy
zatem przeciagajg sie uklady o unie, a widoki przeprowadzenia
jej zmniejszajg sie, kiedy wreszcie sejm parczowski 1564 r.
odktada sprawe przylgczenia Inflant do Korony, woéwczas, po
Smierci Mikotaja Czarnego, wysuwa sie na gtbwnego kierow-
nika spraw inflanckich starosta zmudzki Jan Chodkiewicz.
Po usunieciu Gottharda Kettlera na jego miejsce zostaje
administratorem Chodkiewicz, ktéry, po kilkomiesiecznych
uktadach ze stanami inflanckimi, doprowadza do unii Inflant
wylgcznie z Litwg na sejmie litewskim w Grodnie 25 grudnia
1566 r.3B

§ 3. UNIA INFLANT Z LITWA

zasady W tym uktadzie zostaje w zupetnosci zrealizo-

nowej wana koncepcja litewska potaczenia Inflant wy-
organizacji  tgcznie z W. Ksiestwem (coniunctio, confoedera-
tio, fraternitas), co znajduje swéj wyraz we wspolnych zjaz-
dach i sejmach z Litwinami, przy czym senatorowie inflanccy
(kasztelanowie) otrzymujg miejsce w senacie litewskim,
a szlachta zostaje zréwnana co do praw z litewskg. Litwa
zapewnia sohie wylaczne posiadanie Inflant nawet na wy-
padek unii z Korong, w ktorej Inflanty maja wzigé udziat
jako czes¢ Litwy. Poza tymi i innymi postanowieniami,
gwarantujgcymi zachowanie przywilejéw inflanckich, znajdu-
jemy w tej Unio haereditaria statuum Transdunensis Livoniae
cum Magno Ducatu Lithuaniae zasady nowej organizacji kraju.
Zostaje on podzielony na cztery okregi: ryski, trejdenski, wen-
denski i dynaburski, ktére posiadajg senatoréw i wybieranych
sedziow; apelacja od wyrokéw tych ostatnich idzie do admi-
nistratora i senatoréw wszystkich czterech okregow, ktorzy
wyrokujg w imieniu krola. W mocy pozostajg dawne prawa
krajowe, wylgcznos¢ jezyka niemieckiego, zastrzezenie urze-
dow dla krajowcow, wolnos¢ wyznania augsburskiego, zacho-
wanie przywilejéw nadanych przez papiezy i cesarzy.

Uktad ten zatwierdzit Zygmunt August; nadat Inflantom
tytut ksiestwa oraz herb — gryfa w koronie z mieczem w pra-
wej fapie i ze swoim monogramem na szyi®,

Dwa akta uzupetniajg ten dokument i wyjasniajg charak-
ter nowego stosunku Litwy do Inflant. Jeden, to instrukcja kro-



12 Edward Kuntze

lewska dla Chodkiewicza do uktadoéw ze stanami inflanckimi,
Kettlerem i Ryga4) drugi — to petnomocnictwo udzielone mu
jako administratorowi4l. Obok misji przeprowadzenia unii
z Inflantami wifasciwymi, otrzymat Chodkiewicz polecenie
przeprowadzenia uktadow z ksieciem kurlandzkim, ktérego sto-
sunek do Litwy miat by¢ wzorowany na stosunku ksiecia prus-
kiego do Polski (ad instar ducis Prussiae). Poza tym miat on
zmusi¢ Ryge do uznania wiladzy kréla, nawet z uzyciem re-
presyj w razie odmowy — przez ustanowienie cla i wybudo-
wanie zamku koto Dyamentu, a wiec przez zamkniecie ujscia
Dzwmy i podciecie handlu. Petnomocnictwa Chodkiewicza byty
bardzo szerokiej byt on najwyzszym wodzem i miat prawo ob-
sadzania zamkéw wiernymi ludzmi, byt najwyzsza instancja
w sadownictwie bez apelacji do kréla, miat wreszcie prawo
zwolywania zjazdéw celem uchwalania podatkéw na obrone
kraju, dysponowania dochodami z dotychczasowych cel i na-
ktadania nowych, oraz oznaczania wagi i wartoSci monety.

opor rygi Najwieksze trudnosci sprawiata nowemu admini-

stratorowi Ryga, ktéra juz poprzednio zaciecie
opierata sie inkorporacji. Miasto nie tylko nie chcialo wpu-
éci¢ Chodkiewicza, lecz wraz z Parnawg otwarcie popierato
ks. Magnusa, zasilajgc jego ob6z zywnos$cig® Mogto za$ po-
zwoli¢ sobie na wieksza samodzielno$¢ niz stany inflanckie,
gdyz — zabezpieczone poteznymi obwarowaniami — w mniej-
szym stopniu obawiatlo sie Moskwy, ktorej zagony tylko wy-
jatkowo dochodzity pod jego mury. Mimo wzniesienia blok-
hauzu koto Dyamentu, nie udalo sie Chodkiewiczowi ztamac
oporu Rygi, trzeba wiec byto w 1570 r. uciec sie do nowych
rokowan, korzystajac przy tym z posrednictwa Kettlerad3d
Takze dwie komisje wystane do Rygi nie potrafity doprowa-
dzi¢ do ugody# gdyz zgdania ryzan szly tak daleko, ze nie
mozna byto ich uznaé, a o ztamaniu sita oporu mieszczan nie
mogto by¢ mowy. Kilka lat przedtem (1568) i w Koronie przy-
szto takze do ostrego zatargu z potezniejszym od Rygi Gdan-
skiem, ale tu upokorzono harde miasto, a owocem pracy ko-
misarzy byly konstytucje Karnkowskiego, zatwierdzone na
sejmie 1570 r.45 ktore jednak pozostaly tylko na papierze
i nigdy nie weszly w zycie. W Rydze nawet takiego sukcesu
nie odniesiono; miasto pozostato nadal zupetnie niemal nieza-
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lezne, z czego zdawano sobie sprawe w Polsce w czasie bez-
krolewia po Zygmuncie Auguscie. Piotr Mycielski pisze w swo-
jej broszurze politycznej, wydanej w 1573 r. pt. ,Przestroga
z pokazaniem niepozytkéw z wziecia pana z posrzodku siebie”:
.Inflanckiej ziemie miasta niektére, jako na imie Ryga, to jesz-
cze jest wolne; ktére gdybySmy pana niebieglego w rycerstwie
wzieli, tacnoby od nas odstgpito, albo przez moc bylo odjete,
gdyby nieprzyjaciel baczyt nasze zatargnienia w walkach"4)
Polska otrzymatla jednak ,pana biegtego w rycerstwie“, ktory
potrafit nie tylko obroni¢ kraj przed Moskwa, lecz takze zmu-
si¢ oporne miasto do ulegtosci i uznania zwierzchnictwa Rze-
czypospolitej.

§ 4. INFLANTY NA SEJMIE LUBELSKIM

dazenia Tymczasem pod naciskiem kréla i szlachty litewskiej
do tjnii Kruszeje opoér panow litewskich przeciw unii, odpa-
daja od Litwy i tacza sie z Korong cate dzielnice: Podlasie,
Wolyn, Kijowszczyzna — i wreszcie Zygmunt August moze
zwota¢ sejm lubelski 1569 r. Zjawiajg sie nan takze postowie
z Inflant, Jakob Meck kasztelan ryski i Otto Ungern kasz-
telan trejdenski, wystani przez szlachte oraz miasta ducatus Ul-
tradunensis47i w mys$l unii z Litwg z 1566 r., uwazajac sie za jej
czes¢ (membrum M. D. Lithuaniae) nie chcg sklada¢ osobnej
przysiegi4d lecz krél zapewnia ich, ze przez ztozenie oddzielnej
przysiegi, a nie wspolnej z Litwa, nie poniosa zadnej szkody4o.
To jednak nie wystarcza, gdyz panowie litewscy nie chcag
ustgpi¢. Kilkakrotnie wysuwa Jan Chodkiewicz zadanie uzna-
nia wcielenia Inflant tylko do W. Ksiestwa, powotuje sie na unie
1566 r. zawartg na rozkaz krolewski, na przysiege ztozong przy
przytgczeniu oraz na obrone i wydatki potgczone z nig, na
co odpowiadajg postowie koronni, ze takze i Polska ponio-
sta w obronie kraju ciezkie ofiary. Jakkolwiek i senat i po-
stowie sg zgodni w tym, ze Inflanty majg by¢ przytaczone do
Korony i Litwy, to jednak rézne sg zapatrywania co do tego,
w jakiej formie ma to nastgpi¢. Jedni sg zdania, ze przysiege
Inflantczykéw nalezy odiozy¢ do nastepnego sejmu, inni, ze
przez potaczenie z Litwa tym samym i Inflanty zostaja przy-
laczone, sg wreszcie i tacy, ktoérzy pytajg, jakie korzysci od-
niesie Korona z tego przytgczenia: ,Znamy to, ze sg nam po-
trzebne Inflanty dla portu, ale trzeba, abychmy wiedzieli, co
przyjmujemy, co za pozytki tego beda, bo snadZz tam rozdano
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wszytko, a tak lepiejby wiedzie¢, co przyjmujemy*. Ostatecz-
nie jednak skladajg postowie inflanccy przysiege Koronie, po-
czern zasiadajg wsrod postowR

PRZYLACZENIE w _akcie_unii z Litwa5l, ani w potwierdze_niu
INFLANT unii® nie ma stowa o Inflantach, a dopiero
DO RZPLITEJ  w art. 5 konstytucji sejmu lubelskiego zostaje
okreslony stosunek Inflant do Litwy i Korony, jako ziemi
nalezacej wspdlnie do obu czesci Rzeczypospolitej; powotuje
sie przy tym konstytucja na sejm parczowski z 1564 r., na
ktorym odtozono sprawe przylaczenia Inflant do Korony. In-
flanty majg by¢ wspdlne dla Korony i Litwy, bo obu pan-
stwom na nich zalezy i oba poniosty dla nich ciezkie ofiary53
Trudno o bardziej dobitne zajecie stanowiska w tej, od 8 lat
wlokacej sie sprawie, trudno o wyrazniejsze zdyskwalifikowa-
nie dotychczasowego stanowiska Litwy. Na razie poprzestano na
tym, odkitadajagc do nastepnego sejmu, na ktory mieli przybyc¢
postowie od wszystkich stanéw inflanckich, ,dalszg sprawe i to
coby do tego nalezato”.

Niewatpliwie miata konstytucja tu na mysli sprawe nowej
organizacji Inflant, gdyz poprzednia opierata sie na unii
z 1566 r., uwazanej za niebyla. Do tego jednak nie doszio.
Sejm 1570 r. nie zajat sie ta sprawg, 0 urzadzeniu Inflant nie
ma nawet mowy w propozycji kanclerza, ktéry domaga sie
tylko zaopatrzenia Inflant zywnoscig i zotnierzem oraz zaptaty
zalegtego zoldu. Panowie litewscy nie chcg w nic wdawac sie,
poki obrona nie zostanie obmyslana, a sejm traci czas na roz-
mowach i ostatecznie uchwala pomoc, ale— mimo obawy przed
Moskwg — w niewystarczajgcej wysokosci, ,a nam teraz trudno
samym dzwigac, nie majac ni sposobu stusznego ku ratunkowi“,
zali sie krol Chodkiewiczowist A potem przyszly czasy elek-
cyj i pierwsze lata rzadow Stefana Batorego, niesposobne do
przeprowadzania wiekszych reform. W Inflantach przez ten
czas wszystko pozostato po dawnemu. Nadal byt administra-
torem Jan Chodkiewicz az do 1578 r. i nadal uwazano Inflanty
za teren wplywéw raczej Litwy, niz calej Rzeczypospolitej.
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Organizacja za Stefana Batorego
§ 1. ZMIANA USTROJU

likwidacja Zasadnicza zmiana w stosunkach inflanckich za-

okeesu chodzi dopiero za rzadow Stefana Batorego. Do-
litewskiego piero wtedy zostaje zamkniety okres supremaciji
litewskiej, a przychodzi do gtosu Korona, dopiero wtedy mozna
mowi¢ o planowej organizacji Inflant i w ogdle o administracji
kraju. Pierwszy okres stosunku Inflant do panstwa Jagiello-
now, ktory mozna nazwac litewskim, ulega zlikwidowaniu,
a z nim okres rzadow standw inflanckich, zupetnej niemocy
wiadzy krélewskiej. Nastepuje ta zmiana jednak dopiero w dru-
giej potowie krotkich rzadoéw Batorego. Pierwsze lata nie sprzy-
jaty przeprowadzeniu jakichkolwiek reform ustrojowych. In-
flanty trapita ciezka wojna z Moskwa, ktOrej groze budzace
najazdy niszczyty do reszty zbiedzony kraj, a jakkolwiek gtow-
ne ataki przemoznego wroga zwracaty sie w tym czasie przeciw
szwedzkim posiadtosciom, to jednak i wiekszo$¢ polskich zna-
lazta sie z czasem w mniej lub wiecej trwalym posiadaniu
Iwana Groznego lub tez w reku ,kréla inflanckiego“ ks. Mag-
nusa.

Poczatkowo Stefan Batory niewiele moze zrobi¢ dla In-
flant, zdajgc sobie zresztg sprawe, ze losy tego kraju nie roz-
strzygng sie wylgcznie w jego obronie, tylko w walnej roz-
prawie Rzeczypospolitej z Moskwa. Szczupte silty panstwa,
zaabsorbowane wojng z Gdanskiem, nie pozwalajg nawet na
wydatniejszg pomoc Inflantom, a o uporzadkowaniu admini-
stracji kraju nie moze w ogdle by¢ mowy. Dopiero po zalat-
wieniu sprawy z Gdanskiem i utozeniu stosunkéw na potud-
niowo-wschodnich granicach Polski, po zabezpieczeniu kraju
przed Turkami i Tatarami, ma kr6l wolne rece do wystgpienia
przeciw Moskwie. | wtedy przychodzi kolej na Inflanty. Bez-
posrednio po rozejmie w Jamie Zapolskim udaje sie krél z Kil-
koma senatorami do Rygi i tam, po zbadaniu na miejscu
wszystkich zagadnien, zostaje ustalony plan zreformowania
organizacji Inflant. Jest to zasadnicza zmiana ustroju, odpo-
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wiadajgca gruntownej zmianie stosunku krola i panstwa do
tej prowincji. Zjednanie Inflantczykéw dla przytgczenia sie do
Rzeczypospolitej wymagato od Zygmunta Augusta diugotrwa-
tych pertraktacji i ustalania warunkéw ze stanami; brak sit
do obrony kraju zmuszat go do duzych ustepstw, a nawet do
rezygnacji ze swych praw do dobr zakonnych i arcybiskupich,
ktére nalezaty mu sie, jako spadkobiercy Zakonu i arcybiskup-
stwa. Rezultatem tej stabosci byto zatwierdzenie Privilegium
Sigismundi Augusti, sprowadzajgcego wiadze krola do zera.

konstytucja Za Stefana Batorego nie ma mowy o tym przy-
inflancka WUegU. Przechodzi on nad nim do porzadku i nie
przyjmuje zadnych warunkéw stawianych przez szlachte, lecz
sam narzuca swéj program3 Inflanty zostajg zorganizowane
na wzor Prus i podzielone na trzy prezydia: wendenskie,
dorpackie i parnawskie (art. 4), z mianowanymi przez kréla
prezydentami o zakresie wiladzy podobnym do wiladzy woje-
wodéw pruskich (art. 5), aw kazdym z prezydiéw — z urzedni-
kami ziemskimi, odpowiadajgcymi nawet tytutami urzednikom
pruskim. Stanowisko gubernatora zostaje zachowane, ale wta-
dzy jego konstytucja nie okreS$la; stoi on niewatpliwie ponad
prezydentami (art. 5 i 25); przewodniczy prowincjonalnym
zjazdom sagdowym, odbywanym dwa razy do roku w Kiesi
(art. 14). Obok niego wymieniaja konstytucje namiestnika
(locum tenens) i komisarza (commissarius), nie zaznaczajg
jednak, jaka zachodzi miedzy tymi tytutami réznica (art. 5
i 14). W kazdym razie z art. 25 zdaje sie wynika¢, ze obu tytu-
tami, gubernatora i namiestnika, oznaczono jednego dygnitarza,
uzywajac tych tytutdw na przemian, bez specjalnego rozr6z-
niania, obok dawniejszego administratora, ktérego rowniez
w aktach czesto spotykamy. Natomiast za rzadéw Stefana
widzimy obok gubernatora (Jerzego Radziwilta, biskupa wi-
lenskiego) osobnego komisarza, ktérym jest Stanistaw Peko-
stawski. Gubernator, namiestnik, czy tez komisarz, sg to zau-
fani kréla, reprezentujgcy jego osobe w Inflantach i spetia-
jacy swa wtadze na mocy od wypadku do wypadku otrzymy-
wanych od niego petnomocnictw czy poleceh. Krél postanawia
restytuowac¢ katolicyzm, i w tym celu funduje biskupstwo
wendenskie (art. 2), zachowuje jednak wolnos¢ wyznania
augsburskiego (art. 3).
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Autonomia kraju zostaje bardzo znacznie ograniczona.
Krél mianuje bowiem prezydentow oraz urzednikéw ziem-
skich, podkomorzych i chorazych, nie zastrzegajac nawet, ze
musza to by¢ Inflantczycy lub w ogodle osoby osiadte w Inflan-
tach (art. 5 7). Sejmik krajowy zwotuje w razie potrzeby
i wedlug swego uznania; zakres jego dziatalnosci nie jest zu-
petnie okreslony, a wiec pozostawiony woli krolewskiej.
W skifad sejmiku wchodza, obok postow szlachty, takze po-
stowie czterech najwiekszych miast i przedstawiciel ksiecia
kuilanozkiego (art. 16). Jedynie w sadownictwie pozostawia
konstytucja pewng samodzielnos¢ Inflantczykom; szlachta
moze przedstawia¢ krolowi do mianowania kandydatow na se-
dziéw, tawnikow i pisarzy z liczby wybranych przez nig ostb
(ait. 9). W sadach zachowuje sie prawa obowigzujgce dotych-
czas w Inflantach, musza by¢ jednak przediozone w ciggu
czterech miesiecy krélowi do zatwierdzenia (art. 15).

Konstytucja ta opracowana zostala na wiosne

1582 r. podczas pobytu kréla w Rydze, a w in-
strukcji krélewskiej na sejmiki jeden z punktow poruszat
sprawe urzadzenia Inflant® Sejmiki zajely sie nig, poniewaz
jednak rozeszly sie juz widocznie wiadomosci o postanowie-
niach zapadtych w Rydze, przeto niektére z nich zaprotesto-
waly przeciw ,nowym prawom postanowionym bez sejmu
privata auctoritate* i zazadaly ich zniesienia%. Jeszcze przed-
tem domagali sie postowie wielkopolscy, wystani do Batorego
do Wilna z zawiadomieniem o przyznaniu podatkéw, zeby nie
tylko wszystkie postanowienia dotyczace urzadzenia Inflant
zostaly powziete dopiero na sejmie, ale nawet, aby urzedy
i starostwa rozdano na sejmie za zgodg stanbw3 Na sejmie
warszawskim 1582 r. sprawe organizacji Inflant poruszyt kanc-
lerz w swej propozycji®, ale opozycja, zajeta sporem prymasa
Karnkowskiego ze Stanistawem Sedziwojem Czarnkowskim,
nie dopuscita do omawiania zadnej z proponowanych spraw,
a wsrod nich takze inflanckiej, i sejm rozszedt sie z niczym.
Mimo to, po odjezdzie postow, postanowiono konstytucje in-
flanckie ogtosi¢® i wprowadzi¢ w zycie na sejmiku inflanckim
w Kiesi w 1583 r.6L Widocznie jednak miano watpliwosci, czy
zostaly one prawnie wydane, gdyz w instrukcji krélewskiej
na sejmiki 1584 r. i w propozycji Zamojskiego na sejmie
1585 r. spotykamy znowu zagdanie uporzadkowania Inflant,

2
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z wyraznym przypomnieniem, ze sprawa byfa przediozona na
poprzednim sejmie, ,ale iz sie na przysziym sejmie nic nie
postanowito, zadzierzat to J. K. M¢ na sobie az do tego sejmu&

Na sejmikach 1584 r. opozycja skorzystata ze sposobnosci,
aby znowu zarzuci¢ krélowi stanowienie praw privata aucto-
ritate, zabieranie dochodéw z Inflant do prywatnej szkatuty,
rozdawanie doébr tylko kilku osobom, a nawet zamysty oddania
Inflant krewnym in dominium perpetuum& Na sejmie tylko
w malym stopniu zajmowano sie tg sprawg, gdyz proces
Krzysztofa Zborowskiego odsungt wszystko na drugi plan,
i znowu sejm rozszedt sie nic nie postanowiwszy ani 0 urzg-
dzeniu, ani o obronie krajutt

§ 2. RZADY KROLEWSKIE

stanowisko Wazniejsze jednak, anizeli zewnetrzne formy ustro-

batorego jU Kraju i sposob formalnego zatatwienia, byty
rzady, ktore krél sprawowat za posrednictwem gubernatora
Jerzego Radziwitta, a wtasciwie swego komisarza generalnego
Stanistawa Pekostawskiego. Ze wszystkich dawnych ukftadow,
postanowien, przywilejow pozostato tylko jedno: konstytucja
sejmu lubelskiego 1569 r. o wspdlnej zaleznosci Inflant od Ko-
rony i Litwy. Kr6l nigdzie nie wspomina o dawnych aktach,
nie zatwierdza ich, ani nie odwotuje, tak jakby zupeinie nie
istnialy. Staje na zupelnie odmiennym stanowisku niz Zyg-
munt August w 1561 r.: nie uklady z Inflantczykami i ich do-
browolne poddanie sie krélowi i przytaczenie do Rzeczypospo-
litej majg znaczenie decydujgce, lecz odzyskanie wskutek zwy-
cieskiej wojny z Moskwa kraju zajetego przez wroga@s a kie-
dy postowie z Inflant, obecni na sejmie warszawskim 1582 r.,
remonstrujg przeciw konstytucjom i przypominajg dawne
przywileje, powotuje sie krdl wyraznie na zmiane stosunkowea

rewizja Z tego stanowiska Batorego wynikto jego odmienne
51 od Zygmuntowego ustosunkowanie sie do sprawy
praw szlachty do débr ziemskich. Nie rezygnuje on bynaj-
mniej ze swych uprawnien spadkobiercy Zakonu i arcybiskup-
stwa, lecz postanawia przez rewizje tytutdbw wiasnosci posia-
daczy odzyska¢ dobra nieprawnie zabrane. Zadanie to powie-
rzyt krél Stanistawowi Pekostawskiemu, jako komisarzowi
generalnemu, dodajgc mu do pomocy komisarzy, przewaznie
Polakéw, obok jednego Litwina (Lwa Sapiehy) i jednego In-
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flantczyka (Jerzego Tiesenhausena), ktorzy od razu, w 1582r.,
przystgpili do badania dokumentéw i innych dowodéw praw
whasnosci szlachty. Owocem tej dziatalnosci sg zachowane do-
tychczas ksiegi szczegotowej lustracji, zawierajgce drobiaz-
gowe wprost opisy zamkow i dobr, z wyliczeniem ftanéw i wio-
Scian na nich siedzacych8y.

podziat Odzyskane dobra przeznaczat krél przede wszystkim

debr  Na obrone Inflant, a dzielit je na kilka grup. Pierwszg
miaty stanowi¢ dobra przynalezne do kilku obronnych zam-
kéw pogranicznych, przy czym wbrew zwyczajom polskim do-
wodztwo wojskowe zamkdéw byto oddzielone od zarzgdu dobr-
pierwsze byto w reku starostéw, drugim zawiadywali ekono-
mowie, obowigzani do oddawania dochodéw na opatrzenie
zamku i optate zatogi. Wiadomo tez skadingd, ze w zamkach
tych na pograniczu moskiewskim, a takze od strony szwedz-
kiej Estonii petno byto zotnierzy@ ktérych osadzit tam Za-
mojski, ciggnac z wojskiem spod Pskowa do Rygi&@ Druga
grupa dobr byla przeznaczona na potrzeby mensae regiae
z trzeciej mieli otrzymywac zaopatrzenie bene meriti, a wiec
w pierwszej linii zolnierze polscy i litewscy z wojny moskiew-
skiej. Dopiero czwarta grupa miata by¢ oddana miejscowej
szlachcie z obowigzkiem stuzby wojskowej na kazde zawofanie
krolewskie, a wiec pospolite ruszenie, ale powotywane przez
kréla, a nie uchwalane przez sejm7

inflant fk m°hrOnQ kraju .spowodowata inne zarze}jdzenie
nt krolewskie, rownie ciezkie 1 bolesne dla szlachty in-

anckiej, jak sprawa dobr, a mianowicie nakaz zburzenia
mnéstwa zamkow i zameczkdéw, z pozostawieniem tylko pogra-
nicznych77. Inflanty byly tak dalece zasiane tymi zamkfmi,
stanowigcymi dawniej whasno$¢ komturéw zakonnych lub
bedacymi”siedzibami szlacheckimi, ze nadawalo to pietno ca-
temu krajowi, wskutek czego we wspéiczesnych Zrodtach spo-
ykamy nieraz nazwe ,zamki inflanckie“, arces Transdunenses
na oznaczenie catego kraju. Ze strony polskiej uzasadniano ten
nakaz koniecznoscig lepszej obrony kraju. Sledzac dzieje wo-
jen moskiewskich w Inflantach spostrzegamy, ze bitwy
w otwartym polu nalezg do rzadkich wyjatkéw (polsko-szwedz-
kie zwyciestwo pod Kiesig w 1578 r.), natomiast cata akcja
wojenna obraca sie okoto zdobywania zamkéw. Moskwie, dys-
2+
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ponujacej znacznymi sitami i zaopatrzonej obficie w sprzet
wojenny, a przede wszystkim w liczng artylerie, zdobywanie
tych zamkow, stabo obsadzonych, nie sprawiato zbytniej trud-
nosci. Nie tak tatwo natomiast mogli je odbiera¢ Polacy,
kiedy przeciwnik zaopatrzyt je w silng artylerie i liczne
zalogi2

Stefan Batory zamierzat zachowac¢ tylko zamki pogra-
niczne, dobrze zaopatrzone, ktére mogtyby wytrzymacé pierw-
szy impet nieprzyjaciela. Niewatpliwie w tym zarzadzeniu
mozna znalez¢ refleks dobrze znanych krélowi stosunkow we-
gierskich, gdzie pograniczne zamki stanowity silnie rozbudo-
wany system obrony przeciw Turkom, a caly szereg przepisow
regulowal sprawy dowddztwa i zaopatrzenia w zatogi, bron,
zapasy zywnosci73 Takze wojna przeciw Moskwie wykazata
znaczenie silnych i dobrze zaopatrzonych twierdz, ktorymi
byta broniona granica moskiewska. Trzeba byto dwoch kam-
panii, aby przetamac te linie obronng i otworzy¢ sobie droge
do Pskowa.

W ten spos6b tworzyt krél na poéinocy silng organizacje
i nadawat Inflantom ustréj, nieznany dotychczas w Polsce,
a takze i pdzniej nigdy nie stosowany.

Z Inflant zamierzat stworzy¢ bastion w najbardziej czutym
punkcie zetkniecia sie panstwa moskiewskiego z Rzeczpospo-
litg, ktory wskutek swego potozenia nad morzem juz od wieku
wszedt w orbite zainteresowania politycznego Moskwy. Uparte
obstawanie postow moskiewskich przy ukfadach w Jamie Za-
polskim, aby zatrzymac¢ cho¢ skrawek Inflant, dalsze ataki na
posiadtosci szwedzkie — wszystko to wskazywalo, ze Mos-
kwa, mimo poniesionej kleski, nie rezygnuje ze swego dg-
zenia do morza. Stefan Batory zdawat sobie z tego sprawe
i stad wyptywaly jego zarzadzenia co do zatrzymania w In-
flantach dos¢ licznego wojska, zaopatrzenia zamkow, stad cig-
gte przypominanie na sejmach o koniecznosci obmys$lenia obro-
ny kraju i znalezienia na ten cel srodkéw, stad wreszcie caty
plan takiej wojskowej organizacji kraju, aby w razie napadu
mogta sama przez jakis czas da¢ odpdor wrogowi. O niebezpiecz-
nym, ekscentrycznym potozeniu Inflant moéwit juz Zygmunt
August: ,Siedzg oni bowiem w takim kacie, ze zanim w razie
potrzeby datoby sie im pomoc, juz bytoby po nich*7Z Tego sa-
mego argumentu uzywa Zamojski, ttumaczac w dwadzieScia
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kilka lat pézniej Kurii Rzymskiej, dlaczego nie restytuowano
biskupstwa w Dorpacie, tylko utworzono nowe w Kiesi. Wyja-
Snia, ze Dorpat lezy tak blisko granicy moskiewskiej, iz miasto
moze by¢ predzej oblezone i zdobyte, quam rumor ullus belli in
Polonia aspiref@

§ 3. STOSUNKI W INFLANTACH ZA BATOREGO

analogia W dokumentach odnoszacych sie do Inflant i w éw-
inflant Czeshej literaturze spotykamy hardzo czesto powo-
Z phusami jyWanje sie na podobienstwo sytuacji z Prusami.
Analogia nasuwala sie pod kazdym wzgledem: kraj nadmorski,
zakon niemiecki i arcybiskupstwo sekularyzowane, utworzenie
lennego ksiestwa kurlandzkiego, stanowisko Rygi, nawet da-
zenie Litwy zwigzania Inflant wylgcznie z sobg, jak Prusy
byty witaczone tylko do Korony — wszystko to wywotywato
tak w Polsce, jak réwniez w Inflantach dagzenie do podobnego
urzadzenia kraju. O ile jednak za Zygmunta Augusta podo-
bienstwo ustroju ima pewne realne podstawy, szczegdlnie w unii
z Litwg w 1566 r., to powotywanie sie na Prusy w konstytucji
Stefana Batorego jest sztuczne, gdyz analogia jest tylko ze-
wnetrzna. Rzeczywiscie, wprowadzono wprawdzie podobny po-
dziat kraju z takimiz urzednikami, z odrebnym od polskiego sa-
downictwem i sejmikiem z udzialem przedstawicieli kilku
miast, ale istota rzeczy byla zupetnie odmienna. Inflanty, wy-
suniete na potnoco-wschod, sasiadujgce z Moskwa, wskutek
czego stale przez nig zagrozone, oraz ze szwedzka Estonig,
z ktérej zresztg ani krol zrezygnowac nie zamierzat, ani narod,
musiaty mie¢ bardziej zwartg i sprezysta organizacje, niz
Prusy. Stad tak silne akcentowanie zaopatrzenia zamkéw, stad
swoboda krola w powotywaniu pospolitego ruszenia, stad
wreszcie dgzno$¢ do stworzenia silnej podstawy materialnej
przez odzyskanie dobr. Nie ma tez mowy o nadaniu szlachcie
inflanckiej tych przywilejow, jakimi cieszyli sie Prusacy wsku-
tek zrownania ich w prawach z szlachtg polskg i litewska.
Stefan Batory trzezwo oceniat lojalnoS¢ szlachty inflanckiej
i niezupetnie jej ufal. Wprost przeciwnie — dzielit jg na trzy
kategorie: wiernych, odstepcéw pod wptywem strachu i prze-
wrotnych wrogéw7. Diugie lata nieustajgcej wojny z Moskwa,
brak dostatecznej pomocy ze strony Polski, r6znice narodowo-
Sciowe i wyznaniowe z Polska i Litwa sprawity, ze szlachta in-
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flancka nie miata jednolitej orientacji. Od chwili powstania
kwestii przysziosci Inflant, szlachta inflancka dzielita sie na
stronnictwa, ktore cigzylty ku Szwecji, Danii, Polsce, a nawet
Moskwie, szczegllnie w czasach panowania ks. Magnusa7:.
W miare tego, jak rosty lub stably nadzieje uzyskania pomocy
od jednego z tych panstw, zwiekszaly lub zmniejszaly sie te
stronnictwa, a stad ciagta fluktuacja calych rodoéw lub po-
szczegolnych ich cztonkéw; te same osobistosci spotykamy raz
w obozie szwedzkim, to znowu polskim lub dunskim. Bardzo
silne jest poczucie obcosci elementu polskiego, co przy roznicy
wyznaniowej powoduje, ze Polska nawet w tych czasach nie-
watpliwej potegi po zwyciestwie nad Moskwa, ma mniej zwo-
lennik6w, niz Szwecja czy Dania, jak to szczegodlnie jaskrawo
zaznacza sie w zatargu piltynskim.

niezadowolenie Dwa posuniecia Stefana Batorego wptynety
wsrod szlachty przede wszystkim na silne oziebienie sympatii

initanckie] ~ pOisce: rewizja tytutdw prawnych do daébr,
pozbawiajgca szlachte majatkow, oraz zamiar rekatolizacji
kraju przez ustanowienie biskupstwa wendenskiego. Nieza-
twierdzenie przywileju Zygmunta Augusta, uwazanego za pa-
ladium wolnosci szlacheckiej, musialo wywota¢ poczucie
krzywdy i duze niezadowolenie. Jeszcze w 1597 r. uwazali
Inflantczycy konstytucje 1582 r. za krzywdzacg, a postowie ich
prosili krola na sejmie o jej zniesienie, gdyz oni volUntate
potius socii Regni facti sunt, non vi et armis, wobec czego po-
winni by¢ roéwniez dopuszczeni do dygnitarstw i urzedoéw7
Czy ustosunkowanie sie Batorego do szlachty bylo trafne,
trudno osadzi¢, w kazdym razie nie wydato bezposrednich do-
datnich rezultatow. Odmiennie postepowat Jan 111 szwedzki,
ktory kazat obwotywaé po kraju, aby kazdy szlachcic wracat
do swej majetnosci, co do Batorego za$ krazyty pogtoski, ze
ziemie odebrane obsadzi obcym ludem, Polakami, Litwinami,
a nawet Wegrami®

potityka Jednak koscielna polityka kréla miata swoje gte-
koscielna bokie uzasadnienie polltyczne Ludnosc katolicka
TIATmiprn

byta dla Polski znacznie pewniejSzym i bard2|ej
godnym zaufania elementem od ewangelickiej, tym bardziej, ze
z wyznaniem tym szla i stopniowa germanizacja autochtoni-
cznej ludnosci. Mimo akcji rekatolizacyjnej, pozostawiono zu-
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petng swobode wyznaniu augsburskiemu, a tak krdl, jak i je-
zuici, ktorzy pierwsi rozpoczeli misyjng prace w Inflantach,
bardzo rychto doszli do przekonania, ze wskutek gtebokiego
antagonizmu do katolicyzmu, ktéry naturalnie tgczono z pol-
skoscig, pozyskanie dla Kosciota katolickiego protestanckich
Niemcéw nie rokuje zadnych widokéw. Pozostawali jednak
totysze i Estowie, ludnos¢ wioscianska, ktéra, jakkolwiek
przyjeta swego czasu protestantyzm pod naciskiem pandéw
i z powodu zupetnego braku katolickich ksiezy, to jednak
w gruncie rzeczy byta tak powierzchownie chrzeScijanska, ze
pozyskanie jej dla katolicyzmu mogto po6js¢ wzglednie tatwo,
gdyby nie trudnosci jezykowe i zupetny brak duchownych
wiladajacych jezykiem totewskim lub estonskim. Rezultaty atoli
tej polityki koscielnej mozna obserwowaé tylko w polskich
Inflantach, gdzie katolicyzm rozszerzyt sie nie tylko wsréd
totyszow, lecz objat takze miejscowe, niemieckie rody szla-
checkie. Niewatpliwie, gtébwnym czynnikiem, obok ogodlnej
reakcji katolickiej w Polsce w ciggu XV Il w., byta tu dziatal-
nos¢ jezuickich kolegiéw szkolnych oraz wptyw zwigzkéw ro-
dzinnych z katolickimi domami polskimi.

stosunek Na osobng wzmianke zastuguje artykut konsty-
do wioscian tucCji 0 chlopach (art. 24). Pisze w nim kroi, ze
dowiedziat sie o wielkim ucisku, ktéry w przesztosci musieli
chtopi znosi¢; azeby pod tym wzgledem wprowadzi¢ zno$niej-
sze stosunki, poleca sejmikowi prowincjonalnemu obmys$lenie
zmiany warunkow, ktére krél, po porozumieniu sie z szlachta,
swag wiadzg zatwierdzi i wprowadzi w zycie. Nie poprzestat
tez na stowach, lecz rzeczywiscie staral sie dotrzymac tej za-
powiedzi. Na sejmiku w Neuermuhlen w 1586 r. w imieniu
kréla zazadat Stanistaw Pekostawski od szlachty tagodniej-
szego obchodzenia sie z chtopami, lecz spotkat sie z odmowa,
uzasadniong ciezarami, jakie musi ponosi¢ wiasciciel ziemski
na materialng opieke nad chtopem&8 Z podobnym sprzeciwem
szlachty spotkat sie pozniej takze i Karol Sudermanski, kiedy
zamierzat ulzy¢ chtopom i upodobni¢ cho¢ w czesci ich poto-
zenie do stosunkéw szwedzkich. W czasach polskich dopiero
komisja ustanowiona dla rewizji débr przez sejm 1598 r.,
unormowata Swiadczenia chtopéw w starostwach, co nie pozo-
statlo bez wptywu i na stosunki prywatnych poddanych8l
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stanowisko Odmiennie uksztaltowat sie stosunek Batorego do

hycu Rygi. O miesScie tym pisat Heidenstein, ze Ri-
gensis civitas nullius quasi cerium imperium agnoscere vide-
batur® a za Zygmunta Augusta rzeczywiscie ani Radziwi#t, ani
Chodkiewicz nie mogli da¢ mu rady. Podobnie jak Gdansk, nie

chciatla Ryga uzna¢ Batorego krolem polskim i — uwazajgc sie
za miasto Rzeszy — jeszcze w 1576 r. uzyskala u cesarza Maksy-
miliana |l zatwierdzenie swych przywilejow. Kiedy krol

w 1578 r. zazadat zlozenia holdu, odpowiedzialo miasto doma-
ganiem sie potwierdzenia wpierw swych przywilejow, zebra-
nych w Corpus privilegiorum, w koncu jednak musiato ustgpic
przed stanowczoscig kréla. Uktady z Ryga rozpoczeto wczes-
niej, niz organizacje kraju, bo juz po drugiej wyprawie mo-
skiewskiej, kiedy Batory uznat, ze nadszedt czas, aby silniej
zespoli¢ miasto z Rzeczpospolitg. W czasie zimowego pobytu
kréla w Grodnie i Drohiczynie z 1580 na 1581 r. prowadzit
uktady z przedstawicielami miasta Jan Dymitr Solikowski,
podowczas jeszcze sekretarz krélewski, i Wactaw Agrypa, pi-
sarz litewski. Wptywat na nie i Zamojski, i jeszcze na sejmie
1585 r. chwalit sig, ze radzit krélowi, ,aby nie pozwalat na one
libertatem Riganom, zeby im wolno, kiedyby chcieli, rebellio-
wac“8 Niemniej jednak dla Rygi okazat sie krdl taskawszym
niz dla szlachty. Wprawdzie nie zatwierdzit przedtozonego mu
przez ryzan Corpus privilegiorum, pozostawit jednak organi-
zacje wzorowang na gdanskiej, zapewnit wszelkie wolnosci po-
trzebne do rozwoju handlu, zezwolit mieszczanom na nabywanie
débr ziemskich na rowni ze szlachtg i obiecat przedstawiciel-
stwo w zjazdach sgdowych i na sejmiku krajowym w Kiesi8

Na jednym tylko punkcie, koScielnym, Batory pozostat nie-
ustepliwy. Nie uznat wylgcznosci wyznania augsburskiego i ka-
zat wydac katolikom kosScioty Sw. Jakuba i $w. Marii Magda-
leny wraz z klasztorem cystersek, ktory przeznaczyt na kole-
gium jezuitébw, ustanowione w 1585 r. mimo sprzeciwu i prosb
ryzan. Ale i pod tym wzgledem nie chciat ich materialnie
krzywdzi¢, lecz hojnie zaptacit, odstepujagc tum, patac arcy-
biskupi, domy kanonikéw i place kapituty&

W tym wypadku polityka krélewska, zdawatoby sie twar-
da, a nawet draznigca, wydata pomys$ine rezultaty. Mimo wspol-
nosci wyznania i pokrewienstwa szczepowego z Szwedami, po-
zostala Ryga w czasie wojny ze Szwecjg wierng Polsce®
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i ulegta dopiero Gustawowi Adolfowi w 1621 r., kiedy juz nie-
mal cale Inflanty byly w jego reku. Widoczna tu analogia
do Gdanska, ktory, mimo cigglych sporéw z Rzeczpospolitg
0 utrzymanie i rozszerzenie swych swobdd, pozostaje jej wierny
w czasie pruskiej wojny za Zygmunta |Il, a nawet w czasie
najazdu Karola Gustawa, kiedy rdzennie polskie dzielnice pod-
daty sie temu krélowi.

§ 4. PO ZGONIE KROLA

upadek Konstytucja batorianska, mimo swego nieformal-
planow nego zafatwienia, zostala uznana za obowigzuja-
cg, gdyz pozZniejsza ordynacja ziemi inflanckiej
z 1598 r. powolywata sie na nig, a Inflantczycy zwalczali ja,
domagajgc sie jej zniesienia. Za zycia kréla postanowienia jej
byty przestrzegane, a to, co wiemy o jego rzadach, wskazuje,
ze trzymano sie takze i linii wytycznych przez niego zakreslo-
nych. Trwalo to jednak zaledwie kilka lat, a w tak krétkim
czasie nie mogt sie ustroj wprowadzony w Inflantach ani
utrwali¢, ani nawet wykaza¢ swych zalet i wad. Gdy krol
zamknat oczy, nie byto nikogo, kto by kontynuowat jego plany
inflanckie. Najblizszy wspotpracownik Jan Zamojski musiat
najpierw skupi¢ catg swg uwage i energie na walke ze stron-
nictwem rakuskim, potem z krolem, w koncu zas$ zajely go kre-
sy potudniowo-wschodnie, Zygmunt |11 zas nie miat ani dosta-
tecznej energii, aby przeprowadzi¢ plany poprzednika, ani tez
potrzebnego do tego autorytetu w spoteczenstwie. Poza tym
che¢ zapewnienia sobie nastepstwa po ojcu w Szwecji musiata
hamujgco wptywac na kréla, gdyz rygorystyczne rzady w In-
flantach odstreczylyby szlachte estoniskg zaréwno od krola, jak
i od mysli przytaczenia sie do Inflant i Polski.

BRAK Takze polskie spoteczenstwo szlacheckie nie ro-
ZROZUMIENIA zumiato zamiarow Stefana Batorego stworzenia
ZE STRONY 7 Inflant silnego bastionu przeciw Moskwie i wy-
SZLACHTY  plywajacej z tej mysli zwartej organizacji kraju,
wolnej od wszystkich tych szkodliwych wad ustroju Rzeczy-
pospolitej, ktore uzalezniaty wtadze krolewska od niepewnych
sejmoéw; prawdopodobnie tez nie orientowano sie w Kkotach
polskich w stosunkach panujacych w Inflantach, tak zresztg
jak i w pradach nurtujgcych wsréd tamtejszej szlachty, nie
wzbudzajgcej zaufania. Na samg wiadomos¢ o postanowie-
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niach co do organizacji Inflant, zapadtych w Rydze, zareago-
waly sejmiki przede wszystkim przeciw samowolnemu zatatwie-
niu tej sprawy przez kréla bez zgody sejmu. W kotach poli-
tycznych krazyly nawet pogtoski, ze Inflanty maja stanowic
osobng prowincje z wtasnymi prawami, ktorg krél bedzie mogt
swobodnie dysponowac i da¢ jg ,in feudum, albo in guberna-
tionem synowcowi swemu“& Opozycja uwazala, ze nadaniem
konstytucji inflanckiej zostata naruszona kardynalna zasada
swobdd i wolnosci polskich i wygrywata ten atut na sejmikach.
,Oto J. K. M¢ krom rady Rad swych nad wolg wszech stanéw
koronnych w Iflackiej(!) ziemi stanowi nowe prawa, stanowi
dignitates. C6z ma za wladze i prawo Krél )J. M¢ do tego,
aby privata auctoritate to miat czyni¢, gdyz ta ziemia expensis
totius Reipublicae jest pod nieprzyjacielem rekupcrowana?
Pie¢ albo szes¢ miliondéw stoi ta ziemica krélestwa, krwie nie
wspominajac. Czasby to Krélowi J. Mci pokazaé statecznoscig
naszg, aby poczut swobode i wolnosci polskie, gdyz tu Krol
J. M¢ wedtug praw naszych nic nie moze bez rady Rad swoich
nad wolg wszech stanéw koronnych uczyni¢, alias bedzie-li to
mu wolno, na co sie ten artykut przywileja przyda: nihil nos
statuendum (!) sine consensu consiliorum et nuntiorumf Be-
dzie to obtok przez wody, a prawo bez wszelakiej mocy" &

W sposéb zupetnie prostolinijny domagano sie wprowa-
dzenia w Inflantach praw, wolnosci i swobdd koronnych,
a szczegOlnie interesowaly szlachte dobra skonfiskowane
i ,caduca“, co do ktérych domagata sie, aby zostaly rozdane
szlachcie obojga narodow&® Ostatecznie jednak nic na obu
sejmach 1582 i 1585 r. nie postanowiono, a tymczasem wysu-
neta sie inna sprawa, ktora na szereg lat zepchneta na drugi
plan zagadnienie wiasciwej organizacji.
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Litwa a Inflanty

§ 1. NIEZADOWOLENIE LITWY

udziat 1itwy Konstytucja i rzady Batorego w Inflantach
W rzadach  Wywolaly zatarg miedzy Litwg a Korong
0 udziat obu tych czesci Rzeczypospolitej w rzgdach nad tym
krajem. Panowie litewscy nie mogli przebole¢ nie tylko stra-
ty prowincji, ktore w 1569 r. odeszly do Korony, lecz takze
wspoélnego wcielenia Inflant do Korony i Litwy. Jak diugo
jednak po sejmie lubelskim nic sie w Inflantach nie zmienito,
a rzady sprawowat tam nadal Litwin, Jan Chodkiewicz, nie
podnoszono tej kwestii. Sytuacja zmienita sie gruntownie, gdy
cale Inflanty zostaly odzyskane i gdy powstaly widoki na
otrzymanie w kraju, jakkolwiek na razie bardzo zniszczonym,
ale bogatym, wakans6w i starostw. Tymczasem pod tym
wzgledem spotkatl pandéw litewskich bolesny zawdd. Wpraw-
dzie gubernatorem mianowat krél znowu Litwina, biskupa Je-
rzego Radziwitta, ale stanowisko jego byto tylko formalne,
gdyz witasciwym rzadca zostat Polak, rotmistrz spod Pskowa,
Stanistaw Pekostowski, ktéry otrzymywat rozkazy wprost od
krolan

Wieksze jeszcze niezadowolenie budzit fakt, ze LitwinOdw
pomijano niemal w zupetnosci przy rozdawaniu wakanséw
1 starostw. Sprawcg usuniecia Litwindw byt Zamojski, a uza-
sadnienie tego kroku znajdujemy w kopiariuszu Andrzeja Opa-
linskiego: ,Przypomniat i to pan kanclerz, ze trzeba strzedz,
aby Litwa goéry nie brata, bo pusciemli je do Inflant — zbo-
gacieja, bedg nam ciezcy. Wiec jako rozebrali wszystko w Li-
twie, tak ze tam krol najmniejszego dochodu nie ma, tozby
w Inflantach uczynili, alboby te ziemie lada jako stracili“9L
Nie powodowat wiec kanclerzem antagonizm Koroniarza do
Litwina, lecz wzgledy rzeczowe, ktorych nieprzestrzeganie po-
stawitoby realizacje planu krélewskiego pod znakiem zapytania.
Niemniej jednak takie postawienie kwestii musiato wywotaé
u Litwindw niezadowolenie i silng reakcje. Litwini uwazali,
ze Inflanty wprost wydarto Litwie, ze je ,wyfrymarczono“ za
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zamki litewskie: Wielkie tuki, Zawolocie, Chelm, ktore w Ja-
mie Zapolskim zwr6cono Moskwie, ze Litwini, bronigc Inflant,
poniesli wielkie koszta® Powotywali sie na inkorporacje
1561 r., poselstwa inflanckie, domagajgce sie wigczenia do
Litwy, wspdlnie z Korong przelang krew i poniesione wydatki,
wobec czego to, co sie obecnie dzieje, musza uwaza¢ za krzyw-
de i hanbe Litwie zadang® Z tymi zalami wystgpili Litwini
na sejmie 1585 r., ktory miat zajgc sie organizacja Inflant, i do-
magali sie przytgczenia Inflant do Litwy, przedstawiajgc w tym
celu dokumenty od 1501 po 1566 r.St

Do rozpatrzenia pretensji litewskich zostali wyznaczeni
deputaci obu narodéw,, ale do porozumienia nie doszto, gdyz
sprawa Zborowskich zagluszyta wszystko. Porozumienie byto
tez zresztg trudne, gdyz w Koronie uwazano, ze poniosta ona
rowniez bardzo wielkie ofiary na odzyskanie Inflant i dlatego
domagano sie, aby ta prowincja byta inkorporowana do Ko-
rony; co do Litwy uwazano, ze za ustugi swe oddane w wojnie
moskiewskiej otrzymata dostateczne wynagrodzenie z przyia-
czenia do niej ziem potockiej i wieliskiej%

projekt Na razie wiec nie udalo sie Litwinom osiagna¢ za-
PODZiAtu  spokojenia swych zgdan i za zycia Stefana Batore-
infrant . Nje wptynetly one na stosunki inflanckie. Tym
silniej wystapili oni jednak od razu po $mierci kréla, i to juz
na sejmie konwokacyjnym. Jan Hlebowicz, wojewoda trocki,
w diugim przemdéwieniu zarzucat Koronie nieprawne zatatwie-
nie unii, odjecie Wolynia i Podlasia, a nawet wyboér Batorego
na kréla bez zezwolenia Litwy, ale wysuniecie tych pretensji
mialo na celu tylko wzmocnienie stanowiska Litwy w sprawie
Inflant, o ktoére szczegdlnie chodzito. Przedstawit dawniej
zawarte i przez Zygmunta Augusta potwierdzone zwigzki In-
flant z Litwg i wielkie jej ofiary poniesione w wojnie mo-
skiewskiej, za co wszystko obecnie zostali z tego kraju wyklu-
czeni. Wspomniat takze o historii wojny napisanej przez
Heidensteina, nazywajac ja wprost paszkwilem, ktéry obel-
zywie wspomina 0 narodzie litewskim, a nawet polskiemu
wiele odejmuje, ,a jedno komus$ (Zamojskiemu) wszystko przy-
pisano“ @

Wystapienie Hlebowicza byto jednak tylko przygrywka
do zadania, ktére postawito poselstwo litewskie na sejmie elek-
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cyjnym. Zapowiedziato ono, ze Litwini nie chcg upominaé sie
o Wolyn i Podlasie ,tylko o Inflanty i péki im nie przywrdca,
to pewna, ze sie oderwa, bo tak postanowili na sejmiku w Wot-
kowyskach sobie“. ,0téz jeszcze nie stycha¢, co z nimi bedg
czyni¢“, dodaje zafrasowany autor diariusza9.. Byta to grozba,
z ktérg w czasie rozdwojonej elekcji trzeba byto sie liczy¢, wy-
znaczono wiec deputatow do rozpatrzenia tych egzorbitancji li-
tewskich i po dtugich targach doprowadzono do kompromiso-
wego zalatwienia sprawy. Inflanty miano podzieli¢ na dwie
czesci, z ktorych jedna nalezataby do Korony, a druga do Li-
twy; obie czesci miaty by¢ rzadzone wedtug praw koronnych,
czy tez litewskich, a Polacy, ktérzy posiadali urzedy lub sta-
rostwa w czesci litewskiej, mieli by¢ przeniesieni do czesci pol-
skiej i tam otrzymaé rekompensate®B Na sejmie koronacyj-
nym miat nowy krél powyzszy uktad zatwierdzi¢, tymczasem
zwyciestwo pod Byczyng wzmocnito pozycje postow koronnych
wobec litewskich i do ostatecznego zatatwienia sprawy nie do-
szto. Zygmunt |11 poprzysiagt Litwie jej prawa i przywileje,
ale sprawa podziatu Inflant zostata odtozona do nastepnego
sejmuR.  Na umieszczenie uktadu w konstytucjach nie zgodzita
sie strona polska i tylko w recesie podano, ze stany obojga na-
rodéw zgodnie zezwolity na deputowanie komisarzy do row-
nego i sprawiedliwego podziatu Inflant i na wyznaczenie, ktéry
dziat ma dosta¢ sie Koronie, a ktéry Litwiel®

zaniechanie DO Wykonania jednak tego postanowienia

podziatu W UZgodnionej formie nie doszlo. Trudno powie-
dzie¢, co wptyneto na zmiane: — czy racje, ktére przedstawiata
strona polska na sejmie elekcyjnym, ze tego rodzaju podziat
.pugnat cum unione, bo ipso facto disimembracya by sie
uczynita Korony z Xiestwem, czego unia broni“ 101, czy Smieré
najpotezniejszego przeciwnika Mikotaja Rudego Radziwilta
w 1588 r., czy tez niechetne odnoszenie sie Zygmunta 111 do
Litwy, na co skarzy sie Lew Sapiehal® Po uznaniu Zygmun-
ta Il przez Litwe zmalalo jej znaczenie i nie liczono sie, tak
jak pierwej, z jej postulatami. Wbrew zawartemu ukladowi
0 podziale Inflant i nie czekajac jego wykonania, nadat krol
Zamojskiemu za przeprowadzenie elekcji i pokonanie Maksy-
miliana starostwo dorpackie, najbogatsze w InflantachXB Nie-
mniej jednak nie zlekcewazono zupetnie postulatow litewskich,
lecz zatatwiono je na nastepnym sejmie pacyfikacyjnym



30 Edward Kuntze

w 1589 r., wprawdzie nie przez podziat kraju, lecz przez zu-
petne réwnouprawnienie w Inflantach Litwindw z Polakami.

§ 2. ROWNOUPRAWNIENIE LITWY

konstytucja Obszerne ,Postanowienie Ziemie Inflantskiey" 13}

B E omawia szczegbtowo prawa obu narodéw, w pier-
wszej linii kwestie najbardziej drazliwg, a mianowicie rozdzia-
tu starostw. Konstytucja ustala liczbe i nazwy starostw, nie
zapominajgc nawet o Estonii, ktéra po przytgczeniu jej do In-
flant, ma by¢ podzielona na trzy starostwa. Ma by¢ réwna
liczba starostow Polakéw i Litwindw, poniewaz za$S obecnie
jest wiecej Polakéw niz Litwindw, przeto wakujace starostwa
maja by¢ nadawane tylko Litwinom, az liczby sie wyréwnaja,
po czym nadawanie starostw ma odbywac¢ sie w ten sposéb, ze
po Polaku musi otrzymaé starostwo Litwin i odwrotnie (art.
3). Inne, mniejsze dobra i zamki mogg by¢ oddawane takze
Inflantczykom (art. 18), ale tylko Polacy i Litwini moga
otrzymywac starostwa, ktére majg by¢ zamienione na ekono-
mie, jak np. Dorpat i in. (art. 3)1h

Uporzadkowano nastepnie sprawe urzedowania centralnych
urzednikbw w ten sposob, ze wszystkie akta mieli wystawiac
wspdlnie obaj kanclerze (art. 3, 4, 5); w czasie bytnosci krola
w Inflantach z obu marszatkami, obaj wykonujg swoj urzad
w porzadku ustalonym przez Zygmunta Augustal® o ile obecny
jest tylko marszatek litewski, to petni on ten urzad samodziel-
nie (art. 12). Szczegétlowo omoéwiono funkcje obu hetmanow:
sprawujg oni dowddztwo osobiscie lub przez swoich poruczni-
koéw, kazdy nad wojskiem swego narodu i potowa ludzi inflanc-
kich, ktérzy tez mogg mie¢ dowodce wlasnego, wyznaczonego
przez obu hetmandéw. W razie potrzeby moze jeden hetman
odstgpi¢ wtadze nad wtasnym wojskiem drugiemu hetmanowi
(art. 13 — 15). Pospolite ruszenie moze w razie potrzeby po-
wota¢ sejmik inflancki bez wzgledu na to, czy sejm walny
uchwalit je dla Korony i Litwy (art. 11). Starostowie, rot-
mistrze i zolnierze skladajg przysiege wspélnej Rzeczypospo-
litej Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
(art. 8).

Wobec braku wtasnego prawa, majg Inflanty uzywac pra-
wa magdeburskiego, albo saskiego, a porzadek sadowy ma sie
wzorowacé na przyjetym w Prusiech (art. 10). Wszelkie docho-
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dy z dzierzaw i cet majg by¢ oddawane jednego roku do skar-
bu koronnego, drugiego — do litewskiego; szafowanie nimi
uzgadniajg miedzy sobag podskarbiowie (art. 6). Dochody z zam-
kow zostang oszacowane przez lustratoréw i podzielone na trzy
czesci, z ktorych jedna bedzie oddawana do skarbu, druga ma
stuzy¢ na obrone prowincji, trzecia wreszcie przypadnie sta-
roscie, ktory jednak jest obowigzany powierzony sobie zamek
opatrywaé i strzec (art. 7). Sumy cigzace na dobrach, o ile sg
stuszne, majg by¢ wyptacone, po czym nowe nie moga by¢ za-
pisywane bez zezwolenia stanéw na sejmie walnym; dochody
z tych dobr majg byé przelewane do skarbu (art. 9, 17).
Wszystkie nadania mistrzOw Zakonu i arcybiskupéw, az do
ostatniego Wilhelma brandenburskiego, zostajg zatwierdzone,
a wlasciciele débr majg przedstawi¢ swe przywileje w ciagu
roku na nastepnym sejmie. Pd&zniejsze nabytki ,enormes et
infinitae donationes ludziom wielu tez nie zastuzonym, ktérzy-
by motus et perfidium tamtej ziemie czynili“ zostajg uznane za
niewazne (art. 19). W koncu ustanawiata konstytucja rewizo-
row do lustracji starostw (art. 20) i postanawiata, ze w razie
wygasniecia rodu Kettlerébw ma by¢é Kurlandia przylgczona
wspolnie do Korony i Litwy i traktowana w mys| powyzszych
artykutow (art. 21).

Sejm 1589 r. wigczyt po raz pierwszy Inflanty do ogdlnego
poboru, a uniwersat poborowy wymienia trzech poborcéw, kt6-
rzy miedzy sobg mieli rozdzieli¢ okregi poborowel0r.

.Postanowienie“ zatatwiato dtugoletni spér Litwy z Korong
o te prowincje, usuwato ,finaliter r6znice miedzy narodami pol-
skiemi i W. Ks. Litewskiego okoto spotecznosci Inflantskiey*”.
By¢ moze, ze panowie litewscy nie zupetnie byli zadowoleni
Z tego zalatwienia sprawy, w kazdym razie skargi ich i pre-
tensje zamilkly. Wprowadzenie w zycie tych uchwat nie po-
szlo naturalnie tatwo, bo jeszcze sejmiki 1596 r. wzywajg postéw
swych do dopilnowania na sejmie, aby konstytucja o Inflan-
tach byta rigidius zachowywanal®B Poniewaz niezadowolone
sg sejmiki litewskie, przeto mozna domysla¢ sie, ze jeszcze po-
dziat starostw i débr nie zostat w zupetlnosci przeprowadzony.

obrona W zasadniczej organizacji Inflant, ustalonej w kon-
kraju stytucji Stefana Batorego, uchwala sejmu 1589 r. nie
wprowadzita wazniejszej zmiany (précz w sadach, o czym ni-
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zej); regulowata tylko wewnetrzng kwestie stosunku Korony
i Litwy do tej prowincji, co w konstytucji 1582 r. zostato zu-
petnie pominiete. Konstytucja batorianska przewidywata
zresztg, ze w przysziosci okaze sie potrzeba zmiany, poprawie-
nia lub uzupetnienia jej postanowien (art. 26), a jako pierwsze
uzupelnienie jej wyszio postanowienie 1589 r. Nie z pisanych
postanowien, ale z praktyki przewidzianej przez Batorego,
wyprowadzita konstytucja 1589 r. postanowienie o samodziel-
nej obronie przez zwofanie pospolitego ruszenia na podstawie
uchwaly sejmiku ziemskiego, bez sejmu walnego i bez powota-
nia pospolitego ruszenia w Koronie i na Litwie (art. 11). W ten
sposéb nowos¢ w stosunkach polskich, jakg byto czesciowe po-
wotanie pospolitego ruszenia, czego jeszcze Stefan Batory nie
odwazyt sie wprowadzi¢ do konstytucji, zostata obecnie prawnie
uznana.

W sadownictwie uchwalat sejm, ze Inflanty ma-
sadownictwo " Uzywac ,tymczasem“ prawa magdeburskiego,
albo saskiego, a w sprawowaniu sadéw majg wzorowac sie na
sadownicwie pruskim (art. 10). Konstytucja batorianska zacho-
wywata prawa dotychczasowe (ius provinciale — art. 15), a ca-
ta organizacje sadownictwa doktadnie okreslata (art. 78 14,
17—19). Jaki byt powdd zmiany wprowadzonej w 1589 r.,
trudno wyjasni¢, mozna tylko domysla¢ sie, ze w praktyce pra-
wo inflanckie okazalo sie niedostateczne w zmienionych sto-
sunkach.

prawa W Inflantach obowigzywaly w czasie przejscia
obowigzujace iCh pod panowanie polskie prawa siegajgce gte-
Winfiantach  bokiego Sredniowiecza. Podstawg ich byto pra-
wo lenne, nadane w zasadniczym zarysie szlachcie niemieckiej
w Estonii jeszcze przez kréla dunskiego Waldemara U
(1202—1241), a spisane za czasow krola Eryka VI Menveda
(1286—1319) i w historiografii inflanckiej majgce nazwe od
tych dwodch kroléw (,das Waldemar-Erichsche Lehnrecht").
Prawo to byto wzorowane na niemieckim prawie lennym
z pewnymi zmianami wskutek lokalnych warunkéw, poniewaz
za$ zostato nadane lennikom w Harrii i Wironii, przeto czesto
bylo nazywane takze od tych dwodch dzielnic Estonii (,das
Harrisch-Wierische Recht*). Byto ono tak korzystne dla szla-
chty, ze jeszcze w XV w. szlachta biskupstw inflanckich uzy-
skata od swych biskupéw pewne przywileje zawarte w tym
prawie.
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W Inflantach wifasciwych rozwoéj prawny poszedt innymi
drogami. W czeSciach kraju zajetych przez Zakon nie byto
poczatkowo lennikéw i dlatego nie byto tez zadnego prawa len-
nego, natomiast w biskupstwach lenne rycerstwo otrzymaio
z czasem, ale znacznie pOzniej od estonskiego, prawo od swych
biskupéw. Pierwszy nadal je biskup Ozylii Hartwig
(1313—1322), wzorujac sie na prawie estonskim, a poniewaz na-
dal je rycerstwu Ozylii i Wiku, przeto od tych krain otrzyma-
to ono nazwe (,das Wiek-Oeselsche Lehnrecht*). Z czasemprzy-
jeto sie ono, przenikniete dawniejszymi, zwyczajowymi prawa-
mi, w catych Inflantach i w historii prawa Inflant otrzymato
nazwe najstarszego prawa rycerskiego Inflant (,das A&lteste'
liviandische Ritterrecht®).

Z poczatkiem XI1Y w. dotarto do Inflant prawo saskie
i wywartlo bardzo silny wplyw na dotychczas obowigzujgce
tam statuty; wtedy to powstat zbiér ustaw zwany ,Srednim”
(,das mittlere Lehnrecht*). Z koncem tego wieku zostaly te
prawa usystematyzowane (,umgearbeitetes Ritterrecht”) i byty
w uzyciu gtdbwnie w czesciach podlegtych Zakonowi, obok nich
jednak pozostalty w mocy i dawniejsze zbiory. Wszystkie te
prawa ulegaly z czasem, w miare zmieniajgcych sie stosunkow,
dalszym modyfikacjom i uzupetnieniom przez przywileje, wy-
roki, przy czym zaznaczat sie takze tu i owdzie wplyw prawa
rzymskiego, szczegoélnie w ustawach dotyczacych chtopow, kté-
rych stan prawny pogarszat sie, poczynajac juz od konca XV w.

Miasta rzadzity sie swymi prawami, przy czym mozna
rozr6zni¢ dwie grupy ustaw. Ryga i szereg miast w zachodnich
i srodkowych Inflantach przyjely najpierw prawo gotlandz-
kie i tzw. skra nowogrodzka, tj. statuty obowigzujgce kupcow
z Gotlandii i z Niemiec, zamieszkujgcych faktorie w Nowo-
grodzie, a nastepnie miejskie prawo hamburskie; natomiast
Rewel i miasta Estonii, wzorujgce sie na nim, wprowadzity
prawo lubeckie. Oba te prawa pochodzitly ze ,Zwierciadia sas-
kiego“, roznity sie jednak miedzy sobg w pewnych szczegétach.
Wiasne ustawodawstwo zachowaly te miasta nadal i do nich nie
odnosity sie ani postanowienia konstytucji 1582, ani 1589 r.1®

zadanie Brak jednolitego prawa dla catych Inflant odczu-

jednolitego Wano juz za czasoéw Zakonu i dlatego jeszcze w Pri-

vilegium Sigismundi Augusti z 1561 r. domagata

sie szlachta skodyfikowania powszechnego prawa prowinejonal-
3
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nego (commune provinciale ius), opracowanego przez prawni-
kéw na podstawie dawnego ustawodawstwa, praw zwyczajo-
wych, przywilejow i wyrokow10 Do wykonania tego nie doszio,
tak samo, jak tez postanowienie konstytucji Batorego, ze w ciggu
okresu czteromiesiecznego ma by¢ mu to prawo przediozone do
zatwierdzenia i opublikowanialll Wskutek tego chaos w sg-
downictwie trwal nadal i to prawdopodobnie spowodowato
uchwate sejmowag 1589 r., wprowadzajacg jednolite prawo sa-
skie i pruskg ordynacje sadowa. Zmiana ta wywotata jednak
wielkie niezadowolenie ws$rdod Inflantczykoéw, watpliwe po-
nadto, czy w ogole weszta w zycie, gdyz instrukcja krolewska
na sejmiki 1592 r. stwierdza, ze ,ziemia inflancka do tych cza-
séw bez pewnego prawa, urzedow i sprawiedliwosci, bez ktérej
zadna prowincja rzadna i spokojna by¢ nie moze; juz tedy i to
W. M. na tym sejmie, diuzej nie odkladajgc, postanowi¢
trzeba“ 112 W $lad za instrukcja, caty szereg sejmikéw uchwala
uporzadkowanie stosunkéw inflanckich i nadanie prawa oraz
reforme sadownictwa, a niektére z nich, jak proszowski, opa-
towski, kamieniecki, domagajg sie wprowadzenia do tej pro-
wincji prawa koronnegol13

Nasuwa sie tu pytanie, co stato sie z konstytucjami z 1582
i 1589 r. o organizacji sadownictwa i o ustawodawstwie, dla-
czego nie weszlty w zycie, dlaczego instrukcja krolewska pod-
nosi te sprawe jako nowa, tak jakby przedtem nic co do niej
nie postanowiono. O tym nie wspominajg ani krolewska
instrukcja, ani lauda sejmikéw. Do ustawodawstwa w spra-
wach inflanckich, tak jak je znajdujemy w Volumina legum,
stosuje sie w catej petlni ujemny sad Konarskiego o prawo”
dawstwie polskim: ,Przypadkami, azardem, z okazyj réznych
rozne w réznych czasach, wiele sobie przeciwne, drugie mniej
zrozumiane, a Zle bardzo tlumaczone po Voluminach legum
znajdujag sie prawa o radach naszych, ale nigdzie nie masz jed-
nego, zewszad ile mozna dopetnionego onychze sprawowania
uktadu“ 14

Sejm inkwizycyjny 1592 r. nie miat czasu zajg¢ sie ustawo-
dawstwem Inflant i rozszedt sie na niczym, ale tak samo i na-
stepne sejmy, w latach 1593, 1595, 1596, nic w sprawie praw
inflanckich nie postanowity i dopiero na sejmie 1597 r. wy-
ptyneta ta sprawa znowu, jakkolwiek instrukcja krélewska
o Inflantach nie wspominatalla Mimo to niektére sejmiki ko-
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ronne i litewskie wysunely pewne egzorbitancje i domagaly
sie egzekucji uchwalonych konstytucji oraz dokonania rewizji,
a zwlaszcza wystepowaly przeciw nadawaniu débr cudzoziem-
com i sprzedawaniu urzedéw i dozywoci miejscowym Niemcom,
co byto i szkodliwe dla skarbu i niebezpiecznellb

postutaty Na sejm przybyto poselstwo z Inflant, ktére przede

postow wszystkim domagato sie zniesienia konstytuciji
inflanckich |5g9 I a dalej nadania praw i dopuszczenia kra-
jowcow do urzedowll7. Wielkg mowe o krzywdach inflanckich
i 0 niesprawiedliwym traktowaniu szlachty wygtosit przed kré-
lem, senatorami i postami syndyk miasta Rygi a zarazem jeden
z postow stanéw inflanckich, Dawid Hilchen. Zaznaczyt, ze nie
ma zadnej podstawy do odnoszenia sie do Inflant jako do kraju
podbitego i domagat sie dla Inflantczykéw tych samych praw,
jakie posiadajg Polacy, gdyz maja oni takie same obowigzki;
ostrzegatl, ze lepiej mie¢ obywateli zadowolonych, anizeli ucis-
kanych i prosit, aby, podobnie jak ciezary, tak samo i korzysSci
byty réwno rozdzielonell8 Popart zgdania Inflantczykéw bar-
dzo silnie w swym wotum biskup wendenski Otto Schenking,
wywodzgc, ze Inflanty sg wyzute z wszelkiego tadu, opieki
i sprawiedliwosci; zalecat zastugi, postuszenstwo i wiernos¢ In-
flantczykéw i domagat sie nadania praw119 Zabrat tez glos
w tej sprawie i poset powiatu oszmianskiego Eliasz Pielgrzy-
mowski, ktory, jako jeden z rewizorow inflanckich w 1591 r.,
znat dobrze tamtejsze stosunki. Wysunat on az 8 postulatow,
z ktérych najwazniejsze byly o Sledztwie przeciw zdrajcom,
0 zniesieniu przywilejow arcybiskupa Wilhelma, o nadawaniu
débr na wieczno$¢, o wypetnieniu przez krdla pacta conventa,
tzn. o przytaczeniu Estonii do PolskilX



ROZDZIAL 1V

Na drodze ku asymilacji

§ 1. POTRZEBA NOWEJ ORDYNACJI | UCHWALENIE JEJ W 1598 R.

stosunek  Sejm 1597 r. rozszedt sie na niczym, ale tym razem
rzplitej kwestia inflancka juz dojrzala do bardziej zasa-
no infrant finjczego zalatwienia, obejmujgcego nie tylko upo-
rzgdkowanie sgdownictwa, ale zrownanie Inflantczykéw z Po-
lakami i Litwinami. Ztozyly sie na to gtdwnie dwie przyczyny.
Stan Inflant rzeczywiscie wymagat uporzgdkowania stosun-
kéw, gdyz nieustalenie praw wilasnosci ziemskiej, naduzycia
polskich i litewskich urzednikow, gwaity Zzotnierskie wywoty-
waly niezadowolenie wsréd szlachty niemieckiej, z ktéra trzeba
byto wiecej liczy¢ sie wobec coraz bardziej naprezonych sto-
sunkéw polsko-szwedzkich. W Szwecji sprawowat rzgdy Karol
Sudermanski, ktory opierajgc sie na klerze, miastach i wio-
Scianach, wystepowat otwarcie przeciw Zygmuntowi, przesla-
dowat wierng krolowi szlachte, a szczegdlnie senatoréw, rozpo-
czat podbdj Finlandii, stojgcej po stronie prawowitego krola,
i zabiegat o sojusz z Moskwa, aby mie¢ wolne rece do rozprawy
z Zygmuntem. Rzeczpospolita, poczgtkowo neutralna w tym
zatargu dynastycznym, powoli dawata sie don wcigga¢ przez
udzial polskich panéw w poselstwach kréla do Szwecji, jak
rowniez przez rokowania z panstwami osciennymi w sprawach
konfliktu. Najwiecej jednak niepokoito opinie polska niebez-
pieczenstwo, ktére ze strony ks. Sudermanskiego grozito
Estonii, dotychczas wiernej krélowi. Przylgczenie jej do In-
flant przyrzekt Zygmunt 111 narodowi polskiemu jeszcze w pak-
tach elekcyjnych, ale nie mogt tego wypetnié za zycia ojca
swego Jana Ill, a nawet po Smierci jego nie uczynit tego, nie
chcac wzburza¢ opinii szwedzkiej przeciw sobie, jakkolwiek
Polacy stale sie o to upominali.

Kryzys zblizat sie coraz bardziej, a wkrétce stato sie jasne,
ze Zygmunt tylko sita bedzie mogt utrzymaé sie na tronie
szwedzkim. | wilasnie na sejmie 1598 r. uzyskat krél zgode sta-
néw na powtoérny wyjazd do Szwecji z armig skftadajgca sie
w czesci i z Polakéw. W takiej chwili nie mozna juz byto diu-
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zej wywotywacé niezadowolenia u Inflantczykéw, lecz raczej
przez duze ustepstwa pozyskac ich sobie, aby w ten sposéb na-
dziejg uzyskania wolnosci i swobdd zjednaC dla swej sprawy
nie tylko szlachte estonska, lecz takze i szwedzka.

opinia Wyrazem tej opinii w Polsce byl arcybiskup
jana dymitba |woOwski Jan Dymitr Solikowski, ;eden z nai-
SOLIKOWSKIEGO lansziich znawcbw stosunkéw inflaickich. Jako
sekretarz krolewski, poczatkowo przeznaczony nawet na pierw-
szego biskupa wendenskiego, wspotdziatat on przy pierwszych
naradach Stefana Batorego w Rydze nad ustrojem Inflant,
a nastepnie brat udziat we wszystkich trzech rewizjach, jakie
w Inflantach przeprowadzono celem ustalenia whasnosci pry-
watnej i opisania starostw. Pismo jego ,Ad Livones palerna
et amica paraenesis”, wydane w przededniu wojny z Karolem,
podkresla znaczenie Inflant dla Polski, wychwala bogactwo
kraju, wzywa do wzajemnej mitoSci Polakéw i Litwindw z In-
flantczykami, ktérym przypomina, ze Batory oswobodzit ich
od niebezpieczenstwa moskiewskiego, i podnosi kulture polska,
ktérej tak wysokim wyrazem jest Jan Zamojski. Broszura ta,
jakkolwiek wydana dopiero w 1600 r., odzwierciedlata jednak
te tendencje tolerancyjne i unifikacyjne, ktore ustalaty sie juz
przedtem w polskich wyzszych kotach politycznych. Nie byta
ona skierowana tylko do Inflantczykow, gdyz jej polskie ttu-
maczenie miato oddziatywac takze i na polski og6t szlacheckil2l

zadania  Drugim powodem byt brak zrozumienia u szlach-
polskiejYi ty’ szczegllnie koronnej, tych odrebnosci w orga-
inflanckiej nizacji Inflant, maskowanych tylko pozorami po-
dobienistwa do ustroju Prus, ktore byt wprowadzit Stefan Ba-
tory. Sejmiki, a takze sejm dopominaty sie, aby Inflanty otrzy-
maty prawa koronne i zostaly urzadzone na wzd6r Korony.
Domagano sie dalej, aby dochody ze starostw byty odprowa-
dzane do skarbu koronnego i litewskiego, a dobra rozdzielane
w my$| postanowien konstytucji z 1589 r., czego $Scisle nie
przestrzegano. Zadania te zeszly sie z zyczeniem szlachty in-
flanckiej, dla ktorej postanowienia konstytucji Stefana Bato-
rego, jak niemniej ordynacja sejmu pacyfikacyjnego, byty bar-
dzo ucigzliwe. Wprowadzenie urzgdzen polskich dawato im bo-
wiem dostep do urzedéw i starostw, do korzystania z tych przy-
wilejow, ktdérymi cieszyla sie szlachta w Rzeczypospolitej.
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W przywileju Zygmunta Augusta mieli przyrzeczone zrowna-
nie w prawach z szlachtg polska, w unii z Litwg w 1566 r.
zostali zréwnani z szlachtg litewskg, a tymczasem konstytucja
1582 r. pozbawita ich wszelkich swobdd, konstytucja za$ 1589 r.
dopuécita ich zaledwie do dzierzaw, i to nie wszystkich zam-
kow, wzglednie do otrzymywania dozywoci, ale tylko w ,mi-
nutiora bona“ 12

Oba te czynniki sprawity, ze na sejmie 1598 r. wydano no-
wa ordynacje dla Inflant, ktéra w stosunku do batorianskiej
wprowadzita daleko idgce zmiany 123

gtéwne Najwazniejszym postanowieniem byto roéwno-
postanowienia Uprawnienie w Inflantach wszystkich trzech
.-harodow": polskiego, litewskiego i inflanc-

kiego. W zakresie wiadzy ustawodawczej dopuszczono Inflant-
czykéw do udziatu w sejmach walnych koronnych. Podobnie
jak w innych ziemiach polskich, sejmik w Kiesi, zbierajacy sie
na wezwanie kréla, pod przewodnictwem biskupa wenden-
skiego, miat wybiera¢ szesciu postow, po dwoch z kazdego na-
rodu. Co do wiadzy wykonawczej, to zamieniono prezydentury
na wojewoOdztwa, wojewodom dodano kasztelanoéw, jako wo-
dzéw pospolitego ruszenia, i tak jednym, jak i drugim przy-
znano miejsce w senacie po wojewodach i kasztelanach koron-
nych i litewskich. Biskup wendenski juz od 1593 r. zasiadat
w senacie po biskupie kamienieckim12 Wszyscy dygnitarze
i urzednicy ziemscy musieli by¢ osiadli w Inflantach, tak jak
to bylo zwyczajem w innych ziemiach polskich. Porzadek sa-
dowy, ustanowiony przez konstytucje 1582 i 1589 r., zostat po-
twierdzony i miat by¢ wykonywany, a na pierwszym zjezdzie
miano wybra¢ sedziow ze wszystkich trzech narodéw i przed-
stawi¢ do zatwierdzenia krélowi, w przeciwnym razie sam krol
ich ustanowi. Sadom tym podlegali wszyscy osiadli w Inflan-
tach, lub majacy tam nadania krélewskie. Poniewaz uzywanie
do sadowych spraw obu pieczeci, polskiej i litewskiej, w mysl
postanowienia z 1589 r. (art. 4), bylo bardzo ucigzliwe, przeto
konstytucja zezwalata, aby pozwy wydawano pod pieczecig
ziemska. Prawo miato by¢ skodyfikowane, ale nie wylgcznie
na podstawie dawnych praw inflanckich, lecz réwniez polskich
i litewskich, jak to postanawiata konstytucja batorianskal
projekt miat by¢ podany do wiadomos$ci komisarzy i przedio-
zony do aprobaty na przysziym sejmie.
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Podobnie jak w 1589 r., uchwalit sejm rewizje débr w In-
flantach, ale zakres zadan ustanowionej w tym celu komisji byl
znacznie szerszy od poprzednich. Ordynacja wylicza caly sze-
reg spraw, ktore zostajg komisarzom powierzone, poza tym jed-
nak zaleca im postanowi¢ i odprawi¢ wszystko ,coby jedno
obaczyli by¢ potrzebno i pozyteczno tamtej ziemi Inflanckiej*.
W szczegolnosci mieli ci komisarze, naznaczeni z trzech naro-
déw, z senatu i kota poselskiego, uruchomic¢ niezwtocznie sady
i urzedy, przeprowadzi¢ wspélnie z sagdem ziemskim inkwizycje
przeciw wszystkim obwinionym i wyniki jej przedstawi¢ na
przysztym sejmie. Mieli zbada¢ sprawe débr i zrewidowac do-
chody zamkéw, a krol przyrzekat nadawaé je nie tylko Pola-
kom i Litwinom, lecz réwniez Inflantczykom, ale tylko na sej-
mie i za zgoda senatu. Do ich obowigzkéw nalezato takze roz-
graniczenie posiadiosci starostw oraz miast, i w tym celu mieli
im by¢ dodani do pomocy pisarze po jednym ze skarbu koron-
nego i litewskiego, arewizje miaty by¢ zlozone na przechowanie
w obu skarbach. Skargi na krzywdy i ciezary miaty by¢ po
zbadaniu przedstawione krolowi i stanom. Wyzutych gwaltem
z posiadtosci mieli z powrotem wprowadzi¢ w posiadanie bez
wszelkiej zwioki i apelacji, ktéra byta dozwolona tylko a cogni-
tione de iuris proprietate. Szczegdlnie mieli komisarze starac
sie 0 wprowadzenie biskupa wendenskiego w posiadanie dobr
przeznaczonych mu przy fundacji biskupstwa przez Bato-
regolR z zastrzezeniem jednak dozywocia obecnego starosty
dorpackiego (Jana Zamojskiego)1¥i innej szlachty.
rewizja Jeszcze w 1598 r. przystgpiono do wprowadzenia w zy-
inflant Cie postanowien ordynacji i rozpoczeto jg od rewizji.
Generalnymi komisarzami i kierownikami jej zostali Jan Dy-
mitr Solikowski, arcybiskup lwowski, i kanclerz litewski Lew
Sapieha, dobrze obznajmiony ze stosunkami inflanckimi, gdyz
w 1589 r. wraz z kasztelanem krakowskim Sewerynem Bonarem
zatatwit spor w Rydze miedzy Radg a ludem. Rewizja starostw
i dobr zostata wykonana w 1598 i 1599 r. i pozostawita nie-
zwykle doktadnie opracowane opisy majatkéw, przechowywane
w Archiwum Skarbowym w Warszawie, z ktérych czes¢, obej-
mujgca szereg zamkow, zostata wydana w ,Zrodtach dziejo-
wych*128 Po dokonaniu jej zostata ordynacja opublikowana
przez komisarzy w Inflantach 4 pazdziernika 1599 r., a z prze-
biegu komisji ztozyt J. D. Solikowski obszerng relacjelX
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W dziatalnosci komisji, ktéra u wielu Inflantczykéw wywotata
niezadowolenie z powodu redukcji dobr, jest do zaznaczenia
jeden fakt, jakby nawigzujgcy do humanitarnego postanowie-
nia konstytucji Batorego o wprowadzeniu ulg w ciezkim poto-
zeniu poddanych chtopéw (art. 24), a mianowicie okres$lenie
w pienigdzach wartosci Swiadczeh w naturze w starostwach,
azeby w ten sposob usung¢ praktykowane dotychczas niejedno-
lite ciezary. To zarzadzenie okazalo sie o tyle korzystne dla
chtopbw, ze na sejmiku 1598 r. postanowita szlachta i w swoich
dobrach dostosowaé ciezary do przyjetych w starostwachl3

kodeks lakze postanowienie o kodyfikacji jednolitego pra-
hitchena wa dla catego kraju zostato wykonane. Autorem jego
byt Dawid Hilchen, syndyk miasta Rygi, a nastepnie notariusz
wendenski i sekretarz krélewski, silnie popierany przez Jana
Zamojskiego, ktory jeszcze na sejmie 1591 r. wyrobit mu indy-
genat polski i przyjat do swego herbulll W mysl uchwaly
sejmowej opracowat on kodeks, w ktérym obok dawnych praw
inflanckich mwzglednit takze i pewne przepisy zaczerpniete
z ustaw polskich i z |1l Statutu litewskiego. Jako prawnik
z wyksztatcenia, czerpat tez i z prawa rzymskiego i stworzyt
kodeks, ktory odpowiadat postulatom szlachty inflanckiej. Po-
dzielit go na 3 ksiegi, z ktorych pierwsza obejmowata prawo
publiczne, druga cywilne i karne, a trzecia procedure sadowgl?®
Kodeks ten zostat aprobowany przez komisarzy i przedtozony
sejmowi w 1600 r., ktéry jednak nie doszedt do skutku, a spra-
wa zatwierdzenia zostala odlozona do nastepnego sejmu. Na
razie jednak krél postanowieniem z 20 marca 1600 r. zezwolit
na jego stosowanie w sgdownictwiel® Czy kodeks Hilchena za-
chowat sie i nadal w Inflantach polskich i kiedy ustgpit 111
Statutowi litewskiemu nie wiadomo, natomiast wywart bardzo
duzy wplyw na poézniejsze kodyfikacje praw inflanckich
w XVII, a nawet w XV IIl w. w szwedzkiej czesci krajult

rRozszerzeNlE ~ Przez wprowadzenie w miejsce prezydentéw

PRAW SZLACHTY — __ \wojewod6w i kasztelanéw, zostata admini-

INFLANCKIEJ . . .
stracja Inflant upodobniona do polskiej; przez

zrbwnanie indygenow inflanckich z Polakami i Litwinami

osiadtymi w Inflantach, przez dopuszczenie ich do dygnitarstw
i urzedow, a postéw inflanckich na sejmy walne koronne, do
otrzymywania starostw, zostato daleko posuniete réwnoupraw-
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nienie szlachty inflanckiej z polska. Nie bylo ono jednak zu-
peine. Niezaleznie od odmiennej organizacji sadowej i odreb-
nego ustawodawstwa, wprowadzono obsadzanie wszystkich urze-
déw przez przedstawicieli wszystkich trzech naroddéw, a tak
samo ograniczono swobode wyboru postow przez nakaz wybie-
rania po dwéch z kazdego narodu. Takiego uwzglednienia mo-
mentu narodowosciowego nie byto nigdzie w Polsce, gdyz
w Prusiech mogli by¢ urzednikami i postami tylko Prusacy
osiadli, ale bez wzgledu na to, czy pochodzili z dawnych miesz-
kancéw tej prowincji, czy tez osiedli w niej p6zniej. Podobny
sposob regulowania przedstawicielstwa narodowego spotykamy
dopiero po wojnach kozackich, w drugiej potowie XV Il w. na
Ukrainie, w rozmaitych projektach utozenia stosunkéw polsko-
ruskich. W Inflantach, przez okreSlenie liczby urzednikéw
i postéw z kazdego narodu, chciano zawarowac charakter pro-
wincji jako wspolnej whasnosci Korony i Litwy, ponadto do-
pusci¢ i Niemcow inflanckich do rzadéw krajem, ale przy tym,
przynajmniej w poczatkach, zapewni¢ przewage hardziej pew-
nemu elementowi naptywowemu.

§ 2. DALSZE ORDYNACJE

réwno- Wszediszy raz na droge zrownania szlachty in-
Vz =z htab fkmekiej z polska, nie zatrzymano sie na posta-

polska nowieniach konstytucji 1598 r., lecz drugg ordy-
nacjg, uchwalong na sejmie w 1607 r., dopuszczono jg ,do
wszelakich ozddb, dignitates et officia i do alternaty starostw
inflanckich i innych dzierzaw w Inflantach rowno z narodem
polskim i litewskim, jako spdélnej Rzeczypospolitej obywatele“.
Pozwolono nadto ,majetnosci dziedziczne ziemskie kupowac,
abo po matzenstwach dostawa¢ w Koronie i w W. Ks. Litew-
skim, i one pod takim prawem i prerogatywami trzymac¢, pod
jakim obywatele obojga narodu trzymajg“1h Dzieki tej kon-
stytucji uzyskiwata szlachta inflancka prawa i przywileje
szlachty polskiej, ktore zastrzegata sobie w przywileju Zyg-
munta Augustal®s

losy inflant Nastgpito to jednak dopiero w 1607 r., kiedy
do pokoju  Wojna z Karolem szwedzkim byla w peinym
oliwskiego  toku. Prowadzona poczatkowo ze zmiennym
szczeSciem (zwyciestwa Jana Zamojskiego w 1601 i 1602 r.,
Karola Chodkiewicza pod Kirchholmem w 1605 r.), przybierata
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z czasem dla Polski niekorzystny obrot. Rzeczpospolita rozdarta
wewnetrznymi zamieszkami, zaplatana w nieszczesng impreze
moskiewska, zagrozona od potudniowego wschodu przez Turkéw,
nie umiata powstrzyma¢ wroga, o ktérym Stefan Batory mo-
wit nuncjuszowi Bolognettiemu, ze datby sobie z nim rade
przy uzyciu tylko samych Kozakéwl13d. Z zajeciem Rygi
w 1621 r. caty kraj po DzZwine byt w rekach szwedzkich i ten
stan posiadania zatwierdzit rozejm altmarski w 1629 r., a po
nim sztumdorfski w 1635 r. Okupacja nieprzyjacielska trwata
nadal, jakkolwiek nie uznawala jej Rzeczpospolita, podobnie
jak Zygmunt 111 i jego synowie — utraty korony szwedzkiej.
Przez caty czas utrzymuje sie fikcja, ze Inflanty sprzed 1600 r.
nalezg do Polski, nadal istniejg tytularne urzedy senatorskie,
biskupa wendenskiego, wojewodow, kasztelanéw, a nawet ziem-
skie, nadal przestrzega sie kolejnosci trzech narodéw w prze-
pisanym postanowieniem 1589 r. nastepstwie w tych tytutach.
Dopiero pokdj oliwski przynosi w 1660 r. prawne uporzadko-
wanie tych stosunkéw, przyznajac Szwecji na state wigkszos¢
Inflant, a przy Polsce pozostawiajac tylko niewielkg czes¢ po-
ludniowa, na prawym brzegu DzZwiny, nazwang w traktacie
pokojowym po raz pierwszy ,Inflantami polskimi“ 13

Ale i ta resztka Inflant znajduje sie w tym czasie nie
w posiadaniu Polski, lecz Moskwy, ktdéra zwalnia ja dopiero
w rozejmie andruszowskim w 1667 r. Uplyneto jednak jeszcze
10 lat, zanim sejm w 1677 r. dostosowatl organizacje tej pro-
wincji do zmienionych warunkéw, jakkolwiek juz na sejmie
1661 r. postanowiono ustanowi¢ na przysztym godnosci sena-
torskie i porzadek urzedow1

ordynacja Ordynacja ksiestwa inflanckiego¥ przywracala

B77 E- przede wszystkim Inflantom tytut ksiestwa, uzy-
wany przez caty wiek jedynie w tytule krélewskim, podczas gdy
wszystkie konstytucje mowity wytacznie o ziemi inflanckiej.
Traktat oliwski przyznawat tytut ksiecia inflanckiego krolowi
polskiemu, jak tez i szwedzkiemu. Biskup wendenski otrzy-
mywat tytut inflanckiego; w miejsce trzech wojewodoéw i ka-
sztelanbw, pozostawali jeden wojewoda i kasztelan inflancki.
Tytutdw nadanych przed pokojem oliwskim wolno byto wtasci-
cielom uzywac¢ az do $mierci. Wszyscy trzej mieli by¢ miano-
wani z zachowaniem kolejnosci trzech narodéw i zatrzymywali
swe miejsca w senacie. Sejmiki zbieraly sie w Dynaburguil
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i wybieraty 6 postéw, po 2 z kazdego narodu, oraz po 4 kandy-
datow, osiadtych w Inflantach, na urzedy ziemskie podkomo-
rzego, chorgzego, sedziego, podsedka i pisarza, z ktérych krél
mianowal po jednym wedlug swego uznania i wydawat im
przywileje pod pieczecig obojga narodéw. Ci urzednicy stano-
wili sad ziemski, zbierajgc sie w Dynaburgu trzy razy do roku,
sadzi¢ za$ mieli wedlug Statutu litewskiego. Jurydyke grodzka,
rowniez wedtug Statutu litewskiego, wykonywat starosta dyna-
burski, ktérym musiat by¢ possessionatus w Inflantach, przy
pomocy trzech urzednikéw grodzkich, podstarosciego, sedziego
i pisarza, wybranych wedlug alternatywy z trzecti narodow,
czego krél miat takze przestrzega¢ przy mianowaniu starosty.
Tak sad ziemski, jak i grodzki miat funkcjonowac zupetnie na
sposob sadéw w ziemiach koronnych i litewskich. Apelacja od
nich nie szta jednak do trybunatu litewskiego, tylko do koron-
nego sadu zadwornego asesorskiego, w ktorym przy sprawach
inflanckich miat zasiada¢ referendarz lub pisarz W. Ks. Litew-
skiego oraz jeden z kazdego narodu przysiegly asesor jako sekre-
tarz. Sady majg urzedowac po polsku i w tym jezyku wygotowy-
wacé wszystkie pisma; mandaty i dekrety asesorskie bedg wy-
dawane pod dwiema pieczeciami, koronng i litewskg. Podatki
uchwalone na sejmikach miano oddawaé¢, w mysl konstytucji
1589 r., jednego roku do skarbu koronnego, drugiego do litew-
skiego.

odrebnosci 1€g0 rodzaju urzadzenia wprowadzono w Inflan-
tistroju tach po raz ostatni w czasach Rzeczypospolitej
i ta forma organizacji pozostata niezmieniona do czasu wcie-
lenia tej prowincji do imperium rosyjskiego po pierwszym
rozbiorze Polski. Ustrdj upodobniono w zupetnosci do polskiego,
ale mimo to zachowaly sie pewne odrebnosci wskutek przy-
naleznosci tej prowincji do obu zasadniczych czeSci Rzeczy-
pospolitej. Ograniczaly sie one zresztg tylko do dwoch punk-
tow, a mianowicie do wydawania aktow pod dwiema piecze-
ciami oraz do kolejnego przekazywania dochodéw do obu skar-
bow. Raczej z poszanowania tradycji zachowano pojecie trzech
narodéw i alternate ich w dygnitarstwach senatorskich, sta-
rostwach i urzedach ziemskich, oraz wybor postow na sejm
walny w réwnej liczbie z kazdego narodu. Praktycznego zna-
czenia. to postanowienie juz chyba nie mialo, gdyz asymilacja
pozostatej szlachty niemieckiej postgpita w ciaggu XV II w. tak
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znacznie, ze Inflantczykéw z pochodzenia spotykamy w tym
czasie na najwyzszych godnosciach koronnych i litewskich.
W sadownictwie tak ziemskim, jak i grodzkim wprowadzono
Statut litewski. Wskazywatoby to, ze tymczasowo uzywane
prawo wedtug projektu Hilchena nie potrafito utrzymacd
sie, lecz z czasem zostatlo wyparte przez Statut. Proces stoso-
wania Statutu musiat rozpoczg¢ sie od dawna, gdyz juz
w 1635 r. spotykamy konstytucje, zakazujgcg pociagania In-
flantczykéw do trybunatu litewskiego, z wyjatkiem zatargow
z obywatelami powiatu hrastawskiego, i to tylko podczas woj-
ny, do chwili odzyskania Inflant. Poza tym mieli Inflantczycy
sadzi¢ sie w swoich zwykilych sgdach podiug dawnych praw
i zwyczajowl® Ale nawet i pod tym wzgledem uczyniono wy-
tom, zapewne dla zaznaczenia wspdlnej przynaleznosci Inflant
do Korony i Litwy, oddajgc apelacje koronnemu sgdowi ase-
sorskiemu.

sprawa Pozostata jednak jeszcze jedna sprawa, ktora nie-
pos® auaota Mal °d chwili przylgczenia Inflant do Rzeczypo-
débr spolitej ciazyta na Niemcach inflanckich, a miano-
wicie sprawa udowodnienia praw do swych débr. Tytuty praw-
ne dobr nabytych w ostatnich czasach istnienia Zakonu i arcy-
biskupa Wilhelma brandenburskiego uregulowaly prawdopo-
dobnie bez reszty trzy rewizje przeprowadzone w XV I w.
Z czasem jednak powstaly watpliwosci co do legalnego uzy-
skania dobr i dzierzaw przez Inflantczykéw, uchodzcow z cze-
Sci kraju zajetego przez Szweddw. Szereg konstytucji zapew-
niat wiernym krélowi polskiemu zwrot débr po odzyskaniu In-
flant i Estonii, a gdy ta nadzieja stala sie coraz hardziejg ilu-
zoryczng, przynajmniej wynagrodzenie poniesionych szkodi4d
Tymczasem jednak okazato sie, ze w polskiej czesci Inflant
osiedlali sie nie tylko wierni, lecz nawet zdrajcy, ktérzy pier-
wej trzymali strone Szweddw, odkupywali dobra od Polakéw
i Niemcéw, a nawet potrafili uzyskac od krola dobra, dzierzawy
i inne faski. Przeciw nim uchwalono konstytucje w latach 1607
i 16164 widocznie jednak nie potrafiono w tych czasach cigg-
tych wojen wytepi¢ tych naduzy¢ i dlatego po ustaleniu sie
stosunkéw w pokoju oliwskim, postanowit sejm 1661 r. zapro-
wadzi¢ porzgdek w sprawie wynagrodzenia tych, ktérych do-
bra pozostaly po stronie szwedzkiej. Wybrano tedy komisje,
ktéra w Poswolu (Dynaburg byt jeszcze zajety przez Moskwe)
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miata zbada¢ dokumenty udowadniajgce, jakie dobra Inflant-
czycy stracili i od kiedy je posiadalils Komisja ta nie mogta
sie zebra¢ ,dla waznych przyczyn i wielkich impedimentow"
i dlatego nastepny sejm 1662 r. wyznaczyt nowg¥. Po tej
uchwale nie ma juz wzmianki o niej lub o jej dziatalnosci, az
dopiero w przeszio sto lat pdzniej na sejmie 1768 r. zostaje ten
obowigzek uchylony, gdyz komisja ustanowiona dla tej sprawy
nie mogta swego zadania wykona¢ z powodu zaginiecia doku-
mentéw w zawierusze wojenne;.

.Zaczym od obowigzku wspomnianej konstytucji onych
(obywateli inflanckich) uwalniajgc, za$lubiong paktami unii
oraz wiernoscig i cnotg w ustugach Rzeczypospolitej Inflant-
czykéw, ante vel post pacta Olivensia possessionatow, zastu-
zong wspotobywatelstwa w tej ojczyznie rownos¢ i preroga-
tywe in integro zachowujemy*.

pod bertem 1YM uznaniem dla wiernych Inflantczykow 147 kon-
rosyjskim  €zg Sie dwa wieki przynaleznosci Inflant do Rze-
czypospolitej. W cztery lata p6zniej Inflanty polskie stajg sie
gubernig dzwinska, a w 1802 r. wchodzg w skiad gubernii wi-
tebskiej. W 1710 r. zostaly Inflanty szwedzkie zajete przez
Piotra Wielkiego, po ostatnim rozbiorze Polski wcielono do
imperium ksiestwo kurlandzkie i starostwo piltynskie. W ten
sposéb Inflanty w calej swej rozciggtosci sprzed 1558 r. zna-
lazty sie znowu potaczone, ale pod bertem caréw rosyjskich.
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wazny dowdd, znajduje sie w rekopisie Biblioteki Ord. Hr. Kra-
sinskich w Warszawie nr 3177, zatytutowanym: A. D. 1599 Revi-
sio privilegiorum nobilitatis, civitatum et incolarum Ultra
,Dunen” in Livonia Ducatus instituta. Wspotczesny ten rekopis
zawiera sprawozdanie znanej Komisji sejmowej Jana Dymitra
Solikowskiego, arcybiskupa lwowskiego, i Lwa Sapiehy, kanc-
lerza litewskiego, z rewizji dokonanej na mocy uchwaty sejmu
z 1598 r. (zob. o niej str. 139). Od k. 10 (fol. Iv, 2r) rekopisu
zaczyna sie wilasciw'e sprawozdanie, polegajace na wyliczeniu
przywilejow szlachty inflanckiej, przedktadanych komisji przez
Jana a Thiesenhausen. Ws$rdd nich jest rowniez i Privilegium
Sigismundi Augusti, podane w dokltadnym streszczeniu z do-
datkiem: ,Praemissa postulata uti iusta et légitima Rex confir-
mat integro in suis terris nihil derogando, Vilnae feria 6 post
Catharinae a, 1565“. Mozna przyja¢ za pewne, ze Solikowski,
ktory byt doktadnie obeznany ze sprawami inflanckimi, nie byt-
by przyjat tego przywileju, gdyby miat watpliwos$ci co do jego
autentycznosci.

¥ ,Et cum R. Mtas nobis... formae regiminis semel receptae, cuius
lege nullum praeter nationis et linguae Germanicae dominium
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reeognoscimus omnemgqgue nexum subiectionis cum peregrino
abhorremus, conservationem... promiserit* (Dogiel t. V, nr 136,
str. 236); ,...sub perpetuo dominio ex natione et lingua Germa-
nica semper constituendo”. (lbid.).

37 Wyraznie w ten sposéb interpretowata swoje poddanie sie kro-
lowi Ryga, uzyskujgc w Il cautio Radziviliana potwierdzenie
tego stanowiska. Jezeli krol nie bedzie miat sukcesora, Ryga
uzna wyznaczonego przez niego nastepce tylko wtedy, gdy zo-
stanie on zgodnie uznany przez Korone i Litwe. W razie nie-
zgody tych panstw, moze przytgczyé sie albo do Korony, albo
do Litwy, albo w ogole do jakiego$ innego panstwa. (Dogiel
t. V, nr 143, str. 254).

BDogiel t. Y, nr 154, str. 269.

30 |bid., nr 155, str. 273.

D lbid., nr 145, str. 259.

4 Ibid., nr 152, str. 264.

L Szujski J.. Dyaryusze sejméw koronnych 1548, 1553, 1570,
Scriptores Rerum Polonicarum, t. I, str. 136, 151

BDogiel t. V, nr 168, str. 291

4 1bid,, nr 169 i 170, str. 292—3; Szujski, o.c., str. 151—2.

4% Vol. leg., t. I, str. 108.

4% Czubek: Pisma polityczne z czaséw pierwszego bezkrolewia.
Krakéw 1906, str. 392

47 Dogiel t. V, nr 163, str. 284

48 Ibid., str. 285.

49 Ibid., nr 166, str. 288.

5 Zrzédlopisma, cz. Il — Sejm lubelski 1569 r. — mowy Chod-
kiewicza, str. 183—4, 204, 241; wota senatoréw, str. 200r 4; zda-
nie starosty radziejowskiego, str. 214; ostateczna konkluzja,
str. 251.

51 Vol. leg., t. Il, str. 87

2 |bid., str. 92.

5 ,Ziemia Inflancka, na ktdérej tez nie mniej Koronie Polskiej
jako i Wielkiemu Xiestwu Litewskiemu nalezy, i przez ktorag
sie wiele utrat podjeto: przeto wedle konkluzyi a konstytucyi
Sejmu Parczowskiego, przy tych Panstwach, jako juz przy
jednej Rzeczypospolitej, ona zupetnie zachowywamy“. (lbid.,
str. 94).

5 Szujski, o. c, str. 113, 119, 151.

6 Konstytucye inflanckie za Stefana kréla w Warszawie r. 1582
Vol. leg., t. Il, str. 220.

% Pawinski A.: Akta Metryki Koronnej co wazniejsze z cza-
s6w Stefana Batorego 1576—1585. Zrodta dziejoioe, t. X1, War-
szawa 1882, str. 224.

57 Kutrzeba St.: Akta sejmikowe wojewddztwa krakowskiego,
Krakéw 1932, t. |, str. 102. — Sejmik proszowski z 7—10 listo-
pada 1582.

BBolognelli: Epistolae et Acta. Monumenta Poloniae Vati-
cana, Krakéw 1923—1933, t. VI, cz. |, nr 284, str. 303.
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M Czuczynski A.: Dyaryusze sejmowe 1585r.Scriptores Rerum

Polonicarum, t. XV IIl, dodatek I, str. 334. — Sejm walny ko-
ronny w Warszawie 1582. Krak6w 1901.

& Vol. leg., t. Il, str. 220.

6lBolognetti, o. ¢, cz. Il, nr 86, str. 166.

& Czuczynski, o. c, str. 11, 12; dodatek Ill, str. 352. — In-

strukcya na sejmik powiatowy r. 1854

88 Czuczynski, o. c; Wota Krzysztofa Zborowskiego, Prokopa
Pekostawskiego, Jana Herburta; dodatki: VI, str. 378; VIII,
str. 398; IX, str. 411/2.

64 Czuczynski, o. c., str. 268 282—3.

6 ,...per Dei gratiam recupérala de potestate Moschi Provincia
Livonia...” (art. 1 konstytucji Batorego, Vol. leg., t. Il, str. 220).
Jeszcze wyrazniej oddaje powyzsze zapatrywanie Bolognetti,
o.c, cz. |, nr 284, str. 303: ,La nobiltd tutta delta Livonia havea
fatto instanza per la confirmatione d’alcuni articoli assai brutti
eon |li (piali gia questa provincia si diede al Re Sigismundo
Augusto. Ma S. Mta non intende d’esser tenuta a quelli havendo
nuovamente acquistato tutto il paese iure belli con ricuperarlo
di mano dell inimico”.

% Heidenstein Reinoldus: Rerum Polonicarum ab excessu
Sigismundi Augusti libri X1I. Francofurti 1672, str. 205.

6/ Revisto generalis Ducatus Livoniae expedita in a. Dni 1583,
Archiwum Gtowne w Warszawie, tzw. Metryka litewska, 1V,
B 28 Ponadto w Warszawskim Archiwum Skarbowym In-
wentarze od 1582—1589, a w Metryce litewskiej w Moskwie zob.
Ptaszycki St.: Opisanie knig i aktow Litowskoj Metriki.
Petersburg 1887, str. 163—4. Pierwsze dwie rewizje 1582 i 1590 r.
omawia M. W, Dolwnar-Zapolski: K istorii poziemel-
noj reformy w Liwonii w 1582—1592 gg., a w dodatku wydaje
jej czes¢: Pritozenija. Rewizja Kokenhuzena 1582 g. Koken-
huzenskija starostwa po opisi 1592 g. Trudy diesiatago archeo-
togiczeskago sjezda w Rigie 1896, t. I11. Moskwa 1900, str. 1 i n.

*8Bolognetti, o c, cz. Il, Appendix nr 10, str. 767—8, _ Missio-
nes Jesuitarum in Livonia,

® Archiwum Jana Zamojskiego, t. Ill, str. 452. — Listy z lutego
do potowy marca 1582 r. Akta publiczne i prywatne.

7 lbid., str. 472; Heidenstein, o. c., str. 196—7. Doktadnie
streszcza w swojej relacji konstytucje inflanckg i zna motywy
postepowania kréla Sir George Carew, poset krolowej Elzbiety
do Szwecji i Polski w 1598 r. Szczegoély podane przez niego
o Inflantach sa tak doktadne i charakterystyczne, iz mozna
przyja¢ za pewne, ze albo miat w reku rekopis Heiden-
stein a, albo byt przez niego osobiscie poinformowany. —
Siegfried Mews: Ein englischer Gesandtschaftsbericht iiber
den polnischen Staat zu Ende des 16. Jh. Deutschland und der
Osten, t. 3. Lipsk 1936, str. 28—30.

71 Archiwum Zamojskiego, t. Ill, nr 806, str. 128.

4
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RNowodworski W.. Borba za Liwoniju. Petersburg 1904,
str 49—64.

BTimon A.:. Ungarische Verfassungs- und Rechtsgeschichte.
Berlin 1909, rozdz. VI, str. 795 in. — Das Heerwesen, § 2 —
Die Festungen und das stehende Heer.

MK olankowski, o. c. str. 291

»Bolognelli, o. c, cz. Il. Appendix nr 3, str. 745. — Respon-
sio ad difficultates in expeditione ecclesiae Vendensis obiectas.

®Heidenstein, o c, str. 209; Archiwum Zamojskiego, t. Il
nr 796, str. 119, przypisek.

77 Zygmunt August poleca Janowi Chodkiewiczowi, gubernatorowi
Inflant, w liscie z 30 grudnia 1570 r. ,jakoby tych, ktdérzy osia-
dtosci swe pod nami majgc, jadg jawnie ku stuzbom Magnuso-
wym, cicho kazat tapa¢ i sadza¢ do wiezienia”. Por. oskarzenie
0 zdrada Inflantczyk6w, moze nieco tendencyjne, Jana Zborow-
skiego na sejmie 1585 r. (Czuczy nski, o. c., str. 142, 149, 329,
499; Archiwum Zamojskiego, t. Il, str. 482).

BBarwin ski E.: Dyaryusze i akta sejmowe 1597 r., Scriptores
Rerum Polonicarum, t. XX. Krakéw 1907, str. 102.

™ Archiwum Zamojskiego, t. Il, nr 482, str. 113.

A Christoph Kelch: Lieflandische Historia... Rewel 1695,
str. 420.

8l Potozenie chiopow totewskich w tych czasach omawia obszer-
niej R. Wipper w zbiorowym wydawnictwie: Die Letten.
Aufsatze Uber Geschichte, Sprache und Kultur der alten Letten.
Ryga 1930, str. 164—91, oraz A. Schwabe: Grundriss der
Agrargeschichte Lettlands. Ryga 1928, rozdz. Il, str. 123—49. —
Livland zur Polenzeit.

Heidenstein, o. c, str. 3

88 Czuczynhnski, o c., str. 314

& Dogiel, t. V, nr 184, str. 308. Vol. leg., t. Il, str. 221—2. Kon-
stytucje inflantskie, art. 14, 16, 21

&Dogie 1 t. V, nr 185, str. 314.

& Konstytucja sejmu 1611 r.: ,lz za miastem naszym Ryga, ktére
nam i Rzeczypospolitej wiernosci swej pod czas wojny inflant-
skiej dotrzymato, i wielkim sumptem zoinierza chowajac, impet
tej wojny, scisnieni zewszad bedac, wytrzymato, byta intercessja
postéw ziemskich, abySmy na pewne expensa ich baczenie mieli;
czego iz pod ten czas Scistej expedycyi Moskiewskiej pokazac
im nie mozemy, tedy to za wszelkag okazjg, wdzieczno$¢ naszag
im pokazujac, nagradzaé¢ badziemy, dajgc przyktad inszym mia-
stom, aby nam takimze sposobem wierno$¢ swg oddawali, prawa
1 przywileje ich wszystkie wcale zachowujgc, jako sig w sobie
zamykajg” (Vol. leg., t. 111, str. 13). Na sejmie 1616 r. zostalo
to przyrzeczenie powtérzone (lbid., t. Ill, str. 136), ale zrealizo-
wane, przez przedtuzenie miastu na dalszych 20 lat dzierzawy
débr Uexkul i Kirchholm, dopiero na rok przed przejsciem
Rygi w race szwedzkie, przy czym znowu sejm wyraza sie
z wielkim uznaniem o wiernosci miasta (lbid., t. 1l1l, str. 182).
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8 Archiwum Zamojskiego, t. IlIl, akta nr 11, str. 460.

8 Wotum Prokopa Pekostawskiego na sejmiku opatowskim w 1584r.
Czuozynski, o c., str. 398

®Kutrzeba, o.c,str. 102; Czuezy hski, o. c., str. 354 Uchwa-
ta sejmiku betskiego w 1584 r.

& Archiwum domu Radziwittéw, Scriptores Rerum Polonicarum,
t. VIII. Krakéw 1885, str. 178.

9l Archiwum Zamojskiego, t. Ill, akta nr 14, str. 472

®? Archiwum domu Radziwittéw, str. 179.

BCzuczynski, o c., str. 261—2.

& Ibid., str. 255.

& Kutrzeba, o. c, str. 102; Czuczynski, o. e, str. 356.

“ Sokotowski A.:. Dyaryusze sejmowe r. 1587. Scriptores Re-
rum Polonicarum, t. X1. Krakéw 1887, str. 221—2.

97 lbid., str. 64, 168.

B lbid., str. 70, 175.

D Archiwum domu Radziwitow', str. 187, 189.

<10 Vol. leg., t. I, str. 270.

1M Sokotowski, o. c., str. 176.

1?2 Archiwum domu Rodziwill6io, str. 190.

13 Ibid., str. 194—5.

™ Vol. leg., t. Il, str. 278—80.

IbHeidenstein, o. c., str. 209 — wylicza jako wazniejsze zamki,
ktérych dobra miaty stanowi¢ ekonomie: Dorpat, Kokenhausen,
Felin, Marienburg, Parnawa, Wenden.

1B Vol. leg., t. II, str. 93.

107 Vol, leg., t. Il, str. 303.

IBBarwinski E.:. Dyaryusze sejmowe 1597 r., str. 407, 410.

a°9Bunge F. 6.: Einleitung in die liv-, esth- und kurlandische
Rechtsgeschichte. Rewel 1849; Bunge und Madai: Erdrte-
rungen aus den Liv-, Esth- und Kurland geltenden Rechten,
t. |—v. Rewel i Dorpat 1840—1853; Schmidt Oswald: Rechts-
geschichte Liv-, Est-, Kurlands. Aus dem Nachlass hg. v.
E. Nottbeck, Dorpater Juristische Studien, t. IIl, zesz. 2, 3.
Dorpat 1894.

no Dogiel t. V, nr 139, str. 258, art. 4

m vol. leg., t. II, str. 221, art. 15.

2Barwinski E.: Dyaryusze i akta sejmowe 1591/2. Scriptores
Rerum Polonicarum, t. VXI. Krakéw 1911, str. 103.

13 Ibid., str. 173, 183, 203.

114 O skutecznym rad sposobie. Warszawa 1763, cz. IV, str. 140.

5B arwinski E.: Dyaryusze sejmowe 1597 r., str. 322—31

116 Ibid., str. 355, 386, 407, 410.

17 Ibid., str. 102.

118 Mowa ta wyszta w jezyku tacinskim pt. Livoniae supplicantis
oratio jeszcze w tym samym roku w Krakowie i w Rydze. Zob.
Estreicher, t. XIIlI, str. 310 pod hastem Brakel Rein-
hold, ktory byt jednym z postéw inflanckich na sejm 1597 r.

4*
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9B arwinski E.. Dyaryusze sejmowe 1597 r., str. 52 i 177.

120 lbid., str. 467.

121 Wydanie tacinskie w Zamosciu in typographic, Academiae. Wyd,
polskie: Do obywateldiv inflanckich... J. D. Solikowskiego..,
oycowskie y zyczliwe napomnienie. Lwéw, drukowal Pawet Ze-
lazo. Obie edycje z 1600 r. Zob. Estreicher, t. XXIX, str. 42

12 Vol. leg., t. Il, str. 280.

13 |bid., str. 377—8.

124 |bid., str. 347, art. 32

15 Ibid., str. 221, art. 15.

%Dogiel t. V, nr 186, str. 318.

127 W starostwie dorpackim dobra Odempe, ztozone z 7 wsi, wyzna-
czyt Stefan Batory na uposazenie biskupstwa wendenskiego. —
larnawski A.: Dziatalnos¢ gospodarcza Jana Zamojskiego.
Badania z dziejow spotecznych i gospodarczych, nr 18. Lwow
1935, str. 104.

Zrédta dziejowe, t. XX IV, cz. | -- Polska XV I w. pod wzgle-
dem geograficzno-statystycznym; t. XV IIl — Inflanty, cz |,
wyd. Jan Jakubowski i Jozef Kordzikowski. Warsza-
wa 1915

Doktadny wykaz zrodet do Inftant, znajdujgcych sic w Ar-
chiwum Skarbowym podaje Bielaszewskij N. F.. Ma-
teriaty po istorii Pribattiiskago kraja, chraniaszcziesia w archi-
wach b. Finansowago Uprawlenija Carstwa Polskago. Jako do-
datek wydrukowat ttumaczenie rosyjskie rewizji zamku Lucyn:
Zarnok Lucin u moskowskoj granicy. Trudy diesiatago archeo-
togiczeskago sjezda w Rigie 1896, t. I1l. Moskwa 1900, str. 67 i n,

10 Revisio privilegiorum nobilitatis, civitatum et incolarum in
Livonia ducatu instituta comitiorum proxime praeteritorum
Varsoviensium authoritate. Bps. Bibl. Ord. Krasinskich w War-
szawie, nr 3177.

IV Gadebusch: LivlAndische Jahrbicher, cz. Il. Eyga 1781, sir. 191.

BLIRamm-Helm sing H.: Dawid Hilchen. Poznan 1936, str. 50.

ISchmidt O.. Beitrag zur Quellenkunde des Hilchenschen
Landrechtsentwurfs. Zeitschrift fir Rechtswissenschaft hg. v. d.
juristischen Fakultat der Universitat Dorpat, rocznik 5, 1874r
str. 62—84.

33 Helmersen R.: Abhandlungen aus dem Gebiete des Livlan-
dischen Adelsrechts, Dorpat 1832, str. 3.

1A Rekopisy Jus Livonicum scriptum®“ wylicza Winkelmann,

Bibliotheca Livoniae historica, t. Il. Berlin 1878, str. 167.
1% Vol. leg., t. Il, str. 441, art. 35.
3% Dogiel, t. V, nr 139, str. 258, art. 9.
B’ Bolognetti, o. c, cz. Il, nr 362, str. 641

38Livonia Polonica — Pacta Olivensia 1660 a., V, 8 1. Vol. leg,
t. 1V, str. 347.

30 Ibid., str. 382, art. 48.
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Ibid., t. V, str. 237, art. 86.

Dynaburg stat sie wczes$nie] centrum polskiej czesci Inflant
w zastepstwie Kiesi zajetej przez Szwedéw. Sejmik inflancki
w Dynaburgu spotykamy juz w 1647 r. (Vol. leg. t. IV, str. 62,
art. 78). W czasie najazdu Moskwy i okupacji kraju zbieraty sie
sejmiki inflanckie w Poswolu (lbid., t. IV, str. 382, art. 48),
ale juz w 1673 r., a wiec jeszcze przed rozejmem andruszowskim,
odbywajg sie znowu w Dynaburgu. (lbid., t. V, str. 90, art. 41).

Vol. leg., t. Il1l, str. 415, art. 57.
Ibid., t. 111, str. 21, 239, 314, 325, 340, 385, 415, 429, 461.
Ibid., t. Il, str. 441, art. 35, t. IIl, str. 134, art. 9.

Ibid., t. 1V, str. 381, art. 48.
Ibid., t. IV, str. 420, art. 18.
Ibid., t. VII, str. 392.
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Wydawnictwa Instytutu Battyckiego

Pamietnik Instytutu Baltyckiego

Seria BALTICUM

1 Polskie Pomorze. Tom |I. Ziemia i ludzie. Praca zbiorowa
pod redakcjg J. Borowika, zawierajgca rozprawy: A. Fischera,
J. Kostrzewskiego, J. Mikotajskiego, M. Ortowicza,
M. Rudnickiego, K. Stotyhwy, J. Wasowicza, A. Wodziczki.
Torun 1929, str. 326+ X, 18 rycin, 17 map i wykreséw. Cena 9 zt

2. Polskie Pomorze. Tom. Il. Przeszto$¢ i kultura. Praca
zbiorowa pod redakcja J. Borowika, zawierajgca rozprawy: X. T.
Glemrny, W. Konopczyhnskiego, X. A. Mankowskiego,
Z. Mocarskiego, B. Stelmachowskiej, K. Tymienieckiego,
F. Znanieckiego. Toruh 1931, str. 224+ X, 55 rycin. Cena 5,50 zt.

3. Przeciw propagandzie korytarzowej. Praca zbiorowa pod
redakcjg J. Borowika, zawierajgca rozprawy: T. Bierowskiego,

A. Fischera, J. Kostrzewskiego, T. Marskiego, M. Rud-

nickiego, E. Rueckera, K. Smogorzewskiego, H. Stras-

burg era. Torun 1930, str. 163+ VIl. Cena 3,50 zt. .

WACLAW SOBIESKI. DerKampf um dieOstsee. Leipzig 1933,

str. 269 + VI. Cena 10 zi

X. WLADYSLAW LEGA. Ziemia malborska. Torun 1933

str. 266 + X V IIl, 180 rycin i 10 mapek. Cena 9 zi

BOZENA STELMACHOWSKA. Rok obrzedowy na Pomorzu.

Torun 1933, str. 271+ X1|. Cena 7,50 zi .

F. LORENTZ A. FISCHER, T. LEHR-SPLAWINSKI. Kaszubi.

Kultura ludowa i jezyk. Torun 1934, str. 306+ X V III, 38 rycin

i 1 mapka. Cena 10 zi. , .

9. tUCJAN KAMIENSKI. Pie$ni ludu pomorskiego. |I. Pies$ni
z Kaszub potudniowych. Torun 1936, str. 351+ X |I, 285 tekstow
nutowych, 1 mapka, 1 rycina. Cena 12 zi

o N o o

10. Polskie Pomorze. Tom |Ill. Stosunki rolnicze na Po-
morzu (w druku). B )

11. Dzieje Prus Wschodnich. Tom |I. Prusy Krzyzackie
w druku).

12. Polskie Pomorze. Tom IV. Stosunki komunikacyjne na
Pomorzu (w druku). N . -

13. Dzieje Prus Wschodnich. Tom Il. Prusy Ksiazece (Wdruku).

14. Polska a Inflanty. Praca zbiorowa pod redakcjag J. Borowika,
zawierajgca rozprawy: E. Kuntzego, K. Tyszkowskiego,
L. Koczego, M. Matowista. Z przedmowg St. Kutrzeby.
Gdynia 1939, str. 138 + X. Cena 5 zt

Poszczegolne rozprawy z Pamietnika (Seria BALTICUM)

Przemyst rolny na Pomorzu, napisat S. Werner. Gdynia 1937,
str. 112. Cepa 5 zt. . . , ino. [
Prusy poganskie, napisal H. Eowmiansla. Torun 1935 str. bb,
1 mapka. Cena 2/50. . . e _
Misja polska w Prusiech i sprowadzenie Krzyzakow, napi-
sat K. Tymieniecki. Torun 1935, str. 52. Cena 250. )
Podbo6j Prus i ich kolonizacja przez Krzyzakow, napisat
S. Zajgczkowski. Torun 1935, str. 57, 1 mapka. Cena 2,50 zi.
Polityka battycka Zakonu Krzyzacklego napisat £. Koczy.
Torun 1936, str. 73. Cena 2,50 zt. .,
Geograficzno-historyczne podstawy Prus Wschodnich,
napisat K. Buczek. Torun 1936, str. 78, 2 mapki. Cena 2,50 zi.
Geneza hotdu pruskiego (1467-1525), napisat W. Pociecha, Gdynia
1937, str. 147, Cena 5 zi. . . . . Iri0
Etnografia dawnych. Pruséw, napisal A. Fischer, (xdynia lyo7,
str. 53. Cena 2,50 zi. , N L.
Ustr6j Panstwa i Zakonu Krzyzackiego, napisat K. Gérski.
Gdynia 1938, str. 72. Cena 250.

Dzieje polityczne Prus Wschodnich (1621—1772), napisat K. Pi-
warski. Gdynia 1938, str. 151. Cena 5 zh .
Polskie wptywy polltyczne w Prusiech Ksazecych naplsai

A. Vetulani. Gdynia 1939, str. 186. Cena 7 zi.



Cena 2 zt
Wydawnictwa Instytui

*Biblioteczka Bal ! “WWERSYTECKA
Gdarisk
Stowniczek morski, z przedmowa pi 13 W 5 3
str. 85. Cena 1,50 zt.
Gdynia — port Rzeczypospolitej,
1934. 3 wyd., str. 83, 6 tabel, 26 rycin x . uiajjiki« vzuuui j-juu RS
samo wydano w jgz. ang. (Gdynia — Poland's Gateway to the
Sea) i franc. (Gdynia — port national de la Pologne).

Dolina dolnej Wisty, napisat R. Galon. Torun 1935, str. 111, 3 mapki,
33 rycin. Cena 2,50 zi.

Kopenhaga — klucz Battyku, napisat B. Leitgeber. Toruh 1934,
str. 88, 13 rycin, 5 mapek. Cena 1,50 zt.
Toruh — stolica Pomorza, napisat Z. Knothe. Toruh 1934, str. 124,

17 rycin i 3 plany. Cena 150 zt.

Polski Centralny Okrag Przemystowy, napisat J. Rakowski.
Wydano w jaz. ang. (The Polish Central Industrial Zone
Scheme). Gdynia 1938, str. 15, 1 mapa. Cena 50 gr.

Socjologia walki o Pomorze, napisat P. Znaniecki. Torun 1935,
str. 49. Cena 50 gr.

Elementy kultury polskiej, napisat P. Super. Wydano w jg-
zyku ang. (Elements of Polish Culture as Seen by a Re-
sident Foreigner). 3 wyd. Torun—Gdynia 1937, str. 75, 20 ryc.
Cena 1,50 zt. S .

Stosunki narodowos$ciowe na Pomorzu, napisat L. Wasilewski.
Wydano w jgz. ang. (Nationalities in Pomerania). W jaz.
franc. (La question des nationalités en Poméranie).

Zarys dziejow Zakonu Krzyzackiego, napisatl St. Zajgczkowski.
Torun 1934, str. 75. Cena 1 zt. To samo wydano w jgz. angielskim
(Rise and Fall of the Teutonic Order-in Prussia).

Prusy Wschodnie, napisat St. Srokowski. Wydano w jgz. angiel-
skim (East Prussia). W jaz. francuskim (La Prusse Orien-
tale).

Polska)a Szwecja, napisat W. Konopczynski. Torun 1935, str. 49. Ce-
na 50 gr. To samo wydano w jgz. ang. (Poland and Sweden).

Wista pomorska, napisat M. Rybczynski. Toruhn 1934, str. 57,1 mapka.
Cena 50 gr. To samo wydano w jgz. angielskim (The Pomera-
nian Vistula). W jaz. franc. (Vistule poméranienne).

Antagonizm polsko-niemiecki w dziejach, napisat J. keld-
man. Torun 1934, str. 58. Cena 50 gr. To samo wydano w jgz. ang.
(German -Polish Antagonism in History).

Slask i Pomorze — symbole niezalezno$ci gospodarczej
Polski, napisat C. Klamer. Wydano w jgz. ang. (Silesia and
Pomerania — Basic Elements of Poland’s Economic In-
dependence).W jaz. franc. (L("aPoméranie etla Silésie —
symboles de l'indépendance polonaise).

Klimat i ludnos$¢, napisat T. Sulimirski. Wydano w jgz. angielskim
(Climate and Population). Torun 1935 str. 78, 8 wykresow.

Rozwdj terytorialny Prus, napisat Z. Wojciechowski. Wydano
w jgz. angielskim (The Territorial Development of Prus-
sia in Relation to the Polish Homelands). Cena 1 zt

Handel miedzynarodowy i regionalny panhstw battyc-
kich, napisat A. Gazet. Wydano w jgz. ang. (Foreign and Lo-
cal Trade of the Baltic Countries). Torun 1936, str. 54, 17 ta-
bel i dodatek statystyczny. Cena 1 zi. .

Prusy poganskie, napisat’H. towmianski. Wydano w jaz. ang. line
Ancient PruSS|ans) Torun 1936, str. 109. Cena 1 zi.

Mieszko | i powstanie panhstwa polskiego, napisat Z. Woj-
ciechowski. Wyd. w jgz. ang. (Mieszko | and the Rise of the
Polish State). Torun— Gdynia 1936, str. 222 i indeks, 2 mapy.
Cena 2 zt. | ) . . -t -n o

Zdarzenia i ludzie w historii polskiej, napisal P. buper.
Wydano w jgz. ang. (Events and Personalities in Polish
History). Torun — Gdynia 1936, str. 116, 30 rycin, 4 tablice, 1 mapa.

Battycki rocznik statystyczny (1929—1935). Wydano w jaz. ang.
(Statistical Baltic Yearbook). Torun —Gdynia 1936, 131 ta-
bel stat. Cena 1,50 zi.

Zaktad i miejsce odbicia: Drukarnia Dziennika Poznanskiego S.A. Poznan, Pocztowa %



