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Po dwuletniej pracy.

Z niniejszym zeszytem Gryfa zamykamy dwuletni okres naszej
pracy. Pracy cichej, mozolnej, a przez wielu niezrozumiatej. W go-
raczkowej walce bowiem na wszystkich posterunkach narodowych
wielkiej ojczyzny naszej mato kto z dziataczy zastanowit sie nad tem,
ze lud kaszubsko-pomorski zging¢ musi, skoro ni¢ tradycyi jego
z przesztoscig szczepowa sie zerwata, skoro to wszystko, co urato-
wal w burzy czasow — jezyk, obyczaje, wierzenia i piesni, —
powoli staje mu si¢ przedmiotem pogardy, szata znoszong i wysmie-
wang, balastem zbytecznem.

I kiedy my synowie tego ludu przyszli§my do $swiadomogei okro-
pnego stanu szczepu naszego, nad ktorym niebawem miaty zagraé
dzwony pogrzebowe, stanglismy jak nad ruinami zasypanego miasta
i przekonali$my sie, liczac swe sity, Ze ogromna nas czeka praca,
ze za$ rak mato. Wiekszo$¢ przewazna bowiem braci naszych, kto-
rym szezesliwy los pozwolit wyj$¢ za optotki rodzinnego siota i na-
by¢ wiedzy, woli wystugiwaé sie obcym i jesé chleb wygodny, niz
chwytaé si¢ niewdziecznej pracy, ktorej chyba tylko pozniejsze po-
kolenia mogg odda¢ sprawiedliwy sad.

Ale nie rozpaczali$émy. Pod zacheta szlachetnych -jednostek w
wszystkich stron Polski, z Mickiewiczowskiem ,,Mierz sity na za-
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miary I w sercu, zatkneliémy na ruinach z pylu podniesiony sztan-
dar Gryfowy, i jeliémy odkopowyé¢ stare wieze i mury kaszubskiej
pomorszczyzny. | niejeden pyszny zrab, niejedna wieza wyszta juz
z pod naszych rak, chociaz mato nas i chociaz praca nasza jest
pracg kowala, ktory po zachodzie stofica odrywa si¢ od dziennego
kowadta, przy ktoérym zarabia na chleb powszedni.

Staraliémy si¢ w skromych ramach pisma naszego od$wiezy¢
wszystko, co niegdys$ byto cecha ludu kaszubsko-pomorkiego, i przed-
stawi¢ w jego nataralnej pigknosci. Starali§my sie terazniejszo$é
powigza¢ dawno zerwanemi niémi z przesztoscia i uczynié ja roda-
kom droga. Przyzna¢ musimy po dwuletniej pracy, Ze mato jeszcze
zdziataliSmy, ale zdziataliSmy tyle, ile w trudnych had wyraz wa-
runkach zdziata¢ moglismy. Watpimy bowiem, czy na catym obsza-
rze ziem polskich wychodzi drugie pismo w podobnych do naszego
warunkach.

Gryf bowiem zrazu wychodzit naktadem obecnego pierwszego
redaktora, ktory zmuszony zy¢ z ciezkiej praktyki lekarskiej, wolne
od pracy na chleb chwile poswiecat redakcyi. Od 1. paZdziernika
roku 1909 zawigzata si¢ spotka z kapitatem 1300 marek, ktora ob-
jeta naktad Gryfa. Okoto 1000 marek zebrano droga dobrowolnych
subwencyi. Z tym kapitatem wydajemy od 1!/, roku pismo, ktérego
poczet abonentéow jako przeznaczonego dla sfer inteligientnych w
warunkach naszych nie moze optaca¢ kosztow wydawnictwa. Mimo
to wydaliSmy niedawno epope¢ Derdowskiego, o ,,Czorlinscim*,
ktorej naktad sam 800 mr. kosztuje. A zwazy¢ nalezy, Ze przeciez
artykuty krajoznawcze i ludoznawcze, oraz prace z ekonomii spo-
tecznej wymagaja studyow, podrozy i zabiegow réznych, nie dajac
si¢ pisa¢ wprost od zielonego stotu.

Przeto tez' mogliSmy tylko przez bezinteresowno$¢ i poswigce-
nie osobiste wspoipracownikow zapewnié¢ pismu naszemu byt nie-
przerwany. Tylko przez to, ze gtowny redaktor Gryfa zadnych nie
pobiera zastug, a drugi redaktor, zatatwiajacy takze ekspedycye

prost niktem si¢ zadawalat wynagrodzeniem, bo 30 do 50 mar-
kami miesiecznie, mogli§my przy tak szczuptym kapitale wydawad
pismo nasze. Ci z Laskawych Czytelnikow i Opiekun6w pisma na-
szego, ktorzyby sobie zyczyli, azeby Gryf wychodzit punktualniej,
niech raczg zwazy¢ powyzsze warunki, niech przedewszystkiem maja
na oku to, ze pracownicy Gryfa tylko po zamknigciu pracy, ktora
im daje utrzymanie, moga si¢ odda¢ pracy dla pisma. Wtenczas
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braki nasze i czeste opoznienie naktadu — mamy nadzieje — ze
chociaz nie uniewinnig ale wyttumacza.

— W dwoch kierunkach zdazata praca nasza i zdazaé nadal
bedzie. Materyat, ktory my w sprawach kaszubskich zbieramy na
tamach Gryfa, ma by¢é podstawa dla-uswiadomnienia ludu kaszubsko-
pomorskiego, ma spowodowaé, aZeby piefi kaszubski coraz silniejsze
i coraz Swieze zapuszczal korzenie w glebe ojczysts. — Z drugiej
strony ale Gryf ma by¢ takze informatorem dla catej Polski, ma
zapozna¢ Narod z tym zapomnianym szczepem nadbattyckim, ma
da¢ obraz jego duszy i gleby, na ktorej walczy o byt codzienny
i 0 byt narodowy, ma go przez to zblizy¢ sercu rodakow z dalszych
stron i uczyni¢ mu go drogim.

Z szczera rados$cig tez przekonujemy sie, ze dwuletnia nasza
praca w obu kierunkach niebyta bezowocna. Juz i wérod jednostek
z ludu naszego, z naszych poczciwych gburow i rybakéw, zdoby-
wamy sobie uznanie i mie¢ mozemy nadzieje, Ze kiedy$ ziarna nie-
liczne rozplenig sie, powodujgc gruntowny przewrot dotychczasowej
u nich pogardy wszystkiego, co swojskie. Wsrod inteligiencyi za$s
wyszlej z tona naszego szczepu wyrabiajg sie powoli dzielni wspot-
pracownicy, na ktorych w przysztosci prace na szerszg skale oprzeé
bedzie mozna.

Po za granicami Kaszub za$ zywa zdotali$my zbudzi¢ sympatye,
ktora sie objawita nietylko w formie materyalnej pomocy, ale i po-
pieraniem czynnem wspofpracownictwem pisma naszego. Wyrazamy
tym Rodakom wszystkim szczera nasza wdzieznosé. Szezegélnie tym, °
ktorzy piérem stuzyli pismu naszemu, jak pp. Bernard Chrzanowski,
prof.dr. Nitsch, B. Slaski, Zygmunt Kotodziejczyk i inni. Nie wymie-
niamy catego szerego zyczliwych, jednajacych nam pomoc i abonen-
tow, niewiedzac czy wolno nam publikowaé ich nazwiska. —

Stad tez z otucha zamykamy rok drugi Wydawnictwa i wste-
pujemy w trzeci, ufni w pomoc Boza i $wigta nasza sprawe.

Redakcya Gryfa.

Tak zwany sejmik zachodniopruski.

Prowincya nasza czyni rozpaczliwe zabiegi, azeby usprawiedli-
v,viC' Swa opinie najbardziej uposledzonej czesci zaboru pruskiego.
Swiezym dowodem tak zwany sejmik w Starogardzie, jaki si¢ tam
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odbyt u p. Gapy w dniu 23. listopada rb. Porzadek obrad, ogfo-
szony w potowie listopada w dziennikach, brzmiat tak:

1. Polka w zyciu publicznem. Referent: p. mecenas Dr. ka-

szewski.

2. Nasze organizacye zawodowe. Referent: p. posel Brejski.

3. Nasze towarzystwa pomocy naukowej. Referent: p. Dr. Maj.

Po sejmiku — jak czytamy — o godzinie 8 zabawa z taficami.

Poczatek naznaczono na godzine 1. po potudniu.

Taki byt program sejmiku catej naszej prowincyi zachodnio-
pruskiej, prowincyi, w ktorej praca diugich lat stworzyta szereg po-
waznych instytucyi politycznych, spotecznych i kulturalnych, pro-
wincyi, w ktorej Polacy z Kaszubami liczg przeszto pot miliona
ludzi, z wysokiem stosunkowo uswiadomieniem narodowem.

Obecnych na owym zebraniu w grodzie rycerzy $wietego Jana
licza na okoto dwiescie osob. W pieciu zas godzinach ten sejmik
catej prowincyi zatatwit sie z catg sprawa. A w prasie naszej nie-
bawem pojawity sie¢ tryumfalne panegiryki na czes¢ harmonii, w ja-
kiej odbyt sie sejmik. Zarazem bito na bibute wyrazy zachwytu,
ze przeciez dzielnica nasza daje dowody zycia.

Nie dziwimy si¢ prasie poznanskiej. Tam panuje tak niskie
pojecie o stanie kulturalnym i politycznym Zachodnich Prus, ze i ten
szkielet starogardzki w dostojnym ptaszczu sejmikowym mogt wzbu-
dzi¢ pewien zachwyt. Coéz by atoli ta sama prasa powiedziata,
gdyby zwotanych na ochotnika dwustu osob — aczkolwiek znanych
z pracy spotecznej — zebrato sie w jakiem miescie Ksiestwa i na-
dato swemu zebraniu szumng nazwe sejmika Wielkiego Ksie-
stwa Poznanskiego?

Powiedzianoby: Blaga! My Zachodnioprusacy stynelismy dotych-
czas z tego, ze jesfeSmy ludZmi trzezwymi, nie lubujgcymi si¢ w
szychu i blichtrze. Po zebraniu Starogardzkiem chyba przyjdzie nam
zrewidowad gruntownie to pojecie.

Mimo zadowolonego bfogostawienstwa, jakie prasa zachodnio-
pruska udzielita ,harmonijnemu sejmikowi®, musimy wypowiedzie¢
zdanie, Ze zebranie Starogardzkie nie jest sejmikiem dla catej pro-
wineyi. Przez sejmik rozumiemy zebranie zastepcow urze-
dowych wszystkich naszych instytucyi politycznych, spo-
tecznych i kulturalnych, zastepcow, ktorzy majg.i prawo
i site powziecia stanowczyeh rezolucyi w dziedzinie cato-
‘ksztattu naszej sprawy narodowej.
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To co byto w Starogardzie, to mozna nazwaé najwyzej popo-
tudniowym wyktadem z nastepujaca zabawg tanczaca.

Nie chcemy bynajmniej ublizy¢é tym, ktorzy podjeli sig wykta-
dow. Wyktady owe moga by¢ drukowane i rozrzucone w tysigcach
egzemplarzy pomiedzy obywateli. Gdyby si¢ to byto stato atoli
juz przed 13. listopada, byliby$my oszczedzili koszty biletow kole-
jowych.

Dla przedstawienia catej nedzy rzekomego sejmika, wystarczy
go porownac z sejmikami naszymi w dziedzinach $ciSle okreslonych
naszego zycia narodowego, np. z takim sejmikiem spotek lub sej-
mikiem o$wiatowym. Tu zbiera si¢ pewna liczba urzgdowych przed-
stawicieli instytucyi polskich, obejmie wszystkie sprawy w zakres
dziedziny spotek lub oswiaty wchodzace, rozdziela prace na kilka
dni, wybiera komisy¢ dla szybszego zatatwienia spraw, i koriczac
zebrani powiedzie¢ moga, Ze wyczerpali przedmiot i wracajg do
domu z wolg i mocg przeprowadzenia uchwat konkretnych.

Coz nam dat sejmik cafej prowincyi? Sejmik, ktory przeciez
objaé¢ powinien nietylko jedng dziedzing, ale wszystko W zakres
sprawy narodowej w naszej prowincyi wchodzgce? — Nic. Ogto-
szono kilka rezolucyi, pieknie brzmiacych i bez watpienia pochwaty
godnych, lecz bedacych bez wiekszej wagi niz podobne rezolucye
na zwyczajnych wiecach powziete. Nawet sprawe germanizacyi
przez kosciot, najwazniejszej — mowié mozna —, dla dzielnicy naszej
nie roztrzgsano, tylko zapowiedziano, ze bedzie przedmiotem po-
Zniejszego zebrania.

Bo tez sejmik w catem zafozeniu byt chybiony. W ramach
godzin pigciu nie mozna umiesci¢ tak wielkiej masy spraw, jakie
obja¢ winien sejmik catej prowincyi. Po czeéci czuli to i sprawo-
zdawcy pism. Dla tego tylko drobna czes$é pisata 0 ,sejmiku za-
chodniopruskim®. Inni zwali go sejmikiem spotecznym, inni o-
$wiatowym, jeszcze inni kulturalnym.

Jedno wyttomaczenie mamy tylko na jatowos¢ sejmiku. A to
lezy w historycznem jego powstaniu. Pierwszy sejmik zwotany ja-
kie 7 lat temu, kiedy spoteczefistwo Prus Zachodnich zrobito probe
— nieudang zreszta — rzetelnej demokratyzacyi. Fale wzburzenia
pietrzyty sie wtenczas tak wysoko, Z€ uznano potrzebe lania oliwy
na fale namietnodci. 1 drugi sejmik jeszcze byt oliwnym. Chciano
namietnosci politycznej przedstawi¢ pracg konkretna. Juz przed trze-
cim sejmikiem uciszyto sie. W garnku kipiato, kiedy atoli jedna
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kluska niesforna wydobyta si¢ na wierzch, przestato kipie¢ i na-
staty btogie czasy ztote] harmonii. Tej harmonii, ktéra tylko jest
letnig parg w zimnym kotle, niezdolng maszyne popchnaé o krok,
na najwyzej w gwizdawce zahuczeé. To tez trzeci sejmik nie miat
na co laé¢ oliwy, ktorej mu i zreszta wnet zabrakto.

Az do obecnego sejmiku byfo czasu dosyé, azeby podtozy¢ nowe
podwaliny pod coroczny sejmik cafej prowincyi. Mogiby on staé
si¢ twierdzg i latarnig morska dla przeroznych dazefi narodowych
naszych, tozyskiem, w ktorem by sig¢ zlaty wszystkie dazenia w je-
dnym kierunku, regulatorem przeciwienstw, najwyzsza straza.

Takiego sejmika wigcej nam, niz innym dzielnicom potrzeba,
wobec tak roZnorodnej fizyognomii szczepowej, jaka prowincya
nasza przedstawia, wobec coraz gwaltowniejszego niebezpieczefi-
stwa, jakiem grozi nam centrowy ,najazd na kresy wschodnie®.
Dia tego tez jako niezalezne pismo uwazamy to za obywatelski
obowigzek wystapi¢ z ostrg krytyka wobec sejmika, kiory w takiej
formie, w jakiej sie odbyt, nigdy nie sprosta zadaniom, jakie powi-
nien wypetni¢ na mocy swego tytutu. Do komitetu za$ zanosimy
prosbe, azeby dotychczasowe harcowanie na ochotnika zmienit
w prace systematyczng i powazng.

Ldania o stosunku ludnosci Kaszubskiej do polskiej pod
wzgledem {ezyKowym.

IV. (Dokoriczenie.)

Owe teorye lingwistyczne, starajace sie okre$li¢ stosunek ka-
szubszczyzny do polszezyzny, przedewszystkim dlatego sa dla nas
ciekawe i znamienne, iz stanowia niejako punkt wyjscia dla owej
perspektywy, w ktorej ocenia sie¢ wogole stosunek ludnosci kaszub-
skiej do polskiej, iz nie pozostaty jedynie teoryami naukowymi,
lecz zaznaczaly i zaznaczaja sie zawsze jeszcze w refleksach real-
nych; stowem, owym czterym teoryom lingwistycznym odpowiadaja
najwyrazniej jeszcze dzisiaj cztery od siebie odmienne, ze tak po-
wiem, ,poglady“ na sprawe kaszubska, szukajace wiasnie wewne-
trznego uzasadnienia w odnos$nej teoryi lingwistycznej.

1.) Realnym, politycznym refleksem teoryi Ramutta i Ramuf-



— 359 —

toweow, ktorzy najjaskrawiej na polu $cisle naukowym postawili
teorye odrebnosci, jest stanowisko rzadu pruskiego w sprawie
jezykowej kaszubskiej. Poglad rzadu pruskiego na sprawe ka-
szubska nie jest jednakowoi organicznym wynikiem tej teoryi lin-
gwistycznej, lecz ich powigzanie jest sztuczne, dokonane za pomoca
grubego sofizmatu. 7e rzeczywiscie rzad pruski w kwestyi jezykowej
kaszubskiej zastania si¢ podawanem lingwistycznej teoryi odrebno-
$ci, o tym swiadczy np. odpowiedz ministra dana biskupowi Chet-
mifskiemu w sprawie strajku szkolnego, $wiadczy takze wzmianka
profesora Bernharda w jego ksigzce: Das polnische Gemeinwesen
im Pr. Staat, wtasnie w tym miejscu, gdzie rozpisuje sie o sprawie
polskiej na Kaszubach (ca str, 367 i n.)

2.) Owej zmodyfikowanej teoryi odrebnosci kaszubszczyzny,
jaka postawit i uzasadnit Lorentz, odpowiada poglad i praca nie-
mieckiego towarzystwa: ,Verein fir kaschubische Volkskunde®.

3.) Propaganda sprawy polskiej na Kaszubach co do kwestyi
jezykowej stata na stanowisku ks. Pobtockiego, t. j. cistej jednosci.

4.) Teorya profesora: Nitscha natomiast jest podstawag pogladu,
jakim kieruje sie, czy to $wiadomie czy nie $wiadomie, ruch mto-
dokaszubski.

W zwigzku z ogélnem rozumowaniem o stosunku kaszubszczy-
zny do polszezyzny wejsé mi wypada tutaj na sprawg czysto real-
nej, praktycznej natury, a mianowicie okreslié, czy nalezy poda¢é
mowe kaszubskg jako ojczysta, czy nie przy przysztych obliczeniach
judnosci. Ze wzgledow naukowych bytoby to nawet pozadane. Szcze-
powa indywidualno$¢ ludnosci kaszubskiej i ich specyficzna wtasci-
wos¢ jezykowa (w pojeciu Nitschowskim) r6zniczkowanie to zupet-
nie uzasadniajg.

A ze wzgledow polityeznych? Mowito si¢ zwykle, ze nie
nalezy sie zapisywac jako ,kaschubisch, gdyz rzad bierze z tego
assumpt, odfgczaé Kaszubow od Polakoéw i przypisywaé im naro-
dowos$¢ inng (moze niemiecka), lecz zawsze nie polska. Wiec nie
wolno do tej wywysekceyi dopomagac, skoro wiemy, ze co kaszub-
skie to i polskie. Wigc stanowisko rzadu jest punktem wyjscia tego
rozumowania! Czy rzad, a mianowicie urzad statystyczny rzeczy-
wicie tak sobie postepowat, jak to zwykle si¢ mowi i mniemal
Oficyalnie przynajmniej nie! ,Gemeindelexikon fiir die Provinz
Westpreussen®, podajacy oficyalnie obliczanie ludnosci, (r. 1905)
wprowadza wprawdzie osobng rubryke dla Kaszubow, Mazuréw,
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ale przy gtownym sumowaniu zalicza Kaszubow taksamo jak Ma-
zurow do ,Polakéw“, wigc zajmuje zdaniem moim zupetnie prawi-
dtowe stanowisko. Na to jest statystyka, zeby uwzgledniata wszelkie
mozliwe dyferencye. ‘

Dzisiaj przez akeya Gryfa sytuacya wtasnie co do tego punktu
jeszcze bardziej si¢ rozjasnita. Dzisiaj lapidarne zdanie, jako: Die
Kaschuben sind Nachkommen der alten Pommern, also keine Po-
len“, pochodzace z ust ,niepowotanych politykow w rodzaju nau-
czyciela wiejskiego s juz arcyrzadkie. Nasi przeciwnicy daza do
innego uformutowania pojecia ,Kaschubisch®. Zamiast historyczno-
etnograficznego znaczenia, chca mu daé pojecie terytoryalne.

Juz w jednym artykule Gryfa, zdaje mi si¢, byto to uzupet-
nienie do pracy: Ilu jest Kaszubow na Kaszubach, wskazano na
naszg kwestye. Autor radzit Kaszubom, zapisywaé sie: kaszubisch
und polnisch. Ja natomiust radzitbym zapisywaé sie jedynie ,ka-
schubisch®. Dodatek ,u. polnisch“, niczego nie naprawia, lecz psuje.

Janowicz.

Nieco z korespondencyi Hieronima Derdowskiego.
(Dalszy przyczynek do jego 2yciorysu.)

Pewna zyczliwa osoba (W. W.) nadestata mi kilka oryginalnych
listow $p. Derdowskiego. Pochodza z roku 1884; jest ich dziesie(,
a jeden z nich pisany wierszem. Zawieraja korespondencye (pewnie
nie zupetna) do pewnej osoby, z ktorg D. swego czasu (t. j. be-
dac redaktorem przy ,Gazecie Torunskiej“ w Toruniu) chciat sie
ozeni¢. Byta to wyksztatcona, dobrze wychowana, chociaz nie ma-
jetna panienka. Matzenstwo nie przyszto do skutku, gdyz pewna
powazna osoba je stronie zenskiej stanowczo odradzata. Chyba
rzeczg zbyteczna jest chcie¢ dochodzié, jak tez by sie byto pokie-
rowato dalsze zycie Derdowskiego, gdyby wzmiankowane matzefi-
stwo byto rzeczywiscie nastgpito. Korespondencya ta o tyle nas in-
teresuje, o ile zawiera szczegoty dotyczace jego charakteru, zycia,
przesztosci, pracy dziennikarskiej i literackiej, jego projektéw na
przysztosé i t. p. Odno$ne ustepy przytocze dostownie. Zestawienie
tych szczeg6téw na podstawie tak autentycznego zrédta bedzie u-
zupefnieniem, a poniekad sprostowaniem zyciorysu, podanego przez
p. Kossobudzkiego w ,Gryfie“.
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W liscie z 15. lipca (1884) pisze o znanej swej ,wedrowce*
jak nastepuje:

,Bytem daleko, daleko we Swiecie. Rozpoczeto sie od Peters-
,burga, potem bawito si¢ po par¢ miesiecy w Warszawie, we Lwo-
,wie i Krakowie, dalej nieco dtuzej u pana Stalmacha, redaktora
,,Gwiazdki Cieszynskiej na Gornym Szlasku, az nareszcie serce
,zatesknito napowr6t do stron ojczystych. Tam pod knutem rosyj-
,skim i samolubnemi rzgdami czarno-zottemi nie byto szcze$cia
,dla duszy kozaczej. ,U nas inaczej, inaczej“ szeptato serce i nie

,miato spokoju, dopoki napowr6t piers nie odetchneta powietrzem
,battyckiem*“.

O swoich stosunkach w tym samym liscie tak:

,Moje stosunki, przyznaje, nie sa tak Swietne, jak sobie Pani
»moze wyobrazata, pracuje od roku znowu przy ,Gazecie Toruf-
»Skiej“ pod temi samemi warunkami, co dawniej. Przed dwoma
pmiesigcami otwierata mi sie lepsza przysztosé, ofiarowano mi po-
ysade redaktora przy ,Kujawiaku®, ktéry od 1. lipca zaczat wycho-
,dzi¢ w Inowroctawiu, z pensya 1000 talarow rocznie, Popsuli mj
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,jednakowoz sprawe tamtejsi wichrzyciele, konowal Czapla i jego
_przyjaciel Potczynski, ktorzy zaczgli pisaé do gazet, ze to bedzie
,podobne pismo, jak $p. ,Gazeta Torunska®, ktora pracowata dla
,Niemcow. Tak Zle to nie byto, naktadcg tego pisma jest wpraw-
,dzie Niemiec (Papstein), lecz za mng byty cate Kujawy, a nawet
,obywatele wiejscy. Mimo to, tyle mi przycinali, owi wichrzyciele
,po gazetach, ze musiatem sig usunaé, a teraz oni wzigli to pismo
,w reke i redaguja je nietylko w duchu niemieckim, lecz na wskro$
,poganskim. Gdybym ja byt zostal redaktorem, bytoby szto ina-
,czej; ze naktadca jest niemiec, nic to by nie szkodzito, bo n. p.
,w Warszawie najlepsze pisma redaguja zydzi“.

,Teraz ja pp. Czapli i Potczynskiemu psujg sprawe i na wy-
,szydzenie ich pisma wydatem ,Kuh-jaw-jacka“, lecz ten jest tylko
,pismem ulotnem i wigcej juz nie wyjdzie. *)

,Bede teraz dalej, moze jeszcze bardzo dtugo pracowat przy
,,Gazecie Torufiskiej“. Za rok jeden stosunki moje sie polepsza,
,odbiore 1000 talarow schedy, gdyz moj Ojciec zapisat majatek
,SWoj na Kaszubach bratu®. (na brzegu dodaje:) ,Przeciwnicy moi
_mszcza sie teraz na mnie, lecz pisma polskie w Poznaniu, a prze-
,dewszystkiem ,Goniec” ujmujg si¢ za mna. ,Kujawiaka“ wnet u-
,bijemy*. *¥)

O przysztosci swojej takie snuje projekty (p. list z dnia
18. lipca 1884):

,Mogliby$my wigc oprocz dochodow, jakiebym pobierat z re-
,dakeyi (30 talarow miesigcznie), stworzy¢ sobie inny dochod po-
,boczny przez zatoZenie pensyonatu dla polskich chtopcow, ucze-
,szczajgcych do tutejszego gimnazyum, lub szkoty realnej. Mnie
,znajg wszyscy obywatele i z pewnoscig, gdybym miat odpowied-
,hig zone, chetnie by chtopcow swoich oddawali, tem wigcej, 2¢€
 posiadam tyle wyksztatcenia, iz zdotatbym im pomagaé w nauce.

Pisatbym tez wieczorami ksiazeczki, wydawatbym kalenda-
Jtzyki i t. d. i z pewnoscia Pan Bog dopomogtby nam do chleba,
,Moze by tez sie zebrato na zatozenie matej ksiegarni, ktoraby

*) Wspomina o tem Ks. Mankowski w pracy O drukarniach polskich w
Zachodnich Prusach wiasnie tam, gdzie mowi o dziatalnosci Sjerb - Polaczka.
(R. T.N. T., 1909). Pan Kossobodzki niescista podaje wiadomosé o »Kuh-
jaw -jacku.

*) Widac, ze D. potrafit takze placic’ pigknym za nadobne,
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,moja zonusia mogta zawiadowac, podczas gdy ja pracowatbym
,2W biurze“.

W licie z dnia 14. wrzesnia (1884) I'OZplSll](, sie szerzej o doli
i niedoli dziennikarza-literata, a o sobie dodaje:

,Zwykle dziennikarze po skoficzonej pracy zaciggowej pisza
,jeszcze co$ dla siebie, aby mie¢ poboczny zarobek. Ja teraz czuje
,W sobie jakas niezwykta cheé do pracy i zaczne wieczorami pisac
,nad poezyami, ktore okoto Nowego Roku muszg mi wyjednaé
,rozgtos i przynies¢ takie korzy$ci materyalne. Trzeba sig ludziom
,az po raz przypominaé, abym miat juz ustalong reputacye jako
,pisarz, gdy rozpoczng co na wtasng reke... —

,Podobnie Papstein w Inowroctawiu, nak’ladca LKujawiaka“,
zbankrutowa’r i cata jego drukarnia pojdzie na cprzedaz Miat juz
,,przed zatozeniem ,Kujawiaka“ dtugow bez liku. potem chciat sig
ratowaé pismem polskim, lecz byto juz za pézno. Gdyby tak mo-
,zna kupi¢ te drukarnie! Bede si¢ starat i spodziewam sig, ze
»1 ksiadz stryj pomoze“.

Ow , ksiadz stryj“ byt to Ks. proboszcz Derdowski z Kazanic,
ktory sie naszym poeta dosy¢ opiekowat i chciat go takie pokie-
rowa¢ do stanu duchownego. Charakterystyke jego znajdujemy w
liScie z dnia 25. wrzesnia (84):

,Ksigdz stryj pozostawi mi zupeing swobode co do obrania
,sobie zony; sam wie jaknajlepiej, ze jako biedny literat nie do-
,stane bdgatej matzonki. Chodzi mu tylko o to, bym nie zadat od
»niego wiele pieniedzy, bo chociaz jest najbogatszym proboszczem
»W catej dyecezyi chetmifskiej, dla rodziny swojej byt i jest za-
,WSzZe Sskapym¢.

O stosunku do krewnych w Wielu (rodzinne gniazdo Der-
dowskiego) i o dalszych planach znajdujemy szczegoty w liscie
z dnia 14. pazdziernika:

,Potem pod wrazeniem smutnych wiadomosci... powziatem
,zamiar pojechaé do rodzicow do Wiela pod Koscierzyng i wy-
,staraé sie juz teraz od brata z zapisanej dla mnie schedy (1000 tal.
,bfatnych na 1. lipca przysztego roku) o 300 talarow, z ktoremi bym
,zatozyt na Nowy Rok pismo polskie pod tytutem ,Wiarus“. W
»Piatek, w potudnie wyjechatem do Wiela i dopiero wczoraj wie-
»Czorem wrocitem. Bardzo mi si¢ rodzice ucieszyli, bo juz dtugo,
,dtugo mnie nie widzieli, lecz gotowki i oni tymczasem nie maja.
PR 1 Mam to przekonanie, Ze jez'eli teraz zaloze pismoQ
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,brzy taniej prenumeracie i jako tako przypilnuj¢ swego, bede mogt
,zebra¢ od razu 2000 abonentow. Wszedzie po drodze do Kaszub
,1 z powrotem, gdzie tylko spotkatem polakéw, znali mnie z moich
Lutworéw poetycznyeh i obiecali popieraé¢ jak najgorecej”.

Pan Danielewski, wydawca i gtowny redaktor ,Gazety To-
runskiej“, nie bardzo byt faskaw na projektowany ozenek Derdow-
skiego. Wchodzity tez w gre intrygi osoby trzeciej; stad przyszto
miedzy nimi do bardzo naprezonych stosunkéow. Informacja o tym
list z dnia 3. wrzesnia (84): )

yPan Danielewski zaraz po Twoim odjezdzie zaczat mnie tra-
yktowaé zimno i z géry, az nareszcie zabrakto mi cierpliwosci i po-
yStawitem si¢ po mezku. Powiedziatem mu, zZe jezeli juz bez niego
yhie mogibym zapracowad sobie na utrzymanie, to wogoéle nic wart
,nie jestem j podziekowatem mu za miejsce. Przez pie¢ dni nie
,chodzitem do redakcyi, starajac sie tymczasem o zajecie w ekspe-
,dycyi ,Dziennika Poznanskiego®, gdzie byto miejsce otwarte. Pan
,Danielewski przyjat sobie innego pomocnika, lecz po trzech dniach
,musiat go odprawi¢, gdyz nie miat ani wyksztatcenia, ani zdol-
,nosci wymaganych od redaktora powaznego pisma politycznego.
,,Cazeta“ wychodzita dziei za dniem o dwie godziny za po6zno,
,a raz nawet dopiero na drugi dzien. W Poznaniu chcieli mnie
schetnie przyja¢ i przystali juz nawet na rece redakeyi ,Gazety To-
Jrunskiej“ pienigdze na podréz dla mnie. Kiedy wezwany przez p.
,Danielewskiego przyszedtem po owe pieniadze, zaczat daé deli-
ykatnie w inne dudy i prosit, abym pozostat nadal“........

W liscie (15. lipca, 84) wspomina o owej dtuzszej kazni wie-
ziennej, ktorg odbyé musial tuz po powrocie z tej jego wedrowki:
s --.w Toruniu, gdzie najprzod musiatem sie przesiedzie¢ dtuzszy
czas w kozie za dawne grzechy redakeyjne...“ Zachodzi kwestya,
jakiego rodzaju byly te grzechy redakcyjne. Pan Kossobudzki nad
tym takze sie zastanawiat, lecz odpowiedzi doktadnej nie dat.” Z
pewnego prywatnego zrodfa dowiedziatem sig (od X. F.), ze familia
Czarlifiskich z pod Koscierzyny, czujac sie dotknigta owgq satyryczng
epopea: ,Jak Pon CzorliAsci...,, wytoczyta Derdowskiemu proces,
ktory sie skoficzyt jego osadzeniem. Lecz wiadomos¢ ta, ktorg dla
pewnych przyczyn uwazam za wiarogodng, wymaga jeszcze dalszego
zbadania, Janowicz,
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Kilka uwag co do gwary Zaborskiej.

Gwarg zaborska nazwa¢ mozna dyalekt potudniowo-kaszubski,
ktorym mowi ludno$¢ kaszubska w poOtnocnej czeci powiatu choj-
nickiego. Nazwa ,Zabory“ (Sabirsgebiet za czasow krzyzackich)
odnosita si¢ pierwotnie do 3 parafii zaborskich: Czersk, Wiele,
Brusy *). Parafie te stanowig jednolite terytoryum pod wzgledem
geograficznym. Stanowity tez dawniej pod wzgledem administracyj-
nym samodzielny okreg, ktorego punktem Srodkowym byty Kosa-
budy (wie$ znaczna pod Brusami). Tutaj za czaséw krzyzackich
istniat dwor i folwark krzyzacki (Sattelhof), gdzie urzednik krzyzacki
(komtur tucholski) zatatwiat sprawy administracyjne na cate Zabory.
Za czasow polskich byt w Kosabudach dla Zaboréw sad ziemiafiski.
Ta pdrebnos¢ administracyjna zachowata si¢ pod pewnym wzgle-
dem jeszcze przez pewien czas za rzadoéw pruskich, gdyz Kosa-
budy i nadal stanowity punkt Srodkowy tych okolic, majac stacye
pocztowa i bedac siedzibg to zw. ,Rentmeister’a“, waznego wow-
czas urzednika **). Pierwotnie niezawodnie na catych Zaborach mo-
wiono jednolitym dyalektem kaszubskim; dzisiaj atoli rzecz sie
zmienita. Cafta parafia czerska nie posiadajac tak ostrych geogra-
ficznych granic, oddzielajacych ja na potudnie od ludnosci borow
tucholskich, dzisiaj zalicza sie pod wzgledem jezykowym do bo-
row tucholskich, podobnie tez potudniowa czes$¢ parafii wielewskiej
przechodzi stadyum przesilenia jezykowego. Jak daleko siega na
Zaborach na potudnie wyrazny dyalekt kaszubski, stwierdza dr.
Lorentz w artykule: Obszar mowy kaszubskiej, Gryf I, 4. Granice
jezykowa tworzy tutaj linia potracajaca mniejwiecej o wsi,: Mecikat,
Gietdon, Klonia, Olszyny, Zamos¢, Miedzno.

Tutaj na tym pograniczu jezykowym lingwista ciekawe napot-
ka¢ moze zjawiska jezykowe. Ciekawa jest np. owa mieszanina
dyalektowa np. w wsiach Mecikale i Karsinie. Akcent kaszubski
jako tako si¢ zaznacza, lecz spofgtoski twarde powoli ustepuja

*) Dopiero p6zniej wydzielono Lesno i Leg i utworzono z nich osobne
par afie,

™) Urzad ,rentmeistra® powstat wskutek zniesienia panszczyzny i usa-
modzielnienia wloscian przez urzad pruski ca. 1824,
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miejsca migkkim; charakterystyczne sttumione €, stabnie powoli,
robi sie z niego €, na koficu polskie ,y“ (mé mé, my np. Karsin).

Druga ciekawa jest rzecza to, ze pojawia si¢ na tym catym
pasie pogranicznym, (od Rytla az do kega), miejscami sporadycz-
nie, miejscami gesciej owo czysto polskie t (§redniojezykowe), nie
nasze zachodnio-pruskie i kaszubskie t = u (tylnojezykowe). Wpraw-
dzie w niektorych przypadkach stwierdzi¢ nawet nie mozna, czy to
jeszcze 4, czy czyste ,1¢. Ciekawe to zjawisko jezykowe wysuwa
sie na potnoc az po za Czorniz, na wybudowania Kosabudzkie.
Fakt ten jezykowi uszedt bacznosci prof. Nitscha, badacza tutej-
szych dyalektow, — lecz Biskupski zwraca w swoim stowniku ka-
szubskim na niego uwage. Powiada, ze styszy czesto podczas targu
w Chojnicach owo bylackie ,1“, z czego wnioskuje *), ze owo ,1¢
niby coraz bardziei si¢ na Kaszubach rozpowszechnia.

Gwara zaborska obejmuje dzisiaj jedynie parafi¢ bruska i le-
sifskg w catoéci i potnocng cze$¢ parafii wielewskiej, wiasnie te
cze$é, ktora sie grupuje okoto wsi Wiela. Na potnocy, gdzie parafia
lesifiska styka si¢ z sasiedng lipuska widzimy juz wiele podo-
biedstwa do gwary lipuskiej (np. Trzebun, Gtowczewice).

Charakterystycznym znamieniem gwary zaborskiej jest to, ze
niema dyftongow ani , 6%, ani przydechu w postaci ,u“ lub 1%
Jedynie przed u przybiera w niektorych wyrazach przydech w po-
gtaci ,w“. Akcent jest konsekwentnie potudniowo-kaszubski. Gi,
ki zamieniajg si¢ konsekwentnie na czyste ci, dzi i f. d.

Dyalekt ten o czystych i jasnych rysach fonetyezych ulega juz
dzisiaj potrosze polszczeniu, a mianowicie, ze wciskaja si¢ don
spotgtoski miekkie w zamian twardych. Tak mowi np. starsza gene-
racya soc, mtodsza sioc. W wyrazach zdrobniatych juz na dobre
panuja miekkie spotgtoski np. Kaska, 'Jas, chuciusko i t. p. :

Przypuszczam, ze dyalekt zaborski byt dawniej wigcej, z¢€ tak
powiem kaszubski. Posiadat réwniez z sasiednemi gwarami ka§zub-
skimi mianowicie 2 cechy, ktérych dzisiaj prawie nie ma, t. j.

1. owa zamiange ,u“ w ,€“ .

2. wytracat e ruchome w koficowe ,ek“, np. piosek, piosk.
Slady o istnieniu tych cech przechowaty do dzi$ dnia niektore
imiona wiasne, przezwiska, nazwy miejscowosci, zachodzace, cho-
ciaz rzadko, jeszcze w dzisiejszej gwarze, lub, co wazniejsza,

*) Mylnie.
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przechowaty nam je ksiegi metryczne w Brusach. *) Natrafitem tutaj
na kilka tego rodzaju nazwisk, nazwisk do dzi§ dnia istniejacych,
ktore dawniej (w ksiedze metrycznej) posiadaty jedne z owych
Bruscy, przewaznie ludzie pochodzenia polskiego, jak to z ich na-
zwisk wynika, zapisywali nazwiska dosy¢ skrupulatnie, po najwiek-
szej czedci tak jak lud je wymawiat, lub polszczyli je tak, ze ta-
two kaszubska, forme¢ odgadnaé np. kilkadziesat razy czytatem:
Ciarnowski de Ciarnowo. Wie$ ta nazywa si¢ dzisiaj po polsku
Czarnowo, a po kaszubsku Cornowo. Proboszcz Owczesny spol-
szczyt nazwe Cornowo i to spolszczyt jg prawidiowo; bo majac
przed oczyma ,Cérnowo“ mozna jedynie pisaé ,Ciarnowo“ a nie
Czarnowo. Podobnie tez powtarza si¢ czesto nazwa miyna: Czerz-
nica. Dzisiaj nazywa si¢ ten miyn po polsku Czernica, a w gwa-
rze kaszubskiej zab.: Ciérznica. ™) Wiec owa ,Czerznica“ przy-
pomina zywo dzisiejsze ludowe, ,Ciérznica“. To tylko na dowéd,
ze na podstawie owych zapiskow metrycznych mozna robié¢ wnioski
jezykowe, ~ ze owa ciekawa pisownia odnosnego wyrazu (jak np.
Ciarnowo) nie jest zwyktym btedem pisarskim, jakto niektoérzy by
cheieli twierdzié¢ ***). ;

1. Brak ruchomego e. Jeszcze dzisiaj w gwarze zaborskiej
mamy kilka wyrazow, gdzie wytragcamy owe e ruchome np. Rozk
(imi¢ wtasne), Lamk (nazwa mtyna), Debrik (nazwa jeziora), Wyszk
(przydomek).

W ksiedze metrycznej napotkatem nazwiska:

Mleszk r. 1668 (nazwisko), dzisiaj tylko: Mleczek.

Napietk r. 1665 5 ,, ,  Nopietek,
Niechutkr. K g nie istnieje.
Grzybk r. , (przydomek) 3 5

Watk I » ” » ” n

Samk (samek) ,, 2o 2 i ‘“

2. Zamiast u, e. Jak np. w .nnych gwarach kaszubskich:

*) Ksiegi metryczne w Brusach siegaja az roku 1665.

**) Taksamo tez czytalem czesto Radyn, lub Redin (nazwa wsi). Dzi-
Siaj po polsku Radufi, wedtug gwary Zaborskiej Redun lub Redym.

*4) Ze tak niejest, juz z tego wynika, ze odnos$ne nazwy czesto, nie-
raz kilka set razy nawet sie powtarzaja i niezawsze sa pisane przez tego
samego autora.
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dtébie zamiast dzubie, krék zamiast kruk i t. p. (Stownik Pobto-
ckiego).

Dzisiaj w gwarze zaborskiej zjawisko to arcyrzadko si¢ zda-
rza, styszatem tylko: Zmédka (przydomek) zamiast Zmuda (zdro-
bniata forma), brétka zamiast brutka, (aby wyrazowi temu wigcej
dodaé¢ komizmu).

W ksiedze metrycznej znalaztem po kilka razy:

Zeroch r. 1703, 1703, 1737, 1751 (przydomek),
dzisiaj fylko: Zuroch.
Podobnie tez r. 1737: Zeroszka. Janowicz.

Pulskie poezye narzeczowe W narzeczu nisistuiejacem...”

Tak przezwat dr. Lorentz wszystkie az do ,Nowotnych spie-
wow® Wosia Budzysza wyszie poezye kaszubskie. Nie poswiecitbym
tej sprawie osobnego artykutu, gdyz przesada tu az nazbyt wido-
czna. Zmusza mnie do tego dopiero uwaga felietonisty Kuryera Po-
znanskiego, ktory przy omowieniu ,Nowotnych spiewow“ Budzysza
powyzsze zdanie dra Lorentza sobie przyswoit, powtarzajac je wy-
raznie. Dla tego najprzod przytocze stowa dra Lorentza. Pisze on
w ,Mitteilungen des Vereins fiir kaschubische Volkskunde®, zeszyt
VI, rok 1910, co nastepuje:

— Bez obawiania sie przesady uwaza¢ mozna autora (sc. No-
wotnych spiewow. Red.) jako pierwszego rzeczywistego kaszubskiego
poete. Dotychczasowi poeci kaszubscy — w gre wchodzg tylko
Derdowski i Majkowski — chociaz uzywali kaszubskich wyrazow
i form, jednak budowali swe wiersze na akcentuacyi polskiej, po-
gardzajgc stanowczo akcentuacya kaszubska, tak ze poezy€ ich w
gruncie rzeczy uwaza¢ mozna jako polskie poezye narzecZowe w
nieistniejgcem narzeczu. Budzysz tymczasem podktada
swym wierszom akcentuacyg kaszubska wyrazow i przez
to jego poezye w rzeczywistosci sa kaszubskiemi®),

Sa to kaszubskie poezye, ktore mamy przed soba, a miano-
wicie potudniowo-kaszubskie. To ostatnie podnie$¢ wypada, gdyz

*) W oryginale nierozstawnym drukiem. Rozstawiamy w celu lepszego
uwydatnienia watku mysli przytoczonego krytyka. Red.
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dla pétnocnego Kaszuby wiersze Budzysza wecale nie 3
wierszami*) (sic! Red.) P6tnocny Kaszuba ze swag akcentua-
cya luzng a tak z gruntu odrebng nie bedzie moégt ich
czytaé wcale *) — abstrahujgc od trudnosci wynikajacych z dzwie-
kow i form, gdyz Budzysz opiera swa prozodye na akcentuacyi
pierwszej zgtoski, przeprowadzonej z caty stanoweczos$cig. —

Tyle dr. Lorentz.

Z powyzszego by wynikato, 1) ze poezye Derdowskiego —
o swoich nie chce moéwi¢ — nie sa prawdziwemi poezyami
kaszubskiemi, - 2) ze poezye Budzysza sa pierwszemi wogole poe-
zyami kaszubskiemi, i to dla tego, ze majg akcent, jakiego uzywa
Kaszuba potudniowy w mowie potocznej, 3) ze jednolity poetyczny
jezyk dla catych Kaszub jest niemozliwym, gdyz przeciez jedyne
kaszubskie wiersze *dotychczasowe, mianowicie Budzyszowe, dla
potnocnych Kaszubow nie sg nietylko wierszami ale nawet catkiem
niezrozumiate, 4)  ze wogole zrezygnowaé nalezy z utworzenia
wspolnego literackiego jezyka kaszubskiego dla catych Kaszub,
gdyz w tej chwili, kiedy on pod wzgledem rytmu lub formy wy-
kroczy po za granice pewnego narzecza parafialnego, od razu juz
przestaje by¢ kaszubskim. — . ..

Widzimy do jakich niemozliwych konsekwencyi doj§¢é mozna,
jezeli sie metode skadingd dobrg, zastosuje na nieodpowiedniem
polu. Bo w ten sposob tylko, to jest przez zastosowanie swej me-
tody wyprébowanej przy badaniu form jezykowych i mechanicznej
struktury mowy kaszubskiej, na pole zywej tworczosei poetyckiej,
mogt dr. Lorentz doj$¢ do rezultatow, jakie ku wielkiemu zdziwie-
niu spotykam w wywodach krytycznych, dotyczacych zbioru poezyi
kaszubskich Budzysza.

Powazam bardzo mrowcza pilnosé i poswiecenie, z jakiem od-
daje sie dr. Lorentz badaniu mowy kaszubskiej. Uwazam go tez
za powage na tem polu. Ale powaga ta, jak kazda, ma swoje
okreslone granice, po za ktoremi przestaje obowiezywaé. Granice
te u dra Lorentza ciagna¢ nalezy tam, gdzie anatomia mowy ka-
szubskiejsig koriczy, a rozpoczyna si¢ fizyologiazywegojejorganizmu,
gdzie duch mowy zaczyna uzytkowac jej state formy i dzwieki ku
wyrazeniu samego siebie. - O ile uwazam dra Lorentza za znawce
form, wyrazow i narzeczy parafialnych kaszubskich, o tyle musze
mu odmoéwié znajomosci ducha kaszubskiego. Gdyby znat tego
ducha lub nawet tylko si¢ nad jego istota zastanowit, musiatby
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wiedzie¢, ze kaszubsko$¢ pewnego utworu kaszubskiego na polu
poezyi czy ludowej czy literackiej, absolutnie nie zalezy o0d zastoso-
wania akcentu mowy potocznej. Gdyby tak bowiem rzecz si¢ miata,
wtenczas jednolite formy literatury kaszubskiej wcale niebylyby mo-
zliwe ze wzgledu na wielkg réznorodnosc akcentuacyi w poszcze-
g6lnych narzeczach kaszubskich. Moment ten, gdybysmy mu pizy=
znali wptyw decydujacy, musiatby w konsekwencyi doprowadzi¢
do rozdrobnienia organizmu mowy kaszubskiej na wielkg ilo$¢ je-
dnostek jézykowych odrebnych.

Duch mowy kaszubskiej sobie tez pod tym wzgledem poradzit.
Praca nad ludoznawstwem Kaszubow ostatnich lat obalita ostatecz-
nie wiekowy przesad, ze Pomerania non cantat. A jezeli sie przy-
patrzymy piesni ludowej kaszubskiej, znanej nam dotychczas, to wi-
dzimy, ze sprawa akcentu, od ktorej dr. Lorentz uzaleznia kaszub-
sko$é utworu poetycznego, najmniejszej nie odgrywa roli. Sa o wiele
wazniejsze znamiona kaszubskosci, znane temu, kto ma wzrok i ucho,
aby je uchwycic.

Stad tez odmawianie kaszubsko$ci utworom Derdowskiego
musze nazwaé wprost niebywatem. Nigdy po nim bowiem nie pisano
rzeczy tak wybitnie kaszubskich, jak Czorlinsci“ i ,Jasiek z knieji“.
Szczegblnie ten ostatni moze znawce ducha ludu kaszubskiego bo-
gactwem zwrotow rdzennie kaszubskich i trescia odZwierciadlajgca
ducha ludu wprost z zachwyt wprowadzic.

Jezeli by jezykowi tych utwor6w z powodu takich drugorze-
dnych cech jak akcent, chciano odmowié kaszubskosci, wtenczas
by zarzut ten si¢ odnosit takze do wszystkich poezyi ludowych ka-
szubskich.

Stad widocznem jest, ze Derdowski i co do akcentu tworzyt
zgodnie z zwyczajem i tradycya piesni ludowej, w czem chyba
dodatnia tylko ceche poezyi jego upatrywac nalezy.

Co do utworéw literackich, sztucznych, to zreszta kazdy jezyk
literacki jest pod pewnym wzgledem  narzeczem npieistniejgcem*.
Fakt to tak ogolnie znany, zg uzasadnienie zbytecznem. I poeci
kaszubscy nie pisza dla badaczy narzecza, ale formuja sobie na-
rzedzie, ktére im daje mowa ludu, dla swych celow artystycznych.
Tak sie dzieje w jezykach przez wiekowa kultur¢, wyrobionych, takie
prawo maja i kaszubscy pisarze,

Jezeli Budzysz w swych ,Nowotnych Spiewach“ konsekwentnie
uzyt akcentu potudniowego, to widze w tem tylko dazenie — zu-



petnie usprawiedlone — do emancypacyi kaszubszczyzny od wply-
wow postronnych, dazenie do $cislejszego -oparcia formy na wia-
$ciwosciach mowy ludowej, jakie ona posiada obecnie. W tym du-
chu tez w mej krytyce ,Nowotnych spiewéw* witatem krok Bu-
dzysza co do akcentu jako postep, zwracajgec atoli gtowng uwage
na tre§¢ poezyi Budzyszowych. Nie mogtem wtenczas wiedzieé, ze
dr. Lorentz uczyni akcent gtownym, niemal jedynym probierzem
kaszubskosci utworow kaszubskich.

Dla tego to, o co wtenczas tylko lekko potracitem, obecnie
rozbieram szczegbtowo, bedac przekonanym, ze ostatnie stowo
w sprawie akcentuacyi kaszubskiej jeszcze nie wypowiedziane.

Pod zadnym atoli warunkiem niemozna o poezyach Derdow-
skiego twierdzié — i sadze, ze to wykazatem w powyzszych wy-
wodach, — jakoby niebyty one rdzennie kaszubskie. Dr. Lorentz
za$ lingwista — jako krytyk literacki kaszubski wyszed! stanowczo
po za granice swej kompetencyi. — Jezeli w dalszym ciggu swych
krytycznych uwag z powodu poezyi Budzysza twierdzi, ze poezye
w jakim$ wspolnym jezyku kaszubskim z powodu wielkiej ilosci
narzeczy parafialnych s niemozliwe, i zada, azeby tyle jezykow
literackich kaszubskich powstato, ile on sam narzeczy kaszubskich
niebawem wyliczy zdumionemu $wiatu, to juz pozwoli¢ musi, ze
my mtodokaszubi przejdziemy nad postulatami takiemi do porzadku
dziennego. My znamy tylko jeden lud kaszubski miedzy Wda i Bat-
tykiem, i jeden jezyk jego. Nasza praca nie dazy do rozdrabniania
sie, ale do %gczenia poinocy i potudnia wschodu zachodu w jeden
silny szczep. Dr. M.

0 pochodzeniu .Kosznajdrow*

(Zur Geschichte einer deutschen Ansiedlung in Westpreussen),

Pod powyzszym nagtowkiem napisat Ks. Dr. Panske, znany
a wytrawny historyk, cenny artykut w Mitteilungen des Copernikus-
Vereins w Toruniu, 1908 nr. 16,3 — dotyczacy pochodzenia ludnosci
niemieckiej, osiadtej w potudniowej czesci powiatu chojnickiego,
a znanej pod zwyktg nazwa ,Kosznajdrow“. O pochodzeniu Kosz-
najdrow jako tez o znaczeniu tego nazwiska czy przezwiska bardzo
niepewne, ze tak powiem anegdotalne uchowaty sig¢ wiadomosci.
Nieco naukowego $wiatta staral si¢ rzuci¢ w te ciemnice niejakis
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Dr. Graebner z Chojnic, ktory w swym reku chciat z monopolizo-
wac sprawe zbadania Kosznajderyi. Lecz rezultaty jego badaf w gwie-
cie uczonym charakteru prawdy naukowej uzyska¢ nie mogly, a od
Kosznajdrow samych wprost bywaty wy$miewane. Wiecej znaczenia
miata praca Schweminskiego o dyalekcie Kosznajdrow (p. Arch. J.
das Studium d. neueren Sprachen u. Literaturen, Bd. XIII, 1852, 8.
1—19 — Bd. 1853, S. 134—48), na ktorg takze Ks. Dr. Panske sie
odwotuje.

Ze Kosznajdrzy nie sg pierwotnie ludnoscig tubylcza, lecz im-
migrowang, o tym chyba nikt nie watpi. Ks. Dr. P. stara sie
w swojej pracy stwierdzi¢ czas, kiedy owa immigracja nastgpita.
Uzyt do tego mato znanych dotychczas, a po czesci przez niego
dopiero opublikowanych Zrodet (p. Fontes X. XII, XIIl) a mianowicie:

1. Inventarium de 1565 (Inwentarz starostwa Tucholskiego —
rekopis w arch. panstwowem w Gdansku).

2. Lustracya Starostwa Tucholskiego z 14. lipca 1664 — w War-
szawskiem arch. gtownem. —

W powyzszych Zrodtach razem juz zaznaczono, Ze w owym
czasie byly niemieckie nastepujace wsie:

Lichnowy (Lichtnau), Gronowo (Granau), Ostrowite (Osterwik),
Silno (Frankenhagen), Piaseczno (Petztin), Cekcyn -— dawniej Cicho-
czyn (Dt. Zekzin), Stawecin (Schlagentin). Wiec pewna jest rzecza,
ze juz w r. 1565 powyzsze wsie byty niemieckie.

Wizytacye koscielne z 18. pazdz. 1485 — Fontes XII., str. 272
—24 — podawaja przy opisie owych wsi niemieckie nazwiska pol
i rzeczy (Flur u. Sachennamen). Z tego wnioskuje Ks. Dr. P. ze juz
wowczas, wigce r. 1485 byta tutaj mowa niemiecka mowa ludowa.
Lecz immigracya sama nastgpita w latach 1433—38. Whnioskuje
to autor z krzyzackich spisow podatkowych. Przyczyna do osiedlenia
tutaj kolonistow niemieckich byto ogélne spustoszenie wskutek wo-
jen polsko-krzyzackich. Chojnice, na Pomorzu najwazniejszg warow-
ni¢ krzyzacka, oblegali mianowicie Husyci, sprzymierzeficy Polski
w Oowczesnych wojnach (r. 1433) przez 6 tygodni i w tym czasje
spustoszono i odludniono okolice chojnickie, mianowicie dzisiejszq
Kosznajderye. il

Wedtug przypuszczenia autora miat da¢ pobudke do osiedlenia
w spustoszonych wsiach kolonistow niemieckich niejaki Jacobus
Osnabrugensis, wowczas radca chojnicki, a pochodzacy z ksig-
stwa Osnabrugskiego. Stad tez pochodza dzisiejsi Kosznajdrzy, jak
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to przedewszystkim ich dyalekt dowodzi. Tutaj opiera si¢ Ks. Dr. P.
przewaznie na pracy Schweminskiego. Kosznajdrzy mowig dyalektem
dolno-niemieckim; charakterystyczne jest tutaj czesto uzywanie spot-
gtoski ,s“ zamiast ,sch®, podobnie jak i w Osnabrugskim i Hol-
landyi. Natomiast dyalekt ,kosznajderskiem“ sasiedny, t.]-. dyalek
niemcow powiatu cztuchowskiego wtasnie uzywa ,sch*; dyalekt ten
nalezy do grupy dyalektow pomorskich. Dyalekt koszajderski z bie-
giem czasu uleg znacznie wplywom assymilacyjnym sasiednych
gwar kaszubskich (potudniowych). Wida¢ to nietylko w stowniku,
lecz takze w glosowni. Uzywanie migkiego dz, ¢ jako surrogatu dla
miekkich gardtowych g’, k> — czego W innych dyalektach niemiec-
kich weale nie zachodzimy, — tutaj jedynie pod wptywem kaszub-
szczyzny nastgpito. Stusznie to zaznacza dr. P. w przeciwiefistwie
do Schwemifiskiego, ktory ten dziwny fakt jezykowy jako$ inaczej
stara sie tlomaczy¢. Zresztg i dr. Biskupski jest tego samego, CcO
Ks. P. zdania, p. np. Kaschub. Dialiktstadien I, str. 11. Pominawszy
ten ekskurs gdzie autor prostuje wywody Schweminskiego, zupet-
nie na jego rezultaty sie godzi, przyznawajac, ze dyalekt Kosznaj-
drow wskazuje dosyé pewnie na ich pochodzenie z okolic Osna-
brugskich, przez co i owe poszlaki historyczne znacznie zyskujg na
prawdopodobienstwie.

Kosznajderya jest nietylko jako taka, lecz takze, ze wzgledu na
jej stosunek do Kaszubszczyzny bardzo waznym i ciekawym przed-
miotem badaf etnograficznych. Wywota ona bowiem bardzo dosad-
ny wptyw na dalsze losy naszej potudniowej Kaszubszczyzny. Kosz-
najderya bowiem (razem z niemiecka ludno$cia powiatu cztuchow-
skiego) weiska sie szerokim 'klinem pomiedzy dzisiejszg potudnio-
wa Kaszubszczyzne a Krajng, odcinajac juz rychto od kontaktu
z gwarami kaszubskiemi i przy$pieszajac przezto proces assymila-
cyjny ze strony gwar polskich. Z drugiej strony widzimy, jak silnie
zaznaczyt swoj wptyw dyalekt kaszubski wobec mowy kosznajder-
skiej. Jak bardzo zreszta Kosznajdizy mimo tak bardzo im wias-
ciwego konserwatyzmu ulegli wptywom etnograficznym polskim czy
kaszubskim, o tym $wiadczy ciekawa wzmianka Benwitza, w Pr.
Provinzialblater, 11, 1830, str. 17:

,In den zwischen Konitz und Tuchel liegenden Dorfer Franken-
hagen, Osterwik, Petztin u. den anderen in deren Nahe liegenden
Deutschen Dorfern Dt. Zekzin, Schlagentin, Abrau u. einigen andern
trugen noch die Einwohner im Anfange dieses Jahrhunderts lange



— 374 —

nach polnischer Art gemachte Récke mit Hacken statt der Knopfe,
Schédrpen u. Schurbdrte, obgleich sie alle untereinander deutsch
sprechen“. Nie wiem, czy to byt stroj kaszubski czy polski. Cho-
ciaz B. wyraznie pisze: ,lange nach polnischer Art gemachte Rocke,
uwazam rzecz te za watpliwg, gdyz nieco dalej pisze B. to samo
o kaszubskich mieszkaficach okolic zaborskich (kaszubska czgs¢
powiatu chojnickiego): ,Diese sogenannten vorhererwédhnten Kaschu-
ben sind katholisch und tragen noch jetzt, besonders die alten, lange
nach poln. Art gemachte Rocke mit Hacken u. Schnurbérte®.
Janowicz.

Bajki kaszubskie.

Chlop i djobel.

Jacigo to prawie roku beto, tego jo nie wiem, jeno tyle jo
wiem, ze to musiato bec za tych czaséw, ciede to djobli gtupszy
beli jak ludze, a ludze madrzejszy beli jak dzys

A beto to tak:

Szed sobie roz chtop podpity z mniasta do dom, a beto to
prawie W jamarkowy dzen i ten chtop mniot sobie na jamarku ku-
piony czerwony dfudzi strefle i nios je na remnieniu.

Ale on muszot isc bez jeden cemny las, a jak on w ten las
weszed, tede przestgpit do niego djobet i go se pytot:

— Co tobie se stato? —

A ten chtop odpowiodo:

— Nic! z jamarku ide. — No i co? —

— No, jo! odpowiado djobet, ale co te tacigo czerwonygo na
sobie mosz? —

— Strefle! baranie! — odpowiodo chtop.

— Aco te bedzesz z temi streflami robiet? — pyto s¢ dalij czart.

— Bede tero nimi kobiete chwytot! — chtop odpowiodo na to.

— Kobiete chwytot! — Ho! ho, pomeslot sobie djobet, tobe
se optacefo, je od niego jak wedostac. Chto wie, mozebe on je
mnie odprzedot. Trzeba sprobowac! — i zaczgt chtopa namowiac
do sprzedaniu.

Ale chtop nie bet gtupy.

— A cobe te mnie za nie chcot dac? — spytot sg jego.
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__ A co te chcesz? — odpowiedzot ten czorny.

— E, odpowiedzot ten chtop, te nie jes ani wstanie mnie jich
zaptacec. —

Tak ten omoniec meslot sobie, ze te strefle muszate jednak
mniec duza wortosc i jeszcze barzzyj se na nie uchcewiet.

— No, no! odpowiedzot temu chtopu, to se jusz pokoze, jeno
podej te sume. —

Tak ten chtop widzot, ze ten pokusnik rodbe bet te strefle
mniot, podrapot s¢ po glowie a tej nareszce po dtudzim namyszla-

niu rzek:
_ 7eli te mnie dosz te jedng petng strefle piniedzy, tede, ur-

wono psu! mozesz je jusz wzac. —

Na to ten djobet s¢ zgodzef, i on be bet choc jeszcze wigcy
piniedzy dot, bo jedna strefla pefna piniedzy, to tam dlo biesa nic
nie znaczy a on S¢ jusz ceszet na te kobiecy dusze, co on nimi
uwtowic se spodzewot i zaro polecot do piekta za tymi pinigdzami,

Ale ten chiop bet chytrzejszy jak ten djobet. On zewo weko-
pot barzo gteboka kule, nim ten djobet nadlecot z temi pinigdzami,
rozerwol stope tyj strefli i potrzemot je nad kula.

A ten djobet sepot i sepot te piniedze w t¢ strefle, a dopetnic
jij nie mogt, az nareszcie rzek:

— Ta strefla je tako mato, a tak wiele piniedzy w ni¢ wleze, —

I nimniot dosc pinigdzy.

Ale ten chtop tero na niego nalegot, Zebe on dotrzymot zgode.
Tak tej ten czart muszot jeszcze roz do piekta lecec po wigcyj, po
roz drudzi i trzeci, jasz tam w piekle na niego wezeweli, ze on
wszesci piniedze z piekta weniese. Ten chiop ale tymczasem, poci
ten djobet bet precz, te kulg coroz barzzy rozkopiwof.

Jak ten czorny jusz naresce wszesci piniedze wesepot, co on
mogt jeno zebrac, tede ta strefla jednak befa petna i ten chiop
poszed zakfopotany, jakbe te piniedze do dom dostac, dalij a ten
pokusnik wzat te strefle i zanios na taci topieliska, zebe kobiete
se utopiete, ciebe je widzate i za nimi sagate (wej tako chytro
ta bestyjo betal) a on przytem ich dusze do piekta porwot.

I teszy dtugo nie bawieto weole, tej tam jedna kobieta prze-
chodzeta i uzdrzate te strefle. Ale ona mniata na szczescy grable,
bo szta Zeto grabic i temi grablami ona sagneta te strefie i je prze-
cagnela z tego topieliska i zabrata ze soba. A to jeno beto jij
szczescy, Ze ona szta do robote, bo do tacich, co proznujg, djobet
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mo wiecyj prawa i on betbe tez te kobiete dostot, Zebe ona
nie beta do Zodny robote szta. Ale tego djobta to strasznie gorzeto,
ze on z tych strefli nic nimniot i on polecot do tego chfopa i zg-
dot od niego, zebe on jemu te pinigdze oddot nazod.

Ale ten chtop z niego se wesmniof.

— Co kup, to kup! — odrzek temu djobtu, — Co mnie
je do tego, ze te zes zodnyj kobiete nie chwecet? — Te chcot
mniec strefle, to tero je mosz. —

Ale ten omoniec mu nie dot poku i mu dokurczot tak dtugo,
jasz on naresce rzek:

— Ciej te, omoncze, jusz tyle se napierosz, tej me zrobime
to tak: Me zrobime trze probe, a jezli te w tych trzech probach
wegrajesz, tede jo cy te pinigdze oddom, a jezli jo, tede jo je
otrzymom. —

Na to ten przgrzecha przestot.

Tak tede oni se umowieli, ze do pierszyj probe oni s¢ zebierzg
o dwanostyj w noce pod Bartoszowa kruszka i zaczng s¢ lizac,
a ten, cobe barzzy lizngc umniot, tenbe sprawe wegrot.

Tej o umowionym czase, ten czart jusz czekot na tego chtopa
i wotot do niego jusz zdaleka: — Podz! podz! — Bo on bet pe-
wny, ze on sprawe wegraje. Ale ten chtop mniot ze sobg wzety
do lizania krzewy szmedlas a sobie na plecach refke przewiazany.
Jak on tede przed tym djobtem stanat, tede on rzek:

— Kto od nas nopierszy zacznie? —

A ten czorny odpowiedzot:

— Jo! bo jo jem starszy. —

Tak ten chtop, se muszot na to zgodzec.

Jak tede ten czorny go liznat, tak ten chtop jasz betbe se
wnet zwrocet, ale i ten djobet jasz zajeknot.

— Tero jo lizne! — rzek ten chiop.

Tej jak on mu ten krzewy szmedlas w plece wsadzet (tak, co
ten djobel tego nie widzot), tej ten omoniec jasz zareczot:

— Te jednak mozesz barziy liznac jak jo; tej na dzyso te zes
wegrot, ale jutro ma bedzema gwizdac, tede ma oboczyma, kto
wegraje.

Na drugg tede noc oni znowu stangli pod tg samg kruszka
i o tym samym czase.

Tak tede ten djobet mowiet temu chiopu:
— Dzyso zrob te pierszg probe i gwiznij. —
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A ten chtop na to:

— Ciej -te s¢ wczoraj 0 pierszenstwo upierot, to bandz i dzyso
pierszy.

Tak tej ten djobet gwiznat, a to tak mocno, ze temu chtopu
jasz w uszach zazwoniefo. Ten chiop ale zaszed z tetu i wedzelet
temu djochtu ktonicg jednygo W tep, ze on ledwo se nie wewalet.

Tak ten djobet tede rzek:

— Te mozesz jednak lepij gwiznaé, jak jo, te mosz i dzyso
wegrany, ale niechle me jutro zacznieme ceskac, tede me oboczyme,
kto dalij cesnie.

W trzecyj tede noce, djobet przenios taka duza zelazng sztange,
ze ten chtop ani jij dwigna¢ nimog. Ta sztanga beta z piekta od
Lucyperowych dwierzy, co Lucyper bet nimi zaparty, tam gdze on
sedzot. Ten djobet podnios te sztang¢ jak jaci piorko i cesnat jq
w gore, ze ona jasz za jaci czas nazod spadfa i tej wpadta tak
gteboko w ziemig, ze ten chtop be jij ani nie bet wecagnat. Tak
on tede temu djochtu rzek:

— Tero le ja nopierwij wez wecagnij. —

Ten djobet je tede decht letko wecagnat i dot jg temu chtopu.
A ten chtop dostot tero strach, ze on przegraje i zaczat nad tem
medetowac, jakbe to tu terosku se¢ wekracec a przetym podgladot
coroz do gore.

Tak ten djochet go s¢ spytot:

— Co te tak w gore spogladosz? —

A ten chtop rzek:

— Jo mom tam w niebie mygo brata, kowola, to jo tam za
nim patrze, co be on te sztange zaro uchwecet, jakbem jo ja
w gore cesnat; on be mog je tam w niebie potrzebowac.

Tede ten czorny se zlak.

— Ho! ho, odrzek, tak nie! Dejle sa bratku t¢ sztange. Ciej
te tak chcsz, tede lepij otrzym moje pinigdze, bo mnie jusz tak
dosc w piekle dokurczaja, ze jo zem tyle pienigedzy stracet, a jakbe
te mnie jeszcze te sztange zabrot, tede jo bem wiere ju nie we-
trzymot. —

Tak tede ten djobet poszed a ten chiop otrzymot te wszesci
piniedze.

I na tym ta bojka se koriczy. (Rotebark) S.
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Piesni kaszubskie (Frantowci).

Kiedy ja tez bsds z Rotgharku wedrowac.
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Kiedy ja tez bede z Rotebarku wedrowac
Beda ze¢ mnie, beda dziewczyny zatowac.

Nietylko dziewczyny, niejeden mfodzieniec,
Com go wyprowadzil na prawy goSciniec.

Z prawego goscifica na zielong tgczke,
Podajze mnie dziewcze ostatni raz raczke.

Raczke mi podata, trzy razy zemdlata;
Bodaje$, ty bodaj kochania nie znata.

Kochania nie znata, toby$ nie ptakata,
Dzionek nieteskliwy, noc spokojng miata.

Nie bede sie zenit az po wielkiej nocy,
Wezne sobie dziewezg, co ma czarne oczy.

Czarne oczy, czarne to do siebie maja,
Ze sie kochaé¢ kaza i chetnie kochaja.

Najmilejsze ze wszystkich mi modre oczeta;
Bo jak pokochajg, mito$¢ u nich Swieta.

(Rotebark). Pod. Fr. Sedzicki,
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Jasku, Jasineczku.
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Jasku, Jasineczku, szkoda mi sig stala,
Miatam dwa wioneczki, miatam dwa wioneczki
Woda je zabrata.

Cicho dziewcze, nie ptacz,
Nie ktopoc si¢ 0O nie,
Mam ja dwa labedzie,
Poptyna ci po nie.
Labedzie plywaty,

Slicznie wygrywaty,

Ale mej kochance
Wiankow nie wracaty.

Same gory, lasy,
Same i brzeziny,
Zarosta mi drozka
Do mojej dziewczyny-.
Nie zarosta ostem,
Ani pokrzywami,

Ale mi zarosta,
Ludzkiemi mowami.

(Rotebark). Pod. Fr. Sedzicki.

Piosenka kaszubska W pismach Dectymy.

Nasza znakomita poetka Deotyma (Jadwiga Luszczewska) zwie-
dzata nadmorze kaszubskie przed potwiekiem i pigkny opis tej
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podrozy umiescita w warszawskim ,Tygodniku I[ustrowanym« ; .
1861 (Tom 1V, str. 133, 139, 146, 155, 168, 176, 187, 203, 208,
222, 230 p. n. ,Wycieczka do Gdariska“¥). Bawiac w Sopotach,
ktore wowezas byty nieledwie skromnag osadg rybacka, poetka
weszta w blizsza styczno$é z ludem tamecznym i z ust dziewczyny-
kaszubki, Maryanny Kakoléwny, zapisata stowa piosenki, ktora
z pewnymi waryantami bodajze znana jest w wielu innych okoli-
cach naszego kraju. Tekst tej piosenki tak, jak go podaje Deotyma,
wraz z catym odpowiednim ustepem jejlpiora zamieszczam ponizej:
Lud k__aszubski jest wogole bardzo urodziwy; w domu,
przez nas zamieszkanym, ustugiwato dziewczatko wiejskie,
sliczne z lica, ktore, caty dzief skrzetnie pracujac, caty dzien
spiewato. Zapragnetam te piosenki blizej postyszec i spisac;
dzieweczka, niewymownie zdumiona, poszta sie opowiedzieé
gospodyni, ta swoim sasiadkom i znajomym, i cata kaszubska
ludno$¢ Sobét nie mogta sie wydziwié, co to za podrozni
tacy ciekawi i dlaczego ciekawi prostej, nie wiedzie¢ zkad
przybytej piosenki?

Jedng z tych piosenek przytaczam, jako probke kaszubskiego

W traby, bable uderzono,

Na wojenke nakazano.
Starsza siostra sie wybrala,
Bratu konia posiodlala.

Ta wystrzyna ') miecz podala,
A najmlodsza zaplakala.
»Ostan z Bodzem, siostro moja,
Za trzy lata bede doma‘.

Nie waralo ?) rok, péltora,
Zwojownicy juz sa doma.
Milodsza siostra si¢ wybrala,
Zwojownikéw przywitala.

*) Autorowie starannie opracowanej ,,Bibliografii kaszubsko-pomorskiej“,
drukowanej w ,,Gryfie, p. p. Janowicz i Kotodziejczyk, o tej publikacyi
nie ,wzmiankuja.

') wlasciwie*westrzedna, t. j. Srednia.
’) trwato, minefo, z niem. wéhren,
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,,0j Wwitajcie, zwojownicy,
Juz ja widze, ze nie wszyscy!
Gdziescie dzieli brata mego,
Brata mego rodzonego?“
»TwGj brat lezy tam w padolu '),
Tam w padolu, w réwnem polu.
Konik chodzi kole niego,
Czesze nézka pana swego‘.

Zal konia.
,Wstanze, wstanze, panie miody!
Za cie bywal owies, gody.
Teraz nie mam garsci slomy, °
Objedza mig krucy, wrony! .. .«

Gfos Marjanny byt $wiezy i przejrzysty, ale kto czyta
same wyrazy, ten ma tylko potowe pojecia o wdzieku jej
piosenek. —

Z powyzszych stow Deotymy widzimy, jak btedne jest utarte
zdanie o tem, iz ,Pomerania non cantat®, i jakie wrazenie moze
wywotaé prosta piosenka kaszubska w duszy nawskro$ artystycznej.

B. Slaski.

MARYA KONOPNICKA
A A KASZURY.

W pierwszych dniach czerwca b. r. postalem Maryi Konopnickiej
z ksiazeczka ,,Na kaszubskim: brzegu® gars¢ zasuszonych kwiatéw
polnych zerwanych nad Baltykiem. Oto kilka urywkéw z odpowiedzi
datowanej z Zarnéwca (w Galicyi) dnia 9. czerwca 1910 r.:

A jak mnie Pan — przesyfajac te kwiatuszki — przeczut! Ja
tez tak zawsze zbieram sobie araczej zabietam jakie ptzypomnienie
miejsc zwiedzanych. Jaki§ kwiat, jakas gatazkes drzewa.

Mys$latam, bedgc w tamtych stronach, o zwiedzeniu Kartuz,
Helu, ale nie przyszto do tego; i bytam tylko w Gdansku, w Oli-
wie i najblizszych tego punktu okolicach. Ale w Oliwie trafitam

) dolina,
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na msze¢ Kaszubow, w bocznej kaplicy, przed obrazem Rafaelowskiej
Madonny. Kopii naturalnie. Wigc po mszy méwitam z nimi, ze po-
winni tu mie¢ wizerunek Matki Boskiej Czestochowskiej. Ze sie do
niej cata Polska modli, wiec i oni. Ale nie maja. Tak.zrobiliémy
z miejsca skfadke, i nie wiem jak tam teraz jest, ale moze te
poczciwe oczy i te gtosy: ,Swanta Maria“ — wznoszg sie ku po-
czerniatemu licu. ...

A teraz czesto my$la wracam nad to morze i wiem, Zze tam
polska dusza ,nie umarta — ale $pi“... Bernard Chrzanowski.

Sprawozdania i krytyki.

a) Bihllografia Kaszuhska.

1. Mitteilungen des Vereins fiir kaschubische Volkskunde. [m
Auftrage der Vereins herausgegeben von Dr. F. Lorentz und I. Gulgowski.
Heft VI. (Zweiter Band, I Heft (Leipzig. Otto Harrassowitz 1910).

Zeszyt niniejszy ,,Mitteilungen®, obejmujacy cztery arkusze druku przy-
nosi tak jak poprzednie zeszyty duzo ciekawego materyatu do folkloru, je-
zykoznawstwa i historyi Kaszubow. Pierwsze 21 stronic po$wieca redakcya
zestawieniu krotkiej tresci ogtoszonych do tej pory po kaszubsku podan,
basni i wierzefi kaszubskich. Podane w zeszycie w niemieckim jezyku stresz-
czenia obejmujg teksty Hilferdinga z dzieta ,Ostatki Stowian na juz-
nom bieregu battyjskawa moria“ — Floryana Cejnowy, z ,Skorbu
kaszebskoslovinsci mowe*, — Aleksandra Berki. (Biskupskiego) z jego
»Stownika kaszubskiego porédwnawczego i Sfefana Ramuita, z do-
datku do jego stownika jezyka pomorskiego czyli kaszubskiego.

Ndciekai&szq praca calego zeszytu jest stadyum krytyczne prof. /. Ko-
blischke o nazwie , Kaszuba® (Zu'n'1 Kaschubennamen). Prof. Koblischke przy-
tacza szereg pbwainych argumentéw na twierdzenie swoje, ze mieszkancy
Pomorza gdanskiego nie powinni nosi¢ nazwy Kaszubéw, ale Pomorzan.
Kaszubami podiug niego zwali sie mieszkancy Pomorza zachodniego, szcze-
cinskiego, podczas gdy Pomorze Gdanskie zawsze nosito nazwe Pomerania,
a lud Pomorani. Podlug. prof. K. ksigze zach.-pruski Barnim I. przyjat pier-
wszy urzedowy tytut ksiecia Kaszub, od kraju pomiedzy Odrg i Perzanta.
Roéwnolegle z germanizacyg Pomorza zachodniego nazwa Kaszubdéw cze-
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piata sie do cofajacych sie coraz bardziej na wschéd stowiafiskich Pomorzan,
az z reformacyg pozostala przy ewangielickich Stowianach pomorskich - po-
wiatéw leborskiego i bytowskiego. Przeniesienie tej nazwy na dzisiejsze tak
zwane Kaszuby podiug prof. K. jest dzietem XVII stulecia, po wcieleniu Po-
morza gdanskiego do-monarchii pruskiej. — Sprawa poruszona przez prof.
Koblischke jest bardzo wazna i w miare pogtebienia wiadomosci history-
cznych o Pomorzu pomiedzy Odrg i Wista potoZonem moze jeszcze wywolac
zasadnicze zmiany w nomenklaturze kaszubskiej.

Jeden stanowczy argument ma mnazwa »Kaszuba“ za sobg, mianowicie
ten, ze jest obecnie dosy¢ powszechnie przyjeta. Przypuszcza¢ nalezy, ze
sprawa cata po wystapieniu prof. Koblischke szerszej podlegnie dyskusyi.
Oprécz tego zawiera zeszyt szereg przyczynkéw do folkloru oraz krytyke
bibliografii kaszubskiej.

2. Bernard Chrzanowski, Na kaszubskim brzegu. Poznaf 1910. W
krytyce naszej wymienionej ksiazki (Gryf, 1910, str. 188—189) kwestyono-
waliSmy szereg nazw miejscowosci kaszubskich, jako niescisle podanych.
Ot6z wypada nam jeszcze nadmieni¢, Zze btedy owe nie mozna policzy¢ na
karb Szanownego Autora, ktéry sie na.str. 97 wyraznie zastrzega, iz nazwy
bierze z ,Statystyki ludnosci kaszubskiej*“ Stefana Ramutta. Stad tez
uwagi nasze w przytoczonej krytyce odnosza sie do dzieta Ramutta nie za$
do Szan. Autora, co w celu oddania Mu sprawiedliwosci niniejszem wyraznie
zaznaczamy. —

b) Ksiazki nadeskane do redakeyl.

Zygmunt Wasilewski. O sztuce i cztowieku wiecznym. Lwow 1910,
Nakiadem Towarzystwa Wydawniczego. Warszawa — E. Wende i Sp. — Ki-
jow — L. Idzikowski. — Tre§¢: Przedmowa. I Opowies¢ipoezya. II. Poeta
w apoteozie narodowej. IIl. Montsalwat czy Golgota. IV. Miedzy poezyd
a czynem. V. Spor o czlowieka. VI. Cztowiek wieczny.

¢) Czasoplsma.

.Filareta, -miesiecznik kulturalny mtodziezy. Zeszyt okazowy
Abonament na poczcie 90 fen. kwartalnie. Pod opask. 1,10 mk. W Austryi
1,20 kr. W Rosyi 75 kop.

Dawno uczuwana potrzeba pisma dla milodziezy akademickiej zostata.
nareszcie zaspokojong., Wyszedt zeszyt okazowy pod hastem, ktdre kiedys
mtodziez Wilenska zagrzewalo do pracy na polu poezyi i nauki. Program
Filarety pod kazdym wzgledem witamy z uznaniem, czytajac, Ze:
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nFilareta bedzie odbija¢ zycie mtodziezy wielkopolskiej,

— bedzie szerzyt i utrwalal w mlodziezy kulture i tradycya polska na
podstawie katolickiej,

— bedzie tgczyt mtodsze pokolenie ze starszem,

— bedzie przygotowywaé miodziez do pracy na wszystkich polach zycia
narodowego. — : [

Program ten niemal zupelnie si¢ zgadza z programem, ktéry kiedys
taczyt cze$¢ mlodziezy akademickiej w stowarzyszeniu ,,Vistula“ w. Mona-
chium. Niestety nie przyjety sie wtenczas, lat temu 6, idee Vistuli w szer-
szych kotach miodziezy, a obecnie burza, powstata z powodu wspomnienia
posmiertnego dla Ks. Piotra Wawrzyniaka, pisanego przez Ks. dra Kan-
taka, grozi ledwo kielkujacej roslinie rychlym zgonem. Zyczymy mitodziezy
polskiej w wiasnym jej interesie i w interesie spoteczenstwa, azeby okazowy
numer Filarety nie byt ostatnim, i aZzeby rozrosto sie pismo tak chwalebnych
dazen szeroko wsrod mtodziezy wszystkich szkot wyzszych i tworzyto tacznik
i pochodnie jéj i zagrzewato do mitosci Narodu i Ludzkosci, tak, jak wzy-
wat Mickiewicz:

Niechaj kogo wiek zamroczy,
Chylac ku ziemi poradlone czoto,
Takie widzi §wiatta koto,

Jakie tepemi zakre$la oczy:
Mtodosci, ty nad poziomy
Wylatuj, a okiem stonca
Ludzkosci cate ogromy

Przeniknij z korica do korca.

Nietylko ale mlodziezy polecamy goraco abonament Filarety, ale i tym,
ktorzy kiedy$ zyli zyciem dzisiejszej mlodziezy akademickiejiw walce zycio-
wej stojac upatruja w miodziezy rezerwe, ktéra ma niebawem wzmocnic ich
szeregi. tamy Filarety moga sie sta¢ polem, na ktérem starsze pokolenie
bedzie udzielato mtodziezy doswiadczen z przebytych préb i walk, na kté-
rem od m%odziez‘y wionie silny prad idelizmu i optymyzmu miodzieficzego
ku starszemu ‘pokoleniu. W ten sposéb utworzy si¢ silny wezet tradycyi
wsréd starszych i mtodszych i unikniemy na przysztos¢ gorszacych objawow
takich, ze milodziez staje oScieniem przeciw woli ojcéw, a ci zatamujg rece
rad jej czynami.
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Spitka Wydawnicza w Koscierzynie

poleca

Pocztowki kaszubskie (na kredowym papierze)

pojedyinczo po 10 5. 3 za 20 . z przesylka
3 £. wiecej. _

Spiewe i frantowci przez Al. Majkowskiego
cena 50. f. z przesylka 53 1.

we&~ Nowoine spiewe przez Wosa Budzysza —mm
cena 0,80 mk. z przesyika 0,85 mk.

Obrazki rybackie z pélwyspy Helu.
Skreglit ks, H. Golebiewski cena 75 . z przesylkg 80 f.
~ (Panu Czorlinscim, co do Pucka po sece jachol

przez J. Derdowskiego cena 2 mk. Z Przys. 2,10 mk.
Adres: Gryf, Berent Wpr.
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T Rodacy! zapisucie »Nasza

'Nasza Gazeta wychodzi 3 razy tygodniowo z liczne-
mi dodatkami a

I kosztuje tylko jedna marke, “3B[

z przyniesieniem do domu 1,25 M. na kwartat.

Po lewym brzegu Wisly

jest Nasza Gazeta najodpowiedniejszem pismem polskiem,
obfitem bardzo we wiadomogci, miejscowe, skutecznem dla
dajgeych ogloszenia. j
- Nasza Gazeta dawaé bedzie w miare poparcia poezye ¢

i powiastki, osnute na tle naszej walki o byt. '
Drukarnia Naszej Gazety wykonuje wszelkie pra-
ce drukarskie punktualnie dobrze i po cenach umiarkowanych.

. Rodacy! popierajcie ,,Nasza Gazete” |
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