SULKA : Pan Mstiwoj se nie rozgorszy, ezy kask diézy osta-
nieta.

STIBOR: (Ach jak mnie cezko mowa jidze). A brat Swencé
jak se panience widzy.

SULKA : Dobrze, on je bratem wieldziego pana, ale czemu se
pytoce?

STIBOR: Uwidzalé mu se wasze oczé, chcolbé zawdé w nie
patrzec.

SULKA: W klosztorze mnie nauczéla cotka oczé spuscec
na dol.

STIBOR: A czé nie dowiem se nick, co mé przed odjazdem
wiedzec redzi?

SULKA: W klosztorze mnie nauczéla cotka: wold rodzy-
cOow je przykodzaniem dzecy.

STIBOR: Dobrze nauczéla cotka. Tak pierwy bélo, ale dzys
— i mé swoja wola chcemé mmniec.

SULKA: J6 se nie znam w tacich sprawach, ale u naszego
rodu jedna je leno droga, a ta je do moji matki.

STIBOR: Bog zaptac za nowuke.

4.

WAWRZON: No, co mowita?

STIBOR: Z nia nie je letkd sprawa; ona se kryje, jak do-
bry rycerz w bitwie. Ale djade wiem, ze ona nie po-
wie nie, ezy matka bandze chcala. Czé nie dosc?

WAWRZON: Bogu dzeka, to je dosc, to jo chcol wiedzec.

STIBOR: Terd muszymé zelazo kuc, poci je gorace. Pude do
matei i otwartym slowem sprawe przedloze. Mészle,
ze nie odmowi. Za chjele przyndz le za mna.

5. ;

STIBOR: Pani wiere wie, czemu zesma przéjechata.

GRZYMISELAWA: Domyszlam se kask (se smnieje) — cho-
cy nie wiem, chto je ostebca, a chto mo6 béc kawalerem.

STIBOR: Poprowdze, musze s¢ przéznac, ze i mnie cezko
bélo to rozréznienie. Prowda je, j0 jem oslebca i w
imieniu pana Swencé prosze o corke pani dl0o jego
brata.

GRZYMISEAWA: Rod Swencow md dobra slowe. Swenca
je dréchem Mstiwojowym, i-jego brat je znany w kra-
ju. J6 mu coérei nie odmowie, ezy Mstiwoj do swoja
zgode.

STIBOR: Mészle, ze pan Mstiwoj nie odmowi, zrobi to dlo
swojego drécha — choba, Ze panna sama nie chce.
GRZYMISLAWA: Cérka moja nie odmowi, bo wiem, ze ra-

da wole matki spelni. W naju rodze jinszy nima mode.

STIBOR: Wiem to, a terd niechze pani pozwoli, Ze nowine
te zawieze panu Swencé. To go uceszy. A terd Bog za-
plac za goscene. Konie ju sa osodlane,

(Wchodzy Wawrzon).

STIBOR: Dobra zawiezemé nowine.

WAWRZON: Bog zaptac pani! J6 tu wroce wnet, ezy tako
wasza wold.
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GRZYMISLAWA: Zawdé rada pana witam i moja corka tez.
Niech pan pozdrowi brata. Prosze¢ go do naju. (Wold
Sulke). Sulko, poj, pané naszy odjezdzaja.

WAWRZON: Z Bodziem, pani, wnet bane nazéd.

STIBOR: Z Bodziem, pani, kunc je bdjci i le pamiec ostanie.

SULKA: Jako szkoda... ze ju pané odjezdzaja (zegnaja ich).

Matka i corka patrza bez okno, jak rycerze odjezdzaja.

(Trambienie. Panie chustkami wiewaja).

IV. OBRAZ

(W zamku w Swiecu. Mstiwoj i jego kanclerz, wojewoda
Pawel).

PAWEL: Moge przync?

MSTIWOJ: Prosze. Dzys Bogu dzeka je mnie wiele lepi.
Tego razu zem se jesz wéchlichol. Zabierzma se do
roboté!

PAWEL: J6 se wédzywowac ni moge, ze pan tak wiele wé-
trzymac moze; to wieczne jezdzenie, to i dl6 mlodego
bétobé kask za wiele.

MSTIWOJ: Ojck moj jesz wiecy dokozot. J6 mu nie doro-
wnam. — '‘Co nowego w kraju, ju od dwuch niedzel
leze i z6dnego ni mam wiadla.

PAWEL: Co nowego, to nick nie dobrego. O zOpisu se ju
rozeszia godka po calym kraju. Swenca i jego rod bo-
de nobarzy nos kruzuja, ze bez nich do zoépisu przészio.

MSTIWOJ: Bo nie bélo czasu zwolac wieca. Ale tymczasem
poci zéje, jo jem panem. Moj to je krdj, moj to je lud.
Jak zrobie, tak bandze.

PAWEL: Ale Przemystow mowi, Ze zOpisu nie mdze mog
uznac, ezy jesz za zécu mu pané i lud pomorsci przyse-
dzi nie ztoza i se jemu dobrowolnie poddadza.

MSTIWOJ: Do szlacha! Ni moze on czekac. — Ale md pro-
wde. Ezy ju terd se zaczyno sztryd, co to bandze po
moje smiercé. Jak szelale psé rozdzerac bana pomor-
scie runo. Musze spodkowizne zrobic pewna.

PAWEL: Mam zwolac panéw na narade?

MSTIWOJ: Zwote! Za szteré niedzele, tu w Swiecu. — Jesz
co mosz, bo tak mujkosz brode! —

PAWEL: Swencow brat Wawrzon jachd! w rejbé.

MSTIWOJ: Czas je z nim, ale nie wiem, czé jakoé bjalka mu
se uwidzy. Przé kobietach on je niemy, jak murawiec.

PAWEL: Do Belgarda jachol, na dwoér Grzymistawé. Dzys
przéwioz biezk od mi list. Pani Grzymistawa rada bé
swoje stowo dala, ale prosy o panska zgode.

MSTIWOJ: No, jesz kask mam do méwieniu. Oboczymé...
Poco ten lés z goch6éw se morzy w moje gnidézdo, On
daleko cknie. Czeke le bratku, nie tak chyze, — obo-
czymé, jak to bandze z moja spodkowizna. — To jesz
mo czas. — Jesz co mosz?

PAWEL: Eufrozyna z placzem odjechala. Zabrala pelne

18



kufré po waszy matce.

MSTIWOJ: Ten chcéwdl! Jesz ni miala dose, ze wémonila
ode mnie dwie wse.

PAWEL: Pojechala do swoich krewnych, a bode kolem
plot se zwachali z krzyzokami. Zopis je jim w drodze
i chca podniesc znowu Samborowe prawa.

MSTIWOJ: J6 wiem, z drédzi stroné Wisly nigdy jesz nick

dobrego na Pomorska nie przészto, leno kreck i burzo.
Przed ta burza musze kroj moéj zabezpieczéc, nim te
oczé zamkne. Cale zéce bezpieku ni mnidtem; wiesz, ze
mnie teskno ju za tym wiecznym mirem. Ju je czas, bé
mnie pochowalé w Oliwie, gdze ojc i stryje leza. Rod
tam legne, ezy uzdrze, ze spodkowizna w dobrych re-
ku bandze. — Na dzys wiere je dosc.

V. OBRAZ

W zamku w Dobrzyniu — na YLocietkowym dworze. Gdan-
sci wojewoda. Wasyl, jego syn Dywan, Eufrozyna i ji syn
Locietk.

WASYL: To zem wszétko wiedzot. Ttemu tez Mstiwoj zodna,
miara nie cheol nick wiedzec o zOpisu na waju strone.
On je do samy smiercé zazarty na krewnosc Sambo-

rowa i na kujawsci dwor.

EUFROZYNA (ptacze): Ach Boze! Taci je kunc. Dzesanc 16t
mu sluzétam prawie jak gospodéni. Mowil, ze bane
pania na Pomorzu. Tacim ochébstwem mnie monil.
Wszétko robilam le dl6 niego — dlé6 mojego séna. Ze-
bé mu roéz dobrze bélo. Po Mstiwoju on le sam md
prawo do Pomorzu. Tak mowit jesz przed sama smier-
ca stryj Sambor, jego chrzestny.

WASYL: Wiele je tacich, co se na swoje prawo odwolywa-
ja. Przemystow i Wistow i Wartistow i jesz jinszy —
a chto wie, na co dybia krzyzownicie. Oni Smetka ma-
ja za skora. — Ale bez waju stuzbe — pani — moce
wieksze prawo. JO zem zawdé waju strone trzymot,
a terd tez. Jesz nie je kunc caly sprawé.

LOCIETK: J6 tu czéje, ze jesz nie je kunec i ni moze béc
kune, poci jo zéje.

DYWAN: Ale doch zbpis ju je.

WASYL: Zopis je, ale Mstiwoj przeddl miedwiedza, poci
miedwiedz w borze. — J0 wiem, ze Pomorzané na to
se nie zgodza.

DYWAN: Jakto, sami zesce se podpisalé.

WASYL: Prowda, jO se podpisdlem temu, zebé story 1és na
mnie se zwierzél. Ale dobrze wiem, ze céchym peciem
Pomorzu ani przedac, ani kupic nicht ni moze. Krew-
nosc se obrazy! — Buczny Swenca ju zwotyw0 krew-
nosc i dréchow na wiec. Chce bode podniesc miecz
i zOpisu nie uznaje.

DYWAN: Bandze zblewa kwi i zndowu wénekany mir za
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graniczne krze. i

WASYL: Jinaczy ni moze béc! Jesz nicht pansci spodko-
wizné bez sztrydu nie podzelil.

EUFROZYNA: Ale co mé mamé terd robic?

WASYL: Miec se na b6sznoscé! Zuchterny Swenca nie po-
pbuscy. Moze béc, ze Przemyslow se cofnie. Ezy nie, tej
mdze wojna z Polochami — a mé muszymeé dybic na
swoje. Tej Locietk muszy wzac swoje. Gdansk i Trze-
wo mu wrota otworza, a cale Koczewie go rade przé-
wito jak pana, jak séna Samborowego.

LOCIETK: To je dobré6 mowa, madré mowa. J6 ju bane pi-
lowot na swoje, ciedé wiem, gdze droga jidze. Nicht
mnie z prosty drodzi nie odepchnie, chocbém dzesane
razy z nowa miol zaczynac. Niech se Matka na mnie
zwierzy. — JO to czéje, ze nasz orzel wleze w Gryfa
gnidzdo. A jak roz w nim bandze sedzdl, z6dndé moc
go z gnidzda nie wéneko.

EUFROZYNA: Wiem, ze décha mdsz i niech Panbog do cé
szczescy. JO przé Tobie bane juz do samy smiercé. Ale
nie zabdcz tu o nich — o tych naszych przéjocelach.
Wasyl to prowdzéwy naszync.

LOCIETK (do Wasyla): Té mdzesz pierszy po mnie na Po-
morzu. A Dywanowi taka bjalke naraje na Kujawach,
jaci nima ani w Gdchach, ani na Koczewiu. Famé nie
przéniese ji réd. Jache w rejbé na moj dwér w Plocku.

WAISYL: Tego zem se¢ nie spodzewdl, to je za wiele... Wama.
moje serce i moj miecz stuzéc bandze juz do samy
smiercé.

DYWAN: I j6 se trzymam ojcowy przysedzi. —

Vi. OBRAZ

W zamku w Swiecu. — Wiec polscich i pomorscich panow.
Mstiwoj, kanclerz Pawel, Swenca, Stibor, arcybiskup Swin-
ka, opat z Oliwé i Peplina, wojewoda Arkembold z Gniezna
1 wiele jinszych...
Mstiwoj wchodzy z Pawlem na wiec.

PAWEL (po céchu): Wszétei naju sa, leno Wasyla nima.
Pisol, Ze je chory.

MSTIWOJ: Méslotem, ze on mdze tu pierszy i sprawe
wszétcim weélozy.

(S0do 1 daje znak).

OPAT Z OLIWE: Pan nasz Mstiwoj naju wezwdl, zebé z na-
mi razem radzéc. Temu, ze bez pomocé Bosci 16dzko
rada je na nick, jak to mowi psalmista pansci: Si Deus
non aedificaverit domum, frustra laboraverunt, qui
aedificant eam — temu wniesma serca nasze do Pana
nad Pany, zebé laske swoja zestol i rada nasza dobrd
béla. — Deus, in adjutorium meum intende. Domine,
ad adjuvandum me festina. — Amen.

MSTIWOJ: Pané i dréche, witete do naju. Wiere wszétei ju
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kask wieta, czemu jo tu waju woldl. Nie wezwolem wa-
Ju na z6dna wojne, ani na zédne godé, leno na dora-
de o moji spédkowiznie. Dobrze wieta, ze krewni moji
i tez cédzy po te spédkowizne wécygaja rece. Zdrzec
ni moge na to chcéwstwo i ochébstwo i ju za Zécu zro-
bitem niedéwno z0opis przé swiddkach i zapisolem cala
Pomorska mojemu krewnemu Przeméstowi, chterne-
g0 dobrze znajeta. Ze wszétcich krewnych jo se na nie-
g0 nowiegcy zwierzéc moge, bo on md zuchterne serce,
a przé tym je dobrego zdaniu i nie znd ochébstwa. Za-
pisdtem mu wszétko bez pytaniu waju, bo do tego mio-
tem prawo. Zopis ten bét zrobiony po kryjamku, i tak
miot ostac. Ale stalo s¢ jinaczy. Dzys ju wszétci o nim
wiedza. J6 wiem, ze wa sasta nimirni, jak to dali ban-
dze i se na mnie gorzyta, ze bez waju wiedzeniu to zro-
bitem. J6 moéwie wama: Poéci zéje, jem panem na Po-
morsci, décht jak i mo6j ojc — i ni mam nét se kogo py-
tac. Ale temu, ze jem story i jem ostatna rozga w mo-
jim rodze, temu, Ze chce spokojnie umrzec i waju za

zecu ucdlic — zwoldlem ten wiec. Tero wieta, jak
z tym zOpisem je i ter6 mowta, ezy mo chto co do go-
daniu.

SWENCA: J6 so dobrze przéboczec moge, co ddwni bélo.
Czé to downi mato bélo strzydéow o spédkowizne
w kniezowym rodze?... i kozdy se odwolywol na swo-
je prawo. Prawo nie je pisane. Mé je nosimé w piersé.
Jo czéje, ze to ni moze béc, abé nasz pan bez naszego
wiedzeniu caly krdj i caly lud i nds wszétcich jak tu
stoimé mog oddac cudzemu. Dec mé downi tego kra-
ju i naszego pana bronila, temu mamé prawo proséc
i zandac, abé nos nicht nie przedowol bez naszy woli,
bo mé jak barané jinszemu w stuzbe nie pudzemé.

{(Jedni: ,Sprawiedliwd prowda* — drédzi: ,,Jaci to rozedrzé

pésk — zamknac mu plape!*).

ARKEMBOLD: Sprawiedliwie, ni moge zniesc ty zuchterny
mowé, krew s¢ we mnie burzy. Zebé to u naju be-
to... to...'

ARCYBISKUP Swinka: Wielmozny panie i wa dobry sa-
sadzé! Musze w jimieniu pana mojego wama dac wia-
dio, Ze méj pan se¢ wcdle o to ni md, béc waju panem,
ezy sami tego nie chceta. Rzadé leno tedé moge béc
dobre, ezy caty lud se¢ jim poddd rod i przysege zlozy.
Mowie do waju tak po sasedzku. Ckto mé rozém
w glowie, ten dobrze wie, chto na tym zopisu lepi wyf-
dze; wa, czy ma. Dobrze wieta, na kogo sasadé terd
nabarzy dybia. Co to bandze, ezy waju Pan oczé zam-
knie. Dobrze wieta, ze z tamty stroné Wislé jidze
czOornd chmura i tego noslabszego noépierwy zmiece.
Dobrze wieta, chto wama moze pomoc dac i obro-
nic miedze, domowing i dobétk, obronic mowe waju
i prawa. Mé zéc mozemy ze soba jak brat z bratem;
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mo mameé te sama mowe i te same prawa od downa

83 u waju i u naju. Naszy biskupé i ksezd rzadza u wa-
ju i wama prawia. Czé to je dzyw, ze waju pan ten z0-
pis zrobit?

GLOSE: Madro mowa, sprawiedliwie!

STIBOR: Musze przéznac, ze tak jasno naszy spraweé jesz
nam nicht nie weélozét. Chocy jem z tych mtodszych,
musze poprowdze przéznac, ze zOpis naszego pana je
doch madry i jem ty udbé, ze ani jednego nie mdze
u naju, co bé go nie pochwdlil. Przysege zlozymé
wszétei. Ale chcemé wiedzec, co w tym zopisu je i czé
nasze i wasze je tam dobrze odgrodzone, zebé pozni nie
béto wadé, ani sztrydu.

ARCYBISKUP SWINKA: Musze wama powiedzec, ze tak
jak bélo za starego pana, tak moé béc tez za nowego.

MSTIWOJ: Pawle, czéte jim ten zOpis i go przeldz, cie se
napieraja.

PAWEL: (czétd dokument po tacenie z 15. II. 1282 ulozony
w Kepnie — potem go jim tlomaczy):

»W jimnie Panscie amen.

J6, Mstiwoj, z tasci Bozy kniez pomorsci daje wiadbo
wszetcim, co terd zéja i co pozni bana, ze dobrowolnie,
bez strachu i trwodzi za sebie i za moich nodstepcow
kochanemu krewnemu Przemyslowi, z Bozy tasci knie-
zowi polsciemu, dowam, odstepuje i zlecam w poda-
runku ju za mojego zecu cale moje ksestwo pomor-
scie z wszetcimi miastami, zomkami, dréchami i ko-
scotami ma swojszczézne...

MSTIWOJ: Czé jesz chto m6 co do mowieniu?

WSZETCI: Nicht.

SWENCA: J0 tez nie i je mnie z0l, zem se tak jadzél.

MSTIWOJ: Tedé se waju pytam, czé chceta se trzymac tego
zOpisu, tak, jak jO se go trzymie z prowdé wierny?
i chceta przésygac?

WSZETCI: Przésygamé, tak nam Panie Boze dopomoz i na-
sz0 wiara swianto!

SWENCA: I ten miecz.

ARCYBISKUP SWINKA: JO przésygam w imieniu mojego
Pana, ze trzymac se bane tego zopisu z prowdé wierny
i zéc chce z wama jak brat z bratem i bronic waju po-
s0dlowiska jak swojego wiosnego. Tak mnie Panie
Boze dopomdz i nasza wiara swianto.

(Wrzeszcza: Niech zéje Mstiwoj! Niech zéje Polskd i Pomo-
rze! Niech Zéje Przemys$l! Daja sobie rece i se kuszaja).
(Odchodza. Pozostaje Mstiwoj i Swenca).
SWENCA: Wébdcz, panie, ze se tak jargolitem, méslolem,

ze 7 tym zopisem je décht jinaczy.

MSTIWOJ: Ju je wszétko dobrze; j6 zem wiedzol, ze mosz

tez rozém w glowie i mie mdzesz bod jak jnszy na

wszétcie stroné, ciedé go kolnie gzyk. Na darmocha nie
jes mojim dréchem ju od malosce.




SWENCA (w z6lu): Poci bane zél, poci bane zél...

MSTIWOJ: Nie ju za mna, ale za zOpisem stoj, ciedé mnie
ju nie bandze; — md on derowac dlézy jak zéje ojck,
syn i wnék — rozémiesz — mo6 derowac na wieci. Ban-
dzé jego strozem.

SWENCA : Bang, poci bane zél i poci moj miecz je mojim
mieczem.

MSTIWOTJ: A terd z jinszy beczci! Temu, ze to dzys je blo-
gostawiony dzen, chce béc tobie dobry. Jache do Bel-
garda, co zes sobie zéczel, to s¢ stanie.

SWENCA: Bog zaplac....

Kune.

Slowniczek.
biezk — goniec;
buczny — dumny, okazaly,
camer — pien drzewa, uziomek,
drawowaec — biegad,
gangnotac — niewyraznie mowic,
gwésny — ladny, przyjemny,
Krébane — przezwisko Kaszubéw okolicy Brus,
monie — wargi (u bydia),
niezgléza — niezdara,
ostebca — swalt,
do Paruna — do pioruna; zaklecie, w tej formie tylko na pélnocnych
Kaszubach,
poszodio — chordbsko,
rémecowac — przewracaé wszystko do géry nogami,
redy — zwinny,
ruten — precz, na dwoér (por. niem. raus),
smelka — blotnista woda,
ucolic — wyposazyc,
wéchlichac se — wylizaé sie,
zwemac se — wytezy¢ sie, podniesé sie.

PROTESTI

Przeciwko enuncjacjom amerykanskiego senatora dr.
Boraha zakladamy na tem miejscu stanowczy protest.
O przynaleznosci politycznej Kaszub rozstrzygaja Kaszubi
sami — i juz rozstrzygneli. Wszelkie proby zlamania woli
Kaszubow uwazamy za podniecanie do nowej pozogi wo-
jennej.

Odpowiedni telegram w tej sprawie wyslano w swoim
czasie na rece naszego ministra spraw zagranieznych, Za-
leskiego.

Redakcja.
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Ziomio
pomorska

‘Wykolysana przez Baltyku fale,

Co szumia klechde dawno zgastych lat,

'Wstega wislana osnuta milosnie,

Obmywajac progi Twoich chat,
Ziemio Pomorska, ziemio naszych snow,
Cos$ z pod wrazego wydarla sie szpona,
W wolnej Ojczyznie, gdzie$s wrocila znéw,

badz pozdrowiona!...

3 . W glab juz zapadly gorzkich lat wspomnienia,

Gdy Cie broczyla Twoich synow krew,

A zdradny Krzyzak tupil wioski Twoje,

Poszumem swietych rozspiewane drzew.
Otoc¢ i nadszed! kres Twych diugich mak )
I wzlata Gryf Twoj w blekit nieba czysty,
Swiety go dzisiaj z Bialym Orlem sprzagt

dlub wiekuisty.

Dzisiaj z Twych portow okrety wyplyna.
W bezkresna pomkna oceanéw dal,
T dumnie znowu Polski bandera
Rzeiwié sie bedzie wonia stonych fal.
W Twoj wiec spizowy zastuchani zew,
KuZnico woli nieztomnej i karnej,
Niesiem Ci, Ziemio, w dani nasza krew,
i trud ofiarny!...
Bolestaw Morawski.
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Jan Karnowski

(4
WIATOPOGLAD
CEYNOWY.

Ku uczezeniu 50-ej rocznicy zgonu zastuzo-
nego syna ziemi kaszubskiej.
I.

W monografji o Ceynowie (dr. Florjan Ceynowa, ogto-
szonej r. 1921 w Gryfie) poruszylem w rozdziale: , Kredo
i program polityczny* takze niektore zagadnienia $wiatopo-
gladowe Ceynowy. Ale obraz tam naszkicowany jest bardzo
fragmentaryczny, mianowicie, jesli chodzi o sfere religijna.
Obecnie, — w 50-ta rocznice jego Smierci, — zamierzam go
nieco uzupehidé.

I

Ceynowa mnigdzie zasadniczo, lub systematycznie swe-
go sSwiatopogladu nie wypowiada. Ale w niektorych pi-
smach zajmuje nieraz namietnie polemiczne stanowisko do
przeroznych kwestyj §wiatopogladowych, a mianowicie: re-
ligijnych, politycznych, historycznych, kultury wschodu
i zachodu i t. d. Dawniej ten glos namietnego i szorstkiego
polemika byl niemitym dla éwczesnej ,,polskiej opinji pu-
blicznej“. Ale dzis, gdy juz od dziesiatek lat trawa porosla
na jego grobie, a horyzonty mlodszego pokolenia sig¢ roz-
szerzyly, jest mozliwe objektywne rozpatrzenie jego mysli
i zamierzan.

Jako Zrodla w Kkwestji S$wiatopogladu wchodza
w pierwszym rzedzie w rachube wlasne jego pisma:

1) Dialog, czyli rozmowa Kaszuby z Polakiem, wydru-
kowany w Skarbie, czes¢ 11, r. 1868;

2) jego rozprawki polemiczne: Koterja Rzymska, Di-
vide et impera, Liberalizm i feodalizm w Prusach — z ro-
ku 1867.

W pismach tych znajdujemy oddzwiek dwoch potez-
nych idej, ktore 6wczesna Europe poruszaly: Panslawizmu
pod egida Rosji, ktory znalazl swoj potezny wyraz w II
wszechstowianskim zjezdzie w Moskwie w r. 1867, i racjo-
nalizmu zachodu, majacego swe ognisko przewaznie we
Francji i w Niemczech. Racjonalizm owczesny w gwalto-
wny sposob poczal kruszyé podstawy chrzes$cijanizmu i je-
go kultury, a przedewszystkiem odrzeé¢ usilowal chrzesci-
janizm z jego nadprzyrodzonych obstonek. Ostrze tego ata-
ku skierowane bylo ze szczegolna pasja przeciwko katoli-
cyzmowi i Kosciolowi rzymgkiemu, ktory pietnowano ja-
ko instytucje wsteczna, jako wroga mowoczesnej kultury
ludzkiej wogole. Racjonalizm ten prowadzit w konsekwen-
cji (Fenerbach) do zupelnie materjalistycznego Swiatopo-
gladu, ,,do wyzwolenia ciala z jarzma ducha®. Popularny
wyraz znalazta ta dokiryna w pismie polemicznem Karola
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Vogta: Kohlerglaube und Wissenschaft (1854), a systematy-
czne ujecie w ksiazce Dawida Fryderyka Strauss‘a: ,Der
alte u. der neue Glaube' — r. 1872. Ksiazka ta stanowila
niejako podrecznik, albo raczej ,,pismo swiete* — tej no-
wej wiary.

Ceynowa nie stal na uboczu w tej walce tytanow
o ,,stara i nowa wiare" — zajal w niej zasadnicze stanowi-
sko i dal mu swoisty, wprawdzie lapidarny wyraz w przy-
toczonym dialoku Kaszuby z Polakiem.

Jest to dialog bardzo oryginalny, choé¢ pozbawiony lite-
rackich walorow. Polak tutaj méwi po polsku, a Kaszuba
po kaszubsku, Polak jest szlachcicem starego stylu, Ka-
gzuba demokrata, napozér czlowiekiem prymitywnym,
a w rzeczywistosci bardzo ,,o8wieconym*, bo obeznanym do-
skonale ze wszystkiemi nowoczesnemi kwestjami, ktére
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umysly Swiata inteligéntnego poruszaly. Nie trudno sie
domysled, ze Kaszuba tym to Ceynowa sam, a Polakiem to
owczesny zachodnio - pruski szlachcic - ziemianin, zaskle-
pialy w przesziosci stanowej, ,,nieo$§wiecony*, bo nieobe-
znany z nowoczesnemi pradami i wynikami maukowemi.
Oczywista, — ze typ szlachcica, to nie odbicie rzeczywisto-
Sci, gdyz ziemianstwo owczesne posiadalo nawet bardzo
Swiatlych reprezentantéw — lecz parodja Ceynowa cheial
swych przeciwnikéw politycznych o$mieszyé.

Wedlug dialogu interesuje Polaka jedynie kwestja po-
chodzenia szlachty. W dluzszym wywodzie wykazuje jej po-
chodzenie od mongolow, a w szczegolnosci od Awarow.

Kaszuba natomiast rozprawia sie z 6weczesnym racjo-
nalizmem i materjalizmem na tle religijnem. Referuje teorje
kosmogoniczna Kant - Laplace'a, racjonalistyczna teorje
0o pochodzeniu cziowieka, a szczegélnie racjonalistyczny
krytycyzm pisma Swietego. Ceynowa cytuje tutaj caly sze-
reg autorow: Karola Vogta, Virchowa, Voltera, Rousseau‘a,
Sue, Renau‘a, Strauss‘a, Bauera, Feuerbacha, Herveyha itd.
Ceynowa z oburzeniem odrzuca wszystkie te racjonalisty-
czne doktryny. Autoréow ich zwie z przekasem ,niedowiar-
kami* i ,,madrzelami® i daje swemu przekonaniu wyraz
w tak doniostych stowach:

»Co zrobili Francuzi z chrzescijanstwem podczas wiel-
kiej rewolucji?

Tak grozilo i grozi czystej wierze chrzescijanskiej, co
w Chrystusie dwie natury uznaje, niebezpieczenstwo od
zachodu, nie od wschodu. Ci madrale w Niemczech, we
Francji chca nawet z nowego testamentu wyczytaé, ze Chry-
stus miat rodzonych braci... Ci niedowiarkowie nawet w byt
duszy w ludzkiem ciele nie wierza.

»Dlatego ja tez powtarzam, ze od zachodu nam grozi
najprzod smierc¢ duchowa, a potem naturalne cielesne zre-
dukowanie do marnych, do pustych narzedzi‘.

Mimo tego zasadniczego pro - chrzescijanskiego sta-
nowiska dialog ten duzo napsul krwi. Zarzut cynizmu, lub
pozytywnego zwalczania katolicyzmu jest nietylko przesa-
dny, ale wprost niestuszny. Nigdzie Ceynowa sie do tego
rodzaju twierdzen nie posunal. Zarzucal jedynie katolickie-
mu duchowienstwu, ze wobec ataku mihilizmu zachodnie-
go jest bezradne i zachowuje sie biernie, a nawet obojetnie.
Rowniez daje w dialogu lekko odczué sia predylekcje dla
wschodu, gdy mowi, ze od wschodu niebezpieczenstwo za-
dne nie grozi i Ze stary spor o ,,wyjscie ducha $wietego,
ktory rozdzielit wschodnie i zachodnie chrze$cijanstwo,
jest kwestja nikla wobec religijnego nihilizmu, ktory idzie
od zachodu. Oczywiscie C. nie przewidzial, ze ten materja-
lizm, zrodzony na zachodzie (Marx), dostal sie na wschéd
i zrealizowal tam swoje tezy, i ze.akurat tam dokonuje sie
dzielo spolczesnej mechanizacji czlowieka — co Ceynowa
pod adresem zachodu z oburzeniem odrzucal.
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II.

Poglady historjozoficzne rozwija Ceynowa w rozpra-
wach: Koterja rzymska i Divide et impera.

Z pewnym tupetem powtarza on tutaj teze, ze ,Pol-
ska powstata i upadla droga podstepu historycznej Koterji
rzymskiej“. Nie daje okreslenia pojecia i istoty tej Koterji,
ale mie utozsamia jej z rzadem religijnym papieza, gdyz
‘wyraznie zaznacza, ze ,,po dzi§ dzien ojcowie $wieci mnie
wiedza sobie z nia rady, choé¢ sa z taski Ducha Swietego, —
albo sie bali detronizowania, zamieszania i ulegli, albo by-
wali oszukiwani i nie chcieli byé tak sprawiedliwymi, jak
Sw. Piotr wobec Ananjasza i Zefiry*. Jest nia raczej po-
lityka Swiecka papieskiego Rzymu, ,ktéra dla patrjoty-
zmu wioskiego ciagnie zyski, robi zdobycze pod plaszczem
wiary“. Nakresla linje rozwojowa tej polityki i wykazuje
jej skutki w poszezegbélnych narodach, a szczegdlnie |
u Niemcow, Stowian, a wreszcie u Polakow. Dazeniem tej
polityki jest wynarodowienie, czyli latynizowanie. Do tego
celu dazy Koterja za pomoca klasztorow, ktére zmonopo-
lizowaly oSwiate i w tacinskim duchu wythowaly szlachte,
a przez nia opanowata cate narody. Ta tendencja Koterji
z oficjalnych dokumentow Kurji nie jest widoezna, jak to
ze zbioru Theinera wynika, ale mimo to twierdzi C. Smialo
— bez podania dowodow — ,ze tajemnie szto inne hasto,
nie od ojcow Swietych, tylko od Koterji‘.

Ta polityka Koterji doznata niejednokrotnie zalaman,
pierwszy raz podczas wedrowki ludow i najazdow Germa-
now, potem przez powstanie Lutra, wreszcie przez wielka
rewolucje francuska, ale zawsze zdolala sie zrekonstru-
owaé. W tej perspektywie przedstawia C. dzieje Polski
mniejwiecej w taki sposob: '

»Polska by mnie byla powstala, gdyby cesarze niemiec-
¢y nie uprzykrzyli sobie urzedu zandarma rzymskiego i
nie wypowiedzieli postuszenstwa. Aby ich przywrocié do
postuszenstwa, postarali sie Rzymianie o egzekutora, kto-
ryby miepostusznych pokaral. Trzeba bylo wiec podniesé
Polakow (Bolestawa Chrobrego), calym wplywem ducho-
wienstwa i blogostawienstwa religijnego. Wywiazal sie
tez dobrze Bolestaw Chrobry, a cesarze rzymscy zwachaw-
szy pismo nosem, zaczeli Rzymianom pochlebiaé¢ i juz
mniejszym zyskiem sie kontentowacé. Boleslaw Smialy
musial upasé — nie podaje dlaczego — a pobozny Bolestaw
Krzywousty pieczeé przylozyé podzialem Polski na ksie-
stwa. Prawdziwe fabrykaty ksieze (sic.). Ludy, stada owiec
dla panow i owczarzy, krolow i cesarzy, przypominaja hi-
storyczne tendencje cesarzy rzymskich: wostabi¢ wladze
wszelkich krolow, ograniczy¢ wiladze biskupow ekscepcja
dobrze oplacajacych sie klasztorow, Sciesnianiem jurys-
dykeji i stawianiem casus reservati, co zawsze bylo uspra-
wiedliwione bezboznoscia ducha czasu, — a ten wychodzil
ze szkol klasztornych. — Wladystaw Lokietek potrafil
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Rzymianom sie przypodobad i zyski pokazaé na przysztosé
i zdotal mimo intryg niemieckich i hardo$ci krzyzackiej wo-
bec Rzymu, naréd polski, posiadajacy jeszcze matla liczbe
klasztorow, polaczyé w jedna calo$'¢. Widzac z tego zba-
wienne skutki klasztoréw, stawiaja Polacy jeden za dru-
gim. Mnozy sie armja wloska w Polsce, rekrutowana z ro-
znych narodow; dostaje wszystko pod swe stopy i ta moca
latynizuje.

Podnosza sie zlatynizowani po kilku niewczesnych
probach: Germani ze szatanskim skutkiem pod choragwia
Lutra. Przez to sila nacisku Rzymian na Polske stabnie.
Polska odetchnela i przez to Zywot swoj o wiecej jak dwie-
Scie lat przediuzyla, a z trucizny inowierczej jako$ szczesli-
wie wyszla tymczasowo.

Ale armja wioska chwycila sie innego $rodka do ,,zla-
tynizowania® Polski; ,makaronizmu*. Nie udalo sie wy-
moc u krola i senatu obsadzania beneficjéow przez niepo-
lakow (Wlochow), dlatego ucieczka Rzymian przez klaszto-
ry do makaronizmu.

Akademja krakowska upadla. Klasztory narod uczyly,
ze oglupial; caly naréd to woty i krowy. Niektorzy chcieli
rzuci¢ tacine, wpadli we francuszczyzne. Zamiast mleka
dostali serwatke, rozwiezlo$é, zamiast wiary, o ktéra kla-
sztory juz nie dbaly. Dowod daja czarownice'. Dalej po-
wtarza C. za Krasinskim: ,Zitalizowana byla Polska,
o zbawienie ktérej tylko kucharki po lacinie dysputowaly,
o ktora szlachta, pelna w glowie nauk klasztornych po ko-
sciotach, w dzien sejmiku, okolo ksiedza, co wyszedt na uci-
szenie bykow, pataszami sie rabala“. — ,Juz sie Rzymia-
nie ciesza nad swoim lupem. Widza w Polsce prowincje
wloska. Ale trzy sepy cheiwe miesa, spadaja mna $cierw
i Rzymowi go z pod nosa biora. Zadrzeli Rzymianie i rzekli:
taka wola Boza! — Kogut francuski zapial na taka niespra-
wiedliwosé, ze 1 jemu ziarno z pod nosa brano. Stowianin,
kiedy gtod, to pije na Smieré, Moskal, to kradnie, Niemiec
je w piatek mieso, ale Francuz, to bije, wiec rewolucja ro-
ku 1792. Dostali i w Rzymie po skérze. Pokutowali Rzymia-
nie, pokutowal caty katolicki $wiat za grzechy rzymskie,
a ha wynagrodzenie dostal jubileusz 1825 r.

Dla Napoleona polskie woly bez znajomosci geografji
i statystyki, z mlekiem w brzuchu, a serwatka w gtowie,
zaryczaly, zadarty ogony do géry i biegajac po $wiecie, bo-
dly byle kogo, a krowy mleko dawaty byle komu. Tak sie
stalo, ze klasztory stworzyly szlachte i ja tez zgubily.

Tak tez nie dziw, ze widzac taka historje, patrjoci
polscy na wzor patrjotéw niemieckich z czaséw Lutra, sie
ruszyli: Towianski i Mickiewicz umy$lili nowa polska wia-
re stworzyé, aby narod polski nie ruszal do nieba bez chle-
ba, bo glodnyby tam nie zaszedl, gdyzby po drodze krag$é
musial, albo gorzalke pié. — —

Wreszcie przyznaje C.: ,,Choé Polska cierpiala dla ko-
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terji rzymskiej — i jeszcze cierpie¢ bedzie, az Prusacy z Ru-
skami w niej pierwszy porzadek zrobia, zZe z Rzymu wyj-
dzie porzadek na caly swiat nawet w Poznanskie i Galicje.
Taka wedtug Ceynowy jest ni¢ czerwona w historji
polskiej. ;

IIT.

Swej awersji do zachodu i do klasztorow daje C. bar-
dzo dobitnie wyraz w artykule: Divide et impera.

Nawotuje w sposob namietny i demagogiczny: ,Lass
dich nicht verbliiffen* — ,,nie masz by¢ mazgajem*, — ,nie
przyjmowac czeredy nauczycieli ze zachodu i poludnia, albo
do nich po nauke obyczajow jezdzié. Mazgajami byli nasi
przodkowie, bo pytani o oliwe: habetis oleum, rzekli, ze ma-
ja az nadto — ale oleju, z ktorego koltuny rosna‘.

,Nie masz byé mazgajem, lecz nietylko w tem, aby
nie wierzy¢, ze kottun jest kiedy go widzisz. — Ale we wszy-
stkich innych rzeczach lacinscy, niemieccy, schizmatyccy
i greccy mauczyciele przyzwyczaili sie Stowianom o0czy
mydlié. _

Przyjdzie cudzoziemiec do kraju, chcac panowaé, mu-
si sobie tworzy¢ stronnictwo; to stronnictwo musi on uezyé¢,
albo raczej oczy mydli¢. To stronnictwo zagrabia przywi-
leje, niby dla siebie, lecz w ostatecznym rezultacie dla cu-
dzoziemca, ktéremu, jesli przyszedt w imie wiary, nie o wia-
re, lecz 0 panowanie i podbicie chodzi. — — Lacina przez
klasztory stworzyla szlachte srednich wiekow, bo by sama
ludowi mie poradzila. Te szlachte miano juz eliminowad,
kiedy byla juz niepotrzebna. Ale jak to bywa: czlowiek
strzela, Pan Bog kule nosi. W Niemczech powstal Luter.
Lacinnicy tu zwarjowali, a w Moskwie zmarzli; Niemcy
ostaly sie goéra, a mazgaje dotem. Mickiewicz i Towianski
zapozno na $wiat przyszli“. — Albo: ,klasztory, jak zydzi,
poki ich malo, to cnotliwe, ostrozne, pokorne. Ale niechno
goére wezma: kleknijcie narody, zeby wyrywac chodza i po-
wiedza: taka natura ludzka. Dopdki szkoly klasztorne nie
owladnely calego monopolu szkolnego, dobrze uczyly, Jak
idostaly monopol — co sie stato? Ludzie zbydlecieli! — do-
wod list pasterski Antoniego Ostrowskiego, prymasa z ro-
ku 1780, —

Powyzsze cytaty dostatecznie ilustruja ideologje Cey-
nowy. Polemika jego pod adresem Rzymu, lub koterji rzym-
skiej i klasztorow, zaprawiona sarkazmem i rejowska do-
sadnoscia, nie jest ani nowa, chociaz w powiedzeniach ory-
ginalna.

Widzimy w niej niejako odbicie owej gwattownej pole-
miki przed walka kulturna, ktéra prowadzit niemiecki li-
beralizm z ultramontanizmem. Wszak ultramontanizm to
nic innego, jak ceynowska koterja rzymska. Jego stanowi-
sko antyklasztorne jest wynikiem 6wczesnej tendencji na-
uki polskiej, ktéra coraz bardziej umozliwiata w spoteczen-
stwie jednostronne zapatrywanie, ze klasztory, albo raczej
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Jezuici zgubili Polske. Dzisiaj poglady te naleza juz do
rzeczy starych i zostaly ze swej wyzyny sprowadzone do
wlasciwego poziomu. Ale wéwezas byly poglady te u nas
nowe i niesamowicie brzmieé musiat glos Ceynowy na pust-
kowiu kaszubskiem, pograzonem we $nie katechizmowego
tradycjonalizmu.

Ale jakie jest prawdziwe oblicze Ceynowy w sprawie
religji i polityki koscielnej? — Trudno to powiedzieé, gdyz
C. nigdzie w sposéb pozytywny w tym kierunku sie nie
wypowiada. Faktem jest, ze stoi on na gruncie chrzescijan-
skim, ze religijnej wladzy papieskiej i autorytetu Kosciola
kkatolickiego w sprawach religijnych nie tyka, ani nie kry-
tykuje.

Rozlam miedzy chrzescijanizmem wschodnim i zacho-
dnim uwaza za rzecz podrzedna wobec mihilizmu religij-
nego, idacego z Francji i Niemiec. Jego krytyka koterji
rzymskiej ma na celu wykazanie potrzeby emancypacji na-
rodow z pod wplywow tej polityki §wieckiej Rzymu. Nato-
miast dziwne, ze wobec Ko$ciola prawoslawnego etc. zad-
nej krytyki nie stosuje. Z tego chciano wysnu¢ wniosek, ze
C. Zywi pewnego rodzaju predylekecje dla Ko$ciola wscho-
dniego. Wszczeto nawet alarm, ze C. propaguje nietylko
panslawizm, ale takze prawostawie. Ta insynuacja jest in-
wektywa tego samego pokroju, jak wycieczki Ceynowy pod
adresem duchowienstwa lub klasztoréw.

Natomiast wydaje mi si¢ prawdopodobnem przypuszcze-
nie, ze Ceynowa, jak w swej mlodosci byl uczniem i swo-
istym epigonem Mickiewicza, tak i pPozZniej, gdy Mickiewicz
wszed! na tory tworcy religijnego i polityka, Ceynowa
szed}l zdaleka szlakiem mys$li Mickiewicza i Towianskiego.
Nie naprozno bowiem podkresla Ceynowa dwukrotnie, ze
Mickiewicz i Towiangki cheieli stworzy¢ w Polsce nowa
wiare, lecz przyszli niestety za pézno. Przemawiaja za tem
takze aspiracje slowianofilskie Ceynowy, podobne do aspi-
racyj Mickiewicza, a szczegdlnie Towianskiego, jesli cho-
dzi o postannictwo Stowianszczyzny i znaczenie Rosji w tej
misji. Jak dziwnie pokrewne z pogladami Ceynowy sa np.
powiedzenia Towianskiego:

»Rosja dzi§ uwazana jest jako nasz najwiekszy nie-
przyjaciel, powinnismy zadaé, aby byla wielka i Swietna, ale
podiug woli Pana. Krew nawet za to trzeba byé gotowym
przela¢, azeby Rosja byla wielka, $wietna wedle my$li
Panskiej*.

Albo: ,,Wazna jest powinnoscia Polaka zwyciezaé pa-
trjotyzm falszywy, a tak w Polsce rozpowszechniony, ktory
zalezy na nienawisci do Rosjan i oddala od patrjotyzmu
prawdziwego chrzescijanskiego* (p. Kallenbach, Towia-
nizm na tle historycznem, str. 162, 163). U Ceynowy widzi-
my te sama predylekcje dla Rosji, ale bez tej mistyczno -
religijnej domieszki. Jego slowianofilstwo jest czysto - PoO-
lityczne, oparte na racjonalnem pojmowaniu dziejow. Pun-
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ktem wyjécia jest jego ideologja kaszubska — szlachetny,
szezepowy egoizm, — jedynie w tej perspektywie widzi on
mozliwosé samoobrony swego szczepu, moznos¢ odporu
przeciwko germanizacji, dalej uniezaleznienie i wywyzsze-
nie swego szczepu, co jest dominujacym tonem jego $wia-
topogladu.

IV.

Inna zasadnicza ceche nietylko w charakterze, ale
takze w $wiatopogladzie Ceynowy stanowi jego demo-
kratyzm.

C. byl demokrata z krwi i kosci. Juz pochodzenie jego
(byt synem kowala ze Slawoszyna, pow. pucki) jego men-
talno$é w tym kierunku urobito. Prady szalonego roku
(1848), zwiastujace republikanizm jako jedyna forme pan-
stwowa i reformy spoleczne, zmierzajace do usamodziel-
nienia i podniesienia stanu malorolnych, z natury rzeezy
trafi¢ musialy w jego psychice na grunt podatny. Psychika
swoja jest on z powodow ateistycznych mocno zwiazany
z warstwa malorolnych (gburéw, chatupnikow, rzemieslni-
kow). Spoteczne i duchowe wyzwolenie tej warstwy z pod
hegemonji szlachty - ziemian i duchowienstwa bylo przez
dlugi czas, przynajmniej od 1848 — 1870 jego politycznem
marzeniem. Sferom tym odmowil C. prawa hegemonji z tej
przyczyny, ze zawinity upadek i rozbior Polski i dtugoletnia
niemoc spoleczenstwa polskiego, a zatem nie mogty miec
pretensji do wylacznej hegemonji w narodzie.

Ceynowa jednakowoz nie byt radykalem, zagorzalym
chlopomanem. ‘Chociaz niejednokrotnie wspomina 0 rewo-
lueyjnem eliminowaniu® szlachty (divide et impera), jed-
nakowoz instynktowo odczuwa, ze eliminacji tej obecnie
w drodze rewolucyjnej przeprowadzi¢ nie mozna. Posiada
on moralne odczucie maksymy o rownowadze i solidarno-
$ei standéw, skoro konezy dialog miedzy Kaszuba i Pola-
kiem stowami: ,,Gbur to mur. Praca grunt. Dlatego kochaj-
my sie jak bracia bez réznicy stanow*. Hasto to piekne ro-
wniez jego przeciwnicy glosili, ale zdaniem jego nieszczerze,
bo uzywali jako $rodka do politycznej hegemonji. Dlatego
tez reprezentant szlachty w dialogu remonstruje stanowczo
przeciwko roéownosci i wzajemnosci stanow: ,Jak Swiat
$wiatem, szlachcic chamowi nie bedzie bratem i nigdy sie,
z chamlka nie ozeni, predzej z bogata zydéwka'. Albo: ,,Ze-
by szlachta patrjotyczna byla, toby ze zydami nie trzymata
— 7 przekletym trzyma, przekleta bedzie, — zobaczycie!
utinam falsus vates sim‘. Podobnie pigtnuje hypokryzje
i nieszczero$é szlachty w anegdocie: ,,Przemadrzale Wo-
rzocé (Skorb, IL.).

7 tej samej racji byto stanowisko jego wobec polskiej
Ligi Narodowe]j, tworzacej sie po T. 1848 w Poznangkiem
i w Pr. Krolewskich, albowiem mie uwazal czynu tego za
wyplyw skoordynowanych sit spoleczenstwa, lecz jako mi-
styfikacje, jako Srodek do dalszej hegemonji szlachty. Byé
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moze, ze mial zamiar stworzenia osobnej organizacji sta-
nowej ghursko - rzemieslniczej, ale nie zdotal zamiaru te-
go urzeczywistnié. Dokonal jedynie zalozenia ,towarzy-
stwa przemystowo - rzemies$lniczego' (1866), ktore okazato
sie dzieckiem poronionem, gdyz o dalszem istnieniu tej or-
ganizacji nic nie wiemy.

Blizej wyjasnia C. swe polityczne poglady stanowo -
chlopskie w artykule: ,,Feodalizm i liberalizm w Prusach*.

Rozumuje tak:

,Po wojnach napoleonskich, po zniesieniu poddan-
stwa spostrzegli krolowie, ze na szlachcie oprzeé sie¢ nie mo-
ga, gdy ona rada krolom po nosie gra, na duchowienstwie
takze nie, gdyz za wiele od krolow zada, nawet im przepi-
sy dawad pragnie. Wiec krélowie pruscy umyslili sie oprzeé
na chlopstwie. Checac sie na chlopstwie oprzeé, trzeba je
z bydta ma ludzi przerobié¢. Wiec do rozumu przez szkoly,
przez dobry rzad i opieke z biedy do pieniedzy doprowa-
dzié. To tez w Prusach, jak w calym $wiecie nigdzie, rzad
zaprowadzal szkoty, ktorych lud ani od ksiezy, ani od szla-
chty nie mial przez 1000 lat. Szlachta widzac, Ze stracila
swlj wplyw, zalozyla gazety, ktoremi miasta sie wzbu-
rzylty i wybuchla rewolucja w Berlinie, z ktérej Polacy ro-
wniez korzystaé chcieli i sie w Poznanskiem podniesli
(1848). Gdy to Niemcy widzieli, aby polskich krajéw nie
utracié, dali pokdj i kontentowali sie konstytucja, nadana
przez kréla. Krol dal, bo mys§lal, ze chlopy byli juz do tyle
o$wieceni, ze wybiora swoich deputowanych do Berlina.
Ale chlopi dali sie za nos wodzié, wybrali szlachte i ksie-
zy. Chlopi byli chlopami, ale nie ludZzmi. Jak kto chcial
przy wyborach rzec slowo inaczej, to go szlachta i ksieza
zawrzeszezeli 1 zdrajea nazwali, a chlopi uwierzyli. Tak by-
o za Fryderyka Wilhelma IV. Jego nastepca Wilhelm I,
widzial, ze to nie przelewki, postanowilt partje rzadowa
stworzyé przeciwko szlachecko - miejskiej. Tak powstala
partja liberalna. Ale i tutaj niema reprezentacji chtopskiej,
tylko wysocy urzednicy i obszarnicy rej wodza. I tak chtopa
dra z jednej i drugiej strony. Odtad poczynaja sie inne cza-
sy dla chlopstwa, ztote juz minety. Chlopstwo nie poznato,
ze egzekutywa zalezy od prawa, a prawo od sejmu, a sejm
od chlopstwa. Chlopstwo upadnie i przyjdzie znéw pod-
danstwo i chlop bedzie powtarzal jak dawniej: ,,Zeby to
Bog dal, zeby Ojciec $w. zrobil, zeby to krol dal, ksiadz zro-
bit, szlachcic zaczal, a sam mie zrobi nic, nie bedzie mial
nic, chyba Kije i baty na plecach; bedzie wrzeszczal: ,,Jezus,
Maryja, Jozef", gorzalke pil, w karczmie tancowal, w gu-
sta i czary wierzyl, jak to bylo dawniej. Beda znéw pana-
mi szlachta i zakonnicy*, —
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Odczyty o morzu w Gdyni. Oddzial gdynski Instytutu Battyckie-
g0 urzadza cykl odezytow profesoréw uniwersytetu i najwybitniej-
szych fachowcéw, poswiecony zagadnieniom morskim. Dnia 27 pa-
zdziernika 1931 r. wyglosit b. min. Czestaw Klarner w Szkole Morskiej
odezyt na temat Slask i Pomorze, jako symbole niezalezno$eci gospo-
darcze] Polski.

Drugi odezyt wyglosit dnia 9 listopada prof. dr. Kazimierz Ty-
mieniecki n. t. Nauka przeszlo$ci dla polskiej polityki morskiej.

Slask 1 Pomozrze, jako symbole niezalezno$ci gospodarczej Polski.
Odezytem b. min., inz. Czeslawa Klarnera na powyzszy temat, wyglo-
szonym w Szkole Morskiej, dnia 27 paZdziernika b. r. na otwarciu Od-
dziatu Instytutu Baltyckiego w Gdyni, rozpoczeto cykl wyktadow, kto-
re 1. B. zamierza urzgdzi¢ w biezacym sezonie zimowym.

Dwugodzinny wyklad min. Klarnera, niezwykle sumiennie i wy-
czerpujgco opracowany, ilustrowany nadto wykresami, dobitnie i cy-
frowo wykazal znaczenie Slaska i Pomorza dla Polski, wykazal, ze po-
zbawienie Polski tych dwoch dzielnie, rownaloby sie pozbawieniu Pol-
ski sit zyciodajnych, a tem samem utraceniu niepodleglo§ci. Szcze-
g6ty przynosity dzienniki, nie bedziemy ich tutaj powtarzaé. Nadmie-
niamy tylko, ze min. Klarner wyrazil ludno$ci Slaska i Pomorza,
uznanie za to, ze w najgorszych czasach przedrozbiorowych, poroz-
biorowych, opuszczona i pozostawiona swemu losowi, zdolala oprzeé
sie najsilniejszemu naporowi niemieckiemu. Dodal, ze cheac wzmo-
cni¢ Polske, trzeba materjalnie wzmocnié Slask i Pomorze. — My od
siebie pozwolimy sobie uzupelni¢ stuszny i najsluszniejszy ten wnio-
sek tem, Ze nietylko o dobro materjalne tych ziem dbaé nalezy, ale
w rownej mierze o dobro duchowe. Stworzenie wielkich osrodkéw kul-
turalnych (politechnika S$laska, uniwersytet pomorski), zapewnienie
dalszych drég w rozwoju kulturalnym, madra polityka administra-
cyjna, to niezbedne skladniki programu rzadowego §laskiego i po-
mors_kiego. Kto ma zaslugi, temu wolna droga, temu szacunek i po-
parcie.

Liga Morska i Kolonjalna (oddzial gdanski) urzadzita w Gdan-
sku dnia 25 pazdziernika b. r. w Domu Polskim wieczornice, na ktorej
przemawiali zkolei p. kom. Jacynicz n. t. zadan i celéw Ligi Morskiej
i Kolonjalnej, p. red. Korwin - Pawlowski n. t. polskich spraw mor-
gkich i podréznictwa polskiego w przesziosci az do czaséw obecnych,
p. red. Tetzlaff n. t. dostep do morza — dostep do $wiata, wreszcie
p. dyr. Borowik zaznajomil obecnych z celami Instytutu Baltyckiego,
zapragzajac na uroczyste otwarcie oddziatu Instytutu w Gdyni, Wie-
czornica byla cennym przyczynkiem do spopularyzowania idei mor-
skiej wsrod Polonji gdanskiej. O Kaszubach mowy nie bylo z wyjat-
kiem przelotnej wzmianki o Mestwinie II. A przeciez spoleczenstwo,
tem bardziej za§ naczelne instytucje propagandowe morskie i pomor-
skie zdaé¢ sobie winny sprawe z tego, ze do morza idzie sie przez serce
Kaszub, ze nasz dostep morski zalezny jest w gléwnej mierze od mie-
szkancéw nadmorza, ze ich sila materjalna i duchowa jest sila calej
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Polski, nie mogacej ulec zadnym potegom Swiata, zadnym: wahaniom
konjunktury politycznej. Naprawiamy bledy dawnej polityki morskiej,
naprawiajmy tez bledy dawnej polityki pomorskiej.

RewizjoniSci niemieccy atakuja polskie instytucje naukowe.
Dzienniki donosily o zebraniu, odbytem dnia 18 listopada b. r. w sali
Rady Gospodarczej Rzeszy w Berlinie, a pos$wieconem propagandzie
rewizjonistycznej w stosunku do niemieckich granic. wschodnich.
Wprawdzie powtarzano tam przestarzale i obalone ,prawdy“ history-
czne i inne, ale na uwage zastuguje okoliczno$é, ze tym razem atak
skierowano przeciw instytucjom polskim, oSmielajacym sie walczy¢
z falszami niemieckiemi, jak przeciw Instytutowi Zachodnio - Sto-
wianskiemu w Poznaniu oraz Instytutowi Baltyckiemu w Toruniu.
Zebranie snadz uwaza nauke niemiecks za nieposzlakowang, skoro po-
daje naukowo$¢é wspomnianych instytutéw w watpliwosé. Oto kilka
nazwisk owych butnych rewizoréw: baron v. Richthofen, dr. Paape,
prof. Goetze, dr. Wagner, dr. Droop, prof. Lessing.

0 Pomorzu we Lwowie. Kolo Towarzystwa Szkoly Ludowej im.
Mickiewicza urzadza w roku biezacym we Lwowie szereg odczytow
na temat Pomorza. Pierwszy odczyt juz sie odbyl 3 pazdziernika w lo-
kalu Kota przy ul. Okolskiego6. Prelegent, prof. Baumgarten, dal ze-
branym stuchaczom zwiezly zarys dziejow Krzyzactwa od powstania
Zakonu, az do jego upadku; w toku swego naukowo opracowanego
przemoéwienia prelegent doskonale uwydatnil, czem Krzyzacy byli dla
rdzennych Prusakow, dla Litwy i dla polskiej ludno$ci na Pomorzu.

Nastepne odezyty zapowiedziane zostaty na kazda sobote wieczo-
rem. Najblizszym tematem odczytu bedzie znaczenie Pomorza dla
Polski. Po odezytach nastepuje dyskusja. Po pierwszym odezycie wy-
wigzala sie pogadanka, nacechowana goracem zainteresowaniem sie
Kaszubami i ich walks obronna w ciggu wiekow z Krzyzactwem i jego
spadkobiercami; nasze spoleczenstwo kresowe na wschodzie zywo od-
czuwa wszystko, co przezywali i przezywaja twardzi obroncy polsko-
$eci na kresach péinocno - zachodnich i patrzy na nich z podziwem
i uwielbieniem.

Nie mniej Zyczliwie do tematéw o ziemi pomorskiej odnosi sie
ludno$é wiejska. Koto im. Mickiewicza ma 14 oddzialéw po wsiach
i miasteczkach okolicznych. Wszystko, co prelegenci dotychczas o Po-
morzu moéwili na wsi, stuchane bylo ze szczegélnem zainteresowa-
niem; wie§niacy na takie odezyty, gdy braklo sali odczytowej, ofiaro-
wywali obszerne izby w swych chatach. Odczyty lwowskie o Pomorzu
powtérzone zostana we wszystkich czternastu oddzialach prowinejo-
nalnych.

Pogadanka w sprawie tych odczytéw zajmuje sie ze szczegblng
gorliwoécia, zastuzena w obronie Lwowa Malopolska Straz Obywatel-
ska ze swym komendantem p. Weberem na czele. s

Z koncem maja 1931 roku zmart w Warszawie §. p. profesor
Edward Trojamowski, ktéory byl jednym z tej malej garstki ludzi
w Warszawie, co sie interesuja, sztuka na Pomorzu. Jako niestrudzony
budziciel talentéw i doskonaly tworca narodowej sztuki stosowanej,
zapewnil sobie pamieé i szacunek swa troskliwoscig o twoérezoSé pla-
styczna na Pomorzu u wszystkich tych, ktorzy rozwojowi sztuki,
a przedewszystkiem sztuki ludowe]j i stosowanej, szczegolng, po$wie-
caja uwage.

Niestety musimy przy tej okazji przyznaé, ze jego starania i da-
zenia nie znalazly u nas nalezytego oddzwieku. .

Wystawa Zbioxéw Przyszlego Pomorskiego Muzeum Krajowego
w Toruniu. Z inicjatywy sen. dr. O. Steinborna powstal projekt pola-
czenia zbioréw Tow. Naukowego oraz Muzeum Miejskiego w jedno
Pomorskie Muzeum Krajowe, obejmujace dzialy: prehistoryezny, hi-
storyczny, etnograficzny i przyrodniczy. W pracy nad realizacja tego
projektu postapiono w tym roku znacznie naprzéd, bo polaczono zbio-
ry prehistoryczne w jedng caloS¢, poczem otworzono w ratuszu torun-
skim wyzej wymieniong wystawe, jako jeden z dzialéw organizowa-
nego muzeum. Kustoszem jego jest dr. Tadeusz Waga.
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Codania, Korporacja ' studentéw Wyzszej Szkoly Handlowej
w Poznaniu, Aleje Marcinkowskiego 3. Nazwa Korporacji pochodzi od
Plinjusza, ,,mare Codanum", nazywajacego tak zatoke dzisiejsza gdan-
sko - gdynska. GI6wnym celem Korporacji jest praca w dziedzinie go-
spodarczej Pomorza oraz propaganda idei morskiej wsréd spoleczen-
stwa polskiego. Jest to zwigzek ponadpartyjny, stojacy na stanowisku
0goélno - narodowem. Powstal w r. 1930 z inicjatywy com. com. Lulkie-
wicza i H. PraSniewskiego. Obecnie organizuje w Poznaniu cykl wy-
kiadow o znaczeniu morza dla Polski i zyciu gospodarczem Pomorza,
poza tem w styczniu 1932 r. odbedzie sie w Bydgoszczy reprezenta-
cyjny bal morski.

Hojny zapis §. p. radecy pocztowego, Walerjana Amrogowicza
z Sopotu, zmarlego 26 sierpnia b. r. w Krynicy. Dnia 6 pazdziernika
b. r. otworzono w sadzie gdanskim testament, z ktérego wynika, ze
8. p. W. Amrogowicz zapisal Towarzystwu Naukowemu w Toruniu bo-
gaty zbior monet i medali w liczbie 2.000, wraz z calg bibljoteka numi-
zmatyczna, poza tem cenny zbiér sztychéw, piekny zbiér obrazéw Mo-
kwy 1 innych, 70 rysunkéw, przedstawiajgcych kaszubskie chaty pod-
cieniowe, koScioly drewniane oraz hafty kaszubskie, wreszcie album
dawnych banknotéw oraz album znaczkéw pocztowych.

Reszte ksigzek, okolo 500, otrzymalto w mys$l testamentu Bibljo-
teka Gimnazjum Polskiego w Gdansku.

Zacnemu obywatelowi e¢zeS¢é pozgonna!

Nadzwyczajne walne zebranie Sp. Wyd. z ogr. por. ,,Gryf* odbylo
sie dnia 23. 11. 31 r. w Gdyni z nastepujacym porzadkiem obrad: 1) za-
gajenie, 2) sprawozdanie zarzadu, 3) uzupelnienie statutu, 4) wybor
czlonka Rady Nadzorszej, 5) Wolne glosy. Po krétkiem sprawozdaniu
p. dr. Pniewskiego z dotychczasowej dziatalno$ci zarzadu, nastgpila
wymiana zdan, dotyczaca dzialalnoSci wydawniezej naszej Spoldzielni,
a mianowicie w sprawie celowoSci wydawania miesiecznika ,,Gryfa
Kaszubskiego*. Po uchwaleniu trzech uzupelnien statutu, koniecznych
ze wizgledow prawniczo - formalnych, wybrano kartkami na miejsce
ustepujacego z powodu nawalu innych prac cztonka Rady Nadzorczej,
p. staroste krajowego Lackiego, p. dr. Lutmanna, gen. sekretarza Insty-
tutu Baltyckiego. Wobec wyczerpania porzgdku obrad, zebranie zam-
knieto. Przewodniczy! p. dr. Marcin Dragan.

Nowy wojewoda pomorski. Dnia 20 listopada b. r. p. Prezydent
Rzeczypospolitej podpisal dekret, przenoszacy w stan spoczynku p. wo-
jewode pomorskiego, Wiktora Lamota. JednoczeSnie p. Prezydent mia-
newal dotychczasowego wicewojewode t6dzkiego, Stefana Kirtiklisa,
wojewoda pomorskim.

Ks. Alfons Mankowski, prezes Towarzystwa Naukowego w Toru-
niu, diugoletni i zastuzony pracownik na niwie nauki pomorskiej, od-
znaczony zostal w dniu 11 listopada b. r. orderem Polonia Restituta.

Towarzystwo Muzyczne w Gdyni. Dnia 26. XI. b. r. powstato To-
warzystwo Muzyczne, ktérego zadaniem jest skupienie w fonie orga-
nizacji wszelkich istniejacych zespol6w artystycznych, chéréw, soli-
stow i sil pedagogiczno - muzyeznych, a celem popularyzacja szlachet-
nej muzyki w szybko wzrastajacem miescie portowem. Przewodnicza-
cym Komitetu organizacyjnego byi dr. Mikicinski.

Nowemu Towarzystwu zyezymy goraco jak najlepszego powodze-
nia i jak najlepszych wynikéw w spolecznej pracy artystyezno - kultu-
ralnej na terenie Gdyni i calych Kaszub.

Urcczystosé podhalariska. Dnia 6 grudnia b. r. ztozono w Krako-
wie uroczysta akademja hold Kazimierzowi Tetmajerowi ku uczcze-
niu jego 40-letniej tworczoSci goéralskiej. Deklamacje, przemowienia,
odezyty, tance zlozyly sie na obfity program obchodowy. Publicznosé
krakowska, przepelniajaca sale Domu Katolickiego, okazywala nie-
zwykly entuzjazm. Nad delegacjami goéralskiemi unosil sie¢ sztandar
podhalanski.




Pommersche Heimatpflege. Oto nowy regjonalny kwartalnik, po-
Swigcony sprawom niemieckiego Pomorza (na okladce widnieje Gryf),
a wydawany od r. 1930 przez staroste krajowego w Szczecinie, von Zit-
zewitza. Z pismem tem winien si¢ kazdy zapoznaé, kto zajmuje sie
z urzedu, zawodu lub upodobania naszemi sprawami pomorskiemi. Tu
przedewszystkiem przekona¢é sie mozna, ile pieniedzy i wysitku zuzy-
waja Niemcy dla swoich kreséw wschodnich, tu zapoznajemy sie z cala,
ideologja narodowos$ciowo - panstwows oraz tendencjami polityczne-
mi w stosunku do Polski i polskiego Pomorza, tu wreszcie znajdziemy
wzOr zorganizowanej i planowej pracy kulturalnej celem utrzymania.
i wzmocnienia ziemi pomorskiej.

Pismo to jest doskonale redagowane, zawiera artykuly i prace
tak naukowe, jako tez informacyjne, sprawozdawcze, ideowe, przy-
nosi wazniejsze wiadomosci z zycia kulturalnego oraz recenzje ksig-
zek, dotyczacych Pomeranji — g kosztuje 0,50 RM. za zeszyt dobrze ilu-
strowany, objetosci 64 stron. (Nie maja pieniedzy, a jednak maja). Nie-
do$¢ na tem, w kazdym zeszycie redakcja podaje wysoko§é zasilkow
na poszczegélne kulturalne cele. A u nas?

Waszystkie artykuly stoja na wysokim poziomie, majg za$§ na
oku nietylko historje, prehistorje i muzea, ale takze, i to w duzej mie-
rze, obecng, chwile, obecnego czlowieka, szukaja drég i 8posobow, Zeby
dzisiejszego mieszkarica Pomorza uczyni¢ moenym, wytrwalym i kul-
turalnie odpornym, spojonym z caloscig narodu niemieckiego.

Pracuje sie tam dla przyszlosei i to nie dla utrzymania tylko sta-
nu rzeczy, ale dla jego powiekszenia. Wiec zorganizowano poradnie re-
gjonalna, czytelnie, zbudowano caly lancuch schronisk dla mlodzie-
zy, utatwiajac jej pobyt i zwiedzanie ziemi pomorskiej, wszezeto pla-
nowsy akcje teatralng, odezytowa i koncertows, a weciaz wskazuje sie
na braki i niedomagania, na nowe mozliwoS$ci, napomina, przypomina,
zada sig, stowem widaé planowosé w dzialaniu.

Na szczeg6lng uwage zastuguje stosunek czasopisma tego do nas.
Autorzy orjentuja sie doskonale i w sytuacji politycznej i w polskiej
literaturze, dotyczacej zagadnien pomorskich. Naogoét staraja sie o rze-
czowoSs6 i 9b181§ty'wizm, nie napadaja wprost, ale odpierajg jakoby tyl-
ko szowinizm 1 nierzeczowoSsé polska. Najbardziej agresywnie wyste-
puja, jak dotad, Gdanszezanin C. Lange, redaktor miesiecznika, ,Ost-
deutsche Monatshefte®, oraz dr. Fr. Lorentz, wytrawny znawca Kaszub.
Obaj figuruja pod swojemi artykulami w zeszycie kwietniowym z ro-
ku 1931, poswieconym specjalnie kresowym zagadnieniom. Pomeranji
Wschodniej (Ostpommern als Grenzland).

Ze wszystkich niemal dziesieciu artykuléw tego zeszytu wyziera
mniej lub wigcej dobitnie wypowiedziany zal z powodu newych gra-
nic nieszezesnych, niedorzecznych, gwaltem pociggnionych, podykto-
wanych traktatem wersalskim. Uzasadnienie bywa rézne.

I tak dr. Bolz z Lipska ubolewa nad tem, ze trzeba bylo Polsce
odda¢ tyle ziemi, przepojonej kulturg niemiecka, a stanowigcej site
centralna nowej panstwowosci polskiej, wyrzeka dalej, Ze dzisiejsze
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niemieckie kresy wschodnie pozbawiono wiekszych érodkéw kultural-
nych, a przeciez trzeba, zeby kresowiec pozostal nawskro§ niemieckim.

Znowu prehistoryk dr. O. Kunkel sili sie wykazaé, jak to Pomo-
rza nie trzeba bylo gwaltem germanizowaé, bo¢ Pomorzanie sami chet-
nie przyjmowali i sprowadzali do siebie kulture niemiecks, czyni da-
wniejszym rzadom zarzut z tego, ze Pomorze zaniedbywano pod
wzgledem kulturalnym, co sie teraz srodze méci. Pra Slowianie na za-
ch6d, bo tam wyzsza kultura ostabla. Takie jest prawo naturalne, ze
ludzie 1gna, do strefy bardziej ucywilizowanej, jak to obecnie i w Pol-
sce sie dzieje. Zada wiec, Zeby poza pomoca gospodarcza Pomorze za-
ludnié i odbudowaé kulturalnie. Przeciwstawia sie tez nierzeczowym
i nienaukowym tendencjom polskim, ktére uwazaja za polskie wszyst-
ko to, co na zachodzie jest stowianskiego (wskazuje tu szczegélnie na
prof. Kostrzewskiego z Poznania).

Trzeci artykul dr. K. z Bytowa omawia znaczenie badan geolo-
gicznych dla kres6w pomorskich, bo te ulatwiaja byt ludnosci, ktéra
musi przetrwaé ten okres czasu, kiedy wschodnie Pomorze uchodzi za,
ziemie graniczna. (Czy tu moze niema tendencji polityczno-zaberczej?).

Po nim nastepuje artykut dr. Fr. Lorentza o Kaszubach (p. nizej)
Pigty artykul dr. W. Nowacka z Bytowa p. t. Zadania kulturalne do-
by obecnej na kresach wschodnio - pomorskich — dotyczy stosunkow
szkolnych, z ktérych wynika, Ze nauczyciel pomorski jest doskonalym
krzewicielem idei i kultury niemieckie], ze szkola powszechna stoi na
poziomie swego wielkiego zadania. Autor wskazuje tez na niebezpie-
czenstwo szk6l mniejszosciowych, gdzie kwitnie propaganda polska,
gdzie dzieci kaszubskich nie uczy sie w ich jezyku ojezystym, ale pol-
skim, wskutek czego tez, zdaje sie, liczha dzieci sie zmniejsza. Trzeba
wiec wszystko czynié, zeby zaszczepi¢ w mlodziezy jedna mysl zhio-
rowa, narodowa, niemiecka. .

Z artykulem dr. M. Thilo ze Slupska (Die pommerschen Grenz-
biicherein) dowiadujemy sie, ze od r. 1926 istnieje osobna Kresowa
centrala bibljoteczna dla pow. leborskiego, bytowskiego, miastkowskie-
go i stupskiego, gdyz centrala szczecinska zbyt byla oddalona.

Dalej jest artykul o teatrze w miasteczkach prowincjonalnych,
wreszeie 2 artykuty: C. Langego p. t. Ostpommern und Danzig, ktory
w zakoniczeniu wyraznie wskazuje na koniecznosé intensywniejszego
traktowania spraw korytarzonych i kaszubskich oraz na §cislejsza,
wsp6lprace Pomorza niem. z Gdarnskiem ,dla wspélnej przyszlosei...*
oraz ideowe wskazanie dr. E. Murawskiego ze Szczecina p. t. Geistiger
Grenzschutz, biadajacego mad odptywem ludnofci z Pomorza i nie-
rzecznofcia granic. Zada wiec skierowywania miodziezy z innych
stron Niemiec na Wschéd, ale miodziezy opanowanej i dojrzalej, do-
borowej, potepiajac za§ puste spotecznikowanie w towarzystwach, do-
maga sie jednoczenia, pracy planowej, tresciwej prostoty, rzetelnej
woli, do czego kobieta w znacznej mierze moze si¢ przyczynié.

3 Na zakonczenie krotki péistronnicowy rys historyczny Pomorza
Wschodniego. :

7 braku miejsca trudno wszystko szczegélowo oméwié, niech to
krotkie sprawozdanie wystarczy dla orjentacji, zas kilka specjalnych
uwag poswieci¢ musimy artykutowi p. t.

Kaszubi
dr. F. Lorentza z Sopotu.

Autor, doskonaly znawca kaszubszezyzny, daje krotki zarys dzie-
jow Pomorza kaszubskiego ze szczegolnem uwzglednieniem stosunkow
polsko - pomorskich, a napisal dzieje te tendencyjnie — dla laikéw,
ktorzy tem latwiejszej ulec moga sugestji na chlodno wyliezonych
faktow.

Tendencja autora streszcza sie w tem, ze pragnie pomniejszyé
dziejowe i obecne prawa Polski do Pomorza, mimo lepszej wiedzy
unikajac stwierdzenia, ze Kaszubi przyznaja sie i poczuwaja do pol-
skoéci, a wyolbrzymiajac pewne nieporozumienia w stosunkach polsko-
kaszubskich doby obecne;j.

Istnienie takiej tendencji pozwolimy sobie ponizej wykazac¢ na
kilku przyktadach.
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Mniejsza o to, ze L. zaczyna od roku tysigcznego, jako historycz-
nego poczatku istnienia Pomorzan miedzy Odra a Wisla nad Balty-
kiem. Uniknal bowiem w ten sposéb stwierdzenia walk Pomorzan
z Germanami, uniknal tez stwierdzenia, ze Pomorze wchodzilo w sklad
panstwa Mieszkowego.

Nawr6cenie Pomorza zachodniego zapomocq biskupa Ottona
z Bambergu przedstawia niejasno, chytrze nie wspominajgc nic o tem,
ze wyprawy misyjne Ottona zwigzane byly $ciSle z inicjatywa i usi-
lowaniami Krzywoustego w tym kierunku, tylko tak sobie jednem po-
ciagnieciem piora stwierdza, ze rezultatem misyj Ottona bylo przyia-
czenie sie ksigzat szeczecinskich do Rzeszy i germanizacja ich ziem.
Proces germanizacyjny ukonczyl sie rzekomo w 13 wieku, za$§ ,reszt-
ki slowianskie nie mialy zadnego wplywu na dalsze losy narodu. Dzi-
wny to bylby naréd, ktory walczy uporczywie przez kilka wiekow
o swa, niezawislo§é, a potem w ciggu jednego stulecia juz jest zgerma-
nizowany. Trzeba sie tu przyznaé¢ do nieznajomosci tego procesu ger-
manizacyjnego, albo tez nie twierdzi¢ nic stanowczego.

Mowige o Pomorzu Wschodniem, przyznaje wprawdzie, ze Pol-
ska potrafila je ciasniej przykué¢ do siebie, ale réwnocze$nie twierdzi,
ze nie bylo ono nigdy czeScia panstwa piastowskiego, a popadio tylko
w pewns od niego zalezno§¢. Temu przecza wprost fakty historyczne
w szczegélach tylko niezbadane, skoro juz Mieszko I rozporzadzal
Pomorzem jak wlasna ziemia, p6zniej Bolestaw Chrobry, Krzywousty,
wreszeie Przemyslaw, chociaz tylko przejSciowo, a chociazby niektérzy
niemieccy uczeni faktom tym zaprzeczali, to nie wolno w syntetycz-
nym skrocie popularno - naukowym narzucaé cbytelnikowi sadow
przez nauke nieustalonych. Brzmi takie twierdzenie tem bardziej ten-
dencyjnie, ze autor nie zapomina nic o ukladzie Mestwina z Przemy-
stawem w Kepnie (15. II. 1282), moca ktérego jego dziedzictwo pomor-
skie przechodzi w rece Piasta Przemyslawa.

PrzejScie Pomorza w rece Krzyzakéw krétko zbywa zdaniem, Ze
ostatecznym dziedzicem jego zostal Zakon Krzyzacki. OczywiScie tru-
dno wymagadé, zeby L. watpil o prawidiowosei tego dziedzictwa i choé
jednem wyraznem stowem (np. beméchtigte sich) prawidiowo$é te scha-
rakteryzowal.

Nie kryje sie autor z germanizatorskiem dazeniem Zakonu
wzgledem Kaszub, ale znéw zbyt pobieznie traktuje niewygodne po-
wstanie przeciw Zakonowi w r. 1453. Przyznanie sie¢ bowiem do tego,
ze Kaszubi walczyli z niemeczyzna, juz takze poprzednio za Swieto-
pelka, popsuloby L. polityczna konstrukeje artykulu. Bo oto dalej wy-
chwala dobrodziejstwa rzadoéw pruskich na ziemiach kaszubskich.

Cheae pozniej wyjasnié, dlaczego Kaszubi odstreczyli si¢ od Niem-
cow (jakoby dopiero w XIX wieku), powoluje sie na akcje KoSciola
i niezawsze szczeSliwa, polityke Prus, nie umiejgcych wyzyskaé mo-
mentu religijnego i nie odrozniajacych w traktowaniu Kaszuboéw od
Polakow. To tez Polacy wyzyskali pewne trudno$ci gospodarcze Ka-
szub (a gdziez te zachwalane dobrodziejstwa pruskie?), azeby tu roz-
poczaé agitacje, poczatkowo stabo sie rozwijajaca. Dopiero walka kul-
turalna pchneta Kaszuby w rece polskie.

. Mimo wszystko Kaszubi ,nie brali udzialu w idealach polskich,
bo nie wierzyli w przyszlo&é¢ Polski“. A czy autorowi nic nie wiado-
mo o udziale Kaszub6éw w walkach o niepodleglo§é Zwracamy wo-
bec tego uwage na prace J. Karnowskiego, Kaszuby, juz rozpoczeta
w ,,Gryfie“ konfederacja barska. Poza tem autor zna zapewne ruch
mlodo - kaszubski i osobiScie mlodo - Kaszubéw, ktérych w swoich
artykutach Swiadomie pomija, takze Derdowskiego z dawniejszych,
a dalej Klebbe, Sedzickiego, Abrahama i wielu, wielu innych Kaszu-
béw, patrjotéw polskich z polskiemi idealami? Nic o nich autor nie
wie? Jakto, znawca Kaszubow, rozpisujacy sie o Kaszubach, nic o nich
nie wie? Przypomina sobie natomiast tylko odrebnoSei kaszubskie,
ktorych my znbéw nie zaprzeczamy. Twierdzi tez L., Ze po wojnie Swia-

.towej nikt na Kaszubach nie mys$lal o powstaniu przeciwpruskiem.

A skad to ta pewnoS¢? My bowiem wiemy co§ wiece] o tem i w swo-
im czasie to opublikujemy. A moze o udziale Kaszubéw w powstaniu
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wielkopolskiem autor co$ czytal? Tez nic? — Skad zasé wzial sie ten
zapat witania wojska gen. Hallera, o ktorym autor sam pisze. Czyzby
tego zapalu nie mozna zaliczy¢ do udzialu w idealach polskich?

Wkoricu L. zapowiada Kaszubom nieodwolalny ,los* (Schicksal)
polonizacji, grozacej im od stuleci. Proroctwem tem z dodatkiem, Ze
w kilku pokoleniach jezyk kaszubski spadnie do rzedu dialektéw pol-
skich, konczy L. swoj naukowo - polityczny artykul.

W tym ostatnim zwrocie zapomnial sie L. bardziej, niz we
wszystkich poprzednich niedociggnieciach i miedoméwieniach skom-
promitowal si¢ jako uczony, jezykoznawca. Bo ostatecznie moznaby
boblazliwiej oceniaé rozpolitykowana historje niehistoryka, ale nie
mozna mu wybaczy¢ polityki w jego dziedzinie specjalnej, lingwi-
styce. W nauce bowiem, jak to mu moze niepotrzebnie przypomina-
my, granica miedzy dialektem, a jezykiem jest plynna, nie dajaca sie
ustalié. W polityce bywa inaczej. Polityk nieraz wiecej wie, niz wszy-
scy uczeni razem. L. wszedl niebacznie na tory polityczne, wiee tru-
dno uwierzy¢ w objektywno$¢ jego nauki, temy mniej, ze przybral je-
szcze szaty prorocze.

Co dotyczy znéw tego politycznego proroctwa, to mozemy je o tyle
skorygowaé, ze — zapewne wplywu polskiego na Kaszubach nie da
sie ani zaprzeczyé¢, ani wylaczy¢ (por. inne panstwa), lepiej, ze sie wy-
Iaczy niemczyzne, jako element obcy i wrogi, ale w jakim stopniu
kaszubszczyzna zachowa odrebno§é jezykowego rozwoju, o tem nie
bedzie rozstrzygat ani L., ani zaden inny polityk, o tem rozstrzygna
Kaszubi sami. Kaszubi stanowczo jednak zrzekaja sie niepowolanego
opiekunstwa Lorentza, wskazujac mu inny teren dzialania. Mozeby
bronit Luzyczan od wplywu niemieckiego, mozeby bronil Bawarezy-
kow lub Saksonczykoéw przed zaglada wszechpruska? Czy mowa Sa-
ksonczykow jest jezykiem czy dialektem?

Dr. Wi. Pniewski.

Franz Herwig. Die letzten Zieliriski. Roman. Breslau 1929. Berg-
stadtverlag Wilh. Gottl. Korn, 8° str. 192.

Powies¢ ta porusza ciekawy, jakkolwiek niedo§é rozwiniety i je-
dnostronnie przedstawiony moment dziejowy na polskich ziemiach za-
chodnich, moment podupadania polskich majetnosci ziemskich wsku-
tek przeciwpolskiej dzialalno$ci pruskiej komisji kolonizaecyjnej. Ten
najniebezpieczniejszy ucisk gospodarczo - polityczny z korica XIX i po-
czatkéw XX wieku staje sie przyczyna i bodiZcem akcji powie-
sciowej.

Bohaterka powiesci, Walerja Zielinska, mloda szlachcianka, go-
spodaruje ze swym bratem Piotrem na malym folwarku, Kleparach,
pod historyczng Oliwa,. Zle im sie wiedzie, zbiory ostatnie deszeze zni-
szczyly, gonig ostatkami. Walerja za nic w $wiecie nie chce sprzedaé
ziemi, chce wytrwaé na posterunku, pomna wielkiej przeszlosci swe-
go narodu, pomna nieszczeSliwych walk o niepodlegto$é. Okrwawio-
ny jedwab polowego opatrunku wraz z szablg i pismem Chlopickiego
po swym dziadku, przechowuje jako Swieta relikwje. Zupelnie inny
Jjest brat jej, Piotr. Jego nic nie wzrusza précz wodki i kobiet, w czem
zupelnie jest niewybredny, nie majac w sobie nic z krwi ojecow - bo-
hateréw. Zyje w odretwieniu i przytepieniu umystowem i moralnem.
Walczy wiec Walerja sama. Szuka rady i pomocy u ksiedza w Oli-
wie, odnajduje starych krewnych pod Inowroclawiem, a kiedy wszyst-
kie zabiegi zawodza, kojarzy na swoje nieszczeScie malzefistwo brata
z bogata mieszczky z Pucka. Mlodzi malzonkowie, widzac w niej za-
wade swego szczeScia, wypedzaja ja z ojcowizny. Idzie Walerja na
stuzbe do pobliskiej restauracji ogrodowej. Jej meki duchowe ostadza
na chwile czlewiek obcy, przypadkiem w Pucku poznany, poeta nie-
miecki. Nieznane potegi przyrody oddaja mu $wieze wdzieki nieszcze-
Sliwej, wdzieki ciata, bo duchem do niego nalezeé¢ nie moze. Walerja
porzuca milosé, dowiedziawszy sie o hanbigcym stosunku swej bra-
towe] z parobkiem, wraca, wypedza bratows i, objawszy dawng role
pani, gospodaruje z dawnym zapalem ku podniesieniu gospodarstwa.
Przyszlo§é zapowiada sie dobrze, gdy oto msciwy parobek podpala
caly dobytek. Pr6zno Walerja wysila sie po zabiciu parobka ugasié
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pozar. Folwark ginie w plomieniach. Wéwczas i ona nie ma co robié
na Swiecie, pedzi ku morzu, wsiada na ¥6dz i ginie wsrod burzy i fal.

Tak wigc autor pozwala zginaé¢ bohaterce, uczyniwszy z niej
poprzednio symbol na zaglade skazanego ,niezywotnego®, bo zZamy-
Slonego w przeszio$é narodu. W jego mniemaniu gospodarka, polska,
przestarzata, nie idaca z postepem czasu, musiata skonczyé sie ruina,
zas$ komisja kolonizacyjna byla dobrodziejstwem, bo odnawiala g0Spo-
darke rolna, i nieraz sie zdarzalo, ze wzorowe, przez komisje urzgdzane
gospodarstwa, przechodzily znéw w rece Polakow.

Tu trzeba autorowi wytknaé¢ brak powiazania faktéw, wzglednie
rozmysSine niewnikanie w sprawe, nie méwiac juz o tem, ze ze wzgle-
déw moze chronologicznych pominal milczeniem hanbe wywlaszcze-
nia. Bo jak tu méwi¢ o skazanym na zagiade narodzie, skoro na-
rod ten i dal sobie rade z nowym sposobem gospodarowania i zdo-
byl sobie niepodleglo$é, t. zn. stal sie odrazu Zywotnym. Pozostaje to
w domystach czytelnika — niby cud. W ten sposéb powie§é staje sie
skrawkiem historji narodu polskiego, oderwanym od calkiem innej ca-
tosci, wskutek czego autorowi latwo bylo oSwietli¢ zdarzenie wedlug
swego patrjotycznego widzimisie. PowieS¢ nie uwzglednia chociazby
na mglistem tle catoksztaltu bytu i rozwoju narodu polskiego, a tylko
kilka o0s6b i jedna sprawe, wyjeta z tysiaca innych, w dodatku ze-
szpecong. Wskutek braku perspektywy spoleczno - nmarodowej, wsku-
tek tego niemilosiernego zacieSnienia, autor staje sie krzywdzacym
W rzucaniu cienia na ,zacofany i niechlujny“, jak wynika z treSci, na-
réd, a powieS¢ traci ogromnie, bo zreszta czyta ja sie z zaciekawie-
niem. Wnikajaco pieknie autor odtworzyt udreki mlodego, a dziel-
nego dziewczecia polskiego, skazanego na gwaltowne borykanie sie
z bezlitosnym losem. Niemalo uroku maja tez krajobrazy leSne
i morskie.

O miasto Gdanfisk zlekka sie tylko potraca. Walerje wprawdzie
wabi goérna przeszlo$¢ grodu, ale przygnebia ja réwnoczes$nie, bo
wszakze grod ten zmartwial, a i jej marzenia i jej zycie funduja sie na
minionej, bezpowrotnej wielkiej przeszlosci. g

Dla ScisloSci nalezy jeszcze o$wietli¢ stosunek autora do Polski.
Uznaje on Polske dawna, ze czcia wyraza sie o Mickiewiczu, zna Kra-
sinskiego, ale nie zyczy Polsce dzisiejszej. W przedmowie stwierdza,
ze dzisiejszy Niemiec, przejawszy role nieszezeSliwej Walerji, nie
Jjest skazany na zaglade i fatwiej mu walczyé z wrogiem az do ponow-
nego polaczenia sie z macierza, gdyz ma za sobg potege Niemiec.

Naproézno, Stefanie Zeromski, wyciagasz reke w ,,Wietrze od mo-
rza“ do zgody i odprawiasz Smetka, Franz Herwig gardzi nia, wycia-
gajac swojg prawice po ziemie pomorska! 1

Dr. Wi Pniewski.

Otto Kunkel: Pommersche Urgeschichte in Bildern. Szczecin, 1931.
Ksiazka wymieniona, napisana przez dyrektora muzeum prowincjo-
nalnego w Szczecinie, ma na celu popularyzacje pradziejéw Pomorza.
niemieckiego. Jest to rodzaj wydawnictwa albumowego, obejmujacego
110 tablic z giownemi typami zabytkéw przedhistorycznych tej dziel-
nicy oraz tekst objasniajacy wraz z szczegbélowa, bibljografja prehi-
storji PmeI'za. Dobér ilustracyj uzupelniony 45 rycinami w tekscie,
daje dos¢ dobre pojecie o zasobie form kultury materjalnej ludno$ci
miejscowe], a objasnienia autora informuja o miejscu znalezienia
obecnego przechowania poszczegélnych zabytkéw o materjale, z kt6-
rego je wykonano i o ich chronologiji i przynaleznos$ci do roznych kul-
tur, reprezentowanych na obszarze Pomorza niemieckiego. Mile ude-
rza niezawsze Spotykane w publikacjach niemieckich sumienne wy-
zyskanie literatury polskiej, odnoszacej sie do pradziejéw opracowa-
nego obszaru, a korzystanie z ksigzki ulatwia dodanie na korcu inde-
ksu nazw miejscowoscl, wymienionych w tekscie, ktore dostareczyly za-
bytkow przeddziejowych. Autor odznacza sie naogo6l ostroznoseisg, sgdu,
a w sprawach spornych stara sie byé bezstronnym, co mu sie’ copra-
wda nie zawsze udaje, a szczegblnie gdzie chodzi o zagadnienia na-
ukowe, zahaczajace o dzisiejsze kwestje polityczne. Jednem z takich
zagadnien jest zagadnienie f. zw. kultury tuzyckiej, przez szereg bha-
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daczy polskich, przypisywanej Stowianom, wzgl. Baltostowianom,
a przez wiekszo§¢é badaczy niemieckich uwazanej za iliryjska, gdy inni
uczeni niemieccy uwazaja ja za germanska. Autor omawianej publi-
kacji sktania sie do teorji iliryjskiego pochodzenia tej kultury, odrzu-
cajac oba inne przypuszezenia. Pojawiajaca sie w poczatku epoki zela-
zne] kulture grobéw skrzynkowych uznaje Kunkel za germanska, jak-
kolwiek rozwinela si¢ ona niewatpliwie z pomorskiej grupy kultury
luzyckiej i stad przez niektérych badaczy polskich taczona jest z wy-
odrebnieniem sie Baltéw (przodkow Litwinéw, Prusow, Lotyszéw, Ja-
dzwingéw i t. d.) z pierwotnej jedno$ci balto - stowianskiej. Whrew
opinji innych badaczy niemieckich, ktérzy usituja zidentyfikowaé kul-
ture wspomniana, z ktoryms$ ze szczepow germanskich, autor uznaje,
ze zaréwno przypisywanie jej Wandalom, jak pozniej wysunieta hipo-
teza, dopatrywujaca sie w nich Bastarnéw, nie sg oparte na dostatecz-
nych podstawach. Tak samo nie usiluje okre§li¢ bliZzej przynalezno-
Gei szezepowej najezdniczych szezepéw skandynawskich, ktére na-
ptynely na Pomorze w okresie rzymskim, wzgl. w ostatnim wieku
przed Chrystusem, jedyny wyjatek stanowi okreslenie ludnosci, cho-
wajacej zmariych w t. zw. grobach jamowych, jako burgundzkiej, ze
wzgledu na rzekome przybycie jej z Bornholmu, co jednak obecnie
juz nie da sie utrzymaé. Pierwsze $lady Slowian na Pomorzu nie sie-
gaja, zdaniem autora, wiele dalej wstecz, niz dsmy wiek po Chrystusie,
co jest niewatpliwie mylne, poniewaz juz w VI w. Slowianie siedza,
nad $rodkowa Faba, Charakterystyka kultury stowianskiej okresu
wezesno - historycznego, ktéra nas tu najwiecej obchodzi, jest naogét
objektywna. Autor z podziwem moéwi o zacigtym oporze, stawianym
przez ludno§é stowianske najazdom obcym, o niezwyklych jej zdol-
noéciach w dziedzinie budownictwa obronnego, ktérego pozostaloscig
ga, liczne na Pomorzu szcezecinskiem grodziska, niestusznie jednak
odmawia charakteru slowianskiego wspanialym ozdobom srebrnym
filigranowym, znanym z t. zw. skarbéw siekancowych, ktére na pod-
stawie badan Jakimowicza uznaé trzeba w ogromnej wigkszoSci za
niewatpliwe wyroby miejscowe. Jezeli autor w duzej iloSci skarbow
grebrnych, odkrytych na Pomorzu, wysuwa wnioski ujemne dla sto-
sunkoéw bezpieczenstwa, jakie rzekomo panowaly na Pomorzu w okre-
sie wezesnohistorycznym (str. 104), poniewaz skarby te zakopywano
gléwnie w czasach burzliwych, w chwilach najazdow czy wasni mie-
dzyplemiennych, to podobnie nalezatoby oceniac takze duza, ilo&¢ skar-
béw z epoki hronzowej i wczesnozelaznej, odkrytych w Skandynawiji,
zaludnionej wéwezas niewatpliwie przez ludnosé germanska, jednakze
autor moéwiac o Germanach (str. 77) uwaza ich walki szczepowe i na-
jazdy za wyraz tezyzny i zdrowia i zjawisko catkiem naturalne u mio-
dego narodu. Wystepuje tu wyraznie dwojaka wiara przy ocenie tego
samego zjawiska. Trafnie ocenia Kunkel role Wikingéw na Pomorzu,
przeceniana nieraz przez innych badaczy niemieckich, stwierdzajac, ze
nieliczne znajdowane tu wykopaliska o typie pélnoecnym sg glownie
gladem handlu z p6lnoca i ze osady wikinskie na poludniowem wy-
brzezu Baltyku mialy tylko minimalne znaczenie dla skladu ludnosci
Pomorza, bo mieszkancy ich rychlo roztopili sie w morzu stowian-
gkiem, Stusznie tez — zgodnie z przypuszczeniem ks. d-ra f.egi —
przyjmuje miejscowe pomorskie pochodzenie lodzi, odkrytej w Char-
browie, mimo jej podobienstwa do Yodzi wikinskich. Natomiast wspo-
mniany przezen kamieh z napisem runicznym, znaleziony rzekomo
w 18 wieku na Rugji, uznaé¢ nalezy za falszerstwo. Méwiac o germa-
nizacji Stowian pomorskich, przypisuje ja wylacznie wyzszej kultu-
rze ludno$ci niemieckiej, zapominajac o metodach gwalttu i o tem, co
sam poprzednio napisal o ostawionej krucjacie przeciwko Slowia-
nom, ktéra na sztandarach swych wypisala hasto: ,nawrécenie lub
wytepienie". Pomijajac te i podobne wykolejenia, nalezy uznac ksigzke
Kunkla za pozyteczna. Laikowi ulatwi ona zorjentowaé sie w giow-
nych problemach pradziejéw Pomorza niemieckiego, dla fachowea sta-
nowi cenny zbiér materjalow, w duzej czeéci dotad nieopisanych. Oby-
Smy jaknajpredzej doczekali sie podobnej pracy o naszem polskiem
Pomorzu! J. Kostrzewski.
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Deutsche Volkskunst, Band X. ,,Osipreussen. Text und Bilder-
sammlung von Karl Heinz Clasen Delphin Verlag w Monachium, 37
stron tekstu, 230 obrazkow.

Ksigzke wydano z poparciem wladz Rzeszy i prowincji oraz in-
stytucyj przemystowych.

Autor rozpoczyna wstep do $wietnego zbioru zdjeé fotograficz-
nych zabytkéw sztuki ludowej, pochodzacych nietylko z samych Prus
Wschodnich, ale i z Pomorza, ciekawemi poniekad i u Niemca rzadko
tak szezeremi wywodami o pochodzeniu ludno$ci Prus. Oczywiscie nie
brak tam sprzecznoéci, bo wszak trzeba bylo uzasadnié¢ obecny jako-
by niemiecki charakter tych obszar6w. Autor jednak bezwzglednie
przyznaje, ze Pomorze stato tylko przez péitora wieku podczas pano-
wania Krzyzakéw pod wplywem niemieckiej kultury. Tak samo przy-
tacza do§é wiernie, etnograficzny podzial Prus Wschodnich pod wzgle-
dem wplywow sie tam stykajacych. Wobec tego, Ze caly ten obszar,
to znaczy Pomorze i Prusy wschodnie, uwaza jako teren nie nie-
mieckiego pochodzenia, tylko mniej lub wiecej skolonizowany i dla
niemieckich wplywéw zdobyty, traktuje caly ten obszar jako calosé
terytorjalna, pod wzgledem merytorycznym mniej lub wigcej zbadana.

Sam pisze tak: ,Es handelt sich hier um spates Kolonialland, in
das aus den verschiedenen Teilen Deutschlands und mit ihnen ver-
schieden geartete Stammeskulfuren einzogen. Sein historisches Ge-
schick wird bewegt durch den bis in die Gegenwart hinein mit we-
chselndem Erfolg gefiihrten erbittertem Kampf zwischen Deutschtum
und Polentum. Grosse Gebietsteile, wie Ermland und Westpreussen
werden flr Jahrhunderte aus dem Gesamtkorper (jaki?) heraus geris-
sen und durch fremdartige Einfliisse in Ihrer organischen Entwick-
lung gehemmt".

To wlaénie jeden z tych paradoksoéw calej sofistyki niemieckiej.
W pierwszem zdaniu pisze autor, ze caly teren jest krajem kolonjal-
nym, a w nastepnym, ze organiczny rozwéj (to jest rzekomo niemiecki)
byl przez obce wplywy (t. j. polsko - pomorskie) wstrzymany.

Kto teraz tu jest obcym? kolonizator czy autochton? Dalej pisze
autor, ze dopiero z koncem 19 i na poeczatku 20 wieku ,,mehrten sich die
Anzeichen, die erhoffen liessen, dass in Ost und Westpreussen ein
einheitlich geprigtes deutsches Volkstum schon (kto wie?) in der
néachsten Generation heranwachsen wiirde".

Z tego wynika wlasciwie, ze terenéw tych do dzi$ dnia nie zdo-
lano pod wzgledem etnograficznym wlaczyé do niemezyzny. Autor
dalej chcialby stwierdzié, ze kultura tych krajéow zostata ugruntowa-
na przez Zakon Krzyzacki, choé¢ w dalszym ciagu sam przyznaje, ze
Flandrja i Holandja stanowily gtowny kontyngent kolonistéw. Dla
niego to ,naturalnie* takze Niemcy w dzisiejszem slowa tego znaczeniu.
Dalsze jego wywody o mieszanej ludnoSci sa takze zupeinie dowolne.
By stworzyé sobie jaki$§ podzial terenu, dzieli go na trzy czesci. Nie mo-
ze jednak jako$§ w zaden sposob ani pierwszej czeSci, obejmujacej ob-
szar Klajpedy i Mazury, ani drugiej, skladajacej sie z reszty Prus oraz
Gdanskich Nizin, przyznaé bezwzglednie jedmolitego charakteru. Je-
dynie trzecia cze$é, obejmujaca Pomorze, stanowi calo§é, gdyz, jak
pisze, ,,der Untergrund ist durch den Stamm der Kaschuben slawisch.
Auf ihm spielt sich noch in der Gegenwart der alte Kampf zwischen
Deutscht}lm und Polentum ab“.

Pomimo, Zze w dalszym ciagu podana charakterystyka tych te-
ren6w -jest oparta na dowolnej interpretacji historji, musi przyznaé
polskie wplywy nietylko na Warmji i Mazurach, ale co nas naj-
bardziej interesuje, bezsprzeczny stowianski charakter Pomorza. Po-
mimo, ze teren ten pod wzgledem sztuki ludowej jest zupelnie niedo-
statecznie opracowany, za§ autorowi obecne stosunki polityczne na
przeprowadzenie badan nie pezwolily, musi przyznaé¢ nawet na pod-
stawie zupelnie powierzchownej obserwacji, ze istnieje ,grosse Ver-
wandschaft mit denen (zabytki sztuki ludowej) des nordlichen Teiles
der ehemaligen Provins Posen (Kraina i Bory Tucholskie) und der
westlich angrenzenden Landschaften, to znaczy z Pomorzem jeszcze
niemieckiem.
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Dalsze ustepy, jak ,,Dom i Zagroda®, , Kosciol i cmentarz®, , Urza-
dzenie domu", ,Stroje“, , Rzemiosla i roboty reczne®, traktowane s
jako objasnienia do bogatego zbioru fotografij i sa, jak i te ostatnie,
wedlug wyze] wskazanych zasad traktowane. W kazdym rozdziale
znajduje sie tez krétka wzmianka o Pomorzu, choé w dziale ilustra-
cyjnym brak eksponatéw, pochodzacych z samego Pomorza. Prze-
gladajac te doskonale zdjecia, nie mozna wprost nie uznaé uderzaja-
cego podobienstwa do znanych zabytkéw pomorskich.

Czytajac te ksiazke, ma sie poza duma, ze tak §liczne rzeczy, kto-
re lepiej udawadniaja kulturalnej tacznosci ziem, bedacych w niemie-
ckich rekach z polska macierza, niz tysiace artykuléw wstepnych w
dziennikach, to przykre wrazenie, Ze nic konkretnego temu dzielu nie
mozemy z naszej strony przeciwstawié. Niemiec poucza nas, Ze Po-
morze pod wzgledem opracowania zabytkéw sztuki ludowej jest terra
incognita. Jego to oczywiScie nie wzrusza. Ale nas, kt6rzy musimy sie
przeciw niemieckiej zachlanno$eci kulturalnej bronié na kazdym kro-
ku, bardzo to boli. Nie pomoga tu nic takie zdania, Ze Niemecy znani
sg z tego, ze nawet Kopernika i Chopina chcieliby nam zaprzeczyé.
Takich ksigzek, jak zreferowana, nie mamy pomimo, ze istnieje w To-
runiu Towarzystwo Popierania Przemysiu Ludowego, ktére mialo
i ma do dyspozycji znaczne fundusze na takie cele.

Kwestja ta jest tem smutniejsza, ze w tem samem wydawni-
ctwie wyszla Swiezo nowa ksiazka tej serji (Pommern), u nas za$
cicho. St. B.

Dr. Tadeusz Seweryn. Kaszubskie obrazy na szkle. — Kurjer Li-
teracko - Naukowy Nr. 22, dodatek do I. K. C. z dnia 3. 6.-29 r. oraz

Kaszubskie zlotoglowie. — Kurjer Literacko - Naukowy Nr. 50,
dodatek do I. K. C. z dnia 8. 12. 30 r.

Z op6znieniem, lecz z uznaniem nalezy zanotowaé fakt, ze tak
poczytne pismo, jak I. K. C. w Krakowie, zamieScito powyzsze artykuly.
Sa one pisane z wielkiem umitowaniem przedmiotu i ozdobione fadne-
mi ilustracjami. Jednakze ujecie ich jest bardzo powierzchowne, co nie
jest spowodowane tylko charakterem pisma, w ktérem sa zamieszczo-
ne, zdradzaja bowiem, Ze autor tylko przej$ciowo bywal na Kaszu-
bach. Przy diuzszym pobycie przekonalby sie, ze znaleZzé mozna wie-
cej lepszych okazoéw. Muzeum we Wdzydzach jest wprawdzie najwiek-
szym zbiorem w jednem reku, ale nie wyeczerpuje przedmiotu. Rozsia-
ne po catym kraju zabytki stanowia napewno wieksza, calo$é i wieksza,
warto$é. Wobec tego, ze przedmiot jest godzien zachodu i wprost prosi
0 obszerniejsze opracowanie, zachecamy autora do dalszych badan i za-
pewniamy, ze chetnie udzielimy mu goSciny na famach naszego pisma.

St. B.

pwMestwin“ w r. 1931. , Mestwin®, dodatek naukowo - literacki
»Slowa Pomorskiego* w Toruniu, jest jednem z niewielu pism regjo-
nalnych na Pomorzu. Coprawda dzisiejsze stosunki wydawnicze nie
pozwalaja na regularne wydawanie tego dzi§ juz zasluzonego czaso-
pisma, lecz istnieje nadzieja, ze obecnie ukazywadé sie bedzie regular-
nie jeden raz na miesigc. Przez swoje artykuly i przyczynki historyez-
ne, opublikowane w siedmiu latach istnienia, stal on sie pierwszo-
rzednem - Zrédlem wiadomosci historyeznych i literackich, po$wieco-
nych regjonowi pomorskiemu.

Przegladajac numery, wydane w roku biezacym, stwierdzié mu-
simy, ze ,,Mestwin‘ skupil obok siehie pierwszorzednych autoréw, obe-
znanych ze sprawami z zakresu Pomorza. Na szczegélna uwage za-
stugujg, ciekawe prace ks. Alfonsa Mankowskiego, prezesa Tow. Nau-
kowego w Toruniu, a mianowicie szkic p. t. ,,Dwa inwentarze domowe
Czapskich z 18 wieku" (,Mestwin® Nr. 2 z 24 3. 31.), ktéra to praca
stanowi bardzo wazny przyczynek do historji naszej obyczajowosSci
oraz rozprawka p. t., 0 poiyteczno$ci badan i nauk historycznych*
(,Mestwin“ Nr. 3. z 3. 5. 31.), wygloszona jako referat podczas uroczy-
stego posiedzenia publicznego Tow. Naukowego w Toruniu, dnia 19. 2.
1931. Praca: ,,0 neofitach na Pomorzu* (,Mestwin Nr. 5. z 25. 8. 31.) tra-
ktuje o nawréceniach zydéw na katolicyzm na Pomorzu w ciggu wie-
kéw minionych. :
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Ks. dr. Wi Lega dal nam ciekawa ,,Charakterystyke kultury
pomorskiej w dobie piastowskiej* (,Mestwin' Nr. 1. z 20. 1. 31), przed-
stawiajac na podstawie wykopalisk niektére galezie kultury materjal-
nej, spotecznej i duchowej czaséw piastowskich. -

P. sedzia Jan Karnowski opublikowal nieznane dotad szczego-
ly z zyeia Derdowskiego p. t.: ,,Derdowski w Paryzu* (,Mestwin“ Nr. 1.
z 20. 1. 31.) oraz: ,Pierwsza wedréwka Derdowskiego* (,,Mestwin'* Nr. 5.
z 25. 8 31.), za§ w dwoéch artykulach p. t.: ,Represje zbrojne na Po-
morzu w r. 1919* (,Mestwin Nr. 3 z 8. 5. 31. i Nr. 4. z 24. 6. 31.) opisal
zajScia z ,,Grenzschutzem" w Koscierzynie, Czersku, Chelmzy, organi-
zacje wojskowa w Swieciu i zajScie z oddzialem Rosshacha, aresztowa-
nia w Toruniu w 1919 r. oraz partyzantke w Borach Tucholskich.

P. Janusz Starzewski, historyk wojskowosci z Poznania, oglasza
dalszy ciag swej wiekszej pracy historyeznej p. t.: ,Z dziejow pomor-
skiej gwardji narodowej* (,Mestwin® Nr. 1 — 6), opracowanej zrédto-
Wwo i przynoszacej dotad nieznane szczegoly, dotyczace Pomorza z cza-
sow Ksiestwa Warszawskiego.

P. Tadeusz Pietrykowski opracowal na podstawie malo znanej
ksiazki Aleksandra Weryho - Darowskiego p. t.: ,Przyslowia polskie,
odnoszace sie do nazwisk szlacheckich i miejscowosci’ (nakt. I. K. Zu-
panskiego 1874) artykul p. t.: ,Staropolskie przyslowia, odnoszace sie
do kilku miast ziem pruskich* (,Mestwin* Nr. 4. z 24 6. 31.) oraz opu-
blikowal malo znane szcezegoly z pamietnika pulk. Mikolaja Kamien-
skiego p. t.: ,Kilka wspomnien starego zolnierza“. (Poznan, 1. K. Zu-
panski) w artykule p. t.: »Przejscie wojsk polskich przez granice pru-
ska pod Brodnicg w r. 1831“ (,Mestwin® Nr. 5. z 95, 8. 31.)

W Nr. 3. z 8. 5. 31 opublikowano przemowe d-ra Ottona Steinborna
p. t.: ,W 458 rocznice urodzin M. Kopernika®, wygloszona z okazji
otwarcia Muzeum Miejskiego w Toruniu.

P. Adam Miinnich oglasza materjaly do zycia i twérezosei St.
Przybyszewskiego p. t.: ,,PrzybyszewS$ciana (sMestwin“ Nr. 4 i Nr. 6),
za§ p. J. Nierzwicki daje krotki szkic p. t.: ,Morowe powietrze w
Cheh)nnie i Grudziadzu w latach 1708 — 1711 (,Mestwin Nr. 5. z 25.
Soall).

Jako ciekawy przyczynek do dziejow Pomorza w latach 1854 — 63
uwazaé nalezy artykul p. Franciszka Czubka. p. t.: ,Pomorze przed
i w czasie powstania styczniowego 1863 — 4 1. (,Mestwin Nr. 5).

P. Marjan Sydow oglosit {,Mestwin® Nr. 6. z 29. 10. 31.) szkic p. t.:
»Masonerja w pojeciach ludu pomorskiego®, opierajac sie czeSciowo na
pracy Aug. Stielowa p. t. ,Die Freimaurerei im Volksglauben der Ka-
schuben*.

W dziedzine muzyki prowadzi nas praca d-ra Kazimierza Zie-
linskiego (Poznan) p. t.: ,Kartka z pbrzesziosci muzycznej Pomorza‘
(»Mestwin®“ Nr. 6. z 29. 10. 31.). Tep;

Dr. Ivan Esih, More u polskoj knjizevnosti (Morze w literaturze
polskiej). Split 1931, 8° str. 22. Odbitka z wJadranske straze* (Strazy
Adrjatyckiej).

__Niezwykle znamienne zjawisko, powiedzialbym, symbol: Sto-
wianie z Hagl Adrjatyku pisza i interesuja sie Stowianami z nad mo-
rza Baltyckiego — nie na chiodno, ale z mocnem i serdecznem nasta.
wieniem na idee i wspolprace wszechslowianska.

Autor na wstepie z naciskiem stwierdza, ze Polska weszla na
nowe tory w swych dziejach, przebudzila sie z letargu, uznajac morze
i prace nad morzem za wielkie swoje zadanie historyczne. Odzwier-
ciedleniem tego zbawiennego zwrotu jest polska literatura morska,
szczegolnie bogata i obfita w ostatnich czasach. Zestawiajac niektére
wydawnictwa serbochorwackie »Strazy Adrjatyckiej“ z polskiemi wy-
dawnictwami, autor zbliza do siebie serbochorwackich i polskich pra-
cownikéw na tem polu. Zestawia np. antologje Rudolfa Crnica p. t.
»Nasze more" oraz rozpoczete dzielo prof. I. Jurasa p. t. ,,Nasze more
i Primorje* z antologja dr. Wi. Pniewskiego p. t. ,,Morze polskie i Po-
morze w pie$ni“. Nastepnie omawia, studjum prof. Romana Pollaka
»Morze w polskiej poezji®, streszcza je szezegblowo, duzo miejsca po-
Swigcajac St. Zeromskiemu i krytyce polskiej jego ,,Wiatru od mo-
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rza". Nie zapomina o ,Gryfie* i poetach kaszubskich, nie zapomina
o J6zefie Konradzie Korzeniowskim jako polskim pisarzu, uwzglednia
tez najnowszych morskich pisarzy polskich, jak Jerzego Bandrow-
skiego, St. Grabinskiego, Ossendowskiego, Stonimskiego, St. M. Sa-
linskiego, Tadeusza Debickiego i innych, dajac dowod, ze sie¢ w lite-
raturze tej oraz krytyce o niej doskonale orjentuje.

Wkoncu wyrazajac tym dazeniom mlodych polskich twoércow
najzywszg sympatje, §le ,ostatniej slowianskiej strazy nadmorskiej®,
»polskiemu Pomorzu® ze swej Strazy Adrjatyckiej serdeczne pozdro-
wienie.

My, dziekujac autorowi za tyle dowoddéw sympatji i glebokiego
zrozumienia dla ziemi kaszubskiej, odwzajemniamy sie, przesylajac
Mu serdeczny u$cisk dioni. ZacieSnijmy wezly gorliwej wspélpracy —

dla wielkiej przyszloSci Slowianszezyzny — od Adrjatyku do Baltyku!
Dr. Wi Pniewski.

Marjan Helm - Pirgo. Podanie o helmie z czasoéw walk o Pomo-
rze w XI1I wieku. Opowiadanie dla mlodziezy i gtarszych. Warszawa,
1931. Naklad autora. Sktad gl. Gebethner i Wolff, m. 8% str. 45.

Krotkie to opowiadanie z odleglej przeszlo$ei naszej opiewa ry-
cerza Zbigniewa z puszczy nadbuzanskiej, ktory wyruszywszy ze swo-
im panem, kasztelanicem lubelskim, na wojne z Pomorzanami, powa-
1it odcieciem glowy Pomorzanina, Noszacego hetm z rogami, a ocaliw-
szy w ten sposob krola Bolesiawa Krzywoustego, otrzymal w nagrode
zawolanie ,helm", piekna miecznikowne i rozlegle ziemie nad Bu-
giem. Tam to szczeSliwy Zbigniew zbudowal zamek Chelm, bedacy po-
czatkiem niewielkiego dzi§ miasta w ziemi lubelskiej.

Praca literacka czysta, ale nie bedziemy utworu tego polecali
ani miodziezy, ani starszym, gzczegblnie nie na Kaszubach, a to ze
wzgledu na niebudujacy temat walk bratobdjczych. B,

Mieczystaw Jaroslawski. Sztorm. Opowiadanie kaszubskie. Ilu-
stracja Polska, Poznan 1931, Nr. 27, str. 15 — 16.

Jest to nowe opowiadanie nadmorskie Jarostawskiego, ktory ja-
ko jeden z niewielu literatow gzczesliwie zabarwiaé potrafi utwory pol-
skie kaszubszezyzna, wprawdzie niezupelnie oryginalna, ale dobrze
podstuchana, I nietylko zewnetrznie brzmi ta kaszubszezyzna prawdo-
podobnie, bo réwniez ton jej, styl i obrazowoéé wskazuja na dosko-
naltego obserwatora nadmorskiego ludu kaszubskiego. Nadto jego
obrazki kaszubskie odznaczaja sie szezegblnie artystycznem napie-
ciem dramatycznem, a Kaszubi tak sa przez niego bystro podpatrzeni
w ubiorze i ruchach, jakby$my ich widzieli przed soba zywych lub
malowanych. Spodziewacby sie nalezalo po Jarostawskim wigkszego
utworu tego rodzaju. P.

Jan J. Fischer. Pod zaglami — z przedmowa prof. M. Siedlec-
kiego i 25 ilustr., tudziez stowniczkiem wyrazow technicznych. Kra-
koéw, nakl. Gebethnera i Wolffa.

Jest to piekny, bez przesady, a 2 zapalem skreélony opis wrazen
z wycieczek po Baltyku, na wiasnym jachcie odbytych.

Polskie Pomorze t. II. Przeszlo§é i kultura. Praca zbiorowa pod
redakeja Jozefa Borowika. Torun, 1931, 8 str. X, 224.

Pod tym tytulem ukazal sie dalszy tom wydawnictw zasiuzonego
Instytutu Baltyckiego jako zeszyt 2 serji: Balticum. Poszczegolne roz-
dzialy zawieraja: 1) Z przeszioSci Stowian polnoceno - zachodnich Bo-
zeny Stelmachowskiej; %) Role Pomorza we wezesnych dziejach Polski
—_Kazimierza Tymienieckiego; 3) Historje polityczna Pomorza od po-
koju Torunskiego — Wiadystawa Konopczynskiego; 4) Odrodzenie na-
rodowe na Pomorzu w XIX i XX wieku — ks. Alfonsa Mankowskiego;
5) Sity spoteczne w walce o Pomorze — Florjana Znanieckiego; 6) Kul-
ture umystowa na Pomorzu — Zygmunta Mocarskiego; 7) Bibljografje
kultury umystowej na Pomorzu — Zygmunta Mocarskiego; 8) Dzieje
diecezji cheiminskiej — ks. Tadeusza Glemmy.

Dr. Stanislaw Bedniak. Komisja morska Zygmunta Augusta.
Gdansk 1931. Odbitka z Rocznika Gdanskiego t. IV. rok 1930, str. 25.

Krétka ta, a rzetelna praca, oparta jest na pierwszorzednym ma-
terjale Zrédlowyin, zaczerpnietym z archiwum gdanskiego. Po skrzet-
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nem zebraniu i opracowaniu szezegéiow, wsrod ktorych znalazlo sie
wiele nowych, doszedl do nastepujacej syntezy: ,Zaré6wno pod wzgle-
dem kompetencyj, jak i udotowania finansowego pozostala Komisja
morska odosobnionem zjawiskiem do konca istnienia panstwa. Pierw-
szy to chronologicznie wurzad morski Rzeczypospolitej, pomyslany
i urzeczywistniony w skali, odpowiadajacej jej interesom i potrze-
bom. Istniat i dziatal krétko, bo niewiele nad 4 lata, ale idea, ktorej
byt zawdzigczal, przetrwala czasy stopniowego upadku i niewoli na-
rodu, by po 350 latach ozy¢ w organach dla spraw morskich odrodzonej
Polski. I

Dr. Stanislaw Bodniak. Morze w glosach opinji w dawnej Rze-
czypospolitej. Gdansk 1931, str. 33. Odbitka z Rocznika Gdanskiego
t. IV za rok 1930.

Druga ta rozprawa na temat morski przynosi glosy senatorow,
urzednikow dworskich i ziemian z okresu od pierwszej elekeji po-
czawszy do panowania Jana Kazimierza. Rozpoczyna szereg ten Jan
Dymitr Solikowski w sposéb zdecydowany, ale jeszcze literacki, teo-
retyczny, a konczy wytrawny, Scisty i rzeczowy Jerzy Ossolinski. Jest
to okres, w ktérym sprawy morskie najzywiej omawiano. Oceniano
je zas glownie ze wzgledu na bezpieczenstwo panstwa od strony mo-
rza, mniej ze wzgledow gospodarczych, bo tu stanal na przeszkodzie
uprzywilejowany Gdansk, dzierzacy niejako monopol handlu zagra-
nicznego, nadto szlachta nie znala sie na sprawach handlowych zagra-
nicznych, wiedziala tyle, jak sprzedaé swoje produkty posrednikom
gdanskim, w Gdansku konczyl sie dla niej Swiat handlowy.

Prace te, jak zreszta wszystkie, autor napisal z wtasciwag sobie
uczonoscia, z bystroscia wytrawnego historyka, wiecej, bo con amore,
wnikajac w rzeczy gleboko, inaczej niz to uczynit A. Nowaezynski
w ,, Teczy™ Nr. 8 z r. 1929 w artykule p. t. Pi6ro — tréjzebem. 2

Inz. Z. Dunin - Marcinkiewicz w swej broszurze p. t. Polska i jej
dostep do morza (Warszawa 1931) udowadnia dobitnie, ze wszystkie
argumenty historyczne, etnograficzne i gospodarcze przemawiaja je-
dynie za stuszno$cig posiadania przez Polske Pomorza. Te teze autor
wyjasnia szerokiemu ogélowi zapomocs, barwnych i bardzo przejrzy-
stych wykresow. Szkoda tylko, Ze autor oslabia je zbyt krotkiemi,
niewystarczajacemi wywodami, a nadto dwoma waznemi szczegota-
mi. Raz, ze pominal wysuwana czesto przez Niemcow sprawe kaszub-
ska, t. zn. nie wspomnial o Kaszubach ani slowem, jakby nie istnieli.
Tym sposobem nietylko zranit uczucia Kaszubow, ale pozbawil sie
najmocniejszego argumentu, jaki istnie¢ moze dla uzasadnienia, przy-
naleznosei nadmorza do Polski, to jest, ze mieszkancy sami rozstrzy-
gaja o swej przynalezno$ci panstwowej, a Kaszubi rozstrzygneli w da-
wnych wiekach i rozstrzygaja dzis te sprawe swoja niezlomng wier-
noscia wzgledem Polski i swojem glosnem przyznawaniem sie do na-
rodowosci polskiej. To nie jest nic ndrazliwego®. Powtore autor nie-
potrzebnie nazywa korytarzem najkrotsza linje: Gardeja — Lasko-
wice — Chojnice, laczaca oba terytorja niemieckie. Dla nas zaden ,ko-
rytarz® nie istnieje. ; P.

Dr. Wiadyslaw Pniewski, Gdanisk w Polskiej literaturze pieknej,
Gdansk 1931. Odbitka z Rocznika Gdanskiego t. IV. r. 1930.

Praca ta wySwiadezyt autor polskiej krytyce literackiej praw-
dziwa przyslugg, gdyz daje w niej nietylko przeglad polskiej literatury
pigknej, traktujacej o Gdansku, lecz przedewszystkiem krytyczny po-
glad na wartosé¢ tych utworéw i stusznosé, lub niestusznos$é zajetego
przez autorow zasadniczego stanowiska.

Najprzod omawia literature ludowa, o Gdansku, nastepnie daw-
niejsza literature pisana (Jana Dantyszka, Andrzeja Krzyckiego, Reja
z Naglowic, Jana Kochanowskiego, Sebastjana Klonowicza i t. d.) —
wreszcie utwory nowe i najnowsze, poezje i proze. Szczegélowo oma-
wia wlasnie najnowsze utwory prozaiczne: Deotymy Panienke z okien-
ka, Zeromskiego Wiatr od morza i Popioly, Marji Konopnickiej
W Gdansku, Marji Maczewskiej W obronie Gdanska, Marji Kuncewi-
czowej Polska na Fiszmarku, Ligockiego Don Kiszota Biekitnego,
Ossendowskiego Pod polska bandera, Bandrowskiego Zolojke, Gruszec-
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kiego Tam gdzie sie Wisla koriczy, Macieja Wierzbickiego Zdobycie

Gdanska i t. d.

Charakterystyczne jest krytyczne resumé, jakie autor daje na
koneu swej pracy o sentymencie autoréw:

% ,Stosunek uezuciowy naszych pisarzy do Gdanska nie jest ser-
eczny...

A przeciez, rzecz charakterystyezna, u znacznej wiekszosei czyta
sie pomiedzy wierszami slowa lagodne, slowa pokoju, widzi sie¢ wysu-
wajaca nieznacznie reke do zgody, odgaduje gie zyczenia. niezamaco-
nego niczem wspoélzycia...

Niestety, nie moznaby tego powiedzieé¢ o literaturze niemieckiej,
dotyczacej Gdanska..."

Autor zapowiada, ze tej literaturze niemieckiej posSwieci inna
prace. Tl EG,

KSIAZKI | CZASOPISMA NADESLANE
DO REDAKCJI

4 Olcliz‘(l)gni Wiekéw, dwumiesiecznik po§w. pradziejom Polski, r. VI,
1, z. 1 — 4.

»Mestwin®, dodatek naukowo - literacki ,,Slowa Pomorskiego®, Torun,
r. VII, Nr. 3, 4, 5, 6.

TADEUSZ PIETRYKOWSKI. Pamiatka dziesieciolecia wkroczenia
woisk polskich do Torunia i dziesigciolecie zaSlabin Polski z mo-
rzem. Torun, 1930, str. 24.

TADEUSZ PIETRYKOWSKI. Z przeszlo§ci torufiskiego cechu rzezni-
ckiego 1331 — 1931. Torun, 1931. Odb. z ,Ksiegi pam. cechu rze-
#nickiego w Toruniu“, str. 40.

DR. STANISLAW BODNIAK. Komisja morska Zygmunta Augusta.
Gdansk, 1931, str. 25. Odb. z Rocznika Gdanskiego t. IV, r. 1930.

DR. STANISE,AW BODNIAK. Morze w glosach opinji w dawnej Rze-
czyp?spolitei. Gdansk, 1931. Odb. z Rocznika Gdanskiego t. IV,
rok 1930.

Teatr Ludowy, miesiecznik organizacyj teatrow ludowych w Polsce.
Warszawa, roezn. XXIII, 1931, Nr. 1 — 9.

Pastoratka. Misterjum ludowe w ukladzie Leona Schillera. Cze$é mu-
zyczna w oprac. Leona Schillera i Jana Maklakiewicza. Instytut
Teatrow Ludowych, Warszawa, 1931. .

Rocznik 37 Towarzystwa Naukowego w Toruniu: HELENA CICHO-
SZEWSKA, Cmentarzysko w Poczerninie. Torun 1931.

Zapiski Towarzystwa Navkowego w Toruniu, t. VIII, 1. 1929 1 1930

Straznica Zachodnia, dwutygodnik, rok V, 1931, Nr. 11 — 19, 20 — 21,
22 — 23.

Straznica Zachodnia, kwartalnik. Rok X. 1931, Nr. 3 lipiec — wrzesien.

Wiei, miesiecznik poswiecony sztuce 1 kulturze, Wielkopolska, listo-
pad 1931, rok I. Nr. 2.

Polskie Pomerze t. II. Przesztoéé i kultura Pamietnika Instytutu Bal-
tyckiego, serji: Balticum zeszyt 2. Praca zbiorowa pod red. J6-
zefa Borowika, Torun, 1931.

KOMUNIKAT.

Dla unikniecia nieporozumien wyja$niamy, zZe mie-
siecznik ludowy ,,Gryf Kaszubski®, obejmujacy 16 stron
druku, wychodzi co miesiac, a jest rownoczesnie dodatkiem
do naszego pisma. Ktoby pragnal otrzymac biezace, nie za-
legle zeszyty ,,Gryfa Kaszubskiego®, moze go osobno prenu-
merowaé. Abonament roczny wynosi 3,50 zi.

Redakecja i Administracja.
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