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W
praworzagdnosci

Uchwaty KC PZPR oraz Rady Panstwa i Rady

Ministréw z dnia 14 grudnia 1950 r. w sprawie rozpa-
trywania i zatatwiania skarg ludzi pracy oraz krytyki
Prasowej, mobilizujag caly aparat panstwowy i partyj-

ny do zaostrzenia walki o ugruntowanie praworzad-

nosci socjalistycznej, do wzmozonej czujnosci i bez-

wzglednej walki przeciw przejawom biurokratyzmu,

bezdusznos$ci, samowoli, przeciwko wszelkim wypa-

czeniom w pracy organéw panstwowych oraz organi-
zacyj politycznych.

W tych uchwatach Partii i Rzadu zostatlo z calg

sita podkreslone znaczenie, jakie posiada $ciste prze-

strzeganie zasad praworzadnosci ludowej dla sprawy

budownictwa socjalistycznego w naszym Kkraju.

Uchwala KC PZPR moéwi, ze budowa podstaw

socjalizmu w Polsce oznacza koniecznos¢ zaostrze-

nia walki o usprawnienie wszystkich ogniw wtadzy

ludowej, o dalsze zblizenie wtadzy Iludowej do mas

Pracujacych, o dalsze wugruntowanie socjalistycznej

Praworzadnosci w toczacej sie walce klasowej.

Uchwala Rady Panstwa i Rady Ministrow na

Wstepie wskazuje na konieczno$¢ wzmocnienia prawo-
rzgdnosci ludowej.

W ustawach i rozporzadzeniach, w zarzadzeniach

i okoélnikach organéw naszej wtadzy ludowej, znaj-

duje swdéj wyraz wola mas ludowych, znajduje swaj

Wyraz polityka Panstwa Ludowego, Znajdujg tam

swOlj wyraz interesy i potrzeby mas pracujacych. Kaz-

de naruszenie prawa Polski Ludowej stwarza wytom,

Przez ktéry przeciska sie wrég. Kazde naruszenie

Ustaw Panstwa Ludowego toruje droge naduzyciom,

samowoli, biurokratyzmowi.

tamanie zasad praworzadnos$ci socjalistycznej

Przejawia sie nie tylko w naduzyciach, szkodnictwie

* wrogiej dziatalnosci. Znajduje ono swéj wyraz bar-

lualce o wzmocnienie

socjalistycznej

dzo czesto w przejawach biurokratyzmu, w bezdusz-

nym, bagatelizujgcym stosunku do codziennych po-
trzeb i trosk ludzi pracy, w obojetnym, karygodnie
niedbatym stosunku do ich skarg i zazalen, w nie

rozumieniu roli naszego aparatu panstwowego, ktory

cata swoja dziatalnoscia stuzy¢ winien interesom mas
AKkty

tyczne, lekcewazacy stosunek do zasad praworzadnosci

pracujacych. samowoli, schorzenia biurokra-

socjalistycznej, maja czesto swe korzenie w obcosci

ideologicznej, w spusciznie ideologicznej starych ka-

pitalistycznych czaséw, w nawykach burzuazyjnych.

W ZSRR biurokratyzm, bezduszny stosunek do
potrzeb mas pracujacych zwalczane sg jako przestep-
Sta-

stwo, przewidziane w kodeksie karnym. Lenin i

lin wielokrotnie podkre$lali ogromne znaczenie pra-

worzadnos$ci rewolucyjnej w budownictwie socjalizmu
w ZSRR, niejednokrotnie wskazywali na niebezpie-
czenstwo jakie stwarza plaga biurokratyzmu dla re-
alizacji zadan, jakie stoja przed organami panstwa so-
cjalistycznego na jego kolejnych etapach rozwojo-
wych.

Nasz system norm prawnych stuzy realizacji gi-
gantycznych zadan Planu Szescioletniego, stuzy
sprawie budownictwa socjalistycznego w naszym Kkra-
Stad

prze-

ju, stuzy sprawie podniesienia dobrobytu mas.

konieczno$¢ zaostrzenia czujnos$ci na odcinku

strzegania zasad praworzadnos$ci ludowej, stad ko-

nieczno$¢ wzmozenia walki przeciwko wszelkim wy-

paczeniom w pracy naszego aparatu panstwowego,

przeciwko mitredze biurokratycznej i niefrasobliwemu

stosunkowi do skarg obywateli, ktérych ten biuro-
kratyzm krzywdzi i rozzala.
* *

W dziele umacniania praworzadnos$ci socjalisty-

cznej, w dziele walki przeciwko wypaczeniom biuro-
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kratyzmu, przeciwko mitredze, rutynie i skostnieniu
w dziatalno$ci naszego aparatu panstwowego, po-
wazna rola przypada organom wymiaru sprawiedli-
wosci, a przede wszystkim organom Prokuratury.
Zarbwno uchwala KC PZPR jak i uchwala Rady
Panstwa i Rady Ministrow wskazuja na koniecznos$é
wspoétdziatania organéw Prokuratury w realizacji
tych uchwal. Urzad Generalnego Prokuratora
Rzeczypospolitej powotany zostat dla ugruntowania

praworzagdnoséci ludowej. Do czotowych zadan na-

szej ludowej Prokuratury nalezy nadzér nad Scis-
tym przestrzeganiem prawa przez wszystkie wtadze
i urzedy oraz przez jednostki gospodarki uspotecznio-
instytucje spoteczne i poszczegélnych oby-

ustawie

nej przez

wateli. Te zadania postawione zostaly w

z dnia 20 lipea 1950 *\ Ustawodawstwo Polski Ludo-

wej powierza Generalnemu Prokuratorowi rozlegte

zadania w dziedzinie nadzoru ogdélnego.
realizuje te

Prokuratura

Rzeczypospolitej realizowata i swoje

wielkie zadania na tak podstawowym odcinku wat-
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ki o produkcje jakim jest socjalistyczna dyscyplin»

pracy. Uchwatly Partii i Rzagdu stawiajg obecnie
nowe, bojowe zadania przed Prokuraturg, przed
wszystkimi jej organami, mobilizujac je do czuwa*

zapewnieniem troskliwego, socjalistycznego

zazalen obywateli, do ich trosk

nia nad

stosunku do skarg i

i potrzeb, do czuwania nad tym, by gtosy krytyki,

sygnalizujgce o brakach i wypaczeniach, o naduzy*

ciach i biurokratycznych zahamowaniach w pracy

samego aparatu nie byly tlamszone i diawione.

Szerokie pole dziatania otwiera sie dla organéw’

Prokuratury w dziedzinie nadzoru ogolnego. Petna

aktywizacja i ubojowienie aparatu Prokuratury dla

doniostych uchwat o szybkim, skutecznym,

realizacji
troskliwym reagowaniu na gtosy mas pracujgcych —
przyczynig sie do dalszego ugruntowania naszej pra-
do skutecznej walki o wykar-

worzadnos$ci ludowej,

czowanie nawykéw biorokratycznych i innych wypa-
czen w dziatalno$ci wszystkich ogniw naszej

panstwowej.

wiadzy
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Kodyfikacja prawa cywilnego w Polsce

Prof. dr Jan Wasilkowski,

1. W czasie wyzwolenia Polski przez Armig¢o przygotowania projektéw. Prace te

Radziecka i objecia rzadéw w kraju przez witadze
ludowg, Polska nie miata jednolitego prawodaw-
stwa cywilnego. Po upadku Rzeczypospolitej szla-
checkiej, w okresie rozbioréw (1795 — 1918), daw-
ne prawo polskie zostalo wyparte przez prawo po-
chodzenia obcego. W utworzonym w 1807 roku, na
mocy traktatéw w Tylzy, Ksiestwie Warszawskim
zostat wprowadzony — z woli cesarza Napoleona
kodeks cywilny francuski. Wkrétce po tym Ksie;
stwo przyjeto takze francuski kodeks handlowy
i francuski kodeks postepowania cywilnego. Po
utworzeniu z czesci terytorium Ksiestwa Warszaw-
skiego — ha mocy traktatu Wiedenskiego (1815 r.)
— Kroélestwa Polskiego, ktére byto potgczone unig
z Cesarstwem Rosyjskim, wtadze ustawodawcze
Krélestwa podjety prace zmierzajgce do zastgpie-
nia francuskiego prawa cywilnego nowym prawem
wtasnym. W wyniku tych prac ulegta uchyleniu
ksiega pierwsza kodeksu Napoleona oraz tytuty
V i XVIII ksiegi trzeciej. Na miejsce uchylonych
przepiséw francuskich weszta ksiega pierwsza ko-
deksu cywilnego Krdélestwa Polskiego ,O osobach*
(1825 r.), zawierajagca prawo osobowe, prawo ro-
dzinne i prawo opiekuncze, oraz ustawa z 1818 r.
regulujgca nabycie wtasnos$ci nieruchomosci i kre-
dyt hipoteczny (,prawo o,ustaleniu witasnosci débr
nieruchomych, o przywilejach i hipotekach"). Znie-
sienie — via facti — odrebnych wiadz ustawodaw-
czych Krélestwa przez rzad carski po upadku pow -
stania z 1830/31 r. potozyto kres dalszym pracom
nad kodeksem cywilnym polskim. Pézniejsze, nieli-
czne zresztg zmiany obowigzujgcego w Krélestwie
prawa cywilnego byty dokonywane przez wiladze
centralne Cesarstwa.

Na ziemiach polskich witgczonych do Austrii
i do Prus panstwa zaborcze wprowadzity wkrétce
swoje prawodawstwo cywilne. W zaborze austriac-
kim obowigzywat cd 1812 r. kodeks cywilny z 181i r.
(ABGB), a w zakresie prawa handlowego kodeks
handlowy z 1862 r. W zaborze pruskim byto wpro-

wadzone ,Powszechne prawo krajowe“ z 1794 r.
(ALR). Od 1900 r. obowigzywat kodeks cywilny
niemiecki (BGB) z 1896 r. i kodeks handlowy

z 1897 r. (HGB).

Na terytoria dawnej Rzeczypospolitej szlachec-
kiej potozone na wschéd cd Krélestwa Polskiego
zostalo rozciggniete prawo Cesarstwa Rosyjskiego.

W burzuazyjpo-obszarniczej Polsce okresu mie-
dzywojennego byly prowadzone — ze znacznym
Naktadem $rodkéw pienieznych — prace nad kody-
fikacjag prawa cywilnego, karnego i procesowego.
Zostat nawet utworzony specjalny organ, powotany

rektor

Uniweisytetu Wiarszawskiego

doprowa-
dzity do wydania kodeksu postepowania karnego
z 1928 r., kodeksu postepowania cywilnego z 1930r.,
kodeksu karnego z 1932 r. oraz szeregu aktoéw usta-
wodawczych o mniejszym zakresie (jak prawo mie-
dzynarodowe prywatne, prawo autorskie, prawo
0 ochronie wynalazkéw etc.). Natomiast wyniki
prac nad kodeksem cywilnym byty nikte. Dokona-
no reformy prawa obligacyjnego, wydajac w 1933r.
osobny kodeks zobowigzan. Skodyfikowano pra-
wo obrotu handlowego, traktujgc je — wzorem
wielu panstw burzuazyjnych — jako osobng gatez
prawa (kodeks handlowy z 1933 r.)1 Prace nad in-
nymi dziatami prawa cywilnego nie wyszly
poza stadium projektéw, przy czym niektére dziaty
nie doczekaly sie nawet projektéw wstepnych (pra-
wo opiekuncze, prawo spadkowe). Najbardziej doj-
rzaty i postepowy z projektéw okresu miedzywo-
jennego — projekt prawa matzenskiego z 1929 r.
ktéry przewidywaty laicyzacje matzenstwa
1 formalne réwnouprawnienie kobiety w matzen-
stwie, nie zostat wniesiony do ciat ustawodawczych,
zjednoczyt bowiem przeciwko sobie wszystkie ele-
menty reakcyjne, zyskujagce — w miare postepujg-
cej faszyzacji zycia — coraz' wiekszg przewage
w panstwie.

2. Dzieki
nad faszyzmem niemieckim

historycznemu zwyciestwu
i jego sojusznikami,

polskie masy ludowe z klasg robotniczg na czele
obality panowanie kapitalistéw i obszarnikéw
i objety w Polsce rzgdy. Wtadza Iudowa uznala

wprowadzenie "jednolitego prawa cywilnego, opar-
tego na zasadach prawdziwie demokratycznych, za
jedno z pilniejszych zadanh. Prace, podjete niezwto-
cznie p6 zakonczeniu dziatan wojennych i ustale-
niu granic panstwa, zostaly zakonczone jesienig
1946 r. Mimo szczegélnie trudnych warunkoéw,
bedacych nastepstwem olbrzymich zniszczen wo-
jennych i strat w ludziach, ktére dotknely w wy-
sokim stopniu takze kadry prawnicze, wtadza ludo-
wa wykonata w ciggu kilkunastu miesiecy zadanie,
ktéremu rzady burzuazyjne nie mogly podotac
w ciggu lat dwudziestu.

Reforma z lat 1945/46 byta dokonywana eta-
pami, przez wydanie szeregu aktéw ustawodaw-
czych. Gtéwne z tych aktéw sg nastepujgce (wed-
tug kolejnosci chronologicznej): 1, prawo osobowe
z dn. 29 sierpnia 1945 r.; 2. prawo matzenskie z dn.1

1 Oba te kodeksy — zobowigzan i handlowy —
byly nacechowane eklektyzmem i kosmopolityzmem.
Dotyczy to zwiaszcza kodeksu handlowego, ktéry znaj-
dowat sie pod przemoznym wplywem wzoréw nie-
mieckich.

ZSRR
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25 wrzes$nia 1945 r.; 3. prawo o akiach stanu cywil-
nego z dn. 25 wrzes$nia 1945 r.; 4. prawo rodzinne
z dnia 22 stycznia 1946 r.; 5. prawo opiekuncze
z dn. 14 maja 1946 r.; 6. prawo matzenskie majat-
kowe z dn. 29 maja 1946 r.; 7. prawo spadkowe
z dn. 8 pazdziernika 1946 r.; 8. prawo rzeczowe
z dn. 11 pazdziernika 1946 r.; 9. przepisy ogélne pra-
wa cywilnego z dn. 12 listopada 1946 r.

Kodeks zobowigzan z 1933 r. i kodeks handlo-
wy z 1934 r. pozostaty w mocy.

Wyliczone wyzej akty ustawodawcze regulu-
ja prawie wszystkie materie nalezgce do dziedziny

prawa cywilnego. Jednakze — jak to bylo wielo-
krotnie podkreslane w toku prac ustawodaw-
czych — reforma z lat 1945/46 nie miata charakte-

ru kodyfikacji we wtasciwym tego stowa znacze-

niu. Nie rozstrzygaly tu oczywiscie wzgledy for-
malne — brak jednolitej numeracji artykutéw,
rozdziatéw, dziatéw i tytutdw (wzgledom tym

bytoby tatwo uczyni¢ zado$¢ przez ogtoszenie jed-
nolitego tekstu). Decydujacy byt wzglad na to, ze
przepisy nowego prawa cywilnego nie stanowity
jeszcze wewnetrznie sharmonizowanej catos$ci, ani
z punktu widzenia zalozen ideologicznych, ani
z punktu widzenia metody legislacyjnej. Wystar-
czy Wskazaé¢ na fakt, ze cze$¢ przepiséw jednolite-
go prawa (przede wszystkim kodeks zobowigzan
i kodeks handlowy) pochodzita z okresu miedzy-
wojennego, a wiec z innej formacji spoteczno-gospo-
darczej. Realizacja gtéwnego celu reformy — osiag-
niecia w mozliwie krétkim czasie jednos$ci i demo-
kratyzacji prawa cywilnego w panstwie przy jed-
noczesnym usunieciu z ziem polskich reakcyjnego
prawa narzuconego w okresie zaboréw — pozwa-
lata usprawiedliwi¢ niewatpliwg niedoskonatos¢
mnowego prawodawstwa, niedoskonato$¢ nieuniknio-
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nienie ziem zachodnich, masowa repatriacja z ZSRR
i z zachodu) oraz z gorgczkowego tempa odbudowy
kraju — zdawata sie nakazywaé¢ wielkga ostroznos¢
w zamierzeniach kodyfikacyjnych. Jednakze — jak
to tatwo dzi$ oceni¢ z perspektywy przebytej dro-
gi — najwazniejsza przyczyna potowicznego cha-
rakteru projektowanej reformy byta niewatpliwie
okoliczno$é, ze w omawianym okresie (rok 1947)
nie byt jeszcze nalezycie skrystalizowany ws$réd
ogo6tu prawnikéw wiasciwy poglad na ustr6j demo-
kracji ludowej, jako na ustr6j spetniajacy podsta-
wowe zadania dyktatury proletariatu. Przetom
w tym wzgledzie nastgpit w drugiej potowie 1948 r.
dzieki sierpniowemu Plenum Komitetu Central-
nego Polskiej Partii Robotniczej, na ktérym zosta-
to zdemaskowane i rozgromione odchylenie prawi-
cowo-nacjonalistyczne, oraz dzieki Kongresowi
Zjednoczeniowemu P artii Robotniczych, ktéry
wytknat z catkowita jasnoscig kierunek rozwoju.
Polski Socjalistycznej.

Prace nad projektem kodeksu cywilnego, roz-
poczete w 1947 r., nie daty pozytywnych wynikéw
i zostaly przerwane. Projekt (opracowany tylko
W pierwszym czytaniu) stat bezsprzecznie na wy-
sokim poziomie techniki prawniczej (w stylu.nowo-
czesnych kodyfikacji burzuazyjnych)l Jednakze —
wobec postepujagcej w gwaltownym tempie rewo-
lucyjnej, przebudowy spotecznej w kierunku socja-
lizmu — okazato sie wkrétce, ze cel prac kodyfi"
kacyjnych zostal okreslony niewtasciwie i ze
wskutek tego kodeks opracowany wedlug' planu
z 1947 r. bytby anachronizmem juz w chwili ogto-
szenia3

Stato sie oczywistym, ze prawo cywilne pol-
skie — jezeli ma byé¢ czynnikiem prawdziwego po-
stepu, czynnikiem utatwiajgcym i przyspieszajacym

ng przy pospiesznych pracach prowadzonych  pudowe ustroju socjalistycznego — wymaga przede
w niezwykle trudnych warunkach. wszystkim zasadniczej rewizji swych zatozen ideo-
3. Majgc na wzgledzie braki i niedociggnieciagicznych. Dotyczy to takze przepiséw wydanych

reformy z lat. 1945/46, Ministerstwo Sprawiedliwo-
Sci przystgpito juz z poczatkiem 1947 r. do prac nad
rewizjg i kodyfikacjg catoksztaltu prawa cywilne-
go. Cel tych prac zostat okre$lony z wielkg ostroz-
noscig: chodzito przede wszystkim o udoskonalenie
obowigzujgcego prawa przez witasciwy uktad ma-
terii, przez usuniecie usterek i sprzecznosci oraz
przez zastosowanie prawidiowej i jednolitej tech-
niki redakcyjnej. Zmiany o znaczeni® zasadniczym
byty projektowane gtéwnie w odniesieniu do prze-
pisbw pochodzacych z okresu miedzywojennego,
ktérych zatozenia ideologiczne staly w sprzecznosci
z zasadami ustroju demokracji ludowej. Sadzono
natomiast w owym czasie, ze radykalna przebudo-
wa prawodawstwa pochodzacego z lat 1945,46 byta-
by jeszcze przedwczesna, jakkolwiek zdawano so-
bie sprawe, ze wiele przepis6w tego prawodaw-
stwa musi nasuwac istotne zastrzezenia o charak-
terze ideologicznym (dotyczyto to zwtaszcza prze-
pisébw o prawie wiasnosci). Gwaltowne przeobraze-
nia w kraju w pierwszych latach po zakohczeniu
dziatan wojennych, przeobrazenia wynikajgce
przede wszystkim z rewolucyjnych przemian spo-
teczno-gospodarczych (reforma rolna,, przejecie na
wiasnos$¢ Panstwa podstawowych gatezi gospodarki
narodowej), z olbrzymiego ruchu ludnosci (zalud-

w latach 1945 — 46, albowiem przep’'sy te Dyly
w znacznym stopniu wyrazem stosunkéw spotecz-
no-gospodarczych istniejgcych w tych latach, a ich
ujecie — noszace odbicie rozpowszechnionych
w tym czasie cze$ciowo btednych zapatrywan na
istote panstwa ludowego — nie dawalo nalezytej
perspektywy rozwojowej. Wspanialy postep socja-
listycznego systemu produkcji i towarzyszacy niu
proces szybkiego wypierania form gospodarki ka-
pitalistycznej w okresie planu trzyletniego (lata
1947 — 1949) sprawity, ze omawiane przepisy od-
biegaly coraz bardziej od realnych potrzeb zycia-

4. W 1949 r. zostaly wszczete —
z prawnikami czechostowackimi — prace nad re-
formg prawa rodzinnego. Wydane w latach 1945
i 1946 dekrety o prawie malzenskim, o stosunkach
miedzy rodzicami a dzieémi i o opiece byty nie”
watpliwie wielkim postepem w poréwnaniu z Pra'8

1 Cztery ksiegi projektu: cze$¢ ogélna, prawo ro-*
dzinne, prawo rzeczowe, zobowigzania zostaly ogtoszo-
ne w ,Demokratycznym Przegladzie Prawniczym >
nr 12/47, 4, 6, 8 — 12/48, 1 — 3/49.

8 Autor niniejszej notatki uwaza za sw6j obowig-

zek stwierdzi¢ samokrytycznie, ze ze wzgledu na udziat
w pracach nad projektem kodeksu ponosi cze$cioW

odpowiedzialno$¢ za niewtasciwy kierunek tych prac.

wspoélnie
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wem poprzednio w Polsce obowigzujgcym, jednak-
ze nosity jeszcze wyrazne $lady wplywoéw ideologii
burzuazyjnej. Przejawiato sie to zwtaszcza w nad-
miernej ilosci przeszkéd do matzenstwa, w wadli-
wym — z punktu widzenia rzeczywistego réwno-
uprawnienia kobiet — uregulowaniu stosunkoéw
majatkowych miedzy matzonkami (rozdzielnos$¢
majatkowa skombinowana z zasada podziatu do-
robku — zamiast wspdélnosci mienia dorobkowego),
w dopuszczeniu — w szerokim zakresie — burzu-
azyjnej instytucji uktadéw majatkowych matzen-
skich, w zachowaniu istotnych réznic miedzy
sytuacjg prawng dzieci z malzenstwa a sytuacjag
prawng dzieci pozamatzenskich, w wadliwych i zbyt
liberalnych przepisach o adopcji (jak np. dopuszcze-
nie adopcji oséb petnoletnich). Prace nad reforma do-
prowadzity do wydania osobnego kodeksu rodzin-
nego (ustawa z dn. 27 czerwca 1950 r.). Kodeks ten
jest zblizony co do tresci do prawa radzieckiego,
jakkolwiek pod wzgledem formy rézni sie znacznie
od kodeksow radzieckich. Z teoretycznego punktu
widzenia wydanie kodeksu uczynito w Polsce aktual-

nym problem wyodrebnienia prawa rodzinnego
w osobng gatez prawa'.

5. Druga z kolei reformg jednolitego
cywilnego byta ustawa z dn. 18 lipca 1950 r. zaty-
tutowana ,Przepisy ogélne prawa cywilnego®“.
Zawiera ona: 1. przepisy wstepne (wyktadnia

prawa, zagadnienie mocy wstecznej ustaw, granice
wykonywania praw podmiotowych, kwestia cieza-
ru dowodu, domniemanie dobrej wiary); 2. prawo
osobowe (wtgcznie z przepisami o ochronie doébr
osobistych i z przepisami o opiece nad ubezwtasno-
wolnionymi i kurateli); 3. przepisy o czynnos$ciach
prawnych; 4. przepisy o terminach; 5. og6lne prze-
pisy o przedawnieniu roszczen majgtkowych. Usta-
wa ta weszta na miejsce dekretu z dn. 12 listopada
1946 r. o takiej samej nazwie i dekretu z dnia 29
sierpnia 1945r. oprawie osobowym oraz na miejsce
szeregu przepis6w kodekséw zobowigzan z 1933 r.

Zadaniem omawianej ustawy byto nie tylko
usystematyzowanie i prawidtowe ujecie szeregu
zagadnien, ktére maja znaczenie dla caloksztattu
prawa cywilnego i rodzinnego, lecz jednoczes$nie —
a nawet przede wszystkim — wytyczenie wtasciwe-
go, postepowego kierunku przy stosowaniu przepi-
sOw obowigzujacego prawa cywilnego, przepisow
niedostatecznie sharmonizowanych i czes$ciowo
przestarzatych (zob. wyzej sub 3). Z tego punktu
widzenia zastuguje na podkres$lenie art. 1 ustawy,
Wedtug ktérego ,przepisy prawa winny by¢ ttuma-
czone i stosowane zgodnie z zasadami ustroju i ce-
lami Panstwa Ludowego“, oraz art. 3, wedtug kté-
rego nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku,
ktéry by naruszatl zasady wspéizycia spotecznego
w Panstwie Ludowym.

1 i- eks zawiera przepisy o matzenstwie, o sto-
sunkach miedzy rodzicami a dzie¢mi, o przysposobie-
niu oraz o opiece nad matoletnimi. Przepisy o opiece
nad ubezwtasnowolnionymi i przepisy o kurateli
mieszcza sie w innej ustawie (zob. nizej sub 5). Z tego
wzgledu nazwa ,kodeks rodziny* wydawata si¢ wta-
Sciwa.

prawaniszczen
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Pierwszy z cytowanych przepiséw mozna uznaé
za teoretycznie, zbedny& Jednakze z uwagi na je-
szcze nie do$¢ wysoki poziom ideologicznego wy-
ksztalcenia pewnej czesci prawnikéw w Polsce
i zwigzang z tym stanem rzeczy tendencjg do for-
malistycznej wyktadni, wyrazna wskazowka usta-
wowa wydawata sie w obecnym okresie potrzebng.
Co do drugiego z przytoczonych przepis6w — to
jego znaczenie polega przede wszystkim na zastg-
pieniu przyjetych dotychczas w prawie polskim
mglistych kryteriow ,dobrej wiary* (w sensie
obiektywnym) ,dobrych obyczajéw“ przez Kkry-
terium ,zasad wspo6izycia spotecznego w Panstwie
Ludowym?*“, a wiec przez kryterium, ktérego istota
klasowa jest catkowicie jasna.

6. prezydium Rzadu Rzeczypospolitej uchwa-

ta z dnia 27 wrzes$nia 1950 r. uznalo opracowanie
kodeksu cywilnego za sprawe pilng i konieczna.
W najogélniejszym zarysie problematyka prac ko-
dyfikacyjnych przedstawia sie, jak nastepuje;

dzieki objeciu witadzy przez masy Iudowe
z klasg robotniczg na czele oraz dzieki pomocy
Zwigzku Radzieckiego, stata sie mozliwa odbudowa
kraju w bardzo krétkim czasie mimo wyjatkowych
wojennych, ktére doprowadzily do
zmniejszenia majgtku narodowego o blisko 38%,
oraz mimo strat w ludziach, ktére siegaty do szesciu
milionéw. Po przezwyciezeniu pierwszych trudno-
Sci powojennych i utrwaleniu zrebéw gospodarki
planowej, wtadza ludowa ustalita trzyletni plan
odbudowy gospodarczej. Plan ten obejmujgcy lata
1947 — 1949 zostatl zrealizowany przedterminowo.
W wyniku realizacji planu trzyletniego zostat
osiggniety powazny rozwéj sit wytwoérczych zaréw-
no w poréwnaniu z rokiem 1946, jak i w poréwna-
niu z poziomem przedwojennym. Przemyst i handel
rozwijaty sie w okresie planu trzyletniego w for-
mie gospodarki socjalistycznej. Jak zostalo stwier-
dzone na V Plenum komitetu Centralnego PZPR
dnia 15 lipca 1950 r., udziat sektora socjalistyczne-
go w caloksztatcie produkcji przemystu i rzemio-
sta wynosit w 1949 r. okoto 89%. Podobnie przed-
stawiata sie sprawa w budownictwie. Socjalistyczny
handel osigga w 1950 r. 100% obrotéw w hurcie,
a okoto 70% obrotéw w detalud

W dziedzinie rolnictwa stosunki sg odmienne.
Dominuje gospodarka drobno-towarowa, a pozo-
statoéci gospodarki kapitalistycznej sg jeszcze sto-
sunkowo znaczne (w 1949 r. z ogélnej produkcji
rolnej przypadio na produkcje w gospodarstwach
kapitalistycznych okoto 26%4

Szescioletni plan rozwoju gospodarczego i ou-
dowy podstaw socjalizmu (ustawa z dnia 21 lipca

2 Sformutowana w nim zasada rozumie sie sama
przez sie. Prawo Panstwa Ludowego, jako szczegélnej
formy dyktatury proletariatu, wyraza — bez wzgledu
na czas powstania poszczeg6lnych przepis6w — wole
klasy robotniczej i innych ludzi pracy, stuzac celom
budownictwa socjalistycznego przez wypieranie po-
zostatosci kapitalizmu wgospodarce narodowej, w wa-
runkach zycia i w $wiadomosci obywateli. Okolicznosé,
ze cze$¢ przepiséw tego prawa zachowala przestarzatg
forme nie moze mie¢ wptywu na jego stosowanie.

3 ,Nowe Drogi“, nr 4/1950, s. 35, 36.

4 _,Nowe Drogi“ nr 4/1950, s. 36.
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1950 r.) przyniesie — obok olbrzymiego wzrostu
produkcjil — catkowite przestawienie przemysiu,
rzemiosta i budownictwa na tory gospodarki socja-
listycznej (w 1955 r. udziat produkcji socjalistycz-
nej w przemys$le i rzemios$le wyniesie 99°/0, a w
budownictwie 99,6%*.

W rolnictwie wykonanie planu szescioletniego
stworzy obiektywne warunki dla socjalistycznej
przebudowy wsi przez popieranie rozwoju spoét-
dzielni produkcyjnych, przez ogromne zwiekszenie
ilosci Panstwowych Os$rodkéw Maszynowych (do
850 wobec 30 w 1941 r. przy liczbie traktorow
35.890- wobec 200 w 1949 r.) oraz przez ogranicze-
nie i wypieranie elementéw kapitalistycznych na
wsi, a nastepnie przez ich likwidacje jako klasy
(ustawa o pian;e szescioletnim)®

W zwigzku ze zmianami struktury spoteczno-
gospodarczej zmienita sie radykalnie i ulega dal-
szym radykalnym zmianom struktura klasowa lud-
noéci. Liczba oséb utrzymujgcych sie z pracy na-
jemnej (poza rolnictwem) wzrosta z 18,2% w okre-
sie przedwojennym do 35,9% w 1919 r., a w okre-
sie planu szes$cioletniego powinna wzrosngé o 60%
w poréwnaniu z 1949 r. Udziat kobiet w o0g6lnej
liczbie oséb zatrudnionych w gospodarce socjalisty-
cznej powinien by¢ zwiekszony do 33,5% (ustawa
o planie szescioletnim).

Ten rzut oka na najogdlniejsze dane, obrazu-
jace kierunek i tempo rozwoju stosunkéw spotecz-
no-gospodarczych w Polsce Ludowej4 pozwala oce-
nie, jak gtebokiej przebudowy wymaga obowigzu-
jace prawo cywilne, tworzone w latach 1945/46,
a wiec w czasie, kiedy system gospodarki socjali-
stycznej znajdowat sie dopiero w fazie poczatko-
wej. Jeszcze bardziej radykalne zmiany sa potrzeb-
ne w odniesieniu do przepiséw, ktére pochodza
z okresu miedzywojennego (prawo obligacyjne,
kodeks handlowy, prawo autorskie, prawo o ochro-
nie wynalazkéw etc.).

Przyszta kodyfikacja prawa cywilnego powinna
byc oparta na zatozeniu, ze w Polsce istnie¢ beda
jeszcze obok siebie przez diuzszy czas dwa systemy
gospodarki.

1. System gospodarki,socjalistycznej, obejmu-
jacy caly przemyst, budownictwoQ transport kole-
jowy, wodny, powietrzny, $rodki tacznosci, banki,
handel hurtowy, naturalne zrédta energii, kopalnie,
lasy (z wyjatkiem drobnych obszaréw lesnych
chiooskich), panstwowe gospodarstwa rolne;

2. System gospodarki drobno-towarowej ma-
tych i $rednich gospodarstw chtopskich, opartych
na indywidualnej wtasnos$ci ziemi i narzedzi pro-

1 W 1955 r. warto$¢ produkcji calego przemystu
socjalistycznego powinna wzrosngé¢ o 158% w poréw-
naniu z 1949 r.; w budownictwie rzeczowy zakres in-
westycyj powinien w 1955 r. wzrosngé¢ 3,5-krotme
w poréwnaniu z 1949 r.; wartos¢ produkcji rolniczej
powinna w 1905 r. wzrosngé — w poréwnaniu
z 1949 r o0 5(P/n (ustawa o pianie 6-letnimj.

..Nowe Drogi“, nr 4/1950, s. 35, 36.

3 Poréwnaj ,Nowe Drogi“, nr 4/1950, s. 141— 148.

4 Wyczerpujagce dane mieszcza sie w ustawie
Z ¢n*a,?} dpca 1950 r. o planie szescioletnim.

99% w 1955 r.; wyczerpujgce dane mieszcza sie
w ustawie z dnia 21 lipca 1950 r. o planie szescioletnim.
« 99,6% v/ 1955 r., zob. wyzej.
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dukcji. Przestawienie rolnictwa na tory go-
spodarki socjalistycznej odbywa sie bowiem sto-

sunkowo wolno, drogag dobrowolnego przeksztatce-
nia gospodarstw matorolnych i $redniorolnych
w gospodarstwa zespotowe i droga ograniczenia
i stopniowego wypierania klasy bogatych chtopéw.

System gospodarki kapitalistycznej, ktérego
pozostatosci w handlu i przemys$le sg w obecnej
chwili niewielkie, w rolnictwie natomiast jeszcze
dosé¢ silne, moze mieé¢ dla przysztego kodeksu tylko
bardzo ograniczone znaczenie, poniewaz znajduje
sie w stadium szybkiego zanikania.

Sposréd najwazniejszych zagadnien, ktére po-
winny by¢ rozwigzane przy kodyfikacji, mozna
wymieni¢ przyktadowo zagadnienia nastepujgce.

A. Wiasnosé¢ i inne prawa rzeczowe.

a. Pojecie wtasnosci zostato
w prawie obowigzujacym jako pojecie jednolite.
Byto to mozliwe tylko wskutek $cisle formalnego
Ujecia istoty i tresci prawa wtasnosci. Nowe prawo
powinno przeprowadzi¢ i rozwingé rozréznienie
miedzy socjalistyczng witasnoscia podstawowych
Srodkéw produkcji, ktére tgcznie z socjalistycz-
nym systemem gospodarczym stanowi podstawe
ekonomiczng rozwoju Rzeczypospolitej, a indywi-
dualng wtasnoscig $rodkoéw produkcji opartg na
pracy osobistej oraz wtasnosciag kapitalistyczng ma-
jaca w Polsce charakter instytucji przejSciowej.
Konieczne jest rowniez odrebne traktowanie indy-
widualnej wiasnosci srodkéw spozycia i przedmio-
téw uzytku osobistego i domowego.

Wyczerpujace normowanie wtasnosci socjali-
stycznej w kodeksie cywilnym nie byloby wska-
zane ze wzgledu na czeste zmiany organizacyjne,
wynikajgce z tempa przebudowy spoteczno-gospo-
darczej. Kodeks powinien raczej ograniczy¢ sie do
sformutowania zasad ogélnych, pozostawiajgc ich
rozw:niecie osobnym ustawom (przepisom o orga-
nizacji przedsiebiorstw, przepisom o spétdzielniach
etc.).

b. Polska Ludowa nie przeprowadzita nacjo-

nalizacji ziemi, likwidujgc tylko wiekszg wiasnos¢
ziemska. Istnienie indywidualnej wtasnosci grun-
towej pocigga za sobg koniecznos$¢ uksztaltowania
pewnych form spotecznych korzystania z nierucho-
mosci jako tzw. praw rzeczowych ograniczonych-
Tak wiec np. stuzebnosci gruntowe sg nieuniknio-
nym korelatem drobnej wiasnoséci chlopskiej, wig-
73 sie bowiem z wadliwg konfiguracjg matych go-
spodarstw (prawo przechodu lub przejazdu, prawo
czerpania wody etc.). Prawodawstwo obowigzujgce
przewiduje szereg praw rzeczowych ograniczonych
(uzytkowanie, stuzebnos$ci gruntowe, stuzebnosci
osobiste, hipoteka, ciezar realny). Reglamentacja
tych praw jest czesciowo dostosowana do potrzeb
gospodarki kapitalistycznej. Wydaje sie niewatpR"
wym, ze w tej dziedzinie rewizja przepiséw obo-
wigzujgcych powinna byé¢ bardzo radykalna.

c. Jeszcze w X IX stuleciu
ziemiach polskich instytucja tzw. ksiagg wieczy
stych (hipotecznych, gruntowych). Wprowadzito te

instytucje prawodawstwo austriackie i pruskie,
a na terytorium b. Krélestwa Polskiego polska
ustawa z 1818 roku. Przy reformie z lat 1945/4®

uksztattowane

rozwineta sie na
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ksiegi wieczyste zostaly zachowane. Jednolito$¢ ich
organizacji zrealizowat dekret z dnia 11 pazdzier-
nika 1946 r. Zasadniczg funkcja ksigg jest zapew-
nienie bezpieczenstwa tzw. obrotu nieruchomoscia-
mi (przede wszystkim, przeniesienia witasnosci)
i kredytu realnego (ustanowienie hipoteki i roz-
porzadzanie wierzytelnosciami hipotecznymi). Te
funkcje spetniajg ksiegi dzieki skomplikowanym
zasadom prawa materialnego i kosztownym urzg-
dzeniom formalnym, ktére umozliwiajg nadanie
ksiegom tzw. wiarogodnos$ci (publica fides). Jest
oczywiste, ze cel instytucji ksiag wieczystych odpo-
wiada potrzebom gospodarki kapitalistycznej.
.Wiasnie dlatego rozwoj tej instytucji, wywodzacej
sie z prawa feudalnego, przypada na okres kapita-
lizmu. W 'ustroju demokracji ludowej ksiegi sa
przezytkiem. Zagadnienie ich likwidacji albo zu-
zytkowanie na inne cele (ewidencja gruntéw) wy-
maga rozwigzania, poniewaz prowadzenie Kksiag
w dotychczasowej postaci obcigza nieproduktywnie
aparat wymiaru sprawiedliwos$ci.

B. Prawo obligacyjne i handlowe.

Jak juz byto zaznaczone wyzej, trzon obowia-
zujacych przepis6w prawa obligacyjnego pochodzi

z okresu miedzywojennego. Ustawodawstwo
6wczesne przyjetlo zasade odrebnej reglamen-
tacji tzw. ,obrotu cywilnego* i tzw. ,obro-

tu handlowego“. Konsekwencja bytlo wydanie
dwéch odrebnych kodekséw: kodeksu zobowigzan
i kodeksu handlowego. Kodeks handlowy oparty
na tzw. systemie podmiotowym1 jest ustawag typo-
wa dla okresu kapitalizmu monopolistycznego. Zna-
czna wiekszos$¢ jego przepis6w utracita w panstwie
ludowym realne znaczenie. Giéwnym zadaniem
prac kodyfikacyjnych nad dzialem zobowigzan
bedzie zatem zniesienie dotychczasowego dualizmu
reglamentacji i dostosowanie przepisbw o zobo-
wigzaniach do potrzeb obrotu socjalistycznego. Na-
stapi to przez usuniecie z obowigzujgcego praco-
dawstwa przepis6w o charakterze anachronicznym,
przez wiaczenie do kodeksu cywilnego szeregu in-
stytucyj wtasciwych gospodarce socjalistycznej
(jak w szczegdblnosci umowa o dostawe, umowy
planowe, kontraktacje, umowy typowe etc.) oraz
przez rewizje wielu przepis6w obecnego prawa
obligacyjnego (np. ogdélnych przepiséw o odpowie-

1 ,Prawo kupcéw“ w przeciwstawieniu do ,pra-
wa czynnosci handlowych“. Kupcem w znaczeniu ko-
deksu handlowego jest ten, kto we wilasnym imieniu
prowadzi przedsiebiorstwo zarobkowe.
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dzialnosci za niewykonanie zobowigzania, przepi-
s6w o deiiktach etc.).

C. Prawo spadkowe.

Obowigzujgce prawo spadkowe wykazuje zna-
czne wptywy ideologii burzuazyjnej. Krag os6b po-
wotanych do dziedziczenia z ustawy jest zbyt sze-
roki, obejmuje bowiem oprécz zstepnych, matzon-
ka, rodzicow i rodzenstwa spadkodawcy takze (i to
bez ograniczenia stopnia) zstepnych rodzenstwa.
Swoboda rozporzgdzania przez testament ograniczo-
ng jest tylko w przypadku, gdy testator pozostawit
zstepnych, matzonka lub rodzicobw. Ochrona wy-
mienionych spadkobiercéw ustawowych polega na
tym, ze prawo przyznaje im roszczenie 0 sume
pieniezng wynoszaca potowe wartosci naleznego im
udziatu (ab in-testato). Z powyzszym zastrzezeniem
testator moze rozporzadzi¢ catym majatkiem na
rzecz dowolnie wybranej osoby fizycznej lub praw-
nej. Ta nieograniczona niemal swoboda rozporzg-
dzania przez testament nasuwa watpliwos$ci, zwta-
szcza w okresie przejSciowym, kiedy elementy ka-
pitalistyczne nie ulegly jeszcze catkowitej likw i-
dacji. W kazdym za$ razie ochrona najblizszej ro-
dziny spadkodawcy musi by¢ uznana za niedostate-
czna., Konstrukcja tej ochrony (roszczenie pieniez-
ne zamiast czesci spadku w naturze) jest wzorowa-
ne na prawie germanskim. Wynika ono z tendencji
do zachowania w cato$ci gospodarstw rolnych
(w praktyce wiekszych) i przedsiebiorstw zarobko-
wych. Nalezy natomiast rozwazy¢, czy W odniesie-
niu do oséb nalezgcych wedtug obecnego prawa do
grupy spadkobiercéw koniecznych, nie byloby
wskazane pewne zrézniczkowanie ochrony (kwestia
matoletnos$ci lub niezdolnos$ci do pracy).

Rewizji wymagajg przepisy o prawie dziedzi-
czenia matzonka. Wedlug obowigzujagcego prawa
matzonek dziedziczy z ustawy w zbiegu ze zstep-
nymi matzonka zmartego jedna czwarta, w zbiegu
z jego rodzicami i rodzenstwem lub zstepnymi ro-
dzenstwa — potowe spadku, a w braku takich
krewnych — caly spadek. Zwiekszenie wudziatu
matzonka wydaje sie pozgdanym w celu wzmocnie-
nia rodziny.

Wreszcie jedng z istotnych wadliwos$ci obowig-
zujacego prawa spadkowego jest jego zawily sy-
stem i przeciagzenie przepisami, dotyczgcymi
kwestii, ktore mogly mieé¢ istotne znaczenie w
ustroju kapitalistycznym, lecz ktére w Panstwie
Ludowym komplikujag tylko niepotrzebnie sprawy
spadkowe.
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reformy notariatu

Tadeusz Rek, wiceminister sprawiedliwosci.

1. Zagadnienia aktualne.

Pierwszy rok realizacji Planu Szescioletniego
wzmagajacy rozwd@j gospodarczy i budujgcy pod-
stawy socjalizmu w naszym kraju, przynosi z na-
tury rzeczy réwniez gruntowng przebudowe w za-
kresie prawa cywilnego i karnego, prawa proceso-
wego, organizacji aparatu wymiaru sprawiedli-
wosci, oraz wszelkich instytucji prawnych. Do
spraw, ktére nie moga by¢ pominiete przy reformie,
nalezy oczywiscie takze notariat, istniejgcy dotych-
czas w sytuacji niezupetnie jasno okreslonej, ure-
gulowanej potowicznie, i pozostajacy troche jakby
na uboczu dokonywajgcych sie wokét przemian.
Zmiany, jakie na odcinku tej instytucji zostaly
przeprowadzone po wyzwoleniu, nie moga byé uwa-
zane jako wyczerpujace; byty to jedynie p6tsrodki.

O wadliwym dotychczas ustawieniu notariatu
mogli sie przekona¢ bezposrednio sami notariusze
w czasie realizacji reformy waluty, w zwigzku
z czym wynikly pewne kitopoty na tle przeliczenia
istniejagcych zobowigzan w postaci wyptaty wy-
nagrodzenia za prace personelu kancelaryjnego
oraz uiszczania zaliczek podatkowych i sktadek
ubezpieczeniowych. Ktlopoty te wynikly stad, iz
notariusze mimo publicznego charakteru wykony-
wanych czynnos$ci, sa dotychczas osobami prowa-
dzacymi wolne zajecie zawodowe, i pod tym tez ka-
tem — co jest zupetnie zrozumiale — zostali po-
traktowani przez prawo o zmianie systemu pieniez-
nego i przeliczeniu niektérych zobowigzanl.

Analizujgc to zagadnienie nalezy dojsé¢ do je-
dynie prawidtlowego wniosku, a mianowicie, ze
notariat wymaga catkowicie nowego i szybkiego
ustawienia, ktére by odpowiadato zachodzgcym
W naszej gospodarce narodowej przemianom ustro-
jowym i stworzyto z tej instytucji organ panstwa
ludowego w zakresie legalnoéci obrotu prawnego.

omawianiu charakteru

Podobnie jak przy
publicznych, tak

wszelkich instytucji spotecznych,
tez przy zagadnieniu reformy notariatu punktem
wyjscia sg rewolucyjne przeobrazenia spoteczne
i gospodarcze, jakie zaszly i nadal zachodzg w na-
szym kraju. Kierunek naszej drogi okres$lajg prze-
miany organizacyjno-gospodarcze i kulturalno-wy-
chowawcze, znajdujace swéj wyraz w reformie rol-
nej oraz przejeciu na witasno$é panstwa catego

1 p.atrzustawa z dnia 28.X 1950 r o zrr.k
systemu pienieznego, oraz rozporzadzenie Rady M
strow w sprawie okres$lenia stosunku przeliczenia i

4597?4612°bOWigZan (DZ' U- E' P' Z 1950 n Nr SO |

wielkiego i $redniego przemystu, a nastepnie osia-
gajace wyzszy stopien w postaci dobrowolnego
i w tej chwili juz do$¢ szerokiego przechodzenia
chtopéw mato-i sredniorolnych na gospodarke spét-
dzielcza, zespotowg, oraz coraz giebszego i pow-
szechniejszego zrozumienia socjalistycznej dyscyp-
liny pracy stanowiacej potezng dZzwignie postepu.
Sa to sprawy zasadnicze, podstawowe, ktére ksztal-
tujg nowy socjalistyczny uktad stosunkéw produk-
cji i podziatu dochodéw, a na bazie ustroju gospo-
darczego kierunek i tre$¢ nowego prawa, jako ele-
mentu nadbudowy ideologicznej.

Mozemy i powinni$my stwierdzié, iz kraj nagz
wyzwoliwszy sie w sposéb zdecydowany i trwaty
z zaleznosci od kapitatu zagranicznego oraz zta-
mawszy wewnetrzne kapitalistyczne okowy kre-
pujace rozwéj sit wytworczych, wszedt na droge bu-
downictwa socjalistycznego. To decyduje o rozwoju
norm i instytucji prawnych, to okres$la kierunek re-
formy réwniez w zakresie notariatu, spetniajgce-
go czynnos$ci prawne o doniostym znaczeniu dla po-
szczegdblnych obywateli, a w konsekwencji dla po-
rzagdku prawnego.

Kodyfikacja prawa karnego i cywilnego sta-
nowi w tej chwili najwazniejsze zagadnienie w za-
kresie reformy wymiaru sprawiedliwo$ci. Sa juz na
tym polu osiggniecia. Opracowany zostat nowy Ko-
deks Rodzinny wraz z przepisami wprowadzajacy-
mi2. Mamy Przepisy Ogdlne Prawa Cywilnego34
Wreszcie uchwata Prezydium Rzadu 2z dnia
27 wrzes$nia 1950 r. zobowigzuje Ministra Sprawie-
dliwosci do opracowania projektéw nowego Kodek-
su Karnego i Kodeksu Cywilnego (z zakresu prawa
rzeczowego, spadkowego i zobowigzaniowego) w
terminie do 1 wrze$nia 1951 rA We wspomnianej
uchwale Prezydium Rzadu uznalo opracowanie no-
wych kodekséw Polski Ludowej, karnego i cywil-
nego, za sprawe pilng i konieczng, przy czym zwré-
cona zostata specjalna uwaga na konieczno$¢ udzia-
tu w pracach kodyfikacyjnych pracownikéw wy-
miaru sprawiedliwos$ci i nauki. Chodzi bowiem
o racjonalne wykorzystanie doswiadczen prakty-
kéw sgdowych oraz teoretycznych zdobyczy nauki
w zakresie prawa.

W zakresie reformy aparatu $cigania prze-
stepstw i wymiaru sprawiedliwo$ci — Prokuratu-
ry, sadéw powszechnych, Komisji Specjalnej —
sorawa posunieta zostata daleko naprzéd. Ukazato
sie w tym przedmiocie 5 ustaw uchwalonych przez

2 Dz. U. R. P. z 1950 r. Nr 34 poz. 308 } 309.

8 Dz. U. R. P. z 1950 r. Nr 34, poz. 311.

4 Monitor Polski z dn. 7.X 1950 r Nr A-106,
poz. 1339.
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Sejm w dniu 20 lipca 1950 r. Sg to ustawy5 1) O
Prokuraturze Rzeczypospolitej Polskiej, 2) O zmia-
nie prawa o ustroju sgadéw powszechnych, 3) O
zmianie przepis6w postepowania karnego, 4)
0 zmianie przepiséw postepowania w sprawach cy-
wilnych, 5) O zmianie dekretu z dnia 16 listopada
1945 r. o utworzeniu i zakresie dziatania Komisji
Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem
Gospodarczym.

Ustawy te stanowigce o utworzeniu jednolite]j
Prokuratury podlegtej Radzie Panstwa i dziataja-
cej zgodnie z jej wytycznymi, o nowej organizacji
1 kompetencji sadéow powszechnych, oraz o nowym
ustawieniu Komisji Specjalnej, przynosza réwno-
czesnie w zakresie postepowania sgdowego zblize-
nie aparatu wymiaru sprawiedliwo$ci do spoteczen-
stwa oraz powigzanie go z masami pracujgcymi.
Diugofalowa praca nad podnoszeniem politycznego
i zawodowego poziomu kadr sgdowych oraz szeroki
udziat tawnikbw w wyrokowaniu gwarantuje zrea-
lizowanie zasady, iz istotnie Sady Rzeczypospolitej
calag swojg dziatalnoscig bedg wychowywaé¢ obywa-
teli w duchu wierno$ci Polsce Ludowej oraz prze-
strzegania zasad praworzadnos$ci ludowej, dyscyp-
liny pracy i troski o mienie spoteczne6.

Nalezy réwniez przy tej okazji zwr6ci¢ uwage
na przeprowadzang obecnie reforme adwokatury
w kierunku oczyszczenia jej z elementéw wrogich
oraz nadania temu zawodowi charakteru spotecz-
nego7. Do osiggniecia tego celu stuzy weryfikacja
adwokatéw, aplikantéw adwokackich i obrofAcow
sagdowych, oraz tworzenie zespotow adwokackich
jako wyzszej uspotecznionej formy wykonywania
zawodu zgodnie z prawem i interesem mas pracu-
jacych.

W momencie, kiedy sie tworzy nowe prawo
oraz przeprowadza reforme organéw wymiaru spra-
wiedliwo$ci, réwniez notariat nie moze pozostaé
i nie pozostaje na uboczu i w zapomnieniu. Prace
nad nowym prawem o notariacie sg juz daleko za-
awansowane.

2. Notariat w ustroju kapitalistycznym.

Moéwiac o reformie, trzeba pamieta¢ o ustawie-
niu i funkcji notariatu w ustroju kapitalistycznym,
opartym na kulcie prywatnej wtasnosci klas uprzy-
wilejowanych, wtasnosci uwarunkowanej wyzys-
kiem i nedzg mas Iludowych, robotnikéw, mato-
i Sredniorolnych chitopéw, nizszych warstw pracu-
jacej inteligencji. Notariusz w tych warunkach od-
grywat role ,funkcjonariusza publicznego, powo-
tanego do sporzgadzania aktéw i dokumentéw“, na-
dawat tym aktom i dokumentom ,znamie wiary
publicznej*8 w ramach i w duchu ustroju kapita-
listycznego, w ktérym spetniat funkcje str6za obro-
tu prawnego. Oczywiscie, obrotu prawnego zakres-
lonego kapitalistycznym prawem cywilnym i ad-

5 Dz. U. R. P. z 1950 r. Nr 38, poz. 346 — 350.

1 Patrz: Prawo o ustroju sadoéw powszechnych,
art. 3 itekst jednolity Dz. U. R. P. z 1950 r. Nr 39,
poz. 360

7 Ustawa o ustroju adwokatury z dn. 27.VI 1950 r.
(Dz. U. R. P. z 1950 r. Nr 30, poz. 275.
s Prawo o notariacie z dn. 27.X 1933 r., art. 1
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ministracyjnym. W tych tez granicach i w takim
rozumieniu notariusz ,spetniat swe obowigzki
zgodnie z prawem i sumieniem“ oraz ,strzegt po-
wagi i godnosci swego stanowiska“9.

Mimo publicznego, charakteru wykonywanych
czynnosci, notariusz byl osobg prowadzaca wolne
zajecie zawodowe, a jego pracownicy pozostawali
osobami prywatnymi, zatrudnionymi na koszt, ry-

zyko i odpowiedzialno$¢ swego pracodawcy. Nie
podlegali tez zadnej odpowiedzialno$ci dyscypli-
narnej.

Przyktadéw dowodzgcych falszywej z gruntu
oceny notariatu znalezé mozna wiele w publicznych
wypowiedziach drukowanych w ,Przegladzie No-
tarialnym*“, miesieczniku — jak moéwi podtytut —m
poswieconym sprawom zawodowym i zagadnieniom
prawnym z dziedziny teorii i praktyki notariatu.
Zatrzymajmy sie chwile przy jednym z tych przy-
ktadow.

W rozwazaniach zatytutowanych ,Przyczynki
do naprawy urzgdzenia notariatu“10 nie podpisany
autor pisze: ,Nie mozna i nie nalezy zada¢, by in-
stytucje prawnicze jako takie, czy to bedzie magis-
tratura, czy adwokatura, czy notariat — tak czy
inaczej deklarowaty sie w sensie oceny dokonywa-
jacych sie w zbiorowos$ci przeobrazen spoteczno-
gospodarczych. Powtarzamy: to do nich nie nalezy,
one nie sg do tego powotane, to lezy poza zakresem
ich wiasciwosci spotecznej.... Zdaniem wiec tego
miesiecznika poswieconego zagadnieniom prawnym
z dziedziny teorii i praktyki notariatu, ,ocena do-
konywajgcych sie w zbiorowos$ci przeobrazen spo-
teczno-gospodarczych® nie nalezy do ,instytucji
prawniczych jako takich“. A co nalezy, co wolno
im oceni¢? Czytamy dalej: ,Natomiast mozna i na-
lezy zadaé, by instytucje te poprzez swoich czton-
kéw rzetelnie przyktadaly sie do realizacji zycio-
wej stanowionego przez panstwo prawa, a same
przez swe organy ustawowe wspoitdziataty w przek-
sztalceniu swych podstaw ustrojowych w kierunku
sprzyjajgcym ich sprzegnieciu z dokonywajgcymi
sie w panstwie przemianami“.

Czytelnicy ,Przegladu Notarialnego“ otrzymy-
wali zatem recepty na oportunistyczne przystoso-
wanie sie do nowego prawa, podobnie jak uprzed-
nio przystosowali sie do prawa Kkapitalistycznego.
A tu chodzi nie o ,przystosowanie sie“, lecz o re-
wizje pogladéw, a przebudowe ideologiczng. Prawo
nie posiadajac samoistnego bytu oderwanego od
warunkéw ekonomicznych, stanowi element ideo-
logicznej nadbudowy ustroju gospodarczego i sto-
sunkéw produkcji. Podobnie Zzadna ,instytucja
prawnicza jako taka“ nie moze by¢é oderwana nie
tylko formalnie, ale rowniez ideologicznie od ustro-
ju ekonomiczno-spotecznego. Chodzi bowiem o to,
azeby takze instytucje prawnicze stanowigc wyraz
dokonywajacych sie przemian, stawaty sie wspoi-
twércami nowego ustroju. Poprawni biurokraoi czy
tzw. lojalni urzednicy, to niewiele, to bardzo mato
w stosunku do istniejgcych potrzeb i wymagan, ja-

9 Art. 13 Prawa o notariacie z 1933 r.
10 ,Przeglad’ Notarialny* z 1947 r. t.
i 162.

I, str. 161
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kie stusznie masy pracujace wysuwajg pod adre-
sem aparatu urzedniczego. Aktywisci nowego po-
rzadku prawnego wyrastajacego na gruncie prze-
mian ustrojowych, postawa pozytywna, czynna, bo-
jowa, to nasza droga i nasze zadanie.

4--W ustroju demokracji ludowej — pisze stusz-
nie na innym miejscu ten sam autor w tym samym
artykulel1ll — ktérego najistotniejsza cechg jest
uaktywnienie spoteczne i gospodarcze najszerszych
rzesz ludzi pracy, potrzebujagcych czujnej opieki
i skutecznej pomocy prawnej, notariat moze ode-
gra¢ pozytywng role czynnika tadu i porzadku
prawnego“. Oczywiscie, taka, role czynnika tadu
i ludowego porzadku prawnego odegra¢ moze jedy-
nie notariat ustawiony jako instytucja prawidtowa
pod wzgledem zawodowym i idaowo-politycznym.

W ustroju kapitalistycznym, opartym na witas-
noséci prywatnej i wolnym obrocie gospodarczym,
funkcja notariatu sprowadzita sie do porzadkowa-
nia i zabezpieczenia obrotu prawnego. W ustroju
demokracji ludowej, w ktérym coraz wiekszego zna-
czenia nabiera wilasno$¢ spoteczna, panstwowa
i spoéidzielcza, a obrét gospodarczy opiera sie na
zasadach planowos$ci, do zakresu zadan notariatu
przybywa wazny moment w postaci przestrzegania
zasad spoteczno-gospodarczej polityki panstwowej.
Stanie na strazy zgodnos$ci obrotu prawnego z lite-
rg i duchem ludowo-demokratycznego prawa, jest
podstawowym zadaniem notariatu.

Podamy przy tej okazji okre$lenie znajdujgce
sie w artykule ,Panstwowa i spoteczna uzytecznos¢
notariatu“ 12, ze ,notariat jest dziatajgcym z ramie-
nia Panstwa niezbednym organem pomocy praw-
nej w caloksztatcie obrotu gospodarczego kraju“.

3. Po wyzwoleniu.

Zagadnienie naprawy notariatu i hipoteki zgod-
nie z przebudowg naszego gospodarczo-spotecznego
ustroju staneto natychmiast po wyzwoleniu i do-
czekato s;e kilkakrotnych poprawek, dajacych
w rezultacie reforme czesciowg, potowiczng. Zmia-
ny te posiadaty jednak powazne wady, jak w ogbéle
wszelka potowicznos$é. Nie mogly one wystarczyé,
nie. ustawity notariatu w sposéb nalezyty.

Przede' wszystkim dekretem PKWN 2z dnia
4 listopada 1944 r. o cze$ciowej zmianie prawa
0 ustroju sadow powszechnychl3 zniesione zostaty
stanowiska pisarzy hipotecznych na obszarze
b. Kongresoéwki; stanowiska, ktére w ciggu dtugich
lat byty synekurami ,dobrze zastuzonych" dla fa-
szystowskiego rezymu sanacji. Z dawnych wydzia-
téw hipotecznych przy sadach grodzkich i okrego-
wych utworzono oddziaty hipoteczne sadéw grodz-
kich i wydzialy hipoteczne sadéw okregowych.
Przewidziane ustawami czynnos$ci pisarzy hipotecz-
nych przejeli sedziowie, a naleznosci za dokonywa-
ne czynnosci hipoteczne przekazane zostaty na rzecz
Skarbu Panstwa.

Gtebiej siegajace zmiany przyniést 1946 r., kie-

dy to ukazaly sie w formie dekretéw: Prawo rze-
i‘; Przeglad Notarialny* z 1947 r. t. |,, str. 167.
.Przeglad Notarialny” z 1948 r. t. |, str. 121

-
@

Dz. U. R, P. z 1944 r. Nr 11, poz. 56.
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czowe, Prawo o ksiegach wieczystych, oraz Prze-
pisy wprowadzajgce prawo rzeczowe | prawo
o ksiegach wieczystychl4. W listopadzie tego same-
go roku ogtoszone zostaly przepisy wykonawcze
w formie rozporzadzen Ministra Sprawiedliwosci:
0 urzadzeniu i prowadzeniu Kksigg wieczystych,
o prowadzeniu dotychczasowych Issiagg hipotecz"
nych (gruntowych, wieczystych) po dniu 31 grudnia
1946 r., o urzadzeniu i prowadzeniu zbioru doku-
mentéw oraz o postepowaniu w przedmiocie skta-
dania dokumentow 15.

Prawo rzeczowe ustanawiajgc w celu ustalenia
praw rzeczowych na nieruchomosciach ksiegi wie-
czyste, uregulowato odmiennie sprawe zaktadania
tych ksiag z jednej strony dla wtasnos$ci prywatnej,
z drugiej dla wtasnosci publicznej. Wprowadzony
zostat przepis, ze dla wtasnosci prywatnej zatoze-
nie ksigg wieczystych nastgpi¢ miato z urzedu, przy
czym drogi oraz terminy wszczecia postepowania
w tym przedmiocie miat ustala¢ Minister Sprawie-
dliwosci w drodze zarzadzenia; jednakze do czasu
ustalenia poszczegélnych okregéw i wszczecia w nich
postepowania z urzedu, ksiegi wieczyste mogty byé
zaktadane na wniosek wtascicieli nieruchomoscilé-
Natomiast dla nieruchomos$ci stanowigcych wtlas-
noé¢ Skarbu Panstwa i zwigzkéw samorzadu tery-
torialnego, ksiegi wieczyste miaty by¢ zakladane
tylko na zadanie wtascicielil?.

Prowadzenie ksiag wieczystych przeszio do
wytacznej kompetencji sagdéw grodzkich, przy czym
ksiegi te zaczeli prowadzi¢ sedziowiel8. Niektore
jednak czynnos$ci okre$lone rozporzadzeniem Mini-
stra Sprawiedliwosci z dnia 26.X1 1946 r. o urza-
dzeniu i prowadzeniu ksigg wieczystych (art. 43)
mogli spetnia¢ samodzielnie sekretarze sadowi.

Powaznym krokiem jezeli chodzi o sam nota-
riat i jego ustawienie w nowych warunkach ustro-
jowych, stal sie dekret z dn. 22 stycznia 1946 r.
0 wyjatkowym dopuszczeniu do obejmowan a sta-
nowisk sedziowskich, prokuratorskich i notarial-
nych oraz do wpisywania na liste adwokatdow 19*
Dekret ten dawat Ministrowi Sprawiedliwos$ci pra-
wo zwalniania od wymogu ukonfczenia uniwersy-
teckich studiéw prawniczych oraz odbycia aplikacji
1 ztozenia egzaminu notarialnego w stosunku do
tych oséb, ktére pracujgc dituzszy okres w kancela-
riach hipotecznych badZz notarialnych, zdobyly od-
powiednie kwalifikacje osobiste i dostateczng zna-
jomos¢ prawa. Wreszcie dekret z dnia 24 stycznia
1946 r.-° wraz z pO6zniejszymi uzupetnieniami upo-
wazniat Ministra Sprawiedliwosci do przenoszenia
notariuszéw do innych ,miejscowos$ci i zwalniania
z zajmowanych stanowisk bez ich zgody, oraz do
powierzania sedziom i prokuratorom petnienia’cza-

¥ Dz. U. R.P.z 1946r.Nr 57, poz. 319, 320 i 321.

5 Dz, U. R.P.z 1946r.Nr 66, poz. 366, 367 i 368-

1 Prawo rzeczowe art. 14 S 1 oraz przepisy wpro-
wadzajgce art. XIX 8§ 1i art. XX.

17 Prawo rzeczowe art. 14 § 2 oraz przepisy wpro-
wadzajgce art. X1X § 2

18 Prawo o ksiegach wieczystych, art. 1i 3.

18 Dz. U. R. P. 1946 r. Nr 4. poz. 33

Dz. U. R.P. z 1946r.Nr 6. poz. 54, z 1947 r-

Nr 65 poz. 388, z 1948 r. Nr 57, poz. 452, z 1949 r. Nr 55,
poz. 436.
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sowo obowigzkéw notariusza. Na mocy tych prze-
pis6w szereg notariuszéw, powotanych do pracy
w organach wymiaru sprawiedliwosci, petnito row-
niez czynnos$ci notarialne.

.Reorganizacja ta — moéwit komunikat praso-
wy Ministerstwa Sprawiedliwos$ci2l—byta koniecz-
noscig panstwowg; celem jej byto uzyskanie dla
sgdownictwa powaznej ilosci wykwalifikowanych
pracownikéw, niedostatecznie wykorzystanych
w notariacie. W zwigzku z tym na zasadzie dekretu
z dnia 24.1 1946 r. o przenoszeniu i zwalnianiu no-
tariuszéw — zwolnieni zostang wszyscy notariusze,
przy czym ci sposroéd nich, ktérzy posiadaja kwali-
fikacje sedziowska zostajg zatrudnieni w sgdow-
nictwie. Ci z notariuszy, ktérzy nie majg kwalifi-
kacji sedziowskich, a stanowig cenng site dla sag-
downictwa i notariatu bedga mogli skorzysta¢
z dobrodziejstwa dekretu z dnia 22 stycznia 1946 r.
i wnies¢ do Ministra Sprawiedliwo$ci podanie...
o zw.olnienie ich od warunkéw, wymaganych na
stanowiska sedziowskie. Notariusze powotani do
ipracy w sadownictwie otrzymuja upowaznienie do
petnienia obowigzkéw notarialnych, bedg oni poza
czynnos$ciami notarialnymi spetniaé réwniez inne
czynnos$ci sedziowskie“.

Zarzadzeniem Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
17 lipca 1946 r. w formie ,Tymczasowej Instrukcji“
utworzony zostat tzw. Fundusz Notarialny, a za-
rzadzeniem z dnia 28 pazdziernika 1947 r. nastgpito

uchylenie ,Tymczasowej Instrukcji“ i przekazanie
Radom Notarialnym administracji i wszelkich
agend Funduszu Notarialnego22. Powstato to

W zwigzku z uchwatg Rad Notarialnych z dnia 27
pazdziernika 1947 r. W uchwale tej czytamy:20 ,Ra-
da Notarialna w Warszawie o$wiadczyta gotowos¢
przejecia administracji Funduszu Notarialnego,
powstatego z przekazanego przez notariuszéw czys-
tego dochodu a przeznaczonego na akcje zapomo-
gowa dla urzednikéw i woznych sgdowych oraz na
cele budownictwa mieszkaniowego dla pracowni-
kéw wymiaru sprawiedliwosci, i zwrécita sie do
Ministerstwa Sprawiedliwosci z prosba o przeka-
zanie jej wszelkich agend, zwigzanych z prowadze-
niem powyzszego Funduszu“. Od tego czasu Fun-
dusz Notarialny przeszedt w administracje Rady
Notarialnej w Warszawie.

Jednakze wszystko to, co zostato dokonane po
wyzwoleniu w zakresie przybudowy notariatu, moz-
na by okresli¢ mianem zabiegéw kosmetycznych,
ktére niewatpliwie poprawity sytuacje na tym' od-
cinku, ale nie postawity ,kropki nad i“, nie prze-
budowaty notariatu w duchu przemian ustrojowych
naszego kraju. Notariusz pozostat nadal osobg wy-
konywajacg wolne zajecie zawodowe, a jego pra-
cownicy osobami prywatnymi, zatrudnionymi przez
notariusza na jego wilasne ryzyko i wylgczonymi
spod odpowiedzialnos$ci dyscyplinarnej.

Dlatego tez reforma notariatu staje na porzad-
ku, jako sprawa do szybkiego zatatwienia.

21 ,-Tygodniowy Biuletyn Prasowy“ Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci Nr 34 z dnia 12.VIII 1946 r.

2 Zarzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dn.
28.X 1947 r. L. dz. B. P. 13533/47.
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4. Notariat w Zwigzku Radzieckim,

Praktyka i doswiadczenia radzieckie na od-
cinku notariatu posiadajg réwniez dla naszego kra-
ju donioste znaczenie. Znajomo$¢ radzieckich do-
Swiadczen z zakresu praktyki i teorii staje sie cen-
ng pomocg w toku prac nad naszym prawem 0 no-
tariacie. Dlatego wskazane jest, azeby, celem zo-
rientowania sie w radzieckiej praktyce notarialnej,
omowi¢ blizej obowigzujgce obecnie Przepisy o Pan-
stwowym Notariacie Rosyjskiej Socjalistycznej Fe-
deracyjnej Republiki Rad (RSFRR), zatwierdzone
postanowieniem Rady Ministr6w RSFRR w dniu
31 grudnia 1947 r.24.

Ogo6lnie nalezy stwierdzié¢, iz przepisy radziec-
kie znajg i ustawiajg notariat jako organ panstwo-
wy, dziatajgcy w formie panstwowych biur nota-
rialnych, ktére wyposazone sg w szerszy zakres
czynnosci, anizeli nasz notariat w ujeciu dotychcza-
sowym. Oprécz zwyklych czynnosci notarialnych,
wykonujg one bowiem takze pewne czynnosci z za-
kresu postepowania niespornego i klauzulowego.

Panstwowe biura notarialne, ktérych sie¢ pod-
lega zatwierdzeniu przez Rade Ministrow na wnio-
sek Ministra Sprawiedliwo$ci i ktérych koszty
utrzymania sa pokrywane z budzetu Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci, dokonuja nastepujacych czynno$-
ci notarialnych25:

a) uwierzytelnianie aktéw (umow,

nictw, testamentéw);

b) nadawanie dokumentom klauzul egzekucyj-
nych;

c) stosowanie Srodkéw zabezpieczajacych mie-
nia pozostatego po zmartym, oraz wydawa-
nie Swiadectw stwierdzajgcych prawo do
dziedziczenia, lub tez stwierdzajgcych
bezdziedziczno$¢é mienia spadkowego;

d) naktadanie zakazéw na budynki i prawo za-
budowy na podstawie zawiadomien bankéw
oraz dokonywanie zajecia na podstawie
uméw o ustanowienie zastawu;

e) wydawanie $wiadectw o uznaniu obywatela
za zaginionego i 0 uznaniu zaginionego za
zmartego;

f) poswiadczanie zgodnosci odpiséw dokumen-
tow i wyciggéw z tych dokumentow;

g) posSwiadczanie zgodnos$ci ttumaczenia i od-
piséw dokumentéw, wystawionych w jezy-
kach narodéw ZSRR i jezykach obcych;
poswiadczanie wtasnorecznosci podpiséw na
dokumentach;

i) sporzadzanie protestéw morskich;

j) sporzadzanie protestéw wekslowych;

k) poswiadczanie niezaptacenia czekoéw;

I) przekazywanie oswiadczen oséb i instytucji
innym osobom i instytucjom oraz wydawa-
nie poswiadczen o tym;

petnomoc-

h)

B ,Przeglad Notarialny® t. 477 1 478
z 1947 r.

2 ,Sprawocznik po zakonodatielstwu dla sudieo-

I, str.

no prokurorskicti rabotnikéw®, Tom I, str. 68 78
z 1949 r. . o
5 Art. 10 przepiséw o Panstwowym Notariacie

RSFRR.
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m) poswiadczanie o pozostawaniu osoby przy
zyciu lub w okreslonym miejscu;

n) poswiadczanie tozsamos$ci zgtaszajgcej sie
osoby z osoba, ktérg wyobraza fotografia
przez nig przedstawiona;

0j poswiadczanie daty przedstawienia doku-
mentu;

p) zabezpieczanie dowodow;

r) przyjmowanie do depozytu w celu odpo-
wiedniego przekazania sum pienieznych
i papierobw wartosciowych;

s) przyjmowanie dokumentéw na przechowa-
nie;

t) wykonywanie ustug technicznych, pozosta-
jacych w zwigzku z dokonaniem czynnosci
notarialnych.

Jak z powyzszego widaé, zakres dziatania pan-
stwowych biur notarialnych jest powazny i roz-
cigga sie réwniez nie niektére czynnosci o charak-
terze sagdowym. Ponadto celem uprzystepnienia
pomocy notarialnej szerokim masom ludnosci wiej-
skiej przekazanych zostalo szereg czynnosci mniej
skomplikowanych i o mniejszej wartosci mate-
rialnej do kompetencji organéw wykonawczych
wiejskich Rad Delegatéw pracujacych (stanic, chu-
toréw, autéw). Sg to mianowicie: uwierzytelnianie
petnomocnictw, umoéw kupna-sprzedazy budowli
przeznaczonych na rozbiérke na sume 600 rubli,
umow o kontraktacje ros$lin technicznych, oraz
wszelkich innych uméw i aktow do wysokosci
500 rubli; poswiadczanie tozsamosci odbiorcéw ko-
respondencji, witasnorecznosci podpiséw na doku-
mentach n;e posiadajgcych charakteru aktu, zgod-
nos$ci odpiséw dokumentéw dotyczgcych stanu ma-
jatkowego -obywatela, jego stanu rodzinnego ($wia-
dectwa urodzenia, matzenstwa, $mierci), informacji
pisemnych o stuzbie wojskowej w ceiu udzielenia
uig rodzinie, informacji pisemnych biur ewidencji
wojskowej o stosunku do stuzby wojskowej, oraz
wyciggéw z uchwat kotchozéw i arteli rzemies$ini-
czych tyczacych sie danego obywatela. Organa
wykonawcze wiejskich Rad Delegatéw pracujgcych
sg réwniez upowaznione do wydawania klauzul
egzekucyjnych w celu wyegzekwowania wynagro-
dzenia za prace na podstawie uméw o prace spo-
rzadzonych na piSmie, ksigzeczek obrachunkowych
i kai;t rozliczeniowych.

Obowigzkiem notariusza jest czuwanie nad le-
galnoscig'wszystkich notarialnie uwierzytelnionych
aktéw i poswiadczanych dokumentéw, oraz okazy-
wania instytucjom, przedsiebiorstwom, organiza-
cjom i obywatelom pomocy w zabezpieczeniu ich
praw i intereséw prawnych.

Jezeli chodzi o nadawanie klauzul egzekucyj-
nych, Rada Ministrow ustala wykaz dokumentéw,
z ktérych egzekucja przeprowadzana jest na pod-
stawie klauzul egzekucyjnych panstwowych biur
notarialnych. Natomiast biura te wydaja klauzule
egzekucyjne jedynie w przypadkach, gdy z calo-
ksztattu przedstawionych dokumentéw wynika
z niewatpliwg oczywistoscig zadiluzenie albo inna
odpowiedzialno$¢ dtuznika wobec egzekwujgcego,
oraz gdy od terminu wymagalnosci uptynagt nie
Wiecej niz rok.
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Panstwowe biura notarialne podejmujg $rodki
ochrony mienia spadkowego, wyznaczajgc osobe obo-
wigzang do pieczy nad tym mieniem, a jezeli pozo-
state po zmartym mienie wymaga zarzagdu, wéwczas
na wniosek wiasciwego organu panstwowego wyz-
nacza sie zarzadzajgcego.

Po otrzymaniu zawiadomienia Banku Komu-
nalnego lub Banku Gospodarstwa Rolnego o udzie-
leniu obywatelom pozyczki na budownictwo miesz-
kaniowe, nabycie, odbudowanie lub remont domoéw
mieszkalnych, panstwowe biuro notarialne na
otrzymanym, zawiadomieniu umieszcza odpowied-
nig adnotacje o zakazie, oznaczajgcym zabezpiecze-
nie pozyczki.

Do zakresu czynnos$ci radzieckich panstwo-
wych biur notarialnych nalezy réwniez sporzadza-
nie protestéw morskich. Polegajg one na przyjmo-
waniu zgtoszen kapitanéw statkéw o zajsciu awarii
ogélnej lub czesciowej, o przypuszczalnej awarii
lub zasztym zderzeniu statkéw. Panstwowe biuro
notarialne, przyjawszy takie zgloszenie, ustala po-
trzebne dane z dziennika okretowego, bada kapi-
tana statku oraz w miare moznosci co najmniej po
dwie osoby ze sktadu dowoddztwa i z zalogi okre-
towej, i w wyniku sporzadza akt o protescie mor-
skim. O zgtoszeniu awarii panstwowe uiuro nota-
rialne zawiadamia niezwltocznie zarzad portu.

. Wreszcie wykonywanie ustug tecnnicznych po-
lega na tym, ze przy dokonywaniu czynnos$ci nota-
rialnych panstwowe biura notarialne przygotowuja
projekty umoéw, petnomocnictw, oswiadczen i in-
nych dokumentéw, oraz sporzadzajg odpisy i wy-
ciagi.

Doswiadczenia radzieckie ucza, iz notariat wi-
nien byé organem panstwowym, zwigzanym z funk-
cja wymiaru sprawiedliwoéci. Jedynie bowiem or-
gan panstwowy powinien byé witasciwy do spetnia-
nia czynnosci polegajacych na nadawaniu doku-
mentom i aktom znamion wiary publicznej.

5. Potrzeba reformy i jej kierunek.

Jestsprawag bezsporng, iz organizacja i funkcjo-
nowanie naszego notariatu wymaga gruntownej
przebudowy. Na pytanie, w jakim kierunku winna
iS¢ reforma, nalezy wysuna¢ zasade utworzenia pan-
stwowych biur notarialnych, gdyz jedynie taka
przebudowa notariatu stworzy gwarancje prawid-
towego funkcjonowania tej instytucji. To znaczy
gwarancje wtasciwej dyscypliny gospodarczej w za-
kresie dziatania notariatu, wykluczenia mozliwosci
zawierania umow i aktow szkodliwych dla intere-
s6w gospodarki uspotecznionej, ugruntowania pra-
worzgadnos$ci ludowej w dziedzinie obrotu praw-
nego.

Zanim oméwimy blizej wazniejsze zasady, kt6-
re winne sie znalez¢é w nowym prawie o notariacie,
zatrzymamy sie przed tym chwile przy wypowie-
dziach na temat funkcji notariatu ze strony trzech
niezyjacych juz znanych prawnikéw, wychowanych
i dziatajacych w wustroju kapitalistycznym: Buko-
wieckiego, Wréblewskiego i Ailerhanda. Niektére
spos$réd tych wypowiedzi sa stuszne, inne, z nasze-
go punktu widzenia, niestuszne, falszywe i szkod-
liwe-
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,.Poglad — pisze Stanistaw Bukowiecki26 —
wedtug ktérego notariusz mj tylko pilnowaé¢ stem-
pli i optat, a sama tres¢ prawnicza aktu, o ile tylko
wprost prawa nie obraza, nic go nie obchodzi, byt-
by zupetnie bledny i z powotaniem notariusza nie
licujacy... Waga (funkcji notariusza — przyp. aut.)
jest znaczna, bo przed notariuszem sporzadzajg sie
najwazniejsze czynnos$ci zycia prawnego obywateli,
majgce wielkie znaczenie nie tylko pod wzgledem
majgtkowym, ale czesto takze pod wzgledem moral-
nym i spotecznym. A notariusz... nadaje tym czyn-
nosciom wtasciwg forma prawna wplywajgcg w
najwyzszym stopniu na ich charakter i skutecznosc¢*.

Wtadystaw Wréblewski — wprawdzie w spo-
s6b dos¢ tagodny — zwalczat poglad wysuwajgcy
potrzebe upanstwowienia notariatu. Pisat on27:
~Wniosek, ze notariusz musi byé urzednikiem pan-
stwowym, skoro mu powierzono wykonywanie tej
jurysdykcji, nie wydaje mi sie konieczny” (,tej ju-
rysdykcji“, tzn. zporzadzania aktéw i dokumentéw
stanowigcych lub stwierdzajgcych czynnosci praw-
ne). Ale nawet Wréblewski stwierdzat:28 ,W jed-
nym atoli kierunku uznanie ,urzedniczego“ charak-
teru notariusza wydaje mi sie koniecznoscig, mia-
nowicie przez poddanie jego dziatalnos$ci nadzoro-
wi wiladzy publicznej”.

Zdecydowanym przeciwnikiem upanstwowienia
notariatu byt Maurycy Allerhand, ktéry wywodzitX
iz ,notariusz nie powinien by¢ urzednikiem*® ,nie
powinno sie... stwarza¢ urzedu notariatu, ani tez
pozoréw urzedu“, oraz, ze ,istnie¢ powinien... no-
tariusz i jego biuro, a nie biuro notarialne z na-
czelnikiem, ktérego zwie sie notariuszem*.

Oczywiscie, stanowisko burzuazyjnych praw-
nikbw w sprawie notariatu byto wynikiem ich og6l-
nego nastawienia ksztaltujgcego sie w warunkach
ustroju kapitalistycznego. Inne sg natomiast pogla-
dy uksztaltowane w warunkach ustroju demokracji
ludowej, bedacej etapem na drodze do socjalizmu.
W przeciwienstwie do dawnej prywatnej wiasnos-
ci, stanowigcej fundament ustroju kapitalistyczne-
go, kierowniczg formg wtasnosci staje sie dzi$ wtas-
nos$¢ panstwowa i spétdzielcza, ktéra powstata i roz-
wija sie w konsekwencji dokonanego w naszym
kraju przewrotu spotecznego, dokonanego przez
masy pracujace z klasg robotniczg na czele.

Potrzeba reformy notariatu jest niewatpliwa,
wiecej — jest ona pilna. Jezeli chodzi o kierunek
tej reformy, o organizacje i funkcje notariatu odpo-
wiadajace nowym warunkom ustrojowym, to
rowniez odpowiedz pod tym wzgledem nie moze
i nie powinna budzi¢ watpliwos$ci..W warunkach
Polski Ludowej notariat winien sta¢ sie organem
wiadzy panstwowej. W tym tez kierunku idg prace

przygotowawcze.
6. Zagadnienie nowego prawa o0 notariacie.
Opracowanie nowego prawa o0 notariacie stato

sie sprawg pilng i catkowicie dojrzatg. Dos$wiad-

D ,Przeglad Notarialny* z 1947 r. t. |, str. 278
i 279.

Z ,Przeglad Notarialny* z 1947 r. t. I, str. 280
1 281

2 ,Przeglad Notarialny* z 1947 r. t. T, str. 282

D ,Przeglad Notarialny* z 1947 r. t. |, str. 285.
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czenia nasze wilasne i innych krajéw demokracji
ludowej oraz doswiadczenia radzieckie stanowig
w tej pracy cenny materiat pomocniczy, wykorzy-
stywany w nalezyty sposoéb.

Upanstwowienie notariatu nalezy uznaé jako
podstawe reformy w tej dziedzinie. Miejsce dotych-
czasowych kancelarii prowadzonych przez notariu-
sz6w o charakterze wolnego zajecia zawodowego
winny zajg¢ panstwowe biura notarialne, ktérych
liczbe dla poszczegélnych wojewédztw i plan tere-
nowego rozmieszczenia oznaczy Minister Sprawied-
liwos$ci w drodze zarzadzenia. Panstwowe biuro no-
tarialne sktada¢ sie winno z notariusza lub notariu-
széw oraz pracownikéw notarialnych, bedacych
funkcjonariuszami panstwowymi. Notariuszéw mia-
nuj6; przenosi na inne miejsce stuzbowe i zwalnia
Minister Sprawiedliwosci, ktéry poprzez powotana
w tym celu organa nadzoru sprawuje nadzér nad
dziatalnos$cig notariatu.

Co sie tyczy obowigzkéw notariuszy, nalezy
uja¢ to zagadnienie w ptaszczyznie og6lnych zatozen
ustrojowych, pod katem spotecznej uzytecznos$ci tej
instytucji. Zatem notariusz obowigzany jest wier-
nie stuzy¢ Polsce Ludowej, czuwaé nad tym, azeby
dokonywane czynnosci notarialne byly zgodne
zprawem i zasadami wspoizycia spotecznego w Pan-
stwie Ludowym, przestrzega¢ tajemnicy stuzbowej,
a w postepowaniu swym kierowaé¢ sie zasadami
godnosci, uczciwosci i sprawiedliwos$ci spotecznej.
Z powyzszego wypltywa praktyczny wniosek, iz no-
tariusz obowigzany jest okazywaé¢ pomoc instytu-
cjom panstwowym, spoétdzielniom, przedsiebior-
stwom uspotecznionym, organizacjom spotecznym,
i obywatelom, w zabezpieczeniu ich praw i intere-
s6w. Ponadto do obowigzkéw notariusza nalezeé
winno udzielanie stronom stosownych wskazéwek,
dotyczacych dokonywanej czynnosci notarialnej,

oraz potrzebnych objasnien, odnoszacych sie do
strony prawnej czynnosci.
Notariusze i pracownicy panstwowych biur

notarialnych, stajgc sie pracownikami pafnstwowy-
mi, zaczng korzysta¢ z petni praw, jakie stuzg tej
kategorii pracownikow.

Do zakresu dziatania panstwowych biur nota-
rialnych winny wchodzi¢ czynnos$ci nastepujgce:
sporzadzanie i uwierzytelnianie aktéw notarialnych;
sporzadzanie poswiadczen zgodnos$ci odpiséw i wy-
ciggéw z okazanymi dokumentami, wiasnorecznosci
podpiséw na dokumentach, Iub okazania doku-
mentéw, pozostawania osoby przy zyciu, stawien-
nictwa lub niestawiennictwa stron; doreczenie
oswiadczen oséb i instytucji innym osobom i insty-
tucjom oraz wydawanie poswiadczen o dokonanych
doreczeniach, spisywanie protokotow w przypad-
kach prawem przewidzianych, sporzadzanie pro-
testow weksli, czekéw, warrantéw i innych doku-
mentéw, przyjmowanie na przechowanie dokumen-
tow, pieniedzy i papierow wartosciowych. W poste-
powaniu spadkowym panstwowe biura notarialne
winny wykonywaé postanowienia sadu o zabezpie-
czeniu spadku oraz przeprowadzaé spis inwentarza.
Wreszcie do zakresu dziatania pbn powinny nalezeé
ustugi natury technicznej przy wykonywaniu czyn-
nosci notarialnych w formie sporzadzania projek-
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tow oswiadczen, aktéw i innych dokumentéw, oraz
sporzadzania wypiséw, odpiséw i wyciggow.

Zasada, iz panstwowym biurom notarialnym
nie wolno dokonywaé czynnosci, ktére by narusza-
ty podstawy wspdizycia spotecznego w Panstwie
Ludowym lub kolidowaly z ogélnym interesem gos-
podarki uspotecznionej, jest zrozumiata i naturalna.
Takie postawienie sprawy wyplywa z naszego lu-
dowo-demokratycznego ustroju, w ktérym funda-
mentalne znaczenie posiadajg zagadnienia spotecz-
nego wspobtzycia, oraz ogdélny interes gospodarki
uspotecznionej, ktéra jako centralne zagadnienie po-
zostaje pod specjalng opieka calego aparatu pan-
stwowego.

W nowym ustroju zbednymi stang sie izby no-
tarialne, gdyz notariusze i pracownicy notarialni
bedgc pracownikami panstwowymi, uzyskaja moz-
nos$¢ organizowania sie po linii zwigzkéw zawodo-
wych, podobnie jak wszyscy pracownicy panh-
stwowi.

Wymogi stawiane notariuszom winny by¢ na-
stepujace: a) rekojmia nalezytego wykonywania obo-
wigzkéw notariusza w Polsce Ludowej; b) obywa-
telstwo polskie i korzystanie w petni z praw cywil-
nych i obywatelskich; c) nieskazitelny charakter;
dj studia prawnicze z przepasanymi egzaminami;

aplikacja notarialna zakonczona ztozeniem egza-
minu notarialnego. Jednakze wtadza naczelna, kt6-
rag bedzie Minister Sprawiedliwo$ci, winna posia-
da¢ uprawnienie do zwalniania poszczegdélnych
0os6b w uzasadnionych przypadkach od wymogoéw
odbycia studiow prawniczych oraz odbycia apli-
kacji i ztozenia egzaminu notarialnego, wzglednie
od wymogu studiéw czy tez aplikacji oraz dopusz-
czania do egzaminu notarialnego.

Wymogu ukonczenia studiéw prawniczych i od-
bycia aplikacji notarialnej nie powinno sie stosowac
do os6b, ktére przez pewien okres, na przyktad co
najmniej przez 5 lat, zajmuja stanowiska pracow-
nikéw notarialnych. Przepis ten datby moznos¢é
awansu spotecznego dla doswiadczonych pracow-
nikéw, cho¢ bez formalnego wyksztatcenia prawni-
czego. Ponadto co nie budzi watpliwos$ci ani za-
strzezen — wymogu odbycia aplikacji i ztozenia
egzaminu notarialnego nie powinno sie stosowac¢ w
odniesieniu do profesoréw i docentéw nauk praw-
niczych, adwokatéw, urzednikéw referendarskich
I rokuratorii Generalnej, sedziow i prokuratorow,
oraz osb6b, ktére posiadajac kwalifikacje sedziow-
skie, przez okres$lony czas, np. conajmniej przez rok,
petnity funkcje prezesa, wiceprezesa lub radcy do
spraw orzecznictwa w panstwowych komisjach arbi-
trazowych.

Gie ma potrzeby szerszego uzasadniania, iz do
podstawowych warunkéw reformy nalezy odpo-
wiedni dobér kadr na stanowiska notariuszy. We-
ryfikacja notariuszy, asesorow i aplikantéw nota-
rialnych winna sie sta¢ wstepnym warunkiem no-
wego ustawienia notariatu. Funkcje notariusza mo-
ze bowiem sprawowac tylko ten, kto jest godny by¢
notariuszem w Polsce Ludowej, notariat nie moze
pozosta¢ i nie pozostanie schroniskiem niedobitkéw

reakcji zyjacych ofoszarniczo-kapitalistyczng prze-
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sztoscig i w skryto$ci ducha podniecajgacych sie ro-
jeniami w stylu Bec-Walskich. Notariuszem bo-
wiem w Polsce Ludowej moze by¢ cztowiek usta-
wiony prawidiowo pod wzgledem spotecznym
i ideologicznym. Na tym odcinku istnieje uzasad-
niona i pilna potrzeba uzdrowienia stosunkéw pod
wzgledem kadrowym.

Donioste pod wzgledem kadrowym znaczenie
posiadatby przepis, iz osoby, ktére sa zatrudnione
przez okres$lony czas w charakterze pracownikéw
umystowych w kancelariach notarialnych, moga
by¢ mianowane na stanowiska notariuszéw, jezeli
dajg rekojmie nalezytego wykonywania obowigz-
kéw notariusza w Polsce Ludowej, posiadajg oby-
watelstwo polskie, korzystajg.z peini praw cywil-
nych i obywatelskich, sa nieskazitelnego charak-
teru.

Oceniajac ogo6lnie to zagadnienie nalezy stwier-
dzi¢, iz reforma notariatu catkowicie dojrzata do
jej przeprowadzenia, przy czym zrozumienie projek-
towanej przebudowy istnieje réwniez ws$réd pozy-
tywnej czesci dotychczasowych notariuszéw, ktérzy
rozumiejg i doceniajg jej konieczno$¢. Méwiagc zas

0 reformie notariatu, o jego ustawieniu i funkcji
w warunkach Polski Ludowej, nalezy pamietaé
1 rozumieé, ze zbudowanie podstaw socjalizmu

oznacza3o0:

1) Znaczne podniesienie poziomu sit wytwdérczych
ze szczeg6lnym uwzglednieniem produkciji
Srodkéw wytwarzania (przemyst hutniczy, ma-
szynowy, chemiczny), gdyz tym jest uwarun-
kowany rozwdj catej gospodarki narodowej;

2) Okietznanie i ograniczenie elementéw kapitali-
stycznych w tych dziedzinach naszej gospo-
darki, w ktérych jeszcze one wystepuja, oraz
dalsze ich stopniowe wypieranie a nastepnie
i likwidowanie jako klas, gdyz bez likwidacji
zrédet kapitalizmu nie bytoby mozliwe zbudo-
wanie ustroju socjalistycznego;

3) Dobrowolne przeksztalcenie powaznej czesci
gospodarstw mato-i $redniorolnych w gospodar-
stwa zespotowe, w socjalistyczne spoétdzielnie
produkcyjne, i zamykanie przez to zZrédet roz-
woju kapitalizmu na wsi;

4) Pogtebienie i zacie$nienie wzajemnych stosun-
kéw ekonomicznych i wspéipracy gospodar-
czej — oparte na zasadach socjalistycznej soli-
darnosci i wzajemnej pomocy — prowadzace
do jak najszerszego rozwoju sit wytwérczych
na bazie planéw gospodarczych Polski, ZSRR
i krajow demokracji ludowej;

5) Znaczny wzrost dobrobytu materialnego, polep-
szenie warunkéw zyciowych, oraz podniesienie
kultury i aktywno$ci mas pracujgcych.

Pod tym katem i w tej ptaszczyznie nalezy pa-
trze¢ na zadania przebudowanego notariatu, nn iegb
funkcje w warunkach poteznego rozwoju gospodar-
czego i budowy podstaw socjalizmu.

Patrz. Ustawa o 6-letnim planie, rozdz. | p, 3
o podstawowych zadaniach planu.
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Pojecie
W radzieckie]

PRAWO Str. 15

urzednika

nauce prawa

Zofia Ayczaj, sedzia S. P.

W zwigzku z majgca sie dokonaé¢ u nas kody-
fikacja prawa karnego powstaje szereg proble-
mow, ktérych rozwigzanie nastrecza czestokroé
Wiele trudnosci. Do tego rodzaju probleméw nale-
zy miedzy innymi zagadnienie sformutowania po-
jecia urzednika jako podmiotu przestepstw urzed-
niczych.

Przy rozstrzyganiu tego zagadnienia winnis-
my opieraé¢ sie na doswiadczeniu Zwigzku Radziec-
kiego. Ponizej przytoczone poglady uczonych ra-
dzieckich pozwolg nam wyciggnaé¢ odpowiednie
Wnioski dla naszego ustawodawstwa.

Zanim przejdziemy do wtasciwego tematu, mu-
simy sobie jasno zda¢ sprawe ze specyfiki pojecia
urzednika w Zwigzku Radzieckim, ktoére jest dia-
metralnie rézne od takiego pojecia w krajach ka-
pitalistycznych.

Przede wszystkim zagadnienie pojecia podmiotu
przestepstw urzedniczych rozstrzygniete jest w
Zwiazku Radzieckim na zupetnie odmiennych pod-
stawach, niz w panstwach kapitalistycznych.

Jakkolwiek w ZSRR pojecie urzednika jako
podmiotu przestepstw urzedniczych obejmuje duzy
krag oséb, to jednak nie moze tam bye mowy
0 bezzasadnej i wykraczajacej poza wszelkie normy
prawne, interpretacji rozszerzajgcej kregu 0so6b,
stanowigcych podmiot przestepstw urzedniczych,
ktéra cechuje prawo karne niektérych panstw ka-
pitalistycznych, zwitaszcza u schytku XIX i w
XX w.

U schytku bowiem XIX i XX w. nastepuje
olbrzymi wzrost aparatu urzedniczego, zacie$nia-
ja sie wiezy, tagczace wtadze panstwowa z przedsie-
biorstwami monopolistycznymi, wzmaga sie walka
szerokich mas nizszych urzednikéw i robotnikow
0 swoje zawodowe i polityczne interesy. Klasy pa-
nujace, by méc poskramia¢ masy pracujace,
droga stosowania represji karnej, przewidz anej za
przestepstwa urzednicze, bez zmiany ustawodaw-
stwa o zrzeszeniach i strajkach, sztucznie rozszerza-
ja pojecie urzednika, wciggajac do niego krag oséb,
nie bedacych w rzeczywistosci urzednikami. Tym
samym niweczg tradycyjne pojecie urzednika jako
magistratus, jako urzednika panstwowego obdarzo-
nego wdadzg (imperium).

To sztuczne rozszerzanie pojecia urzednika
byto i jest orezem walki w reku klasy eksploata-
torskiej, skierowanym przeciwko strajkujgcym ro-
botnikom i pracownikom.

Nauka prawa radzieckiego rozstrzyga powyz-
sze emgadnienie na zupeinie odmiennych podsta-
wach.

U podstaw bowiem nowego pojecia urzednika
w socjalistycznej nauce prawa karnego legty naste-
pujace zasady:
1) zasada $cistego powigzania aparatu
socjalistycznego z masami oraz

panstwa

2) zasada szerokiego udziatlu mas w rzgdzeniu.

1. Rewolucja socjalistyczna obalita na zawszg
odizolowany od szerokich mas pracujacych, stuzg-
cy waskiej garstce wyzyskiwaczy, burzuazyjny
aparat panstwowy i stworzyta nowy, proletariacki
typ panstwa — dyktature proletariatu. Zadaniem
tego panstwa robotnikéw i chlopéw jest zlikwi-
dowanie resztek klas wyzyskujacych, wychowanie
mas pracujgcych w duchu socjalizmu oraz budowa
gospodarki socjalistycznej i spoteczenstwa bezkla-
sowego. W zwigzku z tym powstat nowy typ urzed-
nika radzieckiego, zwigzanego jak najscislej z ma-
sami, pracujagcego dla mas i wywodzgcego sie
z ich szeregow.

~Wiasciwoscig radzieckiego aparatu panstwo-
wego — jak méwi Stalin — w przeciwienstwie do
biurokratycznego aparatu panstwowego jest to, ze
aparat radziecki zwigzany jest najscislej z masami,
gdyz nie moze i nie powinien sta¢ nad masami,
jezeli chce zachowaé charakter radzieckiego apa-
ratu panstwowego, gdyz nie moze on by¢ obcy dla
mas, jezeli faktycznie chce ogarngé¢ te milionowe
masy pracujgcych. — W tym tkwi jedna z zasad-
niczych réznic aparatu panstwa socjalistycznego
od aparatu panstwa kapitalistycznego*“ 1

Nowy typ urzednika radzieckiego zupetnie od-
mienny, jakosciowo rézny od .burzuazyjnego, nie
powstat jednak od razu. Odwrotnie, ksztaltowat
sie w dlugiej, ostrej, zawzietej walce o uspraw-
nienie aparatu urzedniczego, w walce z biurokra-
tyzmem i mitregg w urzedowaniu.

Po zdobyciu w 1917 r. wtadzy, przed klasg ro-
botnicza Rosji staneto zadanie stworzenia now’ego
aparatu panstwowego. Nie posiadajgc jednak
w tym okresie wlasnych radzieckich kadr pracow-
nikéw aparatu panstwowego, klasa robotnicza mu-
siata z koniecznosci postugiwaé sie urzednikami
przejetymi w spadku po kapitalizmie.

Lenin pisat o tym w 1920 r.: ,Dla rzadzenia,
dla budownictwa panstwowego winniS$my miecé
ludzi, ktérzy opanowali technike rzadzenia,' ktérzy
posiadajg doswiadczenie panstwowe i gospodarcze,

1 J. Stalin: Soczinjenje tom 7, s. 100.
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a takich ludzi mozemy wzia¢ jedynie z poprzedniej
klasy panujgcej“*

Nic wiec dziwnego, ze w pierwszych aktach
witadzy radzieckiej jako podmiot przestepstw urzed-
niczych figuruje ,czynownik“. Nie byto to jedy-
nie zachowanie dawniej terminologii. Za tym Kkryta
sie realna ocena kadr pracownikéw panstwowych
tego okresu. Wkrétce jednak wyraz ,czynownik"
znika z oficjalnych aktéw i juz 8 maja 1918 r.
w dekrecie ,0 tapownictwie“ jest mowa o ,0SoO-
bach, petnigcych panstwowg lub spoteczng funkcje
w Rosyjskiej Socjalistycznej Federacyjnej Repu-
blice Rad“. Sformutowanie to rozszerza nieco de-
kret z 16 czerwca 1921 r. ,0 walce z tapownic-
twem", ktéry moéwi o osobach petnigcych ,pan-
stwowa, zwigzkowa lub spoteczng funkcje". Row-
noczes$nie w 1918 r. pojawia sie w dekretach i usta-
wach wyraz ,urzednik" (,dotznostnoje lico").

Pierwszg prébe rozwinietego sformutowania
pojecia urzednika spotykamy w kodeksie karnym
RSFRR z 1922 r. Sformutowanie to prawie bez
zmian przejat kodeks karny RSFRR z 1926 r. oraz
inne kodeksy republik zwigzkowych.

2. Dyktatura proletariatu jest aparatem pa-
nowania olbrzymiej wiekszo$ci nad mniejszoscig.
tez wiadza panstwowa dyktatury prole-

Dlatego
tariatu nie spoczywa w reku waskiej garstki wy-
zyskiwaczy, lecz nalezy do ludu, do milionowych

mas pracujacych.

Sita socjalistycznego aparatu panstwowego
polega - jak powiedziat Stalin na XV zjezdzie
WKP(b) — ,na tym, ze poprzez rady wigze sie
rzad z milionowymi masami robotnikéw i chtopéw.
Na tym, ze rady te sg szkolg rzadzenia dla dzie-
sigtkéw i setek tysiecy robotnikéw i chlopéw. Na
tym, ze aparat panstwowy nie jest oderwany od
milionowych mas ludowych, lecz jest najscislej
z nimi zespolony przez niezliczona ilo§¢ masowych
organizacji, przez wszelkiego rodzaju komisje, sek-
cje, narady, zebrania delegatéw itp.“3
radzieckiego po-

A zatem urzednik panstwa
niz urzednik

siada zupetnie- odmienny charakter
panstwa kapitalistycznego.

*

W radzieckiej nauce prawa toczy sie spor
odnosnie interpretacji tekstu art. 109 kk RSFRR,
ktéry formutuje pojecie urzednika jako podmiotu
przestepstw urzedniczych. Jedni komentatorzy in-
terpretuja przepis ten rozszerzajaco, drudzy —
zwezajgco. Stwierdzi¢ nalezy, ze wiekszo$é teore-
tykéw oraz praktyka sadowa opowiada sie za in-
terpretacja zwezajacy.

Przejdzmy jednak do
tych pogladéw.

Podstawg do sformutowania
nika jako podmiotu przestepstw
w ZSRR sa ,uwagi" do art. 109 kk
z 1926 r., ktére glosza:

kolejnego omdwienia
pojecia urzed-
urzedniczych
RSFRR

ni jo Cytowane za B. S. Utiewskim: ,Obszczeje ucze-
mje~o dotznostnych prestuplenijcch”, s. 377

ma t 4 Stalin: Politiczeskij otczot centralnogo Ko-
nnteta XV sjezda WKP(b)", s. 110.
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Uwaga 1. Za urzednikéw uwaza sie
oschy, petnigce staty lub czasowy urzad w panstwo-
wej (radzieckiej) instytucji lub przedsiebiorstwie
jak réwniez organizacji lub zjednoczeniu, na ktére
ustawa naktada okreslone obowigzki, prawa i pet-
nomocnictwa do realizowania gospodarczych, ad-
ministracyjnych, zawodowych i innych ogdlnopan-
stwowych zadan.

Uwaga 2. Urzednicy zwigzkéw zawodo-
wych, za dokonane przez nich w pracy przestep-
stwa (sprzeniewierzenie, tapowka itd.), odpowia-
dajg jak za przestepstwa urzednicze, jezeli zostali

pociagnieci do odpowiedzialnosci karnej na mocy
decyzji zwigzkéw zawodowych.
Zgodnie z okres$leniem pojecia ,urzednika"

w uwagach do art. 109 kk4 — do urzednikéw za-
licza sie przede wszystkim pracownikéw panstwo-
wych instytucji i przedsiebiorstw. Nie posiada
znaczenia okoliczno$é¢, w jakiej panstwowej insty-
tucji czy przedsiebiorstwie pracuje dana osoba. Nie
posiada réwniez znaczenia, czy osoba dana pracuje
czasowo, czy stale, na podstawie wyboru, czy no-
minaciji, ptatnie, czy bezptatnie, na etacie, czy tez
nie.

Mozna zatem stwierdzié, ze urzednikiem jest
osoba, petnigca jakikolwiek urzad ptatny lub bez-
ptatny, staty lub czasowy, na podstawie nominacji
lub wyboru w jakiejkolwiek panstwowej, sgdowej,
administracyjnej, gospodarczej czy innej instytucji
lub przedsiebiorstwie

Uwaga do art. 109 kk dotyczy réwniez urzed-
nikéw i pracownikéw organizacji spotecznych.

Konstytucja Stalinowska zawiera $ciste ozna-
czenie organizacji spotecznych Panstwa Socjali-
stycznego ,Zgodnie z interesami mas pracujacych,

mowi art. 126 — iw celu rozwoju dziatalnosci
organizacyjnej i aktywnos$ci politycznej mas indo-
wych zapewnia sie obywatelom ZSRR prawo zrze-
szania sie w organizacje spoteczne: zwigzki zawo-

dowe, zrzeszenia spoéidzielcze, organizacje mto-
dziezowe, organizacje sportowe i obronne, stowa-
rzyszenia kulturalne, techniczne i naukowe, naj-.
bardziej za$ aktywni i uswiadomieni obywa-

tele sposréd klasy robotniczej i innych warstw lu-
du pracujgcego tacza sie we Wszechzwigzkowg
Komunistyczng Partie (bolszewikéw), bedaca czo-
towym oddziatem mas pracujgcych w ich walce
0 umocnienie i rozw6j ustroju socjalistycznego oraz
stanowigca kierowniczy trzon wszystkich organi-
zacji mas pracujacych, zaréwno spotecznych, jak
1 panstwowych®.

O takich wtasnie organizacjach
w ,uwadze" do art. 109 kk.

Zatem nalezy stwierdzi¢, zdaniem komentato-
robw, ze pracownicy organizacji innego rodzaju,
np. stowarzyszen religijnych, na ktére ustawa ra-
dziecka nie naktada obowigzku realizowania zadan
panstwowych, nie sa urzednikami.

Do urzednikéw nalezy zaliczy¢é pracownikéw
organizacji spoétdzielczych i zawodowych, dobro-
wolnych stowarzyszen, organizacji sportowych itp.

jest mowa

,4 Poréwnaj — A. Trajnin, W. Mienszagin, Z. Wy-
szynska ,Ugotownoje Prawo RSFRR* — Komentarze.
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Ustawodawca raa na mysli nie wszystkie 0so-
by pracujgce w jakiej$ instytucji, lecz osoby zaj-
mujace czasowy lub staty urzad w instytucji pan-
stwowej lub spotecznej. Z tych przestanek zawar-
tych w ustawie nalezy wyciggna¢ wniosek, ze ro-
botnik lub zwykly koilchoznik nie mogg by¢ uwa-
zani za urzednik6w w rozumieniu kodeksu karnego
i nie mogg ponosi¢ odpowiedzialno$ci karnej we-
diug przepisbw o przestepstwach urzedniczych.
Poglad ten zostat wyrazony w zatwierdzonym przez
ItKL RSFRR i CK WKP(b) 17 stycznia 1935 r.,
~Wzorcowym statucie arteléw rolniczych*.

Komentatorowie dalej zwracajg uwage na to,
ze w przypadkach gdy robotnikowi lub kotchozni-
kowi powierza sie kierownictwo konkretnego od-
cinka pracy, jasna jest rzecza, ze moze on by¢ woéw-
czas uwazany za urzednika. Do takich o0s6b na
przyktad nalezy zaliczyé naczelnika brygady,
sekcyjnego itp. W swoim referacie na XVIIl zjez-
dzie partii tow. Mototow wyraznie stwierdzit: do
kadr kierownikéw nalezy niewatpliwie zaliczyé
rowniez naczelnikéw brygad, sekcji i innych.

Nie sa urzednikami wiezniowie, jakkolwiek
Wykonujag odpowiedzialng prace np. magazyniera.
Dotychczasowa radziecka praktyka sadowa znata
przypadki pociggania ludzi tej kategorii do odpowie-
dzialnosci karnej, wediug przepiséw o przestep-
stwach urzedniczych, przez zastosowanie art. 16
(analogia). Wprawdzie urzednicy w panstwie ra-
dzieckim nie sg odcizieleni od ludu i rzecz oczywista
nie korzystaja ze szczegdélnych przywilejow, jed-
nakze sa to osoby, ktére panstwo socjalistyczne
obdarzyto zaufaniem i upowaznito do wykonywa-
nia czynnosci urzedniczych. Wiezniowie za$ od-
bywajgcy kare, nie moga byé zaliczeni do tej kate-
gorii os6b. Jedynie w wyjatkowych przypadkach,
kiedy wiezieh popeini przestepstwo, nie przewi-
dziane w kodeksie karnym, moze by¢ do niego za-
stosowany, w drodze analogii, jeden z przepisow'
o przestepstwach urzedniczych.

W kregu urzednikéw, zdaniem tychze komen-
tatoréw, odrebng, waska grupe, stanowig przed-
stawiciele witadzy. Kazdy przedstawiciel witadzy
jest zarazem urzednikiem, lecz nie kazdy urzednik
jest przedstawicielem wiadzy.

Przedstawicielami wtadzy zgodnie z kodeksem
karnym sa: deputowani organéw ustawodawczych,
cztonkowie rzadu, wojskowi Armii Radzieckiej,
przedstawiciele rad, organéw $ledczych i proku-
ratorskich oraz sadowych, o ile naturalnie osoby
te wykonywajg wtadze. Dlatego, np. buchalter
pracujacy w sadzie nie moze by¢é uwazany za
przedstawiciela wtadzy.

Zgodnie z uwagg 2 do art. 109 kk urzednicy
zwigzkéw zawodowych za popetnione przez nich
w pracy przestepstwa (sprzeniewierzenie, tapéwka
itd.) odpowiadaja jak za przestepstwa urzednicze,
jezeli zostali pociggnieci do odpowiedzialnosci kar-
nej na mocy decyzji zwigzkéw zawodowych. Rzecz
jasna, w panstwie socjalistycznym, nie moze by¢
r6znicy ocen przestepstwa ze strony sadu i zwigz-
kéw zawodowych.

W kierunku ograniczenia podmiotu przestepstw
urzedniczych poszta réwniez praktyka sadowa, nie
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uznajaca za urzednikéw niektérych pracownikéw

organizacji panstwowych Ilub spotecznych (np.
cztonkéw kolegium obroncéw, kombajneréw, do-
jarek itp.).

Takie orzeczenia sgdowe stworzyty faktycznie
przepisy, na mocy ktédrych nie wszyscy pracownicy
organizacji panstwowych i spotecznych uznawani
byli za urzednikéw w rozumieniu ustawy karnej.

Teoretyczne sformutowanie tych ograniczen
spotykamy u Trajnina w jego podreczniku prawa
karnego, cze$¢ szczegoblna z 1927 r. Miedzy innymi
wyraza on nastepujacy poglad: ,Watpliwe, czy
ustawodawca miat na mys$li pracownika jakiejkol-
wiek spéidzielni, np. spétdzielni fryzjeréow, pieka-
rzy itp., nie wchodzgcej w skitad wiekszego zjed-
noczenia, zaliczajgc go do urzednika, mogacego na-
duzy¢ wiladzy, przekroczyé¢ witadze itp.“5

Ograniczanie podmiotu przestepstw urzedni-
czych szto poza tym w kierunku z jednej strony
nieuznawania za urzednikéw, w rozumieniu ustawy
karnej, pewnych kategorii pracownikéw technicz-
nych, panAstwowych i spotecznych instytucji
i przedsiebiorstw (postancéw, sprzagtaczek, palaczy),
a z drugiej strony przez niedopuszczalno$¢ stoso-
wania przepisbw o przestepstwach urzedniczych
do robotnikéw i kotchoznikéw, ktérzy popetnili
przestepstwa w zwigzku z wykonywaniem zlecen
panstwowych Ilub zlecen spotecznych instytuciji
i przedsiebiorstw.

Ograniczenie kregu urzednikéw znajdujemy
rowniez, w wiekszym lub mniejszym stopniu we
wszystkich trzech wydaniach podrecznika ,Prawa
Karnego. Cze$¢ Szczegoblna“.

Podrecznik dla szkét prawniczych pod redakcja
Golakowa przyjmuje nastepujace kryterium usta-
lania pojecia urzednika jako podmiotu przestepstw
urzedniczych: ,Przy rozstrzyganiu powstajacych
w praktyce spornych zagadnien odnos$nie zaliczania
os6b pracujacych w panstwowych zaktadach
i przedsiebiorstwach do kategorii urzednikéw, na-
lezy przyja¢ za punkt wyjscia fakt, jakie prawa
posiadajg te osoby oraz jakie funkcje spetniajg.
Jezeli pracownik odbarzony jest takimi prawami
i funkcjami, ze wykorzystanie ich moze wyrzadzi¢
znaczng szkode pracy instytucji panstwowej, to
taki pracownik winien by¢ zaliczony do kategorii
Jurzednikéw“ae

W ostatnim czasie w teorii prawa karnego
Zwiagzku Radzieckiego wysuwane sg postulaty
zréwnania wszystkich pracownikéw pod wzgledem
odpowiedzialno$ci karnej i uznania ich w réwnej
mierze za podmioty przestepstw urzedniczych.
Przedstawicielem tego kierunku jest prof. B. S.
Utiewski.

Prof. Utiewski, w monografii ,Obszczeie ucze-
nije o dotznostnych prestuplenijnch™, powotujgc
sie na stowa Stalina, ze dyktatura proleta-
riatu realizowana jest nie tylko przy pomo-

e A. Trajnin: ,Ugotownoje Prawo. Osobiennaja
Czast'®, cytowane za B. S. Utiewskim: ,Obszczeje ucze-
nije o dotznostnych'prestuplenijach”, str. 381.

o ,Ugotownoje Prawo“, Uczebnik dla juridieze-
Skich szk6t, pod red. I. T. Golakowa, str. 218.
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cy aparatu przedsiebiorstwli instytucji panstwo-
wych ZSRR, lecz réwniez przy pomocy tych ,pa-

sOw transmisyjnych” i ,dZwigni“, jakimi sg: zwigz-
ki zawodowe, rady, spoétdzielnie, zwigzki miodzie-
zowe, ktérych sitg kierowniczg jest partia — awan-

garda proletariatu — dochodzi do wniosku, ze wo-

bec tego krag urzednikéw winien obejmowa¢
wszystkich pracownikéw wymienionych instytucji
i organizacji, gdyz oni wtasnie sa tymi, ktorzy

realizujg zadania panstwowe, niezaleznie od tego
czy pracuja na podstawie umowy o prace, wyboru,
czy dobrowolnego uczestnictwa“.

A zatem wedtug prof. Utiewskiego prawo kar-

ne radzieckie uwaza za urzednikéw:

»a) urzednikéw, pracujagcych na podstawie
umowy o prace, — ,pracownikéw“ zgodnie
'z terminologia Kodeksu Pracy;

b) urzednikéw, pracujacych nie na podstawie
umowy o prace i nie bedacych pracowni-
kami (np. tawnicy ludowi, aktywisci, czton-
kowie statych komisji miedzyresortowych
itp.)“7.

Précz specyfiki mechanizmu panstwa socjali-

stycznego, omoéwionej wyzej, na ksztaltowanie sie
pojecia urzednika w Zwiazku Radzieckim wy-
warty wptyw przeobrazenia historyczne, a zwitasz-
cza polityczne, jakie dokonaly sie w strukturze
klasowej panstwa radzieckiego, a ktére znalazty
swéj wyraz w podniesieniu poziomu kulturatno-
technicznego robotnkéw i kotchoznikéw, co w kon-
sekwencji spowodowato coraz silniejsze zacieranie
sie granic miedzy robotnicami i kolchoZnikami
z jednej strony i nredzy obiema tymi klasami
a inteligencja, z drugiej. Na przestankach tych

Utiewski opiera swoje daisze twierdzenie, ze ro-
botnicy i koitchoznicy, w pewnych przypadkach
moga bye pociggani do odpowiedzialnosci karnej

wedtug przepiséw o przestepstwach urzedniczych.

Przy omawianiu zagadnienia 'walki panstwa
radzieckiego z przestepstwami urzedniczymi Utiew-
ski podaje, ze odpowiedzialno$¢ pracownikéw
w ostatnich czasach znacznie wzrosta, ,dzieki stwo-
rzeniu nowych kadr specjalistéw radzieckich, re-
krutujacych sie z klasy robotniczej oraz z chiop-
stwa — kadr, ktére opanowaly technike i bolsze-
wizm, ktére dobrze rozumiejg cate znaczenie stuzby
panstwowej i ktére moga ponosi¢ peing odpowie-
dzialno$¢ za naruszenle swoich obowigzkéw stuz-
bowych'.

Wreszcie zagadnienie pojecia urzednika jako
podmiotu przestepstwa urzedniczego rozpatruje
Utiewski pod katem widzenia dyscypliny panstwo-
wej, przeprowadzajac analogie do dyscypliny pra-
cy:

...,Zagadnienie to winno by¢ rozstrzygniete
nie tylko z punktu widzenia formalno-prawniczego,
lecz gtéwnie z punktu widzenia wzmozenia dyscy-
pliny panstwowej ws$réd pracownikéw i robotni-
kéw instytucji i przedsiebiorstw*3*

B. S. Utiewski: ..Obszczeje uczenije o dotznost-
nych prestuplenii>rh“, str. 374
8 Idem, str. 291.
* |ldem, str. 335.
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dii,-Wydaje sie wtasciwag w tej kwestii analogia
do naruszania dyscypliny pracy przez pracowni-
kéw i robotnikéw. Ustawodawca uznat za konieczne
rozciagng¢ Sankcje dekretu Prezydium Rady Naj-
wyzszej ZSRR z 26.VI 1940 r. (o zabezpieczeniu
socjalistycznej dyscypliny pracy) na wszystkich bez
wyjatku robotnikéw i pracownikéw. A zatem tak,
jak bytoby niewtasciwe i przeczyloby polityce
partii i rzadu, ograniczanie w tej sprawie kregu
os6b, objetych dekretem z 26.VI 1940 r., tak réw-
niez niewtasciwe bytoby ograniczanie kregu oséb,

objetych ,uwaga" do art. 109 kk, a tym samym
kregu os6b, odpowiadajgcych za przestepstwa
urzednicze wedlug przepiséw o przestepstwach

urzedniczych.

Wzmozenie dyscypliny panstwowej, naruszenie
ktérej przew.dziane jest przez przepisy o prze-
stepstwach urzedniczych, jest rzecza réwnie wazna
jak wzmozenie dyscypliny pracy“...'0

Co moze nas réwniez utwierdzi¢ w przekonaniu,
— konkluduje dalej prof. Utiewski, — ze robotnicy
moga byé pociagnieci do odpowiedzialnosci karnej
wedlug przepisbw o przestepstwach urzedniczych,
to ,dekret Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR
z 15.X1 1943 r. o odpowiedzialnos$ci karnej za roz-
gtaszanie tajemnicy panstwowej, ktéry moéwi od-
dzielnie o odpowiedzialno$ci ,urzednikéw" i o0séb
prywatnych. Powstaje pytanie, jak odpowiadaja
robotnicy za rozgtaszanie tajemnicy panstwowej?
Juz dlatego samego, ze robotnicy moga posigs¢ ta-

jemnice panstwowg w zwigzku ze swoja praca,
bytoby bardziej logiczne uwazaé, ze podpadajag
oni w danym dekrecie pod pojecie ,urzednika“.

Jezeli jeszcze to twierdzenie budzi pewne zastrze-
zenia, tp juz zadnych watpliwos$ci nie mozna mieé
co do tego, ,ze robotnicy, ktérzy utracili tajne
dokumenty, witgczeni sag w tym dekrecie do po-
jecia ,urzednika"“, gdyz dekret ten nie przewiduje
w ogo6le odpowiedzialnosci karnej oséb prywatnych
za zatracenie tajnych dokumentéw i nie mégt prze-
widzie¢, gdyz prywatne osoby nie mogg mie¢ taj-'
nych dokumentéw. Wychodzi¢ z innego zalozen a
bytoby réwnoznaczne z uznawaniem bezkarnos$ci
robotnik6w za utracenie tajnych dokumentéw*“".

Ta proba rozszerzenia pojecia urzednika zo-
stata ostro skrytykowana przez prof. Piontkowskie-
go w ,Literaturnoj Gazetie* z 11 stycznia 1950 r.:

.Nasza teoria dopomogta praktyce sadowej,—
jak wywodzi prof. Piontkowski, — zaja¢ wtasciwe
stanowisko w pojmowaniu przestepstw urzedni-
czych oraz naprawi¢ powazne btedy, zwiazane
z bezpodstawnym rozszerzeniem pojecia urzednika.
B. Utiewski prébuje zrewidowaé¢ to, prawidiowo
juz rozstrzygniete, zagadnienie. Broni on stano-
wiska dopuszczalnosci pociggania do odpowie-
dzialnosci karnej za przestepstwa urzednicze
zwyktych robotnikéw i kotchoznikéw (dojarki kot-
chozowe, furmanéw itp.). Jezeliby praktyka sa-@

10 Idem, str. 385 — 386.
1 Idem, str. 393.
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dowa poszta za takimi radami, to doprowadzitoby
to do szkodliwej krancowosci“'2

Prof. Piontkowski krytykuje nastepnie poglady
Utiewskiego na przyczyny procesu wzmozenia sie
odpowiedzialno$ci karnej urzednikéw radzieckich.

,Zdaniem Utiewskiego proces wzmozenia sie
odpowiedzialnosci karnej urzednikéw tlumaczy sie
stworzeniem nowych kadr, kté6re opanowatly tech-
nike i bolszewizm.

Wtasnie te kadry, wedtug niego moga podlegaé
zwiekszonej odpowiedzialnoéci. Twierdzenie to jest
politycznie niedopuszczalne. W rzeczywisto$ci bo-
wiem zwiekszenie odpowiedzialnos$ci za niektére
przestepstwa urzednicze faczy sie z nasza pow-
szechng walka o ochrone witasnosci socjalistycznej,
o wysoki stopien dyscypliny panstwowej. UsSwia-
domiony politycznie obywatel spoteczenstwa so-
cjalistycznego nie popetnia przestepstw. W naszej
rzeczywistosci, przestepstwa sg w zasadzie przeja-
wem przezytkéw przesztosci w Swiadomosci ludzi.
Z twierdzen Utiewskiego wynika, ze obce i roz-
ktadajgce sie elementy, dostawszy sie do aparatu
panstwowego, nie moga ponosi¢ calej odpowie-
dzialnos$ci za naruszenie obowigzkéw stuzbowych.
Najzupetniej btedne jest rowniez jego twierdzenie,
ze odpowiedzialno$¢ dawnych carskich czynownikéow
oraz przejetych od burzuazji pracownikéw za po-
petnione przez nich w radzieckim aparacie panh-
stwowym przestepstwa urzednicze jest rzekomo
niniejsza, niz odpowiedzialno$¢ urzednikéw z kadr
radzieckiej inteligencji

Prof. Utiewski myli dwie zupetnie rézne rze-
czy: wzrastajgce u kazdego politycznie uswiado-
mionego obywatela radzieckiego poczucie odpowie-
dzialnos$ci za swojg prace przed socjalistycznym
pahnstwem i narodem, oraz odpowiedzialno$¢ karng
wszelkiego rodzaju ztodziejaszkéw, oszustéw i nie-
dotegbébw. Wysokie poczucie odpowiedzialnosci za
powierzonag robote panstwowa powoduje u kazdego
uczciwego cziowieka radzieckiego nietolerancje
wszystkiego co przeszkadza w pracy, surowe 0sg-
dzenie tych, ktérzy bez poczucia odpowiedzialnosci
za szkode dla panstwa ustosunkowujg sie do swoich
obowiazkéw stuzbowych...“13

Ta ostra krytyka prof. Piontkowskiego znalazta

oddzwiek na konferencji Wszechzwigzkowego In-
stytutu Nauk Prawniczych. Jeden z dyskutantéw
okreslit ja nastepujgco: ~Nam nie trzeba

ztos$liwej krytyki, jakag po czesci byt artykut A. A.
Piontkowskiego w ,Literaturnoj Gazetie*, w kt6-
rym recenzent ten na podstawie kilku nieudanych
ustepéw w monografiach profesoréw radzieckich

N. G. Aleksandrowa i B. S. Utiewskiego uznat
dwie ich ksigzki za zupetnie wadliwe. Spe-
cjalna Komisja oraz Rada Naukowa Wszech-
zwigzkowego Instytutu Nauk Prawniczych po-

Swiecita na omoéwienie tego artykutu trzy posie-
dzenia i uznaly zarzut ten za gotostownyl4

* A. A. Piontkowski: ,Za principialnost w juri-
diczeskoj naukie“, Litieraturnaja Gazieta, Nr 10,
t 11.1 1950 r.

13 Idem.

MU Sowietskoje Gosudarstwo i Prawo. s. 24, Nr 10,
1950 r.
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A. J. Wyszynski opowiada sie rowniez prze-

ciw zbytniemu rozszerzaniu kregu os6b, stano-
wigcych podmiot przestepstw urzedniczych.
w swoim referacie: -Mowa tow. Stalina

z 4 maja, a zadania organ6éw wymiaru sprawie-
dliwosci® zwrécit on uwage na to, ze w ZSRR
naduzywa sie niekiedy przepiséow art. 111 kk (nie-
dopetnienie lub niedbate spetnianie obowigzkéw
stuzbowych), pociagajac do odpowiedzialnos$ci kar-
nej za takie przeoczenia, ktére nie wymagajg S$ci-
gania karnego. Nie o to chodzi, zeby w ogbéle nie
pociaga¢ do odpowiedzialnoéci karnej pewnej ka-
tegorii robotnikéw czy kotchoznikéw, lecz o to,
by nie pociggac¢ ich w przypadkach, gdy wykroczenia
te mozna zwalczyé przy pomocy innych $rodkéw,
nie represji karnej.

% % I

Powyzsze uwagi, obrazujace poglady auto-
row radzieckich na zagadnienie kregu o0so6b,
stanowigcych podmioty przestepstw urzedniczych,
nasuwajg nam szereg zasadniczych wnioskéw po-
litycznych dotyczagcych omawianego zagadnienia.

Za punkt wyjSciowy przy ustalaniu pojecia
urzednika jako podmiotu przestepstw urzedniczych
nalezy przyjac:

1. istote panstwa socjalistycznego, jako pan-
stwa dyktatury proletariatu, jako panstwa robot-
nikéw i chtopéw;

2. charakter aparatu panstwowego, S$ciste po-
wigzanie jego pracownikéw z szerokimi masami
pracujgcych oraz wzmozenie ich odpowiedzialnosci
przed tymi masami;

3. poziom uswiadomienia politycznego i opa-
nowania techniki przez ludzi zatrudnionych w apa-
racie panstwowym.

Zagadnienie kregu os6b, stanowigcych pod-
mioty przestepstw urzedniczych, nalezy zatem
rozwigzywac¢ nie abstrakcyjnie, nie w oderwaniu
od konkretnych funkcji pracownikéw, lecz wtas-
nie w ptaszczyznie tych konkretnych funkcji pet-
nionych przez pracownikow.

Wymienione zasady winny byé¢ dla nas wskaz-
nikiem przy rozstrzyganiu problemu przestepstw
urzedniczych.

Musimy pamietaé, ze represja kama nie moze
by¢ oderwana od istoty panstwa, od konkretnej
sytuacji na froncie budownictwa socjalistycznego,
a w naszych warunkach réwniez od sytuacji na
froncie walki klasowej.

Wzmozona odpowiedzialno$¢ karna urzednika
czy pracownika naszego aparatu panstwowego, czy
gospodarczego stuzy¢é musi ochronie intereséw
mas pracujacych, ktére aparat ten obstuguje. Ta
wzmozona odpowiedzialno$¢ karna jest wynikiem
odpowiedzialnos$ci, ktérg ponosza pracownicy apa-
ratu panstwowego wobec panstwa ludowego za
troske o realizacje planéw produkcyjnych, za
troske o ochrone mienia spotecznego.

Przechodzac do strony prawnej tego zagadnie-
nia stwierdzi¢ nalezy, ze pojecie urzednika jako
podmiotu przestepstw urzedniczych winno byé w
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naszym kodeksie karnym sformutowane ramowo,
a to ze wzgledu na specyfike naszego ustroju, jako
formy przej$ciowej do socjalizmu. Zbyt doktadne
precyzowanie tego pojecia stwarzaloby trudnosci
w praktyce.

Widzimy na przyktadzie Zwigzku Radzieckie-
go, Ze ramowe ujecie podmiotu przestepstw urzed-
niczych (art. 109 kk RSFRR) z 1926 r. nie zdezak-
tualizowato sie i obowigzuje do dnia dzisiejszego.
Ro6znice pogladéw dotyczg jedynie interpretacji
tego przepisu.

Mozna by przyja¢ albo koncepcje art. 109 kk
RSFRR, ktoéry traktuje na réwni pracownikow
panstwowych instytucji i przedsiebiorstw, organi-
zacji spotecznych i zjednoczen (poréwnaj tekst art.
109 kk RSFRR str. 15) albo koncepcje art. 322 pro-
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jektu kodeksu karnego Republiki Butgarskiej, kt6-
ry przyjmuje trzy kategorie os6b, stanowigcych
podmioty przestepstw urzedniczych: pracownicy
instytucji panstwowych; pracownicy przedsie-
biorstw panstwowych i organizacji spotecznych,
ale jedynie petniacy funkcje kierownikéw; wreszcie
osoby, ktérym powierzono ochrone mienia spote-
cznego. Zrbéznicowanie takie pozwolitoby nam,
z jednej strony, unikngé¢ zbytniego rozszerzania
kregu os6b, stanowigcych podmiot przestepstw
urzedniczych (ze wzgledu na ograniczenie kregu
pracownikéw przedsiebiorstw panstwowych i or-
ganizacji spotecznych)—z drugiej strony pozwolito-
by rozciggnaé¢ pojecie urzednika na osoby sprawu-
jace ochrone mienia panstwowego np. na wartow-
nikow.

Wytyczne Sadu Najmyzszego u; sprawie zwalczania
alkoholizmu

Sad Najwyzszy na posiedzeniu niejawnym,

odby-

tym ui Warszawie dnia 9 grudnia 1950 r, w skiadzie
Calej Izby, rozpoznat wniosek Ministra Sprawiedliwosci

i Generalnego

Prokuratora

0 ustalenie wytycznych

wymiaru sprawiedliwosci i praktyki sadéw w zakresie
zwalczania przestepstw popetnionych w stanie odurze-

nia alkoholowegp.

Po wystuchaniu wniosku Prokuratora Generalnej
Prokuratury Sad Najwyzszy postanowit co nastepuje:
Na podstawie art. 2, 3, 24 prawa o ustroju sadow

powszechnych (Dz.U.R.P. Nr
17 8 1
nastepujgce wytyczne dla sgdow w zakresie

ciu o przepis art.

39, poz. 360/50) w opar-
54 kk ustali¢
zwalcza-

2, 18 § 2,

nia przestepstw popetnionych w stanie odurzenia alko-

holowe go:
T Przepis art.

18 8§ 2 kk jak to wynika z jego

tresci

wytgcza moznos$¢ zastosowania nadzwyczajnego zta-
godzenia kary wobec osob, ktére popetnity przestep-
stwo w stanie zawinionego odurzenia alkoholowego,
laki stan odurzenia alkoholowego nie tylko nie moze

byc uwazany za podstawe do nadzwyczajnego

ztago-

dzenia kary, lecz z reguly nawet za okolicznos¢ tago-
dzgcg w rozumieniu art. 54 kk. Przeciwnie: w wypad-
kach, gdy przestepstwo popetnita osoba majgca z racji
wykonywanego zawodu tub zajmowanego stanowiska
szczegllny obowigzek zachowania petnej Swiadomosci

stuzba ruchu,

(np.

kierowcy,

dozorujgcy itd.) stan
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©pilstuia poczytywany
obcigzajgca.
2 Sady winne na podstawie aft. 17 § 2 kk stosowac
zasade, ze stan odurzenia alkoholowego nie moze
wytacza¢ odpowiedzialnosci zarowno wtedy, kiedy
sprawca wprowadzit sie w stan odurzenia alkoholowe-
go w celu popetnienia przestepstwa, jak réwniez wow-
czas, kiedy sprawca przewidujgc mozliwos¢ skutkéw
przestepnych swego opilstwa na nie sie godzi (art. 14
§ 1 kk). Stgd osoby majgce powierzone sobie
funkcje wymagajgce szczegélnej przytomnosci umystu,
ktére popetniajga przestepstwo w stanie odurzenia
alkoholowego ponoszag petng odpowiedzialnos¢ karna.
Tak wiec np. dozorca fabryki Ilub innego =zaktadu
pracy, ktéry dopuscit do kradziezy, maszynista lub
zwrotniczy, ktory spowodowat niebezpieczenstwo kata-
strofy lub zniszczenia maszyn, nie moga powolywaé sie
na brak swiadomos$ci w chwili popetnienia przestep-
stwa, wywotanego zawinionym odurzeniem alkoholowym.

by¢ winien jako okolicznos¢

Gtosy praktyki sgadowej

i padkach popetnienia zbrodni stanu
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W wypowiedziach sedziowskich zwigzanych z re-
formg prawa karnego wiele miejsca zajmuje problem
kary i jej stosowania.

Kara w rozumieniu dotychczas obowigzujacego
kodeksu karnego nie spetnia, zdaniem sedziéw, tej
roli, jakg kara winna spetia¢ w Polsce Ludowe].

Kierownik Sadu Grodzkiego w Stargardzie B.
Sozanski pisze:

.Uwazam, ze dla zmniejszenia przestepczosci na-
lezy z gruntu zmieni¢ rodzaj samej kary, wiezienie
czy areszt spetnia jedynie role czasowej izolacji poz-

bawionego wolnosci i jezeli sie zwazy, ze wiekszos¢
przestepstw pochodzi z checi zysku lub wstretu do
pracy — to pozbawienie wolnosci w tej mierze nie

tylko nie spetnia roli wychowawczej, ale jeszcze jest
czynnikiem utrwalajacym popetnienie przestepstwa —
a nie kare pozbawienia wolnosci.

Dla zabezpieczenia wychowawczego charakteru
kary w ogéle w przypadkach mniejszej wagi i gdy
szkoda spoteczna — spowodowana przestepstwem jest
minimalna — nalezatloby wprowadzi¢ alternatywna
mozno$¢ stosowania grzywien i przy tego rodzaju
Przestepstwach, w zwalczaniu, ktérych obowigzywato
dotad wymierzanie kary pozbawienia wolnosci (np.
art. 257 LK)*“.

Sedzia Sadu Okregowego w Rzeszowie Z. Duffrat
porusza zagadnienie kary $mierci:

.Nalezatoby znies¢ kare $mierci wzglednie ogra-
niczy¢ stosowanie tej kary jako zupetnie wyjatkowy
Srodek karny — i to alternatywnie — tylko w wy-

z art. 225 kk.

Kara $mierci jest przezytkiem, a stosowania jej
nie mozna pogodzi¢ z humanitaryzmem i postepem,
nie daje ona mozno$ci poprawienia sie przestepcy,
ujawnienia czynnego zalu czy skruchy, tudziez moz-
nosci naprawienia chociazby w czesci zrzadzonej
szkody.

Nie daje réwniez mozliwo$ci naprawy_ w razie
skazania niewinnego, powodujac przez to niepoweto-
wang krzywde skazanego, nie przedstawia tez, jak
to wida¢ z doswiadczenia, skutecznego $rodka od-
straszajgcego.

Totez nie powinna ona znalezé miejsca w nowo-
czesnym ustawodawstwie karnym demokracji ludo-
wej, co widzimy na przykiadzie ustawodawstwa
ZSRR, gdzie kara $mierci zostata zniesiona wzgled-
nie na podstawie dekretu z dnia 121 1950 r., ogram-
czona i traktowana jest jako wyjatkowy $rodek kar-
ny stosowany przeciwko zdrajcom ojczyzny, szpie-
gom i dywersantom.

Wydaje sie. iz mozliwe jest osiggniecie tego sa-
mego celu, jaki osiggnagé ma kara, przez stosowanie
bezterminowego wiezienia“.

Wiele sprzeciwéw u sedzibw wywotuje fakt, ze
kodeks karny z 1932 r. przewiduje jako minimum
kary wiezienia okres 6 miesiecy. Przy przestepstwach
mniej ciezkich i wobec niemoznos$ci zejScia przez se-
dziego ponizej ustawowego minimum kary, sedziowie
odczuwajg te granice jako wyjatkowo ucigzliwg.

Kierownik Sadu Grodzkiego w Swiebodzinie Ali-
na Zaleska pisze:
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W zwigzku z dotychczasowym brzmieniem ko-
deksowym, iz kara wiezienia trwa najmniej 6 mie-
siecy uwazam, ze wskazane bytoby oblizenie tego
minimum do 3 miesiecy. W wielu wypadkach przy
orzekaniu z art. 257 8§ 1 i 262 § 1 i 2, oraz 264 kk
bytam w rozterce, gdyz sadzitam, ze orzekanie 6 mie-
siecy wiezienia jest zbyt surowe"“.

Sedziowie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu wy-
razajg ten postulat bardziej stanowczo:

W art. 39 kk przyja¢ okres 3 miesiecy jako naj-
nizszy wymiar kary wiezienia i w zwigzku z tym
ustali¢ tres¢ art. 39 § 1 kk w brzmieniu:

Kara wiezienia trwa najmniej 3 miesigce, naj-
wyzej 15 lat, jezeli ustawa nie przewiduje wiezienia
dozj/wotniego“.

Kierownik Sadu Grodzkiego w Radomsku A.
Wojas proponuje jako minimum kary wiezienia okres
jednego miesiaca:

r,Art. 39 kk. Uwazam, ze kara wiezienia winna
byé wymierzana poczagwszy od miesigca czasu —
obecnie od 6 miesiecy”.

Sedzia Wojas uwaza za szczegb6lnie ucigzliwe wy-
sokie minimum kary przy stosowaniu kary z art.
160 kk:

JArt. 160 kk. Proponuje kare na pasera zréwnaé
z karg na sprawce kradziezy. Obecnie snrawca kra-
dziezy moze by¢ ukarany z art. 257 na kare aresztu,
natomiast snrawca przestepstwa z art. 160 kk na kare
wiezienia. Szczego6lnie bytoby to wtasciwe jezeli cho-
dzi o sprawce niekaranego za tego rodzaju przestep-
stwo tj. za paserstwo".

Sedzia Sadu Apelacyjnego w todzi F. Kulikow-
ski proponuje jeszcze dalsze obnizenie minimum ka-
ry wiezienia. Pisze on:

.Moze by¢ stosowana kara od 1 dnia do bezter-
minowego wiezienia. Jeszcze nie tak dawno dzielono-
na ciezkie wiezienie, dom poprawy dla dorostych,
umieszczenie twierdzy. Te kary obecnie juz nie ist-
nieja. Areszt powinien zosta¢ jako $rodek zapobie-
gawczy"“.

Wielu sedziébw w rozwazaniach swych dotycza-
cych kary wysuwa konieczno$¢ wprowadzenia nowe-
go Srodka karnego pracy poprawczej (przymusowej).

Miedzy innymi poglad ten wyraza w sposéb zde-
cydowany Sedzia Sadu Okregowego w Przemyslu
P. Kopyta. Sedzia Kopyta formutuje swoje stano-
wisko w spos6b nastepujacy:

.Do kar zasadniczych nalezatoby wprowadzi¢
Erace przymusowa, jako spotecznie celowa w nie-

téorych wypadkach*.

. P*sz® Sedzia Sadu Okregowego w Gli-
wicach H. Konwinski, ktéry Jednoczesnie stanowisko
swoje uzasadnia:

.Przyszty polski kodeks karny powinien przede
wszystkim skomasowac¢ i wchtong¢ rézne specjalne

ustawy karne (maty kk — ustawe o zwalczaniu dro-
zyzny lItp.) oraz instytucje karne powstate poza ra-
mami dotychczasowego kodeksu w najnowszym

ustawodawstwie, zabezpieczajacym interesy oanstwa
ludowego, jak np. kara potrgcania czesci ptacy (praca
poprawcza), przepadek calego albo czesci mienia,
przepadek towaru, zamkniecie przedsiebiorstwa itd.

Z uwagi na to, ze praca ludzka jak ni¢ prze-
wodnia przewija sie w doktrynalnych zalozeniach
Swiatopogladu marksistowskiego, wyjasniajgcych pra-
wa rozwoju spoteczenstwa ludzkiego, nalezatoby —
idgc zreszta za przyktadem i doswiadczeniem Zwigz-
u Radzieckiego — w jak najszerszej mierze zapro-
wadzic kare pracy poprawczej przede wszystkim
wy tych wypadkach, gdy przestepstwo pozostaje
w zwigzku z praca, stanowiskiem lub wykonywanym
zawodem, a interes spoteczny nie wymaga stosowania
Kary pozbawienia wolnosci“

_ Sedzia Grodzki w Bialymstoku J. Nielubowicz-
r ukalski wypowiada sie za rozszerzeniem ustawowym
stosowania ‘grzywny:

e . "“bawienie wolnosci w wiekszosci wypadkow
jest jedyna stuszng kara, lecz zachodzg wypadki, ze
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ustawa do dyspozycji sedziego zostawia tylko pozba-
wienie wolnosci, sedzia za$ uwaza, ze zastosowanie
tej kary bytoby zbyt wielkg ucigzliwoscig dla skaza-
nego, niewspo6tmierng do jego winy i idgc po linii
najmniejszego oporu stosuje zawieszenie kary.

Zdajemy sobie sprawe, ze zawieszenie wykona-
Ina kary w niektérych wypadkach jest uzasadnione
i nawet konieczne, lecz stosowane tak szeroko jak
ma miejsce obecnie, powoduje tylko szeroka demo-
ralizacje, poczucie bezpieczenstwa ws$réd przestepcow
i zanik zaufania do wymiaru sprawiedliwos$ci wsréd
szerokich mas ludnosci, ktére uwazajg zawieszenie
kary za réwnoznaczne z uniewinnieniem tego, ktore-
mu wine udowodniono.

Kara pozbawienia wolnosci jest dolegliwos$cig nie
tylko dla samego skazanego, jest réwniez i dolegli-
wosécig dla catego spoteczenstwa, ktére musi ponosié
ciezary zwigzane z utrzymaniem i dozorem pozba-
wionym wolnosci a takze na pewien okres czasu
traci pewng ilos¢ ragk do pracy, rak ktére obecnie sa
tak potrzebne i ktérych jest brak na kazdym miejscu.

Kara grzywny nie tylko pozbawiona jest tych
dolegliwosci spotecznych, lecz natomiast daje pewne
pozytywne korzys$ci. Pienigdze ptynace z grzywien
moga by¢ obracane na cele spotecznie pozyteczne,
skazany za$ celem optacenia grzywny musi podniesé
wydajnos¢ swej pracy, by dla siebie zmniejszy¢ do-
legliwos$¢ kary.

Z uwagi na powyzsze uwazam, ze W nowym
prawie karnym winna by¢ zwilaszcza przy przestep-
stwach mniejszej wagi rozszerzona mozno$¢ stosowa-
ma grzywny zamiast kary pozbawienia wolnosci“.

Kwestie zawieszenia kary, ktérg poruszyt sedzia
Nielubéwicz -Tukalski porusza takze p. o. Sedziego
Okregowego w Cieszynie, Sedzia Smolen, W uwagach
Smolenia czytamy:

,Jak diugo pracuje w sagdownictwie, tak dtugo
spotykam sie z okoélnikami ze strony Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci, wytykajgacymi sadom zbyt szerokie
stosowanie warunkowego zawieszenia wykonania ka-
ry, co v/ nastepstwie prowadzi do szerzenia sie prze-
stepczosci.

Moim zdaniem biad lezy nie tyle w szerokim
stosowaniu warunkowego zawieszenia wykonania ka-
ry, ile w tym, ze instytucja ta zostata"ujeta w ko-
deksie -karnym zbyt liberalnie. Wiezienie nie byto
i dlugo jeszcze nie bedzie instytucja wychowujaca
obywatela, a wrecz przeciwnie sam fakt zetkniecia
sie z wiezieniem tamie moralnie obywatela nie mo6-
wigc juz o ztym wplywie, jaki wywieraja zawodowi
przestepcy na osobe, ktéra po raz pierwszy weszia
w kolizje z prawem karnym. Stad uwazam, ze wo-
bec oséb, ktére nie przebywaty w wiezieniu, powinno
_si(i stosowa¢ warunkowo zawieszenie wykonania kary
jak najszerszej.

Natomiast uwazam, ze obecne przepisy o warun-
kowym zawieszeniu wykonania kary powinny ulec
zmianom w nastepujacych kierunkach:

a) okres warunkowego zawieszenia wykonania
kary powinien by¢ staty i powinien wyrmsié
co najmniej lat pie€,

b) sad winien mie¢ mozno$¢ zarzadzenia wyko-
nania zawieszonej kary w ciggu 6 miesiecy
po uptywie okresu zawieszenia,

c) z uptywem okresu zawieszenia, o ile nie za-
rzgdzono wykonania zawieszonej kary, winna
odpas¢ tylko mozno$¢ zarzadzenia wykonania
tejze kary, wszystkie za$ dalsze skutki skaza-
nia powinny pozostaé w mocy, w szczegdlnosci
wpis o skazaniu w rejestrze skazanych; skutki
skazania moglyby by¢ usuniete tylko w dro-
dze zatarcia skazania.

ad a/b. Zawieszanie wykonania kary na krdtkie
okresy np. na dwa lata, wyglada na to, ze sad z géry
przypuszcza, ze skazany dluzszego okresu zawieszenia
bez popetnienia nowego przestepstwa .nie wytrzyma.
Jest to sprzeczne z zalozeniem, iz wykonanie kary
zawiesza sie warunkowo tylko temu, co do kogo za-
chodzi przypuszczenie, ze w ogoéle nigdy wiecej no-
wego przestepstwa nie popetni. Skoro zyja ludzie,
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ktérzy przez cale swe zycie nie popetniajga zadnego
przestepstwa, bytoby zbyt daleko posunieta pobtaz-
liwoscia wymaganie od skazanego, aby wstrzymat
sie od popetnienia nowego przestepstwa tylko przez
okres dwu lat. Z drugiej strony w dzisiejszych cza-
sach rozwoju komunikacji, przenoszenia sie ludzi
z miejsca na miejsce, utatwionej mozliwosci zmiany
nazwisk przy nadal jeszcze zbyt powolnym trybie
urzedowania witadz, sad powinien mieé¢ odpowiedni
czas na powziecie decyzji, czy zawieszong kare nalezy
wykonaé¢ czy nie. Okres dwu lat i trzech miesiecy
jest stanowczo do tego za krdtki.

ad c). Dotychczasowy przepis art. 64 kk ma na
celu umozliwienie powrotu przestepcy do spoteczen-
stwa, jako osobie nieskazitelnej, a tym samym skio-
nienie go do nréwadzenia zycia zgodnie z obowigzu-
jacym porzadkiem prawnym. Motyw ten nie jest
pozbawiony stusznosci, jednakze przeciwko niemu,
przeciwko przepisowi art. 64 kk przemawiajg waz-
niejsze interesy spoteczne. W dzisiejszym stanie rze-
czy, skazanie — warunkowym zawieszeniem Kkary
uwazane jest ogb6lnie za wyjécie ze sorawy bezkarnie.
Tymczasem tak by¢ nie powinno. W interesie spo-
teczenstwa lezy, by przez -wykonanie kary pozbawie-
nia wolnos$ci, przestepca — przypadkowego zbiegu
okoliczno$ci — nie zdeprawowal sie zupetnie, i ten
cel zostaje osiggniety przez samo nie wykonanie kary.
W interesie jednak spoteczenstwa lezy réwniez, by
co najmniej przez pewien diuzszy czas, odnosna jed-
nostka bvia odpowiednio napietnowana w spoteczen-
stwie. Sa przeciez stanowiska w spoteczenstwie,
ktérych nie moze Iub nie powinien sprawo-
wac ten, kto naruszyt porzadek prawnv, chociaz kary
pozbawienia wolnosci nie odcierpiat. W mys$l art. 54
kk sad, wymierzajac kare, ma wzigé pod uwage do-
tychczasowe zycie sprawcy, a wiec jego ewentualne
zte prowadzenie sie — chociaz nie podpadajace pod
przepis karny, natomiast nie moze wzigé pod uwage
faktu, ze sprawca byt juz poprzednio karany z wa-
runkowym zawieszeniem wykonania kary, poniewaz
uptynat okres zawieszenia i karta karna zostala
z rejestru skazanych usunieta a odpowiednio pou-
czony (wyrafinowany) przestepca do poprzedniego
ukarania nie przyzna sie i uzyska ponowne skazanie
z warunkowym zawieszeniem wykonania kary. JeSli
ma sie juz zacies$ni¢ krag oséb, do ktérych mozna
stosowaé warunkowe zawieszenie .kary, to witasnie
przez wytaczenie od moznos$ci korzystania z tej insty-
tucji tych, ktérzy juz raz byli karani z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary, chociazby kary nie
wykonano (obojetne nawet czy za takie samo czy
za inne przestepstwo)“ .

Odnos$nie zasad sedziowskiego wymiaru kary wie-
le wypowiedzi sedziowskich dotyczy art. 54 kk.

Sedziowie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu wy-
suneli postulat, aby do obecnej tresci art. 54 doda¢,
ze sad uwzglednia przy wymiarze kary spoteczng
szkodliwo$¢ czynu.

Ale i sama rozpieto$¢ sankcji karnych wywotuje
sprzeciwy.

Sedzia Sadu Grodzkiego w Niemodlinie A. Cho-
rzepa pisze:

,Kodeks karny z 1932 r. przewiduje zbyt duza
rozpietos¢ miedzy dolng a goérna granica sankcji kar-
nej; to pozostawienie sadowi szerokich ram w dzie-
dzinie wymiaru kary powoduje, ze nawet przy
uwzglednieniu okolicznosci z art. 54 kk i stopnia
szkodliwos$ci spotecznej czjmu przestepnego wymiar
kary za przestepstwa popetlnione w takich samych
okolicznos$ciach, zalezy od indywidualno$ci sedziego
i wykazuje razgce réznice.

Nalezatoby zmniejszy¢ rozpieto$¢ sankcji karnych
dla wytyczenia sadowi bardziej Scistych wskazéwek
W stosowaniu kary*“.
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Wiceprezes dr Rogoz i sedziowie Sadu Okrego-
wego w Katowicach Zdankiewicz i Gawronski ujmu-
ja sprawe art. 54 w spos6b nastepujacy:

W artykule tym nalezaloby dopisa¢ po stowie:
.przede wszystkim“ stowa ,wysoko$¢ szkody spo-
tecznej".

V.

Zagadnienie odpowiedzialnosci nieletnich i kary
dla nieletnich zostalo poruszone w wielu wypowie-
dziach.

Sedzia dla nieletnich w Katowicach A. Stanko
wysuwa nastepujace postulaty kodyfikacyjne:

»,1) Sprawy nieletnich do lat 13 (osiemnascie) od-
da¢ przed sady dla nieletnich.

2) Skresli¢ ustawowe wyrazenie ,rozeznanie“, a
uzywaé w ustawie tylko okreslenia tego co nau-
kowo mozna okreslaé¢ jako rozeznanie wzgl. $ci-
$lej: zdolno$¢ rozeznania m— przez podanie:
.Nie ulega karze... nieletni..., ktéory w chwili

czynu popetnit czyn zabroniony pod grozbg kary nie
osiggnawszy rozwoju umystowego i moralnego w ta-
kim stopniu, by m é gt rozpoznaé¢ szkodliwe lub
niebezpieczne wtasciwosci swego czynu i na tym
oprze¢ wyobrazenie, ze czyn ten jest mozliwie przez
prawo zakazany i stosownie do tego pokierowaé swym
postepowaniem...”

Uwaga: uzycie stowa ,m 6 g t“ wskazuje, ze
idzie o zdolnos$¢ do rozeznania, a nie
0 rozeznanie samo (podobnie jak w art. 17 kk po-

czytalnos¢ jest to pewnego rodzaju zdolno$¢, a nie
pozytywna ¢ $wiadomos$¢-,,rozeznanie*). Nie bedzie
watpliwosci, ze mozna tez przypisa¢ nieletniemu czyn
popetniony nieumys$inie (art. 14 8§ 2 kk, poczytalny
odpowiada za czyny popetnione nieumys$inie). Uzy-
wanie stowa ,rozeznanie“ bez dodatku prowadzito
niekiedy do interpretacji, ze do uznania winnym nie-
letniego trzeba ustalenia zrozumienia konkretnego

(pozytywnej znajomosci zakazu) znaczenia czynu.

3) Jako specjalny $rodek wychowawczy wprowa-
dzié¢: ,natozenie szczegdélnych zobowigzan na nie-
letniego“, oraz zasade, ze o nalozeniu szczegdl-
nych zobowigzan na rodzicow orzeka sad opie-
kunczy wzgl. ze okres$la je sad opiekunczy.

4) Wprowadzi¢ zasade, ze ,w razie nie wykonania
natozonych przez sad dla nieletnich szczegdlnych
zobowigzan wyniktych z zachowania sie nielet-
niego i z -jego szkoda mozna orzec dodatkowym,
orzeczeniem nowe $rodki wychowawcze*.

5) Wprowadzi¢ zwykte kary dla nieletnich od lat
16 jak grzywne oraz umieszczenie w Obozie Pra-
cy dla miodocianych (wiezienie dla miodocia-
nych) do lat 25, w miesigcach i latach, przy
czym w razie popetnienia czynu zagrozonego kara
$mierci lub dozywotniego wiezienia okres pobytu
w Obozie Pracy nie moze byé¢ krétszy niz 1 rok.
Jako $rodki zatrzymania nieletniego bylyby: za-

ktady wychowawcze, poprawcze (do lat lo i 21) oraz

obozy pracy dla miodocianych (6d lat 16) najdiuzej

do ukonczenia lat 25.

Uwaga: wobec tego, ze dziatalnos¢ zaktadéw po-
prawczych stoi w niektérych wypadkach pod znakiem
zapytania co do wynikéw ,poprawy“ jako tez z uwa-
gi, ze okres lat 21 jest czasem za krotkim, a nadto
nalezato by niektérych odseparowaé z zaktadéw po-
prawczych, by nie wywierali ztego wplywu na in-
nych, a tym samym uzyska¢ w stosunku do innych
lepsze wyniki, wprowadzenie kary zwykte] jest wska-
zane. Réwniez raczej nalezatoby ujednolici¢ zaktady
wychowawcze i poprawcze na jeden typ zakladow
(dzielonych tylko administracyjnie na zaktady o réz-
nych stopniach i dla ré6znego wieku nieletnich)

Przewodniczgcy Wydzialu dla nieletnich Sadu
Okregowego w Tarnowie J. Silorowicz rozwija sze-
roko zagadnienie zmian, jakie jego zdaniem nalezy
wprowadzi¢ do przepiséw prawa karnego doty-
czacych nieletnich:

.Chcac omoéwi¢ konieczno$é zmian przepiséw kk,
czy tez prawa o wykroczeniach odno$nie postepowa-
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nia Z nieletnimi, nieodzownym jest zatrzymanie sie
nad czotowym zagadnieniem, a mianowicie, czy
w omawianiu problemu przestepczosci nieletnich, na-
lezy traktowaé¢ w ogoéle o karze, o ile nie, to dlaczego,
a ponadto zdecydowaé¢ sie (w oparciu o wyniki
osiggnie¢ psychologii, kryminologii, psychopatologii
nieletnich jak réwniez dydaktyki) kogo i w jakim
wieku mozemy okres$li¢é mianem nieletniego przestep-
cy, oraz czy jako czynnik decydujacy ma sie wpro-

wadzi¢ ,.rozeznanie“, ktére ma stanowi¢ ostatecznie
0 ,karze*“.
Gdy zreasumujemy wplyw czy to czynni-

kéw indywidualnych, czy tez srodowiskowych, z ich
przeogromnym wachlarzem na przestepczo$¢ nielet-
nich, musimy stangé¢ na stanowisku, ze w prawie ma-
terialnym, traktujgcym o przestepstwach, czy tez wy-
kroczeniach nieletnich, nie ma miejsca na pojecie
.kara“ w ogoéle, a w szczegdlnosci w sensie przepisu
art. 37 kk oraz art. 44 lit. a), b), c), e), f) kk z wy-
jatkiem oczywista lit. d) art. 44 kk, gdy faktycznie
przy istnieniu art. 6 8 2 prawa matzenskiego moze
zaistnie¢ konieczno$¢ pozbawienia praw rodziciel-
skich, poniewaz Sad Grodzki moze zezwoli¢ na za-
warcie zwigzku matzenskiego z waznych powodéw
osobie po ukonczeniu 14 roku zycia a przed ukon-
czeniem 18 roku. W tym jedynym wypadku przed-
miotowa kara dodatkowa mogtaby by¢ stosowang
jakkolwiek jest wyjscie, w formie zatatwienia sprawy
w drodze postepowania niespornego na wniosek Sadu
dla Nieletnich w danym wypadku jako orzekajacego.

Celom zamierzonym spofeczenstwa, panstwa
a posrednio sadu jako instrumentu wtadzy panstwo-
wej, jest resocjalizacja nieletnich przestepcow tj.
zwrécenie ich spoteczenstwu jako petnowartosciowych
1 produktywnych obywateli.

Przy tym zatozeniu element kary jako $rodka
musi odpas¢, ustepujac miejsca srodkom profilaktycz-
nym o charakterze $cisle poprawezo-wychowawczym.

Jasnym jest, ze zasada ta nie da sie w 100%
w praktyce zrealizowa¢ i mozna by dopusci¢ wyjatek
w nastepujacych wypadkach:

1) w wypadku przewidz. w art. 76 i 77 kk oraz
2) w wypadku, kiedy nieletni uporczywie ucieka

z zaktadu i zadne $rodki ostroznosci précz izo-

lacji zupeinej nie odniosg skutku.

Jesli chodzi o definicje nieletniego przestepcy,
co niewatpliwie taczy sie z granica wieku, to nale-
zatoby umiesci¢ ja na wstepie rozdziatu ,postepowa-
nie z nieletnimi“.

W, definicji nieletniego przestepcy, nalezatoby
przyja¢ kryterium $wiadomosci, odmiennej w istocie
od rozeznania.

Wiek nieletniego przestepcy swojg dolng granica
powinien pokrywaé sie z wiekiem ucznia 3 klasy
(lat 10) gdzie nieletni taki normalnie zna druko-
wane pismo, jest w stanie zapozna¢ sie z ogtoszenia-
mi, ma za sobg trzechletnie wspoéizycie z kolekty-
wem szkoty, oraz $wiadomos$¢ odr6zniania ztego od
dobrego, a tym samym normalnie zdaje sobie sprawe
z przestepstwa.

Goérna granica wieku winna sie pokrywaé co
najmniej z 18 rokiem zycia tj. z momentem osiag-
niecia ustawowej petnoletnosci i petnej zdolnosci do
dziatan prawnych.

Wiek ten jest jeszcze normalnie wiekiem szkoty
Sredniej, a w zadnym wypadku,nie moze generalizo-
waé, iz po 17 roku zycia przestepca nadaje sie juz
do wiezienia. Wiadomag jest rzecza, ze 18-letnig jed-
nostke wiezienie moze zdeprawowac.

Jednostka 18-letnia bardzo czesto i fizycznie
przedstawia typ jeszcze nienalezycie rozwiniety,
a Swiadczy o tym fakt, ze dekret o stuzbie wojsko-
wej. za poborowego uwaza mezczyzne, ktéry w da-
nym roku poborowym ukonczyt lat 20.

” rozeznania, jako podstawe, do stosowania
sroakow poprawczych uwazam za nieuzasadnione,
gdyz to rzecz wzgledna, a perfidia i spryt nielet-
niego, przestepcy moze niejednokrotnie celowo wpro-
Woaédczii)é sad w btad. (WyDadki nienalczace do rzad-
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Za podstawe przyjecia winy po stronie nielet-
niego po 10 roku zycia a przed 18 rokiem przyjatby
nalezyty rozwéj psychiczny. Kwestia rozwoju inte-
lektualnego i moralnego decydowalaby o zastoso-
waniu rodzaju $rodka wychowawczego.

W sprawach nieletnich do lat 10 wigcznie nale-
zatoby stosowac jedynie $rodki wychowawcze z wy-
eliminowaniem izolacji w zaktadzie wychowawczym
oraz leczenie w wypadku choréb psychicznych.

Rodzaje $rodkéw wychowawczych i poprawczych:
Jako $rodki wychowawcze uwazatbym za sto-
sowne zachowac:

a) upomnienie,

b) dozér odpowiedzialny rodzicow lub opiekuna,

c) dozo6r kuratora dla nieletnich,

d) zaktad wychowawczy z wyeliminowaniem za-

ktadu poprawczego.

Poza granicg wieku bowiem, ktéra decydowata
o ulokowaniu nieletniego w zaktadzie wychowaw-
czym, czy tez poprawczym, organizacja obu typéw
tych zaktadéw ostatnio jest bardzo do siebie zblizo-
na, z uwagi witasnie na dominujacg role momentu
wychowawczego, zgodnie z zasadniczym zalozeniem
peinej i trwatej resocjalizacji.

Fuzja tych zaktadéw administracyjnie w obrebie
jednego resortu, a to np. Ministerstwa Os$wiaty, przy-
czynitaby sie do usprawnienia ich dziatania od strony
wychowawczej, przy"Scistej wspolipracy z Minister-
stwem Sprawiedliwo$ci w przedmiocie wykonywania
wymiaru sprawiedliwos$ci odnosnie nieletnich, a w
szczeg6lnosci w przedmiocie dysponowania przyje-
ciami podsadnych nieletnich i ich zwolnieniami.

Gorng granice pobytu w zakladzie powinno sta-
nowi¢ ukonczenie 20 roku zycia, gdyz ta granica
wieku daje moznos$¢ a poniekad i gwarancje reso-
cjalizacji i petnego przygotowania do uzyskania stop-
nia czeladniczego, nawet dla nieletnich, ktérzy by
w osiemnastym roku zycia zostali umieszczeni w za-
ktadzie, oczywiscie przy odpowiednim zorganizo-
waniu szerokiej sieci poszczegélnych oddziatéw
szkolenia zawodowego i przy intensywnym szkoleniu.

Zaktady winny by¢ budowane przy duzych
osrodkach przemystowych lub w ich poblizu, z réw-
noczesng rozbudowg szk6t ogodlnoksztatcgcych i za-
wodowych, by umozliwi¢ 'zdolnym wychowankom
ich ukonczenie, a jednostkom wybitnie zdolnym
po .wyjéciu z zaktadu ukonczenie szkét wyzszych.

Odnos$nie okresu warunkowego zwolnienia, uwa-
zam okres 6 miesieczny uprzedniego pobytu w za-
ktadzie jako wymdég minimalny, gdyz szybsza reso-
cjalizacja jest bardzo watpliwa, przy czym w odnos-
nym przepisie sad winien byé¢ wyraznie zobowigzany
do uprzedniego upewnienia sie drogg wywiadu, czy
warunki srodowiskowe stworzg i zapewnig nieletnim
wymagang do resocjalizacji atmosfere, przy réwno-
czesnym obligatoryjnym nadaniu kuratora po zwol-
nieniu.

Czasokres warunkowego zwolnienia powinien by¢
nie krétszy od 1 roku chyba, ze wychowankowi pozo-
staje czas krotszy do ukorniczenia 20 roku zycia”.

Za wzmocnieniem represji przeciwko nieletnim wy-
powiada sie Kierownik Sadu w Zakliczynie dr P. Za-
borowski, sedzia Zaborowski pisze:

It_,,NaIeZy wzmocni¢ represje karng przeciw mato-
etnim

a) przez zagrozenie umieszczeniem w zaktadzie po-

prawczym bez dopuszczalno$ci zawieszenia przeciw"
kazdemu nieletniemu, ktéory ukonczyt lat 13 i popetnit
zbrodnie, gdyz zbrodnia jest przestepstwem, z ktorego
znaczenia kazdy kto ukonczyt lat 13 zdaje sobie spra-
we, a poniewaz jego zdolno$¢ do kierowania swym
postepowaniem jest ograniczona, kieruje sie go nie-do
wiezienia lecz do zaktadu poprawczego, gdzie pod do-
zorem fachowych sil pedagogicznych, ta ograniczona
zdolno$¢ bedzie mogta sie rozwijac;

b) przez zagrozenie umieszczeniem w zaktadzie wy-

chowawczym z dopuszczalno$cig zawieszenia umieszcze-
nia przeciw przestepcom po ukonczeniu 13 roku zyc'a
w wypadku popetnienia wystepku;
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przez uzaleznienie Wym|aru umieszczenia w za-

c)
ktadzie w wypadku ad a) i b) od decyzji Sadu orzeka-
jacego, przy czym wymiar ten nie moze by¢ nizszy
od 1 roku i wyzszy od 5 lat”.

Sedzia Sadu Okregowego w Raciborzu L. Jaminski
wypowiada sie w sprawie odpowiedzialnosci nieletnich
w spos6b nastepujacy:

..Dotychczasowy kodeks karny z 1932 r. trzyma sie
w stosunku do nieletnich zasady podzialu na trzy okre-
sy:

I. do lat 13 — bezwzgledna nieodpowiedzialnosé,

II. od 13 do 17 lat—warunkowa odpowiedzialnos¢,

Ill. od 17 do 21 lat — bezwarunkowa odpowie-
dzialnos¢.

Powyzszy podziat jest sztuczny i zresztg niezgod-
ny ani z przepisami prawa cywilnego ani z okresami
rozwoju psychicznego miodziezy.

Réwniez uzaleznianie odpowiedzialnosci nieletnich
od stwierdzenia tzw. rozeznania tj. rozwoju umystowe-
go i moralnego w takim stopniu, by nieletni maégt roz-
pozna¢ znaczenie swego czynu i pokierowaé swym po-
stepowaniem jest niezyciowe, gdyz stwierdzenie z calg
pewnos$cig rozeznania bez pomocy psychologéw wzgl.
specjalnych zaktadéw, badania psychicznego jest nie-
mozliwe. W dotychczasowej praktyce Sad ograniczat
sie do mniej lub wiecej doktadnych wywiadéw Ssrodowi-
skowych (zresztg stosowaly to dotychczas jedynie spe-
cjalne wydzialy dla nieletnich) albo do opinii Posterun-
ku M.O. i szkoly lub do bezposredniej obserwacji i wy-
pytania nieletniego na rozprawie i nastepnie orzekaty,
ze nieletni dziatat zrozeznania. Takie przepisy i zwigza-
na z nimi praktyka stwarzaly podstawy do pobieznego
traktowania tak waznego zagadnienia jak sprawa nie-
letnich podczas, gdy w wypadku uznania oséb doros-
tych za nieodpowiedzialnych lub odpowiedzialnych cze-
sciowo (art. 17 i 18 kk), Sady z reguly orzekaly na
podstawie opinii biegtych psychiatrow.

Poniewaz wprowadzenie gestej sieci wspomnianych
zaktadéw badania psychicznego byloby niemozliwe do
osiggniecia — nalezatoby biorgc pod uwage naukowe
zasady rozwoju psychicznego miodziezy, oraz ustalone
zasady prawa cywilnego — przyja¢ inny -podziat na
state okresy odpowiedzialnosci nieletnich, z tym jed-
nak, ze w wypadkach duzego odchylenia od linii nor-
malnego rozwoju — Sad mogitby przeprowadzi¢ bada-
nie biegtych psychologéw Ilub na zasadach ogélnych
przez biegtych lekarzy.

Wiadomo powszechnie, ze dopiero z chwilg ukon-
czenia lat 7 tj. z chwilg osiggniecia wieku szkolnego,
dziecko osigga pewien stopien rozwoju, w ktérym do-
tychczasowe jego zainteresowania z wilasnej o0soby
przenosza sie na otaczajacy zewnetrzny $Swiat. Dziecko
zaczyna pod wplywem otoczenia i szkolty pojmowaé
rozmaite zjawiska $wiata zewnetrznego i rozr6znié juz
dobro od zla. ,
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Dlatego uwazam, ze dziecko do lat 7 powinno by¢
bezwzglednie nieodpowiedzialne do tego stopnia, ze
w stosunku do takich nieletnich nie nalezy nawet stoso-
waé¢ $srodkéw wychowawczych.

Zastosowanie wobec nieletnich ponizej lat 7 upom-
nienia, ktérego w ogé6le nie rozumiejg, wzglednie nie
zdaja sobie sprawy, albo oddanie pod dozdr innych
os6b niz rodzice, nie moéwigc juz o umieszczeniu w za-
ktadzie wychowawczym, bytoby ze wzgledéw pedago-
gicznych niecelowe.

W drugim okresie od 7 do 13 lat tj. w okresie tzw.
szkolnym, dziecko juz do pewnego stopnia zdaje sobie
sprawe ze swego czynu, oraz rozumie dlaczego wobec
niego stosuje sie pewne S$rodki karzace, dlatego w tym
okresie nieletni moga odpowiadac¢ ale z zastrzezeniem
stosowania do niel. jedynie $rodkéw wychowawczych.
Jako $rodki wychowawcze powinny byé: upomnienie,
oddanie pod dozér specjalnych kuratoréw lub innych
0s6b godnych zaufania, albo umieszczenie w zakladzie
wychowawczym. Stosowanie jako $rodka wychowaw-
czego oddanie pod dozér rodzicom lub opiekunom iest
niewskazane, gdyz jak praktyka wykazata, rodzice
i opiekunowie niejednokrotnie sami przez zaniedbanie
nalezytego dozoru i opieki przyczyniajg sie do popel-
nienia przez nieletnich przestepstw.

Wskazanym jest natomiast zwiekszenie odpowie-
dzialno$ci rodzicow i opiekunéw przez umieszczenie w
samym kodeksie karnym osobnego przepisu, a nie jak
dotychczas w prawie o wykroczeniach i to z zastrze-
zeniem ,dozoru odpowiedzialnego”.

Wreszcie w trzecim okresie od 13 do 18 lat odpo-
wiedzialnoé¢ nieletniego jest juz zblizona do odpowie-
dzialno$ci dorostego, z tym jednak, ze Sad ze wzgledu
na osobe nieletniego stosuje zamiast normalnych $rod-
kéw karnych — zaktad poprawczy. Stosowanie jednak
tego S$rodka do tej kategorii nieletnich nie moze by¢
zbyt _rygorystyczne i na wypadek, gdyby Sad na pod-
stawie okolicznos$ci czynu, charakteru nieletniego, wa-
runkéw jego zycia i otoczenia doszedt do przekonania,
ze umieszczenie nieletniego w zakladzie poprawczym
nie bytoby celowe — bytby wiadny i do tych nieletnich
zastosowaé¢ S$rodki wychowawcze”.

Sedzia Sadu Okregowego w Ptocku St. Krzyszto-
fik porusza jeden fragment zagadnienia z rozdziatu XI
kk ,Postepowanie z nieletnim” a mianowicie sprawe
art. 76 Kkk.

Sedzia Krzysztofik proponuje:

sUzupetnienie tresci art. 76 § 1 kk w tym kierun-
ku, aby Sad mdgt wymierzyé kare w ustawie przewi-
dziang, stosujgc nadzwyczajne ztagodzenie kary i w tym
mwypadku, gdy w czasie wyrokowania oskarzony ukon-
c%yli %7 lat, a postepowanie wszczeto przed ukonczeniem

at”.

Opraé, dr Stanistaw Ptawski

C
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CzesC Ogolna Kodeksu Kaniego
Czechostowackiej Republiki Ludowej

Ustawa karna z dnia 12 lipca 1950 r.

- Zgromadzenie Narodowe Republiki Czechosto-
wackiej uchwalito nastepujaca ustawe:

CZESC OGOLNA

Rozdziat pierwszy.

Cel ustawy karnej.
§ 1
Ustawa karna chroni Iludowo-demokratyczng

Republike, jej socjalistyczne budownictwo, intere-
sy ludu pracujacego i jednostki oraz wychowuje w
przestrzeganiu zasad socjalistycznego wspoétzycia.

Srodkami do osiggniecia tego celu sa: zagroze-
nie karg, wymierzenie i wykonanie kary oraz $rod-
ki zabezpieczajace.

- Rozdziat drugi.

Zasady odpowiedzialnos$ci

karnej.

s 2.

Czyn karalny.

Czynem karalnym jest takie spotecznie nie-
bezpieczne dziatanie, ktérego skutek przestepny
okreslony w ustawie sprawca zawinit.

\

§ 3.
Wina.

(1) Skutek okres$lony w ustawie jest zawiniony
umys$lnie, jezeli sprawca:
\ a) chciat go spowodowa¢, albo
v. b) wiedziat, ze moze go spowodowac i zgadzat
sie nan, w razie gdyby nastapit.

(2) Skutek wymieniony w ustawie jest zawi-

niony nieumysinie, jezeli sprawca:

a) wiedzial, ze go moze spowodowaé, lecz bez
wystarczajagcych powodéw przypuszczal, ze
skutku nie spowoduje, albo

b) nie wiedziat, ze skutek moze spowodowad,
chcciaz mégt o tym wiedzie¢ z uwagi na
okolicznos$ci oraz swe osobiste stosunki.

§ 4.

(1) Jezeli ustawa nie stanowi wyraznie, ze ka-
ralna jest wina nieumys$lna, wymaga sie do karal-
nosci winy umysinej.

(2) Jako okolicznosci, ktére warunkujg zastoso-
wanie wyzszej karalnosci uwaza sie:

a) nastgpienie ciezszego skutku takze wtedy,
jesli sprawca zawinit go nieumys$inie, wy-
jawszy przypadki, gdy ustawa wymaga winy
umyslinej,

b) inny stan faktyczny takze wtedy, gdy spraw-
ca o nim nie wiedzial, chociaz z uwagi na
okolicznos$ci i swe osobiste stosunki wie-
dzie¢ mogt, wyjgwszy przypadki, gdy usta-
wa wymaga, aby sprawca o nim wiedzial-

§ 5.
Usitowanie.

(1) Czyn spotecznie niebezpieczny, ktérego
sprawca dopuscit sie w zamiarze spowodowania
skutku, wymienionego w ustawie, stanowi usitowa-
nie czynu karalnego, jesli skutek zamierzony ni®
nastapit.

(2) Usitowanie jest karane tak jak czyn karalny
dokonany, jednakze przy wymiarze kary bierze si?
pod uwage okolicznosci i powody, dla ktérych do
skutku wymienionego w ustawie nie doszto, a row-
niez to, jak dalece czyn mozno$¢ nastgpienia skutku
przyblizyt.

(3) Usitowanie nie jest karane, jesli sprawca od-
stapit dobrowolnie od spowodowania skutku wymiC'
nionego w ustawie.

§ 6.
Wspotuczestnictwo.

Za skutek, wymieniony w ustawie, spowodow9'
ny umys$inie dziataniem wsp6lnym, odpowiada kaZzZ'
dy ze wspdtuczestnikow, tak jakgdyby skutek tett
sam spowodowat.

§ 7.
Podzeganie i pomocnictwo.

Q) Kto w drugim umys$lnie wzbudzi
popetnienia czynu karalnego bedzie karany W 2r*'
nicach kary, przewidzianej za czyn karalny do kto
rego podzegat.

zamial"
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(2) Kto drugiemu umys$lnie udzieli pomocy do
popetnienia czynu karalnego, bedzie karany w gra-
nicach, przewidzianych za czyn karalny, do ktérego
pomagat. Pomoca jest zwlaszcza udzielanie Srodkow,
usuwanie przeszkéd, rada, utwierdzenie w przedsie-
wzieciu albo obietnica udzielenia pomocy po doko-
naniu czynu karalnego.

(3) Karalno$¢ podzegacza i pomocnika nie jest
zawista od karalnos$ci gtéwnego sprawcy.

(4) Postanowienia o usitowaniu stosuje sie takze
do usitowania podzegania i pomocy.

(5) Podzegacz i pomocnik nie sa karani, jesli
z wiasnej woli nie dopuszczg'do tego, aby ten kto
byt podzegany lub ktéremu udzielono pomocy, po-
petnit czyn karalny.

§ 8.
Obrona konieczna.

Czyn w zasadzie karalny, ktérym kto$ odwraca
zamach na ludowo-demokratyczng Republike, jej so-

cjalistyczne budownictwo, interesy pracujacego lu-
du lub jednostki nie stanowi czynu karalnego, je-

zeli: .
a) zamach bezposrednio grozit albo trwat a

b) obrona byta odpowiednia w stosunku do za-
machu.

§ 9.

Slan wyzszej koniecznosci.

(1) Czyn w zasadzie karalny, ktérym kto$ od-
wraca niebezpieczenstwo bezposrednio grozace lu-
dowej demokratycznej Republice, jej socjalistyczne-
mu budownictwu, interesom pracujagcego ludu albo
jednostki, nie stanowi czynu karalnego jezeli:

a) powstata szkoda jest mniejsza niz ta, ktéra

grozita, a

b) niebezpieczenstwa

odwrécic.

(2) Nie zachodzi stan wyzszej koniecznosci prze-
widziany w ustepie (1), jezeli ten, komu niebezpie-
czenstwo grozito, obowigzany byt na nie sie narazic.

nie mozna byto inaczej

§ 10.
Wiek.

Kto w chwili czynu nie ukonczyt pietnastu lat
nie odpowiada karnie.

s 11
Niepoczytalnosé.

Kto w chwili czynu z powodu zaktécenia psy-
chiki nie mégt rozpoznaé, ze jego czyn jest spotecz-
nie niebezpieczny, albo nie mdgt kierowaé swym
postepowaniem nie jest za taki czyn. karnie odpo-
wiedzialny.
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Rozdziat trzeci.

Zakres mocy obowigzujgcej ustaw karnych.

§ 12.

(1) Karalno$¢ czynu ocenia sie wedlug ustawy
obowigzujgcej w chwili popetnienia czynu;
wedtug ustawy pdézZniejszej ocenia sie czyn wtedy,
gdy jest ona wzgledniejsza dla sprawcy.

(2) O s$rodkach zabezpieczajgcych orzeka sie
wedlug ustawy obowigzujgcej w chwili ich orze-
kania.

§ 13.

(1) Przestepnos$¢ czynu, ktéry byt dokonany na
obszarze Republiki Czechostowackiej, ocenia sie we-
ditug ustawy czechostowackiej.

(2) Czyn karalny uwaza sie za dokonany na ob-
szarze Republiki Czechostowackiej:

a) jezeli sprawca na nim dopuscit sie czynu,
zmierzajacego do skutku wymienionego w
ustawie, i gdy ten skutek nastgpit lub miat
nastapi¢ w catosci lub czesciowo za granica,

b) jezeli na nim nastapit Ilub miat nastgpié
choéby czesciowy skutek wymieniony w
ustawie a czyn ku niemu zmierzajacy spraw-
ca popetnit za granica.

§ 14.

(1) Wedtug ustawy czechostowackiej ocenia sie
karalnos$¢ takiego czynu, ktoéry za granicg popetni
czechostowacki obywatel lub mieszkaniec Republiki
Czechostowackiej bez przynaleznosci panstwowej.

(2) Wedtug ustawy czechostowackiej ocenia sie
karalno$¢ zbrodni stanu (8 78), porozumienia prze-
ciwko Republice (88 79 i 80), sabotazu wedtug § 84,

szpiegostwa (88 86 i 87), dyplomatycznej
zdrady kraju wedlug 8§ 93, wojennej zdra-
dy kraju wedtug § 99, zabéjstwa  oso-
by bedacej organem konstytucyjnym (8§ 104),

uszkodzenia zdrowia osoby bedacej organem kon-
stytucyjnym (88 105 i 106), porozumienia w celu za-
machu na osobe bedaca organem konstytucyjnym
(8 107), uzycia przemocy przeciwko osobie bedacej
organem konstytucyjnym, przywtaszczenia witadzy
osoby bedacej organem konstytucyjnym (8 109), na-

ruszenia tajemnicy gospodarczej i stuzbowej we-
dtug & 112, podrabiania i przerabiania $rod-
kéw ptatniczych (8 139), puszczania w

obieg podrobionych i przerobionych $rodkéw ptat-
niczych (8 140), zmniejszania zawartos$ci kruszcu w
w pienigdzu kruszcowym i puszczania w obieg pie-
niedzy kruszcowych o zmniejszonej zawartosci
kruszcu § 141), sporzadzanie i przechowywanie na-
rzedzi do podrabiania (8 142), uzycie przemocy prze-
ciwko osobie petnigcej stuzbe publiczng (8 177), za-
grozenia dziatania urzadzen uzytecznos$ci publicz-
nej wediug § 194 ust. 1 lit. b), niedozwolonego wy-
robu i przechowywania $rodkéw oduczajgcych
i trucizn wedlug § 197, pozbawienia wolnosci oso-
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bistej (8 231) oraz handlu kobietami (8 243) takze
wtedy, jezeli dokona ich za granica obywatel ob-
cego panstwa lub osoba bez przynaleznosci pan-
stwowej, ktéra-nie jest mieszkancem Republiki
Czechostowackiej. Podobny przepis stosuje sie do
karalnos$ci porozumienia (8 166), jezeli zmierza ono
do popetnienia wyzej wymienionych czynéw ka-
ralnych.

§ 15

(1) Wedlug ustawy czechostowackiej ocenia
sie karalno$¢ czynu innego, niz wymieniony w § 14
ust. 2, popetnionego za granicg przez cudzoziemca
lub osobe bez przynaleznos$ci panstwowej, ktéra nie-
jest mieszkancem Republiki Czechostowackiej tylko
wtedy,
a) jezeli czyn karalny jest
ustawy obowigzujgce]j
jakim byt popetniony, i
b) jesli sprawca zostat ujety na terytorium
Republiki Czechostowackiej a nie zostat wy-
dany obcemu panstwu w celu $cigania.
(2) Jesli ustawa panstwa, ng ktérego obszarze
popetniono czyn karalny, jest fagodniejsza niz
ustawa czechostowacka, nie mozna sprawcy wymie-
rzy¢ kary surowszej od tej, ktérg przewiduje owa
ustawa.

rowniez wedtug
na terytorium, na

§ 16.
Obywatel czechostowacki nie moze byé¢ wyda-1
ny obcemu panstwu ani w celu $cigania karnego

ani w celu wykonania kary.

Rozdziat czwarty.

KARY.

Czes¢ pierwsza.
PRZEPISY OGOLNE O KARACH
§ 17-

Cel kary.

(1) Celem kary jest:

a) unieszkodliwi¢ wroga ludu pracujgcego,

b) nie pozwoli¢ sprawcy na dalsze popetnianie
czynéw karalnych i wychowaé¢ go tak, aby
przestrzegat zasad socjalistycznego wspo6i-
zycia.

c) oddziatywaé¢ wychowawczo na innych czton-
kéw spoteczenstwa.

(2) Przez wykonanie kary nie moze by¢ poni-

zona godnos$¢é cztowieka.

s 18.

Rodzaje kar.

fl) Karami zasadniczymi sa:
a) kara $mierci,
b) pozbawienie wolnosci,
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c) S$rodki poprawcze.

(2) Karami dodatkowymi sa:

a) pozbawienie obywatelstwa,

b) pozbawienie obywatelskich
wych,

praw honoro-

c) wydalenie z wojska,

d) utrata stopnia wojskowego,
e) przepadek mienia,

f) grzywna,

g) zakaz wykonywania zawodu,
h) wydalenie z granic panstwa,
i) zakaz pobytu,

j) opublikowanie wyroku,

k) przepadek przedmiotu.

(3) Kare dodatkowag wolno
tacznie z kara zasadniczg.

wymierzyé tyliso

§ 19.
Wymiar kary.

(1) Sad przy wymiarze kary bierze pod uwaga
stopief niebezpieczenistwa spotecznego czynu karal-
nego, stopien winy, osobe sprawcy a zwilaszcza
mozliwos¢ jego poprawy a takze okolicznosci ob-
cigzajgce i tagodzace.

(2) Okolicznosci, ktéra nalezy do ustawowych
znamion czynu karalnego, nie wolno przy wymie-
rzaniu kary uwzglednia¢é ani jako okolicznosci
obciazajacej, ani jako okolicznosci tagodzacej.

§ 20.

Okolicznosci obcigzajace.
Okolicznoscig obcigzajgcag jest zwtaszcza to, ze
sprawca
a) przejawit w czynie karalnym swéj wrogi
stosunek do ustroju Iludowo-demokratycz-
nego,

b) czynem karalnym zagrozit interesom poli-
tycznym, wojskowym lub gospodarczym
Republiki,

c) popetnit czyn karalny w sposéb okrutny>
zdradziecko, podstepnie z checi zysku Ilub
z innych niskich pobudek,

naruszyt czynem karalnym szczegdlny obo-

wigzek a zwilaszcza obowigzek wyplywajag'

cy z jego odpowiedzialnego stanowiska,

-) byt juz skazany za czyn karalny tego s3'
mego rodzaju,

f) dopuscit sie réznych czynéw karalnych,

g) popetnit czyn karalny powtérnie albo przez
diuzszy czas prowadzit dziatalnos¢ wy'
stepna,

h) naktonit inng osobe zwilaszcza
do popetnienia czynu karalnego,

i) wyrzagdzit czynem karalnym znacznag szko-
de albo

j) popetnit czyn karalny wykorzystujgc cudzag
bezbronnos¢, zalezno$¢ lub stuzbowe Pod'
porzadkowanie.

d

~

nieletniego
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s 21.
Okolicznosci tagodzace.

Okolicznoscia
to, iz sprawca

a) popeinit czyn karalny w stanie zblizonym

do stanu niepoczytalnosci, jezeli stanu tego
sam nie wywotat zwtaszcza przez naduzycie
napojéw alkoholowych,

b) popetnit czyn karalny w

wzruszenia,

c) popetnit czyn karalny w wieku bliskim wie-

ku nieletnich,

d) popeinit czyn karalny pod wplywem zalez-

nosci lub stuzbowego podporzadkowania,

e) popeinit czym karalny pod wpltywem ciez-

kich stosunkéw osobistych lub rodzinnych,
ktérych sam nie zawinit,

f) przed popetnieniem czynu karalnego
wadzit uczciwe zycie cztowieka pracy,
przyczynit sie po dokonaniu czynu karalne-
go do usuniecia szkodliwych nastepstw
czynu, lub
h) przyznat sie do popetnienia czynu

nego, chyba ze przyznanie dotyczy

okolicznosci nieistotnych.

tagodzaca jest w szczeg6lnosci

stanie silnego

pro-

~

g

karal-
tylko

§ 22.
Kara tgczna i uzupetniajaca.

(1) Jezeli sad skazuje sprawce za dwa lub wie-
cej czynéw karalnych, wymierza kare tgczng wed-
tug tego przepisu, ktéry odnosi sie do czynu najsu-
rowiej karanego. Jezeli dolne granice kar pozba-
wienia wolnosci sg rézne, dolng granica kary tacz-
nej jest najwyzsza z nich. Jezeli gérne granice kar
czasowego pozbawienia' wolnosci sag jednakowe,
Woéwczas podwyzsza sie go6rng granice o jedng
czwarta.

Przepisy o karach dodatkowych, o wytaczeniu
Warunkowego skazania, o wylgczeniu tagodzenia
kary majg zastosowanie takze wéwczas, jes$li odno-
szg sie, choéby tylko do niektérych z osadzonych
czynoéw karalnych.

(2) Sad wymierza kare uzupetniajgca, jezeli
skazuje sprawce za czyn karalny, popeiniony przed
Wydaniem przez sad pierwszej instancji wyroku
skazujgcego za inny czyn karalny. Karg uzupetnia-
jaca jest kara orzeczona w pierwszym wyroku
zwiekszona w ten sposéb, jakby szilo o orzeczenie
kary tacznej wedtug zasad ust. 1. Przepis powyzszy
nie ma zastosowania, jezeli uprzednie skazanie by-
to warunkowe, a sprawce nalezy traktowac¢ tak jak-
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organu zalicza sie na poczet kary pozbawienia wol-
nosci lub na poczet kary pracy poprawczej; jeden
dzien aresztu albo kary pozbawienia wolnosci uwa-
za sie za dwa dni pracy poprawczej.

2) Czas, wymieniony w ust. 1, zalicza sie réw-

niez na poczet kary zastepujgcej kare grzywny.
§ 24.
Skazanie warunkowe.

(1) Sad zawiesiwarunkowo wykonanie kary poz-
bawienia wolnoséci nieprzewyzszajgcej jednego
roku,

a) jezeli nie jest to sprzeczne z waznym intere-

sem publicznym,

b) jezeli na podstawie dotychczasowego
zycia sprawcy i okoliczno$ci danego przy-
padku ma powody do przypuszczenia, ze
sprawca pomimo niewykonania kary be-
dzie prowadzit uczciwe zycie czlowieka
pracy.

(2) Jezeli sad warunkowo zawiesi wykonanie
kary pozbawienia wolnosci, to przez to samo nie
zostaje zawieszone wykonanie kar dodatkowych:
sad jednak moze orzec, ze warunkowo zawiesza
wykonanie takze kary grzywny, kary utraty prawa
wykonywania zawodu, wygnanie i zakaz pobytu
albo tylko niektére z tych kar dodatkowych.

§ 25.
%

(1) W przypadku warunkowego zawieszenia
wykonania kary sad wyznacza okres préby na czas
od roku do trzech lat. Okres préby rozpoczyna sie
z chwilg uprawomocnienia sie wyroku.

(2) Skazanego z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary sad moze zobowigzaé¢ do wypetnie-
nia szczegdblnych warunkédw, zmierzajgcych do te-
go, aby prowadzit on uczciwe zycie cztowieka pra-
cy; sad powinien z reguty zobowigzaé¢ go, aby we-
ditug swych mozliwosci naprawit szkode, ktérg wy-
rzadzit czynem karalnym.

§ 26.
W przypadku, gdy sad wymierza skazanemu
z warunkowym zawieszeniem wykonania kary, ka-

re uzupetniajaca, powinien na nowo orzec o kwes-
tii warunkowego zawieszenia wykonania kary.

§ 27.

1) Jezeli skazany z warunkowym zawieszeniem

wykonania kary prowadzit w okresie proby uczci-
we zycie czlowieka pracy i spetnit natozone nan

by nie byt karany (8 28), albo jezeli uprzednio Wwarunki, sad orzeknie, ze skazany przebyt okres

orzeczono kare pracy przymusowej (§ 37). proby zadawalajagco; w przeciwnym razie — za-
rzadzi wykonanie kary.

§ 23. (2) Jezeli w ciggu jednego roku po prawomoc-

nym orzeczeniu sadu, ze skazany z warunkowym

Zaliczenie aresztu i wiezienia. zawieszeniem wykonania kary przebyt zadawala-

jaco okres préoby, wyjdzie na jaw, ze kare nalezato

(1) Czas przebyty przez sprawce w areszcie lub wykona¢ — sad postanowi dodatkowo wykona-

wiezieniu na skutek zarzadzenia sgadu lub innego

nie kary.
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§ 28.

(1) Jezeli sad nie zarzadzi wykonania kary na-
wet dodatkowo, sprawce traktuje sie tak, jalcgdy-
by nie byt skazany.

(2) Tak samo uwaza sie za niekaranego takiego
sprawce, co do ktérego sad nie orzeknie w ciggu

dwéch lat po uptywie okresu zawieszenia, ze sie
poprawit.

Czest¢ druga.
WYMIAR | WYKONANIE POSZCZEGOLNYCH

KAR
Kara Smierci.

§ 29.

(1) Kare $mierci wykonuje sie przez powiesze-

nie; w okresie zwiekszonego zagrozenia Kraju
kara $mierci moze by¢ wykonana przez rozstrze-
lanie.

(2) Zamiast kary $mierci przewidzianej w usta-
wie wymierzy sad kare pozbawienia wolnosci do-
zywotnio albo na czas od pietnastu do dwudziestu
pieciu lat, jezeli wzgledem danego sprawcy lub
z uwagi na istnienie powaznych okolicznosci tago-
dzacych kara $naierci bytaby niewsp6imiernie su-
rowa.

3) Nary $mierci nie wolno orzec wzgledem
biety ciezarnej; w tym przypadku wymierza sie
zamiast kary $mierci, przewidzianej w ustawie, ka-
re dozywotniego pozbawienia wolnosci. W razie
istnienia warunkéw, wymienionych w ust. 2, sad
zamiast powyzszej kary orzeknie kare pozbawienia
wolnosci od pietnastu do dwudziestu pieciu lat.

(4) Ztagodzenie kar wymienionych w ust. 2i 3
jest niedopuszczalne.

Pozbawienie wolnos$ci

§ 30.
Nadzwyczajne ztagodzenie kary.

(1) Sad 'moze obnizy¢ kare pozbawienia wol-
noséci ponizej dolnej granicy kary jedynie wtedy,
jezeli przemawiaja za tym stosunki sprawcy albo
istnieme powaznych okolicznosci tagodzacych.

(2) Przy tagodzeniu kary pozbawienia wolnosci
wedtug ust. 1 nie mozna wymierzy¢ kary nizszej:

a) od lat dziesieciu, jezeli wedtug ustawy po-

winna by¢ wymierzona kara dozywotniego
pozbawienia wolnosci,

b) od lat pieciu, jesli dolng granice stanowi
najmniej pietnascie lat,
c) od lat trzech, jes$li dolng granice stanowi

najmniej dziesie¢ lat,
d) od jednego roku, jesli dolng granice stanowi
najmniej pie¢ lat.
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§ 31.
Czas trwania kary.

Kara czasowego pozbawienia wolno$ci nie moze
nawet po podwyzszeniu wedlug niniejszej ustawy
trwaé¢ diuzej niz dwadziescia pie¢ lat.

§ 32.

Wykonanie kary.

(1) Kare pozbawienia wolnos$ci odbywa sie w
zaktadach karnych, aresztach sgdowych albo w za-
ktadach pracy przymusowej, a wzgledem osoby
wojskowej petnigcej czynnag stuzbe réwniez w woj-
skowych zaktadach karnych. Pozyteczna praca ma
umozliwi¢ wiezniowi po wypuszczeniu na wolnos¢
powrdt do szeregéw pracujacych.

(2) Jezeli sprawca dopuscit sie czynu karalnego
po ukonczeniu osiemnastego roku zycia awymierzo-
ng kare pozbawienia wolnosci lub jej przewazajaca
cze$¢ nalezatoby wykonaé¢ przed jego dwudziestym
rokiem zycia, moze sad orzec, ze kare wykona sie
tak jak w stosunku do nieletniego (8 62). Postano-
wienie powyzsze nie odnosi sie do osoby wojsko-
wej w czynnej stuzbie.

Warunkowe zwolnienie.

§ 33.

Po odbyciu potowy wymierzonej kary pozba-
wienia wolnosci albo potowy tacznego okresu kar
tego rodzaju a w razie dozywotniego pozbawienia
wolnosci po odbyciu pietnastu lat moze byé wie-
zien zwolniony warunkowo, jezeli podczas wyko-
nywania kary wykazat swg pracg i swym zacho-
waniem sie poprawe rokujacg nadzieje, ze bedzie
prowadzit uczciwe zycje cztowieka pracy.

§ 34.

(1) W przypadku warunkowego zwolnienia usta-
nawia sie okres prébny na czas od dwdéch do dzie-
sieciu lat. Okres ten rozpoczyna sie z chwilg wa-
runkowego zwolnienia wieznia.

(2) Zwolniony warunkowo moze by¢ poddany
odpowiednim ograniczeniom, zmierzajgcym ku te-
mu, aby prowadzit uczciwe zycie pracujacego czto-
wieka; mozna go takze zobowigzaé¢, aby podiug
swych mozliwosci wynagrodzit szkode, jaka spowo-
dowat swym czynem.

§ 35.

)
kowo prowadzit uczciwe zycie pracujgcego czto-
wieka i wypetnit warunki, do ktérych spetnienia
byt zobowigzany, uwaza sie jakby kare odbyt
w dniu, w ktérym byt warunkowo zwolniony; »
przeciwnym razie zarzadza sie wykonanie reszty

kary.

Jezeli w okresie préby zwolniony warun-
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(2) Réwniez uwaza sie, ze zwolniony warunko-
wo odbyt kare w dniu warunkowego zwolnienia,
jezeli w ciggu dwéch lat od uptywu okresu préby
nie zostanie wydane orzeczenie o zarzadzeniu wy-
konania kary.

(3) Powtérne warunkowe zwolnienie z odby-
wania tej samej kary jest mozliwe po odbyciu po-
towy pozostatej kary a w przypadku kary dozywot-
niego pozbawienia wolnos$ci po odbyciu dalszych
pietnastu lat-

§ 36.

Skierowanie do obozu pracy przymusowej.

(1) Kto czynem karalnym przejawit wrogos$é
w stosunku do ludowo-demokratycznego ustroju
a podczas wykonywania kary nie wykazatl swa pra-
cg i swym zachowaniem sie poprawy, ktéra by ro-
kowata nadzieje, ze bedzie prowadzit uczciwe zy-
cie pracujgcego cztowieka, moze byé¢ po odbyciu ca-
tej kary czasowego pozbawienia wolnos$ci skiero-
wany do obozu pracy przymusowej na okres od
trzech miesieé¢y do dwéch lat.

(2) Do obozu pracy przymusowej nie mozna
skierowac¢ osoby nie majgcej lat osiemnastu.

Praca poprawcza.

§ 37.

(1) Zamiast kary pozbawienia wolnosci nie-
przewyzszajacej trzech miesiecy sad skazuje spraw-
ce. ktéory na ogét prowadzi uczciwe zycie pracujg-
cego cztowieka na prace poprawcza nha czas od jed-
nego do szesciu miesiecy, jezeli uwaza, ze wykona-
nie kary jest konieczne dla poprawy sprawcy, awy-
starcza ten tagodniejszy $rodek karny.

(2) Nie mozna skaza¢ na prace poprawcza,

a) w przypadku czynu karalnego, co do kt6-
rego warunkowe zawieszenie wykonania
kary jest niedopuszczalne,

b) jezeli wymierzenie tego S$rodka sprzeciwia
sie waznemu interesowi ogdélnemu,

c) jezeli sprawca jest trwale niezdolny do pra-
cy, albo

d) jezeli sprawca podlega wtasciwosci sadéw
wojskowych.

§ 38.

Prace poprawczag wykonuje sie na wolnosci.
Polega ona na tym, ze sprawca powinien w okresie
kary wykonywaé prace mu wyznaczong za obnizo-
nym wynagrodzeniem i bez niektérych korzysci
Wyplywajacych ze stosunku pracy (8 39).

§ 39.

(1) Jezeli sprawca pozostaje w stosunku pracy
zwilaszcza wykonuje przewaznie prace fizyczng, to
sad nie orzeka zmiany pracy. Z powaznych wzgle-
déw moze jednak sad orzec zmiane pracy na okres
odbywania kary zwilaszcza w tym kierunku, aby
skazany wykonywat prace mniej odpowiedzialng
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lub w innym zakladzie pracy, w tym przypadku
sad zarazem ustala zasady dotyczgce rodzaju, spo-
sobu i miejsca pracy.

(2) Z wynagrodzenia naleznego skazanemu za
prace jedna czwarta przypada na rzecz panstwa,;
sad moze jednak te cze$¢ obnizy¢ do jednej dzie-
sigtej wynagrodzenia.

(3) Okresu pracy poprawczej nie zalicza sie do
okresu trwania stosunku pracy, o ile jego dilugos¢
moze mie¢ znaczenie dla powstania lub rozmiaru
roszczeh wynikajgcych ze stosunku pracy. Roszcze-
nia sprawcy z tytutu ubezpieczen spotecznych pozo-
staja nienaruszone.

§ 40

(1) Do okresu pracy poprawczej nie zalicza sie
okresu, w ktérym skazany z jakiegokolwiek powo-
du nie wykonywat zleconej mu pracy. !

(2) Jezeli sprawca nie przystgpi do wyznaczo-
nej mu pracy w oznaczonym terminie lub nie wy-
konywa jej nalezycie, sad zamieni prace popraw”
cza na kare pozbawienia wolnosci. Za dwa dni pra-
cy niewykonanej wymierzy sad jeden dzien poz-
bawienia wolnosci. '

§ 41.

Jezeli praca poprawcza zostata wykonana,
uwaza sie sprawce jakgdyby nie byt skazany, jed-
nakze okres wykonania kary pracy poprawczej za-
licza sie do okresu trwania stosunku pracy (8 39
ust. 3) dopiero po uptywie jednego roku od wyko-
nania kary.

Pozbawienie obywatelstwa. \

§ 42.

(1) Sad moze orzec pozbawienie obywatelstwa
tylko w tych przypadkach, gdy ustawa wyraznie
tak stanowi.

(2) Kara pozbawienia obywatelstwa obejmuje
utrate obywatelskich praw honorowych, wydalenie
z wojska i przepadek calego mienia.
Pozbawienie

obywatelskich praw

honorowych.
§ 43. ;

(1) Sad orzeka pozbawienie obywatelskich
praw honorowych, w razie skazania sprawcy za
umys$iny czyn karalny na kare $mierci, dozywot-
niego pozbawienia wolnosci lub pozbawienia wol-
noséci na czas przewyzszajagcy dwa lata albo jezeli
sprawca przejawit przy dokonywaniu czynu wro-
gos$¢ w stosunku do ustroju ludowo-demokratycz-
nego. Sad moze orzec te kare takze wtedy, jezeli
sprawca czynem swym spowodowal szkode dla
waznych politycznych, wojskowych lub gospodarz
czych intereséw Republiki.

(2) Kara pozbawienia obywatelskich praw hc*
norowych obejmuje utrate stopnia wojskowego, j
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§ 44,
(1) Pozbawienie obywatelskich praw honoro-
wych polega na tym, ze skazany traci:

a) cztonkostwo rady narodowej albo inne sta-
nowisko przedstawiciela ludu, na ktére byt
wybrany zgodnie z ustawg, stanowisko se-
dziego ludowego, stanowisko w spétdzielni
ludowej,

b) funkcje kierownika Iub zarzadzajgcego za-
ktadu, funduszu lub instytucji administro-
wanych przez panstwo,

c) funkcje kierownika Iub zarzadzajacego w
panstwowym, ludowym, samorzgdowym lub
innym publicznym przedsiebiorstwie albo
w spoétdzielni ludowej,

d) tytuty akademickie, godnosci naukowe i ar-
tystyczne,

e) czechostowackie odznaczenia i honorowe
odznaki, prawo noszenia cudzoziemskich
odznaczen i prawo uzywania cudzoziemskich
honorowych tytutéw.

(2) Ponadto traci skazany czasowo, a je$li sad
wymierzy kare $mierci lub dozywotniego
pozbawienia wolnos$ci, na zawsze:

a) prawo wyborcze,

b) prawo piastowania funkcji
organizacjach,

c) prawo sktadania publicznych
w stowie lub druku,

d) zdolno$¢ do uzyskania tytutéw akademic-
kich, godnosci naukowych i artystycznych
oraz

e) prawo wykonywania zawodu, dla ktérego
konieczne jest posiadanie tytutu akademic-
kiego.

w publicznych

oswiadczen
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Przepadek mienia.

§ 47.

(1) Sad orzeka przepadek mienia, wtedy gdy
ustawa wyraznie tak stanowi; moze go jednak orzec
rowniez wtedy, gdy skazuje sprawce za umysSiny
czyn karalny na kare $mierci, kare pozbawienia
wolnos$ci dozywotnio lub na kare czasowego pozba-
wienia wolnos$ci co najmniej na 3 lata albo wtedy,
gdy sprawca przejawit w swym dziataniu wrogos¢
wzgledem wustroju ludowo-demokratycznego.

(2) Przepadek mienia dotyczy badz catego mie-
nia sprawcy, badZ jego czesci oznaczonej przez sad.

(3) Witascicielem mienia, co do ktérego orze-
czono przepadek, staje sie panstwo.

Grzywna.

§ 48.
Wymiar i wysokos¢ kary.

(1) Sad orzeka grzywne wtedy, gdy ustawa wy-
raznie tak stanowi, chyba, ze jest oczywiste, ze jest
ona niesciggalna; sad moze wymierzy¢ grzywne tacz-
nie z karg pozbawienia wolnosci takze przy innych
czynach karalnych, zwilaszcza jezeli sprawca prze-
jawit czynem karalnym wrogo$s¢ w stosunku do
ustroju ludowo-demokratycznego albo popetnit
czyn z checi zysku.

(2) Przy wymierzaniu grzywny bierze sad pod
uwage stosunki osobiste i majgtkowe sprawcy tak,
aby grzywna stanowita dla niego przede wszystkim
dotkliwe zmniejszenie majatku, nabytego w dro-
dze tatwych zyskéw i pozbawienie majatkowej
podstawy, bedacej Zrédiem popetnienia czynu ka-

(3) Czasowe pozbawienie praw obywatelskidBlnego. Grzywne wymierza sig w wysokosci do

okre$lonych w ust. (2) orzeka sad na okres od
trzech do dziesieciu lat; do tego okresu nie zalicza
sie okresu wykonywania kary pozbawienia wol-
nosci.

Wydalenie 2z wojska.

§ 45,
Sad orzeka wydalenie z wojska, jezeli skazuje
osobe wojskowag na kare $mierci, kare dozywotnie-
go pozbawienia wolnos$ci lub czasowego pozbawienia

wolnosci co najmniej na dwadziescia lat.

Utrata stopnia wojskowego.

§ 46.
(1) Sad powszechny i wojskowy moga orzec
utrate stopnia wojskowego, jezeli wymaga tego

interes stuzby.

(2) Wskutek orzeczenia utraty stopnia wojsko-
wego obniza sie wojskowemu range do stopnia sze-
regowego ora? pozbawia sie go stopnia w zrzesze-
niu, ktérego cztonkowie podlegajg .wtasciwosci sa-
déw wojskowych.

dziesieciu milionéw koron czeskich, nie moze ona
by¢é mniejsza niz tysigc koron czeskich.
(3) Sciagnieta grzywna przypada pafstwu.

§ 49.

Kara zastepcza.

(1) Sad, wymierzajac obok kary czasowego poz-
bawienia wolnos$ci takze kare grzywny, orzekm®
zarazem — na przypadek jej niesciggalnosci — za-
stepcza kare pozbawienia wolnosci.

(2) Kara zastepcza tgcznie z karg czasowego
pozbawienia wolnosci nie moze przewyzszaé¢ gor-
nej granicy ustawowej sankcji karnej wiecej nl*
o jedna czwarta. Przy wymierzaniu kary zastepczo!
bierze sad pod uwage stosunki sprawcy jak réw-
niez wysokos$¢ natozonej grzywny.

§ 50.
Poreczenie za niesciggalng grzywne.
Sad moze orzec, ze za nie$ciggalng grzywny

natozong na sprawce, sktada poreczenie wiascioi®*.
prywatnego przedsiebiorstwa, w zwigzku z prow>a
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dzeniem ktérego byt popetniony czyn karalny albo
osoba odpowiedzialna za prowadzenie takiego
przedsiebiorstwa, jezeli przez niedbalstwo przy-
czynita sie do popetnienia czynu karalnego.
zawodu.

Zakaz wykonywania

< § 51.

(1) Jezeli sprawca przy wykonywaniu zawodu
lub czynnosci dopuscit sie czynu karalnego, kt6-
rym wyrzadzit szkode lub narazit na szkode gospo-
darcze interesy Republiki, sad orzeknie zakaz pet-
nienia zawodu lub czynnosci czasowo lub na state.

(2) Sad moze orzec, ze zakazuje sie sprawcy
czasowo lub na state wykonywaé¢ zawédd lub czyn-
nosci, jezeli:
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c) ktéry sprawca uzyskat przez czyn karalny
lub jako wynagrodzenie za niego albo

d) ktéry sprawca nabyt za przedmiot wymie-
niony pod lit. c.

2) Przepadek nalezy orzeka¢ w zasadzie w sto-

sunku do przedmiotu, ktéry nalezy do sprawcy.
(3) Wtascicielem przedmiotu przepadtego staja
sie panstwo.
Czes$é¢ trzecia.

PRZEPISY SZCZEGOLNE O KARANIU
NIELETNICH

§ 56.
Nieletni.

Przy karaniu oséb, ktére w chwili czynu ukon-

a) sprawca dopuscit sie czynu karalnego w
zwiazku z zawodem lub wykonywanymi
* czynnos$ciami,

b) sprawca mdégtby naduzyé zawodu lub czyn-
nosci do popetnienia czynu karalnego, albo

c) wykonywanie przez sprawce zawodu Ilub
czynnosci sprzeciwiatloby sie interesowi
ogélnemu.

(3) Czasowy zakaz okres$lony w ust. 1 lub 2 po-

stanawia sad na okres od trzech do dziesieciu lat;

czas wykonywania kary pozbawienia wolnosci nie

zalicza sie do tego okresu.

Panstwa.

Wydalenie z granic

§ 52.

Sad wymierza sprawcy, ktéry nie jest obywa-
telem czechostowackim, kare wydalenia z teryto-
rium Republiki Czechostowackiej, jezeli wymaga
tego bezpieczenstwo oséb lub mienia albo inny
ogo6liny interes.

Zakaz pobytu.

§ 53.

Sad orzeka, ze sprawcy zabrania sie czasowo
lub na zawsze Dobytu w niektérych czesciach tery-
torium Republiki Czechostowackiej, jezeli wymaga

tego bezpieczenstwo os6b lub mienia albo inny
ogo6lny interes.
Opublikowanie wyroku.
( § 54.
Jezeli wymaga tego ogélny interes, to sad

orzeknie, ze wyrok zostanie opublikowany.

Przepadek przedmiotdéow.

§ 55.

(1) Sad z reguty orzeka przepadek przedmiotu:

a) ktéry byt uzyty do popetnienia czynu ka-
ralnego,

b) ktéry byl przeznaczony do popetnienia czy-
nu karalnego,

czyly pietnasty rok zycia a nie przekroczyly osiem-
nastu lat (nieletni) bierze sad pod uwage szczegél-
na opieke, jaka ludowo-demokratyczna Republika
otacza mitodziez.

§ 57.

Cel kary.

Celem kary jest w stosunku do nieletniego prze-
de wszystkim wychowanie go na uczciwego, pracu-
jacego cztowieka a to z uwzglednieniem jego oso-
bistych wtasciwos$ci, jego rodzinnego wychowania
oraz $rodowiska, z ktérego pochodzi.

§ 58.

Odstagpienie od ukarania.

(1) Sad moze odstapi¢ od ukarania;

a) jezeli nieletni z dajacego sie usprawiedliwié
powodu nie mégt w petni rozpoznaé, ze jego
czyn jest dla spoteczenstwa niebezpieczny,

b) jezeli chodzi o czyn karalny mniejszej wagi,
do ktérego nieletni zostat sktoniony sposob-
noscig albo ciezkimi osobistymi lub rodzin-
nymi stosunkami,

c) jezeli chodzi o czyn karalny mniejszej wagi,
ktérego nieletni dopuscit sie lekkomys$ini«
lub pod wplywem innej osoby, albo

d) jezeli sad uwaza, ze wychowanie zapobie-
gawcze, ktére zastosuje, spetni cel kary.

(2) Jezeli sad odstgpi od ukarania, to uwaza

sie nieletniego jakby nie byt skazany.

§ 59.

Wylaczenie niektérych rodzajéw kar.

Nieletniemu nie mozna wymierzy¢:
a) kary $mierci,

b) pozbawienia praw obywatelskich,
c) pozbawienia praw honorowych,
d) wydalenia z wojska,

e) zakazu wykonywania zawodu,

f) zakazu pobytu,

g) kary opublikowania wyroku.
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§ 60.
Wymiar kary.

(1) Zamiast kary $mierci lub dozywotniego
pozbawienia wolnosci przewidzianego w ustawie
wymierza sie nieletniemu kare pozbawienia wolno$-
ci od trzech do pietnastu lat, a jesli chodzi o osobe
wojskowag w czynnej stuzbie, ktéra popetnita czyn
karalny w okresie zwiekszonego zagrozenia kraju—
od dziesieciu do pietnastu lat. Ztagodzenie nie jest
dopuszczalne.

(2) Kary czasowego pozbawienia wolnoSci
przewidziane w ustawie ulegajg ztagodzeniu w sto-
sunku do nieletniego o potowe, przy czym jednakze
gérna granica obnizonej kary nie moze nigdy prze-
wyzszaé pie¢ lat, dolna — jednego roku. Obnizenie
tej kary jest dopuszczalne nawet w tych przypad-
kach, w ktérych ustawa to normalnie wytacza.
Przepisy te nie dotyczg osoby wojskowej w czynnej
stuzbie, ktéra dopuscita sie czynu karalnego w okre-
sie zwiekszonego zagrozenia kraju.

(3) Sad nie moze nieletniemu wymierzy¢ kary
zastepczej zamiast kary grzywny.

§ 61.

Warunkowe skazanie i warunkowe zwolnienie.

(1) Jezeli orzeczona kara pozbawienia wolnosci
nie przewyzsza trzech lat, moze sad w stosunku do
nieletniego zarzadzi¢ warunkowe zawieszenie wy-
konania kary nawet w tych przypadkach, gdy usta-
wa to normalnie wytacza.

(2) Jezeli nieletni, ktéry byt skazany warunko-
wo lub zwolniony warunkowo, nie ukonczyt .dwu-
dziestego roku zycia w chwili, gdy dat powdéd do
wykonania kary lub jej reszty moze sad, biorac
pod uwage wyjgtkowe okolicznos$ci, orzec, ze skaza-
nie warunkowe lub zwolnienie warunkowe pozo-
staje w mocy. Moze przy tym okres prébny* sto-
sownie przedtuzy¢ jednakze nie wiecej niz o dwa
lata.

§ 62.
Wykonanie kary pozbawienia wolnosci.

(1) Kare pozbawienia wolnosci wymierzong
nieletniemu wykonuje sie w odrebnych zaktadach
dla nieletnich lub w osobnych oddziatach aresztéw
sagdowych. Jesli jednak nieletni ukonczyt osiem-
nasty rok zycia a jest uzasadniona obawa, ze oddzia-
tywatby zgubnie na moralny rozwéj wspétwiez-
niéw, nalezy wykona¢ kare lub jej reszte w zakila-
dzie karnym, w areszcie sagdowym lub zaktadzie
pracy przymusowej. Postanowienia te nie dotyczag
osoby wojskowej bedacej w czynnej stuzbie.

(2) Kare pozbawienia wolnosci wykonuje sie
z nalezytym uwzglednieniem wtasciwos$ci charak-
teru nieletniego i jego zdolnosci. Nalezy przy tym
dbaé¢ o to, aby nieletni zostat przygotowany facho-
wo do przysziego zawodu.
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§ 63.
Kava tgeana i uzupetniajgca.

Szczegblnych postanowien o karaniu nieletwteh
nie stosuje sie, jezeli sad wymierza sprawcy kare
taczna lub uzupeiniajaca za czyny popetnione tak
przed ukonczeniem jak i po ukonczeniu osiemna-
stego roku zycia, a ustawa za czyn karalny popet-«
niony po ukonczonym osiemnastym roku zycia sta-*
nowi kare takg samg lub surowszg.

Rozdziat piaty.

UCHYLENIE KARALNOSCI

I KARY
, § 64.
Czynny zal.
(1) Karalnos$¢ zbrodni stanu (8 78), porozu-
mienia przeciw Republice (88 79 i 80), sabotazu

(88 84 i 85), szpiegostwa (88 86 i 87), naruszenia ta-
jemnicy panstwowej wediug 88 88 i 89, dyploma-
tycznej zdrady kraju (88 93 i 94), wojennej zdrady
kraju (88 99 i 100), porozumienia w celu zamachu
na osobe bedaca organem konstytucyjnym (8 107),
naruszenie tajemnicy gospodarczej i stuzbowej
(88 112 do 114), niedozwolonego zbrojenia sie
(88 120 i 121), zagrozenia jednolitego planu gospo-
darczego wediug 8§ 135, podatkowych czynéw ka-
ralnych wedtug 8§ 149 ustep 2, naruszenia przepi-
s6w o obrocie towarowym z zagranicg, wediug
§ 152 ustep 2, porozumienia (8 166), buntu wiez-
niow wediug § 170 ustep 2, sprowadzenia niebez-
pieczenstwa powszechnego (88 190 do 192), zagro-
zenia dziatania urzadzen uzytecznos$ci publicznej
(88 194 i 195), rozszerzania choréb zakaznych
(88 199 do 202), zagrozenia zdrowiu przez zepsute
artykuty zywnosciowe i inne (88 203 i 204), poro-
zumienia w celu ucieczki (8 275) i porozumienia *
celu buntu (8 277) zostaje uchylona, jezeli sprawca

a) dobrowolnie zapobiegnie szkodliwemu skut-

kowi czynu karalnego lub go naprawi albo

b) dobrowolnie doniesie o czynie karalny#1

w czasie, gdy mozna jeszcze byto zapobiec
jego szkodliwemu skutkowi. Donie$sé¢ nale-
zy prokuratorowi lub organowi bezpieczen-
stwa narodowego; jezeli sprawca podlega
wtasciwos$ci sadu wojskowego, moze zamiast
tego donie$¢ dowddcy.

(2) Przez doniesienie o czynie karalnym nie zo-
staje uchylona karalno$¢ tego, kto doprowadzit
czynu karalnego lub do niego namoéwit w tym cel#,
aby da¢ powdd do wszczecia postepowania karnego
przeciwko innej osobie.

§ 65.
Przedawnienie $cigania.

(1) Karalno$¢ czynu zostaje uchylona z upty*

wem okresu przedawnienia, ktéry wynosi:
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a) dwadziescia lat, jezeli ustawa przewiduje
za czyn karalny kare $mierci lub dozywot-
nie pozbawienie wolnosci,

b) dziesie¢ lat, jezeli gérna granica wymiaru
kary czasowego pozbawienia wolnos$ci wy-
nosi co najmniej dziesie¢ lat,

c) piec¢ lat, jezeli gérna granica wymiaru kary
czasowego pozbawienia wolnosci wynosi co
najmniej trzy lata,

d) trzy lata odnos$nie do innych czynéw ka-
ralnych.

(2) Do okresu przedawnienia nie zalicza sie
okresu czasu, w ktéorym przeciwko sprawcy nie
mozna wszczaé postepowania karnego z powodu
przeszkody ustawowej lub dlatego, ze umyS$inie
uchyla sie on od odpowiedzialnosci.

(3) Bieg przedawnienia $cigania przerywa sieg,

a) jezeli prokurator lub sad poczyni zarzadze-
nia zmierzajgce do $cigania sprawcy za

4 czyn karalny, o ktérego przedawnienie cho-
dzi lub,

b) jezeli sprawca w okresie biegu przedawnie-
nia dopusci sie nowego czynu karalnego,
za ktoéry ustawa przewiduje kare taka sa-
ma lub surowszg.

(4) Przez przerwanie biegu przedawnienia za-

czyna sie nowy okres przedawnienia.

§ 66.
Przedawnienie wykonania kary.

(1) Wymierzonej kary nie mozna wykonaé¢ po
uptywie okresu przedawnienia ktéry wynosi:

a) dwadziescia lat, w razie skazania na kare

$mierci lub dozywotniego pozbawienia wol-

nosci,
b) pietnascie lat, w razie skazania na kare
czasowego pozbawienia wolnosci prze-

wyzszajgcg lat dziesie¢,

c) dziesie¢ lat, w razie skazania na kare cza-
sowego pozbawienia wolno$ci co najmniej
na lat pie¢,

d) pie¢ lat. w razie skazania na inng kare.

(2) Okres przedawnienia zaczyna sie od upra-
womocnienia sie wyroku, a w razie warunkowego
zawieszenia wykonania kary od uprawomocnienia
sie postanowienia co do wykonania kary. Do okresu
przedawnienia nie zalicza sie okresu czasu, w kté-
rym kary nie mozna wykona¢ z powodu przebywa-
nia skazanego za granicga.

(3) Bieg przedawnienia wykonania kary prze-
rywa sie,

a) jezeli prokurator lub sad wyda zarzadze-
nie zmierzajgce do wykonania kary, o kt6-
rej przedawnienie chodzi lub,

b) jezeli skazany dopusci sie w'okresie biegu
przedawnienia nowego czynu karalnego, za
ktéry ustawa przewiduje te sama kare lub
surowszg niz za czyn karalny, za. ktéry
sprawca zostat skazany.

C»> Przez przerwapie biegu przedawnienia za-

czyna sie nowy okres przedawnienia.

PRAWO". Str. 53

Zatarcie skazania.

LA § 67.

(1) Sad zarzadzi zatarcie skazania, jezeli ska-
zany po wykonaniu lub darowaniu kary albo po
przedawnieniu jej wykonania prowadzit uczciwe
zycie cztowieka pracujgcego nieprzerwanie w ciagu
co najmniej,

a) dziesieciu lat, w razie skazania na kare cza-
sowego pozbawienia wolnosci nie przewyz-
szajaca roku,

b) pieciu lat w razie skazania na kare czaso-
wego pozbawienia wolnos$ci przewyzszajaca
trzy miesiace,

c) trzech lat, w razie skazania na kare czaso-
wego pozbawienia wolnosci nie przewyzsza-
jaca trzech miesiecy.

(2) Jezeli czyn karalny zostal popeiniony w

wieku do lat dwudziestu, zmniejsza sie okresy czasu
podane w ustepie 1 o potowe.

§ 68.
/

(1) W razie zarzadzenia zatarcia skazania trak-
tuje sie sprawce tak, jak gdyby nie byt skazany.

(2) Jezeli w ciggu roku po prawomocnym za-
tarciu skazania wyjdzie na jaw, ze zatarcie skaza-
nia nie powinno byto nastgpi¢, sad uchyli swoje po-
stanowienie, jezeli w miedzyczasie nie zostanag
spetnione warunki zatarcia.

Rozdziat szésty.

Srodki zabezpieczajace

§ 69.

Cel Srodkéw zabezpieczajacych.

[ 3

(1) Jako $rodek zabezpieczajacy mozna orzec

leczenie zapobiegawcze, wychowanie zapobiegawcze

i odebranie przedmiotu, o ile zachodzg warunki wy-

mienione w 8§ 70, 71 i 74; celem Srodkéw zabezpie-
czajacych jest:

a) ochrona spoteczenstwa przed czynami ka-

ralnymi, do ktérych mogtoby dojs¢ w przy-

sztosci,
b) umozliwienie osobom, ktére skutkiem swojej
choroby Iub zaniedbanego wychowania

mogtoby popetni¢é czyn karalny, aby przez
leczenie i wychowanie staly sie petnowar-
tosciowymi cztonkami spoteczenstwa,
(2) Jezeli cel $rodkéw zabezpieczajgcych nie
zostat osiggniety przez wymierzenie i wykonanie
kary, mozna je zastosowac¢ réwniez obok kary.

§ 70.
Leczenie zapobiegawfcze.
(1) Jezeli sprawca czynu karalnego z powodu

niepoczytalnosci nie moze karnie odpowiadaé, a jego
pobyt na wolnosci jest niebezpieczny, sad zarzadzi
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jego umieszczenie w zakladzie leczniczym; sad moze
uczyni¢ tak samo w przypadku, gdy sprawca, ktéry
oddaje sie nadmiernemu spozywaniu napojow alko-
holowych lub innych $rodkéw odurzajgcych, dopu-
$cit sie czynu karalnego w stanie opilstwa lub inne-
go podobnego odurzenia.

(2) Leczenie zapobiegawcze trwa tak dtugo, jak
tego wymaga jego cel. O zwolnieniu z zaktadu lecz-
niczego orzeka sad.

13) Sad moze odstgpi¢ od zastosowania leczenia
zapobiegawczego, jezeli przed jego rozpoczeciem
ustang powody, dla ktérych zostato zarzadzone.

Wychowanie zapobiegawcze.
§ 71.

(1) Sad zastosuje wzgledem nieletniego wycho-
wanie zapobiegawcze, jezeli w postepowaniu kar-
nym przeciwko niemu dojdzie do przekonania, ze
nie zapewniono mu nalezytego wychowania lub ze
dotychczasowe jego wychowanie byto zaniedbane
albo ze wymaga tego $srodowisko, w ktérym nieletni
zyje

(2) Jezeli osoba, ktéra ukonczyta lat dwanas-
cie a nie ma lat pietnastu, dopuscita sie czynu
w zasadzie karalnego, za ktéry ustawa przewidu-
je kare $mierci lub dozywotnie pozbawienie wol-
nosci, sad opiekunczy zastosuje do niej wychowa-
nie zapobiegawcze; sad opiekunczy moze uczynié
podobnie, jezeli konieczne jest zapewnienie nale-
zytego wychowania osobie ponizej lat pietnastu,
ktéra dopuscita sie czynu w zasadzie karalnego.

(3) Wychowanie zapobiegawcze nie moze by¢
orzeczone w stosunku do osoby wojskowej wymie-
nionej w § 269 ustep 2.

§ 72.

Wychowanie zapobiegawcze odbywa sie w za-
ktadach wychowawczych, a w zakladzie leczniczym,
— jezeli wymaga tego stan zdrowia wychowanka.

§ 73.

(1) Wychowanie zapobiegawcze trwa tak diu-
go, jak tego wymaga jego cel, najdalej jednak do
ukonczenia lat osiemnastu; mozna je przedtuzyé
do ukonhczenia dwudziestego roku zycia jezeli wy-
maga tego dobro wychowanka.

(2) Sad moze odstgpi¢ od zastosowania wycho-
wania zapobiegawczego, jezeli przed jego rozpocze-
ciem ustang powody, dla ktérych zostalo zarza-
dzone.

§ 74.
Odebranie przedmiotu.

(1) Jezeli przedmiot wymieniony w § 55 ust. 1
nie byt uznany za przepadty, sad orzeka z reguty,
iz przedmiot sie odbiera,

a) jezeli nalezy do sprawcy, ktérego nie moz-

na $ciga¢ lub osadzi¢,
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b) jezeli nalezy do sprawcy, ktérego karania

sad zaniechat,

c) jezeli nalezy do osoby, ktéra przez niedbal-
stwo przyczynita sie do popetnienia czynu
karalnego lub,

d) jezeli wymaga tego bezpieczenstwo
lub mienia albo inny interes ogdlny.

(2) Wtascicielem odebranego przedmiotu staje

sie Panstwo.

ludzi,

Rozdziat siédmy.

PRZEPISY WSPOLNE
Wyjasnienie niektérych pojec.
§ 75.

(1) Przez czyny karalne rozumie sie tylko czy-
ny sadownie karalne, a o ile z poszczegdélnych prze-
piséw nie wynika inaczej takze usitowanie, podze-
ganie i pomocnictwo.

(2) Przez dziatanie rozumie sie réwniez zanie-
chanie takiego dziatan-ia, do ktérego sprawca sto-
sownie do okolicznosci i swych stosunkéw byt obo-
wigzany.

(3) Przez skutek przewidziany w ustawie rozu-
mie sie og6t znamion czynu karalnego, ktore sa
okredlone w czesci szczegdlnej, z wyjatkiem winy.

(4) Przez okolicznos$¢ szczegblnie obcigzajaca ro-
zumie sie taka okoliczno$¢, ktéra w zasadzie nie jest
zwigzana z czynem karalnym, lecz ktéra dla swej
doniostosci zwieksza niebezpieczenstwo czynu lub
sprawcy dla spoteczenstwa.

(5) Przez okres zwiekszonego zagrozenia
Kraju rozumie sie okres, w ktérym Republika
weszta w stan pogotowia zbrojnego lub w ktérym
doszto do wydarzen zagrazajgcych w stopniu po-
waznym- niepodlegtosci, konstytucyjnej jednosci,
catosci terytorium, ludowo-demokratycznemu
ustrojowi Panstwa lub porzadkowi spotecznemu
Republiki albo spokojowi i porzadkowi publiczne-
mu.

(6) Przez tajemnice panstwowa rozumie sie to
wszystko, co ze wzgledu na donioste interesy Re-
publiki, w szczegélnosci ze wzgledu na interesy po-
lityczne, wojskowe lub gospodarcze powinno pozo-
sta¢ tajemnicg dla niepowotanych osoéb.

(7) Przez tajemnice gospodarczg rozumie sie
to wszystko, co jest znamienne lub donioste dla
dziatalnos$ci gospodarczej i w interesie og6lnym P°"
w.nno pozosta¢ tajemnicg dla niepowotanych oséb-

(8) Przez tajemnice stuzbowg rozumie sie do-*
niosty stan faktyczny, ktéry pozostaje w zwigzku
z dziatalnoscia rady narodowej, sadu lub urzedu,
organu publicznego lub przedsiebiorstwa albo spét-
dzielni ludowej i w interesie ogélnym powinien po-
zosta¢ tajemnicg dla oséb niepowotanych.

(9) Przez prawo wyborcze rozumie sie prawo
wybierania lub wybieralnosci do zgromadzenia
ustawodawczego albo do i;ad narodowych,

(10) Osobg petnigcg stuzbe publiczng jest ten,
kto prowadzi sprawy publiczne, do ktérych zostat
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powotany; z tych powodéw osobg petniacg stuzbe
publiczng jest w szczegdlnosci:

a) cztonek rady narodowej lub inny wedtug
ustawy wybrany przedstawiciel ludu, sedzia
ludowy, funkcjonariusz spétdzielni ludowej,

b) pracownik panstwowy,

c) kierownik lub zarzadzajacy panstwowego,
narodowego, komunalnego lub innego przed-
siebiorstwa prawa publicznego albo spot-
dzielni ludowej,

d) cztonek sit zbrojnych Iub
organizacji albo,

innej zbrojnej
e) organ powotany do ochrony lub zapewnie-
nia bezpieczenstwa ludzi i mienia albo do
wykonywania czynnos$ci zleconych przez

osobe petniaca stuzbe publiczna.

(11) Za dokument prawa publicznego uwaza sie
wydany przez rade narodowag, sad, urzad lub organ
publiczny dokument, ktéry ustanawia pewne pra-
wo lub obowigzek albo stwierdza okres$lony stan.

(12) Przez podatek rozumie sie kazda danine
publiczng wraz z tym co do niej przynalezy, w jaki-
kolwiek sposéb wymierzona lub $ciggana.

(13) Przez ciezkie uszkodzenie zdrowia
mie sie,

rozu-

a) spowodowanie kalectwa,
b) utrate lub istotne zmniejszenie zdolnosci do
pracy,
c) przyprawienie o trwale kalectwo nogi,
d) utrate lub istotne ostabienie czynnosci na-
rzgdu zmystu,
e) uszkodzenie waznego organu ciala,
f) zeszpecenie,
g) chorobe weneryczna,
h) przerwanie cigzy bez zgody kobiety ciezar-
nej,
i) ciezki uraz psychiczny,
j) rozstr6j zdrowia, trwajgcy przez
okres czasu.
(14) Przez osoby bliskie rozumie sie krewnych
w linii prostej, przysposabiajgcych i przysposobio-
nych, rodzehAstwo oraz matzonkéw; inne osoby po-
zostajgce w stosunku rodzinnym lub w podobnym

diuzszy
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do rodzinnego uwaza sie za osoby bliskie tylko,wte-
dy, gdy strate ktérej dozna jedna z nich, druga ma
prawo uwazac¢ za wtasng ciezka strate.

i

§ 76.

(1) Czyn karalny jest popetniony z bronig w re-
ku, jezeli sprawca Ilub za jego wiedzg kto$ ze
wspoétuczestnikéw uzyje broni do pokonania oporu
lub przeszkodzenia w oporze albo jezeli w tym
celu ma bron przy sobie; przez bron rozumie sie,
jezeli z poszczeg6lnego przepisu nie wynika ina-
czej, wszelki przedmiot, ktérym dziatanie przeciwko
cialu mozna uczyni¢ bardziej skutecznym.

(2) Czyn karalny zostaje popetniony przy uzy-
ciu przemocy réwniez wtedy, jezeli jest popetniony

na osobie, ktérg sprawca doprowadzit podstepnie
do stanu bezbronnosci.
(3) Czyn karalny jest popetniony publicznie,

jezeli jest popetniony,

a) trescig druku, rozpowszechnianego utworu,
za posrednictwem filmu, radia lub innego
podobnie skutecznego $rodka,

b) w obecnosci chociazby dwu oséb lub,

c) w miejscu dostepnym dla publicznosci, gdzie
moégt byé spostrzezony przynajmniej przez
dwie osoby.

(4) Czyn karalny jest popetniony w ce-
lach zysku, jezeli sprawca w popetnianiu podob-
nych czynéw karalnych szuka dia siebie zapewnie-
nia zrédta dochodéw, chociazby czasowo.

§ 77.

Obliczanie terminéw i kary.

(1) Jezeli ustawa wigze z uptywem okres$lonego
okresu czasu pewien skutek, nie wlicza sie do tego
okresu dnia, w ktérym nastgpito zdarzenie ozna-
czajagce poczatek okresu.

(2) Jezeli zastosowanie przepisu jest zalezne od
dlugosci  trwania pozbawienia  wolnos$ci, nie
uwzglednia sie kary zastepczej nakazanej zamiast
grzywny.
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14.

Proces o ustalenie ojcostiua

| O roszczenia z nim zwigzaneo

I. Pojecie sadowego ustalenia ojcostwa: —
K. R.2 nadal pojeciu ustalenia ojcostwa inng tres¢
niz to czynito prawo rodzinne. To ostatnie ped po-
jeciem ustalenia ojcostwa, wzglednie poszukiwania
ojcostwa, rozumiato stwierdzenie przez sad, ze da-
ny mezczyzna jest ojcem dziecka zrodzonego poza
stosunkiem matzenskim.

Obecnie K. R. zna dwa, pozostajgce ze soba
w zwigzku, pojecia: ustalenia ojcostwa i sadowego
ustalenia ojcostwa. Dziat Il Tytutu Il K. R. nosi
tytut ,ustalenie ojcostwa“; z jego tre$ci wynika, ze
K. R. pod tym ostatnim pojeciem rozumie kazdy,
ustawowo przewidziany, sposo6b, pozwalajacy na
stwierdzenie, kto wobec prawa jest uznawany za
ojca dziecka. Sposobéw tych zna przy tym K. R.
trzy: a) pierwszym jest domniemanie z art. 42 K. R.
przewidujgce, ze dziecko urodzone w czasie trwania
matzenstwa albo przed uptywem trzystu dni od
jego ustania lub uniewaznienia pochodzi od meza
matki; b) drugim jest uznanie przez mezczyzne
dziecka zrodzonego poza stosunkiem -matzenskim;
c) wreszcie trzecim jest ustalenie ojcostwa przez
sad. Ten ostatni sposéb nosi obecnie miano sado-
wego ustalenia ojcostwa. Sgdowe ustalenie ojcostwa
jest zatem pojeciem wezszym mieszczacym sie
w ramach ustalenia ojcostwal To ostatnie jest

1 Poczynajgc od niniejszego numeru Nowego
Prawa Redacja bedzie zamieszczata w Dziale In-
strukcyjno-Szkoleniowym artykuly omawiajace posz-

czeg6lne instytucje Kodeksu Rodzinnego tgcznie z
przepisami pozostajgcymi z nimi w zwigzku. Pierw-
szy z tych artykutbw posSwiecony jest procesowi

0 ustalenie ojcostwa i 0 inne roszczenia z nim zwig-
zane. Artykut ten (podobnie jak i dalsze) uwzglednia
miedzy innym: watpliwos$ci nadestane przez tereno-
wych sedziéw korespondentéw Departamentu Nadzo-
ru Sadowego.

K, R, obowiazuje dopiero od miesigca, wobec cze-
go brak jest dotychczas zaréwno interpretujgcego je-
go przepisy orzecznictwa, jak i wypowiedzi doktryny.
Sprawia to, ze obecne jego opracowania nie moga pre-
tendowaé¢ do nie budzacych watpliwosci rozwigzan
poszczegblnych probleméw, tym wiecei, zeK.R. zmienit
w spos6b zdecydowany wiele podstawowych zatozen
dotychczasowego ustawodawstwa familinego. W wy-
niku pierwsze jego opracowania muszg mie¢ w znacz-
nym stopniu charakter dyskusyjny. W zwigzku z tym
Redakcja N.P. prosi czytelnikbw o nadsytanie wias-
nych wypowiedzi tak w zakresie tematow poruszo-
i>vch na tamach Dziatu jak i innych zagadnien wy-
taniajgcych sie na tle stosowania K. R.

* Kodeks Rodzinny.

w swej tresci zblizone do znanego K.C K P. pojecia

wywodu rodu.

Il.  Przedmiot procesu; _ Proces, w ktérym
strona powodowa dochodzitaby wytgcznie ustalenia
ojcostwa, nalezy w praktyce do rzadkosci. Zwykle
pozwem dotyczacym ustalenia ojcostwa objete' sa
inne roszczenia pozostajgce z tym pierwszym w $ci-
stym zwigzku. Proceduralnie takie potgczenie uza-
sadnione byto do dnia [.X 1950 r. (tj. do chwili
wejscia w zycie K. R. i zmian kpc wprowadzonych
przez przepisy wprowadzajagce K. R.) przepisem
art. 45719-a kpc; obecnie za$ wynika z art. 448 i 449
tego kodeksu4

Na tle K. R. mozliwe jest zamieszczenie w poz-
wie o ustalenie ojcostwa — poza tym zasadniczym
zgdaniem — nastepujgcych wnioskéw o:

1) nadanie dziecku nazwiska ojca (art. 36 § 2)s;

2) wydanie orzeczenia w. przedmiocie wtadzy ro-
dzicielskiej ojca (art. 56 § 3);

3) zasadzenie alimentéw na rzecz dziecka (art. 39);

4) zasadzenie na rzecz matk-i rownowartos$ci od-
powiedniej czesci dotychczasowych kosztéw
utrzymania i wychowania dziecka (tzw. po-
tocznie, choé¢ niescisle, zalegtych alimentéw —
art. 72);

5) zasgdzenie na rzecz matki kosztow trzymie-
siecznego jej utrzymania w okresie porodu,
wzglednie nawet alimentéw na czas dtuzszy
niz trzy miesigce (art. 77 § 1);

ze ustawodawca nie wszedzie
przestrzega $cisle tej terminologii. Dotyczy to przede
wszystkim kpc, ktéry z reguly uzywa terminu ,usta-
lenie ojcostwa“ W znaczeniu sgdowego ustalenia
ojcostwa Z istoty przepis6w kpc, skoro dotycza one
postepowania sadowego, wynika, ze chodzi w nich o to
ostatnie pojecie. W szczegd6lnosci o sagdowym ustaleniu
ojcostwa mowi art. 11 p, 1) kpc z czego wynika, ze do
wtasciwosci sgdow powiatowych nalezg tylko sprawy
o0 ustalenie ojcostwa w rozumieniu art. 47 K R, a nie
wszelkie inne (jak np. o zaprzeczenie ojcostwa) oparte
o przepisy Dziatu IT Tyt, Il tego kodeksu Uwaga ni-
niejsza zostata spowodowana watpliwo$ciami powsta-
tymi w terenie przy interpretacji art. 11 p. 1) kpc.

4 Artykuty kpc przytaczane bez nawiaséw docv-
cza numeracji ustalonej w teks$cie jednolitym, stano-
wigcym zatacznik do obwieszczenia Ministra Spra-
wiedliwoéci z dnia 25,VIH 1950 r. (Dz, U. R, P. nr 43,
poz. 394), artykuty w nawiasach odnoszg sie¢ do nume-
racji poprzedniej,

5 Artykuty cytowane w dalszym ciaeu bez bliz-
szego oznaczenia beda sie odnosity do Kodeksu Ro-
dzinnego.

3 Nalezy dodag,
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6) zasadzenie na rzecz matki rownowarto$ci odpo-
wiedniej czesci wydatkéw zwigzanych z ciaza
i porodem (art. 77 § 1);

7) zasadzenie na rzecz matki innych koniecznych
wydatkéw albo szczegélnych strat majatko-
wych spowodowanych bez jej winy ciaza lub
porodem (art. 77 § 2);

Ponadto podobnie jak w innych sprawach
pozwy o ustalenie ojcostwa zawieraja zwykle
dwa dalsze wtérne zadania, a mianowicie:

a) zadanie zasadzenia kosztéw procesu:

b) wniosek o nadanie wyrokowi rygoru na-

tychmiastowej wykonalno$ci.

Natomiast nie jest obecnie mozliwe dochodze-
nie przez matke zados$éuczynienia za krzywde mo-
ralng spowodowang przyrzeczeniem malzenstwa,
K. R. nie zawiera bowiem analogicznego do art. 54
8§ 3 pr. rodz. przepisu, a zgcdnie z zasadg wyrazo-
ng w art. 157 8 3 kz zado$éuczynienia mozna za-
da¢ tylko w przypadkach przez ustawe przewi-
dzianych. Ewentualne zgdanie matki idgce w tym
kierunku nalezatoby oddali¢ bez przeprowadzenia
jakichkolwiek dowodéw. Dotyczy to rbwniez spraw
wszczetych przed dniem 1 pazdziernika 1950 r. co
wynika juz choéby z faktu, ze przez zmiane usta-
wodawstw roszczenie o zados$cuczynienie stracito
podstawe prawng. Taki sam wniosek da sie wy-
prowadzi¢ z art. X przep. wprow. K. R., ktory
gtosi, iz przepisy K. R. stosuje do stosunkéw nim
objetych, chociazby powstaty przed jego wejsciem
w zycie, jezeli dalsze przepisy nie stanowig inaczej.
Wprawdzie K. R. nie normuje bezposrednio kwestii
zado$¢uczynienia za krzywde moralng, jednakze
przez pojecie stosunkéw objetych tym kodeksem
nalezy rozumieé¢ catoksztatt zagadnien prawa ro-
dzinnego. W tym sensie K. R., pomijajac instytucje
zados$éuczynienia zwigzanego z ojcostwem nie$lub-
nym normuje jg niejako w sposéb negatywny. ROw-
niez art. XX 11l 8 1 nie jest przepisem stanowigcym
inaczej niz art. X, bowiem ma on na mysli tylko
roszczenia niemajatkowe, a miedzy nimi tylko
ustalenie ojcostwa bez zwigzanych z nim roszczen
majatkowych. W dalszej konsekwencji nalezy
uznaé, iz nawet wyroki zasadzajgce w | instancji
zados$c¢uczynienie, jesli sprawy, w ktérych one za-
padty, podlegajg rozpoznaniu przez sad odwotaw-
czy, winny ulec zmianie na skutek skargi

rewi-
zyjnej (apelacyjnej).
Pominiecie w K. R. przepisu art. 54 § 3 pr.

Todz. nie jest dzietem przypadku, lecz stanowi jed-
ng z konsekwencyj przeobrazen ideologicznych,
dokonujacych sie w pogladach spoteczenstwa.
W gre wchodzg w danym przypadku dwie prze-
stanki ideologiczne: po pierwsze fakt urodzenia
dziecka przez kobiete niezameznag nie jest w rozu-
mieniu socjalistycznego $wiatopogladu okolicznoscia
przynoszaca ujme dla jej czci; po wtére w ramach
tego Swiatopoglagdu nie da sie w ogé6le pomiesci¢
koncepcja dopuszczajgca uzyskanie majatkowych
korzy$ci jako odszkodowanie za krzywdy moralne.

I1l. Tryb posteoowania: — Art. 46 pr. rodz.
gtosi, iz ustalenia ojcostwa mozna zada¢ w drodze
powédztwa i tym samym wypowiada expresis ver-
bis zasade, iz wtasciwym dla poszukiwania Ojcostwa
jest tryb sporny. Art. 47 § 1 K- R. ogranicza sie
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natomiast do stwierdzenia, iz w braku
mozna zadaé¢ sadowego ustalenia ojcostwa. Pomi-
niecie wzmianki o powoddztwie nie oznacza jed-
nakze zmiany trybu postepowania dla omawianych
spraw. Ustawodawca Wyszedt po prostu ze stusz-
nego zatozenia, ze kwestie te normuje w sposéb
dostatecznie jasny art. 1 kph, oraz ze nie nalezy
ona do prawa materialnego. Niezaleznie od tego
okolicznos$é¢, iz dla ustalenia ojcostwa witasciwy jest
tryb sporny, wynika z szeregu innych przepisow,
jak np. art. 36 8§ 2 K. R. (wzmianka o wyroku) czy
art. 440—449 (45719—45728 kpc.

IV. Strona powodowa: — W procesach o usta-
lenie ojcostwa i zasadzenie roszczehn majgtkowych
zwigzanych z ojcostwem wystepuje najczesciej dwu
powodéw tj. nieletnie dziecko (powdédztwa o0s6b
petnoletnich o ustalenie ojcostwa naleza na ogé6t
do rzadkos$ci) oraz matka dziecka, dziatajgca oso-
biscie i jako jego ustawowa przedstawicielka. Ta-
kie spoétuczestnictwo w sporze jest dopuszczalne
w Swietle art. 63 (69) kpc. Kazdy z powodéw do-
chodzi jednakze, jesli chodzi o pretensje majatko-
we, innych roszczen, co winno znalezé wyraz w wy-
roku w tej postaci, ze odpowiednie naleznosci
pieniezne nalezy zasgadza¢ na rzecz poszczeg6lnych
powodoéw, a nie na rzecz ich obojga. Jes$li jednakze
chodzi o naleznos$ci zasgdzone nieletniemu dziecku,
to dla unikniecia wszfelkich watpliwsci przy egze-
kucji sad powinien w wyroku zaznaczy¢, iz osobg
uprawniong do ich podejmowania jest matka
(wzglednie inna osoba, o czym nizej) jako przed-
stawicielka ustawowa dziecka".

Sposréd wyzej przedstawionych roszczen ma-
jatkowych dziecku przystuguje tylko roszczenie
0 zasadzenie alimentéw (p. 4) natomiast wszystkie
pozostate nalezg sie matce osobiscie.

Jesdli chodzi o roszczenia niemajgtkowe, to za-
rowno ustalenia ojcostwa jak i nadania dziecku
nazwiska ojca mogg domaga¢ sie matka i dziecko.
W tym przeto zakresie oboje moga by¢ powodami,
kazde oddzielnie bagdz tez tacznie w jednym pro-
cesie. Matka przeto, dochodzac tylko ustalenia
ojcostwa moze w procesie wystepowaé réwnoczes$nie

uznania

jako powddka- i jako przedstawicielka drugiego
powoda.
Z faktu, ze ustawodawca nadat matce samo-

dzielne prawo poszukiwania ojcostwa, wynika, ze
prawo to jej stuzy nawet woéwczas, gdy dziecko
jest petnoletnie, ustawa nie wprowadza pod tym
wzgledem zadnych ograniczen czasowych. Dalej,
skoro jest to jej roszczenie osobiste, prawo docho-
dzenia ojcostwa stuzy jej réwniez woéwczas, gdy
pozbawiona zostata wtadzy rodzicielskiej. Wreszcie
z powo6dztwem o ustalenie ojcostwa matka moze
wystgpi¢ choéby sie dziecko temu sprzeciwiato,
czy to osobiscie gdy jest petnoletnie, czy to przez
swego opiekuna w wypadku uprzedniego odebra-
nia jej wladzy rodzicielskiej. Te same uwagi do-
tycza zreszta i powddztwa dziecka, matka bowiem
w zadnym ‘razie nie moze nie dopusci¢ do jego
wytoczenia.

s Zagadnienie to zostanie blizej oméwione w cze-
Sci Il niniejszej pracy.



Str. 40 NOWE

dietka, nie majgca pewnej zdolnosci do czyn-
noséci prawnych, nie moze wykonywaé wtadzy ro-
dzicielskiej (art. 56 § 2), nie jest przeto réwniez
uprawniona do wystepowania w imieniu dziecka
o0 ustalenie ojcostwa i o nalezne mu alimenty. Z po-
zwem takim w jego imieniu moze wystapi¢ opie-
kun dziecka. Podobnie matka, nie majgca peinej
zdolnosci do czynnos$ci prawnych, podlega ograni-
czeniom, jes$li chodzi o jej prawo osobiste do wy-
stgpienia z pozwem o ustalenie ojcostwa i o przy-
stugujgce jej roszczenia majagtkowe. Jej dziatanie
w tym zakresie podlega zasadzie art. 57 (63) kpc
w zwigzku z art. 50 przep. 0g. pr. cyw.

Wniosek o wydanie orzeczenia w przedmiocie
wiadzy rodzicielskiej ojca moze postawi¢ oczywi-
Scie zarbwno matka osobiscie jak i w imieniu
dziecka, nie ma on jednak wiekszego znaczenia,
gdyz decyzje te sad musi powzigé¢ z urzedu.

Dziecko, gdy jest petnoletnie, dziata w procesie
0 ustalenie ojcostwa osobiscie, za$ przed uzyska-
nym przez nie peitnoletnosci w jego imieniu wy-
stepuje przedstawiciel ustawowy, a wiec matka
albo ewentualnie opiekun. W zwigzku z tym pow-
staje jednak watpliwo$¢ nastepujgca: K. R. zniést
roznice miedzy dzieémi z matzenstwa a zrodzo-
nymi poza matzenstwem. Jedng z koncekwencyj
tej zasadniczej reformy jest wyrazona w art. 56
§ 1 zasada, iz wtadza rodzicielska stuzy obojgu
rodzicom bez wzgledu na to, czy pozostajg oni ze
sobg w zwigzku matzenskim, czy tez nie oraz ze
wobec tego kazde z rodzicéw jest przedstawicie-
lem ustawowym dzieci (art. 57 8 1). Przy takim
ujeciu mozliwa jest obecnie sprzecznos$¢ intereséw
miedzy rodzicami (wzglednie jednym z rodzicow)
rowniez jesli chodzi o dzieci zrodzone poza mat-
zenstwem. W zwigzku z tym aktualnym staje sie
problem, czy sprzeczno$¢ ta me zachodzi w pro-
cesie o ustalenie ojcostwa i roszczenia majatko-
we dziecka do ojca i jes$li tak, to czy matka moze

dziecko w tym procesie reprezentowaé, czy tez

zgodnie z art. 57 § 3 — reprezentuje je kurator
ustanowiony przez wtadze opiekunczg. Watpliwos¢
e nalezy rozstrzygngé w tym sensie ze w tym
procesie matka jest reprezentantka dziecka i to
zarobwno, gdy chodzi o roszczenia niemajgtkowe
jak i majatkowy.

Co do ustalenia ojcostwa, to problem ten da
sie rozstrzygng¢ w oparciu o art. 43, ktéry prze-
widuje, iz poza przypadkami, gdy za dzieckiem
przemawia domniemanie pochodzenia z matzen-
stwa, ojcem dziecka jest ten kto je uznat albo
czyje ojcostwo zostato ustalone przez sad. Z prze-
pisu tego wynika, ze do chwili ustalenia ojcostwa,
a raczej do czasu uprawomocnienia sie w tej czesci
wyroku, pozwany nie jest uznawany przez prawo
za ojca i ze wobec tego dziecko w toku procesu
ma Yy _o0 jednego przeostawiciela ustawowego
w osobie swej matki. Zagadnienie to me ma
zresztg wiekszego znaczenia z uwagi na to, ze po-
wédztwo o ustalenie ojcostwa matka moze wyto-
czyc we wiasnym imieniu. Jes$li chodzi o roszczenie
aliméntame dziecka, to zagadnienie rozstrzyga wy-
raznie art. 57 8§ 2, przewidujac — miedzy innymi—
iz v/ wypadku sprzecznosci miedzy interesami
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dziecka a rodzicéw, jedno z rodzicbw moze je re-
prezentowaé¢ w postepowaniu skierowanym na do-
chodzenie $rodkéw utrzymania i wychowania?
W zwigzku z wyzej zamieszczonymi uwagami od-
nos$nie art. 43, dotyczy to przypadkéw, gdy matka
bedzie dochodzi¢ w imieniu dziecka alimentéw
(wzglednie ich podwyzszenia) juz po uprawomoc-
nieniu sie wyroku ustalajgcego ojcostwo, a row-
noczes$nie przyznajacego ojcu witadze rodzicielska.
«j w zwigzku z powyzszymi uwagami nalezy
jednakze pamietaé, iz sad nie moze podchodzi¢ do
zagadnienia formalistycznie. Pozwy o ustalenie
ojcostwa, nie zawsze pisane przez prawnikéw, nie-
jednokrotnie nie uwzgledniaja powyzszych subtel-
nosci i czesto zadajg zasadzenia wszystkich pre-
tensji majagtkowych badz na rzecz matki badz na
rzecz dziecka. W takich przypadkach oddalenie
czesciowe powodztwa z braku legitymacji proce-
sowej powoda bytoby jaskrawym przyktadem
szkodliwego formalizmu. Sad winien woéwczas
zwréci¢ uwage strony powodowej na tkwigcy
w pozwie btgd i w ten sposéb spowodowaé spro-
stowanie jego petitum.

Ponadto powé6dztwo o ustalenie ojcostwa moze
wytoczy¢é — zgodnie z zasadg wyrazong w art. 90
kpc — prokurator.

Natomiast powodem w procesie o ustalenie oj-
costwa w zadnym razie nie moze byé ojciec dziec-
ka co wynika z art. 47 § 1, ktéry wylicza w sposoéb
wyczerpujgcy osoby, ktérym to prawo przystuguje.
Jest to logicznym nastepstwem tej okolicznos$ci, ze
ojcu stuzy duzo prostrza droga tj. uznanie dziecka.
W przypadku, gdy matka dziecka odmawia swej
zg°dy na uznanie (art. 44 8§ 1), ojciec moze zwrécié
sie do prokuratora, ktéry po rozwazeniu wszystkich
okolicznoéci zatargu miedzy rodzicami dziecka sko-
rzysta ewentualnie z uprawnien z art. 90 kpc.

Podobnie nie moga obecnie wystapi¢ z po-
wédztwem o ustalenie ojcostwa organy opieki
spotecznej (por. art. 50 pr. rodz.).

V. Strona pozwana: — Na pytanie,
strong pozwang w procesie o ustalenie
i foszczenia majgtkowe zwigzane z ojcostwem nie
mozna da¢ jednolitej odpowiedzi dla wszystkich
mozliwych ewentualnosci tego procesu. Nalezy
w pierwszym rzedzie rozrézni¢ przypadki: 1) gdy
domniemany ojciec zyje, 2), gdy zmart.

Ad 1): w tym przypadku pozwanym jest zawsze
domniemany ojciec, przeciwko niemu tak matka
jak i dziecko kierujg wszystkie roszczenia zaréwno
majatkowe jak i niemajatkowe. Pod tym wzgledem
sytuacja prawna po wejsciu w zycie K. R. nie ule-
gta zmianie.

Gdy pozwany jest nieznany z miejsca pobytu
nalezy dla niego ustanowi¢ kuratora procesowego
V. trybie art. 153 (157) kpc. Robi to przewodniczacy
w formie zarzadzenia (zbedne jest wydanie posta-
nowienia przez sad). Pod tym wzgledem przepisy
wprowadzajace K. R. (art. VIII p. 5) wprowadzity
jednak pewng inowacje. Zgodnie z nowym 8§ 5

kto jest
ojcostwa

7 Prz@®is ten rozstrzyga watpliwosci ktére na tle
Pr--reAZzZ- miedzy innymi przedmiotem rozwazan
bgau Najwyzszego w orzeczenia nr 6/49 (Zb. Orz S N)
(por. takze DPP nr 10/49 s. 50).
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att. 153 w sprawach o roszczenia aliméntame, jak
rowniez w sprawach o ustalenie ojcostwa i 0 zwig-
zane z nim roszczenia, przewodniczacy przed usta-
nowieniem kuratora przeprowadzi stosowne do-
chodzenie w celu ustalenia miejsca zamieszkania
lub pobytu pozwanego. Przeprowadzenie docho-
dzenia, o ktorym moéwi ten przepis jest obligato-
ryjne, co wynika z kategorycznego jego brzmienia
(»...przeprowadzi...“); natomiast wybér $rodkéw
majacych doprowadzi¢ do wykrycia miejsca za-
mieszkania Ilub pobytu pozwanego pozostawiony
jest ocenie przewodniczgcego (,...stosowne docho-
dzenie"). Bedzie ono w pierwszym rzedzie polega¢é
na zbieraniu informacji od wtadz i urzedéw (pre-
zydia gminnych rad narodowych, Milicja Obywatel-
ska, wtadze wojskowe itp.), przewodniczacy bedzie
mégt rowniez przestuchac¢ osoby, ktére ewentualnie
wskazg miejsce pobytu pozwanego, oczywiscie bez
koniecznosci zachowania przepiséw proceduralnych
dotyczgcych trybu przestuchiwania swiadkéw.

Sprawy o ustalenie ojcostwa.nalezy traktowac
jako sprawy wiekszej wagi w rozumieniu art. 153
§ 2 kpc*.

Ad. 2): gdy ojciec nie zyje strong pozwana jest
badz kurator ustanowiony przez wtadze opiekuncza,
badz tez spadkobiercy zmartego, w zaleznos$ci od
tego o jakie roszczenie chodzi.

Powédztwo o ustalenie ojcostwa i potaczone
z-nim nadanie nazwiska ojca mozna wytoczyé tylko
przeciwko kuratorowi (art. 47 § 3). Pod tym wzgle-
dem K, R. przyjat inng zasade, niz dotychczasowe
prawo rodzinne (art. 46 8 2). Jednakze w sprawach
wszczetych przed dniem wejscia w zycie K. R.
strong pozwang pozostang nadal spadkobiercy; wy-
nika to z przepisu art. XX IIl 8 1 przep. wprow.
K. R. Kurator, o. ktérym mowa, nie jest przedsta-
wicielem ustawowym innych os6b (spadkobiercow
zmartego), lecz ma samoistng role w procesie, jest
bowiem strong pozwang. Natomiast spadkobiercy
zmartego nie sa strong procesowa, moga natomiast
— zgodnie z art. 67 (73) kpc. — zgtosi¢ interwencje
uboczna po stronie kuratora, majag bowiem nie-
watpliwy interes, aby spér zostat rozstrzygniety
na niekorzy$¢é strony powodowej. W ten sposoéb
spadkobiercy majg mozno$¢ wejs¢ bezposrednio
do procesu o ustalenie ojcostwa.

Kuratc-ra, o ktérym mowa ustanawia wtadza
opiekuncza. Czynnos$¢ ta nie powinna byé¢ lekcewa-
zona i sprowadzac¢ sie jedynie do wyboru tego czy
innego adwokata (jak to ma czesto miejsce w po-
dobnych przypadkach) na stanowisko kuratora. Na-
lezy pamietaé, ze wybdr kuratora moze mieé¢ wptyw
na wyrok, powoédztwa o ustalenie ojcostwa. Przy
wyborze odpowiedniego kandydata sad powinien
sie kierowa¢ wzgledami na to, czy bedzie on maégt
by¢ aktywnym uczestnikiem procesu, dlatego, ze
bedzie nalezycie zorientowany w niezbednym ma-
teriale dowodowym, a wiec czy bedzie mégt by¢é

niejako alter ego zmartego. Aby te wiadomosci
zebra¢, wtadza opiekuncza winna — zgodnie
z art. 26 kpn — przeprowadzi¢ z urzedu odpowied-8

8 Por. DPP nr 6/50, s. 59.
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nie postepowanie dowodowe, a w razie potrzeby
zarzadzi¢ stosowne dochodzenie. W praktyce be-
dzie sie to najczesciej sprowadzato do wystuchania
0s6b, ktére pozostawaty w blizszych stosunkach ze
zmartym, a w szczegoélnosci jego krewnych. Jedna
z tych os6b wtadza opiekuhcza bedzie zresztg mo-
gta mianowaé kuratorem. Nalezy jednak doda¢, ze
badanie w opisanym trybie os6b bliskich zmarte-
mu, nie jest réwnoznaczne z wezwaniem ich jako
uczestnikbw postepowania, wobec czego w zadnym
razie nie bedzie im stuzylo prawo zaskarzenia po-
stanowienia wtadzy opiekunczej.

Wniosek o ustanowienie kuratora nalezy kie-
rowaé¢ do wtadzy opiekunczej wtasciwej wediug
miejsca zamieszkania lub pobytu dziecka, chociazby
dziecko nie podlegato juz ani wtadzy rodzicielskiej
ani opiece (art. 59 w zw. z art. 7 postep.). W celu
rozpoznania tego wniosku, nawet jes$li wtadzg opie-
kuncza jest ten sam sad, ktéry bedzie rozpoznawat
sprawe o ustalenie ojcostwa, nalezy zatozy¢ od-
rebne akta ,Ns.“ (8 4 reg. wewn. urzed. sad. w spr.
niesporn.). Warunkiem koniecznym rozpoznania
wniosku jest ztozenie dowodu $mierci domniema-
nego ojca; dowodem tym jest akt zejScia (art. 1
pr. o akt. st. cyw.). Postanowienie o mianowaniu
kuratora staje sie natychmiast wykonalne (art. 12
postep.).

Powédztwo o ustalenie ojcostwa mozna wyto-
czy¢ przeciwko kuratorowi niezaleznie od tego,
kiedy zmart domniemany ojciec: przed czy po uro-
dzeniu sie dziecka. Wynika to z brzmienia art. 47
§ 3, ktéry méwi w ogéle o Smierci ojca, nie wpro-
wadzajac zadnych ograniczen czasowych. Pewne
watpliwosci pod tym wzgledem moze budzi¢ py-
tanie, czy mozna ustali¢ ojcostwo zmartego w sto-
sunku do osoby, ktéra za jego zycia jeszcze nie
istniata, a wiec nie byta jeszcze w ogéle podmiotem
prawa (art. 6 8 1 przep. og. pr. cyw.). Argument
ten traci jednakze wszelkg moc w Swietle art. 42
8§ 1 K. R, ktéry takg wtasnie mozliwos$¢ przewiduj«
w stosunku do dzieci zrodzonych z matzenstwa.
Nie ma zadnej racji (a przeciwnie godziloby to
w podstawowe zasady kodeksu), dla ktérej dzieci
zrodzone poza matzehnstwem nalezatoby pod tym
wzgledem traktowac¢ inaczej. Na to, ze dziecko
jeszcze nieurodzone ustawa traktuje w pewnych
przypadkach jako podmiot praw wskazujg zresztg
wyraznie przepisy art. 29 przep. 0g. pr. cyw.,
art. 5 8 2 pr. spadk. oraz art. 58 post. w spr. rodz.
oraz z zakresu kurateli.

Zagadnienie, kto w wypadku $mierci ojca jest
strong pozwana, inaczej sie natomiast przedstawia,
jesli chodzi o roszczenia majgtkowe. Matka w ta-
kim przypadku winna bowiem powdédztwo o za-
sadzenie jej naleznosci kierowaé¢ przeciwko spad-
kobiercom zmartego, jako odpowiadajacym za diugi
spadkodawcy (art. 48 i nast. pr. spadk.). Natomiast
roszczenia aliméntame dziecka w stosunku do
ojca o przyszte Swiadczenia wygasaja z chw.lg
$mierci ojca. W to miejsce dziecko uzyskuje prawo
spadkowe po ojcu, a ponadto rSoze ewentualnie
zadaé, gdy matka nie jest w stanie go utrzymad,
alimentéw od innych krewnych tak ojca jak
i matki, wymienionych w art. 71 § 2.



rozprawg: — Pozew
roszczenia

V1. Zarzadzenia przed
0 ustalenie ojcostwa i zwigzane z nim
podlega z chwilg gdy wptlynie do sadu podobnie
jak inne pisma procesowe, rozpatrzeniu przez
przewodniczacego (Wydziatlu czy Oddziatu), ktéry
decyduje o dalszym jego biegu, badajgc w 'pierw-
szym rzedzie, czy nie jest on dotkniety brakami
formalnymi. Majg tu oczywiscie zastosowanie te
same przepisy kpc o przygotowaniu rozprawy jak
przy pozwach innego rodzaju, w szczegdlnosci jed-
nak, jesli chodzi 0 pozwy, o ktérych mowa, nasu-
waja sie nastepujgce uwagi:"

a) Badajgc wtasciwo$¢ sadu nalezy mie¢ na
uwadze nowy art. 28 (32) kpc powotany do zycia
przez przep. wprow. K.R., ktéry gtosi, iz powdédztwo
0 wszelkie roszczenia alimentacyjne oraz powdédz-
two o ustalenie ojcostwa i 0 zwigzane z nim rosz-
czen.a wytoczy¢ mozna wedlug miejsca zamieszka-
nia powoda. Przepis ten normuje jeden z przy-
padkéw wtasciwosci przemiennej, dlatego powo-
dowie moga wnosi¢ pozwy o ustalenie ojcostwa
1 zwigzane z nim roszczenia wg swego wyboru
badZz do sadu miejsca zamieszkania (wzglednie po-
bytu) pozwanego (art. 24 i 25 kpc), badz tez swego
miejsca zamieszkania. Rzeczowo wtasciwym bedzie
zawsze, z chwilg gdy zostang zorganizowane sady
wojewodzkie i powiatowe sad powiatowy (art. 10
i 11 kpc).

b) Gdy miejsce pobytu pozwanego jest niezna-
ne, przewodniczacy winien wydaé¢ stosowne zarzg-
dzenia w celu ustalenia, gdzie on zamieszkuje lub
przebywa, a dopféro po bezskutecznych w tym
trybie poszukiwaniach wyda¢ zarzadzenie o mia-
nowaniu kuratora (por. wyzej).

c) W przypadku gdy domniemany ojciec nie
zyje, przewodniczgcy badajgc pozew winien zwr6-
ci¢ uwage na to, czy dolaczone jest do niego po-
stanowienie wtaazy opiekunczej o mianowaniu ku-
ratora. Gdyby pozew wniesiono bez uprzedniego
mianowania przez wiladze opiekuncza kuratora,
a strona powodowa ograniczyta sie na skutek nie-

znajomosci przepiséw do postawienia w pozwie
wniosku o mianowanie kuratora, nalezy — zgodnie
z art. 4 post. — wszczaé z urzedu postepowanie
w celu jego ustanowienia. Akta takiej sprawy
Winny nosi¢ sygnature ,Ns*“,

d) Przewodniczacy winien réwniez zwréci¢ uw

ge na to, czy do pozwu o ustalenie ojcostwa do-
tagczono wypis aktu urodzenia dziecka. Jes$li matka
wystepuje w procesie jako ustawowa przedstawi-
cielka dziecka (co ma miejsce zawsze jezeli chodzi
0 roszczenie aliméntame, a stosownie do uznania
m atki moze mie¢ rowniez miejsce odnos$nie zgdania
ustalenia ojcostwa) woéwczas jest obowigzana zgod-
nie z art. 57 (64) kpc akt urodzenia zlozy¢ przy
pierwszej czynnos$ci procesowej, gdyz stanowi on

9 W pierwszym rzedzie na tle art. 3 p. 1 przep.
o0 koszt sad powstaje zagadnienie, czy zawarte w tym

rintvp’Sie ustawi®we uwolnienie od kosztéw sadowych
dotyczy wszystkich roszczeh zawartych w ° pozwie

o ustalenie ojcostw» czy tez tylko niektérych z nkh!
880, ki6ra M& Rastapic AMAafb i AR R TRARRW, L 49RR:
gptat ABWIEhPZEEtaniitdatese pYmindpiesieniu  do
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dowdd jej uprawnien jako ustawowej przedstawi-
cielki dziecka. Poniewaz ewentualny brak aktu
urodzenia da sie uzupetié, nalezy w trybie art. 60
§ 1 (66 8 1) kpc wyznaczy¢ stronie powodowej
w tym eelu odpowiedni termin. Po bezskutecznym
jego uptywie pozew winien ulec odrzuceniu z mocy
art. 207 (213) kpc.

e) W przypadku gdy do pozwu nie dotgczono

aktu urodzenia domniemanego ojca, przewodniczacy
powinien z uwagi na to, ze $ciste dane o jego oso-
bie powinny znalez¢ sie w wyroku, zazadaé¢ przy-

najmniej z biura ewidencji ludnosci informacji
personalnych (por. nizej pod p. VIII uwagi doty-
czace tresci wyrcku).

VI1l. Ustalenie ojcostwa: — Przy ustalaniu

ojcostwa sad nie przeprowadza dowodu, iz pozwa-
ny jest ojcem dziecka (bo dowéd taki, przynajmniej
przy obecnym stanie nauki medycyny, jest niemozli-
wy); postepowanie dowodowe zmierza do ustalenia
okolicznos$ci, dajacej podstawe do zastosowania do-
mniemania z art. 47 8§ 2. Okolicznoscig tg jest faktl
obcowania pozwanego z matka dziecka miedzy
trzechsetnym a sto osiemdziesigtym dniem przed
jego urodzeniem. Dowd6d ten, nawet w takim za-
kresie, napotyka czestokro¢ na trudnos$ci prak-
tyczne jezeli chodzi o dowdéd z. przestuchania
Swiadkéw. Zwykle na jego podstawie mozna jedy-
nie ustali¢ okolicznosci, ktére z mniejszym lub
wiekszym prawdopodobiefnistwem pozwalajg przy-
puszczaé, ze fakt obcowania matki dziecka z do-
mniemanym ojcem miatl miejsce. Tak wiec $wiad-
kowie z reguty ustalajg, ze pozwany byt, wzglednie
uchodzit za narzeczonego matki dziecka, ze z nia
czesto przebywal, ze udawali sie oni we dwodjke
na spacery itp. takie dowody, choéby nawet byty
b. liczne nie wystarczajg jednak dla uznania faktu
obcowania matki dziecka z pozwanym za udowod-
niony. Aby to nastgpito koniecznym jest dopusz-
czenie jeszcze dowodu, z przestuchania stron, przy
czym ocena tego dowodu w razie sprzeczno$ci w
ich zeznaniach bedzie tym fatwiejsza, im wiecej
dowodéw poprzednich przemawia za lub przeciw-
ko ojcostwu pozwanego. Dlatego tez dowdéd z prze-
stuchania stron (oczywiscie po uprzednim przepro-
wadzeniu innych dowodéw) jest w takich przypad-
ak_ach przystowiowa, lecz nieodzowng kroukag nad
Wl

Art. 47 K. R. zawiera w § 2 analogiczng zasade
jak art. 47 8 1 pr. rodz., gloszac, iz istnieje do-
mniemanie, ze ojcem jest ten, kto obcowat z matka

10 Niezaleznie od tego akt urodzenia dziecka jest
dowodem swierdzajgcym fakt tego urodzenia i pocho-
dzenia dziecka od danej matki. Przewodniczacy przeto
moze zawsze dokumentu tego zgda¢ w trybie art 214
§ 1 (223 8§ 1) kpc. Jesli tego nie uczyni (gdy oczywiscie
nie bedzie wchodzita w gre kwestia uprawnien matki
do reprezentowania dziecka w procesie np dlatego, ze
zgda ona tylko ustalenia ojcostwa i wystepuje z tym
zadaniem we wlasnym imieniu), sad w dalszym po-
stepowaniu powinien zazgda¢ aktu wurodzenia, gdy
okolicznosci powyzsze beda sporne miedzy sironami,
takiego bowiem dowodu wymaga art. 1 pr, o akt. sb
cyw. Korzystajgc natomiast z moznosci przeprowadze-
nia dowodéw z urzedu sad bedzie mégt zadac¢ aktu
urodzenia dziecka nawet wéwczas gdy miedzy strona-
mi nie bedzie sporu co do faktu jego urodzenia.
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dziecka w czasie od trzechsetnego do sto osiemdzie-
sigtego dnia przed jego urodzeniem. W K. R. brak
jest natomiast przepisbw o sposobie obalenia tego
domniemania (art. 47 § 2 pr. rodz.) oraz o znacze-
niu w procesie zarzutu ,plurium concubentium®
(art. 48 pr. rodz.). Mimo braku w K. R. przepisow
analogicznych do art. 47 8 2 i art. 48 pr. rodz.
sytuacja prawna nie .ulegta w omawianym zakresie
zmianie, ustawodawca uznat jedynie przepisy te za
zbedne.

Okoliczno$ci iz domniemanie z art. 47 § 2 K. R.
(art. 47 i8 I'pr. rodz.) moze by¢ obalone (praesum-
tio iuris tantum) wynika juz z brzmienia tego prze-
pisu, bowiem zasada przeciwna tj. ze dane domnie-
manie nie dopuszcza przeciwdowodu (praesumptio
iuris et de iure) — jako wyjatkowa — musiataby
by¢ wyraznie przez ustawe wypowiedziana. Réw-
niez zbedne byto podkreslenie, iz domniemanie to
moze by¢ obalone dowodem na fakty budzgce po-
wazne watpliwos$ci co do ojcostwa pozwanego. Jest
rzecza oczywistg, ze sad nie mogtby przywigzywac
wagi do drugorzednych okolicznosci, ktére zdaja
sie przeczy¢ ojcostwu pozwanego.

Podobnie milczenie wustawy co do zarzutu
plurium concubentium, nie oznacza ze nie jest on
dopuszczalny (jak to uznawata praktyka na tle kc
austriackiego — por. Szpunar, P. i P- Nr 10/47, str.
104), ani tez, ze w razie jego udowodnienia powdédz-
two winno bezwzglednie ulec oddaleniu (tak jak to
np. przewiduje kc niemiecki w § 1718). Ocena tego
zarzutu pozostawiona jest, podobnie jak innych,
og6lnym w tym zakresie regutom dowodowym, aw
szczegblnosci zasadzie art. 243 (251) w zwigzku z art.
242 (250) kpc (poréwnaj S. Szer, Kodeks Rodzinny,
DPP Nr 4/50, str. 21 — 27). Udowodnienie przeto
zarzutu plurium concubentium, cho¢ ze swej istoty
nie bedzie z reguty nie budzgcym watpliwos$ci do-
wodem, iz pozwany nie jest ojcem dziecka, moze
jednak w pewnych wypadkach stanowi¢ podstawe
dla domniemania faktycznego z art. 241 (249) kpc,
ktére obali domniemanie prawne w art. 47 § 2, be-
dzie to mialo miejsce woéwczas, gdy sad na pod-
stawie catoksztattu okolicznosci sprawy dojdzie do
przekonania, iz fakt wsp6tzycia matki w okresie kon-
cepcyjnym réwniez z innym mezczyzng budzi po-
wazne watpliwos$ci co do ojcostwa pozwanego. Jesli
chodzi o blizsze sprecyzowanie kiedy to bedzie
miato miejsce, to nalezy podkresli¢, iz dotychczaso-
we orzecznictwo S. N. i wypowiedzi doktryny w
tym przedmiocie sa nadal aktualne réwniez na
tle K. R. (por. w szczeg6lnoéci Swiecicki, orzecz-
nictwo powojenne S. N., str. 25 i-nast. oraz orze-
czenie S. N. zawarte w P. i P. Nr 10/47, str. 102,
z glosa Szpunara).

Natomiast przypadki gdy domniemanie prawne
z art. 47 § 2 zostanie obalone nie domniemaniem
faktycznym, lecz dowodem przeciwnym, bedzie na-
leze¢ w praktyce do rzadkosci. W pierwszym rze-
dzie moze to mie¢ miejsce wéwczas, gdy dowdd
z badania krwi pozwoli na wykluczenie ojcostwa
pozwanego. Drugi przypadek (jeszcze zdaje sie
rzadszy w praktyce) dowodu obalajagcego domnie-
manie. o ktérym mowa, zajdzie wéwczas gdy fakt
wspoéizycia pozwanego z matkg dziecka w Swietle
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przeprowadzonych dowodéw ma miejsce w p6zniej-
szym czasie okresu koncepcyjnego (np. na 7 mie-
siecy przed urodzeniem dziecka), a dziecko urodzi-
to sie jako catkowicie donoszone; te ostatnig okoli-
czno$¢ moze np. ustali¢ zbadany jako $wiadek i za-
razem biegty lekarz ktory przyjmowat porod.

K. R. nie zawiera analogicznego przepisu do
art. 49 pr. rodz., przewidujacego, iz powddztwo
o0 ustalenie ojcostwa jest niedopuszczalne dopdéki za
dzieckiem przemawia domniemanie urodzenia z mat-
zenstwa. Ustawodawca skreslit ten przepis, jako
zawierajacy zasade oczywistg, wynikajgcg w sposéb
dostatecznie jasny z art. 43 w zwigzku z art. 42.
Dlatego w $wietle przepiséw K. R. o ustalenie ojco-
stwa dziecka, za ktérym przemawia domniemanie
pochodzenia od meza matki, mozna réwniez zadac
dopiero po uprzednim uzyskaniu zaprzeczenia tego
pochodzenia.

Uznanie ojcostwa wyklucza oczywiscie usta-
lenie ojcostwa, co pomijajac nawet interpretacje
logiczna — wyraznie wynika z brzmienia art. 47
§ I-

K. R. nie rozstrzyga w spos6éb wyrazny zagad-
nienia, czy ustalenie ojcostwa jest dopuszczalne po
$Smierci dziecka oraz w wypadku, gdy urodzitlo sie
ono martwe. Zagadnienie to ma jednak duze zna-
czenie praktyczne z uwagi na przepis art. 448
(4572) kpc, przewidujacy iz roszczen majatkowych
zwigzanych z ojcostwem mozna dochodzi¢ tylko
wtedy, gdy albo ojcostwo zostalo ustalone wcze$-
niej, albo gdy jednoczes$nie dochodzi sie ustalenia
ojcostwa. Zagadnieniu temu nalezy pos$wieci¢ nie-
co uwagi.

Teza, iz matka moze dochodzi¢ ojcostwa nawet
po $mierci dziecka, zdaje sie nie ulega¢ watpliwo-
Sci. Fakt urodzenia sie dziecka stworzyt tak dla nie-
go jak i dla matki roszczenie z.art. 47 § 1 K. R. 0
ustalenie ojcostwa. Pd&Zniejsza $Smieré dziecka sama
przez sie nie powoduje wygasniecia tego roszczenia
matki. Zasada przeciwna musiataby by¢é wyraznie
wypowiedziana przez ustawe; tego jednakze ani
K. R. ani ustawy procesowe w zadnym ze swych
przepis6w nie czynig. Za takim stanowiskiem prze-
mawia réwniez argument zaczerpniety z art. 446
(4575 § 1) kpc. Z przepisu tego wynika, ze w wy-
padku gdy powdédztwo o ustalenie ojcostwa wyto-
czyta matka i dziecko, ktére zmarto w czasie pro-
cesu, to mimo to postepowanie toczy sie dalej i mo-
ze oczywiscie zakonczy¢ sie wyrokiem ustalajgcym
ojcostwo pozwanego. Skoro zatem w tym przypad-
ku mozliwe jest ustalenie ojcostwa dziecka niezy-
jacego, to nie ma zadnej racji dla innego traktowa-
nia przypadkéw, gdy dziecko umrze przed wyto-
czeniem powoddztwa.

Sytuacja jest bardziej skomplikowana w przy-
padkach, gdy'dziecko urodzito sie niezywe. Przede
wszystkim z praktycznego punktu widzenia® nalezy
podkresli¢, ze beda one naleze¢ do rzadkosci. De-
cydujgcym pod tym wzgledem jest bowiem prze-
pis art. 7 przep. og. pr. cyw., ktéry gtosi, iz w ra-
zie urodzenia sie dziecka istnieje domniemanie, ze
dziecko przyszto na $Swiat zywe. Tak przeto diugo
dopéki domniemanie to nie zostanie obalone, nale-
zy dziecko traktowaé¢ jako takie, ktére urodzito sie



zywe. Czy natomiast dziecko zmarto w pewien czas
po urodzeniu sie, czy tez przy porodzie, jest rzecza
drugorzedng, bowiem miedzy tymi dwoma przy-
padkami nie ma réznicy co do ich istoty; decydu-
jaca jest okolicznosé¢, ze tak w jednym jak i w dru-
gim dziecko przez pewien, cho¢ nieraz b. kroétki
czas, zyto.

Pozostajg przeto jako watpliwe tylko te przy-
padki, gdy fakt, iz dziecko urodzito sie niezywe, zo-
stat stwierdzonyZ®. | co do nich jednakze nalezy
Przyjag¢ zasade, iz ustalenie ojcostwa jest dopusz-
czalne. Przemawiajg za tym nastepujace argumen-
ty:

a) Pierwszy zaczerpniety jest z art. 59 pr.
o akt. st. cyw. Przepis ten przewiduje, iz wpis do
ksiegi urodzen nastepuje réwniez w tym przypad-
ku, gdy dziecko urodzito sie niezywe lub zmarto
przy porodzie. Z 8 2 z tego artykutu wynika dalej,
iz do aktu urodzenia wpisuje sie wéwczas dane do-
tyczace rodzicéw, a wiec i osobe ojca.

Gdy ojciec jest znany (art. 42 lub 44 § 2) wpi-
sanie jego osoby nie nastrecza trudnosci. Gdy oj-
ciec jest nieznany nie jest to na razie mozliwe.
Z tego jednakze nie inozna wyciggna¢ wniosku, iz
dokonanie tej czynnosci pozostanie na state niemoz-
liwe, skoro na przypadek gdy ojciec jest' nieznany
ustawa przewiduje tryb sadowego ustalenia ojco-
stwa. Nadto nalezy podkresli¢, ze wpisanie jego
osoby do aktu urodzenia dziecka moze leze¢ w in-
teresie osobistym matki.

b) Z cytowanego juz art. 448 kpc wynika, ze
matka dziecka moze dochodzi¢ swych roszczehA ma-
jatkowych zwigzanych z ojcostwem badz tacznie
z dochodzeniem ojcostwa badZz po uprzednim jego
ustaleniu. To samo zresztg wynika z zestawienia
art. 77 z przepisem art. 43 (pierwszy z tych przepi-
s6w jako osobe zobowigzana podaje ojca dziecka,
z drugiego wynika, ze mezczyzna przed uznaniem
dziecka wzglednie przed ustaleniem ojcostwa nie
jest uznawany za ojca).

Wydatki zwigzane z cigzg i porodem jak row-

wydatki i straty majatkowe przewidziane
w art. i7 8 2 matka ponosi nie tylko wéwczas gdy
dziecko zyje, lecz takze w tym przypadku gdy
dziecko urodzi sie niezywe lub umrze przy poro-
dzie; rowniez w tych ostatnich przypadkach matka
ze wzgledu na stan swego zdrowia nie zawsze jest
w stanie sama sie utrzymacé¢ w pierwszych miesia-
cach po porodzie. Co wiecej, komplikacje porodowe
gdy dziecko rodzi sie martwe sg niejednokrotnie
wieksze niz przy porodzie normalnym i tym samym
powodujg wieksze wydatki. Nie ulega watpliwosci,
ze zamiarem ustawodawcy nie bylo pozbawienie
matki prawa dochodzenia w tych przypadkach ro-
szczeh majgtkowych i tym samym pogorszenie jej
sytuacji prawnej w stosunku do tej jaka gwaran-
towato pr. rodz. (por. art. 55 pr. rodz.); bytoby to
bowiem sprzeczne =z podstawowymi zatozeniami
K. R. zmierzajagcymi wyraznie miedzy innymi —
w kierunku poprawy losu matki dziecka zrodzonego
poza matzenstwem. Pominiecie z jednej strony

niez

, N reguly bedzie to miato miejsce wéwczas, gdy
bezposrednio %0 porodzie poddano pituca noworodka
specjalnej prébie wody.
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w K. R. takiego przepisu jak art. 55 pr. rodz. przy
rbwnoczesnym przyjeciu zasady art. 448 kpc nie

mozna przeto inaczej ttumaczy¢ jak tylko w ten
spos6o, ze ustawa uznaje za dopuszczalna ustalenie
ojcostwa w stosunku do dziecka, ktére urodzito sie
martwe lub zmarto przy porodzie.

Jeszcze powazniejsze watpliwos$ci moga budzi¢
przypadki, gdy cigza zakonczyta sie poronieniem'2
Zgodnie z art. 77 8 1 i 2 kobiecie, ktéra zaszta w
cigze poza stosunkiem matzenskim, stuzy roszcze-
nie nie tylko ztytutu wydatkéw spowodowanych po-
rodem, ale i sama cigzg. Roszczenia z tego tytutu
sg jednakze $cisle zwigzane z ojcostwem, dlatego
na przeszkodzie do samoistnego ich dochodzenia
stoi przepis art. 448 kpc. Z tych wzgledéw uznaé
nalezy, ze z tych samych przyczyn, z jakich wyzej
(pod pkt b) przyjeto dopuszczalno$é¢ sagdowego usta-
lenia ojcostwa w przypadku urodzenia dziecka nie-
zywego, uzna¢ nalezy za dopuszczalne ustalenie
ojcostwa w przypadku poronienia. Co wiecej,.wy-
daje sie, ze w razie poronienia kobiecie, o ktérej
mowa, stuzyé bedzie nie tylko roszczenie o zwrot
(catosci lub czesci) wydatkéw zwigzanych z ciaza,
lecz ze stuzy¢ jej beda réwniez wszystkie pozostate
roszczenia z art. 77. Poronienie nie jest wprawdzie,
Scisle rzecz ujmujac, porodem, jednakze skutkuje
ono niejednokrotnie takie same, jes$li nawet cza-
sami nie wieksze, wydatki ze strony matki jak po-
réd i takg samg niezdolnos$¢ jej do zarobkowania
przez pewien okres czasu. Te wzgledy, przy row-
noczesnym uwzglednieniu zatozen ideologicznych
K. R., prowadzg do wniosku, iz uzyte w przepisie
art. 77 stowo ,por6d“ nalezy interpretowaé¢ roz-
szerzajaco, rozumiejgc przez nie réwniez poronie-
nie, z t3 moze drugorzedng réznica, ze potrzeby
matki w zakresie jej utrzymania beda sie z reguty
odnosity do okresu po tym zdarzeniu. Ten wniosek
jeszcze bardziej potwierdza teze,- iz dochodzenie
ojcostwa jest dopuszczalne nawet w przypadku P°'
ronienia, interes bowiem matki w uzyskaniu takie-
go orzeczenia jest nie mniejszy niz w przypadku,
urodzenia dzieckald

Nie jest natomiast dopuszczalne ustalenie ojco-
stwa przed porodem. Wynika to juz choéby a con-
trario z art. 45, ktéory w drodze wyjatku zezwala
na uznanie dziecka jeszcze nie urodzonego lecz po-
czetego'.

Zgodnie z art. 4572 kpc w brzmieniu dotych-
czasowym najistotniejszg cecha postepowania dowo-

2 Zagadnienie, kiedy mamy do czynienia z uro-
dzeniem sie dziecka niezywego, a kiedy z poronie-
niem, pozostawione jest orzecznictwu, ktére bedzie
musiato zadecydowaé, czy stosowaé¢ dla odréznienia
tych dwu zdarzen przyjete przez .ustawy dla innych
celow domniemanie (np. z art. 42 8 1 K. R. lub § 2
z ust. 2 rozp. Min. Opieki Spoi. z 30.XI 1933 r.,
Dz. U. R. P. Nr 13, poz 103), czy tez kryteria nauki
medyc4yny (por. Litwin, Prawo o aktach stanu cyw.,
str
13 Nalezy nadmieni¢, ze koncepcja dopuszczalno-
Sci ustalenia ojcostwa w przypadku porozumienia
moze budzi¢ zastrzezenia, niemniej jednak wyda-
je sie, ze wobec kategorycznego brzmienia art. 448 kpc
inne rozwigzanie tego zagadnienia nie wydaje sie
mozliwe.
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dowego w sprawach o ustalenie ojcostwa w prze-
ciwstawieniu do sporow majgtkowych Jest (o czym
sady czesto zapominajg) zasada prawdy material-
nej, ktérag sad winien wykryé niezaleznie od wnio-
skéw i osSwiadczen stron. Przejawia sie ona w na-
stepujgcych postanowieniach.

a) Poza dowodami powotanymi przez strony
sad moze dopuscié dowdd, ktérego strony
zrzekty sie lub ktérego dopuszczeniu sie sprzeciwi-
ty oraz zada¢ zlozenia przyrzeczenia przez $wiad-
ka, lub biegtego, chociazby strony zwolnity ich
cd’ przyrzeczenia. OczywiScie przepis ten nalezy
tak rozumieé¢, ze sad ma obowigzek postuzenia sie
wymienionymi $rodkami, jezeli uzna, ze jest to ko-
nieczne dla wykrycia prawdy materialnej.

b) Sad nie jest zwigzany uznaniem powddztwa
ani przyznaniem faktéw i mimo takich oswiadczen
stron powinien prowadzi¢ postepowanie dowodo-
we, chyba ze na podstawie okolicznosci sprawy na-
bierze uzasadnionego przekonania, iz o$wiadczenia
te odpowiadajg prawdzie. Aby sad mdégt jednakze
nabra¢ takiego przekonania, musi oczywiscie co
najmniej odebra¢ od stron przed rozpoczeciem po-
stepowania dowodowego informacyjne wyjasme-
.nia, o jakich moéwi art. 216 (225) kpc. Bez.tego brak
bytoby podstaw do wyrobienia sobie uzasadnionego
przekonaniall

c) W przypadku gdy pozwany nie bierze udziatu
w postepowaniu sad nie moze przyja¢ za prawdzi-
we oswiadczen faktycznych zawartych w pozwie,
lecz jest obowigzany przeprowadzi¢ odpowiednie
postepowanie dowodowe (co oczywiscie nie stoi na
przeszkodzie do wydania wyroku zaocznego po ta-
kim postepowaniu).

d) Rozprawa odbywa sie bez wzgledu na nie-
stawiennictwo jednej ze stron (art. 457-2 kpch

Ustawa z dnia 20. VIl 1950 r. (Dz. U. R. P. Nr
38, poz. 349) o zmianie przepisbw postepowania w
sprawach cywilnych skres$lita dotychczasowy § 1
45721 (art. 1 p. 115) kpc, w ktérym gdy zawarte wy-
zej oméwione pod punktem a) i b) normy co, oczy
widcie, nie oznacza, ze w $wietle przepiséw zrefor-
mowanego kpc nie obowigzuje w procesie o ustale-
nie ojcostwa zasada prawdy materialnej. Art.
457'21 § 1, zawarty w rozdziale poswieconym poste-
powaniu w sprawach ze stosunkéw rodzicéw i dzie-
ci stat sie zbedny, gdyz obecnie kpc uznal zasade
prawdy materialnej za ogé6lna, obowiazujacg w kaz-
dym procesie. W nowym kpc wyzej omoéwione regu-
ty dowodowe zostaly unormowane w nastepujacych
przepisach: a) norma, iz sagd moze prowadzi¢ poste-
powanie dowodowe niezaleznie od wnioskéw stron,
w art. 236; b) zasada, iz sad nie jest zwigzany
uznaniem pozwu oraz ze przyznanie faktu nie po-

¥4 Uznania pow6dztwa (ani tym wiecej przyzna-
nia istotnych dla sprawy faktéw) nie nalezy mieszaé
z uznaniem dziecka w rozumieniu art. 43 i 44"Pierw-
sze jest o$wiadczeniem procesowym, drugie za$ stano-
wi samoistne, niezalezne od procesu o ustalenie ojco-
stwa. oswiadczenie woli. Gdyby przeto pozwany wy-
razi! gotowos$¢ ztozenia takiego os$wiadczenia, Sad
maogtby je przyjaé, ale juz jako wtadza opiekuncza. W
tym celu nalezaloby zalozy¢ odrebne akta ,Ns“. Nale-
zy nadmieni¢, ze takie o$wiadczenie mozna ztozy¢ na-
wet przed wiladza wedlug ogdélnych przepiséw niewta-
Sciwg (art. 22 post.}.
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woduje bezwzglednego zaniechania postepowania
dowodowego w art. 218 § 2 i 238 § 1; c) niedopusz-
czalno$¢ wydania wyroku zaocznego bez uprzednie-
go przeprowadzenia stosownego postepowania do-
wodowego wynika z art. 445; d) wreszcie przepis, iz
rozprawa odbywa sie bez wzgledu na niestawien-
nictwo jednej ze stron, jest zawarty w art. 443.

Konsekwentnym uzupetnieniem powyzszych
postanowien jest nowa, bo wprowadzona dopiero
przez nowele kpc z 20. VII 1950 r., zasada, iz w
przypadku, gdy przedmiotem powo6dztwa sg prawa
niemajgtkowe, roszczenia alimentacyjne, roszcze-
nia ze stosunku pracy lub roszczenia o naprawienie
szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym,
skutecznos$¢ cofniecia pozwu, zrzeczenia sie lub
ograniczenia roszczenia zalezna jest od zgody sadu.
Sad udzieli tej zgody w przypadku, gdy cofniecie
pozwu lub zrzeczenia sie albo ograniczenie roszcze-
nia nie sg sprzeczne z interesem Panstwa Ludowe-
go ani z interesem o0s6b uprawnionych (art. 209
8§ 3 kpc). Nawigzujgc do tego przepisu art. 231 § 2
kpc gtosi: w przypadkach, w ktérych do skuteczno-
Sci cofniecia pozwu oraz zrzeczenia sie lub ograni-
czenia roszczenia potrzebna jest zgoda sadu. zgoda
ta wymagana jest rowniez do zawarcia ugody sa-
dowej. Z zestawienia tych dwu przepiséw me nale-
zy wycigga¢ biednego wniosku, iz w procesie
o ustalenie ojcostwa strony mogag zawrzeé¢ ugode
co do tego zasadniczego roszczenia. Jest to roszcze-
nie ktéorym strony nie moga swobodnie dyspono-
waé. Ponadto wynika to z art. 47 § 1, ktéry wyraz-
nie zaznacza, ze matka i dziecko moga zgda¢ sado-
wego ustalenia ojcostwa. Ugoda nawet zawarta
przed sadem nie czyni zado$¢ temu wymogowi.
Z tych wzgledéw uznaé¢ nalezy, ze ustalenie ojco-
stwa w drodze ugody sadowej jest niedopuszczal-
ne.

Prawomocny wyrok ustalajgcy ojcostwo ma
zgodnie z art. 447 (457%) kpc — skutek takze wobec
os6b trzecich bez wzgledu na to, kto jest powodem
(matka czy dziecko) czy pozwanym (ojciec, czy ku-
rator w wypadku $mierci ojca) w sprawie. W gtpli-
wosci co do tego powstaty w praktyce na tle zesta-
wienia art. 440 (45719 z art. 447 (457 kpc. Strony
to oczywiscie powdd i pozwany. Gdy przeto w pro-
cesie o ustalenie ojcostwa nie bierze udziatu jako
powdd dziecko, wzglednie jako pozwany “ojciec,
sad S$cisle biorgc, nie ustala, ze strony pozostajg ze
sobg w stosunku rodzicéw i dzieci, z tego moznaby
wnosi¢ ze w takich przypadkach — zgodnie z dy-
spozycja art. 440 kpc - art. 447 - stanowigcy wy-
jatek w stosunku do art. 367 (382) kpc, nie ma za-
stosowania.

Poniewaz z powyzszego punktu widzenia stan
prawny nie ulegt zmianie nalezy, wychodzac ze
stusznvch zatlozen dotychczasowej doktryny (por.
Br. Dobrzanski P i P. Nr 12 47, str. 107), przyjac
wyktadnie rozszerzajgca art. 447 kpc, w tym sensie
ze kazdy wyrok ustalajgcy ojcostwo ma moc wobec
os6b trzecich.

Z brzmienia art. 447 (45728 kpc wynika, iz wy-
rok zapadly w procesie o ustalenie ojcostwa ma w
tei czesci skutek wobec oséb trzecich bez wzgledu
na to, czy uwzglednia powdédztwo, czy tez je od-
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dala. Z tego ptynie wniosek, ze wyrok oddalajgcy
powédztwo o ustalenie ojcostwa jednego z powo-
déw np. matki, stanowi powage rzeczy osadzonej
i wobec pozostalych (a wiec dziecka i prokuratora),
wobec czego ewentualne powédztwo ktoéregokol-
wiek z powodéw (oczywiscie przeciwko temu sa-
memu mezczyznie) winno ulec odrzuceniu z mocy
art. 207 (213) i 228 (236) kpc.

Postanowienie wyroku o ustaleniu ojcostwa
powinno — poza ta zasadniczg okolicznoscia — za-
wiera¢ blizsze dane dotyczace: a) dziecka, b) osoby
ojca. Ad a) odnos$nie dziecka sad powinien poda¢d
jego imie, dotychczasowe nazwisko, date i miejsce
urodzenia oraz osobe matki, ponadto nalezy blizej
opisa¢ akt urodzenia, w ktérym dziecko zostato za-
pisane przez podanie nazwy odno$nego urzedu sta-
nu cywilnego, numeru aktu i roku jego sporzadze-
nia. Ad b) w zwigzku z nowym (zmienionym przez
przepisy K. R. art. X p. 8) brzmieniem art. 62 pr.
0 aktach st. cyw. dane dotyczace osoby ojca ulegaja
w wypadku ustalenia ojcostwa wpisowi do aktu
urodzenia dziecka. Dane te sg wymienione w art 61
8§ 1 p. 3 pr. o akt. st. cyw. sa to: nazwisko, imie, za-
wod, miejsce urodzenia, data urodzenia lub wiek
1 miejsce zamieszkania ojca. Poniewaz podstawa
wpisu bedzie stanowi! wyrok ustalajacy ojcostwo,
nalezy w nim zamies$ci¢, aby urzad stanu cywilnego
moégt prawidtowo akt urodzenia dziecka uzupet-
ni¢, — poza decyzjg zasadniczg — réwniez wymie-
nione dane dotyczgace osoby ojca. Sad przeto wszy-
stkie powyzsze dane winien ustali¢ w toku poste-
powania dowodowego. Najwtasciwszym dowodem
dla ich ustalenia jest akt urodzenia domniemanego
ojca. Gdyby jednakze jego ztozenie z jakichkolwiek
powodéw nie byto mozliwe lub znacznie utrud-
nione, sad moégtby, aby nie przedtuza¢ postepowa-
nia, ograniczy¢ sie do innych dowodéw jak np. in-
fo3macji z biura ewidencji tudnosci, czy dowodoéw
osobistych (ksigzeczka wojskowa) pozwanego.
Z uwagi na dos$¢ istotne znaczenie tych danych
przewodniczgcy powinien, jeszcze przed wyznacze-
niem rozprawy, zazgda¢ z biura ewidencji ludnosci
informacji personalnych pozwanego. Zgdanie aktu
jego urodzenia, cho¢ dopuszczalne i nader celowe,
przewaznie bytoby niemozliwe z uwagi na brak
wiadomosci co do tego, przed jakim urzedem stanu
cywilnego zostat ten akt sporzadzony. Zadanie tej
imormacji od matki dziecka réwniez nie zawsze
bytoby celowe (a przediuzatoby postepowanie),
gdyz ona réwniez najczesciej nie bedzie posiadata
odpowiednich informaciji.

IX. Nadanie dziecku nazwiska ojca: — Zgodnie
z art. 36 8 1 dziecko, gdy ojciec jest znany, nosi
w zasadzie jego nazwisko. § 2 tego artykutu wpro-
wadza jednakze wyjatek od tej zasady jesli chodzi
0 dzieci zrodzone poza matzenstwem, ktédrych ojco-
stwo zostato sgdownie ustalone. Dziecko takie, mi-
mo Zze ojciec jego jest znany, nosi bowiem nazwisko
m atki tak dlugo dopdéki sad mu nie nada nazwiska
ojca. Moze to nastgpi¢ tylko na wniosek dziecka
lub matki. Postanowienie sgdu w tym przedmiocie
ma moc konstytutywng. Whniosele o nadanie nazwi-
ska mozna zamies$ci¢ w pozwie o ustalenie ojcostwa.
Sad woéwczas obowigzany jest dziecku nazwisko
ojca nada¢ jesli ustala ojcostwo, ustalenie ojco-
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stwa jest bowiem jedyna przestanka dla nadania
nazwiska.

Gdy strona powodowa w pozwie nie zgdata na-
dania nazwiska dziecku, wéwczas zar6wno matka
jak i dziecko majag prawo ztozy¢é w tym przedmio-
cie odrebny wniosek, ktéry ulega rozpoznaniu w po-
stepowaniu niespornym. Pod tym wzgledem K. R.
wprowadzit zmiane w stosunku do dotychczasowego
stanu prawnego, bowiem na tle pr. rodz. — jak to
wyjasnit Sad Najwyzszy (orzeczenie zamieszczone
w P- i P- Nr 450, str. 182, por. takze odpowiedz
prawng opracowang przez Br. Dobrzanskiegow P. i P
Nr 2/48, str. 112) — nadanie dziecku nazwiska na-
stepowato zawsze (pomijajac przypadki wyjagtko-
we z art. XX Il 8§ 1 p. 2 przep. wprow. pr. rodz.) w
trybie spornym bez wzgledu na to, czy odno$ne zada-
nie byto postawione w pozwie o ustalenie ojcostwa,
czy tez odrebnie. Wtadza opiekuncza nie moze
zmieni¢ swego postanowienia o nadanie nazwiska
dziecku (art. 25 8§ 1 postep.). Dalszg réznice w sto-
sunku do pr. rodz. wprowadza art. 38, z ktbrego wy-
nika, ze nadanie nazwiska dziecku nie moze nasta-
pi¢ po dojsciu dziecka do petnoletnosci. Sp6zniony
pod tym wzgledem wniosek winien ulec oddaleniu.

Trzecia réznica sprowadza sie do tego, ze mat-
ka nie ma obecnie prawa sprzeciwu, o jakim mowi
art. 52 8§ 2 pr. rodz.

Wreszcie czwarta r6znica dotyczy nadania
dziecku nazwiska meza matki, ktéry nie jest jego
ojcem. Dotychczas w S$Swietle art. 53 pr. rodz byto
dopuszczalne nadanie dziecku takiego nazwiska na-
wet po ustaleniu ojcostwa, byleby nie nastapito je-
szcze nadanie nazwiska pozamatzenskiego ojca.
Obecnie K. R. w art. 37 § 2 postanawia, iz dziecko
moze otrzymac¢ nazwisko meza matki tylko wéwczas>
gdy ojciec nie jest znany. Poniewaz ustalenie ojco-
stwa skutkuje, ze ojciec dziecka staje sie znany,
przyznanie mu nazwiska meza matki p0O ustaleniu
ojcostwa staje sie niedopuszczalne. Drugorzedna
r6znica dotyczy oséb, ktére byty i sa obecnie
uprawnione do przyznania dziecku nazwiska meza
matki. Poprzednio czynit to maz matki za jej zez-
woleniem i za ewentualnym zezwoleniem przedsta-
wiciela ustawowego dziecka, obecnie o$wiadczenie,
ze dziecko bedzie nosito nazwisko meza matki moga
ztozy¢ tylko matzonkowie wspélnie. Tryb skiada-
nia takich os$wiadczen (przed urzednikiem stanu
cywilnego) pozostat taki sam. Réwniez nadal wtas-
ciwymi sg do ich przyjecia wszystkie urzedy stanu
cywilnego. Natomiast nie nalezy to do wtasciwosci
wiadzy opiekunczej, co wynika w sposéb niewtas-
ciwy z art. 37 8 2. Pewne watpliwos$ci w tym przed-
miocie mogg powstac (i istotnie w terenie powstatly)
na tle interpretacji art. 69 p. (1) prawa o aktach
st. cyw. (W nowym brzmieniu ustalonym art. IX
p. 11 przepiséw wprowadz. K.R.), gdyz istotnie re-
dakcja tego przepisu nie jest szczesliwa. W zwigzku
jednakze z zasadniczym w tym wzgledzie przepisem
art. 37 8 2 K.R. nalezy uznaé, iz uzyte w art. 69
p. (1), zdanie ostatnie, stowa: ,akt taki“ odnosza sie
tylko do aktu uznania dziecka, a nie do aktéw na-
dania mu nazwiska przez meza matki.

Przyznanie dziecku nazwiska meza matki nie
stoi na przeszkodzie do pdzniejszego ustalenia oj-
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costwa, bowiem nie jest rGwnoznaczne ze stwier-
dzeniem, iz mgz matki jest wobec prawa uwazany
za ojca dziecka. W zwigzku z powyzszym aktualne
jest jednakze nadal omawiane w dotychczasowej
literaturze zagadnienie, czy dopuszczalne jest na-
danie nazwiska ojca dziecku, ktéremu poprzednio
nadane zostalo nazwisko meza matki (por. odpo-
wiedz Br. Dobrzanskiego, P. i P. Nr 4/47, str. 94;
patrz takze jego komentarz do pr. rodz., str. 102).
Zaden przepis K.R. tego nie zakazuje. Z powyz-
szego zatem jak rowniez z faktu, ze dgzeniem ko-
deksu jest jak najscisSlejsze powigzanie dziecka
z jego rodzicami, co sie miedzy innymi wyraza w
identycznos$ci nazwiska, nalezy wydedukowa¢ od-
powiedz twierdzaca na postawione wyzej pytanie.

W zwigzku z wyzej zamieszczonymi (ust. VII)
uwagami o dopuszczalno$ci ustalenia ojcostwa w
stosunku do dziecka, ktére sie urodzilo niezywe,
uznaé nalezy, iz mozna mu réwniez nada¢ nazwis-
ko ojca.

Przed nadaniem dziecku nazwiska ojca nosi
ono nazwisko matki (art. 36 § 1) tj. to, ktére nosita
ona w chwili urodzenia dziecka a nie — jak do-
tychczas (art. 52 8 1 pr. rodz.) — jej nazwisko ro-
dowe, co stanowito nieuzasadniony obecnymi sto-
sunkami spotecznymi anachronizm.

IX. Orzeczenie w przedmiocie wtadzy rodziciel-
skiej ojca: Trzecim o niemajagtkowym charakterze
postanowieniem wyroku ustalajacego ojcostwo jest
decyzja w przedmiocie wtadzy rodzicielskiej ojca,
Zgodnie z art. 56 § 1 wiadza rodzicielska stuzy w za-
sadzie obojgu rodzicom. Wobec catkowitego ROw-
nania dzieci zrodzonych z malzehnstwa z dzie¢mi
(wedtug dotychczasowej terminologii) pozamatzen-
skimi, przepisy o wtadzy rodzicielskiej zawarte w
dziale Ill tytutu Il K. R. maja zastosowanie zar6w-
no do jednych jak i do drugich. W szczegdélnosci
odnosi sie to do art. 56 § 1. Z tego zdaje sie wyptly-
wacé dalszy wniosek, ze ojcu dziecka zrodzonego po-
za matzenstwem przystuguje ex lege wtadza rodzi-
cielska na réwni z matka, a wiec bez potrzeby wy-
dawania w tym przedmiocie odrebnej decyzji
saduls

Ze stanowiskiem powyzszym trudno sie jednak-
ze zgodzi¢ ze wzgledéw nastepujgcych.

Przede wszystkim wydaje sie, ze nie uwzgled-
nia ono w dostatecznej mierze brzmienia przepisu
§ 3 artykutu 56. Przepis ten gtosi, iz w razie sado-
wego ustalenia ojcostwa sad orzeka takze, czy ojcu
stuzy¢ bedzie wtadza rodzicielska. Z gramatycznej
jego wyktadni, a mianowicie ze stéw: ,,czy ojcu stu-
zy¢ bedzie* wynika, raczej, ze gdy chodzi o wta-
dze rodzicielskg ojca, ktérego ojcostwo
ustalone sadownie, to zasada (wyrazona w
§ 1 nie ma

zostato
art, 56
zastosowania i ze zatem takiemu ojcu
wiladze rodzicielska przyznaje sad w wyroku usta-
lajgcym ojcostwo. Z tego wynika, ze przepis 8§ 3 za-
wiera norme wyjagtkowag w stosunku do postano-
wienia 8 1 art. 56, ktére nalezy traktowaé jako za-
sade.

is Takie tez stanowisko zajat w swym artykule
zamieszczonym w nr 4/50 r. DPP (s. 21 — 27) prof. dr
Seweryn Szer.
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Dalej nalezy podkresli¢, iz koncepcja, ze wta-
dza rodzicielska w razie sgdowego ustalenia ojcos-
twa przystuguje z samego prawa nie odpowiada
rzeczywistym potrzebom zycia spotecznego, nie-
watpliwie bowiem ojciec, ktéry do ojcostwa.sie nie
przyznaje (na co z regulty wskazuje fakt, ze dopus-
cit do procesu), albo nie bedzie tej wtadzy faktycz-
nie wykonywalt, albo tez bedzie ja wykonywal nied-
bale; nie ulega przy tym watpliwosci, ze bedzie to
zjawisko typowe. W konsekwencji przy przyjeciu
krytykowanej tu koncepcji ustawa czynitaby zasade
z. tego, co w zyciu bytoby wyjatkiem 1'.

Wreszcie stanowisko reprezentowane w niniej-
szej pracy ma zdecydowang wyzszo$¢ praktycznag
nad koncepcja odmienng. Skiadaja sie na to dwie
przyczyny.

1) Pierwsza, majgca olbrzymie konsekwencje
praktyczne, wynika z przepiséw przejsciowych do
K.R., a zwlaszcza z art. X przep. wprow. ten ko-
deks. Zgodnie z tym ostatnim postanowieniem prze-
pisy K.R. stosuje sie do stosunkéw nim objetych,
chociazby powstaly przed jego wejSciem w zycie.
W odniesieniu do omawianego zagadnienia rodzi to
nastepujace konsekwencje: przyjecie koncepcji, iz
wiladza rodzicielska ojca wyptywa z samego prawa,
prowadzitoby z nieuchronna koniecznoscig do przy-
znania tej wtadzy wszystkim mezczyznom, ktérych
ojcostwo zostato ustalone pod rzadem ustawodaw-
stwa dotychczasowego. Nie wymaga uzasadnienia
teza, iz w praktyce skutkowatoby to niestychanie
trudne sytuacje zyciowe. Nalezy przy tym dodad,
iz takie stanowisko bytoby tym wiecej niepoza-
dane, ze w dotychczasowych procesach o ustalenie
ojcostwa sady nie zastanawialy sie nad tym, czy
pozwani majag nalezyte kwalifikacje do sprawowa-
nia witadzy rodzicielskiej.

Natomiast przy ujeciu odwrotnym (a wiec, .ze
viadza rodzicielska nie stuzy ojcu ex lege) przepis
irt. 47 8 3 jest dobrze sharmonizowany z przepi-
ami przechodnimi do K.R. Poniewaz wtadza rodzi-
cielska bez wyraznej decyzji sadu ojcu me stuzy,
nezczyzni ktérych ojcostwo zostato uprzednio usta-
one, nie 'nabeda tego uprawnienia automatycznie
i chwila wejscia w zycie K.R. Jesli jednakze, kt6-
rykolwiek z nich, bedzie uwazat, iz witadza ro-
dzicielska stuzyé mu powinna, bedzie mml moznosc
w oparciu o art. XXV przep. wprow. K.R. zlo-yc
odpowiedni wniosek do wtadzy opiekunicze],

2) Mniejsze juz znaczenie praktyczne
lekcewazyé go réwniez nie mozna) ma zagadniemy
jak sie przedstawia wtadza rodzicielska ojca
przypadku, gdy sad z tych czy innych wzgledéw ne
zamiesci w wyroku odnosnej decyzji. Przy koncep-
cji wiadzy rodzicielskiej wyptywajace] z sa_™eSo
prawa nalezatoby przyjaé, ze w takich przypadkach
wiladza rodzicielska ojcu stuzy, natomiast przyjmu-

ct.nnwisko w niniejszej pracy proponowane,

Nalezy iednak podkres$li¢, ze z teoretycznego
punktu widzenia zaréwno jedna jak diuga Interpr
tacia art 56 8§ 3 moga budzie zastrzezenia, natomiast
trudno mie¢ jakiekolwiek zarzuty natury praktycznej
przeciwko koncepcji, iz wiadza rodzicielska ojcu, k
Irego ojcostwo ustalono sgdownie, me przystuguje ex
lege.

(choc
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nalezy doj$¢ do wniosku odwrotnego. Wydaje sie
nie ulega¢ watpliwos$ci, ze to ostatnie rozwigzanie
jest praktycznie wygodniejsze, a nade wszystko bez-
pieczniejsze. Bezpieczniej jest oczywiscie z punktu
widzenia interes6w dziecka przyjaé, na wypadek
gdy sad nie zoadal kwalifikacji pozwanego do wy-
konywania wtadzy rodzicielskiej (a to bedzie z re-
gutly przyczyng braku wypowiedzi sadu), iz wtadza
ta mu nie stuzy.

Z tezy, iz w braku w wyroku wypowiedzi sadu
co do wtadzy rodzicielskiej ojca wiadza ta nie be-
dzie mu stuzyta, nie nalezy jednakze wyciggaé
wniosku, iz sad jest obowigzany wypowiedzie¢ sie
w tym przedmiocie tylko wéwczas, gdy ojcu zamie-
rza przyzna¢ wladze rodzicielska. Z brzmienia
art. 56 8 3 (“...czy ojcu stuzy¢ bedzie...") wynika, iz
sad decyzje, o ktérej mowa, powinien powzigé¢ w
kazdym wyroku ustalajacym ojcostwo bez wzgledu
na to, czy ojcu przyznaje czy tez nie przyznaje wia-
dzy rodzicielskiej. Regulujagc w ten sposéb to za-
gadnienie ustawodawca kierowat sie bez watpienia
wzgledami celowosci, brak wypowiedzi mégtby bo-
wiem (zwtaszcza w wypadkach watpliwych) stwa-
rza¢ przypuszczenie, iz sad pominat jg przez prze-
oczenie, co z kolei powodowatoby bezprzedmiotowe
wnioski o uzupeinienie wyroku. Ponadto koniecz-
no$¢ wypowiedzi co do wtadzy rodzicielskiej ojca
w kazdym wyroku ustalajgcym ojcostwo stanowi
bez watpienia memento pod adresem sadu, aby
miat te kwestie zawsze na uwadze od poczatku
postepowania dowodowego.

Z drugiej strony zasada iz sad w kazdym wy-
roku winien sie wypowiedzie¢ co do witadzy rodzi-
cielskiej ojca, kryje w sobie powazne niebezpie-
czenstwo zatatwiania sprawy wtadzy rodzicielskiej
ojca w sposbb mechaniczny, czysto formalistyczny,

bez nalezytej wnikliwos$ci pod katem widzenia do-
bra dziecka. Niebezpieczenstwa teg0 da sie uniknag¢
tylko wtedy gdy sad w procesie o ustalenie ojcostwa
od poczatku postepowania dowodowego bedzie sie
zajmowat nie tylko kwestia ojcostwa pozwanego
i roszczen alimentacyjnych ale réwniez kw alifika-
cjami domniemanego ojca do sprawowania wtadzy
rodzicielskiej. W tym celu sad winien z urzedu, jes-
li strony tego nie czynig, przeprowadzaé¢ stosowne
dowody, podobnie jak czyni to wtadza opiekuncza
w postepowaniu o odebranie wtadzy rodzicielskiej.

Ojciec, ktéremu sad w wyroku nie przyznat
wtadzy rodzicielskiej, moze oczywiscie w przyszitos-
ci wystgpi¢ o zmiane tej decyzji. Materialno-praw-
nym warunkiem uzyskania przezeh przychylnego
orzeczenia bedzie jednakze zmiana okolicznosci
faktycznych, ktére powodowaly sadem przy wy-
daniu w wyroku orzeczenia co do jego wtadzy ro-
dzicielskiej, a przede wszystkim zmiana dotychcza-
sowego nastawienia ojca do dziecka. Proceduralnie
rozpoznanie takiego wniosku ojca nalezy do wiadzy
opiekunczej. Nalezy przyjaé¢, iz w danym wypadku
ma zastosowanie oczywiscie w drodze analogii prze-
pis art. 24 post.,, gdyz decyzja sadu w wyroku
w przedmiocie wiladzy rodzicielskiej ojca nie po-
krywa sie w swej tresci z odebraniem mu, wzgled-
nie pozbawieniem go tej witadzy.

Z powyzszego plynie jeszcze dalszy praktyczny
wniosek co do redakcji w wyroku orzeczenia o wta-
dzy rodzicielskiej ojca. Skoro mianowicie decyzja
ta nie jest odebraniem tej wladzy, wydaje sie, ze
najwtasciwszym bedzie powtdérzenie w wyroku
stow ustawylr

(Dokonczenie nastapi).
Opracowal Jerzy lIgnatowicz,
sedzia Sadu Okregowego.
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Przysposobienie m
Orzeczenie o przysposobieniu.

Przysposobienie nalezy do tych instytucji pra-
wa rodzinnego, ktére przeszly najwieksze zmiany.
Nadano mu zupeinie odmienng konstrukcje praw-
ng w poréwnaniu z prawem poprzednio obowigzu-
jacym, tak, ze bez przesady mozna powiedzie¢, ze
obecnie wieksza jest na tym odcinku réznica mie-
dzy Kodeksem Rodzinnym, a prawem rodzinnym
z 1946 r. niz miedzy tym ostatnim prawem, a pra-
wodawstwami dzielnicowymi. Kodeks Rodzinny
poszedt w tym wzgiedzie za wzorem prawa radziec-
kiego. Charakteryzuje sie on na odcinku przyspo-
sobienia nastepujacymi cechami zasadniczymi:

7 W wyroku zatem — stosownie do tresci deci
fl1— nalezy wpisa¢ badz: sad... orzeka, ze ojcu stuz'
bedzie wiadza rodzicielska, badz tez: ,sad... orzeka, i
ojcu witadza rodzicielska stuzy¢ nie bedzie“.

noinym Kodeksie Rodzinnym

1) przysposobienie jest formg prawng majaca
na celu zapewnienie matoletniemu ré6dZzmy zastep-
czej;

2) zrywa sie z
przysposobienia.

Pierwsza zasada wigze sie z socjalistycznym
podejsciem do rodziny, ktérag wuwaza sie przede
wszystkim jako komdrke spoteczng, z mozliwie jak
najdalej idacym wyeliminowaniem elementéw ma-
jatkowych, do ktérych tak wielka wage przywigzy-
wato prawo panstw burzuazyjnych. W zwigzku
z tym zerwano z przysposobieniem ludzi dorostych,
wychodzac z zalozenia, ze w tym ostatnim przy-
padku trudno méwi¢ o nawigzaniu jakichs weztéow
rodzinnych, a z reguty za forma przysposobienia
kryja sie inne cele — natury przewaznie majgtko-
wej. Mozna wiec przysposobi¢ jedynie osobe mato-
letnig i jedynie dla jej dobra (art. 65 S 1 Kod.
Rodz.).

kontraktowym charakterem

»
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W poréwnaniu z prawem rodzinnym z 1946 r.
Kodeks Rodzinny stanowi niewatpliwy postap.
Prawo bowiem z 1946 r. stanowi ciekawy przykiad
ewolucji jaka przechodzi instytucja przysposobie-
nia. Obok bowiem nowocze$nie pojetego przyspo-
sobienia matoletnich, pozostajacego pod kontrolg
mwladzy opiekunhczej, zachowato ono przysposobie-
nie peinoletnich, przy czym w tym ostatnim przy-
padku ingerencja wtadzy opiekuiczej, ograniczata
sie tylko do sprawdzenia, czy zachowano przewi-
dziane ustawg warunki formalne (art. 80 pr. rodz.).

Wiele pozostawiata do zyczenia forma w jakiej
dochodzit do skutku akt przysposobienia. Kodeks
Rodzinny wprowadzit w tej mierze doniosta zmia-
ne, zrywajac ostatecznie z kontraktowym ujeciem
aktu przysposobienia.

Odtad przysposobienie nastepuje wytgcznie w
drodze orzeczenia wtadzy opiekuiczej w przeci-
wienstwie do zasady poprzednio obowigzujacej, ja-
ka byta umowa zawierana w formie aktu notarial-
nego (art. 77 pr. rodz.). Wprawdzie réwniez pod
rzgdem prawa rodzinnego z 1946 r. akt przysposo-
bienia osoby matoletniej mégt by¢é sporzadzony
przed witadzg opiekuicza, jednakze akt ten réznit
sie zasadniczo od orzeczenia; w szczeg6lnosci mu-
siat on zawieraé wszelkie elementy umowne i mu-
siat by¢ zblizony do analogicznego aktu sporzadzo-
nego przed notariuszem. Obecnie orzeczenie winno
zawiera¢ jedynie decyzje przysposobienia, bez wy-
mienienia wszelkich dalszych skutkéw przysposo-
bienia, ktére nastepujg z mocy ustawy (np. nabycie
nazwiska przysposabiajacego, prawa dziedziczenia
po nim itp). W zwigzku bowiem z wprowadzeniem
zasady, ze przysposobienie nastepuje w drodze orze-
czenia wiadzy opiekunczej ograniczona zostata dys-
pozycja stron i w przeciwienstwie do prawa
z 1946 r. strony, a $ciS$lej méwigc uczestnicy, nie
moga wytgczyé prawa dziedziczenia przysposobio-
nego po przysposabiajacym. Jedyng rzecza, jaka
pozostawiona zostata woli stron jest (obok wyklu-
czenia wpisu przysposabiajgcych jako rodzicow w
aktach stanu cywilnego) mozno$¢ dodania przez
przysposobionego swojego nazwiska do nazwiska
jakie nabywa on przez przysposobienie (art. 68
§ 2 K. R.). Wniosek w tym przedmiocie jest dla
wiadzy opiekuficzej wigzacy. Zachowanie przez
przysposobionego swojego nazwiska winno by¢
objete orzeczeniem wtadzy opiekunczej o przyspo-
sobieniu (art. 29 post. w spr. rodz.).

Orzeczenie wtadzy opiekuiczej winno zawsze
zawiera¢ dokladne oznaczenie os6b dziatajgcych,
a to ze wzgledu na przepisy o aktach stanu cywil-
nego. (Trzeba bowiem pamietaé¢, ze wypis postano-
wienia sadu o przysposobieniu stanowi podstawe
do wpisu wzmianki o przysposobieniu w aktach
stanu cywilnego). | tak na zasadzie art. 69 ust. 2
w zwigzku z art. 61 lit. ¢) pr. o aktach st. cyw. wy-
mieni¢ nalezy nazwisko, imie, zawdéd, miejsce uro-
dzenia, date urodzenia i miejsce zamieszkania kaz-
dego z przysposabiajgcych (jezeli sa matzenstwem,
nalezy to zaznaczy¢ z podaniem nazwiska rodowe-
go matki), celem wpisania tych danych w miejsce
danych dotyczgacych rodzicow dziecka. Jezeli
jednak strony ten ostatni skutek wytaczyty, wtadza
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opiekuncza musi o tym wspomnie¢ w orzeczeniu.
Wéwczas dane osobowe przysposabiajgcych moga
byé¢ podane mniej szczegétowo. Godzi sie przy tym
zaznaczy¢, ze system obecnie wprowadzony, tj. for-
ma orzeczenia wtadzy opiekunczej, stanowi ogrom-
ne uproszczenie w poréwnaniu ze stanem poprzed-
nio obowigzujgcym. O ile bowiem dotychczas trze-
ba byto do przysposobienia matoletniego dokonaé
az trzech odrebnych czynnosci prawnych (zezwole-
nie wtadzy opiekunczej; akt przysposobienia i za-
twierdzenie wtadzy opiekuniczej), o tyle obecnie
wystarczy tylko jedno orzeczenie wtadzy opiekun-
czejl.

Pewne trudnos$ci moze nastrecza¢ okres przejs-
ciowy. Zachodzi bowiem pytanie w jaki sposéb za-
tatwi¢ wnioski o zezwolenie na przysposobienie lub.
0 zatwierdzenie aktu przysposobienia, kt6re wpty-
nety do sadu przed dniem [.X 1950 r., a do dnia
tego nie zostaly rozstrzygniete? Zgodnie z przepi-
sem art. XX1| 8 2 przep. wprow. K. R. do spraw
takich nalezy stosowaé¢ przepisy dotychczasowe na-
wet, jezeli wniosek wptynat po dniu wejscia w zy-
cie Kodeksu Rodzinnego. Zasada ta jednak w prak-
tyce nie zawsze da sie przeprowadzi¢. O ile bowiem
wnioski ¢ zatwierdzenie aktu przysposobienia spo-
rzagdzonego przed dniem [.X 1950 r, (nawet gdyby
wptynety po dniu I.X 1950 r.) mozna zatatwi¢ we-
ditug przepiséw dotychczasowych bez zadnych
trudnosci, o tyle wnioski o zezwolenie na przyspo-
sobienie nie moga by¢ zatatwione w tym trybie.

Skoro bowiem przysposobienie nastepuje obec-
nie w formie orzeczenia wtadzy opiekunczej, przeto
zezwolenie stalo sie bezprzedmiotowe. Z drugiej
strony jednak umorzenie sprawy bytoby bezdusz-
nym formalizmem, obcym duchowi kpn, skoro wo-
la stron w chwili wniesienia wniosku zmierzata
jasno do osiggniecia tego samego celu tj. przyspo-
sobienia, a realizowana byta w takiej formie, jaka
woéwczas byta dopuszczalna.

W tej sytuacji wydaje sie celowym rozpisanie
rozprawy, wezwanie uczestnikOw stosownie do
art. 27 post. i spowodowanie modyfikacji wniosku
w kierunku dostosowania go do przepisé6w nowego
prawa. W szczeg6lnosci jako wnioskodawca musi
wystgpi¢ przysposabiajacy, jako wytgcznie obec-
nie legitymowany do postawienia wniosku o przy-
sposobienie (art. 67 K. R.). Nastepnie nalezy orzec
przysposobienie juz przy zastosowaniu przepiséw
K. R. Gdyby jednak przysposabiajacy nie stawit sie,
lub wniosku nie zmodyfikowat — nalezy postepo-
wanie umorzyé, skoro z chwilg wejScia w zycie
stato sie ono bezprzedmiotowe (art. 39 kpn). a °-
miast wniosek o zezwolenie ztozony po 1 pazdzier-
nika 1950 r. nie przez przysposabiajgcego, nalezy
z braku legitymacji oddali¢.

~W ydaje sie, ze mozna by przyja¢ nastepujace
sformutowanie orzeczenia o przysposobieniu. ,Sad w...
itd. orzeka przysposobienie matoletniego J. Krajewskie -
go ur dn . przez matzonkéw: Jana Dominiaka ur. dn.
W... (zawdd')... oraz Barbare Dominiak z domu Woz-
niak ur. dn... w.... (zaw6d... zamieszkatych w... z tym,
ze przysposobiony do nabytego przez przysposobienie
nazwiska Dominiak dotgcza swoje dotychczasowe naz-
wisko: Krajewski* ewent, — ,z tym, ze w akcie uro-
dzenia przysposobionego, przysposabiajacy me bedag
ujawnieni jako rodzice".
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< . I,
< Uczestnicy postepowania o przysposobienie.

Wprawdzie art. 27 post. rodZ. wymienia wy-
czerpujgco osoby, ktére nalezy wezwaé¢ do udziatu
w sprawie, tym niemniej nie wszystko jest tu oczy-
wiste. | tak wym. przepis nakazuje wezwaé rodzi-
céw ,jezeli przystuguje im witadza rodzicielska“..
>a gdy wiladzy tej sa pozbawieni, — opiekuna“. Nie
wiadomo jednak, czy stowo ,przystuguje“ ma ozna-
cza¢ wykonywanie wtadzy rodzicielskiej w sen-
sie przedstawicielstwa ustawowego, czy tez brak
pozbawienia tej wladzy. W przeciwienstwie mozna
bowiem nie byé pozbawionym witadzy rodziciel-
skiej, a mimo to nie wykonywac¢ jej. Przypadek taki
zachodzi¢ moze np. w razie orzeczenia rozwodu, gdy
wykonywanie wtadzy rodzicielskiej powierzono
jednemu z rodzicéw, pozostawiajac drugiemu z mat-
zonkéw niektére tylko atrybuty wtadzy rodziciel-
skiej (art. 457-18 b) kpc). Stan taki nie jest rGwno-
znaczny z pozbawieniem witadzy rodzicielskiej,
ktéra to mozliwos$é jest przewidziana w procesie
rozwodowym (art. 457-18 c) kpc w przypadku usta-
lenia, ze rodzice naduzywajg lub w razgcy sposéb
zaniedbujg swoje obowigzki w stosunku do dzieci.

Wydaje sie, ze uczestnikiem w postepowaniu
o przysposobienie jest kazde z rodzicéw o ile nie jest
wyraznie orzeczeniem sadu pozbawione wtadzy ro-
dzicielskiej. Zreszta obok wyktadni literalnej, za
tego rodzaju rozwigzaniem przemawiaja réwniez
w zgledy celowos$ci. Skoro bowiem dziecko ma cal-
kowicie przej$¢ do innej rodziny i witadza rodzi-
cielska miataby przej$¢ na przysposabiajgcego, na-
lezy przynajmniej wystuchaé¢ rodzicéw rodzonych,
ktérzy nie powinni byé pozbawieni w ten sposéb
atrybutéy w swojej wtadzy rodzicielskiej (chocby
nawet nie byto to witadza petna np. tylko dozér nad
Wychowaniem dziecka) bez udzialu w sprawie. To
samo dotyczy rodzicow, ktérych wiadza rodziciel-
ska zostata zawieszona. Przemijajaca bowiem prze-
szkoda w wykonywaniu wtadzy rodzicielskiej (a tyl-
ko w tym przypadku mozna zawiesi¢ wtadze rodzi-
cielskg) nie moze by¢ przyczyna do pomijania praw
rodzicow i zupeilnego pozbawiania ich wtadzy ro-
dzicielskiej bez ich winy. Dlatego takich rodzicéw
tez nalezy wzywaé na rozprawe. Gdyby sie przy
tym okazatlo, ze rodzice ci sg nieznani z miejsca po-
bytu, nalezy ustanowi¢ kuratora w trybie art. 13
§ 2 kpn celem strzezenia ich praw. Jest rzecza
wskazang, by kuratorem tym byt kto$ z oséb blis-
kich matoletniemu, ktéry maégtby co$ wnies¢ do
sprawy; uczestnictwo o0s6b postronnych staje sie
czesto czczg formalnoscia.

Ustawodawca radziecki
bienie dokitadniej przewidziat uczestnictwo
coOw w akcie przysposobienia i w wiekszym stopniu
zastrzegt ochrone ich prerogatyw.

Do przysposobienia bowiem wediug kodeksu
o matz. rodzinie i opiece RSFRR, potrzebna jest
zgoda obojga rodzicow o ile nie zostali pozbawieni
wiladzy rodzicielskiej2, a jezeli przysposobienia do-
konano bez ich zezwolenia lub byli oni nieobecni,

regulujgc przysposo-
rodzi-

81 Kodeksu o matlzenstwie, rodzinie i opie-
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moga oni kazdego czasu zada¢ rozwigzania stosun-
ku przysposobienia przez wtadze opiekunczg i wy-
dania dziecka, o ile tylko nie bedzie to dla dziecka
niekorzystnel W ten sposéb ustawodawca radziecki
zapobiegt wielu tragediom, jakie moga mie¢ miejsce
zwilaszcza w czasach powojennych, gdy rodzice bez
swej winy zostali roztaczeni i po powrocie pragnag
ponownie odzyska¢ swe dzieci, ktére w miedzycza-
sie zostaly przysposobione przez osoby trzecie. Wy-
daje sie, ze grono osoéb, ktére zgodnie z art. 27 post.
nalezy wezwaé¢ w charakterze uczestnikéw do spra-
wy o0 przysposobienie nalezy w praktyce sadowej
rozszerzyé, przy zastosowaniu art. 10 post.,, przez
wystuchanie obok uczestnikéw, réwniez innych
0s6b bliskich matoletniemu (art. 10 post.). Wydaje
sie to konieczne, jezeli rodzice sg nieobecni.
W szczeg6lnosci opinia osoby, ktéra dzieckiem fak-
tycznie sie opiekowata moze wnies¢ wiele cenne-
go materiatu do sprawy.

I1.
orzeczenia

Materialno-prawne przestanki
0 przysposobieniu.

W arunki jakie sg wymagane do przysposobie-
nia ulegly w Kodeksie Rodzinnym znacznemu ztago-
dzeniu. Zniesione zostaly sztywne granice wieku
przewidziane poprzednio dla przysposabiajgcych;
zerwano takze z wymogiem $cisle okreslonej réznicy
wieku miedzy przysposabiajgcym a przysposobio-
nym. Kodeks Rodzinny przewiduje jedynie ,odpo-
wiednig réznice wieku, bez blizszego jej sprecyzo-
wania. Wydaje sie, ze w kazdym razie musi to by¢
taka réznica jaka normalnie istnieje miedzy rodzi-
cami a dzieé¢mi; jezeli bowiem przysposobienie ma
za zadanie stworzenie matoletniemu rodziny zastep-
czej, to powinno mie¢ miejsce w warunkach moz-
liwie jak najbardziej zblizonych do rodzin natural-
nych. Pozostawienie sedziemu orzekajgcemu pew-
nej swobody jest nader celowe, gdyz moze sie zda-
rzy¢, ze zwilaszcza przy przysposobieniu wspdélnym
przez matzonkéw, jeden z nich odpowiada wszel-
kim warunkom, a drugi przy zastosowaniu sztyw-
nych norm musiatby jeszcze czekaé, co miato nieraz
miejsce pod rzadem prawa rodzinnego z 1946 r.p
powodujgc niepotrzebne komplikacje. Co do wie-
ku przysposabiajgcych obowigzujace dawniej ogra-
niczenia zostaly zniesione, w kazdym razie jednak
z przepisu, ze nie moga przysposobi¢ osoby ograni-
czone w zdolnos$ci do czynnos$ci prawnych wynika,
ze musza to by¢ osoby przynajmniej petnoletnie.
Nalezy przy tym wspomnieé¢, ze Kodeks Rodzinny
wprowadza w art. XX| 8 3 ustawodawczg konwali-
dacje tych aktéw przysposobienia, w ktérych przy-
sposabiajagcy me miat wieku przepisanego przez
prawo z 1946 r., lub tez réznica wieku byta mniej-
sza niz 15 lat. Odtad akty te poczytuje sie za wazne,
o ile tylko zachodzg warunki odpowiadajgce prze-
pisom Kodeksu Rodzinnego.

Tym wiekszy nacisk nalezy potozyé na kwali-
fikacje podmiotowe przysposabiajacego. Zbyt cze-
sto przywigzuje sie wage jeszcze do warunkéw ma*

* Art. 65 cyt. Kodeksu.
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terialnych i bada sie tylko, czy przysposabiajacy
bedzie mégt zapewni¢ dobrobyt dziecku. Warunki
materialne niewatpliwie majag znaczenie, lecz o
wiele istotniejsze sg kwalifikacje osobiste przyspo-
sabiajgcego. Wtadza opiekuicza winna kazdorazo-
wo badaé, czy rodzina do ktérej matoletni ma wejsé
stanowi komérke spotecznie zdrowg i zdolna zapew-
ni¢ matoletniemu nalezyte wychowanie. Wiladza
opiekuncza winna zwréci¢ szczeg6lng uwage na
to czy przysposabiajacy daje gwarancje .wychowa-
nia matoletniego ,w duchu ofiarno$ci dla ojczyzny

i w duchu prawdziwego patriotyzmu, ktéry jest
nierozdzielnie zwnazany z proletariackim interna-
cjonalizmem4

Nowoscig w stosunku do prawa rodzinnego

z 1946 r. jest przepis, ze jezeli matoletni pozostaje
pod wtadzg rodzicielska obojga rodzicow przyspo-
sobienie moze nastgpi¢ jedynie w przypadkach wy-
jatkowych (art. 65 8§ 1 KR.). Ustawodawca podkres-
lit w ten sposéb raz jeszcze swg intencje zasadnicza,
jaka jest daznos$¢ do zapewnienia dziecku rodziny
zastepczej. Przysposobienie nie stuzy do zapewnie-
nia dziecku wytgcznie lepszych warunkéw material-
nych; przede wszystkim ma mu ono zapewnié¢ opie-
ke osobistg i wychowanie w najnaturalniejszym
Srodowisku, jakim jest rodzina. Chodzi wiec o sie-
roty i potsieroty, wzghednie tzw. sieroty spoteczne
jakimi sg np. dzieci rozwiedzionych matzonkéw,
jednym stowem wszysS$tkie te dzieci, ktdre nie maja
oparcia w spotecznie prawidtowo funkcjonujag-
cej komoérce rodzinnej.

Z tych tez wzgledéw nalezy przyja¢, ze wyjat-
kowa dopuszczalno$¢ przysposobienia w przypad-
kach gdy matoletni pozostaje pod wtadzg rodziciel-
ska obojga rodzicow bedzie miata miejsce z reguty
woéwczas, gdy mimo, ze obojgu rodzicom stuzy wta-
dza rodzicielska, wykonanie jej powierzono jedne-
mu z nich (np. po rozwodzie). Jezeli rodzice wspél-
nie wiadze wykonujg, przysposobienie winno by¢
orzeczone tylko w szczegdlnych okolicznosciach (np.
rodzice znajdujg sie w takich szczegdélnych warun-
kach, ze nie mogg odpowiednio zajmowacé sie dziec-
kiem, a opiekuje sie nim faktycznie od szeregu lat
osoba, ktéra pragnie je obecnie przysposobi¢).®
Pewne watpliwos$ci interpretacyjne moze nasungé
warunek dalszy, a mianowicie wymaég zgody przed-
stawiciela ustawowego. W przeciwienstwie bo-
wiem do kategorycznego brzmienia art. 67 § 2 KR.,
art. 28 post. nakazuje wiadzy opiekuhiczej ustali¢
kazdorazowo w wypadku odmowy, jakie sa jej
przyczyny.

Gdyby odmowa przysposobienia ze
przedstawiciela ustawowego miata mieé¢ ‘'zawsze
moc bezwzglednie wiazgca, to w takim razie usta-
lenie przyczyn tej odmowy bytoby zbedne. W tych
warunkach nalezy przyjgé, ze sg jednak pewne
przypadki, kiedy wtadza opiekuncza moze orzec
przysposobienie mimo braku zgody przedstawicie-
la ustawowego. Przypadek taki moze mie¢ miejsce
w razie kolizji oSwiadczen Woli rodzicow sprawu-
jacych wspdlnie wiadze rodzicielska.

strony

4 Deklaracja ideowa PZPR.

PRAWO Str. 51

W Kodeksie Rodzinnym brak jest normy od-
powiadajgcej dawnemu art. 20 § 2 pr. rodzinnego,
ktéry stanowit, ze w braku zgody rodzicéw co do
wykonywania wtadzy rodzicielskiej, rozstrzygata
wtadza opiekunczab By¢ moze, ze wtasnie w przy-
padku przysposobienia, zgodnie z duchem art. 28
post. wiadza, opiekuficza ma moznos$¢ rozstrzygnie-
cia powstatej kolizji. Bedg to jednak przypadki nie-
zwykle rzadkie, skoro w ogéle przysposobienie ma-
toletnich pozostajacych pod wiadzg rodzicielska
obojga rodzicow ma byé dokonywane jedynie
w przypadkach wyjatkowych® W kazdym razie
jednak analiza powodéw odmowly zgody na przy-
sposobienie, zwtaszcza jezeli wigze sie to z negaty-
wnag oceng kwalifikacji podmiotowych przysposa-
biajacego, moze da¢ wtadzy opiekuiiczej materiat
utatwiajgcy rozstrzygniecie sprawy. Co do opieku-
na, to jego zdanie jest dla wtadzy opiekunczej wig-
zace. Mimo bowiem przepisu art. 43 post. opiek,
stanowigcego, ze witadza opiekuncza sprawuje staty
nadz6r nad opiekunem i udziela mu wskazéwek
i polecen wydaje sie, ze nie moze ona nakazaé opie-
kunowi ztozenia o$wiadczenia woli o okres$lonej
tres$ci, ani tym wiecej nie moze sam?, swojg decyzja
zastgpi¢ takiego oswiadczenia. Ustalenie jednak
przyczyn odmowy zgody na przysposobienie moze
w pewnych przypadkach da¢ podstawe do zwolnie-
nia opiekuna, jezeli okaze sie, ze dziatanie jego jest
niekorzystne dla dziecka.

Niezaleznie od zgody przedstawiciela ustawo-
wego matoletniego majagcego byé przysposobionym
potrzebna jest nadto zgoda wspé6imatzonka przy-
sposabiajagcego. Przepis ten podyktowany jest
troskg o zapewnienie matoletniemu jak naj-
bardziej zyczliwego i przychylnego $rodowiska, co
nie mogtoby mie¢ miejsca, gdyby jeden z matzon-
kéw byt przeciwny' przysposobieniu dziecka przez
drugiego.

Od wymogu zgody wspétmatzonka mozna od-
stapi¢ tylko wtedy, gdy nie ma on zdolnos$ci do
czynnosci prawnych, lub porozumienie sie z nim
napotyka na trudne do przezwyciezenia przeszkody
(art. 66 8 2 K. R.). Nalezy przez to rozumie¢ catko-
wita niezdolno$é do czynnosci prawnych (bedaca

5 Jedynie w przedmiocie zamieszkam?
w wypadku, gdy rodzice mieszkaja razem decyzja jest
zastrzezona wtadzy opiekunczej (art. 14 § 2 przep. og.
pr. cyw.). ,

8 W ustawodawstwie radzieckmi (mam tu na
mys$li prawo RSFRR) problem zgody przedstawicieli
ustawowych na przysposobienie zostat obok zasadni-
czego przepisu art. 61 Kodeksu o matzenstwie, rodzi-
nie*! opiece uregulowany bardziej szczeg6towo, a mia-
nowicie ustalone zostaly m.in, nastepujace wytyczne,
a) zgoda rodzicéw nie jest wymagana jezeli sa oni
nieobecni przez czas diuzszy niz jeden rok; b) w razie
kolizji miedzy o$wiadczeniami woli, rodzicow decydu-
je zdanie tego z rodzicéw, ktéry faktycznie sprawuje
piecze nad dzieckiem i tozy na jego utrzymanie (Stad
a contrario wynikatby wniosek, ze jezeli oboje rodzice
sprawuja piecze nad dzieckiem i utrzymuiag je potrze-
na jest zgoda obojga rodzicéw); c) jezeli matoletni prze-
bywa w zakladzie wychowawczym potrzebna jest
zgoda zaktadu. (Por. okdlnik Pudowego Komisariatu
O$wiaty wydany w porozumieniu z Lud Komisariatem
Sprawiedliwos$ci z 1934 r. Nr 20/102 (,Biuletyn L. Ko-
mis. Os$wiaty“ 1934 r. Nr 23/24).

dziecka
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wynikiem ubezwlasnowolnienia catlkowitego). Cze-
$ciowo tylko niezdolny do czynnosci prawnych ma
bowiem zdolno$¢ do dziatan przed wtadzg opiekun-
czg (art. 3 post.), a tym samym moze skutecznie
wyrazi¢ swag zgode na przysposobienie (art. 28
post.). Zgoda ta nie bedzie wymagana wtedy, gdy
jednoczes$nie porozumienie sie z takim matzonkiem
natrafia¢ bedzie na trudne do przezwyciezenia prze-
szkody.

Pod pojeciem trudnych do przezwyciezenia
przeszkéd rozumieé¢ nalezy przeszkody istniejace
obiektywn e, ktére sprowadza¢ sie bedg.albo: 1) do
przeszkéd wynikajgcych ze stanu fizycznego czy
psychicznego drugiego malzonka (np. choroba
umystowa, stan niedorozwoju itp.; okoliczno$¢ ze nie
zostatl on sgdownie ubezwlasnowolniony, nie ma
tu znaczenia, albo 2) do przeszkéd w komunikacji,
wynikajacych z wojny, przebywania matzonka w b.
odlegtych krajach itp. albo 3) d6 przypadku, gdy
drugi matzonek jest nieznany z miejsca pobytu.
W kazdym razie przeszkody te musza mie¢ charak-
ter przeszkéd trwajgcych przez pewien okres czasu.
Przeszkody z natury swej przemijajace nie moga
stanowi¢ ,trudnych do przezwyciezenia przeszkod".

W zadnym razie nie mozna zaliczy¢ do takich
przeszkéd zachowania sie drugiego matzonka w
sensie jakiej$ ogdélnej niecheci czy negatywnego
nastawienia do wszelkich poczynan wspétmatzon-
ka. Pod rzgdem Kodeksu Rodzinnego zagadnienie
zgody wspoéitmatzonka bedzie miato o tyle mniej-
sze maczenie w poréwnaniu z prawem rodzinnym
z 1946 r., ze wobec zniesienia sztywnych granic
wieku rzadziej beda zachodzily wypadki nieréw-
noczesnego przysposobienia przez matzonkéw. Wy-
padki bowiem, gdy tylko jeden z matzonkéw przy-
sposabia dziecko nalezaly zawsze do rzadkosci;
z reguly dzieckiem zajmowali sie obydwoje, a jedy-
nie wzgledy formalne byty przyczyna, iz tylko jed-
no z nich dokonywato przysposobienia. Pewne
watpliwosci nasuwaé by sie mogly w zwigzku z nie-
rownoczesnym przysposobieniem przez matzonkow.
Nie wiadomo bowiem, czy tego rodzaju sytuacja
moze uchodzi¢ za przysposobienie ,wspdélne“ przez
matzonké6w w rozumieniu art. 66 K, R. — Wydaje
sie jednak, ze nalezy przyjgé¢, ze matzonkowie moga
przysposobi¢ dziecko nieréwnoezes$nie. Stowo
wspbélnie* oznacza raczej wspoblng wtadze rodziciel-
ska i wiez rodzinng analogiczng do tej jaka taczy
dzieci i rodzicéw rodzonych.

Ostatnim wreszcie elementem warunkujgcym
orzeczenie przysposobienia jest zgoda samego mato-
letniego, jezeli ma ukonczonych lat 13. W poréw-
naniu z poprzednio obowigzujacym stanem praw-
nym obnizono wiek ten o rok, co stoi w zwigz-
ku z art 50 przep. ogélnych pr. cyw. zgodnie z tre-
Scig ktérego z ukonczeniem lat 13 matoletni naby-
wa ograniczong zdolno$¢ do czynnosci prawnych.
Jezeli jeanak matoletni taki zostat ubezwtasnowol-
niony calkowicie, to zgodnie z art- 49 przep. og. pr.
cyw. wszelkie dokonane przezen czynnos$ci prawne
sg niewazne, wobec czego nalezy przyja¢, ze nie
moze or. rowniez wyrazac¢ zgody na przysposobienie
a ,ym samym zgoda jego w tym przypadku staje
sie zbedna.
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Jesli chodzi o forme, w jakiej zgoda oséb wy-
zej wymienionych winna by¢ wyrazona, to wydaje
sie, ze musi ona byé os$wiadczona przed witadza
opiekuncza. Wynika to z brzmienia art. 27 i 28 post.;
przepisy te przewidujg bowiem obowigzek wezwa-
nia okreslonych oséb, rekrutujgcych sie wytgcznie
z grona tych, ktérzy musza wyrazi¢ swa zgode na
przysposobienie i to wtasnie ,,w celu ustalenia, czy
wyrazajag oni zgode na przysposobienie“. Tym sa-
mym nalezy przyjg¢ ze pozasgdowa zgoda tych
oséb nie ma znaczenia prawnego. >

V.
Skutki przysposobienia.

Skutki przysposobienia sg dos$¢ daleko idace.
Wynikajg one z jednego skutku zasadniczego spre-
cyzowanego w Kod. Rodzinnym w art. 64, a mia-
nowicie ze: ,Przez przysposobienie powstaje mie-
dzy przysposabiajgcym a przysposobionym taki sto-
sunek jak miedzy rodzicami i dzieémi“. W poprzed-
nio obowigzujgcym prawie rodzinnym nie byto po-
dobnego przepisu, aczkolwiek trudno sie dopatry-
wacé z tego tytutu jakich$ szczegélnych zmian, gdyz
obecny art. 64 K. R. wyraza jedynie zasade stano-
wigcg tres¢ samej instytucji przysposobienia. Z za-
sady tej wynikajg wszelkie skutki normalnego po-
krewienstwa. Niektére z nich ulegaja pewnym
ograniczeniom, inne sa szerzej rozwiniete w prze-
pisach szczeg6towych. Juz jednak z samego przepisu
art. 64 wynikajag pewne ograniczenia co do zasiegu
nowopowstatej wiezi rodzinnej. | tak zgodnie
z brzmieniem art. 64 stosunek guasi-pokrewienstwa
powstaje tylko miedzy przysposobionym, a przy-
sposabiajgcym, nie rozcigga sie wiec na rodzine
przysposabiajgcego. Potwierdzenie tej zasady znaj-
dujemy w prawie spadkowym, ktérego art. 21 § 1
stanowi, ze ,przysposobiony dziedziczy po przyspo-
sabiajacym na réwni z jego dzieckiem, nie dziedzi-
czy jednak po jego rodzinie7 Zasada ta znana jest
doé¢ powszechnie i nie budzi wiekszych watpliwo-
Sci. Trudniejsze jest natomiast zagadnienie inne,
a mianowicie czy przysposobienie rozcigga sie na
zstepnych przysposobionego. Innymi stowy chodzi
o to, czy moze powsta¢ przypadek ,wnukéw
z przysposobienia“. W prawie rodzinnym z 1946 r.
istniat wyrazny przepis, ze skutki przysposobienia
rozciggaja sie takze na dzieci przysposobionego
(art. 82 § 3). R6wniez w prawie radzieckim, istnieje
przepis, ze przysposobienie obejmuje potomstwo
przysposobionego“. Brak odnosnych przepiséw
w kodeksie rodzinnym stwarza watpliwos$¢ czy art.
64 nalezy interpretowaé¢ zwezajgco i wykluczyé
rozcigganie skutkéw przysposobienia na zstepnych
przysposobionego, czy tez przeciwnie, przyjgé¢, ze
jezeli kodeks mowi, ze przysposobiony uzyskuje w
stosunku do przysposabiajacego stanowisko dziecka,
to tym samym implicite obejmuje to i jego zsten-
nych, co jest naturalng i konieczng konsekwencjag
samej instytucji skonstruowanej na wz6r rodziny.

7 W brrn?niu art. VII orzep. wprow. Kod. Rodz.
8 Art. 67 Kodeksu o matz. rodz. i opiece RSFRR-
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Wyktadnia gramatyczng zachecataby do przy-
jecia pierwszej ewentualnos$ci zwitaszcza, ze skoro
przyjmuje sie ograniczenie wiezi rodzinnej tylko
do przysposabiajgcego z wytgczeniem jego rodziny,
to w takim razie caly przepis art. 64 nalezatoby,in-
terpretowacé¢ $ciedniajgco wytaczajac rozcigganie
przysposobienia na zstepnych przysposobionego.

Jednak wzgledy tkwigce w zalozeniach spotecz-
nych instytucji przysposobienia nakazujg przy-
jecie odmiennego rozwigzania rozpatrywanej

kwestii. Jezeli bowiem celem instytucji przysposo-
bienia jest zapewnienie matoletniemu rodziny za-
stepczej, to nalezy przyja¢, ze nastepuja wszelkie
konsekwencje jakie normalnie w zyciu rodzinnym
nastepuja. Skoro tedy jest rzeczg normalng, ze
konsekwencjag posiadania dzieci sg (a przynajmniej
moga byé¢) wnuki, przeto przysposabiajacy row-
niez musi liczy¢ sie, ze i przysposobiony bedzie
miat zstepnych, przy czym jezeli miedzy przysposa-
biajgcym a przysposobionym wytworzy sie zywsze
uczucie wzajemnego przywigzania, to normalnie
rozciggnie sie ono réwniez i na dalszych zstepnych*.
W tym stanie rzeczy porzadek prawny winien
zwigzki te utatwiaé, i taka tez nalezy mu nadawac
tre§¢. Z tych tez wzgledéw nalezy przyjaé, ze przy-
sposobienie rozcigga sie na zstepnych przysposo-
bionego i to tak tych, ktérzy zyli w chwili przy-
sposobienia, jak i tych, ktérzy urodzili sie w okre-
sie p6zniejszym, juz pb dokonaniu aktu przysposo-
bienia.

Dalszym skutkiem przysposobienia, wyptywa-
jacym zreszta z zasady naczelnej, ze miedzy przy-
sposabiajgcym a przysposobionym powstaje stosu-
nek taki, jak miedzy rodzicami a dzieémi,, jest
przejscie wtadzy rodzicielskiej na przysposabia-
jacego. Tym samym gasnie witadza rodzicielska ro-
dzicéw rodzonych, a jezeli matoletni znajdowat sie
pod opieka gasnie opieka (art. 69 8 1 K. R.). Ustawa
nie przewiduje wprawdzie zadnych wyjatkéw od
tej zasady, tym niemniej z samej istoty stosunkéw
rodzinnych wynikajg pewne modyfikacje tej regu-
ty. | tak, jezeli przysposabiajacy jest mezem matki
(i odpowiednio, jezeli przysposabiajgca jest zong
ojca) dziecka, nalezy przyjgé¢, ze wiadza rodziciel-
ska matki nie gasnie, a przepis o przej$ciu wiadzy
rodzicielskiej na przysposabiajgcego ma tylko to
znaczenie, ze odtagd oboje matzonkowie wspélnie
beda sprawowali wtadze rodzicielskg. W tego ro-
dzaju wypadkach bowiem, matka nie traci wtadzy
nad dzieckiem, lecz przeciwnie, skoro sama wste-
puje w ponowny zwigzek matzenski, nalezy za-
pewni¢ dziecku 'z jej pierwszego matzenstwa
opieke ojcowska i zwigzaé silniej z nowopowstatlg
rodzing, jednakze bez anulowania praw matki do
dziecka. Nie inaczej przedstawia sie sprawa w przy-
padku, gdy matzonkowie przysposobili dziecko nie-
rownoczes$nie (co zachodzito czesto pod rzadem pra-
wa z 1946 r., ktére przewidywato rygorystyczne

*

Zdarzaja sie przeciez przypadki, w ktérych
przysposabiany, zwilaszcza jezeli przysposabiajgcy
zaopiekowat sie nim w dziecinstwie, — nie wie na-
wet, ze nie jest dzieckiem rodzonym swych przybra-
nych rodzicéw. Dzieci jego stanowig wtedy tylko dal-
szg gataz tej samej rodziny, powstatej przez przy-
sposobienie.
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granice wieku). I w tych bowiem przypadkach
intencjg przysposabiajacego byto dzieli¢ wtadze

rodzicielskg z drugim matzonkiem, a nie odbiera¢
mu jej.

Dlatego zasade, ze wiladza
chodzi na przysposabiajgcego nalezy rozumieé
w ten sposéb, ze jezeli przysposabia matzonek,
a drugi z matzonkéw juz wtadze rodzicielskg spra-
wuje (obojetne czy z tytutu praw rodzicielskich
czy z tytulu przysposobienia), — wéwczas oboje
matzonkowie sprawujg te wtadze wspolnie.

'Natomiast wtadza rodzicielska rodzicéw
dzonych (z wyjatkiem przypadku wyzej
nianego) zawsze gasnie.

Przysposobienie wptywa réwniez na zmiane
nazwiska przysposobionego. Zasadg jest, ze podob-
nie jak dziecko rodzone, przysposobiony nabywa
nazwisko przysposabiajacego a jezeli przysposabia-
jacymi sg matzonkowie, — nazwisko meza. (Pozo-
staje to w zwigzku z przepisem, ze zona nosi hazwi-
sko meza). Pewna komplikacja mogtaby powstacé
w przypadku nierébwnoczesnego przysposobienia
przez matzonkow.

Gdy bowiem przysposabia jako pierwsza zona,
ktora w akcie matlzenstwa zachowata swoje nazwi-
sko dotychczasowe i dodata do niego nazwisko me-
za, — woéwczas matoletni nabywa nazwisko podwéj-
ne; gdy nastepnie z kolei zostaje on przysposobiony
przez meza powstaje pytanie, czy traci nazwisko
matki, czy nie. Wydaje sie, ze raczej nalezy przyja¢,
iz traci nazwisko zony i zachowuje jedynie nazwi-
sko meza. Wynika to z przyjecia zasady, ze przy-
sposobienie przez matzonkéw, nawet jezeli nastg-
pito. nierbwnoczes$nie, poczytuje sie za przysposo-
bienie wspélne. W tym za$ ostatnim przypadku
matoletni nabywa zawsze nazwisko meza (art. 68
§ 1 K. R.). Natomiast przysposobiony moze dodaé
swoje dotychczasowe nazwisko do nazwiska naby-
tego przez przysposobienie, jednakze tylko za zgo-
da przysposabiajagcego (art. 68 § 2 K. R.). W porow-
naniu z dotychczasowym stanem prawnym nie ma
w tym wzgledzie wiekszych r6zni¢, chyba tylko ta,
ze poprzednio nazwisko przysposabiajacego mozna
byto doda¢ do nazwiska przysposobionego (art. 82
8§ 1 pr. rodz.), a obecnie mozna doda¢ swoje dotych-

rodzicielska prze-

ro-
wspom-

czasowe nazwisko do nazwiska nabytego przez
przysposobienie (art. 68 8 2 K. R.). W zwigzku
z przysposobieniem dokonuje sie tez zmian

w aktach stanu cywilnego. Mianowicie o ile matzon-
kowie przysposobili dziecko wspélnie, umieszcza
sie o tym wzmianke, przy czym w odpisach skréco-
nych i wyciggach w miejsce danych dotyczacych
rodzicOw, umieszcza sie dane dotyczace przysposa-
biajgcych (art. 69 ust. 2 pr. 0 a. st. c. w brzmieniu

noweli art. 11X pkt 11 przep. wprow. K. R.}.
Ten ostatni przepis (to jest, ze w odpisach
skréconych i wyciggach aktu wurodzenia mato-
letniego w miejsce rodzicbw wymienia sie

przysposabiajgcych), jest inowacjg b. pozy-
teczng, gdyz dzieki temu zacierajg sie $lady pocho-
dzenia matoletniego od innych rodzicéw i utatwia
sie wrastanie w nowg rodzine9 Z brzmienia wym.

9 O koniecznosci takiego uregulowania wspomi-

nat juz Litwin w swym komentarzu do prawa o aktach



Str. 54 NOWE

przepisu wynika, ze dane dotyczgace rodzicéw zaste-
puje sie danymi dotyczacymi przysposabiajgcych
tylko wtedy, gdy przysposobienie nastgpito wspdl-
nie przez matzonkéw, co jest zresztg zupetnie zro-
zumiate, gdyz w przypadku przysposobienia przez
osobe pojedynczg zastgpienie danych tylko jednego
z rodzicéw datoby w rezultacie dziwolgg. Niebezpie-
czenstwo to jednak nie zachodzi w przypadku przy-
sposobienia przez wspoéitmatzonka. Dlatego tez

znowelizowany przepis art. 69 ust. 4 pr. o a. st. ¢

przewiduje, ze réwniez i w tym przypadku zastepu-
je sie odpowiednio dane dotyczgce ojca danymi od-
noszgcymi sie do osoby meza matki. Przepis usta-
wy mowi tylko o przypadku przysposobienia przez
meza matki lecz sgdze, ze nalezy tg samag zasade
stosowaé¢ w przypadku przysposobienia przez zone
ojca, gdyz zdarza sie czesto, ze wdowcy obarczeni
liczng rodzing zenig sie powtérnie i nie ma naj-
mniejszych podstaw, do niedokonywania zmian w
aktach stanu cywilnego, jezeli druga zona przyspo-
sobi pasierbow.

Nalezy zaznaczyé, ze wymienienie przysposa-
biajacych, jako rodzicéw w akcie urodzenia moze
by¢ wylaczone na zadanie jednej ze stron. (Art. 69
us1, 3 pr. o a. st. ¢). Obok fakultatywnego dodania
nazwiska przysposobionego do nazwiska przyspo-
sabiajgcego jest to jedyny przypadek uzaleznienia
pewnych skutkéw przysposobienia od dyspozyciji
stron. Wszelkie inne skutki nastepuja z mocy usta-
wy i nie moga by¢ wolg stron zmienione. Dotyczy
to rowniez wszelkich zastrzezen poczynionych
v/ aktach przysposobienia sporzadzonych pod rzg-
dem poprzednio obowigzujacego prawa. Zgodnie
bowiem z art. XXV IIl przep. wprow. Kod. Rodz.
pozostajg w mocy postanowienia aktéw przysposo-
bienia sporzgdzonych pod rzadem dawnego prawa
o ile dotycza nazwiska przysposobionego lub wytg-
czaja zastgpienie w akcie urodzenia przysposo-
bionego danych, dotyczacych jego rodzicow dany-

mi, dotyczacymi przysposabiajgcych. Wobec tego
w zwigzku z ogdlng zasadg zamieszczonag w art
X przep. wprow. K. R., a mianowicie, ze przepi-

sy Kodeksu Rodzinnego stosuje sie do stosunkéw
mm objetych, chociazby powstaly one przed jego
wejsciem w zycie, — nalezy przyja¢, ze wszelkie
mne zastrzezenia umieszczone w dawnych aktach
przysposobienia stracity swoja moc.

Dotyczy to przede wszystkim tych postanowien
umownych, ktére dotyczyty wykluczenia dziedzi-
czenia® przysposobionego po przysposabiajgcym.
Obecnie bowiem, zgodnie z zasada, ze przez przy-
sposobienie przysposobiony nabywa stanowisko
dziecka, tym samym nabywa prawo do dziedzicze-
nia na réwni z dzieckiem rodzonym.

Skutki przysposobienia w zakresie dziedzicze-
nia zostaly nieco zmodyfikowane przez przepisy
prawa spadkowego. W szczegélnosci wykluczone

U*zZ»Ilyw~ ego =i * 165)° wskazujgc na ujemne skut-
,,,aku 0dPOwiedmego przepisu w poprzednio obo-
wigzujacym prawie, co byto krokiem wstecz w poréw-

sohinn;2 ustawf Z 13.vil 1939 r. o ulatwieniu przyspo-
w Artm Ar” etniCi’ uktOra to ustawa zawierala

wadzita nowela3 P°d°bny d° jald °becnie
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jest dziedziczenie przysposabiajgcego Po przysposo-
bionym. Przepis ten wprowadzono w tym celu, by
zapobiec naduzyciom, jakie sie na tym tle zdarzy¢
moga i wyeliminowa¢ moment zainteresowah ma-
terialnych przysposabiajgcych w odniesieniu do
przysposobionych posiadajagcych majatek. U nas,
praktycznie rzecz biorgc, przepis ten ostrzem swoim
zwrécony jest przeciwko przedstawicielom $Swieta
kapitalistycznego w ktérym istnieje podtoze do ta-
kich machinacji. Dalsze przepisy prawa spadkowego
(art. 20 & 1) stanowigce, ze przysposobiony dziedzi-
czy po przysposabiajgcym, nie dziedziczy jednak po
jego rodzinie, nie wprowadzajg nic nowego, bedac
jedynie potwierdzeniem tych zasad, kté6re wynikaja
z naczelnej zasady art. 64 K. R. a mianowicie, ze
przysposobienie ogranicza sie do stosunku rodzin-
nego miedzy przysposabiajagcym a przysposobio-
nym. Tre$¢ art. 20 8 1 pr. spadk. ulegta jedynie mo-
dyfikacji w tym kierunku, ze skres$lono przepis poz-
walajgcy Stronom na umowne wytagczenie dziedzi-
czenia przysposobionego po przysposabiajgcym.
Z dawnych zastrzezen umownych obecnie zniesio-
nych wymieni¢ nalezy mozliwos¢é-wykluczenia pra-
wa przysposabiajgcego do pobierania pozytkéw
z majatku przysposobionego. Obecnie tego rodzaju
zastrzezenla bytyby i tak bezprzedmiotowe, skoro
Kodeks Rodzinny nie zna ustawowego prawa
uzytkowania przez rodzicow majatku dziecka.

Doniosty wplyw wywiera przysposobienie na
obowigzek alimentacyjny. Obowigzek ten przecho-
dzi na przysposabiajacego. Rodzina przysposabiajg-
cego nie jest natomiast obowigzkiem tym obcigzo-
na. Nie wynika to wprawdzie wyraznie z przepi-
s6w ustawy, jednak z ogdlnych zasad wynikajgcych
z art. 64 K. R. wnosi¢ mozna,.ze przysposobienie nie
rozcigga sie na rodzine przysposabiajacego, a tym
samym nie moze tych os6b obcigza¢ obowiazek ali-
mentacyjny. Inaczej natomiast przedstawia sie obo-
wigzek alimentacyjny w stosunku do rodziny ro-
dzonej przysposobionego. Zasada jest bowiem, ze
przysposobiony nie przestaje by¢ cztonkiem swo-
jej rodziny, a tym samym pozostaja w mocy
wszystkie prawa i obowigzki wynikajace z pokre-
wienstwa. Jednak ustawa wprowadza wtasnie w za-
kresie obowigzku alimentacyjnego ograniczenie tej
zasady. Mianowicie Kodeks Rodzinny wprowadza
(art. 69 8§ 2) tylko subsydiarny obowiazek alimenta-
cyjny miedzy przysposobionym a jego rodzing.
Obowigzek ten istnieje wiec tylko o tyle o ile nie
ma innych os6b zobowigzanych do alimentacji.
Przepis ten nalezy rozumie¢ dwukierunkowo, to
jest tak pod wzgledem obowigzkéw alimentacyj-
nych rodziny wobec prz.ysposobionego, jak i przy-
sposobionego wobec rodziny. Przysposobiony bedzie
w stosunku do swojej rodziny zobowigzany do ali-
mentacji w ostatnim rzedzie, to jest obowigzek jego
bedzie dalszy niz obowigzek rodzenfistwa. Natomiast
obowigzek alimentacyjny istnieje wobec przysposa-
biajacego, gdy ten z kolei znajdzie sie w potrzebie,
zwlaszcza w okresie jego staro$ci, a to na zasadzie
przepis6w og6lnych o obowigzku alimentacyjnym
krewnych. Ostatnim wreszcie skutkiem przysposo-
bienia o jakim wspomina ustawa jest ten, ze po-
wstaje przeszkoda do zawarcia zwigzku matzenskie-
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go miedzy przysposabiajgcym a przysposobionym.
Przeszkoda ta jest zréwnana z tg, ktéra wynika
z pokrewienistwa i stanowi tzw. przeszkode zrywa-
jaca. Uniewaznienia matzenstwa zawartego whrew
powyzszemu przepisowi (art. 8 K. R.) moze zadac
prokurator oraz kazdy, kto ma w tym interes
prawny. Wprawdzie, gdyby odno$nego przepisu nie
byto, stan prawny byiby ten sam, skoro ustawa
przewiduje, ze miedzy przysposabiajacym a przy-
sposobionym powstaje stosunek taki, jak miedzy ro-
dzicami i dzieémi, Kodeks Rodzinny wyjasnia jed-
nak sytuacje wyraznym przepisem.

V.
Rozwigzanie przysposobienia.

Kodeks Rodzinny przewiduje mozliwos$é
wigzania stosunku przysposobienia.
z zalozen samej instytucji przysposobienia, ktére
.tworzy sztuczny tylko stosunek pokrewienstwa,
a skoro dzieje sie to w drodze aktu prawnego,
przez to jest rzeczag celowa, by réwniez aktem
prawnym mogto byé rozwigzane z chwilg, gdy cel
przysposobienia zostat juz osiggniety (np. matoletni
juz dorést), wzglednie przysposobienie nie osiggne-
to zamierzonego celu, aw wypadku skrajnym oka-
zato sie szkodliwe.

Kodeks Rodzinny wprowadza jednak zasadni-
cze zmiany co do sposobu rozwigzania przysposo-
bienia. Otéz przysposobienie moze by¢ rozwigzane
w trojakim trybie:

roz-
Wynika to

1) przez orzeczenie wtadzy opiekunczej,

2) przez sad,

3) przez zgodne os$wiadczenie stron ztozone w for-
mie aktu notarialnego.

Pierwszy tryb jest wlasciwy jezeli przysposo-
biony jest matoletni; pozostate dwie formy rozwig-
zania przysposobienia sg przewidziane dla petnolet-
nich.

Jezeli przysposobiony jest matoletni, rozwia-
zanie moze nastgpi¢ tylko z waznych powoddw.
Ustawa nie precyzuje blizej pojecia waznych po-
wodéw, pozostawiajgc te sprawe do rozstrzygnie-
cia' judykaturze. Wydaje sie jednak, Zze muszg to
by¢ przyczyny natury zasadniczej, ktére prowadzi-
tyby do nastepstw spotecznie szkodliwych w wy-
padku utrzymania wiezi ptynacej z przysposobie-
nia. W szczegdélnosci moga tu naleze¢ przypadki ta-
kich zaniedban ze strony przysposabiajgcych, kt6-
re uzasadniatyby odebranie im wtadzy rodziciel-
skiej, a rodzice przysposobionego posiadajg Wszel-
kie kwalifikacje do sprawowania tej wtadzy. (Samo
odebranie wtadzy rodzicielskiej przysposabiajg-
cemu moze nastgpi¢ ro6wniez bez rozwigzania przy-
sposobienia). Z innych waznych przyczyn moga-
cych uzasadni¢ rozwigzanie przysposobienia ' wy-
mieni¢ mozna powrdt zaginionych rodzicow,, jezeli
zadne szczegdlne wzgledy nie przemawiaja za
utrzymaniem stosunku przysposobienia. Legitymo-
wanymi czynnie do postawienia wniosku o roz-
wigzanie przysposobienia sg: przysposabiajacy
i przysposobiony (art. 70 §8 1). Zachodzi jednak

PRAWO

Str. 55

pytanie, czy przepis ten nalezy rozumieé¢ dostownie
to jest, ze poza tymi dwoma osobami nikt nie jest
uprawniony do postawienia wniosku o rozwigza-
nie przysposobienia, czy tez znaczy to jedynie, ze
sprawa moze sie toczy¢ jedynie w imieniu dziecka
lub przysposabiajgcego, lecz na skutek pewnych
staran réwniez innych os6b. Wydaje sie, ze $ciste
ograniczenie os6b uprawnionych do wszczecia spra-
Wy 0 rozwigzanie przysposobienia tylko do dwéch
(ewentualnie trzech, jezeli przysposabiajacy sag mat-
zonkami) oséb bytoby niewskazane. Prowadzitoby
to bowiem do faktycznej nieréwnos$ci stron, przy
wybitnym pokrzywdzeniu maloletniego przyspo-
sobionego. O ile bowiem przysposabiajagcy moze
zawsze wystgpi¢ z wnioskiem o rozwigzanie przy-
sposobienia, o tyle przysposobiony, o ile nie ukon- '
czyt lat 13 nie ma w ogéle tej mozliwosci. Nie trze-
ba bowiem zapominaé¢, ze matoletni taki nie majgc
zdolnosci do czynnosci prawnych nie ma zdolno-
Sci do samodzielnego dziatania przed wtadzg opie-
kuncza, a jego przedstawicielem ustawowym, jest
przysposabiajacy, czyli ten przeciw ktéremu ma
sie postepowanie toczyé. Zreszta rowniez matoletni
majgcy ukonczonych 13 lat aczkolwiek teoretycznie
moze wystapi¢ przed wiladzg opiekunczag, prakty-
cznie zazwyczaj nie bedzie mial ani moznosci ani
kw alifikacji do prowadzenia sprawy o0 rozwigzanie
przysposobienia. Przepis proceduralny (art. 30
post.) stanowi, ze wiadza opiekuhcza rozstrzyga
0 rozwigzaniu przysposobienia po przeprowadze-
niu rozprawy na ktérag wzywa sie.przysposabiaja-
cego, przysposobionego, o ile ma ukonczonych lat
13 i jego rodzicéw, jezeli przed przysposobieniem
przystugiwata im wiadza rodzicielska; w braku ro-
dzicéw wtadza opiekuicza wyznacza kuratora do
reprezentowania przysposobionego. Skoro rodzice
sa powotani do reprezentowania dziecka w sprawie
0 rozwigzanie przysposobienia, przeto nalezy przy-
ja¢, ze sa oni legitymowani réwniez do wystgpie-
nia z wnioskiem o rozwigzanie przysposobienia w
imieniu matoletniego. Z wnioskiem takim moze-wy-
stgpi¢ takze opiekun. Bedzie to miato miejsce
woéwczas, gdy wiadza opiekuncza, ustaliwszy za-
niedbanie lub trwatg niemozno$¢ sprawowania wta-
dzy rodzicielskiej przez przysposabiajgcego odbie-
rze mu te wtadze i ustanowi opieke (podobnie
w razie zawieszenia wtladzy rodzicielskie,; w czasie
przemijajgcej przeszkody w jej wykonywaniu). Ze
wzgledu na interes publiczny moze nadto wystgpic
z wnioskiem o rozwigzanie przysposobienia réw-
niez prokurator. (Znowelizowany art. 4 kpn) 10l u.
Przysposobienie mozna réwniez rozwigza¢ w dro-
dze powddztwa przez sad. Sprawa toczy sie wow-

10 Prawo radzieckie potraktowato odmiennie
kwestie legitymacji czynnej do wystgpienia o rozwiag-
zanie stosunku przysposobienia. | tak zgodnie z art. 65
Kodeksu o malzenstwie, rodzinie i opiece RSFRR,
kazdy obywatel ma prawo wnies¢ powddztwo o roz-
wigzanie przysposobienia jesli tego wymaga interes
dziecka. System ten zapewnia szersza ochrone intere-
séw dziecka na platformie troski wszystkich obywa-
teli o dobro dziecka i socjalistycznego podejscia do
wychowania miodego pokolenia.

1 Prokurator bedzie mégt wystgpi¢ po wejsciu
w zycie znoéw. kpc i kpn.
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czas w trybie spornym (w przeciwienstwie do po-
stepowania przed wtadzg opiekuhicza, ktére toczy
sie w postepowaniu niespornym), z zastosowaniem
jednak trybu specjalnego jaki jest przewidziany
dla spraw ze stosunku rodzicéw i dziecil2. Kodeks
Rodzinny przewiduje rozwigzanie przysposobienia
przez sad w trybie spornym w przypadku, gdy
przysposobiony osiggnat juz petnoletno$é¢, a nie ma
zgody stron na rozwigzanie stosunku przysposobie-
nia w drodzg obopdlnego porozumienia (art 70 § 2).
Wydaje sie, ze i w tym wypadku przysposobienie
moze byé rozwigzane tylko z waznych powodéw.
Beda to oczywiscie przyczyny innego typu niz te,
ktéore stanowi¢ moga podstawe do rozwigzania
przysposobienia przez wtadze opiekuniczg, tym nie-
mniej muszg one w zasadzie sprowadzaé¢ sie do
ciezkiego naruszenia obowigzkéw rodzinnych. Wy-
jatkowo moga zachodzi¢ inne przyczyny. W szcze-
g6lnosci wymieni¢ tu mozna przypadek, gdy przy-
sposobiony pragnie zawrze¢ zwigzek matzenski
z przysposabiajgcym.

Ostatnim  wreszcie sposobem rozwigzania
przysposobienia, jest rozwigzanie przez zgodne
oSwiadczenie stron ztozone w formie aktu notarial-
nego. Przysposobiony musi by¢ juz wéwczas petno-
letni. Jezeli byt on przysposobiony wspélnie przez
matzonkéw, matzonkowie ci winni zgodnie o$wiad-
czy¢ swg wole co do rozwigzania przysposobienia.
W braku zgody choéby jednego z matzonkéw —
pr(zjysposobienie moze by¢ rozwigzane tylko przez
sad.

Rozwigzanie przysposobienia powoduje jedno-
czes$nie wygasniecie wszelkich praw i obowigzkéw
powstatych w zwigzku z przysposobieniem. Usta-
wa zawiera w tym wzgledzie jeden tylko przepis
stanowigcy wyjatek od tej zasady; mianowicie
przysposobiony zachowuje nazwisko, ktére nabyt
przez przysposobienie (art. 70 § 3 K. R.). Jednak
z waznych powodéw kazda ze stron moze zadaé po-
wrotu przysposobionego do poprzedniego nazwiska.
Wniosek w tym przedmiocie winien by¢ zgtoszony
w toku postepowania o rozwigzanie przysposobie-
nia i sad winien wydaé¢ w tym przedmiocie orzecze-
nie 'wraz z orzeczeniem o rozwigzanie przysposobie-
nia (art. 31 post.).13

Z rozwigzaniem przysposobienia, przysposobio-
ny traci prawa spadkowe po przysposabiajgcym, jak
ustaje wzajemny obowigzek alimentacyj-
roz-

rowniez
ny. Obowigzek ten natomiast odzywa w catej
ciggtosci w stosunku do rodziny rodzonej.

tegoi” Art" 450 kpC _ (w brzmienlu tekstu jednoli-

B Wprawdzie art. 31 post. odnosi

ze stTnm T ‘a Przfd ™?dza opiekuhcza, jednak sadze,
soraw w AN T wskazowkf?interpretacyjng réwniez dla

nym przed sagdTm CZgCyCh ~ W P°st™ aniu spor-

sie tylko do
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Pewne watpliwo$ci moga natomiast powstaé
co do wiladzy rodzicielskiej, jezeli przysposobiony
jest matoletni. Jedno jest pewne: mianowicie to,
ze gasnie wtadza rodzicielska przysposabiajacego;
natomiast pozostaje otwarta kwestia, czy odzywa
automatycznie witadza rodzicielska rodzicow. Otéz
wskazowke w tej mierze daje przepis art. 30 post
z ktérego brzmienia wynika, ze wtadza rodzicielska
rodzicow odzywa (oczywiscie wtedy tylko, jezeli im
uprzednio przystugiwata). Skoro bowiem w poste-
powaniu o0 rozwigzanie przysposobienia wtladza
opiekuncza wzywa rodzicow do reprezentowania
matoletniego, to tym samym ustawodawca nie-
dwuznacznie dal wyraz swej intencji przywrécenia
rodzicom automatycznie peini praw w stosunku do

dziecka. Tym niemniej nalezy wzig¢é pod uwage
okoliczno$¢, ze w wielu przypadkach przysposo-
bienie dochodzi do skutku w chwili, gdy dziecko

jest mate i rodzice (najczesciej matka) niejednokrot-
nie nie interesuja sie juz poOzniej losem dziecka.
Dlatego tez, stojgc na stanowisku, ze w przypad-
ku ustania przysposobienia (czy to na skutek $mier-
ci przysposabiajacego, czy tez na skutek rozwigza-
nia przysposobienia) wtadza rodzicielska rodzicow
odzywa, trzeba podkres$li¢ obowigzek skrupulatne-
go badania przez wiadze opiekuficza catoksztattu
okolicznosci pod katem widzenia ewentualnego
odebrania rodzicom wtadzy rodzicielskiej i ustano-
wienia opieki.

Dla wyczerpania tematu nalezy jeszcze dodaé
pare stéw w przedmiocie spraw o rozwigzanie przy-
sposobienia, wszczetych pod rzadem dawnego pra-
wa. Ot6z zgodnie z art. X X Ill przep. wprow. K. R.
do spraw tych stosuje sie przepisy dotychczasowe.
W atpliwoséci moga jedynie powstaé co do spraw
0 zatwierdzenie aktu rozwigzania przysposobienia
za zgoda obu stron. Zgodnie z art. XX przep.
wprow. K. R. do spraw tych stosuje, sie réwniez
prawo dotychczasowe, nawet woéwczas, gdy wniosek
wptynat po dniu wejscia w zycie Kod. Rodz. Wy-
daje sie jednak, ze zasada ta w zestawieniu z nowy-
mi przepisami musi ulec pewnym modyfikacjom
1 tak jezeli wniosek o zatwierdzenie aktu rozwigza-
nia przysposobienia wptynat po 1. X 1950 r. sad wi-

nien zbadaé, czy przysposobiony jest matoletni
czy tez petnoletni. Jezeli jest matoletni zatwier-
dzenie wtadzy opiekunczej wydaje sie konieczne.
Natomiast jezeli przysposobiony jest petnoletni,

wniosek taki przedstawiatby sie jako bezprzedmio-
towy, skoro stosownie do przepisu art 70 § 2 K. R.
obecnie zatwierdzenie w stosunku do tych o0s6b
jest zbedne. Dokonywanie bowiem czynnos$ci, kt6-
re ustawodawca uznat za niepotrzebne bytoby tylko
bezptodnym formalizmem.

Opracowat tir Andrzej Stelmachowski,

sedzia sadu grodzkiego.
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Odpowiedzi redakcji Dziatu:

16

Stosowanie zasadjj nominalizmu do zobowigzan z tytutu
odszkodowania i niestusznego wzbogacenia sie.

W zwigzku z ogtoszonymi w Nr 8—9 DPP wy-
tycznymi z dziedziny zagadnien prawnych na tle
dekretu o zacigganiu nowych i okres$laniu wyso-
kosci nieumorzonych zobowigzan pienieznych Re-
dakcja otrzymata pismo jednego z Prezeséw Sadoéw
Apelacyjnych, poddajagce w watpliwo$¢é stanowis-
ko, zajete w wymienionych wytycznych — w roz-
dziale Il p. 2 — odnos$nie stosowania zasady no-
minalizmu przy okreslaniu wysokosci zobowig-
zan z tytutu odszkodowania i niestusznego zboga-
cenia.

Wywody objete tym pismem w strzeszczeniu
sa nastepujace:

1. Art. 159 kz przyjmuje wprawdzie jako za-
sade, ze odszkodowanie nalezy sie w pienigdzach,
jednakze dopuszcza réwniez przywrécenie do
pierwotnego stanu. Dopdéki poszkodowany pie skon-
kretyzuje swego zadania, nie mozna z catg pew-
noscig powiedzieé, ze wierzytelno$¢ jest pieniezna.

Zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem na-
lezy przyja¢, ze sad zasadzajagc odszkodowanie
wedtug cen z okresu wyrokowania nie przeracho-
wuje wierzytelno$ci pienieznej, lecz okres$la rosz-
czenie w granicach obowigzujgcych postanowien
prawa. Szacowanie szkody wedtug wartosci z cza-
su wyrokowania odpowiada zasadzie art. 157 § 1 kz.
Jezeli sie przyjmie, ze odszkodowanie w pienig-
dzach podlega ustaleniu w mys$l dekretu o nomi-
nalizmie, to osoba, ktérej sad przyzna odszkodo-
wanie w naturze bedzie niestusznie uprzywilejo-
wana w stosunku do osoby, ktéra otrzymata od-
szkodowanie w. pienigdzu. Bedzie to szczegblnie ra-
zace w przypadku przyznania odszkodowania za
szkody zrzgdzone przestepstwem np. przez kra-
dziez.

2. Wedtlug art. 123 kz winien niestusznie zbo-
gacony wydac¢ uzyskana korzy$¢ przede wszystkim
w naturze. Regulg jest zatem to, co przy odszko-
dowaniach nalezy do wyjatku.

Pytanie, czy zbogacenie nie moze by¢é wydane
w naturze, moze by¢ ostatecznie rozstrzygniete do-
piero przy dochodzeniu roszczenia przez uprawnio-
nego. Roszczenie o zwrot niestusznie osiggnietej
korzysci odrywa sie takze z tego powodu od czasu
Swiadczenia, ze aktualizuje sie dopiero woéwczas,
gdy stanie sie jasne; ze zobowigzany otrzymat od-
no$ng korzy$¢ niestusznie. Odmienna interpretacja
prowadzitaby w niektérych przypadkach do wyni-
kéw niepozadanych z klasowego punktu widzenia.

3. Przyjecie zasady, iz zobowigzania pieniezne
z tytulu odszkodowania ustala sie wediug zasad
naminalizmu prowadzi do koniecznosci ponownego

ustalania naleznosci w trybie art. 22 dekr. o nom.
W takich przypadkach ustalenie nastreczy niezwy-
kte trudnosci, gdyz w zadnej z osadzonych spraw
nie bedzie danych potrzebnych do ustalenia wartos-
ci i cen z czasu $wiadczenia wzgl. zrzadzenia szko-
dy. Przerachowanie bedzie wiec ponownym pro-
cesem, nie za$ przerachowaniem. Przy zados$céuczy-
nieniach za cierpienia bedzie przerachowanie z na-
tury rzeczy ponownym dowolnym zupetnie usta-
leniem.

Redakcja nie podziela powyzszych wywodow
z nastepujacych wzgledéw:

1. Nominalizm jest jedng z podstawowych za-
sad gospodarki planowej Panistwa, ktérej realizo-
wanie jest koniecznoscig panstwowg. Ewentualny
uszczerbek, jaki przy tym ponosi osoba prywatna
,zostat z géry przez ustawodawce przesadzony. Usta-
wodawca stworzyt jednak — w postaci instytucji
doptaty z art. 12 dekr. o nom. — instrument stuzg-
cy do unikniecia pokrzywdzenia klasy robotniczej
oraz mato- i $redniorolnych chiopbéw, a wiec
uwzglednit odpowiednio ich interesy.

W powyzszym mies$ci sie zasadnicza odpowiedz
na wywody wyzej streszczonego pisma. Poza tym
nalezy w poruszonych sprawach zaja¢ nastepujace
stanowisko:

ad 1). Dla oceny czy wysoko$¢ odszkodowania
nalezy okresla¢ wedtug cen z czasu wyrokowania,
czy tez z czasu wyrzagdzenia szkody, decydujgce
znaczenie ma okoliczno$¢ kiedy powstaje zobowig-
zanie z czynu niedozwolonego. Nie ulega watpli-
wosci, ze ma to miejsce juz z chwilg wyrzadzenia
szkody. W tych warunkach uwzglednianie wyzszej
w chwili wyrokowania, a spowodowanej spadkiem
sity nabywczej pienigdza, wartosci szkody, godzi-
toby jawnie w zasade nominalizmu. Okolicznos¢,
ze w zwigzku z przepisem art. 159 kz forma odszko-
dowania skonkretyzuje sie dopiero w wyroku nie
zmienia powyzszej sytuacji. Oczywiscie, jes$li sad
orzeknie przywrécenie rzeczy do poprzedniego sta-
nu, zagadnienie nominalizmu nie bedzie wchodzito
w rachube. Jesli natomiast sad przyzna odszkodo-
wanie w pienigdzach, nalezy je traktowac¢ jako
istniejgce w takiej postaci juz od chwili wyrzgdze-
nia szkody. Nalezy ponadto dodaé, ze odszkodowa-
nie pod postacig przywrécenia rzeczy do poprzed-
niego stanu jest w praktyce niestychanie rzadkie
nie tylko dlatego, ze sad — zgodnie z dyspozycja
art. 159 kz — nie ma bezwzglednego obowigzku
przyznawania go na kazde zadanie poszkodowanego,

ale przede wszystkim dlatego, ze w olbrzymiej
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Wiekszosci przypadkéw nie bedzie ono z istoty rze-
czy mozliwe (np. przy kradziezy ruchomosci).

od 2). Powyzsze rozumowanie mozna réwniez
W petini zastosowac jesli chodzi o zwrot niestuszne-
go zbogacenia. | w tym przypadku zobowigzanie
powstaje z chwilg niestusznego zbogacenia sie,
a fakt pézniejszej decyzji sadu co do tego, ze zwrot
jego nalezy sie w pienigdzach nie moze zmieni¢ tej
okolicznosci.
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ad 3). Ponowne przeliczenie naleznosci ustalo-
nych prawomocnymi orzeczeniami moze nastreczac
w praktyce pewne trudnos$ci, ktérych jednak nie
da sie unikng¢. Trudnos$ci tych nie nalezy jednak
wyolbrzymiaé. Nie wystepuja one bowiem wytgcz-
nie w zwigzku z omawianymi zagadnieniami, lecz
rowniez w przypadku, gdy przedmiotem ponowne-
go ustalenia bedzie zobowigzanie pieniezne okres-
lone wedtug innego niz pienigdz miernika wartosci
(art. 11 dekr. o nom.).

ORZECZNICTWO SADU NAJWYZSZEGO

w sprawach karnych

WYROK Z DNIA 18 SIERPNIA 1950 R
(K. 504/50)

Poczynienie przez sad w uzasadnieniu wyroku
ustalen faktycznych, choé¢by z powotaniem sie na za-
warte w sprawach dowody, lecz bez przytoczenia prze-
stanek na zasadzie ktérych sad orzekajacy odrzucit
dowody przeciwne istniejace w sprawie, stanowi obra-
ze art. 347 kpk.

Sad Najwyzszy w sprawie Wiladystawa H., Jana
M. i Bolestawa P,, osk. z art. 2 dekr. z dn 31,VIII
1944 r. (Dz. U. R. P. z 1946 r. Nr 69, poz. 377), po roz-
poznaniu rewizji Prokuratora Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku i oskarzonych od wyroku tegoz Sadu
z dnia 30 stycznia 1950 r., na podstawie art. art. 395,
403 pkt 3 kpk uchylit zaskarzony wyrok.i sprawe do
Ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w Bia-
ymstoku przekazat.

Rewizja Prokuratora zawiera zadanie uchylenia
zaskarzonego wyroku w calosci, zarzucajac, miedzy
innymi, obraze art. 347 § 11it. ,,a" i ,b"“ kpk, poniewaz
Sad w uzasadnieniu wyroku nie rozwazylsprzecznosci

wyjasnieniach i zeznaniach $wiadkéw i nie wyjas-
nit nalezycie podstawy prawnej wyroku tak, ze usta-
lenia Sadu co do winy oskarzonych, a w szczegdélnosci
oskarzonego Jana M. budza powazne watpliwosci.

Rewizje oskarzonych zarzucaja btedng ocene oko-
licznos$ci faktycznych, przyjetych za podstawe zaskar-
zonego wyroku i nierozwazenie przez Sad sprzeczno-
Sci hw zeznaniach $Swiadkéw i wyjasnieniach oskarzo-
nych,

W uzasadnieniu

Sad Najwyzszy wyrazit, miedzy innymi, nastepu-
jacy poglad prawny:

zaréwno rewizja Prokuratora jak i rewizje oskar-
zonych podnosza zarzut obrazy art.' 347 § 1 pkt ,a“ kpk.

Zarzut ten jest. zasadny.

Sad Apelacyjny wbrew obowigzkowi, pltyngcemu
z przepisu powotanego artykutu nie ustalit doktadnie
podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku, nie wska-
zat bhzej, jakie fakty uznat za udowodnione w odnie-
sieniu do kazdego z oskarzonych, a w szczego6lnosSci nie
rozwazyt razacych sprzecznosci w  wyjasnieniach
oskarzonych i szeregu zbadanych $wiadkéw, wymie-
nionych w rewizjach i nie wyjasnit, dlaczego nie uznat
dowodéw przeciwnych. Uzasadnienie wyroku to wska-
zanie logicznego procesu, ktéry doprowadzit sad orze-
kajgcy do wniosku o winie tub niewinnoéci oskarzo-
nego.

Wskazanie tych faktéw z powotaniem sie nawet
na odnos$ne dowody bez przytoczenia przestanek, na
ktérych sad orzekajacy opart sie przy wyrokowaniu
w warunkach, gdy na przewodzie sagdowym zarysowa-
ty sie wyraznie istotne rozbieznosci czy to w wyjas-
nieniach oskarzonych czy to w zeznaniach $wiadkéw,
nie czyni zado$¢ wymaganiom art. 347 kpk. Sad Ape-
lacyjny nie rozwazyt sprzecznosci w wyjasnieniach
oskarzonych zlozonych na rozprawie i w $ledztwie,
aczkolwiek te rozbieznosci sa znaczne i dotycza istot-
nych okolicznosci.

Sad Apelacyjny uproscit sobie w sposéb niedo-
puszczalny, bo wbrew przepisowi art, 347 kpk, zagad-
nienie ustalen faktycznych, nie rozwazyt i nie ocenit
tych dowoddw, ktére badZz przemawiajg za oskarzo-
nymi badZz przeciwko nim, nie podal dalej z wyjat-
kiem omawiania zeznan swiadkéw H., ktérym $wiad-
kom wierzy a ktérym wiary nie daje, aczkolwiek jak
stusznie podnosi przede wszystkim rewizja Prokura-
tora jedna grupa swiadkéw obcigza catg wina wytacz-
nie oskarzonych P. i H., druga za$ grupa oskarzonego
M. Skoro zeznania $wiadkéw w sposéb kategoryczny
stwierdzajg pewne fakty, $cisle zwigzane z postawio-
nym oskarzonym zarzutem, a wiec posiadajag charak-
ter niewatpliwie dowodéw winy oskarzonych lub do-
wodu przeciwnego, to sad orzekajacy w uzasadnieniu
wyroku obowigzany jest nalezycie rozwazyé¢ te fakty
i potwierdzajace je odnosne dowody w postaci, zeznan
Swiadkow.

Sad Apelacyjny jak to wida¢ z uzasadnienia za-
skarzonego wyroku nie rozwazyt nalezycie zeznan
zbadanych $wiadkéw, ktérych z nazwiska wymienit
(14 Swiadkéw) oraz pominat zupetnie pozostatych 12
swiadkow, aczkolwiek zeznania tych ostatnich bynaj-
mniej nie stwierdzaja okolicznosci obojetych dla spra-
wy. Nierozwazenie przez Sad Apelacyjny sprzecznosci
w zeznaniach oskarzonych i $wiadkéw, brak doktad-
nych ustaled, co do udziatlu oskarzonych w wydaniu
Niemcom Konstantego t. i Stefana L. powoduje, ze
stan faktyczny sprawy nie zostat wySwietlony w spo-
s6b umozliwiajacy Sadowi Najwyzszemu ocene zaj$cia
pod wzgledem prawnym. Zachodzi przeto juz z tych
powodéw konieczno$¢ skierowania sprawy do ponow-
nego jej rozpoznania.

WYROK Z DNIA 29 SIERPNIA 1950 R.
(K. 513/50)

Dokumenty, przeznaczone wytacznie do uzytku
stuzbowego i nie bedace dostepne dla o0séb postron-
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nych, o tresci wskazujgcej na to, ze zachowanie taje-
mnicy w nich zawartej podyktowane jest dobrem
stuzby, choéby nie posiadaty charakteru poufnego
i tajnego stanowiag tajemnice stuzbowg w rozumieniu
art. 2 dekretu z dn. 26.X 1949 r. (Dz. U. R. P. Nr 55,
poz. 437).

Sad Najwyzszy poprawit w zaskarzonym wyroku
bltedng kwalifikacje czynu, ktéry oskarzony W. popet-
nit przez to, ze dnia 19 stycznia 1950 r. w Gliwicach,
jako gtowny ksiegowy Zaktadéw Przemystu Chemicz-
nego w Krakowie, nieumysinie ujawnit tajemnice stuz-
bowag w ten sposéb, ze pozostawit w restauracji teczke,
zawierajgcg dokumenty, ktére ze wzgledu na donro
stuzby moga by¢ udostepnione wylacznie osobom do
tego uprawnionym — z art. 10 § 3 dekretu z dn. 26.X
1949 r. (Dz. U. R. P. Nr 55. poz. 437) na art. 9 § 3 tego
dekretu; utrzymal w mocy tenze wyrok w pozostatej
czesci.

Rewizja oskarzonego zarzuca obraze art. 2i 10 53
dekr. z dn. 26.X 1949 r. (Dz. U. R. P. Nr 55, poz. 437),
oraz art. 329 i 347 § 1 pkt a kpk przez: skazanie oskar-
zonego z art. 10 8 3 wym. dekretu, tj. za wykroczenie
przeciwko zarzadzeniom wydanym dla ochrony tajem-
nicy stuzbowej, aczkolwiek w czynie oskarzonego bra.c
jest znamion przestepstwa, gdyz wedtug ustalen sadu
— w Zaktadach Przemystu Fosforowego w Krakowie,
gdzie oskarzony byt zatrudniony, =zarzadzenie takie
w owym czasie znajdowalo sie dopiero w opracowa-
niu; btedne przyjecie, iz znajdujgce sie w teczce oskar-
zonego dokumenty, przeznaczone wytgcznie do uzytku
stuzbowego, stanowily tajemnice stuzbowa.

W uzasadnieniu

Sad Najwyzszy, wyrazit miedzy innymi nastepuja-
cy pogl%d prawny . . . i

Sad Apelacyjny ustalit, ze oskarzony bedac gtow-
nym buchalterem Zaktadéw Przemystu Fosforowego
w Krakowie, udat sie do restauracji, gdzie pit wodke.
Wychodzac z tego lokalu, aby wytrzezwieé¢, pozostawit
przez nieuwage posiadang przy sobie teczke, zawiera-
jaca dokumenty i szkice, przeznaczone dla okazania
na konferencji oraz w Centralnym Zarzadzie Przemy-
stu Fosforowego.

Dokumenty te, wedlug dalszych prawidiowych
ustalen Sadu wprawdzie nie miaty charakteru pouf-
nego i tajnego, jednak przeznaczone byly wytacznie do
uzytku stuzbowego wspomnianych Zaktadéw i nie po-
winny by¢ dostepne dla postronnych. Tre$é¢ tych do-
kumentéw wskazuje na to, ze zachowanie tajemnicy,
w nich zawartej podyktowane byto dobrem stuzby,
a przeto dokumenty te stanowity tajemnice stuzbowg
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W rozumieniu art. 2 dekretu z dn. 26.X 1949 r,
R. PANr 55, poz. 437).

Oskarzony jak to zasadnie Sad Apelacyjny przyjat
miat $Swiadomos¢, ze wspomniane dokumenty (za wy-
jatkiem jednolitego planu kont) byty przeznaczone
wyltgcznie do uzytku stuzbowego i ze pozostawianie ich
wskutek braku nalezytej uwagi — w restauracji —
mogto doprowadzi¢ do ujawnienia tajemnic stuzbo-
wych. jakie te dokumenty zawieraly.

Skoro zatem oskarzony przez nieuwage pozostawit
w restauracji teczke zawierajacg dokumenty, ktérych
tre$¢ stanowita tajemnice stuzbowa, a ktére w ten spo-
s6b mogty by¢ udostepnione osobom do tego nieupraw-
nionym — to w tak ustalonym stanie faktycznym sa
wszelkie znamiona czynu z art. 9 § 3 dekretu z dn.
28.X 1946 r. (Dz. U. R. P. Nr 55, poz. 437) a nie z art.
10 § 3 tegoz dekretu.

(Dz. U.

WYROK Z DNIA 22 SIERPNIA 1950 R.
/ (K. 514/50)

Zeznanie na niekorzj'$¢ oséb, wymienionych w art.
1i 2 dekretu z dn. 31.VIII 1944 r. (Dz, U. R. P.
z 1946 r. Nr 69, poz. 377) ztozone nawet w charakterze
Swiadka, badanego w czasie okupacji przez Gestapo
w sprawie o podtozu politycznym, moze stanowi¢ dzia-
tanie przestepne w rozumieniu art. 1 badZ art. 2 wyzej
wymienionego dekretu

Rewizja oskarzonego zarzuca miedzy innymi za-
skarzonemu wyrokowi obraze: art. 2 dekretu z dn.
31.VIIl 1944 r. przez bezzasadne uznanie, iz stanowi
przestepstwo z tego przepisu ztozenie w charakterze
Swiadka zgodnych z prawdg zeznan przed wiadza oku-

pacyjna.
z uzasadnienia:

Sad Najwyzszy wyrazit,
jacy poglad prawny:

indagowanie przez Niemcoéw uwigzionego oskarzo-
nego byto przestuchiwaniem go jako podejrzanego,
a nie $Swiadka. Wniosek Sadu orzekajgcego co do tego
jest logicznie bezbtedny - i merytorycznie stuszny.
W charakterze za$ podejrzanego, nie miat oskarzony
w zadnej mierze obowigzku prawnego wypowiedzenia
sie w zadanym oden kierunku, niezaleznie od tego. ze
i zeznanie na niekorzy$¢ oséb, wymienionych w art.
1i 2 dekretu z dn. 31.VIIl 1944 r. ztozone nawetw cha-
rakterze $wiadka, stuchanego przez Gestapo w czasie
okupacji w sprawie o podtozu politycznym, moze sta-
nowi¢ dziatanie przestepne w rozumieniu art. 1 badz
art. 2 wym. dekretu.

miedzy innymi, nastepu-
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w sprawach cywilnych

ORZECZENIE Z DN. 8 WRZESNIA 1950 R.

Zréwnanie dziecka pozamalzenskiego z mocy art.
69 pr. rodz. ma skutek wsteczny od chwili urodzenia
dziecka, réwniez i woéwczas, gdy dziecko urodzito sie
przed wejsciem w zycie prawa rodzinnego.

POSTANOWIENIE Z DN. 8 WRZESNIA 1950 R.
(C 966/50).

Sad Najwyzszy na posiedzeniu jawnym dnia
8 wrzes$nia 1950 r. w sprawie z wniosku Marii-Barba-
ry G o stwierdzenie praw do spadku po Henryku G.
po rozpoznaniu skargi kasacyjnej wnioskodawczym
na postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 22 lutego 1950 r. Sygn. akt VIl Cz. 220/50

postanowit:
zaskarzone postanowienie uchyli¢ i zatwierdzone tym
postanowieniem, postanowienie Sadu Grodzkiego w
Sochaczewie z dnia 5.XI1 1949r, N. Sp. 158/49 zmieni¢;
stwierdzi¢ prawa Marii-Barbary G. do cato$ci spadku
po zmartym w dniu 17 lutego 1945r. ojcu jej Henryku
G.; wniosek Leona, Wactawa i Konstantego G. oraz
Genowefy K. i Marianny Z. o stwierdzenie na ich
mrzecz praw do spadku po Henryku G. oddali¢.

Uzasadnienie.

Maria Barbara B. zgtosita w dn. [.IX 1949 r. do
Sadu Grodzkiego w Sochaczewie wniosek o stwierdze-
nz Praw d° spadku po zmartym w dn. 1711 1945 r.
ojcu jej, Henryku G. Wnioskodawczym, powotujgc sie
a _ prawomocne postanowienie Sgdu Grodzkiego
w Zyrardowie z dn. 25.111 1947 r, N. NS 61/46, na
mocy ktérego zostata zréwnana z dzieckiem z mal-
zenstwa, wnosi o stwierdzenie jej praw do spadku
w calosci.

Sad Grodzki wezwat do udziatu w sprawie braci
i siostry spadkodawcy, a mianowicie Leona Wactawa
i Konstantego G. oraz Genowefe i Marie Z., ktérzy
whnosili o stwierdzenie praw do spadku na ich rzecz
w czesciach réwnych. Postanowieniem z dn. 5.XII
1949 r. Sad Grodzki stwierdzit prawa do spadku po
Henryku G. wymienionych wyzej jego braci i siostr
w czesciach réwnych, natomiast wniosek Marii-Ba--
"afy 0 stwierdzenie praw do spadku na jej rzecz od-

dalit, Sad Grodzki miat na uwadze, iz spadek po Hen-
ryku G. otworzyt sie w dn. 1711 1945 r. i uznat ze
z mocy art, XXVIlI p. 1 i 2 przep. wprow. pr. rodz.

i art. XVIII przep, wpr. pr. spadk. wniosek Marii-Bar-
bary B ulega oddaleniu.
Sad Okregowy w Warszawie postanowieniem
z dn. 2211 1950 r. postanowienie Sadu Grodzkiego za-
twierdzit. podzielajac jego uzasadnienie.
Postanowienie Sadu Okregowego zaskarza petno-
mocnik wnioskodawczym, ktéry w skardze kasacyj-

nej zarzuca obraze art. 69 pr. rodz., art. 17 i 20 pr.
spadk. i art. XXII przep. wpr. pr. spadk. przez ich
pomimede, art. XXV Il przep. wpr. pr. rodz. i art.

. m PrzeP- wprow. pr. spadk. przez ich zastosowanie
mimo. iz przepisy te_w danym przypadku zastosowa-
nia nie majg, wreszcie art. 351 kpc przez nierozwaze-
me. czy zréwnaniu przewidzianemu w prawie rodzin-
nym przyznana zostala moc dziatania wstecz Skarzag-
cy wywodzi, ze zréwnanie dziecka pozamatzenskiego
przez postanowienie witadzy opiekuriczej posiada moc
wsteczng i ze wobec tego wnioskodawczym ma prawa
dziewa, spadkodawcy od chwili swego urodzema

jkarge kasacyjng uzna¢ nalezy za uzasadniona.

e."L wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze sadv rrrirtti
niewtasciwie ustality podstawe prawnag rozstrzygnie-
cia sprawy. Sad Grodzki, a za nim Sad Okregowy roz-

czy wnioskodawczym  przystuguja prawa
D?Ln"Pi yy7m G" oparl sit? jednoczes$nie na
K/ 'X TTErt XXVn P-1°2 PrzeP wp éO\g EE’ rodz.
VIl przep. wprow. pr. spadk ady te prze-

oczyly jednak, ze art. XXV Il przep. wprow pr rodz
nie ma mocy obowigzujgcej. Przepis ten wydany byt
jako przepis przejsciowy, na okres ,do czasu wejScia
w zycie nowego prawa spadkowego®. Juz wiec z tego
Wzgledu przepis ten nie magiby byc stosowany no
wejsciu w zycie nowego prawa spadkowego tj. po dn.
11 1947 r. Niezaleznie jednak od tego art. XXVII
przep. wprow. pr. rodz. zostal wyraznie uchylony
przez art. VI p. 5 przep. wprow. pr. spadk. Skoro wiec
?SLawa mniejsza zostata wszczeta po uchyleniu art.
XXV Il przep. wpr. pr. rodZ., przepis ten jako nieobo-
wigzujacy, nie moze by¢ w sprawie stosowany. Sady
meriti nie mogty wiec opiera¢ rozstrzygniecia sprawy
na wymienionym przepisie, jako nieobowigzujacym
wSiCuteK czego podstawa prawna zaskarzonego orze-
czenia jest wadliwa.

. , GO sie tyczy drugiego przepisu, powotanego przez
Sad Grodzki, a mianowicie art. XV IIl przep. wprow
pr. spadk., to przepis, ten gltoszacy, ze ,w sprawach
spadkowych” stosuje sie prawo obowigzujgce w chwi-
li $mierci spadkodawcy..,“ rozumie¢ nalezy w ten
sposéb, ze dotyczy on wylacznie stosowania prawa
spadkowego. Przepis ten bowiem, zamieszczony nha
czele przepiséw przejsciowych do prawa spadkowe-
go, stanowi norme intertemporalng w dziedzinie tego
prawa, rozgraniczajgc stosowanie norm dawnego i no-
wego prawa spadkowego. Prawo spadkowe ustanawia
porzadek spadkobrania, a w szczegélnosci normuje
uprawnienia spadkowe dzieci z malzenstwa i dzieci
pozamatzenskich (art. 756 i nast. kod. Nap., art. 17
i 20 pr. spadk.). O tym jednak, kto ma by¢ uwazany za
dziecko z malzenstwa a kto za dziecko pozamatzen-
skie, decydujg juz nie przepisy prawa spadkowego,
lecz przepisy prawa rodzinnego. Dlatego tez ocena
skutkéw prawnych orzeczenia co do zréwnania wnio-
skodawczym z dzieckiem z malzenstwa dokonana by¢
powinna wylgcznie na podstawie przepis6w prawa ro-
dzinnego.

N u”Miectiem z mat-

zehistwa orzeczone zostalo na podstawie art. 69 pr.
rodz. Jak stlusznie wywodzi skarzacy, zréwnanie
z dzieckiem z malzenstwa przewidziane w cyt. przepi-

sie, ma skutek, wsteczny (ex tunc) tj. od chwili uro-
dzema dziecka. Przyjac naIeZy, ze ten skutek wstecz-
ny zréwnania ma miejsce i wéwczas, gdy dziecko uro-
osauuizpor ba\gjcl stoaz a\ luatosfaAi. pazud ars ojizp
W mys$l bowiem art. X X1l § i przep. wpr. pr rodz.
stanowisko prawne dzieci pozamalzenskich, urodzo-
nych przed wejSciem w zycie prawa rodzinnego oce-
nia sie wedlug jego przepiséw. Odmienna wyktadnia
art. 69 pr. rodz. i przyjecie pogladu, ze zréwnaniu pod-
lega¢ moga tylko dzieci urodzone po wejsciu w zycie
prawa rodzinnego, przekreslatyby instytucje zréwna-
ma _w odniesieniu do dzieci zrodzonych nrzed dn em
liipca 1946 r. bytoby sprzeczne z ogding tendencjg no-
wego ustawodawcy polskiego, jakiej wyrazem jest
prawo rodzinne. Prawo to cechuje dazenie do zniesie-
nia roznie potozenia prawnego dzieci z matzenstwa
i dzieci pozamatzenskich i do ich réwnouprawnienia,
dazenie ostatecznie zrealizowane w Kodeksie Rodzin-
nym z 24V 1l 1950 r,

O ile wiec zréwnanie orzeczone zostato na podsta-
wie art. 69 pr. rodz., dziecko pozamatzenskie uzyskuje
prawa dziecka z maitzenstwa bez wzgledu na to, czy
urodzito sie przed czy po wejsciu pr. rodz.. Dziecko
urodzone przed dn. [.VII 1946 r. podlega przy tym
zrownaniu z takim samym skutkiem, co dziecko uro-
dzone po tej dacie, tzn. ze zréwnanie nadaje mu po-
zycje dziecka z matzenstwa od chwili jego urodzenia.
Nie mozna bowiem przyja¢ pogladu, by zréwnan e
dziecka urodzonego przed dn. [.VII 1946 r. odnosito
skutek wsteczny tylko od tej daty, jako daty wejscia
w zycie pr. rodz. Ograniczenie bowiem skutkéw zréw-
nania dziecka urodzonego przed datg do okresu naste-
pujacego po tej dacie, oznaczatoby przyznanie now°-
mu prawu rodzinnemu w odniesieniu do sytuacji
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prawnej dzieci pozamalzenskich tylko potowicznej si-
ty retroaktywnej. Do takiego za$ wniosku art. X X111
§ 1 przep. wpr. nie daje zadnej podstawy. Przeciwnie,
z przepisu tego wynika, ze normy prawa rodzinnego
stosuje sie do stanowiska prawnego dzieci pozamat-
zenskich, zrodzonych przed ctniem .V Il 1946 r., w pet-
nym zakresie.

Dlatego tez sytuacje prawna whnioskodawczyni
ocenia¢ nalezy w sSwietle art. 69 pr. rodZ. i rozstrzyga-
jac kwestie praw do spadku po Henryku G. traktowac
nalezy wnioskodawczynie tak jak dziecko spadkodaw-
cy z malzenstwa. Skoro za$ zaskarzone orzeczenie
oparte zostalo na nieobowigzujgcym przepisie art.
XXVII przep. wpr. pr. rodZz. i na blednej wyktadni
art. XV Il przep. wprow. pr. spadk., orzeczenie to ule-
ga uchyleniu.

Poniewaz wadliwo$¢ rozstrzygniecia Sadu Okre-
gowego sprowadza sie do niewtasciwego zastosowania
i btednej wyktadni prawa materialnego, a nie zacho-
dzg w sprawie wadliwo$ci postepowania, Sad Najwyz-
szy z mocy art. 439 kpc orzekt co do istoty sprawy.

Jak wynika z ustalen poczynionych przez sady
meriti na podstawie zebranego w sprawie materiatu,
a w szczego6lnosci na podstawie odebranych przez Sad
Grodzki w trybie art. 70 post. spadk. zapewnien od
wnioskodawczyni i Leona G. (k. 18 i 19), po zmarlym
Henryku G. pozostali tylko cérka (wnioskodawczyni
w Sprawie), i rodzenstwo. W tym stanie rzeczy nale-
zato stwierdzi¢ prawa do catosci spadku na rzecz
wnioskodawczyni a wniosek braci | sidstr zmartego
o stwierdzenie praw do spadku na ich rzecz oddali¢.

Wydajagc postanowienie Sad Najwyzszy sprosto-
wat z urzedu nazwisko wnioskodawczyni. Wobec
zréwnania jej z dzieckiem z matzenstwa, wnioskodaw-
czyni uzyskata od daty uprawomocnhienia orzeczenia
0 zréwnaniu nazwisko ojca. Jednym bowiem ze skut-
kéw zréwnania jest to, ze dziecko zréwnane uzyskuje
nazwisko ojca, tak jak dziecko z matzenstwa (art. 17
pr. rodz.). Wnioskodawczyni najwidoczniej nie zdawa-
ta sobie z tego sprawy, skoro wniosek swoj o stwier-
dzenie praw do spadku zgtosita pod nazwiskiem mat-
ki. Jednakze prawo do nazwiska nie nalezy do rzedu
praw dyspozytywnych i uzywanie tego lub innego
nazwiska w obrocie prawnym nie zalezy od woli oso-
by zainteresowanej, lecz od przepisu ustawy.

Skoro wiec wnioskodawczyni, jako dziecko zréw-
nane, nosi nazwisko ojca, a sady nizszych instancji
nie uwzglednity tego w swych orzeczeniach, nalezato
pod tym nazwiskiem wymieni¢ wnioskodawczynie
w sentencji postanowienia (por. orz. S. N. Zb. O. N.
34/49).

Art. 11 § 2 kpn.

Zgtoszenie odrzuconego na podstawie art. 11
§ 2 kpn wniosku do sadu witasciwego nastgpi¢ moze
we wszelki, prowadzacy do celu, a nie wytgczony
przez przepisy kpn, sposéb.

Wnioskodawca moze zglosi¢é w sadzie w ktérym
wniosek odrzucony sie znajduje, prosbe o przestanie
tego wniosku wraz z aktami sprawy do sadu wlasci-
go. O ile wniosek ten wptynie do sadu witasciwego
w terminie tygodniowym od uprawomocnienia sie po-
stanowienia o odrzuceniu, skutki poprzedniego zgtosze-
nia pozostajg w mocy.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu niejawnym w War-
szawie dnia 25 wrzes$nia 1950 r. w sprawie z wniosku
Barbary W. przeciwko Tadeuszowi W. o ustalenie
wysokosci udzialu w ponoszeniu ciezar6w utrzymania
rodziny po rozpoznaniu skargi kasacyjnej wniosko-
dawczyni na postanowienie Sgdu Okregowego w War-
szawie z dnia 5 maja 1950 r. zaskarzone postanowie-
nie uchyla-i sprawe Sadowi Okregowemu w Warsza-
wie do ponownego rozpoznania odsyia.

Uzasadnienie.

Barbara W. wniosta w dn. 21.VIlI 1948 r. do Sadu
Grodzkiego w Stawnie wniosek o ustalenie wvsokn$ci
udziatu jej meza, Tadeusza W., zam. w pow. Stawno,
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o kosztach utrzymania rodziny, a mianowicie wnio-
skodawczyni i nieletniego syna stron.

Sad Grodzki w Stawnie postanowieniem z dn.
26.X 1948 r. odrzucit wniosek, uznajgc swojg niewia-
Sciwos$¢ z uwagi na przepis art. 7 kpn, w Swietle kt6-
rego wiasciwym do rozpoznania wniosku jest Sad!
miejsca zamieszkania wnioskodawczyni.

Odpis postanowienia powyzszego zostat doreczony
wnioskodawczyni w dn. 11.X1 1948 r. W tymze dniu
wnioskodawczyni zgtosita do Sgdu Grodzkiego w Staw-
nie wniosek c przekazanie sprawy do Sadu Grodzkie-
go w Warszawie, ktoére jest miejscem jej zamieszka-
nia. Sad Grodzki w Stawnie w dn. 12.XI 1948 r. po-
stanowit przekaza¢ sprawe Sadowi Grodzkiemu
w Warszawie, na skutek czego akta sprawy w dn. 16.XI
1948 r. wplynely do tego ostatniego Sadu

Sad Grodzki w Warszawie po rozpoznaniu spra-
wy postanowieniem z dn. 20.VIl 1949 r. ustalit udziat
Tadeusza W. w kosztach utrzymania rodziny na sume
6000 zt miesiecznie poczynajac od dn. 16.XI 1948 r.

Na skutek zazalenia Tadeusza W. Sad Okregowy
w Warszawie postanowieniem z dn. 5.V 1950 umorzyt
postepowariie w obu instancjach. Sad Okregowy miat
na uwadze, ze na mocy art. 11 kpn w sprawach, ktére
nie zostaty lub nie mogty by¢ wszczete z urzedu, prze-
kazanie sprawy sadowi wiasciwemu nastepuje tylko
na zadanie wnioskodawcy, a jezeli zadania nie zgto-
szono, sad, uznajagc swojg hiewlasciwos$é, odrzuca
wniosek; zadanie przekazania sprawy do sadu wtasci-
wego powinno poprzedza¢ wydanie postanowienia od-
rzucajgcego wniosek. Sad Okregowy przyjat, ze
w Swietle art. 11 kpn ktérego tre$¢ jest zbiezna z art. 213
214 238 kpc, po wydaniu postanowienia odrzucajgcego
wniosek z powodu niewtasciwosci, sad nie moze
juz waznie'przekaza¢ takiego wniosku do sadu wta-
$ciwego, a jedynie wnioskodawca moze wnie$¢ odrzu-
cony wniosek do sadu wtasciwego w ciggu 7 dni od
daty uprawomocnienia sie¢ postanowienia odrzucajg-
cego wniosek. W okolicznosciach sprawy Sad Okre-
gowy uznat, ze skoro Sad Grodzki w Stawnie posta-
nowieniem z dn. 26.X 1948 r. odrzucit wniosek, jedynie
wnioskodawczyni mogta przywréci¢ mu jego byt pro-
cesowy przez wniesienie go do sadu wiasciwego,
a skoro tego nie uczynita, postepowanie w sprawie po-
winno ulec umorzeniu z urzedu dla, braku wniosku.

W skardze kasacyjnej petnomocnik wnioskodaw-
czyni wnosi o uchylenie postanowienia Sadu Okre-
gowego i odestanie sprawy do tegoz Sadu celem po-
nownego rozpoznania z uwagi na obraze art. 11 kpn
oraz art. 380 i 381 kpc. Skarzacy wywodzi, ze z zesta-
wienia daty doreczenia wnioskodawczyni odpisu po-
stanowienia Sgdu Grodzkiego w Stawnie o odrzuceniu
wniosku i daty wplywu wniosku do Sadu Grodzkiego
w Warszawie wynika, ze termin tygodniowy przewi-
dziany w art. 11 § 2 kpc zostat przez wnioskodawczy-
nie zachowany. Zdaniem skarzacego dla przywrécenia
bytu procesowego odrzuconemu wnioskowi nie jest
koniecznym wniesienie go do sadu wilasciwego przez
wnioskodawczynie, lecz moze to nastgpi¢ takze na
skutek przekazania wniosku do sadu wtasciwego na
jej zadanie. Skarzacy powotuje.sie nadto, ze postano-
wienie Sadu Grodzkiego w Slawnie w przedmiocie
przekazania wniosku do Sadu Grodzkiego w Warsza-
wie stato sie prawomocne z mocy art. 380 kpc i z tego
powodu wnioskodawczyni nie moze ponies¢ zadnej
szkody -

Skarge kasacyjng uznaé¢ nalezy za uzasadniong.

" W Swietle art. 11 § 2 kpn nie budzi watpliwosci
poglad, przyjety przez Sad Okregowy, ze w sprawach,
ktérych wszczecie w postepowaniu niespornym nastg-
pito na wniosek osoby zainteresowanej i ktére nie
mogtyby byé wszczete z urzedu, przekazanie sprawy
sadowi wtasciwemu przez sad niewtasciwy nastepuje
tylko na zadanie wnioskodawcy, ktére to zadanie po-
winno by¢ zgtoszone przed odrzuceniem wniosku.
Wskazuje na to ta cze$¢ przepisu, ktoéra gtosi, ze sad
odrzuca wniosek, o ile zgdania przekazania sprawy
nie zgtoszono, z czego wynika, ze odrzucenie wniosku
jest konsekwencjg m.im. braku Zzadania przekazania
sprawy sadowi wiasciwemu. Art. 11 8 2 kpn jak pod-
kreslit to sad Okregowy, jest odpowiednikiem art. 214
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| 283 kpc. Réwniez na tle tych przepiséw judykatura
i literatura prawa procesowego przyjmujg, ze wniosek
o przekazanie sprawy przez sad niewtasciwy sadowi
wiasciwemu powinien by¢é zgloszony przed odrzuce-
niem pozwu (S.N. Zb. O. 236/35, 34/37).

Skoro w sprawie niniejszej wniosek, wszczynajacy
B UMD Ihn. 965 ToMeN S 0hat S5 ucoRiP BEGAR
du niewtasciwosci sadu, nie wchodzito juz w rachube
przekazanie sprawy w trybie przewidzianym w art. 11
8§ 2 zdanie | i Il kpn: wniosek ten moégt by¢ tylko
zgtoszony do sadu wiasciwego w mys$l zdania ostatnie-
go cytowanego przepisu. W zwigzku z tym rozwazenia
wymaga kwestia, w jaki sposéb w rozumieniu art. 11
8§ 2 kpn nastgpi¢ moze zgloszenie do sadu wilasciwego
wniosku odrzuconego z powodu niewtasciwosci sadu.

Jakkolwiek art. 11 § 2 kpn nie in6wi wyraznie kto
ma zglosi¢ do sadu witasciwego odrzucony wniosek
(rozma¢ sie w tym wzgledzie z art. 214 kpc, ktéry wy-
raznie stanowi, iz odrzucony pozew moze wnie$¢ do
sgdu witasciwego powdd), to jednak nie moze budzi¢
watpliwosci, ze wniosek ten zgtosi¢é ma wnioskodawca.
.Powstaje pytanie, w jakiej formie wnioskodawca po-
winien dokonaé tej czynnos$ci procesowej, ti zgtosié
odrzucony wniosek. Ani art. 11 § 2 kpn ani' art. 214
icpc nie dajag na pytanie to bezposredniej odpowiedzi
Vnie Przypisujg, w jaki sposéb i w jakiej formie ma
byc dokonane _,zgtoszenie® odrzuconego wniosku
wzglednie ,wniesienie“ odrzuconego pozwu. Wobec
tego przyja¢ nalezy, iz zgloszenie odrzuconego wnio-
sku wzgl. pozwu _nastgpi¢ moze we wszelki prowa-
dzacy do celu, a nie wylgczony przepisami kpc wzgled-
nie kpn sposob. Celem tym za$ jest rozpoznanie od-
rzuconego wniosku przez sad wiasciwy.

m ncf"ktganie rze .biodr%c' w . rachube wchodzi¢
moga przede wszystkim ile mozliwoscl:“albo wnio-
® x /P °zew> odrzucony, poddany rozpoznaniu sadu

wiasciwego, bedzie fizycznie tym samym pismem pro-
cesowym, zawierajgcym wniosek, ktory ulegt odrzuce-
niu, albo wniosek (pozew) ten zawarty bedzie w no-
wo sporzadzonym pi$mie procesowym o tresci iden-
€'l c?tkowlcle Jlub co najmniej w gtébwnej osno-
wie z trescig wniosku (pozwuf odrZzuconego. Nie wda-
™4 Sle W r”zwazania- 0 ile tre$¢ ponownie sporzadzo-
neao wniosku powinna pokrywac sie z treScig wnio-
sku odrzuconego, aby mozna bylo moéwi¢ o zgtoszeniu
. tS— Z6 skutkami  Poprzedniego zgtoszenia,
nalezy przyja¢ ze obie wyzej przedstawione mozliwo-
Sci, o ile bylyby zrealizowane, czynityby zado$¢ prze-

™ ‘aart- 11 § 2 kpn &214 kpc> O ile wnioskodawca .

i dza n?wy wniosek, powinien go zglosi¢ wprost
do sadu wiasciwego w terminie zakreslonym przez po-
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dak stusznie wywodzi skarzacy, dla przywréce-
nia bytu procesowego odrzuconemu wnioskowi nie
jest konieczne wniesienie go, jako nowego pisma pro-
cesowego do sadu wiasciwego przez wnioskodawce.
Nic nie stoi na przeszkodzie, aby podstawag rozpozna-
nia sprawy” przez sad wtasciwy stat sie wniosek
(w znaczeniu pisma procesowego), poprzednio wnie-
siony do sadu niewtasciwego. Aby to spowodowad,
wnioskodawca moze zglosi¢ w sadzie, w ktérym wnio-
sek odrzucony sie znajduje, prosbe o przestanie wnio-
sku tego wraz z aktami sprawy do sadu wiasciwego.
O ile wniosek ten wptynie do sgdu wiasciwego w ter-
minie tygodniowym od uprawomocnienia sie postano-
wienia o odrzuceniu, skutki poprzedniego zgloszenia
pozostaia w mocy. Whnioskodawca. ktérv wybiera te
droge zgtoszenia odrzuconego wniosku do sadu witasci-
wego naraza sie jednak na ryzyko niezachowania ter-
minu w przypadku, gdyby wniosek wplynagt do sadu
wiasciwego z opdznieniem. O zachowaniu terminu
z art. it gz kpn decydowaé¢ musi data wptyy/u wnio-
sku odrzuconego do sadu wtasciwego a nie data zgto-
szenia do sadu niewtasciwego wniosku o przekazanie
akt sprawy.

Rola sadu, ktéry wniosek odrzucit, w razie zgto-
zema prosby o przekazanie odrzuconego wniosku do
sadu wilasciwego, sprowadza sie do technicznego prze-
stania akt sprawy temu sadowi Nie jest to rébwnoznacz-
ne z ,przekazaniem sprawy”, o jakim moéwi art. 11 §2
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d. Il kpn (art. 238 kpc). Przekazanie sprawy skutku-
je bowiem koniecznos¢ Uwzglednienia przez sad wta-
$ciwy wszystkich czynnosci procesowych, dokonanych

PAa'niedlE Zed przekazaniem sprawy (por. orz. S“ N.
A') JC 436/36), co me miatoby miejsCa w przypadku
przestania wniosku po jego odrzuceniu.
~ lISk?ro, ™ sprawie niniejszej odgis‘ postanowienia
fagdu Grodzkiego w Stawnie z dn. 26.X 1948 r odczu-
w a doreczony zostat wnioskodawczym
w dn. 11.X1 1948 r. postanowienie to, o ile nie byloby
przez wnioskodawczynie zaskarzone, uprawomocnito-
by sie w dn. 18.XI 1948 r., a zatem termin tygodnio-
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z aktami sprawy do Sgdu Grodzkiego w Warszawie
w dn. 16.XI 1948 r. termin powyzszy zostat zachowa-
ny, wobec czego skutki poprzedniego zgtoszenia wnio-
sku pozostaty w mocy. Sad' Grodzki w Warszawie, ja-
jco miejscowo wtasciwy na .podstawie art 7 kpn za-
sadnie wiec sprawe rozpoznat i postepowanie jakie
przeprowadzit nie moze byé uznane za niewazne Za-
uwazy¢ zreszta nalezy, ze Sad Grodzki w Warszawie
ytby wiadny rozpozna¢ sprawe nawet woéwczas, gdy-
y ak a spiawy, zawierajace wniosek o wszczecie po-
stepowania, wptynety do sadu tego po dn. 25.X1 1948 r.
W tym jednak przypadku skutki zgtoszenia wniosku
liczytyby sie dopiero od daty wptywu wniosku do Sag-
du Grodzkiego w Warszawie a nie od daty pierwotne-
go zgtoszenia wniosku. Sad Grodzki w Warszawie za-
pewne pominat koficowa tre$¢ przepisu art. 11 § 2 kpn,
do yczaca zachowania w mocy skutkéw poprzedniego
zgtoszenia, skoro ustalit wysoko$¢ udzialu meza wnio-
skodawczym w kosztach utrzymania rodziny nie od
daty pierwotnego zgtoszenia wniosku do Sadu Grodz-
kiego w Stawnie (21.V Il 1948 r.), lecz od daty wptywu

1948) " d° SadU Grodzkiego w Warszawie (16.XI

, Uznajac za wystarczajgce dla zachowania wymo-
goéw art. 11 § 2 kpn przestanie na prosbe wnioskodaw-
czym wniosku jej wraz z aktami sprawy przez Sad
Grodzki w Stawnie do Sadu Grodzkiego w Warsza-
wie, zauwazy¢ jednak nalezy, ze Sad Grodzki w Staw-
me w postanowieniu swym z dn. 12.XI 1948 r. nie-
witasciwie uzyl zwrotu o. ,przekazaniu sprawy“,’ gdyz
ermin ten jest terminem techniczno-prawnym, pro-
ces°wvm. 0 znaczeniu, iakie nadajg mu art. 11 8 2 kpn,
art. 23 8§ 1, art. 238 i inn. Kkpc, w danym
przypadku wtasciwym bytoby uzycie w postanowieniu
erminu ,przestanie akt sprawy“. W okolicznosciach
sprawy powyzsze postanowienie z dn. 12.XI 1948 r.
o ,przekazaniu sprawy“ nalezy niewatpliwie rozumie¢
jako postanowienie (a nawet zarzadzenie) o przestaniu
akt sprawy.

Stanowisko Sadu Okregowego, ktéry z jednej
strony opart sie na dostownym brzmieniu postanowie-
nia Sadu Grodzkiego w Stawnie z dn. 12.XI 1948 r.
o ,przekazaniu sprawy“, nie rozwazywszy istotnego
sensu, jaki postanowieniu temu nalezatlo w warunkach
sprawy przypisaé, z drugiej za$ przyjat, ze zgloszenie
wniosku odrzuconego w trybie art. 11 § 2 kpn nasta-
pi¢ mogto tylko przez osobiste wniesienie go przez
wnioskodawczynie do witasciwego sadu, uznaé¢ trzeba
za wadliwe. Stanowisko to jest przy tvm wysoce for-
ma]istyczne, jesli sie zwazy, ze Sad Grodzki w War-
szawie nie odnidst skutkéw wniesienia wniosku wstecz
do daty pierwotnego zgloszenia, przyznajgc wniosko-
dawczym od meza $wiadczenia na utrzymanie rodzi-
ny dopiero od daty 16.X1 1948 r tj od daty wptywu
wniosku do tegoz sadu, oraz jesli sie wezmie ‘ood
uwage, ze skutkiem umorzenia postepowania bytaby
konieczno$¢ zgtoszenia przez wnioskodawczynie nowe-
go wniosku do tego samego sadu, ktéry rozpoznal juz
sprawe Takie konsekwencje postanowienia Sadu
Okregowego godzity by powaznie w zasade ekonomii
procesowej, z ktérg nie da sie pogodzi¢ przekreslenie
toczacego sie od 2 prawie lat postepowania, po to tyl-
ko, by postepowanie to wszczyna¢ na nowo w tym
samym sadzie, w tym samym trybie postepowania i na
tych  samych podstawach.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy zaskarzone po-
stanowienie uchylit, odsylajgc sprawe Sadowi Okrego-
wemu ceiem merytorycznego jej rozpoznania.
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Komisja dla opracowania projektu nowego prawa
pracy.

L1
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W dniu 5.XII 1950 r. odbyto sie w sali Senatu
Akademickiego Uniwersytetu Warszawskiego, pierw-
sze posiedzenie Komisji dla opracowania projektu no-
wego prawa pracy. . ,

Komisja ta dziata przy Prezesie Rady Ministrow
| powotana zostata uchwata Rady Ministrow.

Komisje tworza:

Przewodniczgcy: Chmielewski Czestaw, dyrektor
generalny w Panstwowej Komisji Planowania Gospo-
darczego;

Zastepca Przewodniczgcego: Kratko Zygmunt, se-
kretarz Centralnej Rady Zwigazkéw Zawodowych.;

Czionkowie:
Altman Henryk, zast. prof. Baginski Wtadystaw,
Borkowski Henryk, Ferski Andrzej, Licki Jerzy dr

Modlinski Eugeniusz, Rzepka Zbigniew, prof. dr bta-
roéciak Jerzy, prof. dr Szer Seweryn, dr Szuldenfrei
Michat, prof. dr Wasilkowski Jan.

W przeméwieniu inauguracyjnym,
cy Chmielewski Cz., m. in. w
okreslit kierunek prac Komisji:

Uchwata Rady Ministrow, moca ktérej powotana
zostata Komisja, posiada bardzo donioste znaczenie.
Po raz pierwszy w historii naszego kraju podjete zo-
stajg prace majgce na celu. opracowanie projektu pra-
wa pracy, regulujagcego w jednym akcie ustawodaw-
czym cato$é zagadnien prawnych zwigzanych ze sto-
sunkiem pracy. Ale nie w tym oczywiscie tkwi trud-
no$¢ naszego zadania. s

W wyniku prac naszych ma powsta¢ projekt ko-

przewodni'czq—
nastepujacy sposéb

deksu pracy wypetnionego catkowicie nowa trescia.
Nasze nowe prawo pracy winno — modwigc stowami
Andrzeja Wyszynskiego — ,da¢ wyraz nowej socjali-
stycznej Swiadomos$ci prawnej i przyczynia¢ sie do

powstawania nowych przyzwyczajehn spotecznych, no-
wego stosunku do pracy, do panstwa i do spetnianych
obowigzkéw w sposéb odpowiedni poziomowi politycz-
nemu naszej epoki“.

Powaga stojacego przed nami zadania rodzi che¢
Sformutowania wytycznych, ktéorymi miataby  sie
w swej pracy kierowaé¢ Komisja.

Szukajac wskazan, ktére winny wytyczy¢é droge
i cel naszej pracy, nalezy zatrzymac¢ sie na stowach
tow Prezydenta Rzptitej. ktéry w referacie wygtoszo-
nym na IV Plenum KC PZPR, a poswieconym ustawie
0 terenowych organach jednolitej wtadzy panstwowej,
tak m- in. charakteryzowat cel i sens wszelkiej refor-
my: ,Cel i sens tej reformy polega na ...wiekszym
jeszcze rozwinieciu inicjatywy twdércze] i aktywnosci
mas ludowych w  kierunku budownictwa nowego
ustroju spotecznego, w kierunku szybszego Jeszcze
pomnazania.sit, dobrobytu i kultury narodu“. Stad
wyciggamy wniosek, ze wszystko, co nie bedzie sprzy-
ja¢ dalszemu rozwinieciu inicjatywy twdrczej __mas
pracujgcych, co bedzie hamowac¢ ich aktywnos$¢, co
nie przyczyni sie w sposéb praktyczny i bezsporny do
prz5$pieszenia budownictwa nowego ustroju, co me
bedzie sprzyja¢ pomnozeniu sit, dobrobytu i kultury
naszego narodu musi by¢é z dotychczasowego naszego
dorobku prawa odrzucone, wszystko — co temu roz-
wojowi w sposéb praktyczny i bezsporny sprzyja —
wprowadzone.

Wiemy, ze pojecia i instytucje prawne to czes$¢
nadbudowy. A nadbudowa — jak wskazuje _tow.
Stalin — jest wytworem tej epoki, w ciagu ktérej zyje
1 dziata dana baza ekonomiczna.

Nasza baza ekonomiczna jest w treéci i formie
z gruntu nowa bazg. bazag oparta na socjalistycznej
ekonomice. Jest wiec zrozumiate, ze zmiana bazy eko-
nomicznej pociggneta za .sobg konieczno$¢ gtebokich
zmian w nadbudowie, a wiec w naszych pojeciach
i instytucjach prawnych. Inaczej zatem ksztattowac
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sie musi prawo pracy w ustroju, w ktérym wiladza
panstwowa sprawowana przez klase robotnicza,
w ustroju, ktéry zmienit prace z hanbigcego i ciezkie-
go brzemienia, za jakie uwazana byta dawniej, w spra-
we honoru, sprawe czci, w sprawe mestwa i boha-
terstwa“ (Stalin), a inaczej mogto i musiato ksztatto-
wac¢ sie prawo w ustroju opartym o ucisk polityczny
i wyzysk mas pozbawionych prawa stanowienia
o swych losach, obcych i wrogich panstwu, bedacemu
stré6zem kapitalistycznych praw i obyczajow.

Stad sadze, ze w pracy naszej bedziemy kierowacd
sie dazeniem do bezkompromisowego i peinego wyz-
wolenia réwniez i tej dziedziny prawa spod wpltywow
burzuazyjnego prawa. Tego prawa, ktérego szermujac
na zewnatrz falszywag teza solidarnosci intereséw ka-
pitalistow i robotnikéw, glosito zasade nieosiagalnej
w ustroju kapitalistycznym réwnoéci prawnej i fak-
tycznej obu stron zawierajagcych umowe o prace i ty-
mi hastami maskowato i maskuje nadal wroga inte-
resom klasy robotniczej tres¢ swego prawa.

Wykorzystujgc dotychczasowy dorobek polskiego
prawa pracy, bedziemy pamietaé¢, ze rzady przed-
wrzedniowe czyniac ustepstwa w zakresie prawa pra-
cy, czynity, je — jak i w innych krajach kapitalistycz-
nych — po to, ,aby zatrzyma¢, ostabi¢, albo sttumié
rewolucyjng walke, aby rozproszy¢ site i energie re-
wolucyjnych mas. i ostabi¢ ich Swiadomos$¢“ (Lenin).
Z tego zrbédia ptyneta dorywczos$¢ i przypadkowos$é
tych ,reform*“, oraz mnogo$¢ postanowien, uprawnia-
jacych rzad do pozornie legalnego zawieszania dziata- .
nia tych ustaw. Stad celowo zawily jezyk tych ustaw,
stwarzajgcy warunki dla takiej interpretacji, posta-
nowien, ktéra w okresie ostabienia nacisku klasy ro-
botniczej pozwata rzgdom pozostajagcym na ustugach
kapitalistow pozornie ,legalnie® wycofywaé¢ sie z po-'
czynionych ustepstw.

Jest zrozumiate, ze w pracy, ktéra nas czeka, be-
dziemy korzysta¢ zaréwno z dos$wiadczen zgroma-
dzonych przez nasze zwigzki zawodowe, bedace wyra-
zicielami postepowych idei polskiej klasy robotniczej,
jak tez i z wielkich osiggnie¢ nauki i praktyki ra-
dzieckiej, nauki i praktyki kraju, ktéory w ciggu 33 lat
Swietnego swego rozwoju dowiédt, ze posiadt tajemni-
ce wiaczenia prawa do rzedu sit utatwiajacych i umac-
niajgcych osiggniecia, nieznane dotychczas w historii
materialnego i kulturalnego rozwoju ludzkos$ci. Jest
to zrozumiate tez i dlatego, ze w Zwigzku Radzieckim
zrealizowany zostat ten ustréj spoteczny, ktérego bu-
dowe i my rozpoczeliSmy.

Sadze, ze odrzucajac cechowg zawito§¢ burzuazyj-
nego jezyka prawa bedziemy budowaé¢ koncepcje pro-
jektu, postugujac sie niezawodnym narzedziem dia-
lektyki marskistowskiej i formutowaé¢ postanowienia
projektu jezykiem zrozumiatym dla mas, tagczac ta jas-
nos$¢ ze S$cistosciag i powaga jezyka nowej socjalistycz-
nej dyscypliny naukowej.

Wiemy, ze decyzje Rzadu, powzigte w wyniku
prac Komisji zapobiegna temu aby btedy lub niedo-
ciggniecia naszej pracy mogty zacigzy¢ na wtasciwym
rozwoju .tej dziedziny prawa, ktéra stanie sie przed-
miotem naszych prac.

Ta pewno$¢ nie pomniejszy jednak poczucia na-
tozonej na nas odpowiedzialno$ci, lecz stworzy wa-
runki, w ktérycii kazdy z nas bedzie mégt wzmobce
w sobie $miato$¢ koncepcji, formutowanych w toku ze-
spotowej pracy i wolnej dyskusji.

Sktad naszej Komisji i postanowienia punktu IV
cytowanej tu uchwaly Rady Ministrow, zezwalajgce
na powolywanie rzeczoznawcOw i powierzanie prac
zleconych osobom nie nalezgcym, do sktadu Komisji
stwarzajg, warunki, w ktérych bedziemy mogli wyko-
rzysta¢ zaréwno erudycje i doswiadczenie w .pracy
naukowej pracownikéw naszej nauki, jak i wielkie do-
Swiadczenie naszych praktykéw pozostajacych poza
stosunkowo szczuptym gronem cztonkéw Komisji oy
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Administracja Wydawnictw Ministerstwa Sprawiedliwosci
zawiadamia, ze z dniem 1 stycznia 1951 r.
prenumerate i kolportaz czasopisma prawniczego pt.

» NOWE PRAWO?"

wydawanego przez Ministerstwo Sprawiedliwosci, przyjmuje
Panstwowe Przedsiebiorstwo Kolportazu ,,Ruch”.

NaleznoSci za prenumerate czasopisma nalezy wptaca¢ na
konto P.K.O. 1-655, jak dotychczas.

NOWE  WYDAWNICTWA ~ MINISTERSTWA ~ SPRAWIEDLIWOSCI

Dr Stefan Rozmaryn Seweryn Szer

Profesor Uniwersytetu Warszawskiego
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Gzs$¢ ooo6lna

Wydanie drugie Zarys wyktadéw wygtoszonych na
zmienione i uzupetnione Uniwersytecie £é6dzkim i w Wyzszej
Szkole Prawniczej im. T. Dnracza

Warszawa 1950 Warszawa 1950

Warszawa, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci

Redakcja zastrzega sobie prawo dokonywania mych. Rekopisém nlezamémionych Redakcja nie
u) rekopisach: zmiany tytutéw. dodamania podty- Zzmraca.
tutéw ogodlnych i tekstowych, skrétéiu t+ przerébek Prenumerata kwartalna .(z-a trzy numery): 6_2*
technicznych oraz poprawek stylistyczno-jezyko- Konto P. K. O Ministerstmo Sprawie-
dlimosci — Nowe Pramo Nr 1-655.
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