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JOZEF STALIN

W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie

Zwroécita sie do mnie grupa towarzyszy sposréd miodziezy z propo-
rcjag, abym wypowiedzial w prasie swoje zdanie w kwestiach jezyko-
znawstwa, zwilaszcza w sprawach zwigzanych z marksizmem w jezyko-
znawstwie. Nie jestem jezykoznawca i oczywiscie nie moge zadowoti¢ to-
Acrfyszy w catej petni. Co sie jednak tyczy marksizmu w jezykoznaw-
StWle>jak i w innych naukach spotecznych, to z tg sprawg pozostaje
N bezposredniej stycznos$ci. Zgodzitem sie wiec odpowiedzie¢ na szereg
Pytan, postawionych przez towarzyszy.

P?Y TANIE: Czy stuszny jest poglad, ze jezyk jest nadbudowa
oazy?

Odpowiedz: Nie, niestuszny.
r Baza ~ iestt0 ustréj ekonomiczny spoteczenstwa na danym etapie jego
ozwojw Nadbudowa — to polityczne, prawne, religijne, artystyczne,

1 ozoficzne poglady spoteczenstwa oraz odpowiadajgce im instytucje po-
ItVczne, prawne i inne.

Kazda baza ma swoja, odpowiadajaca jej nadbudowe. Baza ustroju
eudalnego ma swojg nadbudowe, swoje polityczne, prawne i inne pogla-

A i odpowiadajgce im instytucje; baza kapitalistyczna ma swojg nadbu-
A socjalistyczna swoja. Jezeli baza ulega zmianie i likwidacji, to
UoSlad za u”e9a zmianie i likwidacji jej nadbudowa; jezeli powstaje

u a baza, to w $lad za nig powstaje odpowiadajaca jej nadbudowa.

BIBT-T"TEKA



JOZEF STALIN
186

Pod tym wzglagdem jezyk r6zni sie zasadniczo od nadbudowy. Wezmy
na przyklad spoteczenstwo rosyjskie i jezyk rosyjski. W przeciggu ostat-
nich 30 lat zlikwidowana zostala w Rosji dawna baza kapitalistyczna
i zbudowana nowa baza, socjalistyczna. Odpowiednio do tego zlikwidowa-
na zostala nadbudowa bazy kapitalistycznej i utworzona nowa nadbudo-
wa, odpowiadajgca bazie socjalistycznej. A zatem dawne instytucje poli-
tyczne, prawne i inne, zastgpione zostaly przez nowe instytucje, socjali-
styczne. Mimo to jednak jezyk rosyjski pozostal w zasadzie taki sam, jaki
byt przed przewrotem pazdziernikowym.

Co w tym okresie zmienito sie w jezyku rosyjskim? Zmienitlo sie w pew-
nej mierze stownictwo jezyka rosyjskiego, zmienito sie w tym sensie, ze
uzupetnita je znaczna ilos¢ nowych stéw i wyrazen, ktére wytworzyly sie
w zwigzku z powstaniem nowej produkcji socjalistycznej, z pojawieniem
sie nowego panstwa, nowej kultury socjalistycznej, nowej spotecznosci,
moralnosci i wreszcie w zwigzku z rozwojem techniki i nauki; zmienito
sie znaczenie szeregu stdw i wyrazen, kt6re uzyskaly nowe znaczenie po-
jeciowe; odpadta ze stownika pewna ilo§¢ wyrazéw przestarzatych. Co sie
za$ tyczy podstawowego zasobu stéw i struktury gramatycznej jezyka ro-
syjskiego, co stanowi podstawe jezyka, to po likwidacji bazy kapitali
stycznej nie tylko nie zostaly one zlikwidowane i zastgpione przez nowy
podstawowy zaséb stdw i nowg strukture gramatyczng jezyka, lecz prie
ciwnie, zachowaty sie w calosci i pozostaly bez jakichkolwiek powaznych
zmian — zachowaly sie wtasnie jako podstawa wspolczesnego jezyka
rosyjskiego.

Dalej. Nadbudowa wyrasta z bazy, ale nie znaczy to bynajmniej, ze
jest ona tylko odbiciem bazy, ze jest bierna, neutralna, ze zachowuje sie
obojetnie wobec losu swojej bazy, wobec losu klas, charakteru ustroju.
Przeciwnie, skoro sie zjawia, staje sie ogromnag aktywnag sitg, aktywnie
dopomaga swej bazie w ksztaltowaniu sie i utrwaleniu, czyni wszystko,
aby dopoméc nowemu ustrojowi w dobiciu i zlikwidowaniu starej bazy
i starych klas.

Bo tez inaczej by¢ nie moze. Nadbudowe stwarza baza po to wtasnie,
by jej stuzyta, by aktywnie pomagata jej uksztaltowaé sie i utrwali¢, by
aktywnie walczyta o likwidacje dawnej bazy, zblizjgcej sie do kresu swe
go zycia wraz z jej dawng nadbudowg. Wystarczy tylko, by nadbudowa
wyrzekia sie tej swojej stuzebnej roli, wystarczy tylko, by nadbudowa
przeszia z pozycji czynnej obrony swej bazy na pozycje obojetnego sto
sunku do niej, na pozycje traktowania na réwni poszczegdlnych klas
aby utracita ona swag jako$¢ i przestata by¢ nadbudowa.
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Pod tym wzgledem jezyk rézni sie zasadniczo od nadbudowy. Jezyk
nie jest wytworem tej czy innej bazy, dawnej czy nowej bazy wewnatrz
danego spoteczenstwa, lecz wytworem catego przebiegu historii spoteczen-
stwa i historii baz w ciggu stuleci. Nie zostat on stworzony przez jaka$
jedna klase, lecz przez cale spoteczenstwo, przez wszystkie klasy spote-
czenstwa, wysitkiem setek pokolen. Zostatl on stworzony dla zaspokoje-
nia potrzeb nie jakiej$ jednej tylko klasy, lecz catego spoteczenstwa,
wszystkich klas spoteczenstwa. Wtasnie dlatego powstat on jako jezyk
ogélnonarodowy, jeden dla calego spoteczenstwa i wspdlny dla wszystkich
cztonkéw spoteczenstwa. Wobec tego stuzebna rola jezyka jako $rodka
komunikowania sie ludzi nie polega na obstugiwaniu jednej klasy ze szko-
da dla innych klas, lecz na jednakowym obstugiwaniu calego spoteczen-
stwa, wszystkich klas spoteczenstwa. Tym sie witasnie tlumaczy, ze jezyk
moze jednakowo obstugiwaé¢ zaréwno stary, umierajgcy ustroj jak i no-
wy, wyrastajgcym zaréwno dawng baze jak i nowa, zaréwno wyzyskiwa-
czy jak i wyzyskiwanych.

Nie jest dla nikogo tajemnica fakt, ze jezyk rosyjski réwnie dobrze
obstugiwat rosyjski ;kapitalizm i rosyjska kulture burzuazyjng przed
przewrotem pazdziernikowym, jak obstuguje dzisiaj ustrdj socjalistyczny
i kulture socjalistyczng spoteczenstwa rosyjskiego.

To samo nalezy powiedzie¢ o jezyku ukrainskim, biatoruskim, uzbe-
ckim, kazachskim, gruzinskim, ormianskim, estonskim, totewskim, litew-
skim, motdawskim, tatarskim, azerbejdzanskim, baszkirskim, turkmen-
skim i o innych jezykach naroddw radzieckich, ktére réwnie dobrze obstu-
giwaty dawny ustréj burzuazyjny tych narodéw, jak obstugujg teraz no-
wy ustrdj socjalistyczny. Inaczej by¢ nie moze. Jezyk po to wtasnie ist-
nieje, po to zostat stworzony, by jako narzedzie komunikowania sie ludzi
stuzy¢ spoteczenstwu jako calosci, by by¢ jezykiem wspélnym dla czton-
kow spoteczenstwa i jednym dla calego spoteczenstwa, obstugujacym
cztonkdéw spoteczenstwa na réwni, niezaleznie od ich sytuacji klasowej.
Wystarczy tylko, by jezyk zszedt z tej pozycji ogélnonarodowej, wystar-
Czy tylko, by stangt na pozycji uprzywilejowania i popierania ktérejkol-
wiek badz grupy socjalnej ze szkoda dla innych socjalnych grup spote-
czenstwa, aby utracit swa jako$¢, aby przestatl by¢ srodkiem komunikowa-
nia sie ludzi w spoteczenstwie, aby przeksztatcit sie w zargon ktorejs tyl-
ko grupy socjalnej, poczat chyli¢ sie do upadku i skazal sie na zagtade.

Pod tym wzgledem jezyk, réznigc sie zasadniczo od nadbudowy, nie
rozni sie jednak od narzedzi produkcji, powiedzmy od maszyn, ktére sg
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tak samo obojetne wobec klas jak jezyk i zupeinie tak samo moga obstu-
giwaé zaréwno ustroj kapitalistyczny, jak i socjalistyczny.

Dalej. Nadbudowa jest wytworem jednej epoki, w ciggu ktérej zyje
i dziata dana baza ekonomiczna. Totez nadbudowa zyje niediugo, likwi-
d.uje sie i znika wraz z likwidacjg i zniknieciem danej bazy.

Jezyk natomiast, przeciwnie, jest wytworem dlugiego szeregu epok,
w przeciggu ktérych ksztattuje sie, wzbogaca, rozwija sie i szlifuje. Totez
jezyk zyje niezréwnanie diuzej niz jakakolwiek baza i jakakolwiek nad-
budowa. Tym sie witasnie ttumaczy, ze powstanie i likwidacja nie tylko
jednej bazy i jej nadbudowy, lecz i kilku baz oraz kazdej odpowiadaja-
cej im nadbudowy nie prowadzi w historii do likwidacji danego jezyka,
do likwidacji jego struktury i do narodzin noicego jezyka o nowym za-
sobie stdw i nowej budowie gramatycznej.

Od czasu $mierci Puszkina mineto przeszio 100 lat. W ciggu tego czasu
w Rosji ulegt likwidacji ustroj feudalny i kapitalistyczny i powstat trzeci
ustréj, socjalistyczny. A zatem zlikwidowane zostaly dwie bazy z ich
nadbudowami i powstala nowa baza socjalistyczna, ze swa nowg nadbu-
dowa. Jesli jednak weZmiemy na przykiad jezyk rosyjski, to w ciggu
tego dtugiego okresu czasu nie ulegt on zadnej radykalnej zmianie i wspoét-
czesny jezyk rosyjski niewiele rézni sie w swej strukturze od jezyka
Puszkina.

Co w ciggu tego czasu zmienito sie w jezyku rosyjskim? Wzbogacito
sie powaznie przez ten czas stownictwo jezyka rosyjskiego; odpadia z te-
go stownictwa wielka ilo§¢ wyrazow przestarzatych; zmienito sie znacze-
nie pojeciowe znacznej ilosci wyrazow; poprawita sie gramatyczna budo-
wa jezyka. Co sie tyczy struktury jezyka puszkinowskiego z jego budowg
gramatyczng i podstawowym zasobem stow, to zachowata sie ona w cate)
swej istotnej tresci jako podstawa wspotczesnego jezyka rosyjskiego.

Bo tez jest to zupelnie zrozumiate. Istotnie, w jakim celu witasciwie
istniejgca struktura jezyka, jego budowa gramatyczna i podstawowy za-
séb stéw miatyby po kazdym przewrocie ulega¢ zniszczeniu i ustepowac
miejsca nowym, jak to zwykle bywa z nadbudowg? Komu to potrzebne,
by ,woda“, ,ziemia“, ,go6ra“, ,las“, ,ryba“, ,cztowiek“, ,chodzi¢“, ,ro-
bi¢*, ,wytwarzac¢“, ,handlowac¢” itd. nazywaly sie nie wodg, ziemia,
gorg itd., lecz jako$ inaczej? Komu to potrzebne, by odmiany wy-
razéw w jezyku i zestawienia wyrazéw w zdaniu odbywaly sie nie we-
diug istniejacej gramatyki, lecz wedtug jakiejs innej? Jaka bytaby ko-
rzy$¢ dla rewolucji z takiego przewrotu w jezyku? Historia w ogole nie
robi nic istotnego bez szczegélnej koniecznosci. Zachodzi pytanie, na czyIl
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polega koniecznos$¢ takiego przewrotu jezykowego, skoro jest rzecza do-
wiedziong, ze istniejgcy jezyk ze swa strukturg jest w zasadzie catkowi-
cie przydatny do zaspokojenia potrzeb nowego ustroju? Mozna i nalezy
zniszczy¢ dawng nadbudowe i zastgpi¢ ja nowag w ciggu kilku lat, by
stworzy¢ pole dla rozwoju sit wytwdrczych spoleczenstwa; jak wszakze
zniszczyc¢ istniejgcy jezyk i zbudowaé¢ zamiast niego nowy jezyk w ciggu
kilku lat, nie wprowadzajgc anarchii do zycia spotecznego, nie stwarza-
jac grozby rozpadu spoteczenstwa? Ktéz précz donkiszotdw moze stawiac
sobie takie zadanie?

Wreszcie jest jeszcze jedna kardynailna roéznica miedzy nadbudowag
a jezykiem. Nadbudowa nie jest bezposrednio zwia,zana z produkcja,
z dziatalnoscia produkcyjng cztowieka. Jest ona zwigzana z produkcjg
jedynie posrednio, za pos$rednictwem ekonomiki, za posrednictwem bazy.
Dlatego tez nadbudowa nie od razu i nie bezpos$rednio odzwierciedla
zmiany w poziomie rozwoju sit wytworczych, lecz po zmianach w bazie,
poprzez przetamywanie sie zmian w produkcji — w zmianach w bazie.
Znaczy to, ze sfera dziatania nadbudowy jest waska i ograniczona.

Jezyk natomiast, przeciwnie, zwigzany jest bezpos$rednio z dziatalnos-
cig produkcyjng cztowieka, i nie tylko z dziatalnoscig produkcyjna, lecz
takze z wszelkg inng dziatalno$cia cztowieka we wszystkich sferach jego
pracy, od produkcji do bazy, od bazy do nadbudowy, Diatego tez jezyk
odzwierciedla zmiany w produkcji od razu i bezposrednio, nie czekajac
na zmiany w bazie. Dlatego tez sfera dziatania jezyka, ktory obejmuje
wszystkie dziedziny dziatalnosci cztowieka, jest o wiele szersza i bardziej
r6znorodna, niz sfera dziatania nadbudowy. Co wiecej, jest ona niemal ze
nieograniczona.

Tym sie wiasnie przede wszystkim ttlumaczy, ze jezyk, Scisle jego stow-
nictwo, znajduje sie w stanie nieustannych prawie zmian. Nieustanny
rozwoj przemystu i rolnictwa, handlu i transportu, techniki i nauki wy-
maga od jezyka uzupetniania jego stownika przez nowe wyrazy i wyraze-
nia., nieodzowne w ich pracy. 1 jezyk odzwierciedlajgc bezposrednio te
potrzeby uzupetnia swéj stownik nowymi wyrazami, doskonali swa bu-
dowe gramatyczna.

Tak wiec:

a) marksista nie moze uwaza¢ jezyka za nadbudowe bazy;

b) myli¢ jezyk z nadbudowg — znaczy to popetniaé powazny biad.

PYTANIE: Czy stluszne jest, ze jezyk byt zawsze i nadal pozo-
staje klasowy, ze nie ma jednego i wspolnego jezyka dla calego spote-
czenstwa, jezyka nieklasowego, ogdélnonarodowego?
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Odpowiedz: Nie, niestuszne.

m Nie trudno zrozumieé, ze w spoteczenstwie, w ktorym nie ma klas,
nie moze by¢ tez mowy o jezyku klasowym. Pierwotny ustroj wspélnoty
rodowej nie znat klas, a zatem nie moégt tam réwniez istnie¢ jezyk kla-
sowy. Jezyk byl tam jeden, wspodlny dla calej zbiorowos$ci. Argument,
ze przez klase rozumie¢ nalezy wszelka zbiorowos$¢ ludzka, nie wylacza-
jac rowniez zbiorowos$ci wspoinoty pierwotnej, nie jest argumentem, lecz
gra stow, ktéra nie zastluguje na to, by jg obalaé. Jesli chodzi o dalszy
rozwdj — od jezykéw rodowych do jezykéto plemiennych, od jezykéw
plemiennych do jezykéw narodowosci i od jezykéw narodowos$ci do jezy-
kéw narodowych — to wszedzie, ive wszystkich stadiach rozwoju, jezyk
jako srodek komunikowania sie ludzi w spoteczenstwie byt jeden i wspoél-
ny dla spoleczenstwa, obstugujgc na rézani cztonkéw spoteczenstwa nie-
zaleznie od ich sytuacji spotecznej.

Nie mam tu na mys$li imperiow okresu niewolniczego i $Sredniowiecz-
nego, powiedzmy imperium Cyrusa i Aleksandra Wielkiego lub imperium
Cezara i Karola Wielkiego, ktdre nie miaty wtasnej bazy ekonomicznej
i stanowity przejsciowe i nietrwate zwigzki wojskowo-administracyjne.
Imperia te nie tylko nie mialy, lecz nie mogly mie¢ jednego jezyka dla
calego imperium, zrozumiatego dla wszystkich cztonkéw imperium. Sta-
nowity one konglomerat plemion i narodowosci, ktore zyty witasnym zy-
ciem i posiadaly swe wilasne jezyki. Mam wiec na mysli nie te i temu
podobne imperia, lecz te plemiona i narodowosci, ktore wchodzity w sktad
imperium, mialy stug baze ekonomiczng i miaty swe od dawna uksztattowa-
ne jezyki. Historia dowodzi, ze jezyki tych plemion i narodowosci nie
byty klasowe, lecz ogodlnonarodowe, wspdlne dla plemion i narodowosci
i zrozumiate dla nich.

Oczywiscie, byly obok tego dialekty, miejscoioe narzecza, ale goérowat
nad nimi i podporzgdkowywat je sobie jeden wspdlny jezyk plemienia
lub narodowosci.

Po6zniej, z chwila gdy pojawit sie kapitalizm, gdy zlikwidowane zostato
rozdrobnienie feudalne i powstat rynek narodowy, narodowos$ci rozwi-
nety sie w narody, a jezyki narodowos$ci — iw jezyki narodowe. Historia
dowodzi, ze jezyki narodowe nie sa jezykami klasowymi, lecz jezykami
ogélnonarodowymi, wspélnymi dla cztonkéw narodu i jednymi dla calego
narodu.

Stwierdzono powyzej, ze jezyk jako $Srodek komunikowania sie ludzi
w spoteczenstwie, obstuguje na réwni wszystkie klasy spoteczenstwa
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i wykazuje pod tym wzgledem swoistg obojetnos¢ wobec klas. Jednakze
ludzie, poszczegd6lne grupy spoteczne, klasy nie sa bynajmniej obojetne
w stosunku do jezyka.llJsituja one wykorzysta¢ jezyk we wiasnym inte-
resie, narzuci¢ mu swo@j szczegélny leksykon, swe szczegllne terminy,
swe szczeg6lne wyrazenia. Pod tym wzgledem wyr6zniajg sie zwtaszcza
gorne warstwy klas posiadajgcych, ktére oderwaly sie od narodu i nie-
nawidzg go: arystokracja szlachecka, goérne warstwy burzuazji. Powsta-
ja .klasowe® dialekty, zargony, ,jezyki“ salonowe. ,W literaturze dosc¢
czesto te dialekty i zargony kwalifikuje sie niestusznie jako jezyki: ,je-
zyk szlachecki“, ,jezyk burzuazyjny* — w przeciwienstwie do ,jezyka
proletariackiego“, ,jezyka chtopskiego“. Na tej podstawie, jakkolwiek mo-
ze sie to wydac¢ dziwne, niektérzy nasi towarzysze doszli do wniosku,, ze
jezyk narodowy jest fikcjg, ze realnie istniejg tylko jezyki klasowe.

*Sgdze, ze nie ma nic bardziej btednego, niz taki wniosek. Czy mozna
te dialekty i zargony uwaza¢ za jezyki? Stanowczo nie mozna. Nie moz-
na, po pierwsze, dlatego, ze te dialekty i zargony nie majg wtasnej bu-
dowy gramatycznej i podstawowego zasobu stow, lecz zapozyczajg je
z jezyka narodowego. Nie mozna, po wtére, dlatego, ze dialekty i zargo-
ny majag waska sfere obiegu wsréd cztonkéw gérnej warstwy tej lub
innej klasy i zupetnie nie nadaja sie, jako $rodek komunikowania sie
ludzi, dla spoteczenstwa jako catosci,f C6z wiec one majg? Majg one:
okreslony zaso6b pewnych specyficznych wyrazéw, odzwierciedlajacych
specyficzne gusty arystokracji lub gérnych warstw burzuazji; pewng
ilos¢ wyrazéw i zwrotow, réznigcych sie wyszukaniem, galanterig i wol-
nych od ,ordynarnych” wyrazen i zwrotéw jezyka narodowego; wreszcie
pewng ilos¢ wyrazéw obcych. Jednakze podstawa, to znaczy przytlacza-
jaca wiekszo$¢ wyrazéw i budowa gramatyczna — zaczerpniete sg z ogol-
nonarodowego jezyka danego narodu. Tak wiec, dialekty i zargony sta-
nowig odgatezienia ogdélnonarodowego jezyka danego narodu, pozbawione
wszelkiej samodzielnosci jezykowej i skazane na wegetacje. Sadzi¢, ze
dialekty i zargony moga rozwing¢ sie w samodzielne jezyki, ktore potrafig
wyprzeé i zastapi¢ jezyk narodowy — to znaczy zatraci¢ perspektywe
historyczng i zej$¢ z pozycji marksistowskich.i

Powolujg sie na Marksa, cytuja pewien ustep z jego artykutu ,Swiety
Maks“, gdzie powiedziane jest, ze burzua ma ,swoj wilasny jezyk", ze
jezyk ten ,jest wytworem burzuazji“, ze jest on przesigkniety duchem
merkantylizmu i kupna - sprzedazy. Przy pomocy tego cytatu niektorzy
towarzysze chcag dowies¢, ze Marks opowiadat sie rzekomo za ,klasowos-
cig" jezyka, ze negowal istnienie jednego wspélnego jezyka narodowego.
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Gdyby ci towarzysze mieli do tej sprawy stosunek obiektywny, powin-
niby przytoczyé réwniez drugi cytat z tego samego artykutu ,Swiety
Maks"“, gdzie Marks, nawiazujgc do zagadnienia drég ksztaltowania sie
jednego wspolnego jezyka narodowego, mowit o ,koncentracji dialektow
w jeden jezyk narodowy, uwarunkowanej koncentracja ekonomiczng
i politycznag"“.

A zatem Marks uznawat koniecznos¢ istnienia jednego jezyka na-
rodowego jako formy wyzszej, ktorej podporzadkowane sa dialekty, jako
formy nizsze.

Czymze jest w takim razie jezyk burzua, ktéory wedlug wyrazenia
Marksa ,jest wytworem burzuazji“. Czy Marks uwazal go za taki sam
jezyk, jak jezyk narodowy z jego szczegélng strukturg jezykowg? Czy
mogt uwazaé go za taki jezyk? Oczywiscie, ze nie! Marks po prostu
chcial przez to powiedzieé¢, ze burzua zapaskudzili wspélny jezyk naro-
dowy swym kramarskim leksykonem, ze burzua zatem majg swdéj zargon
kramarski. Wynika z tego, ze towarzysze ci wypaczyli stanowisko Marksa.
A wypaczyli je dlatego, ze cytowali Marksa nie jak marksisci, lecz jak
tepi erudyci, nie wnikajgc w istote rzeczy.

Powotujg sie na cytat z broszury Engelsa pt. ,Polozenie klasy robot-
niczej w Anglii“, ze ,...Z biegiem czasu angielska klasa robotnicza stata
sie zupetnie innym narodem niz burzuazja angielska“, ze ,robotnicy mo-
wig innym dialektem, majg inne idee i wyobrazenia, inne obyczaje i za-
sady moralne, inng religie i polityke niz burzuazja“. Na podstawie tego
cytatu niektérzy towarzysze wyprowadzajag wniosek, ze Engels negowat
koniecznos$¢ istnienia ogo6lnonarodowego jezyka danego narodu, ze opo-
wiadat sie zatem za ,klasowoscig“ jezyka* Wprawdzie Engels mowi tu
nie o jezyku, lecz o dialekcie, rozumiejgc doskonale, ze dialekt jako od-
galezienie jezyka narodowego nie moze zastapi¢ samego jezyka narodo-
wego. Ale, jak wida¢, towarzyszom tym nie bardzo przypada do gustu
istnienie réznicy miedzy jezykiem a dialektem...

Jest rzeczg oczywista, ze cytat przytoczony jest nie na miejscu, Engels
bowiem moéwi tu nie o ,jezykach klasowychlecz w gldwnej mierze
o klasowych ideach, wyobrazeniach, obyczajach, zasadach moralnych,
religii i polityce. Zupeinie stuszne jest, ze idee, wyobrazenia, obyczaje,
zasady moralne, religia, polityka burzua i proletariuszy sg wrecz prze-
ciwstawne. Ale co ma z tym wspélnego jezyk narodowy, albo ,klaso-
wosc¢” jezyka? Czy istnienie sprzecznosci klasowych w spoteczenstwie
moze stuzyé¢ jako dowdd na rzecz ,klasowosci“ jezyka, badz tez by¢ argu-
mentem przemawiajgcym przeciwko koniecznosci jednego jezyka naro-
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dowego? Marksizm gtosi, ze wspd6lnos¢ jezyka jest jedng z najwazniej-
szych cech narodu, wiedzgc przy tym doskonale, ze wewngtrz narodu
istniejg sprzecznosci klasowe. Czy wzmiankowani towarzysze uznajg te
marksistowska teze?

Powotujg sie na Lafargue‘a, wskazujgc na to, ze Lafargue w swej bro-
szurze ,Jezyk a rewolucja“ uznaje ,Masowos$¢“ jezyka, ze neguje rze-
komo koniecznos$¢ istnienia ogdlnonarodowego jezyka danego narodu. To
nieprawda. Lafargue rzeczywiscie wspomina o jezyku ,szlacheckim*®,
czy tez ,arystokratycznym®, o ,zargonach“ rozmaitych warstw spoite-
czenstwa. Towarzysze ci zapominajg jednak, ze Lafargue nie interesujac
sie kwestig réznicy miedzy jezykiem a zargonem i okres$lajgc dialekty
badz jako ,mowe sztuczng“, badz jako ,zargon“* — wyraznie o$wiadcza
w swej broszurze, ze ,mowa sztuczna cechujgca arystokracje... wyodreb-
nita sie z jezyka ogoélnonarodowego, ktdrym mowili zardbwno burzua jak
i rzemie$lnicy, miasto i wies".

A zatem Lafargue uznaje istnienie i koniecznos$¢ jezyka ogolnonarodo-
wego, rozumiejagc doskonale, ze ,jezyk arystokratyczny“ oraz inne dia-
lekty i zargony podporzadkowane sa jezykowi ogdlnonarodowemu i od
niego zalezne.

Okazuje sie, ze powotywanie sie na Lafargue‘a mija sie z celem.

Powotujg sie na to, ze w pewnym okresie w Anglii feudatowie angiel-
scy ,w ciagu calych stuleci® mowili po francusku, podczas gdy naroéd
angielski mowit po angielsku, ze okoliczno$¢ ta stanowi rzekomo dowdd
na rzecz , Masowosci“ jezyka i przeciwko koniecznosci jezyka ogdlnonaro-
dowego.

Nie jest to jednak dowéd, lecz jakas anegdota. Po pierwsze, po fran-
cusku mowili wéwczas nie wszyscy feudatowie, lecz nieliczna gérna war-
stwa feudatow angielskich, rezydujgcych na dworze krélewskim i w hrab-
stwach. Po drugie, moéwili oni nie jakim$ jezykiem ,klasowym?*, lecz
zwyktym ogdlnonarodowym jezykiem francuskim. Po trzecie, jak wia-
domo to bawienie sie jezykiem francuskim znikto p6zZniej bez $ladu,
ustepujac miejsca ogoélnonarodowemu jezykowi angielskiemu. Czyz towa-
rzysze ci sadza, ze feudalowie angielscy i naréd angielski ,w ciggu stu-
leci“ porozumiewali sie ze sobg za posrednictwem tlumaczy, ze feudato-
wie angielscy nie uzywali jezyka angielskiego, ze ogdlnonarodowy jezyk
angielski wowczas nie istniatl, ze jezyk francuski byl wowczas w Anglii
czyms$ wiecej niz jezykiem salonowym, ktéry byt w uzyciu jedynie w cias-
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nym gronie goérnej warstwy arystokracji angielskiej? Jak mozna na pod-
stawie takich anegdotycznych ,dowodéw® negoicaé¢ istnienie i koniecz-
no$¢ jezyka ogolnonarodowego?

W pewnym okresie arystokraci rosyjscy rowniez bawili sie jezykiem
francuskim na dworze carskim i w salonach. Chetpili sie, ze moéwiac po
rosyjsku jakaja sie po francusku, ze umieja moéwi¢ po rosyjsku jedynie
z akcentem francuskim. Czy znaczy to, ze w Rosji nie byto wowczas
ogdblnonarodowego jezyka rosyjskiego, ze jezyk ogélnonarodoiay byt
wowczas fikcjg, a ,jezyki klasowe" — rzeczywistoscig?

Towarzysze nasi popetniajg tu co najmniej dwa bledy. Pierwszy biad
polega na tym, ze mylg oni jezyk z nadbudowg. Sagdzg oni, ze skoro nad-
budowa ma charakter klasowy, to i jezyk powinien by¢ nie ogdlnonaro-
dowy, lecz klasowy. Mowitem juz jednak wyzej, ze jezyk i nadbudowa,
to dwa rézne pojecia, ze marksiscie nie wolno ich mylic.

Drugi btad polega na tym, ze towarzysze ci ujmujg przeciwienstwo
interes6w burzuazji i proletariatu, ich zacieklag walke klasowag jako roz-
pad spoteczenstwa, jako zerwanie wszelkich zwigzkéw miedzy wrogimi
klasami.

Uwazajg oni, ze skoro spoteczenstwo sie rozpadio i nie ma juz jednoli-
tego spoteczenstwa, lecz istniejg tylko klasy, to niepotrzebny tez jest
wspélny jezyk dla spoleczenstwa, to niepotrzebny jest jezyk narodowy.
Co6z wiec pozostaje, skoro nastapit rozpad spoleczenstwa i nie ma juz
ogo6lnonarodowego jezyka danego narodu? Pozostajg klasy i ,jezyki kla-
sowe". Zrozumiate jest, ze kazdy ,jezyk klasowy“ bedzie miat wilasng
.Klasowg gramatyke® — gramatyke ,proletariacka“, gramatyke burzua-
zyjna“. Co prawda, gramatyk takich nie ma na Swiecie, ale fakt ten wcale
nie zbija tych towarzyszy z tropu: wierzg, ze takie gramatyki powstang.

W swoim czasie byli u nas ,marksisci“, ktérzy twierdzili, ze koleje,
ktére pozostaly w naszym kraju po przewrocie pazdziernikowym, sg
burzuazyjne i ze nam, marksistom, nie przystoi z nich korzysta¢, ze na-
lezy je zréwnac¢ z ziemia i zbudotoa¢ nowe, ,proletariackie koleje. Zy-
skali sobie za to przydomek ,jaskiniowcéw*"...

Zrozumiate, ze taki prymitywnie anarchistyczny poglad na spoteczen-
stwo, na klasy, na jezyk nie ma nic wspdlnego z marksizmem. Istnieje
on jednak niewatpliwie nadal i zyje w glowach pewnych naszych zba-
tamuconych towarzyszy.

Oczywiscie nie jest prawdg, ze wobec istnienia zacieklej walki klaso-
wej spoteczenstwo rzekomo rozpadio sie na klasy nie zwigzane ze sobg
wiezami ekonomicznymi w ramach jednego spoteczenstwa. Przeciwnie.
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Dopdki istnieje kapitalizm, burzua i proletariusze zwigzani beda ze sobg
wszystkimi niémi ekonomiki, jako czesci skladowe jednego spoleczenstwa
kapitalistycznego. Burzua nie moga zy¢ i wzbogacac¢ sie nie majagc do dy-
spozycji robotnikd6w najemnych, proletariusze nie mogg kontynuowac
swego bytu, nie najmujac sie do pracy u kapitalistow. Zerwanie wszel-
kich wiezi ekonomicznych miedzy nimi oznacza przerwanie wszelkiej pro-
dukciji, a przerwanie wszelkiej produkcji prowadzi do zagtady spoteczen-
stwa, do zagtady samych klas. Rozumie sie, ze zadna klasa nie zechce
p6j$¢ na zagtade. Dlatego tez walka klasowa, choéby byta najostrzejsza,
nie moze doprowadzi¢ do rozpadu spoteczenstwa. Jedynie ignorancja
w kwestiach marksizmu i catkowite niezrozumienie natury jezyka mogto
podyktowa¢ niektérym naszym towarzyszom bajeczke o rozpadzie spote-
czenstwa, o jezykach ,klasowych“, o ,klasowych“ gramatykach.

Powotujg sie dalej na Lenina i przypominajg, ze Lenin uznawat istnie-
nie dwéch kultur w warunkach kapitalizmu, burzuazyjnej i proletariac-
kiej, ze hasto kultury narodowej w warunkach kapitalizmu jest hastem
nacjonalistycznym. Wszystko to prawda i Lenin ma tu absolutng stusz-
nos¢. Ale co ma z tym wspélnego ,Masowos$c¢” jezyka? Powotujac sie na
stowa Lenina o dwoéch kulturach w warunkach kapitalizmu towarzysze
ci pragna, jak wida¢, zasugerowac¢ czytelnikowi, ze istnienie dwoéch kultur
w spoteczenstwie, burzuazyjnej i proletariackiej, oznacza, ze powinny
rowniez istnie¢ dwa jezyki, jezyk bowiem zwigzany jest z kulturg —
a zatem Lenin neguje koniecznos$¢ jednego jezyka narodowego, a zatem
Lenin opowiada sie za jezykami ,klasowymi“. Btagd tych towarzyszy po-
lega tu na tym, ze utozsamiaja i mylg jezyk z kulturg. A tymczasem kul-
tura i jezyk — to dwie ro6zne rzeczy. Kultura moze by¢ i burzuazyjna
i socjalistyczna, jezyk natomiast jako $rodek komunikowania sie ludzi,
jest zawsze jezykiem og6lnonarodowym i moze obisugiwaé¢ zaréwno kul-
ture burzuazyjng jak i socjalistyczng. Czyz to nie fakt, ze jezyki: rosyjski,
ukrainski, uzbecki obstugujg dzi§ kulture socjalistyczng tych narodow
rownie dobrze, jak przed przewrotem pazdziernikowym obstugiwaly ich
kultury burzuazyjne? Znaczy to, ze towarzysze ci mylg sie gteboko twier-
dzac, ze istnienie dwoch réznych kultur prowadzi do uksztattowania sie
dwoch réznych jezykow i do negowania koniecznosci wspoélnego jezyka.

Mowigc o dwoch kulturach, Lenin wychodzit wtasnie z zalozenia, ze
istnienie dwoéch kultur nie moze prowadzi¢ do negowania jednego wspol-
nego jezyka i utworzenia sie dwoch jezykdw, ze jezyk powinien by¢ je-
den. Gdy bundowcy poczeli oskarza¢ Lenina o to, ze neguje on konieczno$¢
jezyka narodowego i traktuje kulture jako ,beznarodowg“, Lenin, jak
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wiadomo, ostro protestowat przeciwko temu oswiadczajac, ze zwalcza kul-
turg burzuazyjng, lecz nie jezyk narodowy, ktérego koniecznos$¢ uwaza
za bezsporng. Dziwne jest, ze niektdérzy nasi towarzysze wloka sie $lada-
mi bundowcow.

Co sie tyczy wspdlnego jezyka, ktdrego konieczno$¢ rzekomo neguje
Lenin, nalezaloby przypomnie¢ sobie nastepujgce stowa Lenina:

Jezyk jest najwazniejszym S$rodkiem komunikowania sie ludzi; jed-

no$¢ jezyka i nieskrepowany jego rozw6j — to jeden z najwazniejszych
warunkéw rzeczywiscie wolnego i szerokiego obrotu handlowego, odpo-
wiadajgcego wspoiczesnemu kapitalizmowi, swobodnego i szerokiego

grupowania sie ludnos$ci wedtug poszczegoélnych klas”.

Okazuje sie, ze szanowni towarzysze wypaczyli poglady Lenina.

Powotuja sie wreszcie na Stalina, przytaczajgc cytat ze Stalina, ze
sburzuazja i jej partie nacjonalistyczne byty i pozostajg w tym okresie
gtéwng sitg kierowniczg takich narodéw*“. Wszystko to jest stuszne. Bur-
zuazja i jej partia nacjonalistyczna rzeczywiscie nadaje kierunek kultu-
rze burzuazyjnej, tak samo jak proletariat i jego partia internacjonali-
styczna nadaje kierunek kulturze proletariackiej. C6z jednak ma z tym
wspélnego ,klasowosc¢” jezyka? Czyzby ci towarzysze nie wiedzieli, ze
jezyk narodowy jest formag kultury narodowej, ze jezyk narodowy moze
obstugiwa¢ zaréwno kulture burzuazyjng jak i socjalistyczng? Czyzby nasi
towarzysze nie byli obeznani ze znanym sformutlowaniem marksistéw,
stwierdzajgcym, ze obecna kultura rosyjska, ukrainska, biatoruska i inne
sg socjalistyczne w tresci i narodowe w formie, to znaczy pod wzgledem
jezyka? Czy zgadzajg sie oni z tym marksistowskim sformutowaniem?

Btad naszych towarzyszy polega tu na tym, ze nie widzg r6znicy mie-
dzy kulturg a jezykiem i nie rozumieja, ze kultura zmienia sie w swej
tresci z kazdym nowym okresem rozwoju spoteczenstwa, podczas gdy
jezyk pozostaje zasadniczo tym samym jezykiem na przestrzeni kilku
okresow, obstugujgc jednakowo zaréwno nowag kulture jak i dawna.

A wiec:

a) jezyk jako Srodek komunikowania sie zawsze byl i pozostaje jeden
dla spoteczenstwa i wspolny dla jego cztonkéw;

b) istnienie dialektéw i zargonow nie neguje, lecz potwierdza istnienie
jezyka ogolnonarodowego; sg one jego odgatezieniami i s mu podporzad-
kowane;

c) formuta ,klasowosci® jezyka jest formuta btedng, niemarksistowska.

PYTANIE: Jakie sg charakterystyczne cechy jezyka?
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Odpowiedz: Jezyk nalezy do zjawisk spotecznych, dzialajacych
przez caly czas istnienia spoleczenstwa. Rodzi sie on i rozwija wraz z na-
rodzinami i rozwojem spoteczenstwa. Umiera wraz ze $miercig spoteczen-
stwa. Poza spoteczenstwem nie ma jezyka. Dlatego tez jezyk i prawa je-
go rozwoju mozna zrozumie¢ tylko w tym wypadku, gdy bada sie go
w nierozerwalnym zwigzku z historig spoteczenstwa, z historig narodu,
do ktérego badany jezyk nalezy i ktory jest tworcg i nosicielem tego je-
zyka.

Jezyk jest $srodkiem, narzedziem, przy ktérego pomocy ludzie komuni-
kuja sie ze soba, wymieniajg mys$li i osiagajg wzajemne zrozumienie. Jako
zwigzany bezposrednio z mys$leniem, jezyk rejestruje i utrwala w stowach
i w zestawieniach stéw, w zdaniach wyniki pracy myslenia, osiagniecia
pracy poznawczej cztowieka i w ten spos6b umozliwia wymiane mysli
w spoteczenstwie ludzkim.

Wymiana mysli jest statg i zywotna koniecznoscia, gdyz bez niej nie
mozna zorganizowaé¢ wspolnego dziatania ludzi w walce z sitami przyrody,
w walce o produkcje niezbednych débr materialnych, nie mozna osiggnag¢
sukcesow w dziatalnosci produkcyjnej spoteczenstwa — niemozliwe jest
zatem samo istnienie produkcji spotecznej. A zatem, bez jezyka zrozu-
miatlego dla spoteczenstwa i wspélnego dla jego cztonkdw, spoteczenstwo
zaprzestaje produkowaé, rozpada sie i przestaje istnie¢ jako spoteczen-
stwo. W tym sensie jezyk jako narzedzie komunikowania sie jest zarazem
narzedziem walki i rozwoju spoteczenstwa.

Jak wiadomo, wszystkie wyrazy istniejace 10 jezyku stanowig razem
tzw. stownictwo jezyka. Rzeczg gtéwna w stownictwie jezyka jest podsta-
wowy zas6b stow, do ktérego wchodzg wszystkie pierwiastkowe wyrazy
jako jego jadro. Jest on znacznie mniej obszerny niz stownictwo jezyka,
lecz zyje bardzo diugo, w ciggu stuleci i dostarcza jezykowi bazy do two-
rzenia nowych wyrazow. Stownictwo jest odbiciem stanu jezyka: im bo-
gatsze i réznorodniejsze jest stownictwo, tym bogatszy i bardziej rozwi-
niety jest jezyk.

Jednakze stownictwo samo przez sie nie jest jeszcze jezykiem jest
ono raczej materiatem budowlanym jezyka. Podobnie jak materiaty bu-
dowlane w budownictwie nie stanowig gmachu, chociaz bez nich zbudo-
wanie gmachu jest niemozliwe, tak i stownictwo jezyka nie stanowi sa-
mego jezyka, chociaz bez niego zaden jezyk jest nie do pomyslenia. Ale
stownictwo jezyka uzyskuje ogromne znaczenie, gdy zostaje oddane do
dyspozycji gramatyki jezyka, ktéra okresla regulty odmiany wyrazéw, re-
guly tgczenia wyrazow w zdania i w ten spos6b nadaje jezykowi harmo-
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nijny, swiadomy charakter. Gramatyka (morfologia, skitadnia) jest zbio-
rem regut odmiany wyrazow i tgczenia wyrazéw w zdaniu. A zatem wias-
nie dzieki gramatyce jezyk zyskuje moznos$¢ przyoblekania mysli ludz-
kich w materialng szate jezykowa.

Cecha wyré6zniajgca, gramatyki polega na tym, ze podaje ona reguly
odmiany wyrazéw, majac na wzgledzie nie konkretne wyrazy, lecz wy-
razy w ogoéle, bez jakiejkolwiek konkretnosci; podaje ona reguly budowy
zdan majgc na wzgledzie nie jakie$ konkretne zdania, powiedzmy kon-
kretny podmiot, konkretne orzeczenie itp., lecz wszelkie zdania w ogdle,
niezaleznie od konkretnej formy tego lub owego zdania. A zatem, abstra-
hujgc od tego, co poszczegélne i konkretne, zaréwno jesli chodzi o wyra-
zy jak i o zdania, gramatyka bierze to, co jest ogélne, co lezy u podstaw
odmiany wyrazow i tagczenia wyrazéw w zdania oraz buduje z tego regu-
ty gramatyczne, prawa gramatyczne. Gramatyka jest wynikiem diugo-
trwatej abstrahujacej pracy myslenia ludzkiego, wskaznikiem ogromnych
postepow myslenia.

Pod tym wzgladem gramatyka przypomina geometrie, ktéra uklada
swe prawa abstrahujgc od konkretnych przedmiotow, rozpatrujgc przed-
mioty jako ciata pozbawione konkretnosci i okreslajgc stosunki miedzy
nimi nie jako konkretne stosunki jakichs konkretnych przedmiotow, lecz
jako stosunki ciat w ogéle, pozbawione wszelkiej konkretnosci.

W odr6znieniu od nadbudowy, ktéra jest zwigzana z produkcjg nie
bezposrednio, lecz za posrednictwem ekonomiki, jezyk zwigzany jest bez-
posrednio z dziatalnoscig produkcyjng cztowieka, tak samo jak i z wszel-
ka inng dziatalno$cia we wszystkich bez wyjatku dziedzinach jego pracy.
Totez stownictwo jezyka, jako najbardziej czute na zmiany, znajduje sie
w stanie nieustannych nieomal przemian, przy czym w odréznieniu od
nadbudowy jezyk nie musi czeka¢ na likwidacje bazy, wprowadza bo-
wiem zmiany do swego stownictwa przed likwidacja bazy i niezaleznie
od jej stanu.

Jednakze stownictwo jezyka zmienia sie nie jak nadbudowa, nie drogag
zniesienia tego, co stare i budowy nowego, lecz droga uzupetnienia istnie-
jacego stownika nowymi wyrazami, powstalymi w zwigzku ze zmianami
ustroju socjalnego, z rozwojem produkcji, z rozwojem kultury, nauki itp.
Przy tym, mimo ze ze stownictwai jezykowego zwykle wypada pewna
ilos¢ wyrazéw przestarzatych, przybywa mu znacznie wieksza ilos¢ wy-
razo6w nowych. Jesli zas chodzi o podstawowy zasob stéw, to utrzymuje
sie on ze wszystkim, co jest w nim- istotne, i wykorzystywany jest jako
podstawa stownictwa jezyka. Jest to zrozumiate. Nie ma zadnej koniecz-
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nosci likwidowania podstawowego zasobu stéw, jesli moze on by¢ z po-
wodzeniem wykorzystywany w ciggu szeregu okresow historycznych, nie
mowigc juz o tym, ze likwidacja podstawowego zasobu stéw, nagroma-
dzonego w ciagu stuleci, wobec niemoznos$ci stworzenia nowego podsta-
wowego zasobu stow w cia,gu krdétkiego czasu, doprowadzitaby do spara-
tizowania jezyka, do zupeinej dezorganizacji komunikowania sie ludzi
miedzy soba.

Budowa gramatyczna jezyka zmienia sie jeszcze bardziej powoli, ani-
zeli jego podstawowy zas6b stdw. Budowa gramatyczna, ktéra wypraco-
wana zostata na przestrzeni epok i stata sie czescia organiczng jezyka,
zmienia sie jeszcze wolniej, anizeli podstawowy zas6b stéw. Ulega ona
oczywiscie z biegiem czasu zmianom, doskonali, ulepsza, precyzuje swe
reguly, wzbogaca sie o nowe reguly, ale podstawy budowy gramatycznej
utrzymujg sie w ciggu bardzo diugiego czasu, gdyz moga one, jak o tym
Swiadczy historia, z powodzeniem obstugiwaé spoteczenstwo w ciggu
szeregu epok.

Tak wiec, gramatyczna budowa jezyka i jego podstawowy zasob siow
stanowig podstawe jezyka, istote jego specyfiki.

Historia stwierdza wielkg trwatos¢ i olbrzymig odporno$¢ jezyka wo-
bec przymusowej asymilacji. Niektérzy historycy, zamiast wyjasni¢ to
zjawisko, ograniczajg sie do zdziwienia. Ale do zdziwienia nie ma tu zad-
nych podstaw. Trwato$¢ jezyka tlumaczy sie trwatlosScig jego budowy
gramatycznej i podstawowego zasobu stéw. W ciggu stuleci asymilatorzy
tureccy usitowali okaleczyé¢, zburzy¢ i zniszczy¢ jezyki narodéw batkan-
skich. W ciggu tego okresu stownictwo jezykéw batkanskich ulegto po-
waznym zmianom, wchtoneto wiele stéw i wyrazen tureckich, byto ,zbli-
zanie sie" i ,oddalanie sie“, jednakze jezyki batkanskie wytrwaty i prze-
zyty. Dlaczego? Dlatego, ze budowa gramatyczna i podstawowy zaso6b
stow tych jezykéw w zasadzie sie utrzymatl.

Z tego wszystkiego wynika, ze jezijka, jego struktury nie mozna trak-
towac¢ jako wytworu jakiej$ pojedynczej epoki. Struktura jezyka, jego
budowa gramatyczna i podstawowy zas6b stdbw sg wytworem szeregu
epok.

Nalezy przypuszczaé, ze elementy wspoiczesnego jezyka powstaty juz
w zamierzchiej starozytnosci, przed epoka niewolnictwa. Byl to jezyk
nieskomplikowany, o niezwykle ubogim zasobie stéw, ale z wltasng budo-
wg gramatyczng, co prawda prymitywng, ale jednak budowa gra-
matyczna.
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Dalszy rozwd6j produkcji, pojawienie sie klas, pojawienie sie piSmien-
nictwa, narodziny panstwa, ktoremu dla celow administracyjnych po-
trzebna byta mniej lub bardziej uporzagdkowana korespondencja, rozwdj
handlu, ktory jeszcze bardziej potrzebowat uporzadkowanej korespon-

dencji, pojawienie sie prasy drukarskiej, rozw6j literatury — wszystko
to spowodowato wielkie zmiany w rozwoju jezyka. Przez ten czas ple-
miona i narodowos$ci rozdrabniaty sie i rozszczepialy, mieszaly sie

i krzyzowaly, pézniej pojawity sie narodowe jezyki i panstwa, dokonatly
sie przewroty rewolucyjne, dawne ustroje spoteczne ustgpity miejsca
nowym. Wszystko to pociggneto za sobg jeszcze wieksze zmiany w jezyku
i jego rozwoju,.

Bytoby jednak wielkim bledem sgdzi¢, ze rozwdj jezyka odbywatl sie
w ten sam sposob, jak rozwd6j nadbudowy: droga unicestwienia tego, co
istniato i budowania nowego. W istocie rzeczy rozwdj jezyka odbywatl sie
nie droga unicestwienia jezyka istniejgcego i budowy nowego, lecz drogg
rozwijania i doskonalenia podstawowych elementéw istniejgcego jezyka.
Przejscie od jednej jakosci jezyka do innej odbywato sie przy tym nie
drogg wybuchu, nie drogg unicestwienia za jednym zamachem tego, co
stare i budowy nowego, lecz drogg stopniowego i diugotrwatego groma-
dzenia elementow nowej jakosci, nowej struktury jezyka, drogg stopnio-
wego obumierania elementow dawnej jakosci.

Powiadajg, ze teoria stadialnego rozwoju jezyka jest teorig marksistow-
ska, uznaje bowiem konieczno$¢ nagtych wybuchéw jako warunku przej-
Scia jezyka od dawnej jako$ci do nowej. Jest to oczywiscie niestuszne,
trudno bowiem znalez¢ cokolwiek marksistowskiego w tej teorii. A jesli
teoria stadialnosci rzeczywiscie uznaje nagte wybuchy w historii rozwoju
jezyka, tym gorzej dla niej. Marksizm nie uznaje nagltych wybuchow
w rozwoju jezyka, nagtej Smierci istniejgcego jezyka i nagtej budowy no-
wego jezyka. Lafargue nie miat racji, gdy méwit o ,nagtej rewolucji je-
zykowej, ktéra dokonata sie miedzy rokiem 1789 i 1794 we Francji
(patrz broszure Lafargue‘a ,Jezyk a rewolucja“). Zadnej rewolucji jezy-
kowej, a tym bardziej nagtej, we Francji wéwczas nie bylo. Rzecz oczy-
wista, ze w ciggu tego okresu stownictwo jezyka francuskiego wzboga-
cito sie o nowe stowa i wyrazenia, odpadta pewna ilo§¢ wyrazéw przesta-

rzalych, zmienilo sie znaczenie pojeciowe niektéorych wyrazéw, i to
wszystko. Takie jednak zmiany wcale nie decydujg o losie jezyka. Rzecz
gtbwna w jezyku — to jego budowa gramatyczna i podstawowy zaséb

stow. Jednakze budowa gramatyczna i podstawowy zasob stow jezyka
francuskiego nie tylko nie zniknelty w okresie francuskiej rewolucji
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burzuazyjnej, lecz utrzymaty sie bez istotnych zmian, i nie tylko sie
utrzymaty, lecz zyjg do dzi§ dnia we wspotczesnym jezyku francuskim.
Nie moéwie juz o tym, ze dla likwidacji istniejgcego jezyka i budowy no-
wego jezyka narodowego (,nagta rewolucja jezykowa“!) okres pieciu -
szesciu lat jest Smiesznie, krotki — do tego potrzebne sa stulecia.

Marksizm uwaza, ze przejscie jezyka od dawnej jakosci do nowej od-
bywa sie nie drogg wybuchu, nie drogg unicestwienia istniejgcego jezyka
i stworzenia nowego, lecz drogg stopniowego gromadzenia elementow
nowej jakosci, a wiec droga stopniowego obumierania elementow dawnej
jakosci.

W ogdle trzeba powiedzie¢, do wiadomosci towarzyszy pasjonujacych
sie wybuchami, ze prawo przechodzenia od dawnej jakosci do nowej
droga wybuchu nie daje sie zastosowac¢ nie tylko do historii rozwoju je-
zyka — nie zawsze daje sie ono zastosowa¢ rowniez do innych zjawisk
spotecznych, nalezgcych do kategorii bazy lub nadbudowy. Obowigzuje
ono w stosunku do spoteczenstwa podzielonego na wrogie klasy. Nie ma
mono natomiast zupetnie mocy obowigzujacej dla spoteczenstwa nie majgce-
go wrogich klas. W ciggu oé$miu - dziesieciu lat zrealizowaliSmy w rol-
nictwie naszego kraju przejscie od ustroju burzuazyjnego, indywidualno-
chtopskiego, do socjalistycznego ustroju kotchozowego. Byta to rewolucija,
ktéra zlikwidowata dawny burzuazyjny ustréj gospodarczy wsi i stwo-
rzyta nowy ustrdj, socjalistyczny. Jednakze ten*przewrdt dokonat sie nie
drogg wybuchu tj. nie droga obalenia istniejgcej wtadzy i utworzenia
nowej wiadzy, lecz drogg stopniowego przejscia od dawnego burzuazyj-
nego ustroju wsi do nowego. Udalo sie za$ tego dokona¢ dlatego, ze byta
to rewolucja od géry, ze przewrot nastagpit z inicjatywy istniejgcej wia-
dzy, przy poparciu podstawowych mas chiopstwa.

Powiadaja, ze liczne fakty skrzyzowania jezykéw, jakie zachodzily
w dziejach, dajg podstawe do przypuszczenia, ze przy skrzyzowniu na-
stepuje wytworzenie sie nowego jezyka drogg wybuchu, drogg nagtego
przejscia od starej jakosci do nowej. Jest to zupetnie niestuszne.

Skrzyzowanie jezykdéw nie moze by¢ traktoiDane jako jednorazowy akt
rozstrzygajgcego ciosu, dajacy wyniki w ciggu kilku lat. Skrzyzowanie
jezykoéw jest diugotrwatym procesem, trwajacym setki lat. Totez o zad-
nych wybuchach nie moze by¢ tutaj mowy.

Dalej. Bytoby zupeinie niestuszne sadzi¢, ze w wyniku skrzyzowania,
powiedzmy, dwéch jezykow, otrzymuje sie nowy, trzeci jezyk, niepo-
dobny do zadnego ze skrzyzowanych jezykdéw i réznigcy sie jakosciowo
od kazdego z nich. W istocie rzeczy, przy skrzyzowaniu jeden z jezykow

"My$él Wspétczesna — 2
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wychodzi zwykle zwyciesko, zachowuje swojg budowe gramatycznag,
swolj podstawowy zas6b stdw i rozwija sie w dalszym ciggu zgodnie
z wewnetrznymi prawami swego rozwoju, podczas gdy drugi jezyk traci
stopniowo swa jakos¢ i stopniowo obumiera.

A zatem skrzyzowanie nie daje jakiego$ nowego, trzeciego jezyka,
lecz zachowuje jeden z jezykdéw, zachowuje jego budowe gramatyczng
i podstawowy zaséb stow oraz umozliwia mu rozwoj wedlug wewnetrz-
nych praw swego rozwoju.

Wpradzie nastepuje przy tym pewne wzbogacenie stownictwa jezyka
zwycieskiego kosztem jezyka zwyciezonego, ale to nie ostabia go, lecz
przeciwnie, wzmacnia.

Tak bylo na przyktad z jezykiem rosyjskim, z ktérym krzyzowaly sie
w toku rozwoju historycznego jezyki szeregu innych narodéw i ktory
zawsze wychodzit z tego zwyciesko.

Oczywiscie, stownictwo jezyka rosyjskiego uzupetniato sie przy tym,
czerpigc ze stownictwa innych jezykéw, ale to nie tylko nie ostabito, lecz
przeciwnie, wzbogacito i wzmocnito jezyk rosyjski.

Jesli chodzi o swoisto$¢ narodowg jezyka rosyjskiego, to nie doznata
ona najmniejszej szkody, jezyk rosyjski bowiem, zachowujgc swag budo-
we gramatyczng i podstawowy zas6b stdw, czynit dalsze postepy i dosko-
nalit sie wedlug wewnetrznych praw swego rozwoju.

Nie ulega watpliwosci, ze teoria krzyzowania nie moze da¢ nic powaz-
nego jezykoznawstwu radzieckiemu. Jesli sluszne jest, ze gtéwnym zada-
niem jezykoznawstwa jest badanie wewnetrznych praw rozwoju jezyka,
to trzeba stwierdzi¢, ze teoria krzyzowania nie tylko nie rozwigzuje tego
zadania, lecz nawet go nie stawia — ona go po prostu nie zauwaza lub nie
rozumie.

PYTANIE: Czy ,Prawda"“ postgpita stusznie, inicjujgc swobodng
dyskusje w sprawach jezykoznawstwa?

Odpowiedz: Postgpita stusznie.

W jakim kierunku zostang rozwigzane zagadnienia jezykoznawstwa —
stanie sie jasne w koncu dyskusji. Ale juz teraz mozna powiedzie¢, ze
dyskusja przyniosta znaczng korzyse¢.

Dyskusja wyjasnita przede wszystkim, ze w organach jezykoznawstwa,
zarbwno w centrum jak i w republikach, panowat rezim, niewtasciwy
nauce i uczonym. Najmniejszg krytyke stanu rzeczy w jezykoznawstwie
radzieckim, nawet najbardziej nieSmiate proby krytykowania tzw. ,nowej
nauki“ w jezykoznawstwie, kierownicze kota w dziedzinie jezykoznaw-
stwa przes$ladowaty i tepity w zarodku. Za krytyczny stosunek do spu-
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Scizny N. J. Marra, za najmniejszg dezaprobate nauki N. J. Marra — war-
tosciowych pracownikéw i badaczy w dziedzinie jezykoznawstwa usuwano
ze stanowisk lub przenoszono na nizsze stanowiska. Za podstawe do wy-
suwania jezykoznawcéw na odpowiedzialne stanowiska stuzyta nie rze-
czowa ocena, lecz bezwarunkowe uznanie nauki N. J. Marra.

Jest rzecza powszechnie uznang, ze zadna nauka nie moze rozwija¢ sie
i prosperowa¢ bez walki pogladéw, bez wolnosci krytyki. Jednakze ta
powszechnie uznana reguta byta w sposéb najbardziej bezceremonialny
ignorowana i lekcewazona. Powstalta zamknieta grupa nieomylnych kie-
rownikow, ktéra, zabezpieczywszy sie przed wszelka mozliwg krytyka,
zaczeta zachowywaé¢ sie w spos6b samowolny i warcholski.

Oto jeden z przyktadow: tzw. ,Kurs bakinski* (wyktady N. J. Marra,
wygtoszone w Baku), ktéry sam autor zdyskwalifikowat i zabronit wydac¢
ponownie, zostat jednakze z polecenia kasty kierownikéw (tow. Mieszcza-
ninow nazywa ich ,uczniami“ N. J. Marra) ponownie wydany i witgczony
bez zadnych zastrzezen do zalecanych studentom pomocy naukowych.
Oznacza to, ze studentow oszukano, dajgc im zdyskwalifikowany ,Kurs*
jako petnowartosciowg pomoc naukowg. Gdybym nie byt przekonany
0 uczciwosci tow. Mieszczaninowa i innych jezykoznawcéw, powiedzial-
bym, ze tego rodzaju postepowanie réwnoznaczne jest ze szkodnictwem.

Jak to sie mogto sta¢? Stato sie to dlatego, ze rezim Arakczejeioa, wpro-
wadzony w jezykoznawstwie, kultywuje brak odpowiedzialnos$ci i zache-
ca do takich warcholstw.

Dyskusja okazata sie bardzo pozyteczna przede wszystkim dlatego, ze
wydobyta ona ten rezim Arakczejewa na Swiatto dzienne i doszczetnie go
zdruzgotata.

Jednakze korzy$¢ z dyskusji na tym sie nie konczy. Dyskusja nie tylko
zdruzgotata dawny rezim w jezykoznawstwie, lecz ujawnita ponadto te
nieprawdopodobng gmatwanine pogladéw w najwazniejszych zagadnie-
niach jezykoznawstwa, ktéra panuje w kierowniczych kotach tej gatezi
nauki. Przed rozpoczeciem dyskusji milczaty one i pokrywatly milczeniem
niepomysiny stan rzeczy w jezykoznawstwie. Po rozpoczeciu dyskusji
milczenie stalo sie juz jednak niemozliwe — musialy zabra¢ glos na ta-
mach prasy. | c6z sie okazalo? Okazalo sie, ze w nauce N. J. Marra istnie-
je szereg luk, btedéw, niesprecyzowanych problemdéw, nieopracowanych
tez. Nasuwa sie pytanie, dlaczego ,uczniowie“ N. J. Marra zaczeli o tym
mowi¢ dopiero teraz, po rozpoczeciu dyskusji? Dlaczego nie zatroszczyli
sie 0 to wczes$niej? Dlaczego nie powiedzieli tego we wtasciwym czasie
otwarcie i uczciwie, jak przystoi uczonym!
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Uznajac ,pewne” btedy N. J. Marra, ,uczniowie* N. J. Marra, jak sie
okazuje, sadza, ze dalej rozwija¢ jezykoznawstwo radzieckie mozna tylko
na gruncie ,sprecyzowanej* teorii N. J. Marra, ktérg uwazajg za marksi-
stowska. Nie, uchrohAcie nas juz od ,marksizmu“ N. J. Marra. Marr rze-
czywiscie chciat by¢ i starat sie by¢ marksistg, ale nie potrafit sta¢ sie
marksistag. Byt on Ili tylko upraszczaczem i wulgaryzatorem marksizmu
w rodzaju ,proletkultowcow"” lub ,rappowcow".

N. J. Marr wniést do jezykoznawstwa niestuszna, niemarskistowska
formute o jezyku jako nadbudowie i zaplagtat sie, zagmatwat jezykoznaw-
stwo. Nie mozna rozwija¢ jezykoznawstwa radzieckiego na podstawie nie-
stusznej formuty.

N. J. Marr wni6ost do jezykoznawstwa inng, réwniez niestuszng i nie
marksistowskg formute o ,klasowosci‘ jezyka i zaplatat sie, zagmatwat
jezykoznawstwo. Nie mozna rozwija¢ jezykoznawstwa radzieckiego na
podstawie niestusznej formutly, przeczacej catemu biegowi historii naro-
dow i jezykow.

N. J. Marr wnidst do jezykoznawstwa niewtasciwy marksizmowi, nie-
skromny, chelpliwy, wyniosty ton, prowadzacy do gotostownego i lekko-
my$inego negowania wszystkiego, co byto w jezykoznawstwie przed N. J.
Marrem.

N. J. Marr krzykliwie szkaluje metode poréwnawczo-historyczng jako
Jdealistyczng“. A jednak nalezy stwierdzi¢, ze metoda poréwnawczo-
historyczna pomimo jej powaznych brakow jest jednak lepsza, anizeli
rzeczywiscie idealistyczna czteroelementowa analiza N. J. Marra, albo-
wiem pierwsza metoda pobudza do pracy, do badania jezykéw, druga na-
tomiast pobudza jedynie do tego, aby wylegiwa¢ sie na piecu i wrozy¢

£ flistitii'nStfemM"stawetnych czterech elementow.
oibortog Diiirdinm s . ) ) .
kazda préba badania grup (rodzin) jezyko-

jezyka“. A przeciez nie mozna negowadc,
“e pokreypjenstwo jezykowe takich na przykiad narodéw, jak stowian-
fikie®nie M kW iviM ci".M s?p389M%Pokrewienstwa jezykowego tych
narodéw mogtoby przynies¢Jezykoznawstwu .znaczng korzy$s¢ w dziedzi-
tym>*e teoria »pra~

jezyka“ nie ma z tg sprawg nic wspolnego. Q0
Gdy sie stucha N. J.'"Marra, a zwlaszcza jego ,uczniéw“, pomysle¢ moz-
na, ze przed N. J.-Marrem nie bylo, zadnego jezykoznawstwa, ze jezyko-
znawstwo zaczelo sie’z>chwila pojdwienig sie ,nowej nauki* N. J. Marra.
O ilez skromniejsi byli Marks i Engelsi uwazali otiij zte ich materializpi
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dialektyczny jest produktem rozwoju nauk, w tej liczbie filozofii, w ciggu
poprzedniego okresu.

Tak wiec dyskusja pomogta sprawie réwniez i pod tym wzgledem, ze
ujawnita luki ideologiczne w jezykoznawstwie radzieckim.

Sadze, ze im szybciej wyzwoli sie nasze jezykoznaiostwo z btedéw N. J.
Marra, tym szybciej mozna bedzie wyprowadzi¢ je z kryzysu, ktdry obec-
nie przezywa.

Likwidacja rezimu Arakczejewa w jezykoznawstwie, wyrzeczenie sie
btedéw N. J. Marra, wprowadzenie marksizmu do jezykoznawstwa — oto,
moim zdaniem., droga, na ktérej mozna bytoby uzdrowi¢ jezykoznawstwo
radzieckie.

J. STALIN

(,Prawda“ 20 czerwca 1950 r.).
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Przyczynek do niektorych zagadnien
jezykoznawstwa

Odpowiedz tow. E. Kraszeninnikowej

Tow. Kraszeninnikowa! Odpowiadam na Wasze pytania.

1-SZK PYTANIE:

W artykule Waszym dowiedzione zostalo w sposéb przekonywajacy, ze
jezyk nie jest ani baza, ani nadbudowg. Czy prawidtowo bytoby uwazac,
ze jezyk jest zjawiskiem witasciwym zaréwno bazie jak i nadbudowie, czy
tez stuszniej bytoby uwazaé jezyk za zjawisko posrednie?

ODPOWIEDZ:

Oczywiscie jezykowi jako zjawisku spotecznemu wtasciwe jest to, co
jest wspdlng cechg wszystkich zjawisk spotecznych, w tej liczbie bazy
i nadbudowy, a mianowicie: obstuguje on spoteczenstwo tak samo, jak
obstugujg je wszystkie inne zjawiska spoteczne, w tej liczbie baza i nad-
budowa. Ale na tym wilasciwie wyczerpuje sie to wspdlne, co wiasciwe
jest wszystkim zjawiskom spotecznym. Dalej zaczynajg sie powazne roz-
nice mwd”y zjawiskami spotecznymi. Chodzi o to, ze zjawiska spoteczne
majg, procz tego co jest wspoélne, swoje cechy specyficzne, ktére rézniag je
od siebie i ktére sag dla nauki najwazniejsze. Specyficzne cechy bazy pole-
gaja na tym, ze obsluguje ona spoteczenstwo pod wzgledem ekonomicz-
nym. Specyficzne cechy nadbudowy polegajg na tym, -ze obstuguje ona
spoteczenstwo, dostarczajac mu idei politycznych, prawnych, estetycz-
nych i innych oraz stwarza dla spoteczenstwa odpowiednie instytucje
polityczne, prawne i inne. Na czym wiec polegaja specyficzne cechy
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jezyka, réznigce go od innych zjawisk spotecznych? Polegaja na tym, ze
jezyk obstuguje spoteczenstwo, jako Srodek komunikowania sie ludzi, ja-
ko srodek wymiany mys$li w spoteczenstwie, jako $rodek umozliwiajacy
ludziom wzajemne zrozumienie sie i zorganizowanie wspélnej pracy we
wszystkich sferach dziatalnosci ludzkiej, zarébwno w dziedzinie produkcji
jak i w dziedzinie stosunkéw ekonomicznych, zaréwno w dziedzinie po-
lityki jak i w dziedzinie kultury, zarébwno w zyciu spotecznym jak i w zy-
cu codziennym. Te cechy charakterystyczne wtasciwe sa tylko jezykowi
i wiasnie dlatego, ze wiasciwe sag tylko jezykowi, jezyk jest przedmiotem
badania samodzielnej nauki — jezykoznawstwa. Gdyby jezyk nie miat
tych cech charakterystycznych, jezykoznawstwo stracitoby prawo do sa-
modzielnego istnienia. Krocej moéwigc: jezyka nie mozna zaliczy¢ ani do
kategorii baz ani do kategorii nadbudéw. Nie mozna go réwniez zaliczy¢
do kategorii zjawisk ,posrednich® miedzy baza a nadbudowg, gdyz takie
zjawiska , posrednie” nie istniejg. Ale moze jezyk mozna byloby zaliczyé
do kategorii sit produkcyjnych spoteczenstwa, do kategorii, powiedzmy,
narzedzi produkcji? Istotnie, miedzy jezykiem a narzedziami produkcji
istnieje pewna analogia: narzedzia produkcji, tak samo jak jezyk, wyka-
zujg swoistg obojetnos¢ wobec klas i moga jednakowo obstugiwaé roz-
maite klasy spoteczenstwa, zaréwno stare jak i nowe. Czy okolicznos¢ ta
daje podstawe do tego, by zaliczy¢ jezyk do kategorii narzedzi produkcji?
Nie, nie daje. W swoim czasie N. J. Marr widzac, ze jego sformutowa-
nie — ,Jezyk jest nadbudowg bazy" — wywotluje sprzeciwy, postanowit
.Zmieni¢ szyki“ i oglosit, ze ,jezyk jest narzedziem produkcji . Czy miat
racje N. J. Marr, zaliczajgc jezyk do kategorii narzedzi produkcji? Nie,
bezwzglednie nie miat racji. Chodzi o to, ze podobienstwo m”e”zy jezy-
kiem a narzedziami produkcji konczy sie na tej analogii, o ktérej przed
chwila méwitem. Natomiast miedzy jezykiem i narzedziami produkcji
istnieje zasadnicza roznica. Réznica ta polega na tym, ze narzedzia pro-
dukcji produkujg dobra materialne, jezyk za$ nic nie produkuje, lub tez
.produkuje” jedynie wyrazy. Sciélej méwiac, ludzie, ktérzy posiadajg na-
rzedzia produkcji, moga produkowaé¢ dobra materialne, ale ci sami ludzie,
majac jezyk, lecz nie majac narzedzi produkcji, nie moga produkowac
dobr materialnych. Nie trudno zrozumieé¢, ze gdyby jezyk mégt produ-
kowac¢ dobra materialne, gaduty bylyby najbogatszymi ludzmi na Swiecie.

2-GIE PYTANIE:

Marks i Engels okre$lajg jezyk jako ,bezposrednig rzeczywisto$¢ my-
$li“, jako ,praktycznag.... rzeczywistg Swiadomosc¢“. ,Idee — moéwi Marks
— nie istniejg w oderwaniu od jezyka“. W jakim stopniu, Waszym zda-
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niem, jezykoznawstwo winno zajmowac sie pojeciowg strong jezyka, se-
mantyka i historyczng semazjologig oraz stylistykg. Czy tez przedmiotem
jezykoznawstwa winna by¢ tylko forma?

ODPOWIEDZ:

Semantyka (semazjologia) jest jednym z waznych dzialdéw jezykoznaw-
stwa. Pojeciowa strona stow i wyrazen ma powazne znaczenie w dziedzi-
nie badania jezyka. Dlatego tez semantyka (semazjologia) winna mie¢ za-
pewnione w jezykoznawstwie nalezne jej miejsce. Jednakze opracowujgc
zagadnienie semantyki i wykorzystujac jej dane, w zadnym wypadku
nie wolno przecenia¢ jej znaczenia, a tym bardziej — nie wolno jej na-
duzywa¢. Mam na mysli niektérych jezykoznawcow, ktérzy, dajgc sie
nadmiernie porwac¢ semantyce, lekcewazg jezyk, jako ,bezposrednig rze-
czywisto§¢ mysli“ — nierozerwalnie zwigzang z mys$leniem, odrywajg
mysSlenie od jezyka i utrzymuja, ze jezyk jest u schytku sipego zywota, ze
mozna obej$¢ sie réwniez bez jezyka. Postuchajcie stéw N. J. Marra: ,Je-
zyk istnieje tylko o tyle, o ile uzewnetrznia sie w dzwiekach; czynnos$¢
myslenia odbywa sie rowniez bez uzewnetrznienia... jezyk (dzwiekowy)
obecnie zaczat juz ustepowac¢ swej funkcji nowszym wynalazkom, zwy-
ciezajacym bezapelacyjnie przestrzen, a mys$lenie zyskuje na znaczeniu
dzieki niewykorzystanym jego zasobom przesztosci i nowym zdobyczom
oraz ma usungc¢ i catkowicie zastgpi¢ jezyk. Przyszly jezyk — to myslenie
rozwijajgce sie w wolnej od przyrodzonej materii technice. Nie oprze mu
sie zaden jezyk, nawet dzwiekowy, mimo wszystko zwigzany z normami
przyrody“ (patrz ,Prace wybrane” N. J. Marra). Jesli ten ,pracomagicz-
ny“ galimatias przettumaczy¢ na zwykly ludzki jezyk, to mozna dojs¢ do
whniosku, ze:

a) N. J. Marr odrywa mys$lenie od jezyka;

b) N. J. Marr uwaza, ze komunikowanie sie ludzi moze by¢ urzeczy-
wistnione i bez jezyka, przy pomocy samego myslenia, wolnego od ,przy-
rodzonej materii“, jezyka wolnego od ,norm przyrody“:

c) odrywajgc myslenie od jezyka i ,wyzwalajgc” je od jezykowej ,ma-
terii przyrodzonej“, N. J. Marr grzeznie w bagnie idealizmu.

Powiadaja, ze mysli powstajg w gtowie ludzkiej, zanim zostang wypo-
wiedziane w mowie, powstajg bez materiatu jezykowego, bez szaty jezy-
kowej, jesli mozna sie tak wyrazi¢, w postaci obnazonej. Jest to najzupet-
niej niestuszne. Jakiekolwiek powstatyby mysli w gtowie ludzkiej, moga
one powstac i istnie¢ jedynie na bazie materiatu jezykowego, na bazie ter-
minéw i zwrotéw jezykowych. Obnazone mys$li, wolne od materiatu je-
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zykowego, wolne od jezykowej ,materii -przyrodzonej*, nie istniejg. ,Je-
zyk jest bezposrednig rzeczywistoscig mysli“ (Marks). Realno$s¢ mysli
przejawia sie w jezyku. Tylko idealisci mogg moéwi¢ o mysleniu, nie zwia-
zanym z ,materig przyrodzong" jezyka, o mysSleniu bez jezyka. Krocej
mowiac: przecenianie semantyki i naduzywanie jej doprowadzito N. J.
Marra do idealizmu.

Tak wiec, jesli uchroni sie semantyke (semazjologie) od przesady i na-
duzy¢ w rodzaju tych, jakich dopuszczajg sie N. J. Marr i niektorzy jego
L,uczniowie* — moze ona przynie$¢ jezykoznawstwu wielkg korzys¢.

3-CIE PYTANIE:

Zupetnie stusznie mowicie/ze idee, pojecia, obyczaje i zasady moralne
burzua i proletariuszy sa wrecz przeciwne. Klasowy charakter tych zja-
wisk bezwzglednie znalazt odbicie w semantycznej stronie jezyka (nie-
kiedy za$ rowniez w jego formie — w stownictwie — jak stusznie stwier-
dza Wasz artykut). Czy mozna, analizujac konkretny materiat jezykowy,
a przede wszystkim pojeciowg strone jezyka, mowi¢ o klasowej istocie
wyrazonych przezen poje¢, zwlaszcza w tych wypadkach, gdy mowa o je-
zykowym wyrazaniu nie tylko mysli cztowieka, lecz i jego stosunku do
rzeczywistosci, kiedy szczegélnie jaskrawo przejawia sie jego przynalez-

no$¢ klasowa?

ODPOWIEDZ:

Krétko moéwigc, chcecie wiedzie¢ czy klasy wplywajg na jezyk, czy
wnoszg one do jezyka swoje specyficzne stowa i wyrazenia, czy zdarzajg
sie wypadki, by ludzie nadawali tym samym stowom i wyrazeniom rdézne
znaczenia pojeciowe, zaleznie od swej przynaleznosci klasowej? Tak jest,
klasy wptywajg na jezyk, wnosza do jezyka swoje specyficzne slowa
i wyrazenia, a niekiedy réznie rozumiejg te same stowa i wyrazenia. Nie
ulega to watpliwosci. Z tego nie wynika jednak, by specyficzne stowa
i wyrazenia, jak rowniez r6znice w semantyce, mogty mie¢ powazne zna-
czenie dla rozwoju jednego wspolnego jezyka ogo6lnonarodowego, by mogtly
one ostabi¢ jego znaczenie lub zmieni¢ jego charakter.

Po pierwsze — takich specyficznych stow i wyrazen, podobnie jak i wy-
padkow réznic w semantyce, jest w jezyku tak matlo, ze nie stanowig one
chyba jednego nawet procentu catlego materiatu jezykowego. A zatem ca-
la pozostata, przyttaczajgca masa stéw i wyrazen, podobnie jak i ich seman-

tyka, jest wspdlna dla wszystkich klas spoteczenstwa.
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Po drugie — specyficzne stowa i wyrazenia, majgce odcien klasowy,
wykorzystywane sg w mowie nie wedtug regut jakiej$ gramatyki ,klaso-
wej“, ktéra nie istnieje w naturze, lecz wedlug regut gramatyki istnieja-
cego jezyka ogdélnonarodowego. A zatem istnienie specyficznych stéw
i wyrazen oraz fakty réznic w semantyce jezyka nie ahalaja, lecz prze-
ciwnie, potwierdzajg istnienie i konieczno$¢ jednego wspdlnego jezyka
og6lnonarodowego.

4- TE PYTANIE:

W swoim artykule oceniacie zupetnie stusznie Marra, jako wulgaryza-
tora marksizmu. Czy to znaczy, ze lingwisci, a wsréd nich réwniez my,
miodziez, powinni$my odrzuci¢ calg lingwistyczng spuscizne Marra, ktora
zawiera, badz co badz, szereg cennych badan jezykowych (pisali o nich
w dyskusji tow. tow. Czikobawa, Sanzejew i inni)? Czy mozemy, podcho-
dzac krytycznie do Marra, bra¢ jednak od niego to, co jest pozyteczne
i cenne?

ODPOWIEDZ:

Oczywiscie, dzieta N. J. Marra skladajg sie nie tylko z bledéw. N. J.
Marr popeiniat bardzo powazne btedy, gdy wnosit do jezykoznawstwa
elementy marksizmu w postaci spaczonej, gdy usilowat stworzy¢ samo-
dzielng teorie jezyka. Ale N. J. Marr ma réwniez niektdore dobre,
z talentem napisane prace, w ktérych, zapominajgc o swych pretensjach
teoretycznych, sumiennie i — trzeba stwierdzi¢ — umiejetnie bada posz-
czego6lne jezyki. W takich pracach znalez¢é mozna niemato rzeczy cennych
i pouczajacych. Rozumie sie, ze te rzeczy cenne i pouczajace nalezy za-
czerpna¢ od N. J. Marra i wykorzystac.

5- TE PYTANIE:

Wielu lingwistow uwaza, ze jedng z zasadniczych przyczyn zastoju
w jezykoznawstwie radzieckim jest formalizm.

Chciatabym bardzo wiedzie¢ na czym, Waszym zdaniem, polega forma-
lizm w jezykoznawstwie i jak mozna go przezwyciezy¢?

ODPOWIEDZ:

N. J. Marr i jego ,uczniowie“ oskarzajg o ,formalizm* wszystkich je-
zykoznawcow, ktérzy nie podzielajg ,nowej nauki* N. J. Marra. Jest to
oczywiscie niepowazne i niemadre. N. J. Marr uwaza gramatyke za czcza
Jformalnos¢”, a ludzi, ktérzy uwazali, ze budowa gramatyczna jest pod-



PRZYCZYNEK DO NIEKTORYCH ZAGADNIEN JEZYKOZNAWSTWA 211

stawg jezyka — za formalistbw. To juz jest zupetnie gilupie. Sadze, ze
Jformatizm* zostat wymyslony przez autoréw ,nowej nauki“, by utatwic
im walke z ich przeciwnikami w jezykoznawstwie.

Przyczyng zastoju w jezykoznawstwie radzieckim nie jest ,formalizm*,
wynaleziony przez N. J. Marra i jego ,uczniow”, lecz rezim Arakczejewa
i luki teoretyczne w jezykoznawstwie. Rezim Arakczejewa stworzyli
suczniowie* N. J. Marra. Teoretyczny zamet do jezykoznawstwa wnidst
N. J. Marr i jego najblizsi towarzysze broni. By nie byto zastoju, nalezy
zlikwidowa¢ jedno i drugie. Likwidacja tych bolgczek uzdrowi jezyko-
znawstwo radzieckie, wyprowadzi je na szerokie wody i umozliwi jezy-
koznawstwu radzieckiemu zajecie pierwszego miejsca w jezykoznawstwie
Swiatowym.

J. STALIN

29 czerwca 1950 roku.

(,Bolszewik" Nr 12, 1950 r.)
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Odpowiedz towarzyszom

DO TOWARZYSZA SANZEJEWA

Szanowny Towarzyszu Sanzejew!

Odpowiadam na Wasz list z duzym op6znieniem, gdyz dopiero wczoraj
przekazano mi go z aparatu KC.

Bezwarunkowo stusznie interpretujecie moje stanowisko w sprawie
dialektow.

Dialekty ,klasoice“, ktdre stuszniej byloby nazwaé zargonami, obstu-
guja nie masy ludowe, lecz waska gore socjalng. Nie majg one przy tym
swej wlasnej budowy gramatycznej i podstawowego zasobu stéw. Wobec
tego nie moga one w zaden spos6b rozwing¢ sie w jezyki samodzielne.

Dialekty lokalne (,terytorialne”) obstuguja, przeciwnie, masy ludowe
oraz majag swg budowe gramatyczng i podstawowy zasob stow. Wobec
tego niektore lokalne dialekty w toku procesu ksztaltowania sie narodu
moga sta¢ sie podstawag jezykow narodowych i rozwing¢ sie w samodziel-
ne jezyki narodowe. Tak byto np. z dialektem kursko-ortowskim (,mo-
wa“ kursko-ortowska) jezyka rosyjskiego, ktéry to dialekt stat sie podsta-
wa rosyjskiego jezyka narodowego. To samo nalezy pouoiedzie¢ o pottaw-
sko - kijowskim dialekcie jezyka ukrainskiego, ktory stal sie podstawg
ukrainskiego jezyka narodowego. Co sie tyczy pozostalych dialektéw ta-
kich jezykéw, to tracg one swag samoistnos$é¢, wlewajg sie w te jezyki i za-
nikajg w nich.
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Zdarzajg sie tez odwrotne procesy, kiedy jeden wspoélny jezyk naro-
dowosci, ktéra z braku nieodzownych ekonomicznych warunkéw rozwoju
nie stata sie jeszcze narodem, ponosi kleske wskutek rozpadu panstwo-
wego tej narodowosci, a dialekty lokalne, ktdre nie zdazyly jeszcze roz-
topi¢ sie w jednym wspoélnym jezyku, nabieraja zycia i zapoczatkowuja
ksztattowanie sie odrebnych samodzielnych jezykéw. Mozliwe, ze tak
wtasnie byto np. z jednolitym jezykiem mongolskim.

11 lipca 1950 r. J. STALIN

DO TOWARZYSZY D. BIELKINA | S. FURERA

Listy Wasze otrzymatem.

Wasz btad polega na tym, ze pomieszaliScie dwie rézne rzeczy i za-
mieniliScie przedmiot, rozpatrywany w mojej odpowiedzi tow. Kraszenm-
nikowej, innym przedmiotem.

1. W odpowiedzi tej krytykuje N. J. Marra, ktéry, mowigc o jezyku
(dzwiekowym) i o mysSleniu, odrywa jezyk od mys$lenia i ic ten sposéb
wpada w idealizm. A zatem, w mojej odpowiedzi chodzi o normalnych,
wtadajacych jezykiem ludzi. Twierdze przy tym, ze mysli moga powstac
u takich ludzi jedynie na bazie materiatu jezykowego, ze ogotoconych
mys$li, nie zwigzanych z materiatem jezykowym, nie ma u ludzi wtada-
jacych jezykiem.

Zamiast przyjecia lub odrzucenia tej tezy, podstawiacie ludzi anor-
malnych, bezjezykowych, gluchoniemych, ktérzy nie posiadajg jezyua
i ktérych mysli nie moga, oczywiscie, powsta¢ na bazie materiatu jezy-
kowego. Jak widzicie, jest to zupeinie inny temat, ktérego nie poruszy-
tem i nie mogtem poruszyé¢, albowiem jezykoznawstwo zajmuje sie nor-
malnymi ludzmi wtadajgcymi jezykiem, a nie anormalnymi, gtuchonie-
mymi, nie posiadajgcymi jezyka.

Omawiany temat zamieniliScie innym tematem, ktéry nie byt rozwa-
zany.

2. Z listu tow. Bietkina wida¢, ze stawia on na jednej plaszczyznie
JJezyk stow* (jezyk dzwiekowy) i ,jezyk gestéw" (wedlug N. J. Marra
— jezyk ,reczny”). Sadzi on widocznie, ze jezyk gestow i jezyk stdio sg
rownoznaczne, ze ongi$ spoteczenstwo ludzkie nie miato jezyka stow, ze
.reczny” jezyk zastepowal wowczas jezyk stow, ktéry zjawit sie dopiero
poézniej.

,Jesli jednak tow. Bieltkin istotnie tak sadzi, popetnia on powazny biad.
Jezyk dzwiekowy czyli jezyk stéw byt zawsze jedynym jezykiem spote-
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czenstwa ludzkiego, zdolnym do odegrania roli petnowartosciowego $rod-
ka komunikowania sie miedzy ludzmi. Historia nie zna ani jednego spo-
teczenstwa ludzkiego, najbardziej nawet zacofanego, ktére nie posiada-
toby dzwiekowego jezyka. Etnografia nie zna ani jednego zacofanego
szczepu, cho¢by byt tak samo lub jeszcze bardziej pierwotny niz — po-
wiedzmy — Australijczycy czy mieszkancy Ziemi Ognistej w ubiegtym
stuleciu, ktoéry nie miatby swego jezyka dzwiekowego. W historii ludz-
kosci jezyk dzwiekowy stanowi jedng z tych sil, ktére pomogly ludziom
wyodrebni¢ sie ze $Swiata zwierzecego, potaczy¢ sie w spoleczenstwa, roz-
wing¢ swe myslenie, zorganizowac¢ produkcje spoteczng, prowadzi¢ sku-
teczng walke z sitami przyrody i dojs¢ do tego postepu jaki mamy obecnie.

Pod tym wzgledem znaczenie tzw. jezyka gestow, wobec jego nie-
zmiernego ubdstwa i ograniczonego charakteru — jest znikome. Jest io
witasciwie nie jezyk, i nawet nie surogat jezyka, ktory by mogt tak lub
inaczej zastgpi¢ jezyk dzwiekowy, lecz Srodek pomocniczy o nader ogra-
niczonych mozliwosciach, z ktérego korzysta niekiedy czlowiek dla pod-
kreslenia tych czy innych momentow w swej mowie. Jezyka gestow nie
mozna przyréwnywac¢ do jezyka dzwiekowego, tak samo jak nie mozna
przyrobwnywac¢ pierwotnej drewnianej motyki do wspéiczesnego trakto-
ra gasienicowego z pieciokorpusowym ptugiem i rzedowym siewnikiem
traktorowym.

3. Jak widaé¢, interesujecie sie przede wszystkim gtuchoniemymi, a do-
piero potem — problemami jezykoznawstwa. Widocznie ta wtasnie oko-
liczno$¢ sktonita Was do tego, ze zwréciliscie sie do mnie z szeregiem py-
tan. No céz, skoro nalegacie, chetnie uczynie zado$¢ Waszej prosbie.
A wiec, jak ma sie sprawa z gluchoniemymi? Czy funkcjonuje u nich
myslenie, czy powstaja u nich mysli? Tak jest, myslenie u nich funkcjo-
nuje i mysli powstajg. Rzecz jasna, ze skoro gtuchoniemi pozbawieni sag
jezyka, ich mysli nie mogg powstawa¢ na bazie materiatu jezykowego.
Czy nie znaczy to, ze mys$li gluchoniemych sg ogotlocone, niezwigzane
z ,normami przyrody“ (wyrazenie N. J. Marra)? Nie, nie znaczy. MySsli
gluchoniemych powstaja i moga istnie¢ jedynie na bazie tych obrazéw,
postrzezen, wyobrazen, ktore ksztaltujg sie u nich w zyciu codziennym
o przedmiotach Swiata zewnetrznego i ich stosunkach wzajemnych, dzieki
zmystom wzroku, dotyku, smaku, powonienia. Poza tymi, obrazami, po-
strzezeniami, wyobrazeniami mys$l jest pusta, pozbawiona jakiejkolwiek
badz tresci, czyli ze nie istnieje.

22 lipca 1950 r. J. STALIN
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DO TOWARZYSZA A. CHOLOPOWA

Otrzymatem Wasz list. Sp6znitem sie nieco z odpowiedzig ze wzgledu na
przecigzenie praca.

W liscie swoim wychodzicie milczagco z dwéch zalozen: =z zalozenia,
ze dopuszczalne jest cytowanie dzieta tego lub owego autora w oderwa-
niu od okresu historycznego, do ktérego odnosi sie cytata, i po drugie —
2 zatozenia, ze te czy owe wnioski i formuty marksizmu, uzyskane w wy-
niku zbadania jednego z okresOw rozwoju historycznego, sg stuszne dla.
wszystkich okres6w rozwoju i dlatego powinny pozostaé niezmienne.

Musze powiedzie¢, ze oba te zalozenia sa gteboko biledne.

Oto kilka przyktadéw.

1 W czterdziestych latach ubiegtego stulecia, kiedy nie byto jeszcze
kapitalizmu monopolistycznego, kiedy kapitalizm rozwijat sie w sposob
mniej lub bardziej miarowy, po linii wznoszgcej sie, rozprzestrzeniajgc
sie na nowe, jeszcze nie zajete przezen terytoria, a prawo nierobwnomier-
nosci rozwoju nie mogto jeszcze dziata¢ w calej petni — Marks i Engels
doszli do wniosku, ze rewolucja socjalistyczna nie moze zwyciezy¢ w jed-
nym jakimkolwiek badz kraju, ze moze ona zwyciezy¢ jedynie w rezul-
tacie ogdlnego uderzenia we wszystkich lub w wiekszosci krajow cywili-
zowanych. Wniosek ten stat sie potem wytyczng dla wszystkich marksi-
stow.

Jednakze na poczatku dwudziestego stulecia, zwilaszcza w okresie
pierwszej wojny Swiatowej, gdy dla wszystkich stalo sie jasne, ze kapi-
talizm przedmonopolistyczny jawnie przerést w kapitalizm monopoli-
styczny, gdy kapitalizm idacy wzwyz przeksztatcit sie w kapitalizm umie-
rajacy, gdy wojna odstonita nieuleczalne choroby $wiatowego frontu
imperialistycznego, a prawo nierdwnomiernosci rozwoju zadecydowato
0 réznym czasie dojrzewania rewolucji proletariackiej w réznych kra-
jach — Lenin, wychodzgc z teorii marksistowskiej, doszedt do wniosku,
ze w nowych warunkach rozwoju rewolucja socjalistyczna moze w zupet-
nosci zwyciezy¢ w jednym, z osobna wzietym kraju, ze rbwnoczesne zwy-
ciestwo rewolucji socjalistycznej we wszystkich krajach lub w wiek-
szosci krajow cywilizowanych jest niemozliwe wobec nierbwnomiernosci
dojrzewania rewolucji w tych krajach, ze dawna formuta Marksa i En-
gelsa nie odpowiada juz nowym warunkom historycznym.

Jak wida¢, mamy tu dwa rézne wnioski dotyczgce zagadnienia zwy-

ciestwa socjalizmu, ktére nie tylko przecza sobie wzajemnie, lecz i wza-
jem sie wykluczaja.



216 JOZEF STALIN

Jakies tgm mole ksigzkowe i talmudysci, ktérzy, nie wnikajac w istotg
sprawy, cytujg w sposob formalny, w oderwaniu od warunkéw historycz-
cznych — mogg powiedzieé¢, ze jeden z tych wnioskéw, jako bezwarun-
kowo niestuszny, nalezy odrzuci¢, drugi za$ wniosek, jako bezwarunkowo
stuszny, winien by¢ rozszerzony na wszystkie okresy rozwoju. Ale mark-
sisci nie moga nie wiedzie¢, ze mole ksigzkowe i talmudys$ci mylg sie, nie
moga nie wiedzie¢, ze oba te wnioski sg stuszne, lecz nie bezwarunkowo,

a kazdy dla swego czasu: wniosek Marksa i Engelsa — dla okresu kapi-
talizmu przedmonopolistycznego, wniosek za$s Lenina — dla okresu ka-
pitalizmu monopolistycznego.

2. Engels mowit w swym ,Anty - Duhringu“, ze po zwyciestwie rewo-

lucji socjalistycznej panstwo powinno obumrzeé. Na tej podstawie, po
zwyciestwie rewolucji socjalistycznej w naszym kraju, mole ksigzkowe
i talmudysci z naszej partii zaczeli domagac¢ sie, aby partia przedsiewzieta
srodki, zmierzajace do szybszego obumierania naszego panstwa, do roz-
wigzania organéw panstwowych, do rezygnacji ze statej armii.

Jednakze marksisci radzieccy, na podstawie analizy sytuacji Swiata
w naszym okresie, doszli do wniosku, ze przy istnieniu otoczenia kapita-
listycznego, gdy zwyciestwo rewolucji socjalistycznej ma miejsce tylko
w jednym kraju, a we wszystkich innych krajach panuje kapitalizm, kraj
zwycieskiej rewolucji powinien nie ostabia¢, lecz ze wszech miar wzmac-
nia¢ swoje panstwo, organa panstwa, organa wywiadu, armie, jesli kraj
ten nie chce ulec rozgromieniu przez otoczenie kapitalistyczne. Rosyjscy
marksisci doszli do wniosku, ze formuta Engelsa ma na uwadze zwycie-
stwo socjalizmu we wszystkich krajach lub w wiekszosci krajow, ze nie
da sie ona zastosowa¢ do wypadku, gdy socjalizm zwycieza w jednym,
.z osobna wzietym kraju, we wszystkich za$ innych krajach panuje kapi-
talizm.

Jak wida¢, mamy tu dwie rozne formuty, dotyczace zagadnienia losow
po.nstwa socjalistycznego, ktdre wykluczajg sie nawzajem.

Mole ksigzkowe i talmudys$ci mogg powiedzie¢, ze okoliczno$¢ ta stwa-
rza sytuacje nie do zniesienia, ze nalezy jedna z tych formut odrzucié,
jako bezwarunkowo btedng, druga za$, jako bezwarunkowo stuszng —
rozszerzy¢ na wszystkie okresy rozwoju panstwa socjalistycznego. Ale
marksisci nie moga nie wiedzie¢, ze mole ksigzkowe i talmudysci mylg
sie, albowiem obie te formuly sa stuszne, lecz nie absolutnie, a kazda dla
swego czasu: formuta radzieckich marksistow — dla okresu zwyciestwa
socjalizmu w jednym lub kilku krajach, formuta za$ Engelsa — dla tego
wkresu, gdy nastepujgce po sobie zwyciestwo socjalizmu w poszczegol-
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nych krajach doprowadzi do zwyciestwa socjalizmu w wiekszosci kra-
jow i gdy zostang w ten spos6b stworzone warunki niezbedne dla zasto-
sowania formuty Engelsa.

Liczbe takich przykltadéw mozna by zwiekszyc¢.

To samo nalezy powiedzie¢ o dwéch réznych formutach, dotyczacych
zagadnienia jezyka, wzietych z réznych prac Stalina i przytoczonych
przez tow. Chotopowa w jego liscie.

Tow. Chotopow powotuje sie na prace Stalina ,W sprawie marksizmu
w jezykoznawstwie“, w ktérej sformutowany jest wniosek, ze w wyniku
skrzyzowania, powiedzmy, dwéch jezykéw, jeden z jezykdw zazwyczaj
wychodzi jako zwyciezca, drugi zas obumiera, ze wiec skrzyzowanie daje
nie jakis nowy, trzeci jezyk, lecz zachowuje jeden z jezykéw. Dalej po-
wotuje sie on na inny wniosek, wziety z referatu Stalina na XV Zjezdzi¢
WKP(b), w ktorym mowa, ze w okresie zwyciestwa socjalizmu w skali
Swiatowej, gdy socjalizm okrzepnie i wejdzie w byt, jezyki narodowe
muszg sie nieuchronnie zla¢ w jeden jezyk wspolny, ktory oczywisfie, nie
bedzie ani wielkorosyjskim, ani niemieckim, lecz czym$ nowym. Porow-
nawszy te dwie formuly i widzgc, ze nie tylko nie godza sie one z soba,
lecz wzajem sie wykluczaja, tow. Chotlopow wpada w rozpacz. ,Z arty-
kutu Waszego — pisze on w liScie — zrozumialem, ze ze skrzyzowania
jezykéw nigdy nie mozna otrzymac jakiego$ nowego jezyka, a do ukaza-
nia sie artykutu bytem mocno przekonany, zgodnie z Waszym przemowie-
niem na XVI Zjezdzie WKP(b), ze przy komunizmie jezyki zleja sie
w jeden jezyk wspdlny“.

Jest rzecza oczywista, ze tow. Chotopow, po odkryciu sprzecznosci
miedzy tymi dwiema formutami i w gtebokiej wierze, ze sprzecznos$¢ na-
lezy zlikwidowaé¢, uwaza za potrzebne pozbycie sie jednej z formut, jako
niestusznej i uczepienie sie drugiej formuty, jako Stlusznej dla wszystkich
czasow i krajow, ale jakiej mianowicie formuly uczepi¢ sie — nie wie on.
Powstaje co$ w rodzaju sytuacji bez wyjscia. Tow. Chotopow nie domy-
Sla sie nawet, ze obie te formuly mogg by¢ stuszne — kazda dla swego
czasu.

Tak zawsze bywa z molami ksigzkowymi i talmudystami, ktérzy, nie
wnikajgc w istote sprawy i cytujgc w sposob formalny, bez uwzglednie-
nia warunkéw historycznych, o ktérych mowiag cytaty, niezmiennie wpa-
dajg w sytuacje bez wyjscia.

Tymczasem zas, jesSli wnikng¢ merytorycznie w zagadnienie, nie ma
zadnych podstaw by uwazaéd, ze sytuacja jest bez wyjscia. Rzecz w tym,

My$l Wspébiczesna — 3
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ze broszura Stalina ,W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie“ i prze-
mowienie Stalina na XV Zjezdzie partii majg na uwadze dwie zupetnie
ré6zne epoki, w wyniku czego otrzymujemy tez rézne formuty.

Formuta Stalina w jego broszurze, w czesci, dotyczgcej krzyzowania sie
jezykéw, ma na uwadze epoke przed zwyciestwem socjalizmu w skali
Swiatowej, gdy klasy wyzyskujgce stanowig panujaca site na Swiecie, gdy
ucisk narodowy i kolonialny pozostaje w mocy, gdy odosobnienie naro-
dowe i wzajemna nieufno$¢é narodéw utrwalone sa przez roznice panstwo-
we, gdy nie ma jeszcze réwnouprawnienia narodowego, gdy krzyzowanie
sie jezykéw odbywa sie w trybie walki o panowanie jednego z jezykodw,
gdy nie ma jeszcze warunkow do pokojowej i przyjaznej wspotpracy naro-
dow i jezykow, gdy na porzadku dziennym stoi nie wspotpraca i wzajemne
wzbogacenie sie jezykow, lecz asymilacja jednych jezykéw i zwyciestwo
innych. Jest rzeczg zrozumiatg, ze w takich warunkach moga by¢ jedynie
jezyki zwycieskie i zwyciezone. Wtasnie te warunki ma na uwadze formu-
ta Stalina, gdy moéwi ona, ze skrzyzowanie, powiedzmy, dwoéch jezykdéw
daje w wyniku nie utworzenie nowego jezyka, lecz zwyciestwo jednego
z jezykow i kleske drugiego.

Co do drugiej zas formuty Stalina, wzietej z przemoéwienia na XVI
Zjezdzie partii, w czesci, dotyczacej zlania sie jezykéw w jeden jezyk
wspdlny, to tu ma sie na uwadze inng epoke, a mianowicie epoke po zwy-
ciestwie socjalizmu w skali Sswiatowej, gdy nie bedzie juz istnial imperia-
lizm $wiatowy, klasy wyzyskujace beda obalone, ucisk narodowy i kolo-
nialny bedzie zlikwidowany, odosobnienie narodowe i wzajemna nieufno$é
narodow zostang zastgpione przez wzajemne zaufanie i zblizenie naro-
déw, réwnouprawnienie narodowe wcielone bedzie w zycie, polityka
dtawienia i asymilacji jezykéw bedzie zlikwidowana, wspdipraca narodéw
zostanie zorganizowana, a jezyki narodowe bedg miaty mozliwos¢ swo-
bodnego wzajemnego wzbogacania sie w trybie wspotpracy. Jest rzeczg
zrozumiata, ze w tych warunkach nie moze by¢ nawet mowy o zdtawie-
niu i klesce jednych jezykéw, a zwyciestwie innych. Tu bedziemy mieli
do czynienia nie z dwoma jezykami, z ktérych jeden doznaje kleski, dru-
gi za$ wychodzi z walki jako zwyciezca, lecz z setkami jezykdw narodo-
wych, z ktéorych w wyniku diugotrwatej wspoipracy ekonomicznej, poli-
tycznej i kulturalnej narodéw bedag sie najpierw wytanialy najbardziej
wzbogacone, jednolite jezyki strefowe, a nastepnie jezyki strefowe sto-
pia sie w jeden wspélny jezyk miedzynarodowy, ktéry oczywiscie nie be-
dzie ani niemieckim, ani rosyjskim, ani angielskim, lecz nowym jezy-
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kiem, ktéry wchiongt w siebie najlepsze elementy jezykéw narodowych
i strefowych.

A zatem dwie ré6zne formuty odpowiadaja dwom réznym epokom roz-
woju spoteczenstwa i wtasnie dlatego, ze odpowiadajg tym epokom, obie
formuty sa stuszne — kazda dla swojej epoki.

Domaga¢ sie, aby te formuly nie znajdowaly sie w sprzecznosci wza-
jemnej, aby nie wykluczatly sie wzajem — jest rownie niedorzeczne, jak
niedorzeczne byloby domaganie sie, aby epoka panowania kapitalizmu
nie znajdowata sie w sprzecznosci z epoka panowania socjalizmu, aby
socjalizm i kapitalizm nie wykluczaly sie wzajem.

Mole ksigzkowe i talmudys$ci rozpatruja marksizm, poszczegdlne wnio-
ski i formuly marksizmu jako zbiér dogmatéw, ktére ,nigdy“ nie zmie-
niajg sie, mimo zmiany warunkéw rozwoju spoteczenstwa. Mysla oni, ze
jesli nauczg sie na pamieé¢ tych wnioskéw i formut i zaczng cytowac je
na wszelkie sposoby, to bedg w stanie rozwigzywaé wszelkie zagadnienia,
kczac na to, ze wyuczone wnioski i formuty przydadzg im sie dla wszyst-
kich czaséw i krajow, we wszystkich wypadkach w zyciu. Tak jednak
“noga mysle¢ tylko ludzie, ktorzy widzg litere marksizmu, ale nie widzg
jego istoty, wykuwajg na pamie¢ teksty wnioskéw i formut marksizmu,
lecz nie rozumiejg ich tresci.

Marksizm jest naukg o prawach rozwoju przyrody i spoleczenstwa,
nauka o rewolucji uciskanych i wyzyskiwanych mas, naukg o zwycie-
stwie socjalizmu we wszystkich krajach, nauka o budownictwie spoile-
czenstwa komunistycznego. Marksizm jako nauka nie moze sta¢ w jed-
nym miejscu — rozwija, sie on, doskonali. W rozwoju swym marksizm
nie moze nie wzbogaca¢ sie nowym doswiadczeniem, nowa wiedzg —
a wiec poszczego6lne jego formuty i wnioski nie moga nie zmieniaé sie
z biegiem czasu, nie moga nie ustepowac¢ miejsca nowym formutom i wnio-
skom, ktére odpowiadaja nowym zadaniom historycznym. Marksizm nie
uznaje niezmiennych wnioskéw i formut, obowigzujacych dla wszystkich
epok i okreséw. Marksizm jest wrogiem wszelkiego dogmatyzmu.

J. STALIN

28 lipca 1950 r.
,Bolszewik Nr 14, 1950 r.



Jakub Berman

Baza i nadbudowa w Swietle prac
Jozefa Stalina o jezykoznawstwie*

Materializm dialektyczny i historyczny, doskonalgc od przeszio 100 lat
swojg metode badania zjawisk przyrody i spoteczenstwa, dokonat prze-
wrotu w pogladzie na Swiat i prawa rzadzace jego rozwojem. Co wiecej,
stat sie on teoretyczng podstawa ruchu i walki o przeksztatcenie Swiata.
Zas$ historyczny przetom w dziejach ludzkosci, jakim byta Wielka Socjali-
styczna Rewolucja Pazdziernikowa, przy$piesza coraz bardziej tempo tych
przeobrazen.

W ciggu ubiegtych 100 lat, a w szczeg6lnosci w ciggu ostatnich trzy-
dziestu kilku lat podstawowe pojecia materializmu historycznego, jak ma-
terialne warunki bytu spotecznego, sposéb produkcji dobr materialnych,
sity wytwoércze spoteczenstwa, ludzkie stosunki produkcji, baza i nadbu-
dowa, Swiadomos$¢ spoteczna — ulegaly w toku badan i uogodlnienia fak-
tow i doswiadczen ciggtemu dalszemu wzbogaceniu, precyzowaniu i po-
gtebianiu.

To wzbogacanie i precyzowanie poje¢ i metod badawczych materializ-
mu historycznego odbywato sie przede wszystkim w walce z teoriami
i koncepcjami burzuazyjnymi, ktére badz usitowaty kwestionowaé stusz-
no$¢ zatozen materializmu historycznego, badz w postaci réznych odmian
rewizjonizmu usitowaty wypatroszy¢ materializm historyczny z jego re-
wolucyjnej tresci, badz usitowaty go zwulgaryzowaé, sprymitywizowac,
przeksztatci¢c w sztuczng, frazeologiczng koncepcje niezdolng ani do wy-
jasnienia, ani do przeobrazenia rzeczywistosci. ldeolodzy burzuazji, teo-

Referat wygtoszony na publicznej sesji teoretycznej w dniu 4 grudnia 1950 r.
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retycy socjaldemokratyzmu, zwalczajgc najbardziej niewybrednymi spo-
sobami marksizm - leninizm, falszowali jego twierdzenia, manipulowali
z kuglarska zrecznoscia cytatami z réznych okreséw np. przedmonopoli-
stycznego d monopolistycznego kapitalizmu w celu ujawnienia rzekomych
sprzecznosci, rownoczes$nie za$ usitowali skwapliwie wykorzysta¢ kazdag
Juke, uproszczong interpretacje czy brak precyzji w jakiej$ definicji, aby
sia¢ zamet i kwestionowac stusznos$¢ zatozeh materializmu dialektycznego.

W walce z idealizmem i dogmatyzmem, z oportunizmem i ze skostnie-
niem ideologicznym, z przenikaniem obcej, antyproletariackiej, dywersyj-
nej ideologii, rosta dzieki geniuszowi Lenina i Stalina sita oddziatywania
materializmu historycznego w oparciu o uogélnienie olbrzymiego dorobku
Swiatowego ruchu rewolucyjnego i doswiadczen Zwigzku Radzieckiego.
W ten spos6b materializm dialektyczny coraz doktadniej precyzuje prawa
rzagdzace rozwojem spoleczenstwa i umiejetno$¢ kierowania tymi prawami
rozwojowymi.

Nieocenionym osiggnieciem i wielkim krokiem naprzéd w tym zakresie
byta wydana w 1938 r. praca towarzysza Stalina ,0 materializmie dialek-
tycznym i historycznym®.

Ostatnie prace towarzysza Stalina o jezykoznawstwie, stanowigce przy-
ktad zastosowania og6lnych tez marksizmu w konkretnej dziedzinie nau-
kowej, zawierajg zarazem niezmiernie cenne pogtebienie metod konkret-
nej analizy na podstawie ogdlnych zalozen materializmu dialektycznego
i historycznego. Otwierajagc nowe aspekty twdrczych badan naukowych,
stanowig one genialny wktad do skarbnicy marksizmu - leninizmu, do
skarbnicy ludzkiej mysli.

W liscie do tow. Chotopowa towarzysz Stalin stwierdza:

.Marksizm jako nauka nie moze sta¢ w jednym miejscu — rozwija sie
on, doskonali. W rozwoju swym marksizm nie moze nie wzbogaca¢ sie no-
Wym doswiadczeniem, nowg wiedzg — a wiec poszczegdlne jego formuty
i wnioski nie moga nie zmienia¢ sie z biegiem czasu, nie moga nie
Ustepowa¢ miejsca nowym formutom i wnioskom, ktore odpowiadajg
nowym zadaniom historycznym. Marksizm nie uznaje niezmiennych
Whnioskéw i formut, obowigzujacych dla wszystkich epok i okreséw. Mark-
sizm jest wrogiem wszelkiego dogmatyzmu®.

Ostatnie prace towarzysza Stalina, bedace rozwinieciem wiecznie zy-
wej i wiecznie twérczej mysli marksistowskiej, zadajg potezny cios prze-
ciwnikom marksizmu, wytrgcajac im catkowicie bron z reki.

Roéwnoczesnie zas, co jest nie mniej wazne, sg bodzcem do dalszych
tworczych badan, ktére pozwolg odkryé nowe prawidlowosci rozwoju,
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pozwolg jeszcze skuteczniej pokierowa¢ ksztaltowaniem spoleczenstwa
i przyrody.
.

Nieraz sie zdarzato, ze operowano ré6znymi kategoriami materializmu
historycznego bez S$cistego i trafnego ich zdefiniowania i rozgraniczenia.
A wiec czestokro¢ utozsamiano baze z caloksztattem materialnych warun-
kéw spotecznych, zas nadbudowe ze Swiadomoscia spoteczng, podczas gdy
caloksztalt materialnych warunkéw spotecznych jest pojeciem znacznie
szerszym niz baza, za$ Swiadomos$¢é spoteczna jest pojeciem znacznie szer-
szym niz nadbudowa.

Ostatnie prace towarzysza Stalina wniosly w tym zakresie jasnos¢
i precyzje terminologiczng.

Baza - w mys$l stalinowskiej definicji — jest to ustréj ekonomiczny
spoteczenstwa na danym etapie. Bledem jest utozsamianie bazy
z produkcjg, ze sposobem produkcji, poniewaz pojecie bazy obejmuje tyl-
ko jedng strone sposobu produkcji, mianowicie ludzkie stosunki wytwor-
cze, ktére stanowia, rzecz jasna, dialektyczng jednos$¢ z druga strona spo-

sobu produkcji z sitami produkcyjnymi. Co sie tyczy stosunkéw wy-
twérczych, tj. stosunkéw miedzy ludZzmi w procesie produkcji, to — jak
wyjasnit juz dawniej towarzysz Stalin — moga to by¢ stosunki wspot-

pracy i wzajemnej pomocy ludzi wolnych od wyzysku, moga to by¢ sto-
sunki panowania i podlegtosci, moga to by¢ wreszcie stosunki przejsciowe
od jednego typu stosunkéw produkcji do innego typu.

Sity wytwdrcze reprezentujg materialng ciggto$¢ w rozwoju spoteczen-
stwa, baza natomiast zanika wraz ze swojg formacjg spoteczng.

Towarzysz Stalin bardzo zjadliwie scharakteryzowal tych pseudomark-
sistow. ktorzy po rewolucji nie chcieli korzysta¢ z pozostatych po kapita-
lizmie narzedzi produkciji.

W swoim czasie pisze towarzysz Stalin — byli u nas ,marksisci“,
ktérzy twierdzili, ze koleje, ktére pozostaly w naszym kraju po przewro-
cie pazdziernikowym, sg burzuazyjne i ze nam, marksistom, nie przystoi
Z nich korzysta¢, ze nalezy je zrownac¢ z ziemiag i zbudowa¢ nowe ,,prole-
tariackie koleje. Zyskali sobie za to przydomek ,jaskiniowcéw*” ...

Lecz dopiero socjalistyczny sposob produkcji rozwija w petni sity wy-
twoércze, ktére otrzymat w spadku po kapitalistycznym sposobie produk-
cji> gdyz tam ulegaty one zahamowaniu, na skutek krepujgcych ich rozwdj
stosunkéw produkcji.

Panstwo Ludowe w wyniku rewolucyjnych przeobrazen dokonanych
w Polsce zniszczylo baze kapitalistycznego ustroju ekonomicznego i stwo-
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rzyto nowe stosunki wytwércze, nowag baze, odpowiadajgcg okresowi
przejscia do socjalizmu.

Natomiast sity wytwdrcze, a wigc przede wszystkim narzedzia produk-
cji, technika, znajdujag w petni zastosowanie w nowym sposobie produkcji
w oparciu o nowg baze.

A teraz zatrzymajmy sie nad pojeciem nadbudowy.

sNadbudowa — wedtug definicji stalinowskiej — to polityczne, prawne,
religijne, artystyczne, filozoficzne poglady spoteczenstwa oraz odpowia-
dajagce im instytucje polityczne, prawne i inne“.

| dalej:

.Nadbudowa jest wytworem jednej epoki, w ciggu ktorej zyje i dziata
dana baza ekonomiczna. Totez nadbudowa zyje niediugo, likwiduje sie
i znika wraz z likwidacjg i zniknieciem danej bazy .

Nadbudowa nie obejmuje bynajmniej caloksztatltu idei i pogladow
istniejacych w danym okresie w spoteczenstwie, lecz okreslony zespdl po-
gladéw oraz odpowiadajgcych im instytucji. Cechg rozpoznawczg przy
tym jest funkcja tych pogladéw i instytucji, ich stuzebna rola w stosunku
do danej bazy.

Z chwilg gdy nadbudowa zostaje zlikwidowana wraz z baza, ktérej
stuzy i przestaje istnie¢ jako zespo6t pogladéw i instytucji, poszczegdlne
jej elementy moga istnie¢ dalej w tej czy innej postaci, zwtaszcza jesli
nastepna formacja jest rowniez formacjg o klasach antagonistycznych,
a moga nawet wejs¢ w skiad nowej nadbudowy, w innej rzecz jasna kon-
stelacji, np. jesli chodzi o poglady i instytucje religijne.

Duze znaczenie w $wietle ostatnich prac towarzysza Stalina posiada
przezwyciezenie '‘pokutujacych jeszcze tu i 6wdzie resztek mechanistycz-
nego, nie dialektycznego ujecia stosunkéw miedzy bazg a nadbudowa,
traktowanie nadbudowy jedynie jako biernego wytworu bazy.

Towarzysz Stalin podkresla ze szczeg6lng moca czynngag role nad-
budowy.

.Nadbudoum — pisze towarzysz Stalin — wyrasta z bazy, ale nie zna-
czy to bynajmniej, ze jest ona tylko odbiciem bazy, ze jest bierna, neu
tralna, ze zachoiouje sie obojetnie, wobec losu swojej bazy, wobec losu
klas. charakteru ustroju. Przeciwnie, skoro sie zjawia staje sie ogromng
aktywng sita, aktywnie dopomaga swej bazie w ksztaltowaniu sie i utrwa-
leniu, czyni wszystko, aby dopoméc nowemu ustrojotoi w dobiciu i ztikwi-
douMniu starej bazy i starych klas.

Bo tez inaczej by¢ nie moze. Nadbudowe stwarza baza po to wiasnie,
by jej stuzytla, by aktywnie pomagata jej uksztaltowac sie i utrwali¢, by
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aktywnie walczyta o likwidacjg dawnej bazy, zblizajagcej sie do kresu
sutego zycia wraz z jej dawng nadbudowg. Wystarczy tylko, by nadbudo-
wa wyrzekta sie tej swojej stuzebnej roli, wystarczy tylko, by nadbudowa
przeszta z pozycji czynnej obrony swej bazy na pozycje obojetnego sto-
sunku do niej, na pozycje traktowania na rowni poszczegdlnych klas —
aby utracita ona swa jakos$¢ i przestata by¢ nadbudowag”.

Wywody te majag szczegdlnie donioste znaczenie dla nas i dla innych
krajow demokracji ludowej i znajdujg w peini potwierdzenie we wtasnym
naszym doswiadczeniu.

Wystarczy przytoczy¢ dla ilustracji dwa przykiady:

Czym byta walka z gomutkowszczyzng, je$li nie walkg o umocnienie
naszej nadbudowy, o to, aby aktywnie walczyta o likwidacje dawnej ba-
zy, szczeg6lnie w rolnictwie, aby nasza nadbudowa nie speitzta na pozycje
obojetnego stosunku do nowej bazy, na pozycje traktowania na réwni roz-
nych klas, na pozycje, ktéra oznacza faktycznie otwarcie drogi powrotu
starej bazie. A przeciez wtasnie w rolnictwie stara baza ma jeszcze naj-
rozleglejszy zasieg. Totez przed nadbudowg stojga w tym wzgledzie olbrzy-
mie zadania.

A teraz wezmy przykiad z innej dziedziny — wspdétzawodnictwo pracy.
Czy nie staje sie ono poteznym czynnikiem uaktywnienia nadbudowy
w walce o umocnienie nowej bazy, nowych, wyzszych, doskonalszych sto-
sunkoéw produkcyjnych?

A jakie jest oblicze i rola nadbudowy w krajach imperialistycznych?

Wystarczy przytoczy¢ kilka przyktadéw z ostatniego okresu, aby odra-
zajgca rola tej nadbudowy odstonita sie w catej petni.

Nieprzytomne w swej nienawisci, ludobdjcze wystepy czolowego ,my-
Sliciela® Anglii, Bertranda Russehal

Zbrodnicze préby zamordowania Togliattiego, jednego z najwybitniej-
szych intelektualistow i przyw6dcow obozu pokoju i socjalizmu!

Zakaz odbycia Kongresu Pokoju w Sheffield!

Wreszcie grozba Trumana zrzucenia bomby atomowej!

Czyz to nie wystarczajgca ilustracja zwyrodnienia ideologicznego, praw-
niczego i moralnego nadbudowy kapitalistycznej, zwyrodnienia, ktére jest
odbiciem rozktadu catego ustroju kapitalistycznego.

Wspomniatem juz poprzednio, ze nie wszystkie elementy Swiadomosci
spotecznej wchodzg w skiad nadbudowy. Dotyczy to przede wszystkim
jezyka, ktdremu to zagadnieniu towarzysz Stalin posSwiecit pasjonujgce
wywody w swych ostatnich pracach.
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A jak sie ma sprawa z naukg?

Nie taimy, ze cigzyto na nas uproszczone pojmowanie klasowos$ei nauki.
Nalezy specyfike kazdej postaci Swiadomosci spotecznej, zmiany jej funk-
cji i roli w ré6znych formacjach zbada¢ w Swietle ostatnich prac tow.
Stalina.

Z trwatego, nieprzemijajgcego dorobku naukowego, ktory jest miara
zblizania sie mysli ludzkiej do prawdy obiektywnej, korzysta nie jedna
formacja spoteczna, nie jedna klasa, lecz caty naréd i cata ludzkosé.

Natomiast kierunek badan naukowych iich organizacja, ksztat-
tujgc sie w warunkach ostrej walki klasowej, sg klasowo uwarunkowane
w takiej mierze, w jakiej speiniajg one role gtuzebng wobec
bazy danego ustroju, podobnie jak koncepcja filozoficzna lezagca u podstaw
takich badan. W tym zakresie pewne istotne elementy nauki sprzegaja
sie z nadbudowa, w naukach spotecznych — rzecz jasna — w wiekszym
stopniu niz w naukach przyrodniczych. Doswiadczenie historyczne uczy
nas, ze gdy klasa wyzyskujaca znajduje sie w schytkowym okresie, wow -
czas ksztaltowana pod jej wplywem ,kierunkowos$¢“ nauki prowadzi do
Wypaczenia nauki, a nawet do jej upadku. Nauka traci wtedy wydatnie
zdolno$¢ odzwierciedlania rzeczywistosci i zblizania sie do obiektywnej
prawdy, ulegajgc religijnym, fideistycznym, idealistycznym koncepcjom.
Jako przyktad moga postuzy¢ modne ostatnio w krajach kapitalistycznych
teorie neomaltuzjanizmu. Nie jest tajemnica, ze badania naukowe w Sta-
nach Zjednoczonych na bardzo rozlegtych odcinkach sg faktycznie w cat-
kowitej niewoli klik wojskowych, ktdre bezceremonialnie podporzadko-
wujg je swoim ludobdjczym celom.

Tylko wtedy, gdy kierunek badan stuzy bazie klasy wstepujacej,
w okresie jej rozwoju po linii wznoszgcej sie, mamy okresy szybkiego roz-
woju nauki, mamy rewolucje naukowe, wielkie skoki w rozwoju nauki,
Po ktérych przychodza okresy zastoju. Swiadczy o tym historia nauki na
przestrzeni stuleci. Dopiero kierunkowos$¢ stluzgca bazie spoleczenstwa
bezklasowego lub wolnego od klas antagonistycznych daje peine i nie-
ograniczone mozliwosci rozwoju i rozkwitu nauki, jak to widzimy dzi$
w Zwigzku Radzieckim. Co wiecej, wtasnie w Zwigzku Radzieckim zaja-
$niat w petni gteboko humanistyczny sens nauki i kierunek jej rozwoju.

*

Na szczeg6lng uwage zastuguje zawarty w ostatnich pracach towarzysza
Stalina bezcenny wktad do problematyki rozwoju narodu oraz do zagad-
nienia ciagtosci cywilizacyjnej.
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W ciggu dziesiecioleci reakcja i faszyzm stosujgc w walce z sitami rewo-
lucji bezwzgledny terror aby utrzymaé¢ masy w postuchu, szermuja jed-
noczesnie zatrutg bronig ktamstw i oszczerstw.

Wsréd tych kltamstw do najpotworniejszych nalezy straszak, ze zwycie-
stwo proletariatu, ze rewolucja oznacza zagtade kultury, zniszczenie cy-
wilizacji, utrate niepodlegtosci.

Rzeczywisto$é zadata temu ktam. Swiadczy o tym wspanialy rozkwit
kultury narodéw Zwigzku Radzieckiego, podzwigniecie dzieki rewoluciji
socjalistycznej wielu zacofanych w rozwoju narodéw i kultur, niespotyka-
ne tempo rozwoju gospodarczego, porywajace plany przeobrazenia przy-
rody w stuzbie cztowieka i cywilizacji ludzkiej.

Dalszym potwierdzeniem jest burzliwy rozwoj krajéw demokracji ludo-
wej, ktére wkroczyty na droge socjalizmu.

Ale nie przeszkadza to oszczercom imperialistycznym nadal szerzy¢
swoje wyswiechtane kltamstwa, co jest tym bardziej cyniczne, ze to oni
witasnie.niosa zagtade kulury i cywilizacji, ze to oni wiasnie likwiduja
suwerenno$¢ narodéw europejskich. Nie ograniczajag sie bynajmniej do
szerzenia teoryjek, ze suwerenno$¢ narodowa jest juz pojeciem przesta-
rzatym i nieaktualnym i reklamujg tak zwany rzad $wiatowy czy wa-
szyngtonski. Juz w praktyce po przez pakt atlantycki i tzw. federacje
europejska wprzegaja narody Anglii, Francji, Wtoch, czesciowo Niemiec,
a takze inne narody do rydwanu swej ludobdjczej, niszczycielskiej poli-
tyki, ktéra stuzy wylacznie nienasyconej zachtannosci amerykanskiego
imperializmu i pielegnowanym przez ten nowy Herrenvolk awanturni-
czym planom podboju i ujarzmienia catego Swiata.

Tym barbarzynskim zapedom Swiat pokoju i socjalizmu przeciwstawia
nie tylko calg potege swych niewyczerpanych sit i zasobow, ale réwniez
swoje najgtebiej humanistyczne idee i teorie.

*

W pracach o jezykoznawstwie towarzysz Stalin analizuje dialektycznie
prawo jednosci i walki przeciwienstw w zastosowaniu do walki klasowej.

Towarzysz Stalin pisze:

,Oczywiscie nie jest prawda, ze wobec istnienia zacieklej walki klaso-
wej spoteczenstwo rzekomo rozpadio sie na klasy nie zwigzane ze sobg
wiezami ekonomicznymi w ramach jednego spoteczenstwa. Przeciwnie.
Dopéki istnieje kapitalizm, burzua i proletariusze zwigzani beda ze sobg
wszystkimi niémi ekonomiki, jako czesci sktadowe jednego spoteczenstwa
kapitalistycznego. Burzua nie moga zy¢ i wzbogaca¢ sie nie majgc do dy-
spozycji robotnikéw najemnych, proletariusze nie moga kontynuowac
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swego bytu, nie najmujac sie do pracy u kapitalistow. Zerwanie wszelkich
wiezi ekonomicznych miedzy nimi oznacza przerwanie wszelkiej produk-
cji, a przerwanie wszelkiej produkcji prowadzi do zagtady spoteczenstwa,
dn zagtady samych klas. Rozumie sie, ze zadna klasa nie zechce
p6j$¢ na zagtade. Dlatego tez walka klasowa, choc¢by byta najostrzejsza,
nie moze doprowadzi¢ do rozpadu spoteczenstwa“.

W dyskusji na ten temat na posiedzeniu Rady Naukowej Instytutu Filo-
zofii Akademii Nauk ZSRR podniesiono, ze nie zawsze rozumiano, iz roz-
woj stanowi zastgpienie starej jednosci przeciwienstw przez nowa jednosc¢
wyzszego rzedu. Rewolucja Pazdziernikowa, stanowigc zagtade starej jed-
nosci narodzita nowg jedno$¢. Narody socjalistyczne sg wiasnie realizacjg
tej nowej jednosci. Kto niestusznie traktuje jedno$¢, przeciwienstw, ten
nie moze tez stusznie traktowac¢ walki przeciwienstw.

Podkreslanie zasady jednosci, przy analizowaniu prawa jednosci i walki
przeciwienstw, ktdre jest rdzeniem dialektyki, nie oznacza bynaj-
mniej niedoceniania walki przeciwienstw ani tendencji do zacierania
przeciwienstw, jak to moze sie wydawac lewackim zwolennikom prymi-
tywnie anarchistycznych koncepciji.

Towarzysz Stalin podkres$lat niejednokrotnie nieunikniono$¢ i nieod-
wracalno$¢ antagonistycznej walki miedzy proletariatem a burzuazja
w spoteczenstwie kapitalistycznym. Warto w tym miejscu przytoczy¢ zna-
ne powiedzenie towarzysza Stalina, ze burzuazja nie moze zniszczy¢
marksizmu, ktéry jest wyrazem podstawowych intereséw proletariatu,
gdyz w tym celu musialaby zniszczy¢ proletariat, sama za$ bez proleta-
riatu nie moze ani zy¢, ani bogaci¢ sie.

We wspomnianej dyskusji w Instytucie Filozofii podkreslono rowniez,
ze ostatnie prace towarzysza Stalina uzbrajajg nas przeciwko kosmopoli-
tycznym pogladom,, ktére moment klasowy traktowatly jako negacje mo-
mentu narodowego. Towarzysz Stalin dowiddt, Zze rozbicie spoteczenstwa
na antagonistyczne klasy bynajmniej nie koliduje z istnieniem i z jedno-
Scig narodu jako trwatej wspdlnoty ludzkiej. Ta, jednos¢, ktérej wyrazem
jest jezyk, dotyczy réwniez innych cech narodu.

Problem ciggtosci cywilizacyjnej klasycy marksizmu oswietlali niejed-

nokrotnie, podkres$lajgc te zasade szczegdlnie w walce z prébami wulga-
ryzacji marksizmu.

Lenin pisat przed 30 laty, polemizujgc z proletkultowcami:

.Bytoby bledem sadzi¢, ze dos¢ przyswoi¢ sobie hasta komunistyczne,
wnioski z nauk komunistycznych, nie przyswoiwszy sobie tej sumy wie-
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dzy, ktérej wynikiem jest sam komunizm. Wzorem tego, jak komunizm
powstat z sumy wiedzy ludzkiej, jest marksizm*.

| dalej:

~Marks opierat sie na trwatym fundamencie wiedzy ludzkiej, zdobytej
w warunkach kapitalizmu...

Wszystko co stworzyto spoteczenstwo ludzkie, Marks zanalizowat kry-
tycznie, nie pomingt ani jednego punktu...

Trzeba to mie¢ na uwadze, gdy prowadzimy, na przykiad rozmowy
o kulturze proletariackiej. Bez jasnego Zrozumienia, ze tylko przez Scistg
znajomos$¢é kultury, stworzonej przez caty rozwdj ludzkosci, jedynie prze-
twarzajgc te kulture, mozna tworzy¢ kulture proletariacka — bez zrozu-
mienia tego nie zdotamy rozwigzac¢ zadania...

Kultura proletariacka powinna by¢ konsekwentnym rozwinieciem za-
sobdéw, ktore Iludzkos¢ stworzyta w warunkach ucisku spoteczenstwa
kapitalistycznego, spoteczenstwa obszarniczego, spoteczenstwa biurokra-
tycznego”“.

Chodzi irzecz jasna o to, aby — jak Lenin pisze w swej pracy ,Materia-
lizm a empiriokrytycyzm*®, umie¢ przyswoi¢ sobie i krytycznie opracowac
te zdobycze i ,umie ¢ odrzuci¢ ich reakcyjna tendencje, umie¢ przepro-
wadzi¢ wtasnag linie i walczy¢ z catag linia urrogich nam
sit i klas*".

Towarzysz Stalin w swych pracach o jezykoznawstwie powrdcit do
tych zagadnien, dajac zdecydowany odpér wszelkim prébom wypaczenia
poje¢ dotyczacych wzajemnego stosunku i tgcznosci ewolucji i rewolucji.
Towarzysz Stalin odstania decydujgcg prawidtowos$¢é procesu historyczne-
go, wedtug ktérej zmiana baz i nadbudéw w rozwoju spoteczenstwa odby-
wa sie poprzez skoki, poprzez rewolucyjne przeksztalcenie jednego ustroju
spotecznego w drugi. Rownoczes$nie jednak towarzysz Stalin podkresla
tacznosé, ciggtosé, sukcesywnos¢ w historii, w rozwoju techniki, jezyka.

W zacietej walce z idealizmem, z ideologig burzuazyjng w przeréznych
jej postaciach, przezwyciezajgc ,proletkultowcow”, ,rappowcow”, po-
krowszczyzne w historii i marrowszczyzne w jezykoznawstwie, marksizm,
doskonalgc swe metody badawcze toruje droge nowemu rozkwitowi nauki
w réznych dziedzinach.

I u nas troskliwy i peten pietyzmu stosunek do naszej wielkiej spusciz-
ny kulturalnej, do najpiekniejszych wzlotow postepowej, twoérczej pol-
skiej mysli naukowej tgczy¢é winnismy z konsekwentng i wytrwatg analizg
krytyczna naszego dorobku, z odrzucaniem tych wszystkich nawarstwien,
ktore bytly wyrazem nacisku sit wstecznych, znieksztatcajagcych obraz roz-
woju historycznego.
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Jest naszym obowigzkiem zorganizowanie prac nad historig nauki
w Polsce, nad wktadem Polakéw do skarbnicy wiedzy ogélnoludzkiej.

PowinniSmy uczyni¢ witasnoscig naszego pokolenia i przysztych pokolen
jak réowniez bratnich narodow twdércze poszukiwania Modrzewskiego, Ko-
narskiego, Staszica, Kolgtaja, Sniadeckich i wielu innych naszych uczo-
nych i myslicieli.

Ich pamieé¢, trud i dorobek mysli, otoczone czcig catego narodu, beda
przy$wieca¢ budowniczym Polski Socjalistycznej, taczac sie z bujnym
rozwojem naszej kultury i gospodarki, z bogatg problematyka realizacji
planu 6-letniego, ze $miatym i jakze plodnym wysitkiem wigzania war-
sztatow naukowych z warsztatami pracy, pracy naukowcow, z poszukiwa-
niami naszych wynalazcéw, racjonalizatoréw, przodownikéw pracy
w przemysle i rolnictwie.

Konczac, chciatbym podkreslié, ze nie wyczerpalem rzecz jasna calego
bogactwa mysli, ktére przynosza ostatnie prace towarzysza Stalina. Licze,
ze niektdére zagadnienia poruszg jeszcze inni referenci i dyskutanci.

Chciatbym wskaza¢ na rozlegte horyzonty badawcze, jakie odstania ten
nowy genialny wktad towarzysza Stalina do skarbnicy ludzkiej wiedzy.
Ten zaczyn twoérczej mysli stanie sie niewatpliwie bodzcem do dalszych
dociekan, ktére pozwolg odkry¢é niejedng nowa prawidtowos¢é w rozwoju
spoteczenstwa i przyrody. Wydaje sie, ze na nas cigzy obowigzek nauko-
wego rozpracowania zagadnien zwigzanych ze szczegdélnymi prawidtowo-
Sciami rozwoju w krajach demokracji ludowej.

Chodzi przede wszystkim o to, aby odkry¢ szczego6lne cechy rozwoju
bazy ,i nadbudowy u nas w Polsce, aby ustali¢ warunki, ktéore umozliwity
dzieki rozgromieniu faszyzmu przez ZSRR w ostatniej wojnie powstanie
nowej, szczeg6lnej formy dyktatury proletariatu w postaci demokraciji
ludowej, jak réwniez warunki, ktére umozliwity u nas w procesie wspot-
pracy z ZSRR i dzieki pomocy ZSRR tak szybkie tempo stworzenia
i umocnienia nowej bazy i nadbudowy, jak rowniez szczeg6lng role na-
szej nadbudowy w umacnianiu nowej socjalistycznej bazy.

Bogaty plon dyskusji naukowych w ZSRR dokota ostatnich prac towa-
rzysza Stalina pomoze nam wzbogaci¢ naszg wtasng dyskusje. Nieodparta
wymowa klarownych mysli Stalina zacheci niewatpliwie wielu naszych
badaczy do wytrwalszej jeszcze pracy nad przyswojeniem sobie tej nie-
zawodnej broni w odkrywaniu praw rozwoju przyrody i spoteczenstwa
jaka jest marksizm — orez prawdy, gwiazda przewodnia ludzkosci.

Jakub Berman



Adam Schaff

O niektdérych zagadnieniach
filozoficznych w pracach J Stalina
o0 Jezykoznawstwie*

Prace J. Stalina o jezykoznawstwie otworzyty nowe perspektywy przed
jezykoznawstwem radzieckim. Krytykujgc teorie jezykowg N. Marra,
wykazujac jej wulgaryzatorski charakter Stalin stworzyt nowe podstawy
dla rozwoju marksistowskiej lingwistyki. Ale znaczenie prac Stalina
o jezykoznawstwie wychodzi daleko poza ramy lingwistyki. Stanowig one
ogromny wktad do skarbnicy teorii marksistowskiej, wzbogacajg ja we
wszystkich dziedzinach. Przede wszystkim w dziedzinie filozofii — ma-
terializmu dialektycznego i historycznego. Nasze uwagi odnoszag sie do
kilku wybranych zagadnien, zwiagzanych =z filozoficzna strong prac
J. Stalina o jezykoznawstwie.

O ZAGADNIENIU EWOLUCJI | REWOLUCJI W ROZWOJU

Jednym z podstawowych praw dialektyki marksistowskiej jest prawo
przechodzenia zmian ilosciowych w jakosciowe. Glosi ono, ze zmiany
drobne, ilosciowo mierzalne, dokonujgce sie w ramach okreslonego zja-
wiska, prowadzg w okreslonym punkcie ich nagromadzenia, w punkcie
weztowym*®, do zmian zasadniczych, do zmian wtasciwosci zjawiska
z okreslonego punktu widzenia, do zmian jakoSciowych, ze wraz z jej
nastgpieniem mamy do czynienia z takg zmiana wilasciwosci rzeczy czy
zjawiska, ze mowimy juz o NOwej jakosci rzeczy czy zjawiska, zaopatru-
jac je w odpowiednie nowe nazwy; w tym sensie mowimy tez, ze zmia-
na jakosci przerywa ciggtos¢ rozwoju, ze odbywa sie skokiem. Tak wiec,
prawo dialektyki gtoszace przechodzenie zmian ilosciowych w jakosciowe

* Referat wygtoszony na publicznej sesji teoretycznej w dniu 4 grudnia 1950 r.
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glosi tym samym, ze proces rozwoju jest jednoScig procesu ciagtego, ewo-
lucyjnego oraz nie ciggtego, rewolucyjnego; gtosi ono, ze ewolucja przy-
gotowujerewolucje, ze nie ma rewolucji bez uprzedniej ewolucji.

To prawo materialistycznej dialektyki. tgczy sie Scisle z prawem gto-
szacym, iz sita napedowa wszelkiej zmiany i rozwoju jest walka przeci-
wienstw tkwigcych w kazdej rzeczy i zjawisku.. Waga i znaczenie tego
prawa polega na tym, ze ttlumaczy ono, jakie sg sity powodujgce zmiany
iloSciowe, a w konsekwencji i jakoSciowe, ze ttumaczy ono tym samym
roznice zachodzace przy takim przechodzeniu zmian iloSciowych w ja-
kosciowe. Przeciwienstwa — wedle dialektyki — moga bowiem w dzie-
dzinie zjawisk spotecznych posiada¢ charakter bgdZz antagonistyczny, badz
tez nie antagonistyczny. W pierwszym wypadku ich zderzenie prowadzi
do gwattownego wybuchu, do ,skoku“ jakoSciowego, ktory unicestwia sta-
ra jakos¢. W drugim za$, ich walka prowadzi do rozwoju pokojowego, do
~Skoku" bez wybuchu.

W ten spos6b wiec, teza dialektyki marksistowskiej o jednosci ewoluciji
i rewolucji w procesie rozwoju zostaje wzbogacona twierdzeniem, ze cha-
rakter skoku jakosciowego moze by¢ rozmaity: gwattowny lub pokojowy,
w zaleznosci od charakteru przeciwienstw, ktérych walka jest w danym
wypadku sita napedowag rozwoju.

Dogtebne zrozumienie tej tezy dialektyki posiada ogromne znaczenie
zaréwno dla teorii jak i dla praktyki. Ostrzem swoim jest ona wymierzona
przeciwko dwu btednym pozycjom. Po pierwsze, przeciwko wulgarnemu
ewolucjonizmowi, ktéry zamazuje moment skoku rewolucyjnego w pro-
cesie rozwoju; w dziedzinie praktyki politycznej oznacza on prébe re-
formistycznego wypaczenia rewolucyjnej linii walki spotecznej. Po dru-
gie, przeciwko ,hurra - rewolucjonizmowi“, ktéry neguje role ewoluciji
W procesie rozwoju, a tym samym przeczy kontynuacji w procesach ro-
zwojowych; w dziedzinie praktyki politycznej oznacza on anarchistyczne
wypaczenie rewolucyjnej linii walki spotecznej. Oba te stanowiska sa
btedne, oba wypaczenia polityczne szkodliwe dla walki klasowej prole-
tariatu. Jest tez zrozumiate, ze konsekwentni przedstawiciele marksizmu
wystepujg zdecydowanie przeciwko obu w imie rewolucyjnej dialektyki
marksistowskiej i jej wydzwiekdw praktycznych.

Takie wtasnie zdecydowane stanowisko rewolucyjne zajmowat
J. Stalin od swych wczesnych prac teoretycznych. Poruszone przez nas
zagadnienie znalazto swd@j wyraz miedzy inymi w pracy J. Stalina pt.
JAnarchizm czy socjalizm?“.
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Anarchisci oskarzali dialektyke, ze gtosi rozwoj w formie ,katakli-
zmoéw" Cuviera, tzn., ze skok jakosciowy jest ,wybuchem® unicestwia-
jacym przeszio$é. Jednoczes$nie za$ twierdzili, ze dialektyka opiera sie
na darwinizmie. Wykazujgc wewnetrzng sprzecznos$¢ takiego stanowiska,
J. Stalin uderza jednocze$nie w koncepcje rozwoju ,wybuchowego“ oraz
wulgarnie ewolucjonistycznego. Powotujgc sie na cytaty z Marksa i En-
gelsa, Stalin powiada:

....zdaniem Marksa i Engelsa rewolucja nastepuje dopiero wtedy,
gdy w dostatecznej mierze dojrzejg sity wytworcze, nie za$ nieocze-
kiwanie, jak to sadzit Cuvier.

Jasne, ze miedzy kataklizmami Cuviera a metodg dialektyczng
Marksa nie ma nic wspolnego.

Z drugiej strony, darwinizm odrzuca nie tylko kataklizmy Cuviera,
lecz rowniez dialektycznie pojety rozwdj, ktéry miesci w sobie re-
wolucje, podczas gdy z punktu widzenia metody dialektycznej ewolu-
cja i rewolucja, zmiany iloSciowe i jakoSciowe — to dwie nieod-
zowne formy jednego i tego samego ruchu*“.1

Do tego zagadnienia jednos$ci ewolucji i rewolucji w procesie rozwoju
Stalin wraca w swych pracach o jezykoznawstwie, wymierzajac swe ude-
rzenie przeciwko zwulgaryzowanej koncepcji rozwoju ,wybuchowego®,
taczacej sie z teorig stadialnosci jezyka N. Marra. Zgodnie z ta teoria,
jezyk przechodzi przez rézne stadia rozwoju, przy czym kazde stadium
nowe jest wynikiem unicestwienia starego. Jest to koncepcja catkowicie
btedna nie tylko z punktu widzenia analizy historycznego rozwoju je-
zyka, ktora pokazuje co$ zupetnie innego, niz gtosit Marr, lecz jest ona
rowniez btedna ze wzgledu na swdj wydzwiek filozoficzny. Jest ona po
prostu nie dialektyczna — jednostronnie, a przez to falszywie ujmujgc
proces rozwoju. Posiada ona szerszy wydzwiek teoretyczny i praktyczny,
solidaryzujac sie z tymi, ktorzy rozwéj w gospodarce, polityce czy teorii
ujmujg jako cykl kataklizmow, nie widzgc elementu kontynuacji w ro-
ZWoju.

W ogéle trzeba powiedzie¢, do wiadomos$ci towarzyszy pasjonu-
jacych sie wybuchami, ze prawo przechodzenia od dawnej jakosci
do nowej droga wybuchu nie daje sie zastosowaé¢ nie tylko do hi-
storii rozwoju jezyka — nie zawsze daje sie ono zastosowac¢ rowniez

' J. Stalin, Dzieta t. I, ,Ksigzka i Wiedza“ 1949, str. 318 — 3109.
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do innych zjawisk spotecznych, nalezacych do kategorii bazy lub
nadbudowy“. 2

Jak juz powiedzieliSmy, zagadnienie rozwoju jako jednos$ci ewolucji
i rewolucji lezalo u podstaw dialektyki. Po raz pierwszy jednakze w lite-
raturze marksistowskiej tak wyraznie zostata tu postawiona sprawa ,wy-
buchéw® w rozwoju, ktéra posiada tak donioste znaczenie dla problemu
kontynuaciji.

J. Stalin rozpatruje to zagadnienie w dziedzinie politycznej, ekono-
micznej i ideologicznej, dajgc teoretyczne uogdlnienie doswiadczen nowej
epoki.

... Obowigzuje ono (prawo przechodzenia do nowej jako$ci drogg
wybuchu — A. S.) w stosunku do spoteczenstwa podzielonego na wro-
gie klasy. Nie ma ono natomiast zupeinie mocy obowigzujacej dla
spoteczenstwa nie majgcego wrogich klas. W ciggu o$Smiu — dziesie-
ciu lat zrealizowaliSmy w rolnictwie naszego kraju przejscie od
ustroju burzuazyjnego, indywidualno - chiopskiego, do socjalistycz-
nego ustroju kolchozowego. Byta to rewolucja, ktora zlikwidowata
dawny burzuazyjny ustréj gospodarczy wsi i stworzyta nowy ustroj,
socjalistyczny. Jednakze ten przewrdt dokonal sie nie drogg wybu-
chu, tj. nie droga obalenia istniejgcej wtadzy i utworzenia nowej
wtadzy, lecz droga stopniowego przejscia od dawnego burzuazyjne-
go ustroju wsi do nowego. Udato sie zas tego dokona¢ dlatego, ze byta
to rewolucja od gory, ze przewrdt nastgpit z inicjatywy istniejgcej
wtadzy, przy poparciu podstawowych mas chiopstwa“, (str. 201).

Stalin formutuje tutaj, uogdlniajgc doswiadczenie rozwoju socjalizmu
w ZSRR, nowag prawidtowos$¢ rozwojowa spoteczenstwa socjalistycznego:
dokonujace sie w nim zmiany jakoSciowe odbywajg sie drogg stopniowe-
go przejscia. Jest to niezwykle donioste ze wzgledu na dalszy rozw6j ZSRR
od socjalizmu do komunizmu. Jest to niezwykle donioste réwniez dla
Poznania drég rozwojowych krajow demokracji ludowej budujacych pod-
stawy socjalizmu.

Zagadnienie jednosci ewolucji i rewolucji w rozwoju posiada réwniez
donioste znaczenie w dziedzinie ekonomicznej. PrzejScie do nowego ustro-

2 J. Stalin, W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie, zeszyt nin. M. W. str. 201
dalszym ciggu, przy cytatach z prac J. Stalina: W sprawie marksizmu w jezyko-
zhawstwie, Przyczynek do niektédrych zagadnien jezykoznawstwa oraz OdpowiedzZ to-
warzyszom, drukowanych w niniejszym zeszycie My$li Wspdiczesnej, podajemy tylko
odpowiednig strone M. W.

N
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ju oznacza likwidacje starej bazy ekonomicznej spoteczenstwa. Ale czy
oznacza to rowniez likwidacje jego sit produkcyjnych? W zadnym wypad-
ku. Narzedzia produkcji moga stuzy¢ w roznych ustrojach, nie sg tez one
niszczone przy przejsciu do nowego ustroju, lecz — naodwrét — utrzy-
mane. | w tej dziedzinie rewolucja nie jest ,wybuchem®.

W swoim czasie byli u nas ,marksisci“, ktérzy twierdzili, ze ko-
leje, ktére pozostaly w naszym kraju po przewrocie pazdzierniko-
wym, sg burzuazyjne i ze nam, marksistom, nie przystoi z nich ko-
rzystaé, ze nalezy je zréwna¢ z ziemig i zbudowaé¢ nowe, ,proleta-
riackie“ koleje. Zyskali sobie za to przydomek ,jaskiniowcow*
(str. 194).

Odnosi sie to réwniez do zagadnienia rozwoju w dziedzinie kultury.
W swoim czasie Lenin i Stalin wystepowali ostro przeciw tzw. ,prolet-
kultowcom®, ktérzy chcieli na gruzach kultury przesziosci budowaé zu-
petnie nowa i izolowang od catego dorobku przesztosci kulture ,proleta-
riackg“; wystepowali rGwnie ostro przeciw tzw. ,rappowcom®, ktérzy po-
dobnie chcieli postepowa¢ w dziedzinie literatury. To uderzenie prze-
ciwko sekciarstwu kulturalnemu, przeciwko fatlszywemu stanowisku
w sprawach kontynuacji w rozwoju kultury, Stalin ponowit przeciwko
Marrowi. | on przeciez podobnie postepowal w dziedzinie jezykoznaw-
stwa.

~Marr rzeczywiscie chciat by¢ i starat sie by¢ marksistg, ale nie
potrafit sta¢ sie marksistg. Byt on li tylko upraszczaczem i wulgary-
zatorem marksizmu w rodzaju ,proletkultowcow” Ilub ,rappow-
cow"” (str. 204).

,Gdy sie stucha N. J. Marra, a zwiaszcza jego ,uczniéw*, pomy-
$le¢ mozna, ze przed N. J. Mafrem nie byto zadnego jezykoznawstwa,
ze jezykoznawstwo zaczetlo sie z chwilg pojawienia sie ,nowej nau-
ki“ N. J. Marra. O ilez skromniejsi byli Marks i Engels: uwazali oni,
ze ich materializm dialektyczny jest produktem rozwoju nauk, w tej
liczbie filozofii, w ciggu poprzedniego okresu* (str. 204— 205, podkre$-
lenie nasze — A. S)).

Poruszony tutaj problem posiada niezwykle donioste znaczenie dla
teorii rozwoju ideologicznego. Rozstrzyga on mianowicie zagadnienie kon-
tynuacji w rozwoju ideologicznym oraz zagadnienie charakteru zmian ja-
kosciowych w tym rozwoju. Teoria marksistowska daje na to pytanie od-
powiedZz jednoznaczng i w peini adekwatng. W rozwoju ideologicznym
mamy do czynienia z jednoscig ewolucji i rewolucji. Nowe zjawiska kul-
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turalne posiadajagce nowe cechy jakosciowe sa rezultatem poprzedniej
ewolucji i zawieraja w sobie jej rezultaty; jednoczes$nie jednak rozwoj
ideologiczny nie jest tylko prostym gromadzeniem zmian iloSciowych,
lecz na pewnym etapie prowadzi do zmian zasadniczych. Dialektyczna
koncepcja rozwoju ideologicznego jest wiec wymierzona swym ostrzem
przeciw zwulgaryzowaniu teorii skokéw rewolucyjnych w duchu zrywa-
nia kontynuacji rozwojowej; jednoczes$nie za$ jest skierowana przeciw
zwulgaryzowaniu teorii kontynuacji rozwojowej w duchu negacji jakoscio-
wych zmian w procesie rozwoju.

Jako klasyczny przykiad ujmowania sprawy rozwoju ideologicznego
przez marksizm postuzy¢ moze wilasna jego geneza: geneza marksizmu
stanowi bowiem rewolucje, ktéra jest zarazem nawigzaniem do najwyz-
szych osiggnie¢ mys$li ludzkiej poprzedniego okresu. Rewolucja, ktéra za-
wiera w sobie owoce poprzedniej ewolucji, a wiec rewolucja, ktéra nie
przekresla dorobku przesztosci, lecz naodwrot, podejmuje go — oto jak
marksizm ttumaczy geneze witasnej filozofii.

Tak stawial sprawe Lenin, ktoéry podkreslat, ze marksizm jest prostg
i bezposrednia kontynuacjg najwyzszych osiggnie¢ mysli ludzkiej
XI1X wieku. Tak stawial sprawe Stalin, gdy stwierdzajgc, ze materializm
dialektyczny jest Swiatopogladem partii proletariackiej, jednoczesnie pod-
kreslat, ze nawigzuje on do racjonalnego jadra dialektyki Hegla i mate-
rializmu Feuerbacha. Tak stawial sprawe Zdanow, ktory krytykujac
Aleksandrowa za to, ze nie zrozumial rewolucyjnego znaczenia narodzin
filozofii marksistowskiej, jednoczes$nie zaznaczyl, ze negacja zawarta w tej
rewolucji nie oznacza przekreslenia starego dorobku, lecz podnosi go dro-
ga krytyki na wyzszy poziom nowej syntezy. Zdecydowanym odgrodze-
niem sie od zwulgaryzowanych teorii ,jaskiniowcéw" ideologicznych jest
ostatnia wypowiedz Stalina w tej sprawie.

Teoria jednosci ewolucji i rewolucji w rozwoju ideologii jest wielkim
wkiadem w teorie kultury. Nalezy jednakze te teorie umiejetnie stoso-
wacé, pamietajgc w zaleznosci od warunkéw o kazdym z jej dwu ostrzy.

Stalin wymierzyt gtowne uderzenie przeciw wulgaryzatorom, pasjonu-
jacym sie ,wybuchami“. Niebezpieczenstwo wulgaryzacji teorii skokow
rewolucyjnych istnieje, oczywiscie, i u nas. Jest to jasne, jesSli zwazymy
miodos$¢ i czesto wystepujacy brak doswiadczenia naszych kadr marksi-
stowskich. Nalezy wiec walczy¢ przeciw niebezpieczenstwu wulgaryzaciji
materializmu.

Ale jednoczes$nie musimy pamietaé, ze teoria stalinowska posiada row-
niez drugie ostrze. Gtdwny wrég ideologiczny w naszych warunkach to
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ciggle jeszcze idealizm. W dziedzinie teorii rozwoju ideologicznego prze-
jawia sie jego niebezpieczenstwo w postaci koncepcji rozwoju ideologicz-
nego jako prostej filiacji idei, koncepcji, ktéra nie tylko odrywa ideolo-
gie od podtoza materialnego, lecz ktéra zaciera rowniez jakosSciowe zmia-
ny zachodzgce w toku rozwoju ideologicznego. W tym kierunku wymie-
rzony byé musi gtdwny nasz ogien,, ani na chwile nie zapominajac o wal-
ce z wulgaryzacjg materializmu. W tej walce na dwa fronty droge walki
wytycza nam stalinowska teoria o jednos$ci ewolucji i rewolucji w pro-
cesie rozwoju.

Jakie wnioski mozna by wysnu¢ z tych rozwazahn z punktu widzenia
naszych zadan na froncie ideologicznym w ogoéle, a filozoficznym w szcze-
gélnosci?

Podkreslajgc rewolucyjny charakter ideologii marksistowskiej, wykazu-
jac, ze filozofia marksistowska stanowi rewolucje w dziejach mysli filo-
zoficznej, walczgc o zwyciestwo marksizmu w naszej nauce i filozofii, nie
umieliSmy jednak dotad wykazac ciagtosci, jaka istnieje w rozwoju kul-
tury narodowej, ktérej nowym tworzywem jest marksizm. Nie wystar-
cza tutaj ogdlne podkreslenie ciggtosci w rozwoju kultury europejskiej, nie
wystarczy ogo6lne wskazanie na trzy zrdédia ideologiczne marksizmu. Na-
lezy wykazaé, jak marksizm byt przygotowywany na gruncie narodowym,
nalezy wykaza¢, jak ewolucja ideologii kazdego kraju przygotowata grunt
pod ten skok rewolucyjny, jakim byto pojawienie sie marksizmu. A to
przygotowanie nastepowato na gruncie kazdego kraju, ktéry wciggniety
w orbite kapitalizmu przezywal jego sprzecznosci i stwarzal spoteczno -
ekonomiczng baze dla recepcji ideologii marksistowskiej. W szczegoélnosci
w dziedzinie filozofii. Rozwdj filozofii materialistycznej, rozwdj filozofii
dialektycznej, poglady spoteczne rewolucyjnych demokratow — to 'byta
ewolucja przygotowujgca grunt pod materializm dialektyczny, doprowa-
dzajgca niejako do progu materializmu dialektycznego. W klasyczny spo-
sob ilustruje to historia mys$li spoteczno - filozoficznej XIX w. w Rosji.
Ale czy nie mamy podobnych elementéow i u nas? Oczywiscie, ze mamy,
cho¢ zagadnienie lezy ciggle odtogiem. Od racjonalistéw konca wieku
XV Il — Staszica, Kollgtaja, poprzez takich przedstawicieli postepowej
mysli naukowej poczatku wieku X 1X jak Sniadeccy, poprzez rewolucyj-
nych demokratow, jak Dembowski, Kamienski idzie linia rozwoju polskiej
postepowej filozofii, odmienna od tej, ktdrg kreslita oficjalna historiogra-
fia burzuazyjna. To jest linia ewolucyjnego przygotowania skoku rewo-
lucyjnego, jakim z koncem w. XIX byto pojawienie sie filozofii marksi-



ZAGADNIENIA EILOZOEICZNE W PRACACH STALINA O JEZYKOZNAWSTWIE 237

stowskiej jako filozofii rewolucyjnego ruchu robotniczego. Nie rozumiec
tej ciggtosci, nie podkresli¢ tego nawigzywania nowej filozofii do szczy-
towych osiggnie¢ mysli filozoficznej przeszto$ci rGwniez na gruncie naro-
dowym. znaczy to upraszczac¢ zagadnienie, wulgaryzowa¢ je, uimowac po-
jawienie sie ideologii marksistowskiej nie jako skok jako$ciowy przygoto-
wany przez poprzednig ewolucje, lecz jako skok pojawiajgcy sie jak deus
ex machina. Nakaz opracowania problemu ewolucji ideologicznej, przy-
gotowujgcej na gruncie narodowym recepcje ideologii marksistowskiej,
wyplywa wiec bezposrednio ze stalinowskiej tezy rozwoju jako jednosci

ewolucji i rewoluciji.

O TWORCZYM CHARAKTERZE MARKSIZMU
r

Zagadnienie tworczego charakteru teorii marksistowskiej, odrzucania
przez marksizm tez o charakterze dogmatycznym, zastygtych, danych raz
na zawsze w gotowej formie, wyptywato niejednokrotnie w literaturze
marksistowskiej zarbwno w walce przeciw wypaczeniom marksizmu przez
wulgaryzatorow jak i przez otwartych przeciwnikéw, ktérzy chetnie ope-
rujg zarzutem dogmatyzmu przeciwko teorii marksistowskiej.

Jeszcze Engels, wystepujgc przeciw wulgaryzacji marksizmu, stwier-
dzal, ze marksizm nie jest dogmatem, lecz tylko wytyczng w dziataniu.
Nawigzujgc do tej antydogmatycznej wypowiedzi Engelsa, Lenin pisatk:

.Nauka nasza — moéwi Engels o sobie i o swym znakomitym przy-
jacielu — nie jest dogmatem, lecz wytyczng dziatania. W tej kla-
sycznej tezie podkreslona jest z zadziwiajacg sitg i wyrazistoscig ta
strona marksizmu, ktdra tak czesto sie pomija. Pomijajac za$ jg, czy-
nimy marksizm jednostronnym, karykaturalnym, martwym, wyjmu
jemy zen jego zywa dusze, podwazamy jego zasadnicze podstawy
teoretyczne — dialektyk»>e, nauke o wszechstronnym i petnym sprzecz-
nosci rozwoju historycznym; podkopujemy jego zwigzek z okreslo-
nymi zadaniami praktycznymi epoki, ktére moga sie zmienia¢ za kaz-
dym nowym zwrotem dziejow“. 3

Caly rozw6j marksizmu $wiadczy o tym, ze decydujgce w tym rozwoju
znaczenie posiada nie trzymanie sie, litery teorii marksistowskiej, lecz za-
chowanie jej ducha, tzn. istotnych podstaw jej metody.

3 Lenin: Marks — Engels — Marksizm, ,Ksigzka i Wiedza"“ 1949, str. 264.
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Na takim, twoérczym ujeciu marksizmu oparta jest twdrczos¢ Stalina
Jego wypowiedz na VI Zjezdzie SDPRR w dyskusji przeciw Preobrazen-

skiemu moze by¢ uznana za-naczelng dewize postawy teoretycznej mark-
sisty.

JIstnieje marksizm dogmatyczny oraz marksizm twdrczy. Ja stoje
na gruncie tego ostatniego“. 4

To podkres$lanie twérczego charakteru marksizmu wystepuje jeszcze
wielokrotnie w twérczosci Stalina: w artykule poswieconym 50-leciu
urodzin Lenina, w walce z opozycja, na ostatnich stronicach ,Krotkiego
Kursu Historii WKP(b)*, w przemoéwieniu do naukowcéw na Kremlu,
w odpowiedzi putkownikowi Razinowi odnos$nie zagadnien strategii i tak-
tyki wojskowej. Do tego problemu wraca Stalin ostatnio w dyskusji jezy-

koznawczej odpowiadajac na zapytanie Chotopowa.

.Mole ksigzkowe i talmudys$ci rozpatrujg marksizm, poszczegodlne
wnioski i formuty marksizmu jako zbiér dogmatow, ktére ,nigdy*
nie zmieniajag sie, mimo zmiany warunkéw rozwoju spoleczenstwa.
Mysia oni, ze jes$li naucza sie na pamie¢ tych wnioskéw i formut
i zaczng cytowac je na wszelkie sposoby, to beda w stanie rozwigzy-
waé wszelkie zagadnienia, liczgc na to, ze wyuczone wnioski i for-
mutly przydadza im sie dla wszystkich czaséw i krajéow, we wszyst-
kich wypadkach w zyciu. Tak Jbdnak moga mysle¢ tylko ludzie, kt6-
rzy widzg litere marksizmu, ale nie widzg jego istoty, wykuwajg na
pamie¢ teksty wnioskéw i formut marksizmu, lecz nie rozumieja ich
tresci.

Marksizm jest nauka o prawach rozwoju przyrody i spoteczenstwa,
riaukg o rewolucji uciskanych i wyzyskiwanych mas, nauka o zwy-
ciestwie socjalizmu we wszystkich krajach, nauka o budownictwie
spoteczenstwa komunistycznego. Marksizm jako nauka nie moze staé

w jednym miejscu — rozwija sie on, doskonali. W rozwoju swym
marksizm nie moze nie wzbogaca¢ sie nowym doswiadczeniem, no-
wa wiedzg — a wiec poszczego6lne jego formuty i wnioski nie moga

me zmienia¢ sie z biegiem czasu, nie moga nie ustepowaé¢ miejsca no-

wym formutom i wnioskom, ktére odpowiadajg nowym zadaniom

historycznym. Marksizm nie uznaje niezmiennych wnioskéw i for-

mut, obowigzujgcych dla wszystkich epok i okreséw. Marksizm jest
AMwrogiem wszelkiego do-gmatyzmu®. (str. 219).

4 Stalin, Dzieta t. 4, wyd. ros., str. 306,
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Jaki wniosek praktyczny ptynie z tego postulatu twérczego charakteru
teorii dla nauki? Zdecydowane odrzucenie duszenia krytyki w nau-
ce. Nie ma przeciez mowy o postepie teorii, o jej rozwoju, jesli odrzu-\
cimy krytyke i samokrytyke w dziedzinie twdérczosci naukowej, jesli nie ,
dopuscimy do wolnego $cierania sie pogladéw naukowych. W zwigzku'
ze znaczeniem dyskusji jezykoznawczej Stalin powiada:

.Dyskusja wyjasnita przede wszystkim, ze w organach- jezyko-
znawstwa, zarowno w centrum jak i w republikach, panowat rezim
niewtasciwy nauce i uczonym...

Jest rzeczg powszechnie uznang, ze zadna nauka nie moze rozwi-
jac¢ sie i prosperowac¢ bez walki pogladéw, bez wolnosci krytyki. Jed
nakze ta powszechnie uznana reguta byta w sposéb najbardziej bez-
ceremonialny ignorowana i lekcewazona. Powstata zamknieta grupa
nieomylnych kierownikow, ktéra, zabezpieczywszy sie przed wszelkg
mozliwa krytykg, zaczeta zachowywac¢ sie w sposéb samowolny i war-
cholski...

Dyskusja okazata sie bardzo pozyteczna przede wszystkim dlatego,
ze wydobyta ona ten rezim Arakczejewa na Swiatlo dzienne i dosz-
czetnie go zdruzgotata“ (str. 202 i 203).

Ostrze tej wypowiedzi jest wyraznie wymierzone przeciw wulgaryza-
torom, przeciw ,talmudystom*®, ktdérzy za litera marksizmu nie potrafig
dojrze¢ jego istoty. Oczywiscie, to wypaczenie marksizmu jest grozne
i U nas, zagraza nam ono dzieki stabosci i brakowi doswiadczenia naszych
kadr teoretycznych.

Walka przeciw wulgaryzacji marksizmu w ZSRR jest walkg przeciw
przezytkom ideologicznym w umystach ludzi, przezytkom hamujacym roz-

woj spoteczenstwa od socjalizmu do komunizmu.

Musimy przeciez pa-
mietac,

Zze wbrew zewnetrznym pozorom zwulgaryzowany materializm
i idealizm posiadajag punkt styczny — wypaczenie materializmu dialek-
tycznego. | dlatego czesto pod przykrywkag zwulgaryzowanego marksizmu
ukrywa sie idealizm.

Musimy o tym pamieta¢, cho¢ u nas jest sytuacja oczywiscie odmienna.
U nas ideologia marksistowska jeszcze nie zwyciezyta w sferach nauko-
wych, u nas walka toczy sie nie przeciwko przezytkom ideologicznym, lecz
przeciwko wrogiej ideologii, ktdra na wielu odcinkach zachowata jeszcze
mocne pozycje. Ale warunkiem powodzenia naszego rozwoju jest zwycie-
stwo nowej nadbudowy, zabezpieczajgcej rozwdj i ksztaltowanie sie nowej
bazy. Stad niezwykle wazna jest walka przeciw wszelkim, formom ideologii
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burzuazyjnej, walka, ktéra hamujg przejawy wulgaryzacji marksizmu:
i dlatego, ze stuzg czesto jako przykrywka wrogiej ideologii, i dlatego row-
niez, ze wulgaryzaeja odtraca od marksizmu wielu z potencjalnych jego
sojusznikéw, opo6zniajac jego zwyciestwo. Walka z wulgaryzacja marksi-
zmu tgczy sie Scisle z walkag przeciw idealizmowi, jest jedng ze stron walki
z wrogg ideologia burzuazyjna.

Stalin uczy nas, ze formuty i twierdzenia zmieniajg swéj sens w za-
leznosci od konkretnych warunkéw, w zaleznosci od konkretnych zadanh
historycznych. Zgodnie z tg tezg marksizmu nalezy tez ttumaczy¢ stowa
Stalina o walce pogladéw jako podstawie rozwoju nauki. Stowa te zostaly
wypowiedziane w kontekscie warunkéw zwycieskiego socjalizmu w ZSRR,
w kontekscie zwyciestwa ideologii marksistowskiej nad burzuazyjng. Co
jest sitg napedowg rozwoju nauki opartej o ideologie marksistowska?
Krytyka i samokrytyka. A w jakiej postaci wystepuje ta krytyka i samo-
krytyka? W postaci walki pogladow i wolnosci krytyki. Ale ta walka po-
gladow i swoboda krytyki ma miejsce w ramach Swiatopogladu marksi-
stowskiego. Idzie tu o walke o rozwdéj nauki z tym, ze podstawa ideolo-
giczna tego rozwoju zostata $cile okreslona, zapewniajac jego haukowy
charakter.

Marksizm nie boi sie krytyki, nie boi sie dyskusji. Na odwrét, w starciu
pogladéw, w wolnej krytyce widzi site napedowg rozwoju swej teorii.
Ale widzi jednoczes$nie, ze walka ideologiczna jest nie tylko sita napedo-
wag rozwoju, lecz moze by¢ rowniez — i jest rzeczywiscie, jak dtugo ist-
nieja klasy antagonistyczne — forma walki klasowej. Nie kazda walka
pogladéw i nie kazda krytyka jest wiec czynnikiem postepu i rozwoju.
I'dlatego tez gloszac wolnos¢ walki pogladow i krytyki, marksisci gtosza
ja pamietajac o konkretnych warunkach i konkretnych zadaniach spo-
tecznych. Musimy umozliwi¢ dyskusje i zapewni¢ mozliwo$¢ zderzenia po-
gladow tym wszystkim uczciwym, zblizajgcym sie do marksizmu, ale jesz-
cze chwiejnym elementom, dla ktérych taka dyskusja jest drogg prowa-
dzaca do przewyciezenia ich chwiejnosci; nalezy przy tym robi¢ to w taki
sposo6b, by nie popularyzowac¢ btednych, chwiejnych pogladéw i nie przy-
czynia¢ sie tym samym do siania zametu w gtowach szerszych ké6t. Musimy
wydoby¢é na Swiatto dzienne poglady zdecydowanych przeciwnikéw, by
poznac je i skutecznie przezwycieza¢. Musimy jednak pamieta¢, ze w od-
niesieniu do ideologii burzuazyjnej obowigzujg nas zasady bezwzglednej
walki z wrogiem, zasady przyspieszania zwycigstwa konsekwentnie poste-
powej i konsekwentnie naukowej ideologii marksistowskiej. To jest bo
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wiem jedynie wtasciwa droga prowadzgca do rozwoju nauki i postepu spo-
tecznego.

Czy sluszne jest wobec tego mechaniczne przeniesienie zasady wolnosci
krytyki na nasz grunt, jak to chca robi¢ niektdérzy przedstawiciele sta-
rej nauki? Nie, to nie jest stuszne. Walka poglagdéw nie zawsze ma ten
sam sens, a krytyka nie jest rowna krytyce. Walka pogladéw i wolna kry-
tyka w ramach postepowego S$wiatopogladu, na gruncie walki o postep
spoteczny i naukowy, jest elementem postepu i rozwoju nauki; natomiast
walka pogladu wstecznego z postepowym, krytyka teorii postepowej z po-
zycji reakcji spotecznej i naukowej jest elementem wstecznym, hamu-
jacym rozwéj spoteczny i naukowy. = O tym witasnie musimy pamietac
w naszej rzeczywistosci spotecznej. Jak diugo istniejg u nas klasy anta-
gonistyczne, jak dtugo w zwigzku z tym istnieje réwniez walka klas
w dziedzinie ideologii, jak diugo istniejg wsteczne poglady ideologiczne
reprezentujgce interesy reakcji spotecznej, tak dlugo nie mozna mowié
0 nieskrepowanej ,walce poglagdow” i ,wolnej krytyce®“. Walka pogladow
reakcyjnych z poglgdami postepowymi, marksistowskimi, krytyka mark-
sizmu z pozycji obskurantyzmu i wstecznictwa jest elementem hamujacym
rozw6j spoteczny, a w szczegdlnosci rozwdéj duchowy. | dlatego tez mecha-
niczne przenoszenie hasta wolnej walki pogladow i wolnej krytyki na
nasze stosunki jest czym$ wstecznym, niezaleznie od intencji tych, ktdrzy
takie hasta glosza. Gtosi¢ w naszych warunkach ,wolng walke" pogladow
faszyzmu czy religianckiego obskurantyzmu z marksizmem, gtosi¢ po-
trzebe otwarcia im katedr uniwersyteckich i trybuny prasowej (a do tego
prowadzi w konsekwencji hasto ,liberalizmu“ w dziedzinie ideologii), zna-
czy to stawac¢ obiektywnie po stronie reakcji spotecznej, znaczy to dzia-
la¢ obiektywnie na szkode rozwoju nauki; nawet, jeéli sie to robi dla sa-
mej ,zasady wolnosci, zastrzegajgc sie, ze sie nie solidaryzuje osobiscie
z tymi pogladami.

Niezdolno$¢ do dialektycznego stosowania gtoszonych tez i formut- jest
ciggle jeszcze znamienna dla wielu przedstawicieli tzw. ,liberalnej inte-
ligencji“, zwlaszcza w kotach intelektualistow starszego pokolenia. Musza
oni gteboko przemysle¢ teze marksistowska, ze w zmienionych warunkach
zmieniajg swo6j sens rowniez poglady i postawy spoteczne. Muszg zrozu-
mie¢, ze ,liberalizm*“, ktory odgrywat role wzglednie postepowa w dobie
Walki z faszyzmem, nabiera reakcyjnego sensu w spoteczenstwie budu-
jacym socjalizm, gdy staje sie wyraznie sztandarem obrony kierunkéw
1pogladéw nie postepowych, lecz wstecznych. Jest to jeszcze jeden przy-
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ktad ilustrujgcy prawdziwos$¢ tezy marksistowskiej, ze wszelka préba
przeksztatcania jakich$ twierdzen w dogmaty jest reakcyjna.

O ZAGADNIENIU BAZY | NADBUDOWY

Prace Stalina o jezykoznawstwie posiadajg ogromne znaczenie dla roz-
woju marksistowskiej nauki o rozwoju spotecznym — dla materializmu
historycznego.

Mowigc o rozwoju nauki o spoteczenstwie, mamy na mysli dwa momen-
ty: po pierwsze, glebsze niz dotad poznanie obiektywnych prawidtowosci
rozwojowych, polegajace na wcigganiu nowego materiatu faktycznego oraz
na sprecyzowaniu, wyostrzeniu poje¢, ktérymi sie postugujemy; po dru-
gie, uogdlnienie nowych faktow empirycznych i sformutowanie no-
wych prawidtowosci obiektywnych, wyniktych ze zmian zycia spoteczne-
go. Prace Stalina przynoszag rozwiniecie materializmu historycznego w obu
wymienionych wyzej kierunkach: dajgc uogodlnienie nowych faktéw do-
Swiadczalnych i formutujgc na podstawie doswiadczenia rozwoju socja-
listycznego panstwa nowe prawidlowos$ci rozwoju spotecznego, Stalin jed-
noczes$nie precyzuje pojecia, ktorymi postuguje sie teoria marksistowska.
Oba te aspekty zagadnienia odnajdujemy w rozwinietej przez Stalina
teorii bazy i nadbudowy.

Jedna z tez materializmu historycznego jest podziat zjawisk zycia
spotecznego na materialne i duchowe oraz stwierdzenie zaleznosci w ostat-
niej instancji rozwoju zjawisk duchowych od sposobu produkcji. Ten po-
dziat i ta zalezno$¢ sa w ten sposob sformutowane w postaci najbardziej
ogdlnikowej i wymagaja oczywiscie dalszego sprecyzowania.

W klasycznej przedmowie do pracy pt. ,Przyczynek do krytyki ekono-
mii politycznej* Marks pisat:

W spotecznym wytwarzaniu swego zycia ludzie wchodzg w okre-
Slone, konieczne, niezalezne od ich woli stosunki — w stosunki pro-
dukciji, ktére odpowiadajg okreslonemu szczeblowi rozwoju ich ma-
terialnych sit wytwdérczych. Catoksztatt tych stosunkéw produkcji
tworzy ekonomiczna strukture spoteczenstwa, realng podstawe, na
ktorej wznosi sie nadbudowa prawna i polityczna i ktérej odpowiada-
ja okreslone formy $wiadomosci spotecznej. Sposéb produkcji zycia
materialnego warunkuje spoteczny, polityczny i duchowy proces zy-
cia w ogolnosci. Nie swiadomos$¢ ludzi okresla ich byt, lecz przeciw-
nie, ich byt spoteczny okres$la ich swiadomosc¢“.5

5 Marks — Engels, Dzieta wybrane, t. |, ,Ksigzka i Wiedza"“ Warszawa 1949, str. 338.
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W genialnym skrécie sg zawarte w tym ustepie zasadnicze mysli mate-
rializmu historycznego. Dalszy ich rozwdj polegat na rozszyfrowaniu ich
tre$ci oraz na uogodlnieniu nowych doswiadczen i sformutowaniu nowych
Prawidtowosci rozwoju.

Zacznijmy od zjawisk materialnych w zyciu spotecznym. Marks wpro-
wadzit na ich okreslenie, jako najszersze, pojecie ,bytu spotecznego”, ina-
czej okreslane réwniez jako ,materialne warunki bytu spotecznego”. Obok
pojecia ,bytu spotecznego“, jak widzimy, wprowadza réwniez pojecia ,sit
Wytwérczych*, ,stosunkéw wytwérczych®, ,sposobu produkcji* oraz
»struktury ekonomicznej“.

Pojecie ,bytu spotecznego“ czyli ,materialnych warunkéw bytu spo-
tecznego” jest pojeciem najszerszym, obejmujagcym wszystkie czynniki
materialne w zyciu spotecznym. Wszystkie inne pojecia z tej dziedziny
sg wezsze. Jest ogromng zastugg teoretyczng pracy Stalina ,O materializ-
mie dialektycznym i historycznym*®, ze porzgdkujgc i precyzujac te pod-
stawowe pojecia socjologiczne przeprowadza wyrazng granice miedzy
Pojeciem ,materialnych warunkéw bytu spotecznego“ i ,sposobu produk-
>cji“, ktdre czesto —echo¢ zupetinie btednie — wystepowaty jako wymienne
w literaturze marksistowskiej. Spos6éb produkcji jest najwazniejszym
czynnikiem materialnych warunkéw bytu spotecznego, ale jednak tylko
czynnikiem, a wiec czescig wiekszej catosci.

Sposéb produkcji jest jednoscig sit i stosunkéw produkcyjnych. Wedle
definicji Marksa, ogét stosunkow produkcji tworzy strukture ekonomicz-
ng, na ktérej wznosi sie, jako na bazie, nadbudowa danego spoteczenstwa.
Mimo wyraznych wskazah Marksa, w literaturze marksistowskiej czesto
Popetniano jednak bigd identyfikowania ,bazy“ ze ,sposobem produkciji“.
Jest to btagd grozny, albowiem otwiera furtke dla wulgaryzacji marksizmu
AN duchu ekonomicznego materializmu, ktéry ujmuje zjawiska nadbudowy
jako bezposrednie odbicie produkcji. | w tym zagadnieniu jasno$¢ wnoszg
Prace Stalina o jezykoznawstwie.

.Baza — jest to ustroj ekonomiczny spoteczenstwa na danym etapie
jego rozwoju. Nadbudowa — to polityczne, prawne, religijne, arty-
styczne, filozoficzne poglady spoleczenstwa oraz odpowiadajgce im
instytucje polityczne, prawne i inne“ (str. 185).

Jakie znaczenie posiada to sprecyzowanie i, wyrazne ograniczenie poje-
ta bazy, zobaczymy przechodzgac nastepnie do oméwienia sprawy sto-
sunku wzajemnego bazy i nadbudowy. Zanim jednakze przejdziemy do
tego zagadnienia, musimy zda¢ sobie doktadnie sprawe z ogromnych zmian,
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jakie wprowadzajg prace Stalina o jezykoznawstwie w zagadnieniu nad-
budowy.

Marks w cytowanej przez nas wyzej przedmowie do pracy pt. ,Przyczy-
nek do krytyki ekonomii politycznej* powiada, Zze na realnej podstawie
struktury ekonomicznej spoteczenstwa wznosi sie nadbudowa prawna i po-
lityczna, ktérej odpowiadaja okreslone formy $wiadomosci spotecznej.
Engels czesto uzywa terminu ,nadbudowa“ dla oznaczenia calej dziedziny
zycia duchowego spoteczenstwa. Stalin rozwija i konkretyzuje pojecie
nadbudowy, uogodlniajgc nowe doswiadczenia i fakty.

Sprecyzowanie pojecia nadbudowy u Stalina polega na tym, ze zalicza on
wyraznie do nadbudowy nie tylko zjawiska zycia duchowego danego spo-
leczenstwa, lecz réwniez odpowiadajace im instytucje. Wprawdzie mozna
u klasykow wskaza¢ miejsca Swiadczace o zrozumieniu roli instytucji spo-
tecznych jako czes$ci skladowej nadbudowy, lecz sformulowania ich tej
sprawy nie precyzujg. Stalin uogdlniajac nowe doswiadczenia historyczne
wyraznie podkres$la charakter takich instytucji spotecznych jak panstwo,
partie polityczne itd. jako czesci sktadowej nadbudowy politycznej, co
umozliwia zrozumienie wtasciwej jej roli w procesie oddziatywania na ba-
ze. Do tego zagadnienia wrécimy jeszcze w dalszym toku naszych rozwa-
zan. .

Sprecyzowanie pojecia nadbudowy u Stalina polega dalej na tym, ze me
utozsamia on nadbudowy ze sferg Swiadomosci spotecznej, czy tez ze sferg
zjawisk duchowych w zyciu spotecznym, lecz ujmuje nadbudowe jako
czes¢ tej sfery o pewnych szczego6lnych cechach i funkcjach.

Swiadomo$é spoteczna jest to pojecie abstrakcyjne, ktdre powstaje jako
uogdblnienie poszczegodlnych faktdw odbicia obiektywnej rzeczywistosci
W umys$le ludzkim. Formy tej Swiadomos$ci sg wielorakie. Ot6z pewne
z nich, o okreslonych cechach i funkcjach, wchodzg w sktad nadbudowy.

Nadbudowa — to, jak méwi Stalin, polityczne, prawne, religijne, arty-
styczne, filozoficzne poglady spoteczenstwa oraz odpowiadajgce im insty-
tucje. Nadbudowa jest wiec strukturg zlozong, sktadajgca sie z kilku nad-
budoéwek: prawnej, politycznej, ideologicznej, wzglednie z wiekszej jeszcze
ilosci, jesli ztozona dziedzine ideologii rozbijemy znowu na jej czesci skia-
dowe jako oddzielne nadbudoéwki — filozoficzng, religijng, artystyczng itd.

Analizujac nadbudowe od strony pogladéw spotecznych, ktére ona re-
prezentuje, stwierdzamy, ze wszystkie dziedziny nadbudowy stanowiag
czes¢ Swiadomosci spotecznej, jakie$s jej formy, ze wiec nadbudowa jest
odbiciem, obiektywnej rzeczywistosci, z tym oczywiscie, ze nadbudowa spo-
teczenstwa antagonistycznego daje spaczone jej odbicie. Ale jednoczes$nie
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sa pewne cechy szczeg6lne, wyodrebniajgce te formy Swiadomosci spotecz-
nej od innych i pozwalajace wydzieli¢ je w specjalng kategorie nadbu-
dowy.

Krytykujac teze Marra, ze jezyk jest elementem nadbudowy, Stalin
wyszczegOlnia jej cechy charakterystyczne, ktdrych jezyk, nie bedac ele-
mentem nadbudowy, nie posiada.

Po pierwsze:

.Kazda baza ma swojg, odpowiadajaca jej nadbudowe... Jezeli baza
ulega zmianie i likwidacji, to w $lad za nig ulega zmianie i likwidacji
jej nadbudowa; jezeli powstaje nowa baza, to w $lad za nig powstaje
odpowiadajgca jej nadbudowa“ (str. 185). .

.Nadbudowa jest wytworem jednej epoki, w ciggu ktorej zyje
i dziata dana baza ekonomiczna. Totez nadbudowa zyje niediugo,
likwiduje sie i znika wraz z likwidacjg i zniknigciem danej bazy*
(str. 188).

Po drugie:

.Nadbudowa wyrasta z bazy, ale nie znaczy to bynajmniej, ze jest
ona tylko odbiciem bazy, ze jest bierna, neutralna, ze zachowuje sie
obojetnie wobec losu swojej bazy, wobec losu klas, charakteru ustroju.

Przeciwnie, skoro sie zjawia, staje sie ogromng, aktywng sitg, ak-
tywnie dopomaga swej bazie w ksztattowaniu sie i utrwalaniu, czyni
wszystko, aby dopomdéc nowemu ustrojowi w dobiciu i zlikwidowaniu
starej bazy i starych klas.

Bo tez inaczej byé nie moze. Nadbudowe stwarza baza po to wiasnie,
by jej stuzyla, by aktywnie pomagata jej uksztattowaC sie i utrwalic,
by aktywnie walczyta o likwidacje dawnej bazy, zblizajgcej sie do
kresu swego zycia wraz z jej dawng nadbudowa... Wystarczy tylko, by
nadbudowa przeszia z pozycji czynnej obrony swej bazy na pozycje
obojetnego stosunku do niej, na pozycje traktowania na réwni po-
szczegblnych klas — aby utracita ona swa jakos€ i przestata by¢ nad-
budowa* (str. 186, podkreslenie nasze — A. S.).

Po trzecie:

.-..Nadbudowa nie jest bezposrednio zwigzana z produkcja, z dzia-
talnoscig produkcyjng cztowieka. Jest ona zwigzana z produkcja je-
dynie posrednio, za posrednictwem ekonomiki, za posrednictwem bazy.
Dlatego tez nadbudowa nie od razu i nie bezposrednio odzwierciedla
zmiany w poziomie rozwoju sit wytworczych, lecz po zmianach w ba-
zie, poprzez przetamywanie sie zmian w produkcji — w zmianach
w bazie. Znaczy to, ze sfera dziatania nadbudowy jest waska i ogra-
niczona (str. 189, podkre$lenie nasze — A. S.).



Jesli wiec wszystkie formy Swiadomos$ci spotecznej sg odbiciem obiek-
tywnej rzeczywistosci w umysle ludzkim, to te z nich, ktére nalezg do dzie-
dziny nadbudowy, posiadajg jeszcze dodatkowe cechy szczegdlne, stano-
wigce differentiam specificam: 1) ich istnienie jest zwigzane 1z istnie-
niem okreslonej bazy, 2) posiadaja one role aktywna, funkcje stuzebna
w stosunku do bazy, 3) sg zwigzane z produkcja nie bezposrednio, lecz
za posrednictwem bazy. Takie okre$lenie i ujeci%nadbudowy odcina ko-
rzenie wulgaryzacji w kierunku ekonomicznego materializmu, wykazujac,
ze nadbudowa nie jest bezposrednio zalezna od produkcji oraz ze nad-
budowa nie jest bierna, lecz posiada funkcje aktywng.

Wynika z tego jednakze, ze nadbudowa bynajmniej nie wyczerpuje spo-
tecznych zjawisk z dziedziny duchowego zycia spoteczenstwa, ze obok niej
istnie¢ muszag rowniez inne zjawiska spoteczne, nie posiadajgce cech szcze-
go6lnych nadbudowy. Stalin podkresla zreszta wyraznie, ze sfera dziata-
nia nadbudowy jest waska, a w pierwszej odpowiedzi na pytania Kra-
szeninnikowej, ze zjawiska bazy i nadbudowy sg tylko pewnym zjawiskiem
sposrod zjawisk spotecznych.

,0Oczywiscie jezykowi jako zjawisku spotecznemu wtasciwe jest
to, co jest wspdlnag cechg wszystkich zjawisk spotecznych, w tej licz-
bie bazy i nadbudowy, a mianowicie: obsluguje on spoteczenstwo tak
samo, jak obstugujg je wszystkie inne zjawiska spoteczne, W tej licz-
bie baza i nadbudowa*“ (str. 206, podkre$lenie nasze — A. S.).

Po pierwsze, moga istnie¢ zjawiska ideologiczne, stuzace okres$lonej
klasie spotecznej, ktére jednak nie stuzg bazie danego spoteczenstwa (tzn.
panujgcym stosunkom produkcyjnym), a wiec nie sg jego nadbudowag, jak
np. bytoby absurdem twierdzi¢, iz ideologia rewolucyjnego proletariatu
oraz instytucje jego walki klasowej wchodzg w skiad kapitalistycznej nad-
budowy. Klasowa ideologia proletariatu i jego partia, nie wchodzgc w skiad
nadbudowy spoteczenstwa kapitalistycznego, jest jednak czynnikiem wpty-
wajgcym na tworzenie bazy spoteczenstwa socjalistycznego i staje sie ele-
mentem jego nadbudowy.

Stusznosc¢ tej tezy potwierdza konsultacja ,Prawdy” z dnia 5 pazdzier-
nika 1950 r. ,O bazie i nadbudowie”, ktéra posiada charakter oficjalnej
wypowiedzi centralnego organu WKP(b).

.Marksizm-leninizm uczy, ze nadbudowa w spoteczenstwie klaso-
wym ma charakter klasowy. Obstuguje ona nie potrzeby catego spo-
leczenstwa, lecz jedynie potrzeby klasy panujacej... Réwnolegle z tym
juz w tonie kapitalizmu, zgodnie z dojrzewajgcymi materialnymi po-
trzebami rozwoju spoteczenstwa, powstajg i rozwijajg sie nowe przo-

C
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dujgce idee, powstaja organizacje polityczne, spoteczne, ktOrych
ostrze skierowane jest przeciwko kapitalistycznej bazie i jej nadbu-
dowiei ktére stuzg interesom przodujgcych rewolucyjnych sit spote-
czenstwa“ (podkreslenie nasze — A. S.).

Jesli nadbudowa wyrasta na okreslonej bazie i odpowiada tej bazie,
jesli bazg sa panujgce stosunki produkcyjne, jesli socjalistyczne stosunki
produkcyjne, tzn. socjalistyczna baza nie moze powsta¢ w ramach kapi-
talizmu, to jest rzeczg jasng, ze ideologia proletariacka i partia proleta-
riacka nie jest nadbudowa; nadbudowg bowiem w spoleczenstwie kapita-
listycznym sa tylko te poglady i te instytucje, ktére stuza bazie kapitali-
stycznej, stuzg klasie panujacej.

Po drugie, moga byc¢ takie zjawiska z dziedziny zycia duchowego,
ktére nie sa tworem okreslonej bazy i nie przemijaja wraz z nig, ktore
nie petnia funkcji stuzebnej wobec bazy, lecz stuzg catemu spoteczen-
stwu, ktére odzwierciedlajg zmiany w produkcji nie posrednio, lecz bez-
posrednio.

Zanalizujmy blizej zagadnienie stuzebnej roli nadbudowy.

Problem aktywnej roli nadbudowy wystepowat oczywiscie juz u Mark-
sai Engelsa. Mtody Marks pisat przeciez o idei, ktéra porywajac masy sta-
je sie potegg materialng; pisat o filozofii, ktéora znajdujac w proletariacie
realizatora swyctrtdefrest jednoczesnie jego bronig ideologiczng. Engels
w swych listach, zwalczajacych wulgaryzacje marksizmu w duchu ekono-
micznego materializmu, pisat w latach dziewieédziesiatych ubiegtego stu-
lecia o odwrotnym oddziatywaniu nadbudowy na podioze materialne zy-
cia spotecznego, przyznajac jednocze$nie samokrytycznie, ze on i Marks
zaniedbali w swych pracach podkreslanie tej strony zagadnienia. Jednak-
ze z calg sita zagadnienie czynnika subiektywnego, zagadnienie $wiado-
mosci w rozwoju spotecznym, a w szczegélnosci w ruchu robotniczym
wystgpito dopiero w pracach Lenina i Stalina na nowym etapie rozwoju
miedzynarodowego ruchu robotniczego, jako odbicie i uogodlnienie do-
Swiadczen tego ruchu. Zagadnienie $wiadomosci w ruchu robotniczym,
problem wnoszenia z zewngtrz swiadomosci socjalistycznej do zywiotowe-
go ruchu robotniczego, problem swiadomosci od strony kierowniczej, kie-
rujacej roli partii w ruchu robotniczym wigze sie z walka rewolucyjnego
skrzydta w duchu robotniczym z Leninem i Stalinem na czele przeciwko
teorii zywiotowosci, bazujgcej na wulgaryzacji marksizmu w duchu eko-
nomicznego materializmu. Nie jest rzecza przypadku, ze prawicowe i cen-
trystowskie elementy w Il Miedzynarodéwce chwytaty sie w taki lub in-
ny sposéb wulgaryzatorskich tez materializmu ekonomicznego: utatwiato
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im to atak przeciwko rewolucyjnej teorii marksistowskiej, przeciwko
awangardowej roli partii i ideologii proletariackiej, a w rezultacie prze-
ciwko rewolucyjnej linii w ruchu robotniczym w ogdle. To taczy ekono-
mizm mienszewikéw, z ,materializmem ekonomicznym® Kelles-Krauza
i z ,teorig sit wytworczych” Kautskiego. Taki jest obiektywny sens ,teo-
rii zywiotowosci“ w ruchu robotniczym, ktéra obcigzona jest rGwniez ideo-
logia luksemburgizmu.

Walka Lenina i Stalina przeciwko wulgaryzowaniu marksizmu, ktére
stuzyto jako orez w reku agentury burzuazji w ruchu robotniczym, byta
uogélnieniem doswiadczen ruchu robotniczego'na nowym etapie jego roz-
woju. Cios teorii zywiolowos$ci zadaja jednoczesnie Lenin w swej pracy
,Co robi¢?“ i Stalin w pracy ,O rozbieznosciach partyjnych stow kilka“.
Prace Stalina o jezykoznawstwie uogoélniajg w rozwazaniach o stosunku
bazy do nadbudowy nowe doswiadczenia ruchu robotniczego i podnoszag
zagadnienie roli $wiadomosci socjalizmu na wyzszy poziom.

Stalin podkres$la stuzebng role nadbudowy w stosunku do swej bazy;
nadbudowa rozwija, utrwala i czynnie broni bazy. Odnosi sie to w szcze-
gélnosci do panstwa jako do najistotniejszej czesci nadbudowy, odnosi sie
to rowniez do jej ideologicznego pietra. To zagadnienie stuzebnej roli nad-
budowy, ktére wystepowato i w okresie kapitalizmu, nabiera szczegélnego
znaczenia w dobie budownictwa socjalizmu; nastepuje tutaj skok jakoscio-
wy w stosunku nadbudowy do bazy.

Zasadnicze elementy bazy kapitalistycznej powstaty zywiolowo w tonie
feudalizmu; rewolucja burzuazyjna rozbijajgc baze i nadbudowe feudalng
wyzwolita nowa baze z hamujgcych jej rozwdj ograniczen. Inaczej przed-
stawia sie sprawa przy przejsciu do socjalizmu. Socjalistyczne sto-
sunki* produkcji nie moga powsta¢ w tonie kapitalizmu; w kapitalizmie
powstajg jedynie materialne przestanki nowego ustroju w postaci rozwo-
ju materialnych sit wytwdérczych. Zwyciestwo socjalizmu oznacza wiec
powstanie nowej nadbudowy oraz nowej bazy. Ta nadbudowa — prole-
tariackie panstwo i partia proletariacka przede wszystkim — ksztal-
tuje swoja baze, co oznacza pojawienie sie nowej prawidlowos$ci rozwoju
spotecznego. Ekonomika spoleczenstwa socjalistycznego rozwija sie nie
zywiotowo, lecz planowo, $Swiadomie. Decydujgca role w tym procesie
posiada panstwo proletariackie i partia proletariacka, kierujgca sie ideolo-
gia marksistowsko - leninowskg. Nadbudowa socjalistycznego spoteczen-
stwa, ktéra po raz pierwszy w dziejach stuzy nie klasie wyzyskujgcej, lecz
masom pracujgcym, ktéra dzieki temu w swej klasowej formie zawiera-
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tres¢ ogolnoludzka, rozwija sie na gruncie bazy, ktérg sama tworzy. Stad
bierze sie jakosciowa zmiana w roli nadbudowy, ktérej znaczenie wzrasta
wraz z rozwojem socjalizmu. Idzie tutaj nie tylko o nadbudowe prawng
i polityczna, lecz réwniez o ideologiczng. W okresie przejscia od socjalizmu
do komunizmu zagadnienie ideologii, wykorzenienia resztek przezytkéow
kapitalizmu ze swiadomosci ludzi nabiera szczegélnego znaczenia.

Odbicie tej nowej prawidlowos$ci rozwoju spoteczenstwa socjalistycz-
nego znajdujemy w sformutowaniach Stalina o roli i stosunku wzajem-
nym bazy i nadbudowy.

Odnoszg sie one, oczywiscie, i do tych krajéw, ktére budujg socjalizm
Przy pomocy panstwa demokracji ludowej jako nowej formy panstwa
dyktatury proletariatu. W demokracji ludowej nadbudowa réwniez
ksztattuje, utrwala i broni swa baze; ekonomika spoteczenstwa jest tu
ksztaltowana i rozwijana planowo i $wiadomie. Stad bierze sie ogrom-
ne znaczenie nadbudowy, aparatu panstwowego, partii robotniczej, ideo-
logii rewolucyjnej dla rozwoju spotecznego. Jesli w takim typie spoleczen-
stwa nadbudowa przestaje spetnia¢ swag funkcje stluzebng wobec bazy,
jesli traci swoj charakter nadbudowy, staje sie elementem nie tylko zaha-
mowania, lecz wrecz cofania rozwoju. Na tym tle teoretycznym staje sie
Jasne praktyczne znaczenie rozbicia i zlikwidowania zarbwno prawicowe-
go i nacjonalistycznego odchylenia, jak i socjaldemokratyzmu dla dalsze-
go rozwoju Polski ku socjalizmowi. W Swietle sformutowan teoretycznych
Stalina jest zupetnie jasne, ze jak dilugo nadbudowa spoteczenstwa budu-
jacego socjalizm nie spetnia swej funkcji stuzebnej wobec bazy, jak diugo
nie stuzy catkowicie dzietu wzmocnienia i utrwalenia wtasnej bazy i roz-
bicia starej bazy wraz z jej nadbudowa, tak dlugo budownictwo socjaliz-
mu bedzie hamowane, lub wrecz uniemozliwione.

Prace Stalina uczag nas, ze budujgc socjalizm nalezy wykorzysta¢ z calg
nnergig nadbudowe dla walki z wrogiem i dla umocnienia socjalizmu. Ale
by nadbudowa mogta te funkcje spetnia¢ musi by¢ swiadomie umacnia-
na i rozwijana. Znaczy to, ze spoteczenstwo budujace socjalizm musi
"Wzmacnia¢ swoje panstwo, musi wzmacnia¢ gtbwnag site kierowniczg roz-
boju — partie proletariackg, musi wzmacnia¢ jej ideologie — rewolucyj-
ng teorie marksistowska. Wszechstronne wzmacnianie nadbudowy socjali-
stycznej, tak samo jak i socjalistycznej bazy, jest koniecznym warunkiem
2Wyciestwa socjalizmu. Takie sg praktyczne wnioski, wyptywajgce z teo-
retycznych rozwazan Stalina.

Adam Schaff

~ty$l Wspétczesn; 5
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Genialny program marksistowskiego
jezykoznawsiwa

Przeprowadzona na ftamach ,Prawdy“ dyskusja nad zagadnieniami je-
zykoznawstwa w”ykryla antymarksistowskie btedy nauki N. J. Marra:
poglady Marra na odwieczng ,klasowos$¢” jezyka, $ciSle zwigzane z poj-
mowaniem jezyka jako nadbudowy bazy, z uznawaniem klasowych pod-
staw w budowie gramatycznej jezyka; antyhistoryczny, idealistyczny cha-
rakter analizy paleontologicznej, uznajgcej cztery elementy (sal, ber,
jon, rosz) za materialng podstawe wszystkich jezykéw $wiata; zasada
stadialno$ci w rozwoju jezyka i mysSlenia, opierajgca sie na wykazywa-
niu nagltych wybuchéw, gwattownych zmian jakosciowych i skokow
w historii jezyka; mechanistyczne pojmowanie zwigzku jezyka i mysle-
nia, wyptywajace z pojmowania nauki o jezyku jako spotecznej nadbudo-
wie i niekiedy doprowadzajgce Marra do oderwania mys$lenia od jezyka, do
mys$lenia bez jezyka; znieksztatcenie tezy marksistowskiej w nauce o jezy-
kach narodowych; catkowita negacja pokrewienstwa rodzin (grup) jezykow
i negacja metody poréwnawczo - historycznej w jezykoznawstwie; antyhi-
storyzm w odtwarzaniu jednolitego procesu jezykotwdrczego; przecenianie
znaczenia krzyzowania sie jezykéw w procesie tworzenia nowych struk-
tur jezykowych; lekcewazenie historii poszczegolnych konkretnych je-
zyk6éw, pomijanie marksistowskiej metody badania rozwoju historycz-
nego konkretnych jezykéw, a wiec tego wszystkiego, co moze wyttu-
maczy¢ ich obecna budowe; wypaczone pojecia o jezyku jako zjawisku
og6lnonarodowym i trwalym, o jezyku i dialektach; zaprzeczanie naro-
dowych podstaw jezyka literackiego nawet w okresie kapitalistycznym
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—mwszystko to ujawnito kierunek antymarksistowski, idealistyczny. Dy-
skusja wykazata réwniez, ze teoria Marra wyraznie dazyta do ostabienia
znaczenia praw wewnetrznych rozwoju jezyka, przenoszgc punkt ciez-
kosci nie tylko w semantyce ale i w morfologii na uzaleznienie zjawisk
jezykowych od czynnikéw spoteczno-ekonomicznych, (patrz N. J. Marr,
Dzieta Wybrane, t. Il, str. 117) 1

Decydujaca role w ujawnieniu btedéw teorii Marra i w wyjasnieniu
marksistowskiego pojmowania natury jezyka, praw jego rozwoju i pod-
stawowych dziatéw jezyka — odegraty prace Stalina: ,W sprawie mar-
ksizmu w jezykoznawstwie“ i ,Przyczynek do niektérych zagadnien je-
zykoznawstwa"“ . Prace, te dajg jezykoznawcom radzieckim klucz do praw-
dziwego marksistowskiego pojmowania podstawowych zagadnien jezy-
koznawstwa. Bedac wyrazem nowego etapu w rozwoju jezykoznawstwa
Prace te stajg sie waznym twdérczym wkladem w teorie marksizmu-leni-
nizmu. Kre$lag one wyrazng granice miedzy przesztoscig a terazniejszoscia
w jezykoznawstwie, wytyczajg wyraznie drogi i zadania jego przysziego
rozwoju. W tych pracach Stalina niezwykle zwiezle, prosto, przystepnie,
gteboko, doktadnie i jasno zostal wylozony genialny program jezyko-
znawstwa marksistowskiego,

Przyczyng wszystkich btedéw ,nowej nauki® Marra o jezyku bytly
btedne, niemarksistowskie pojecia o spotecznej naturze jezyka, pomie-
szanie jezyka z innymi zjawiskami spotecznymi, brak jasnego pojmowa-
nia specyficznych wilasciwosci jezyka, wyrdzniajacych go sposréd in-
nych zjawisk spotecznych. Jezykoznawcy radzieccy nie mieli wprawdzie
zastrzezen co do podanych przez klasykow leninizmu-marksizmu definicji
i eharakterystki jezyka: ,Jezyk jest najwazniejszym $rodkiem komuniko-
wania sie ludzi“ (Lenin), ,Jezyk — to narzedzie rozwoju i walki“ (Stalin),
jednakze nie starali sie wnikng¢ w gleboka tres¢ tych stwierdzen i nie
Wyciaggali z nich nalezytych wnioskéw. Do wypaczenia wtasciwego mar-
ksistowskiego pojmowania jezyka przyczynilo sie w znacznej mierze,
charakterystyczne dla Marra, pomieszanie poje¢ jezyka i ideologii, nie-
jasnos$¢ spotecznego pogladu na Swiat.

W ,0g06Inym zarysie nauki o jezyku“ Marr podal nastepujgca klasy-
fikacje nadbudowy ideologicznej: ,Formy ideologii: a) najprostsze —
Jezyk i mys$lenie; b) wyzsze — religia, sztuka, moralno$¢, prawo, polityka,

1 prZy dalszym cytowaniu tekstow N. J. Marra z jego ,lzbrannych rabot* poda-
jemy w tekécie artykutu odpowiedni tom i strony ,lzbrannych rabot".
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nauka, filozofia“ (t. Il, str. 113— 114). Jezyk, jak Inowi Marr, ,odzwier-
ciedlit w sobie calg droge i wszystkie stopnie rozwoju kultury material-
nej i nadbudowowej, udoskonalenia narzedzi jej wytwarzania i wszystkie
zatamania spotecznego myslenia, wynikajgce z takich materialnych pro-
cesow...” (t. Il, str. 127).

W zwigzku z tym rozpowszechnito sie i utrwalito w jezykoznawstwie
radzieckim traktowanie jezyka jako nadbudowy bazy ekonomicznej.

W wyktadach jezykoznawstwa ogo6lnego mowiono: ,Jezyk.i Swiadomos¢
w swoim powstawaniu i rozwoju sg wytworem praktyki spotecznej, nad-
budowg bazy spotecznej“. ,Tworzgc jednos$¢ ze Swiadomoscia, jezyk po-
winien sie zmienia¢ wraz ze zmiang $wiadomosci spotecznej, ktora z kolei
odzwierciedla zmiany w spotecznym bytowaniu ludzi. Jak kazda nadbu-
dowa spoteczna tak i jezyk bezustannie zmienia sie w procesie rozwoju
spoteczenstwa ludzkiego, zmienia sie w swojej tresci i w swoich formach.
Wszystkie r6znice w strukturze spoteczenstwa zaréwno wspotistniejace
jak i nastepujace jedne po drugich — zostawiajg swoje $lady w jezyku“.
....Jak kazda nadbudowa spoteczna tak i jezyk nie odzwierciedla wprost
wszystkich zmian swojej bazy spotecznej, ale wystepuje jako aktywny
wyraz spotecznej dzialalnosci cztowieka, jako narzedzie tej dziatalnosci
spotecznej* .2

W ,Badaniach historyczno-gramatycznych“ gloszono: ,Historyczno-
materialistyczne pojmowanie rozwoju jezyka i mys$lenia stawia przed
badaczem zadanie przesledzenia tych realnych, skomplikowanych
i sprzecznych zwigzkow, ktére prowadzg od materialno-produkcyjnych
podstaw zycia spolecznego do nadbudowy w dziedzinie $Swiadomosci
i mowy“ .3

W dzietach klasykéw marksizmu nie spotykamy sie nigdzie ani z poj-
mowaniem jezyka jako nadbudowy bazy ekonomicznej, ani nawet z na-
pomknieciem o takim pojmowaniu. Marks w przedmowie do pracy ,Przy-
czynek do krytyki ekonomiki politycznej* pisat: ,W spotecznym wytwa-
rzaniu swego zycia ludzie wchodzg w okreslone, konieczne, niezalezne
od ich woli stosunki — w stosunki produkcji, ktéore odpowiadaja okre-
Slonemu szczeblowi rozwoju ich materialnych sit wytwérczych. Calo-
ksztatt tych stosunkéw produkcji tworzy ekonomiczng strukture spote-
czenstwa, realng podstawe, na ktérej wznosi sie nadbudowa prawna i po-

2 P. O. Szor i N. S. Czemodanow, Wwiedienije w jazykowiedienije. Uczpiedgiz,
1945, str. 11 i 22 — 23.
3 S. D. Kacnelson, Istoriko - grammaticzeskije issledowanija, 1949, str. 12.



GENIALNY PROGRAM MARKSISTOWSKIEGO JEZYKOZNAWSTWA 253

lityczna i ktérej odpowiadaja okreslone formy Swiadomosci spotecznej.
Sposéb produkcji zycia materialnego warunkuje spoteczny, polityczny
i duchowy proces zycia w ogoélnosci. Nie Swiadomos$¢ ludzi okresla ich
byt, lecz przeciwnie, ich byt spoteczny okres$la ich Swiadomos$¢ . n. ualej.
»,Wraz ze zmiana podtoza ekonomicznego odbywa sie mniej lub bardziej
szybko przewrét w catej olbrzymiej nadbudowie. Przy rozpatrywaniu
takich przewrotéow nalezy zawsze odroznia¢ przewrdt materialny w wa-
runkach ekonomicznych produkcji, dajacy sie stwierdzi¢ ze S$cistoscig
nauk przyrodniczych — od form prawnych, politycznych, religijnych,
artystycznych lub filozoficznych, krécej: od form ideologicznych', w ja-
kich ludzie uswiadamiajg sobie ten konflikt i rozstrzygaja go“.4 Tu po-
jecie nadbudowy rozdziela sie i ukazujg sie te formy ideologiczne, ktére
odnoszg sie do nadbudowy.

Rowniez i Engels w liscie do K. Schmidta (z 5 sierpnia 1890 roku)
rozwijajac mys$li o marksistowskim badaniu historii pisat: ,Trzeba prze-
studiowa¢ na nowo cala historie, trzeba zbadaé¢ szczegétowo warunki
istnienia ré6znych formacji spotecznych, zanim sie sprébuje wyprowadzié¢
z nich odpowiadajgce im poglady polityczne, prywatno-prawne, este-
tyczne, filozoficzne, religijne itd.“5 Przypuszczaé nalezy, ze jezyk nie
odnosi sie do dziedziny ,pogladéw”. W liscie Engelsa do I. Blocha (21
22 wrzes$nia 1890 roku) poruszajgcym role tych rodzajow nadbudowy
w historii czytamy: ,Polozenie ekonomiczne jest podstawg, ale na bieg
walk historycznych wywierajg rowniez wptyw, a w wielu wypadkach
okreslajg przewaznie ich forme rozliczne momenty nadbudowy: poli-
tyczne formy walki klasowej i jej wyniki — konstytucje ustanowione
po wygranej bitwie przez zwycieska klase itp., formy prawne i nawet
odbicia wszystkich tych rzeczywistych walk w moézgu ich uczestnikéw,
teorie polityczne, prawne, filozoficzne, poglady religijne oraz ich dalsze
rozwiniecie w systemy dogmatéw“.61 tu nie mowi sie nic o jezyku jako
o zjawisku spotecznym, majgcym charakter nadbudowy.

Mowigc nawiasem, na utrwalenie i rozpowszechnienie sie tezy ,jezyk
jest nadbudowag spoteczng bazy“ mogto czesciowo wpiynac¢ i odziedzi-
czone po stylistyce z kohAca X VIl i pierwszej potowy XIX wieku przy-
zwyczajenie zblizania jezyka i literatury. Istotnie, rozwdj literatury za-
licza sie do historii nadbudowy. Engels pisat do G. Starkenburga

4 Marks — Engels, Dzieta wybrane, t. I. ,Ksigzka i Wiedza“ Warszawa 1949, str. 338.
5 Marks — Engels, op. c., t. Il. str. 464.
0 Marks — Engels, op. c., t. Il. str. 466.
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(21.1.1894): ,Rozwdj polityczny, prawny, filozoficzny, religijny, literacki,
artystyczny itd. oparty jest na rozwoju ekonomicznym. Ale wszystkie te
czynniki oddzialywaja wzajemnie na siebie i rowniez na podstawe eko-
nomiczng" .7

W ten spos6b, chociaz u klasykéw marksizmu-leninizmu nigdzie nie
wymienia sie jezyka wsrdd rodzajow nadbudowy, w lingwistyce radziec-
kiej jeszcze w latach dwudziestych naszego stulecia byto rozpowszechnione
mniemanie, ze jezyk jest nadbudowg bazy. Zdawano wprawdzie sobie spra-
we, ze jezyka nie mozna stawia¢ na réwni ze zjawiskami literacko-arty-
stycznymi, prawnymi, politycznymi itp., ktére przeciez same wyrazajg sie
za posrednictwem jezyka. Jezyk jest Srodkiem wyrazania i ,formg istnie-
nia“, scisle — utrwalania i zachowania tych pogladow. Ale ten oczywisty
fakt naprowadzit wielu lingwistéw na mysl, ze jezyk — to tylko szersza
kategoria nadbudowy, obejmujgca najbardziej ré6znorodne formy ,kul-
tury nadbudowowej", jak wyrazat sie Marr.

Wedtug Marra, jezyk — to ,najbardziej ztozona i najbardziej tresciwa
kategoria nadbudowy, sprawdzajgca wewngtrz siebie swoje wywody po-
rownywaniem dwéch nieroztacznych w jezyku momentow, formalnego

i ideologicznego, a w jezyku dzwiekowym — momentow techniki dZzwie-
kowego uksztattowania i techniki ideologicznego budowania“ (t. I,
str. 452). W innej pracy — ,W sprawie reformy pisma i gramatyki“ Marr

nazywa mowe ,wyjgtkowo wazng spoteczng kategorig nadbudowy" (t. II,
str. 374). Jezyk ,zajmuje wyjatkowe miejsce w nadbudowie wskutek
tylko jemu przystugujacej petni obiektywno-ideologicznego obejmowania
wszystkich stron zycia ludzkiego we wszystkich czasach i przestrzeniach”
(t. I, str. 290).

Wiasnie Marr w swojej walce przeciwko tak zwanemu ,jezykoznaw-

stwu formalno-poréwnawczemu“ — doszediszy do pojmowania jeayka
jako ideologii, a w zwigzku z tym nie rzadko do utozsamiania jezyka
i ideologii a nawet do oderwania mys$lenia od jezyka jako formy — bar-

dziej niz wszyscy inni filologowie wspétdziatat w rozpowszechnianiu sie
pogladu na jezyk jako na nadbudowe bazy. Przy charakterystycznym

dla swego stylu niedbalstwie, niedoktadnos$ci, nieokreslonosci i wielo-
znacznos$ci uzywanych przez siebie podstawowych terminéw — Marr
utozsamial niekiedy myslenie w ogdéle, szczegélnie myslenie abstrak-
cyjne, albo ,uswiadomienie” (patrz t. 111, str. 66) ze Swiatem nadbudowy.

Swiat nadbudowy, wedilug Marra, to $wiat oderwanych stéw-pojeé¢ odno-

Marks — Engels, op. c., t. Il. str. 481.
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szacych sie do dziedziny religii, prawa, techniki itp. (patrz t. IV, str. 191).
A wiec jezyk nalezy w catosci do swiata nadbudowy. W artykule ,Jezyk
i mys$lenie* Marr pisat ,zbiorowo$¢ wyobrazen... stuzy za punkt wyj-
Scia dla skoku od bazy materialnej do $wiata nadbudowy, gdyz taki
przedmiot jak ,topd6r“, znajdujgc sie w posiadaniu calego zespotu produk-
cyjnego w spoteczenstwie pierwotnym, byt przyswajany dwojako, jako

konkretny przedmiot — ,top6r“ i jako pojecie ogdlne .narzedzie
(t. 11, str. 103).
Wedtug Marra, z jezyka jako ideologii — wyrastajg w zwigzku z roz-

wojem i spotecznym skomplikowaniem mys$lenia rézne sfery ,Swiata
nadbudowy“. ,Nadbudowowe, abstrakcyjne pojecia“ czyli ,terminy nad-
budowy* (t. V, str. 270), np. ,rzecz“, ,prawda“ — przeciwstawiajg sie
pojeciom o przedmiotach materialnych (patrz t. IV, str. 74). ,Jest sta-
dium rozwoju, na ktorym nie bylo jeszcze ani jednego stowa o charakte-
rze nadbudowy, nie byto oderwanych pojeé¢, ni ,rzeczy“, ni ,wiedzy",
ani stobw ,dusza“ i ,rozum*® (t. IV, str. 75). Te ,oderwane pojecia“, majace
charakter nadbudowy, powstajg na podstawie konkretnych wyobrazen,
np. w semantyce stowa ,reka“ (t. IV, str. 192). ,...Pojecia $wiata nadbu-
dowy — pisze Marr — nie tylko ,che¢“ alei ,prawo“, ,dtug“ — znajduja
sie w znaczeniach terminéw $wiata materialnego — ,wody"“, ,reki
(t. 11, str. 419). Poniewaz te pojecia nadbudowy, wedlug Marra, powstajg
w jezyku i za posrednictwem jezyka, poniewaz wchodzg one do jezyka
jako jego semantyka-ideologia, wydawalo sie zatem Marrowi rzeczg na-
turalng nie tylko wigczy¢ jezyk do dziedziny nadbudowy, ale i Scisle
zwigza¢ z nim inne nadbudowy.

W artykule ,0 zagadnieniu historycznego procesu w S$Swietle teorii
jafetyckiej* Marr wspomina o ,stadialnosci ideologicznego rozwoju stow
od przedmiotu materialnego ,wody“ do antropomorficznego, religijnego
Swiata nadbudowy, to jest ,morskiego boga“ czyli ,boga wod"“ (t. IlI,
str. 161), powotujgc sie na stowo ,Neptun“, ktére niegdy$ oznaczalo
wode", ,morze“, ,rzeke"“. Latwo spostrzec tu utozsamienie i pomieszanie
stbw z pojeciami (podobnie jak niekiedy u Marra stéw z przedmiotami),
pomieszanie semantyki-jezyka z ideologig spoteczng. Stowa u Marra sa
nazywane niekiedy ,tworami nadbudowy“. Na przykiad: ,Twory nadbu-
dowy, czy sg one pojeciami podstawowymi, ktére oznaczajg przedmioty
i zjawiska, czy tez wyrazicielami ich wzajemnego stosunku z funkcja
stuzenia, zwigzku... sg tworzone przez aktualne potrzeby samego zycia“
(t. 11, str. 253). Wediug Marra ,nie tylko pojecia wyrazane stowami, ale
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i same stowa i ich formy, ich faktyczne oblicze — wyplywajg z ustroju
spotecznego, jego $wiatéw nadbudowy, a przez nie — i z ekonomiki, z zy-
cia gospodarczego..." (t. IV, str. 46). Jezyk staje sie takg samag ,wartoscig
iiououaowy jati pogigci na Swiat, a semantyka ¢ustaje narwana ,zjawi-
skiem nadbudowy*® (t. IV, str. 71, przyktad 1). ,Jednak jezyk jako kate-

goria nadbudowy pisze Marr — jest nie tylko fundamentem wtasci-
wego postawienia badan historii kultury materialnej, ale — jak sie to
teraz okazuje — jest on jednym 2z wymagajacych wszechstronnego,

bardzo dokladnego uwzglednienia czynnikéw jej rozwoju” (t. IV, str. 288).

Z tego rodzaju enuncjacjami mozna spotka¢ sie w pracach Marra bar-
dzo czesto, np.. ,Jezyk to przeciez nadbudowa. Rozwdj jezyka odzwier-
ciedla rozwéj kultury materialnej tj. produkcji i stosunkéw produkcyj-
nych® (t. V, str. 481). ,Jezyk — mysSlenie jako nadbudowa bazy“ (patrz

t. V, str. 535). Poglad na Swiat i jezyk — to ,dziedziny nadbudowy®
(patrz t. Il, str. 260). U Marra zjawia sie nawet taki termin jak ,nadbu-
dowa mowy“. Dzieki analizie elementéw — pisze Marr — ,zostala od-

kryta baza materialna nadbudowy mowy, a z nia mozliwo$¢ ideologicz-
nego wyjasnienia wedlug stadiow (paleontologia mowy) nie tylko stow,
ale i morfologii, a nawet wiecej — fonetyki jako zjawisk z pochodzenia
swego — spotecznych, a w ostatnim rachunku — jako odbicie praw pro-
dukcji i stosunkéw produkcyjnych® (t. V, str. 232) Marr rozpatruje zatem
wszystkie elementy jezyka, nawet jego strukture dzwiekowa i morfologie
jako wytwoér bazy, ktory sie zmienia wraz z baza.

U Marra pojecie ,nadbudowy mowy" zbliza sie do pojecia kultury du-
chowej w ogéle. ,Poczatki poznania, okreslania i przystosowania tak zwa-
nych plemiennych nazw do tego czy innego narodu, czyli cata nadbu-
dowa mowy (,kultura“) z okresu, w ktorym pismo nie bylo jeszcze zna-
ne — jest nierozerwalnie zwigzana z kulturg materialng jako z jej baza,
przy odpowiedniej strukturze spotecznej...“ (t. IV, str. 264). Samo pow-
stanie mowy dzwiekowej wigzat Marr z rozwojem ,nadbudowowej kultu-
ry m,Mowa dzwiekowa powstata wtedy, gdy ludzko$s¢ miata za sobg nie
tylko kulture materialng, ale i jej nadbudowe, okres$lony poglad na Swiat
z czasOw wylgcznego panowania mowy kinetycznej, to jest prawie z ca-
tego okresu paleolitu® (t. I, str. 259).

Poniewaz pojecia gramatyczne — w ktorych wedlug Marra odzwier-
ciedlajg sie bezposrednio stosunki klasowe i spoteczne poglady na Swiat
majg bardzo oderwany charakter, nazwat je Marr rowniez ,nadbudo-
wa“. Analiza wedlug elementéw wyjasnia, w przekonaniu Marra, ,kazdy
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dowolny jezyk do ostatniego najdrobniejszego szczego6tu, do spojnikow
i przyimkéw, do gramatycznych rodzajow — w ich przyczynowosci, w ich
genetycznym powigzaniu z bazg materialng” (t. Il, str. 440—441). Marr
iquz.n, ot Qe Ayy ZiNiciict T Laayuuit mZo mut ,ouziciE imUuuaawy . Wic-
rzylt w mozliwos¢ Swiadomej i narzuconej, rewolucyjnej zmiany calej
struktury jezyka. W artykule ,Postepy w technice jezyka i myslenia“
pisat on o epoce radzieckiej: ,Jest ona jedyna w naszych czasach pod
wzgledem tempa procesu rozwijania idei rewolucyjnej twoérczosci we
Wszystkich dziedzinach nadbudowy, we wszystkich naukach i sztukach.
Jednakze najbardziej gteboko i plastycznie, najbardziej doktadnie i wy-
raznie i z najwiekszg szybkos$cig proces rozwijania sie idei rewolucyjnej
twdrczosci daje sie pozna¢ w tej kategorii nadbudowy, ktéra swoja tech-
nika ideologiczna na tyle jest bliska dzisiaj wszystkim narodowo$ciom,

Swiata, na tyle spokrewnita sie ze wszystkimi spotecznie a nawet klaso-
wo réznymi masami, na tyle jednoczes$nie zrosta sie z naturg kazdego-
cztonka narodu, plemienia, klanu, ze uzywajgc jej we wszystkich dzie-
dzinach materialnej i ideologicznej twoérczosci, nawet i poza procesem
pracy, uzywajac jej jako narzedzia i srodka ujawnienia swojej odzwier-
ciedlonej w niej zbiorowej woli i zbiorowej energii — malo kto odczuwa;
jej obecnos$¢ i nikt, naturalnie, nie zauwaza jej istnienia niezaleznego od
przyrody, niezaleznego od jej witasnej natury. To, ze tworzy sie (nadbu-
dowa) przez jezyk lub w jezyku — to dawno jest wszystkim dobrze zna-
ne“ (t. Il, str. 427—428). Zadaniem jezykoznawstwa, wediug Marra, jest
,rozwiniecie na podstawie materiatu jezykowego materializmu dialek-
tycznego i historycznego z uwzglednieniem specyficznych witasciwosci
nadbudowy*® (t. Il, str. 296).

Marr stawia jezyk na réwni ze ,wszystkimi nadbudowowymi spotecz-

nymi warto$sciami“. ,... Czesci mowy, w o0gole pojecia gramatyczne sg
jeszcze bardziej oderwane od zycia niz wszystkie inne nadbudowowe war-
tosci spoteczne, w tej liczbie i sztuka — literatura piekna, malarstwo mo-

numentalne czy miniaturowe, w liniach, kolorach czy barwach, dzwie-
kach itp.* (t. Il, str. 103).

Przy takim nadzwyczaj nieokreslonym i bardzo szerokim rozumieniu
jezyka jako nadbudowy, jako ,catkowicie spotecznej ideologii“ Marr do-
chodzit do wniosku o bezposrednim powigzaniu zmian w jezyku i my-
Sleniu ze zmianami w bazie. ,Z zatamania sie postepéw w bazie zazna-
czonych przez przeobrazenia spoteczno - ekonomiczne wynikajg systemy
i uksztaltowania odpowiadajgcego im myslenia, systemy jezykow w da-
nych stadiach® (t. Il, str. 255).
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Ustosunkowanie sie do jezyka jako do nadbudowy ideologicznej pro-
wadzito w konsekwencji do przypisywania jezykowi jak i wszelkiej innej
ideologii charakteru klasowego. W jezyku jako nadbudowie wszystko jest
klasowe: wedtug Marra, jezyk byt zawsze klasowy, nawet i gramatyka
ma charakter klasowy.

Z tej zasadniczej wadliwosci marrowskiej koncepcji jezyka — z poj-
mowania jezyka jako nadbudowy — wynikata i nauka o rozwoju jezyka
droga wybuchéw, gwattownych stadialnych przej$s¢ lub skokéw, stadial-
nych zmian mys$lenia. Przy dazeniu do przedstawienia rozwoju wszystkich
tak réznorodnych jezykéw S$Swiata jako jednego procesu jezykotwérczego,
naturalnie, nie wchodzita w rachube decydujgca rola krzyzowania sie je-
zykéw jako podstawa budowy i rozwoju jezykow, jako zasadnicza przy-
czyna jakosciowych przeobrazen systeméw jezykowych.

Nauka Marra o jezyku jako nadbudowie odegrata ogromng i przy tym
ujemng role w rozwoju jezykoznawstwa radzieckiego w latach trzydzie-
stych — czterdziestych naszego stulecia. Nawet ci lingwisci radzieccy,
ktorzy nie zgadzali sie z marrowska ,nowag nauka“ o jezyku, ulegli wpty-
wowi nauki Marra o nadbudowowym charakterze jezyka. Interesujgce jest
to, ze nawet tak wybitny lingwista jak prof. A. S. Czikobawa, odrzucajgc
zawsze o0go6lne metodologiczne podstawy teorii Marra, podzielatl poglad
0 jezyku jako nadbudowie. ,Bezsporng zastugg akad. Marra wobec ling-
wistyki radzieckiej — pisat Czikobawa — jest postawienie problemu je-
zyka jako nadbudowy. Trafnie charakteryzujac jezyk jako najstarszego
Swiadka historii akad. N. J. Marr stawia zagadnienie rozwoju jezyka
w powigzaniu z zagadnieniami rozwoju mysSlenia i ewolucji techniki i wy-
tworczosci. ,Jezyk w ogéle, a wiec i jezyk pisany, a tym bardziej jezyk
dzwiekowy jest kategoria nadbudowy bazy produkcyjnej i stosunkow
produkcyjnych“**.8 |

Poza tym A. Czikobawa wyraznie stwierdzat, ze proste, bezposrednie
wyprowadzanie calego systemu jezyka — nawet fonetyki, morfologii
1sktadni — z formacji spoteczno - gospodarczych, jak to czynit Marr, jest
uproszczeniem nie majgcym zadnych podstaw. Wskazywat on takze na
niewtasciwos¢ marrowskiego poréwnywania jezyka z malarstwem i w o0go-
le ze sztukg jako kategoriami nadbudowy. ,Jezyk — pisze Marr — to ta-
ka sama nadbudowowa warto$¢ spoteczna, jak malarstwo i w ogdle sztu-

* N. J. Marr, K bakinskoj dis&ussji o jafietidotogii i marksizmie. Baku 1932, str. 25.
8 A. Czikobawa, O niekotorych woprosach sowietskowo jazykoznanija. ,Prawda“
S.5.1950.
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ka“ (t. 11, str. 107). A. Czikobawa w zwigzku ztym moéwi: ,Wedtug nasze-
go mniemania, stawianie znaku réwnosci miedzy malarstwem (w ogéle
sztukg) z jednej strony a jezykiem z drugiej jako kategoriag nadbudowy
jest w zadnym wypadku niedopuszczalne. Takie upraszczanie jest niedo-
puszczalne.

Whniosek: postawienie w jafetyckiej teorii N. J. Marra problemu jezy-
ka jako nadbudowy jest stuszne tylko w ogdlnosci, poniewaz specyficznosé
jezyka jako kategorii nadbudowy i w nauce N. J. Marra zamazuje sie,
traktowanie réznorodnych zjawisk jezykowych nie jest zréznicowane.
U akad. N. J. Marra nie sg sprecyzowane nawet zagadnienia, na ktére na-
lezy podzieli¢ caty problem*® 9 Wtasnie z tego powodu A. Czikobawa po-
stawit przed jezykoznawcami radzieckimi takie zadanie:'\W nalezyty spo-
s6b podzieli¢ ten ztozony problem, wyjasni¢ specyficzno$é¢ jezyka jako
kategorii nadbudowy, zbada¢ wszystkie mozliwe formy zaleznosci jezyka
od produkcji* 10

Mozna stanowczo stwierdzi¢, ze do czasu ukazania sie pracy J. Stalina
,W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie* WSZyscy jezykoznawcy ra-
dzieccy, niezaleznie od réznicy i kierunku ich pogladéw, brali za punkt
wyjscia wszelkich swoich koncepcji poglad na jezyk jako zjawisko spo-
teczne o charakterze nadbudowy. Traktowanie jezyka jako nadbudowy
eodbijato sie w wiekszym czy mniejszym stopniu w metodologii i tresci
prawie wszystkich prac radzieckich, dotyczacych historii kazdego jezyka.
Temu, co trwate i ogdélnonarodowe w jezyku, poswiecano mato uwagi.
Zmiany jezykowe wigzano bezposrednio i rownolegle ze zmianami w ba-
zie. Historie jezyka ogdlnoliterackiego tgczono organicznie z historig li-
teratury pieknej i jej stylem i okreslano tymi samymi klasowymi grani-
cami i stopniem rozwoju, co literature piekna i publicystyke.

Mieszano pojecia jezyka, dialektu i stylu literackiego wskutek zalicza-
nia tych poje¢ do jednego systemu wyrazania ideologii. W jezyku jako
»nadbudowie ideologicznej* dostrzegano elementy klasowe, odbicie for-
macji spoteczno - ekonomicznych.

J. Stalin, stwierdziwszy ze jezyk nie jest nadbudowg bazy, ujawnit
zasadnicze metodologiczne biedy dawnego jezykoznawstwa radzieckiego
i wskazal nowe zadania i drogi dalszego rozwoju marksistowskiej nauki
o jezyku. ,,N. J. Marr — powiedziat Stalin — wni6st do jezykoznawstwa
niestuszng, niemarksistowskga formute o jezyku jako nadbudowie i za-

9 A. Czikobawa, O niekotorych woprosach sow. jazykoznanija. ,Prawda“ 9.5.1950.
10 Tamze.'
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platat sie, zagmatwat jezykoznawstwo. Nie mozna rozwija¢ jezykoznaw-
stwa radzieckiego na podstawie niestusznej formuty® (str. 204).11

Nauka Stalina o stosunku jezyka do bazy i nadbudowy stanowi cenny
wktau nie tylko w marksistowskie jezykuznawslwo ogolne, aie réwniez
w teorie marksizmu - leninizmu. Nauka ta ujawnia istothg nature jezy-
ka jako zjawiska spotecznego. tgczy sie z nig Scisle wtasciwe rozwigzanie
i inych podstawowych, najbardziej ztozonych zagadnien jezykoznawstwa
— zagadnienia jezyka i mysSlenia, jezyka i spoteczenstwa, zagadnienia
praw historycznego rozwoju jezyka, jezyka narodowego i ,Masowosci”
w jezyku, zagadnienia wewnetrznych praw rozwoju jezyka, charakteru
zmian jakos$ciowych w jezyku, roli krzyzowania sie jezyk6éw w rozwoju
jezyka, charakterystycznych wtasciwosci jezyka.

Stalin z wielkg jasnoscig i gtebig wykazuje podstawowe réznice miedzy
jezykiem a nadbudowag:

1. Wszelka baza (np. ustroju feudalnego, baza kapitalistyczna,
baza socjalistyczna) ma swojg odpowiadajagca jej nadbudowe. Ze zmia-
ng i likwidacjg bazy zmienia sie i likwiduje jej nadbudowa. Je$li po-
wstaje nowa baza, to w $lad za nig powstaje i odpowiadajgca jej nadbu-
dowa. A tymczasem w odréznieniu od nadbudowy, ,jezyk nie jest wy-
tworem tej czy innej bazy, dawnej czy nowej bazy wewnatrz danego
spoteczenstwa, lecz wytworem catlego przebiegu historii spoteczenstwa
i historii baz w ciggu stuleci" (str. 187). Przy zmianie baz i odpowiada-
jacej im nadbudowy jezyk w swoim uktadzie gramatycznym i podsta-
wowym zasobie stow pozostaje taki sam na przestrzeni szeregu epok.
Jest zrozumiate samo przez sie, ze jezyk ulega przy tym pewnym zmia-
nom, jednakze jego podstawa zachowuje sie w catosci. Przykltadem niech
bedzie jezyk rosyjski, ktory w epoce radzieckiej jest w swoich podsta-
wach taki sam jak przed okresem Rewolucji Pazdziernikowej.

2. Nadbudowa, bedac wytworem bazy, staje sie wielkg aktywng sila.
Nie moze ona odnosi¢ sie obojetnie do losu swojej bazy, do losu baz i cha-
rakteru ustroju. ,Nadbudowe stwarza baza po to wtasnie, by jej stuzyia,
by aktywnie pomagata jej uksztattowaé sie i utrwali¢, by aktywnie wal-
czyta o likwidacje dawnej bazy, zblizajgcej sie do kresu swego zycia,
wraz z jej dawng nadbudowa“ (str. 186). Nadbudowa powinna sta¢ na po-
zycji aktywnej obrony swojej bazy.

1 Prace J. W. Stalina, poSwigcone zagadnieniom jezykoznawstwa, cytujemy wedtug
polskiego przektadu, opublikowanego przez ,Nowe Drogi"la obecnie przedrukowanego
przez ,My$l Wspébiczesng“. Przy kazdej cytacie podajemy w teks$cie odpowiedniag
strone biezagcego numeru ,MyS$li Wspéiczesnej* — red.
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I pod tym wzgledem jezyk rézni sie zasadniczo od nadbudowy. Jezyk
.jako $rodek komunikowania sie ludzi w spoleczenstwie, obstuguje na
rowni wszystkie klasy spoteczenstwa i wykazuje pod tym wzgledem swoista
obojetnos¢ wobec klas* (str. 190— 191). Jezyk ,moze jednakowo obstugi-
waé zaréwno stary, umierajagcy ustréj jak i nowy, wyrastajgcy; zaréwno
dawna baze jak i nowg, zarbwno wyzyskiwaczy jak i wyzyskiwanych®
(str. 187). Jezyk jest ogo6lnonarodowy, w odréznieniu od nadbudowy, ktéra
w spoteczenstwie klasowym ma klasowy charakter. ,Wystarczy tylko, by
jezyk zszedt z tej pozycji ogélnonarodowej, wystarczy tylko, by stangt na
pozycji uprzywilejowania i popierania ktérejkolwiek badz grupy socjal-
nej ze szkodg dla innych grup socjalnych spoteczenstwa, aby utracit swa
jakos$¢, aby przestat by¢ Ssrodkiem komunikowania sie ludzi w spoteczen-
stwie, aby przeksztalcit sie w zargon ktorej$ tylko grupy socjalnej, po-
czat chyli¢ sie do upadku i skazat sie na zagtade“ (str. 187).

Jako przyktad obojetnosci jezyka wobec bazy Stalin przytacza fakt,
ze ,jezyk rosyjski rownie dobrze obstugiwat rosyjski kapitalizm i rosyj-
ska kulture burzuazyjng przed przewrotem pazdziernikowym, jak obstu-
guje dzisiaj ustréj socjalistyczny i kulture socjalistyczng spoteczenstwa
rosyjskiego” (str. 187).

3. Nadbudowa jest produktem tylko jednej epoki, epoki istnienia i dzia-
talnosci zrodzonej przez nig bazy ekonomicznej. ,Jezyk natomiast prze-
ciwnie, jest wytworem dilugiego szeregu epok, w przeciggu ktdérych
ksztattuje sie, wzbogaca, rozwija sie i szlifuje* (str. 188). Jako przykitad
moze stuzy¢é historia rosyjskiego jezyka literackiego od Puszkina do
chwili obecnej. ,W ciggu tego czasu w Rosji ulegt likwidacji ustréj feu-
dalny i kapitalistyczny i powstat trzeci ustroj, socjalistyczny. A zatem
zlikwidowane zostaly dwie bazy z ich nadbudowami i powstata nowa
baza, socjalistyczna, ze swag nowg nadbudowg. Je$li jednak wezmiemy
na przyktad*jezyk rosyjski, to w ciggu tego diugiego okresu czasu nie
ulegt on zadnej radykalnej zmianie i wspdéiczesny jezyk rosyjski niewiele
rézni sie w swej strukturze od jezyka Puszkina“ (str. 188).

Stalin, podkreslajac antymarksistowska, idealistyczng istote nauki
Marra — tego donkiszota jezykoznawstwa — o ,mutacjach® w jezyku,
o0 gwaltownym rugowaniu jednego systemu jezykowego jako swojego ro-
dzaju ,ideologicznej nadbudowy" przez drugi system, jako$Sciowo nowy,
pisze: ,Mozna i nalezy zniszczy¢ dawnag nadbudowe i zastgpi¢ ja nowa
w ciggu kilku lat, by stworzy¢ pole dla rozwoju sit wytwérczych spote-
czenstwa; jak wszakze zniszczy¢ istniejgcy jezyk i zbudowaé zamiast



W. WINOGRADOW
262

niego nowy jezyk w ciggu kilku lat, nie wprowadzajgc anarchii do zycia
spolecznego, nie stwarzajac grozby rozpadu spoteczenstwa? Ktoz.
précz donkiszotow moze stawia¢ sobie takie zadanie?“ (str. 189).

4. Nadbudowa zwigzana jest z produkcjg tylko posrednio, przez swoja
baze ekonomiczng. Nadbudowa odzwierciedla zmiany w stopniu rozwoju
sit produkcyjnych nie od razu i nie bezposrednio, ale dopiero po zmia-
nach w bazie. ,Jezyk natomiast, przeciwnie, zwigzany jest bezposrednio
z dziatalnoscig produkcyjng cztowieka, i nie tylko z dziatalnoscig pro-
dukcyjna, lecz takze z wszelka inng dzialalnoscig cztowieka we wszyst-
kich sferach jego pracy, od produkcji do bazy, od bazy do nadbu-
dowy“. (str. 189). Tak wiec sfera dziatalnosci jezyka jest szersza i wszech-
stronniejsza niz waska i ograniczona sfera dziatalnosci nadbudowy.
Sfera dziatalnosci jezyka jest prawie nieograniczona.

Ro6znigc sie we wszystkich tych stosunkach od nadbudowy, jezyk ma
swoje specyficzne witasciwosci, charakteryzujace go jako zjawisko spo-
teczne.

W ,Przyczynku do niektérych zagadnien jezykoznawstwa“ Stalin
z niezwyktg jasnoscig i wyrazistoscig wykazuje te specyficzne wtasciwosci
jezyka, wyrdzniajace go sposrod wszystkich innych zjawisk spotecznych,

w tej liczbie — zjawisk bazy i nadbudowy. Podczas gdy baza obstuguje
spoteczenstwo ekonomicznie, a nadbudowa obstuguje spoteczenstwo
ideami politycznymi, prawnymi, estetycznymi i stwarza dla spoteczen-

stwa odpowiednie instytucje polityczne, prawne itp., to ,jezyk obstuguje
spoteczenstwo, jako s$rodek komunikowania sie ludzi, jako S$rodek wy-
miany mys$li w spoteczenstwie, jako srodek umozliwiajgcy ludziom wza-
jemne zrozumienie sie i zorganizowanie wspoélnej pracy we wszystkich
sferach dziatalnosci ludzkiej, zaréwno w dziedzinie produkcji jak i w dzie-
dzinie stosunkéw ekonomicznych, zaréwno w dziedzinie polityki jak
i w dziedzinie kultury, zarébwno w zyciu spotecznym jak i w zyciu co-
dziennym* (str. 207).

A wiec, jezyk obstuguje wszystkie sfery zycia i dziatalnosci spotecz-
nej: produkcje, stosunki produkcyjne, dziedzine stosunkéw ekonomicz-
nych (tj. baze) i rozmaite postaci nadbudowy. Stuzy on jako $rodek ko-
munikowania sie ludzi we wszystkich dziedzinach ich dziatalnosci.
.Wlasnie dlatego powstat on jako jezyk ogélnonarodowy, jeden dla ca-
tego spoteczenstwa i wspoélny dla wszystkich cztonkéw spoleczenstwa.
Wobec tego stuzebna rola jezyka jako $rodka komunikowania sie ludzi
nie polega na obstugiwaniu jednej klasy ze szkodg dla innych klas, lecz
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na jednakowym obstugiwaniu calego spoteczenstwa, wszystkich klas spo-
teczenstwa“ (str. 187).

Takie pojmowanie jezyka nasuwa pewng analogie miedzy jezykiem
a narzedziami produkcji, ktére ,tak samo jak jezyk wykazuja swoista
obojetnos¢ wobec klas i moga jednakowo obstugiwa¢ rozmaite klasy
spoteczenstwa, zaréwno stare jak i nowe“ (str. 207). Jednakze, mowi
Stalin, ,miedzy jezykiem a narzedziami produkcji istnieje zasadnicza
réznica. RoOznica ta polega na tym, ze narzedzia produkcji produkuja
dobra materialne, jezyk zas$ nic nie produkuje, lub tez ,produkuje je-
dynie wyrazy. Sci$lej méwiac, ludzie, ktérzy posiadajg narzedzia pro-
dukcji, moga produkowaé¢ dobra materialne, ale ci sami ludzie, majac
jezyk, lecz nie majac narzedzi produkcji, nie moga produkowaé¢ dobr
materialnych” (str. 207).

W ten sposob zakres i zadania badan jezykowych, charakteru i sposobu
obstugiwania przez jezyk réznych dziedzin zycia spotecznego — nie tylko
rozszerzajg sie ogromnie, ale takze uzyskujg zupeinie nowy, prawdziwie
marksistowski kierunek. W nowym $wietle i w Scisle okreslonej postaci
wytaniajg sie przed jezykoznawcami radzieckimi i wymagajg gtebokich
studiéw nastepujgce zagadnienia: jezyk i produkcja, jezyk i ekonomiczna
struktura spoteczenstwa, jezyk jako S$rodek wyrazania i utrwalania réz-
nych rodzajow nadbudowy ideologicznej. W zwigzku z tym powstajg za-
gadnienia jezyka i literatury pieknej, w ktérej — na réwni z elementa-
mi ogo6lnonarodowymi — uwidoczniajg sie i elementy klasowe, czyli war-
stwy i r6zne grupy spoteczne, dalej zagadnienie postawy, czyli stylu pi-
sarza w stosunku do jezyka ogolnonarodowego, zagadnienie stosunku je-
zyka do stylu i wiele innych. W Swietle wytycznych Stalina w zupetnie
nowy sposOb przedstawia sie i zarysowuje problem normalizacji jezyka,
problem polityki jezykowej. Wszelkie usitowania dokonania rewolucji
w jezyku, swiadomego dokonania peinej rewolucyjnej przebudowy je-
zyka, jak to zamierzatl uczyni¢ Marr w stosunku do wspoiczesnego je-
zyka rosyjskiego, powinny by¢ odrzucone jako usitowania donkiszockie,
z gory skazane na niepowodzenie. Stalin skierowuje takze na prawdzi-
wie marksistowskg droge badania, dotyczgce zmian normatywnych w je-
zyku ogolnoliterackim i badania zagadnien klasowej, stanowej estetyki
mowy.

Jasne, gtebokie i przejrzyste okreslenie natury jezyka jako zjawiska
spotecznego, okreslenie specyficznych wilasciwosci jezyka, wyrdzniaja-
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cych go sposréod innych zjawisk spotecznych, usuwa nieprawdopodobne
zagmatwanie pogladéw w najwazniejszych dziedzinach jezykoznawstwa.
W nowym $wietle wystepuje caty szereg zagadnien dotyczacych jezyka
i spoteczenstwa. ,Poza spoteczenstwem nie ma jezyka. Dlatego tez jezyk
i prawa jego rozwoju mozna, zrozumie¢ tylko w tym wypadku, gdy sie
go bada w nierozerwalnym zwigzku z historig spoteczenstwa, z historig
narodu, do ktérego badany jezyk nalezy i ktéry jest tworca i nosicielem
dego jezyka“ (str. 197).

Jednakze praw rozwoju jezyka jako zjawiska spotecznego nie nalezy
miesza¢ z prawami rozwoju i zmian baz i nadbudowy, jak to zdarzato
sie dotad w jezykoznawstwie radzieckim. W zwigzku z tym Stalin pod-
kresla, ze ,gtbwnym zadaniem jezykoznawstwa jest badanie wewnetrz-

nych praw rozwoju jezyka...“ (str. 202). Wszak ,jezyk zyje niezréwnanie
diuzej niz jakakolwiek baza i jakakolwiek nadbudowa. Tym sie wtasnie
ttumaczy, ze powstanie i likwidacja nie tylko jednej bazy i jej nadbu-

dowy, lecz i kilku baz oraz kazdej odpowiadajgcej im nadbudowy nie pro-
wadzi v/ historii do likwidacji danego jezyka, do likwidacji jego struk-
tury i do narodzin nowego jezyka o nowym zasobie stéw i nowej budo-
wie gramatycznej“... (str. 188).

Tymczasem, zgodnie z naukg Marra i jego uczniow, uwazano, ze jezyk
.Zawsze i nieuniknienie przeksztatca sie i wzbogaca z powstawaniem no-
wych form dziatalnos$ci wytwérczej i nowych stosunkow spotecznych® .2

Pomieszanie jezyka i nadbudowy i pomieszanie praw rozwoju jezyka
ri antymarksistowsko przedstawianych praw rozwoju nadbudowy zrodzito
u Marra teorie stadialnego rozwoju jezyka i myslenia, ktéra uznaje ko-
niecznos¢ nagtych zrywéw jako warunek przejscia jezyka od starych
norm do nowych.

Zwolennicy Marra mys$leli, ze rewolucyjne zrywy w rozwoju myslenia
prowadzg do zasadniczych zmian w strukturze jezyka. Jezyk ,na drodze
swego historycznego rozwoju ulega zasadniczym zrywom, kiedy jeden
stan jakosciowy przechodzi w drugi stan jakosciowy. Odstepy miedzy ty-
mi zmianami jako$ciowymi nazywajg sie Stadiami charakteryzujgcymi
stopniowy, jak moéwi Marr, rozw6j mowy... Pojecie stadiow wystepuje
zatem jako podstawa budowy historii jezyka“. 13

Wedtug I. I. Mieszczaninowa ,jezyk w swoim stopniowym rozwoju
edzieli sie na stadia w zaleznosci od zmiany form $wiadomosci i swojego

12 S. D. Kacnelson, op. c., str. 12
13 P. O. Szori N. S. Czemodanow, op. c., str. 234.
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wzajemnego stosunku do nich“. Sama $wiadomos$¢ ,rowniez zmienia sie
przez nagte, majgce charakter skokéw, przejscia... 14

Dla zrozumienia charakteru przejs¢ stadialnych w tak zwanej ,nowej
nauce“ o jezyku mozna przytoczy¢ poglad Marra o tworzeniu sie jezy-
kéw indo-europejskich: ,Jezyki indo-europejskie tworzg oddzielng ro-
dzine, nie rasowg, ale bedacg wytworem odrebnego, bardzo ztozonego
stopnia skrzyzowania, wywotanego przewrotem w spotecznosci ludzkiej
W zaleznos$ci od nowych form produkcji, zwigzanych zapewne z odkryciem
metalow i z szerokim ich zastosowaniem w gospodarce, by¢é mozei w za-
leznosci od drugorzednych zmian $rodowiska fizycznego; indo-europejska
rodzina jezykow jest typowym wytworem nowych warunkow gospodar-
czo-spotecznych, a ze wzgledu na materiaty, a w przesztosci i ze wzgledu
na liczne czesci konstruktywne — jest to dalszy cigg tych samych, ro-
dzimych. czyli miejscowych jafetyckich jezykow $rédziemnomorskich,
w o0go6le jest to nowa pod wzgledem budowy struktury formacja“ (t. I,
str. 185; t. Il, str. 18)-. Z tego punktu widzenia historia jezyka przypomina
Przerywajgcy sie, a nawet rozerwany tancuch zmian stadialnych. ,W ciggu
catego rozwoju mowy, a wiec i rozwoju myslenia — ustala sie szereg za-
sadniczych zmian stadialnych. Nowa nauka o jezyku ktadzie wtasnie na
nie specjalny nacisk..." 15

Takie poglady na prawidtowos$¢ rozwoju jezyka sa antymarksistowskie.
»Marksizm nie uznaje naglych wybuchéw w rozwoju jezyka, nagtej
Smierci istniejacego jezyka i nagtej budowy nowego jezyka“ (str. 200).
Hurzuazyjna rewolucja francuska nie wywotata Zzadnej nagtej rewolucji
jezykowej. ,Lafargue nie miat racji, gdy méwit o ,nagtej rewolucji je-
zykowej, ktora dokonata sie miedzy rokiem 1789 i 1794“ we Francji (patrz
broszure Lafargue‘a ,Jezyk a rewolucja“)" (str. 200).

W ogoéle trzeba powiedzie¢, do wiadomosci towarzyszy pasjonujacych
sie wybuchami, ze prawo przechodzenia od dawnej jakos$ci do nowej
droga wybuchu nie daje sie zastosowa¢ nie tylko do historii rozwoju
jezyka — nie zawsze daje sie ono rowniez zastosowac¢ do innych zja-
wisk spotecznych, nalezgacych do kategorii bazy lub nadbudowy. Obowig-
2uje ono w stosunku do spoteczenstwa podzielonego na wrogie klasy. Nie

ono natomiast zupetnie mocy obowigzujgcej w stosunku do spote-
czenstwa nie majacego wrogich klas® (str. 201). W ten sposéb Stalin po-
gtebiajgc marksistowska nauke o jezyku' dowiodt, ze przejscie jezyka od

14 Akad. I. I. Mieszczaninow, Nowoje uczenije o jazykie. OGIzZ, 1936 str. 27 i 28i
15 1. I. Mieszczaninow, op. c., str. 32.
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jakosci starej do nowej nastepuje nie droga wybuchoéw, ale ,drogag stop-
niowego gromadzenia elementow nowej jakosci“, (str. 201).

W zwigzku z tym runie i drugi punkt oparcia teorii Marra — przeko-
nanie o tym, ze krzyzowanie sie jest podstawowym S$rodkiem tworzenia
nowych systemoéw jezykowych, nowych jako$ciowo i nowych pod wzgle-
dem struktury typéw jezykowych. ,Jezyk tworzyt sie — pisat Marr —
w ciggu wielu tysigcleci zbiorowym instynktem spotecznosci, jednoczacej
sie ze wzgledu na potrzeby gospodarcze i organizacje ekonomiczng...
W samym powstawaniu i dalszym naturalnym twérczym rozwoju jezy-
kéw podstawowa role odgrywa skrzyzowanie. Im wiecej skrzyzowan,
tym wyzsza jest natura i forma mowy, bedacej wynikiem tych skrzyzo-
wan® (t. I, str. 218).

Marr uwazatl za podstawowg teze swojej teorii — nauke o ,tworzeniu
sie nowych form przez masowe skrzyzowanie starych® (t. IlI, str. 72).
Jezykoznawstwo czyli glottogonia jest procesem $wiatowym i dlatego
tak zwane skrzyzowanie odegrato w tym procesie role czynnika decydu-
jacego...” (t. 1V, str. 60). ,Skrzyzowanie w ogéle jako czynnik powstawa-
nia licznych form jezykowych a takze i typow, skrzyzowanie jako zrddto

tworzenia nowych form — zostalo zaobserwowane i jest jeszcze badane
we wszystkich jezykach jafetyckich i to jest jedno z najwazniejszych
osiggnie¢ jezykoznawstwa jafetyckiego“ (t. I, str. 211). ,Skrzyzowanie

nie jest anomalia, ale normalng droga, wyjasniajaca pochodzenie form,
a takze tak zwanego pokrewienstwa genetycznego“ (t. I, str. 150).

Stalin obala i te zasade tak zwanej ,nowej nauki“ o jezyku. Wyka-
zuje on fatszywos$¢ zatozenia, jakoby przy skrzyzowaniu jezykéw naste-
powato tworzenie sie jezyka drogg wybuchu, droga nagtego przejscia od
starej jakosci do nowej jakosci. ,Skrzyzowanie jezykéw jest diugotrwa-
tym procesem, trwajgcym setki lat. Totez o zadnych wybuchach nie moze
by¢ tutaj mowy"“ (str. 201). Procz tego btedem byloby mysle¢, ze w ,wy-
niku skrzyzowania, powiedzmy, dwéch jezykéw otrzymuje sie nowy,
trzeci jezyk, niepodobny do zadnego ze skrzyzowanych jezykéw i réznigcy
sie jakosciowo od kazdego z nich. W istocie rzeczy, przy skrzyzowaniu
jeden z jezykoéw wychodzi zwykle zwyciesko, zachowuje swojg budowe
gramatyczng, sw0j podstawowy zaséb stow i rozwija sie w dalszym
ciggu zgodnie z wewnetrznymi prawami swego rozwoju, podczas gdy
drugi jezyk traci stopniowo swa jakos$¢ i stopniowo obumiera” (str. 201—
202).
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Wszystkie te bardzo cenne wskazowki i uogdlnienia Stalina skierowujg
lingwistow radzieckich na nowg, prawdziwie marksistowska droge bada-
nia istoty i rozwoju jezyka jako zjawiska spotecznego, a takze badania
roznych typéw skrzyzowan i wzajemnego oddzialywania jednego jezyka
na drugi.

J. Stalin wnosi réwniez jasne S$wiatlo w marksistowskie pojmo-
wanie problemu jezyka i mySlenia. ,Jezyk jest Srodkiem, narzedziem,
przy ktérego pomocy ludzie komunikuja sie ze sobag, wymieniajg mysli
i osiggaja wzajemne zrozumienie. Jako zwigzany bezposrednio z my-
Sleniem, jezyk rejestruje i utrwala w stowach i w zestawieniach stow,
w zdaniach wyniki pracy mys$lenia, osiggniecia pracy poznawczej czto-
wieka i w ten spos6b umozliwia wymiane mysli w spoteczenstwie ludz-
kim*“ (str. 197).

taczy sie z tym i okreSlenie jprzez Stalina tresci gramatyki: ,Gramaty-
ka jest wynikiem dilugotrwatej, abstrahujacej pracy myslenia ludzkiego,
Wskaznikiem ogromnych postepéw myslenia“ (str. 198). A wiec, jezyk jest
najwazniejszym $rodkiem komunikowania sie ludzi, wymiany mysli,
Wzajemnego zrozumienia sie. Utrwalone sg w nim wyniki pracy badaw-
czej spoteczenstwa. Jezyk jest bezposrednio zwigzany z mysleniem. Ten
zwigzek nalezy rozumie¢ i bada¢ z punktu widzenia dialektyczno-ma-
terialistycznej logiki, dialektyczno-materialistycznej teorii poznania.

W ,,Przyczynku do niektérych zagadnien jezykoznawstwa“ Stalin roz-
bija i pogtebia sformutowanie Marksa, moéwigce o jezyku jako o ,bezpo-
Sredniej rzeczywisto$ci mysli“. Znaczy to, ze ,realno$¢ mysSli przejawia
sie w jezyku“. ,Jakiekolwiek powstalyby mysli w glowie ludzkiej, moga
°ne powstac i istnie¢ jedynie na bazie rrfateriatu jezykowego, na bazie ter-
minéw i zwrotow jezykowych. Obnazone mys$li, wolne od materiatu je-
zykowego, wolne od jezykowej ,materii przyrodzonej“, nie istniejg"“
(str. 208). W ten sposéb jezyk — ta ,bezposrednia rzeczywisto$¢ mysli‘ —
jest nierozerwalnie zwigzany z mysleniem.

Ta nauka Stalina o nierozerwalnej wiezi, taczacej jezyk z mysSleniem,
lodwrotnie — myslenie z jezykiem — na tle gtebokiej marksistowskiej
charakterystyki jezyka jako zjawiska spotecznego stawia na nowej pta-
szczyznie problem jezyka i myslenia. Nie bez przyczyny Stalin rozwija

nauke tgcznie z okresleniem znaczenia i uzytecznosci semantyki. Pod-
kreslajgc znaczenie semantyki przestrzega Stalin przed przecenianiem jej
reti, przed niewtasciwym jej zastosowaniem, czyli przed tym wszystkim,
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co zaprowadzito Marra w biloto idealizmu, co doprowadzito do odrywa-
nia myslenia od jezyka, do uznawania mozliwosci komunikowania sie
ludzi bez pomocy jezyka, a tylko przy pomocy myslenia uwolnionego
od przyrodniczej materii jezyka, wolnego od praw przyrody. Stalin wska-
zuje, ze naduzywanie semantyki, jak to czynit Marr i jego ,uczniowie",
prowadzi do wypaczenia marksistowskiego rozumienia zwigzku miedzy
jezykiem a mysleniem, do odrywania jezyka od myslenia, prowadzi do
idealizmu.

Marr mieszat spoteczny poglad na Swiat, czyli nadbudowe z rozwojem
ogo6lnoludzkiego myslenia. ,Jezyk jest nie do pomys$lenia nie tylko bez
mys$lenia i jego rozwoju, ale takze bez pogladu na Swiat (t. Il, str. 334).
Marr nazywat myslenie ,ideologiczng nadbudowg mowy"“ (t. Il, str. 407).
Tak zwany ,moment formalny® (to znaczy materiat jezykowy) padat
ofiarg subiektywnie przedstawianego momentu ideologicznego, ideologii -
semantyce w jej odmianach klasowych. Wedlug Marra, jezyk — to ,re-
zultat twérczosci ideologicznej* (t. Il, str. 434). Marrowi zdawalo sie, ze
nawet jego stawetne cztery elementy — to tez kategorie myslenia spote-
czenstwa pierwotnego, ,mianowicie mys$lenia odzwierciedlajgcego pier-
wotny komunizm® (t. Il, str. 441). Z komunizmem pierwotnym, przypusz-
czal ahistorycznie Marr, jest zwigzane dialektyczno - materialistyczne my-
Slenie, rozumie sie, ,na odpowiednim stopniu swego stadialnego rozwoju,
na stopniu pierwotnym* (t. Il, str. 441).

Wida¢ tu wyraznie oderwanie myslenia od jezyka i zastgpienie poje-
cia ,mys$lenie” pojeciem spotecznego klasowego pogladu na Swiat to jest
kategoria nadbudowy. Teoria Marra bierze za punkt wyjscia ,nie formy
jezykowe, ale ideologie jezyka jakd podstawowa funkcje jezyka i nig
przede wszystkim sie zajmuje” (t. I, str. 280). Marr sadzit, ze ,nie ma
jezyka, ktory nie bytby klasowym, a wiec nie ma mysSlenia, ktdre by nie
byto klasowym*® (t. Ill, str. 91). Powstanie stéw i terminéw ,o charak-
terze nadbudowy“ opiera sie na przestankach odpowiednich przeobra-
zen samego myslenia. ,,U kogo? Czy w calym narodzie? Nie, pierwotnie
w klasie panujgcej* — pisat Marr (t. Ill, str. 159).

Wedlug Marra istnieje ,r6znica jakosSciowa“ nawet w mysleniu lud-
nosci miejskiej i wiejskiej (patrz t. Ill, str. 99), a wiec i réznica w ich
jezyku. Marr niejedriokrotnie podkres$lat, ze proste masy ,moéwia je-
zykiem innego mys$lenia i innej formacji“. Wtasnie pod wplywem teorii
Marra uksztattowatly sie poglady W. Kudriswcewa, rozwijane przez niego
w artykule dyskusyjnym ,O zagadnieniach klasowosci jezyka“. Marr —
pisat Kudriawcew — ,na pierwszy plan wysuwat to, co jest najistot-
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niejsze w jezyku — jego semantyke, tres¢, jego Scisty zwigzek z my-
Sleniem. Wyrazajagc klasowg Swiadomos$¢ sam jezyk staje sie réwniez
klasowym.

Klasowos$¢ jezyka przejawia sie nie w strukturze fonetycznej i mor-
fologicznej, a w tresci. Z jednymi i tymi samymi stowami (na przyktad
ze stowami: wolno$é, réwnos$é, braterstwo itp.) burzuazja i proletariat
wigzg rézne znaczenia...

Klasowa istota rosyjskiego jezyka literackiego przed rewolucjg wyra-
zata sie miedzy innymi aw tym, ze nar6d po Rewolucji Pazdziernikowej
wyrzucit z niego wszystko, co byto ideologicznie obce i nie nadawalo sie
do przyjecia... Nasz jezyk stat sie ideologicznie inny, odmienny od jezyka
przedrewolucyjnego“ .16

Marr gotow byl dawaé pierwszenstwo terminowi ,rozumotwérstwo*

przed terminem ,jezykotwoérstwo“ (t. IlIl, str. 104). ,Nowa nauka o je-
zyku stawia na pierwszym miejscu zagadnienie tych stadialnych zmian
techniki mys$lenia...“ (t. Ill, str. 106). Z poczatku byta ,mowa reczna
i reczne mysSlenie* (t. Ill, str. 107). ,...MySlenie ulegato zmianom, i to

licznym zmianom, przed ustaleniem formalno-logicznego myslenia. Kazdy
taki okres miat swojg technike. Z kazdego okresu i jego techniki powsta-
wata akumulacja w mys$leniu® (t. Il str. 109). W tym, wedlug Marra,
kryje sie przyczyna oderwania myslenia od jezyka.lJest ono tylko jakoby
kluczem do paleontologicznej analizy elementow.

W zupetinej sprzecznosci z samym sobg moéwi z poczatku Marr o zja-
wiskach jezyka jako o zjawiskach myslenia, o ich funkcji i tresci, ich
rownoznacznos$oi, prawidtowos$ci rozwoju, technice (patrz. t. IIl, str. 111).
Ale zaraz twierdzi: ,MySlenie zwierzgt jest wytwdrcze bez odrywania
od rodzaju wytwdrczosci danego gatunku zwierzat* (t. Ill, str. 117). Cie-
kawe jest to, ze Marr dostrzegat w stosunku jezyka do mys$lenia socja-
listyczng ,przetecz”, kiedy myslenie bierze gére nad jezykiem. Pisat on
o tym w ten sposoéb: ,...spoteczenstwo dochodzi do$¢ pézno do myslenia
logicznego! i do pojeciowego systemu jezykotworczego wraz z formalno-
technologicznym postrzeganiem $wiata, gdy jezyk - brzmienie bierze gére
nad mysleniem, podobnie jak uksztaltowawane juz klasy panujace biorg
gére nad pracujacymi, przestanka stadium, gdy formalna logika, dorobek
klasowego myslenia, razem z klasg, ktéra je stworzyla, sg wypierane
Przez dialektyczno - materialistyczne myslenie proletariatu, przez ideo-
logiczno - technologiczne spostrzeganie $wiata, gdzie mySlenie bierze

# "W. Kudriawcew, K woprosu o kltassowostt jazyka. ,Prawda“ 13.6.1950.



W. WINOGRADOW
270

gore nad jezykiem i bedzie jeszcze bardziej brato gore, dopdki giie tylko
system mowy dzwiekowej bedzie zmieniony, w nowym bezklasowym spo-
teczenstwie, ale bedzie utworzony jedyny jezyk, jeszcze w wigkszym
stopniu réznigcy sie od dzwiekowego, niz jezyk dzwiekowy r6zni sie od
recznego, z nowym narzedziem produkcji majgcym utworzy¢ calg ludz-
kos¢ nie tylko o jedynym mysSleniu, ale, z jedyng mowg — gospodarzem
podporzadkujacym wszystkie przestrzenie i czasy“ (t. Ill. str. 118), (pod-
kreSlenia moje — W. W.).

Marr przypuszczat zatem, ze — podobnie jak jezyk reczny zmieniat
sie u ludzkosci w dzwiekowy, tak — z chwilg zwyciestwa mys$lenia nad
jezykiem — jezyk dzwiekowy zamieni sie na jaki$ jedyny jezyk calej
ludzkos$ci. Jezyk przysztosci, to wedlug Marra ,mys$lenie rozwijajgce sie
w technice niezaleznej od materii przyrodniczej. Nie oprze sie przed nim
zaden jezyk, nawet dzwiekowy, ktéory mimo wszystko jest zwigzany
z normami przyrody* (t. Ill, str. 121). Idealistyczna istota tej teorii jest
widoczna. Zostata pna catkowicie zdemaskowana przez Stalina.

Pomieszanie mys$lenia z spotecznym pogladem na S$wiat, z ideologia —
jest nieuchronnym nastepstwem mylnego pogladu na jezyk jako nad-
budowe bazy ekonomicznej. Pomieszanie jezyka z ideologig nadzwyczaj
wyraznie uwidacznia sie, jak to mowi Stalin, u tych przedstawcieli ,no-
wej nauki® o jezyku, ktérzy przez powolywanie sie na prace Engelsa
.Polozenie klasy robotniczej w Anglii“ starajg sie udowodni¢ istnienie
odrebnego ,klasowego“ jezyka burzuazji a zatem i ,Masowosci‘ jezyka
narodowego. Engels obrazowo wypowiada sie w tym sensie, ze ,angiel-
ska klasa robotnicza z biegiem czasu stata sie zupetnie innym narodem
niz angielska burzuazja“, ze robotnicy ,moéwig innym dialektem, majg
inne idee i wyobrazenia, inne obyczaje i. zasady moralne, inng religie
i polityke niz burzuazja“ 7 Stalin wyjasnia, ze Engels ,mowi tu nie
o0 ,jezykach klasowych®, lecz w gtownej mierze o klasowych ideach, wy-
obrazeniach, obyczajach, zasadach moralnych, religii i polityce. Zupeinie
stuszne jest, ze idee, wyobrazenia, obyczaje, zasady moralne, religia, po-
lityka burzua i proletariuszy sg wrecz przeciwstawne. Ale co ma z tym
wspoélnego jezyk narodowy, albo ,klasowos$¢” jezyka?“ (str. 192).

Prace Stalina wnoszg istotne osSwietlenie marksistowskiej tezy, doty-
czacej zwigzku jezyka z mysleniem. Pobudzajg one lingwistéw i filo-
zoféw radzieckich do pogtebiania badan dialektyczno - materialistycznych
nad .takimi zagadnieniami, jak jezyk i poglad na $wiat, jezyk i nauka,

17 K. Marks i F. Engels, Dzieta t. Ill, str. 415.
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!
mys$lenie i ideologia, nawarstwienia ideologii klasowych w wyrazach je-
zyka literackiego i ich opracowanie z punktu semantyki ogélnonarodo-
wej, wzajemny wptyw leksyki ogélnonarodowej i terminologii nauko-
wej, ogoélnonarodowe i klasowe elementy w semantyce jezyka, jezyk
i nadbudowy ideologiczne.

v,
Z zaliczania jezyka i zwigzanego z nim myslenia do zjawisk o charak-
terze nadbudowy — wynikata w teorii Marra i jego zwolennikow za-
sada klasowos$ci kazdego jezyka. Ponadto termin ,klasa“ i odpowiada-

jace mu pojecie nie mialy w teorii Marra catkowicie okreslonej tresci.
W kazdym razie ,klasa“ w pojeciu Marra nie ma nic wspoélnego z po-
jeciem klasy w filozofii marksistowsko-leninowskiej.

W roku 1932 w czasie dyskusji bakinskiej mowit Marr swoim oponen-
tom: ,Wy macie na wzgledzie marksistowskie rozumienie klasy. Oczy-
wiscie, ja, gdy moéwie ,klasa“, nie mam na mysli takiego pojecia klasy,
jakie sie zwykito mie¢ obecnie... Szukam terminu i nikt nie moze mi go
poda¢. Gdy mam do czynienia z organizacjg zbiorowg, nie opierajaca sie
na zadnym pokrewienstwie, to w tych wypadkach uzywam terminu ,kla-
sa“, i w tym jest cala rzecz... Bralem ten termin ,klasa“ i uzywalem
go w innym znaczeniu; dlaczeg6z by go nie uzywac? Taki jest rzeczywisty
stan rzeczy, a nie che¢ przeciwstawiania mojej ,klasy“ klasom w ich
ustalonym pojmowaniu marksistowskim*“ 18

Zonglujac stowami Marr uznawatl za klasowy nawet jezyk spoteczen-
stwa przedklasowego. Ta koncepcja Marra byta $cisle zwigzana z jego
hipoteza o zwiazku pierwotnego jezyka dzwiekowego z magia i ,klasg"
magow - kaptanéw. Jezykotwdérstwo piyneto, wedtug mniemania Marra,
nie ogolnonarodowymi ale ,klasowymi“, stanowymi korytamill (t. III,
str. 74). ,Potrzeba mowy dzwiekowej wynikla z powstania zalgzkow
zréznicowania klasowego, gdy w zwigzku z magiag wytworzyto sie spe-
cjalne ugrupowanie, ze swoim tajemniczym magicznym rytuatem, ktére
w tancu, piesni i zabawach, w trakcie zwyklego miarowego wykrzykiwa-
nia zaczeto wydawac¢ dzwieki artykutowane, wyrazne kompleksy przysz-
tych odrebnych jezykéw, stowa - symbole o znaczeniu magicznym* (t. IV,

str. 59).
W pojeciu Marra ,mowa dzwiekowa... dlugo rozwijata sie klasowo,
jak poOzniej po wynalezieniu pisma — sztuka pisania i czytania (t. 17,

18 N. J. Marr, K bakinskoj diskussji o jafietidotogii i marksizmie, str. 39.
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str. 60). ,Kultura klasowa przeprowadzajgc swoje selekcje doprowadzita
do rozwiniecia jednych jezykéw panstwowych, tak zwanych narodo-
wych, w istocie rzeczy réwniez klasowych, albo doprowadzita je do
ostatnich stopni rozwoju, odrzucajac na swojej drodze interesy jezyka
drugich, juz bezbronnych, chociaz wykorzystywanych klas* (t. 1V, str. 60).
Rzecz jasna, ze powyzsze tezy Marra sg z gruntu sprzeczne z marksi-
stowskag nauka o prawidlowos$ci historycznego rozwoju jezyka.

Nawet w odniesieniu do spoleczenstwa przedklasowego — spoélinoty
pierwotnej — méwi Marr o ,typach klas panujgcych okresu przedhi-
storycznego, skupiajgcych w swoich rekach wszystkie formy magii jako
srodka panowania, do ktérych zaliczata sie i umiejetno$¢ mowy dzwie-
kowej, majgca wtedy znaczenie magiczne“ (t. IlI, str. 196).

Mowa dzwiekowa od samego poczatku i w ciggu calego swojego istnie-
nia miata, wedtug Marra, charakter klasowy. Marr posituguje sie poje-
ciami i terminami: ,jezyk feudalny“, ,jezyk burzuazyjny“, a nawet ,je-
zyk pracujacych” dla okreslenia réznych historycznych typéw jezyka
.klasowego“. Uzywajgc w bardzo szerokim, historycznie nieokreslonym,
niemarksistowskim sensie terminu — ,jezyk narodowy“, odrzucat on
samo pojecie narodowego, pozastanowego, pozaklasowego jezyka jako
pojecie rzekomo nienaukowe. ,Ani w Armenii, ani na pétlwyspie Ape-
ninskim,* ani w ogd6le gdziekolwiek w Europie nie byto i nie mogto by¢
innego jezyka narodowego w starozytnosci jak jezyk spoteczny, klasowy.
Stowem, traktowanie ze stanowiska tak zwanej kultury narodowej tego
czy innego jezyka jako powszechnej, rodzimej mowy catej ludnosci jest
nienaukowe i nierealne, jezyk narodowy, pozastanowy, pozaklasowy jak
dotad jest fikcjg“ (t. Il, str. 197).

W teorii Marra — na skutek sklonnosci do przyczepiania terminu ,je-
zyk klasowy“ do wszystkich typéw i odmian mowy spotecznej — nie byto
i nie mogto by¢ odroznienia jezyka ogélnonarodowego od dialektu. Wedtug
Marra dialekt jest takim samym klasowym wytworem mowy jak i jezyk.
W procesie krzyzowania sie jezykow ,jezyk klasowy“ moze sie zmienic,

jak sadzi Marr, w ,klasowy dialekt* innego jezyka, a zatem — w wa-
runkach sprzyjajacych — moze sta¢ sie znowu odrebnym ,jezykiem
klasowym®.

Rozwinieta przez Marra teoria klasowosci jezyka utrudnita wielu ling-
wistom radzieckim wtasciwe przyswojenie sobie i twdrcze zastosowanie
nauki Lenina i Stalina o jezykach narodowych, o ich powstawaniu i roz-
woju. Niektoérzy z jezykoznawcow radzieckich zaczeli gtosi¢, ze w okre-
sie poprzedzajgcym powstawanie jezykéw narodowych, na przyktad
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w okresie feudalizmu, jezyki przypominaty ,worek z dialektami“: Zzad-
nego jezyka og6lnonarodowego jak gdyby nie bylo. Byly tylko miej-
scowe dialekty, zamkniete w sobie i mniej lub wiecej odgraniczone od
innych dialektow. Jezyki ogélne w okresie feudalizmu byty, zgodnie
z takim pogladem, wspdlnymi tylko dla klasy rzgdzacej, a dopiero jezyk
narodowy powstaje i rozwija sie jako jezyk pretendujgcy do tego, aby
stat sie wspdélnym dla wszystkich klas spoteczenstwa, to jest wszech-
ogdlnym, podobnie jak wytwarzajaca jezyk ogdlnonarodowy burzuazja
powstaje i rozwija sie jako klasa pretendujgca do wyrazania intereséw
calego spoteczenstwa. Jednakze jezyk narodowy — wspolny w zasadzie
dla wszystkich klas spoteczenstwa — w istocie swej zostawal jezykiem
klasowo - burzuazyjnym, to znaczy jezyk narodowy przedstawiat sie
jako swego rodzaju klasowy dialekt burzuazja. W zwigzku z tym pow-
staje zagadnienie jezyka proletariatu jako jezyka rzeczywiscie wspol-
nego dla calego spoteczenstwa.

Takie antymarksistowskie, wulgaryzatorskie poglady, co prawda z pew-
nymi, niekiedy dos$¢ znacznymi, zmianami spotykato sie i we wstepie
do jezykoznawstwa i nawet w specjalnych pracach poszczegoélnych ling-
wistdw radzieckich. Pisano na przyktad w ten sposéb: ,Bezposrednia
obserwacja wspoiczesnego jezyka spoteczenstwa kapitalistycznego prze-
konuje nas o istnieniu w nim zréznicowania, uwarunkowanego stosun-
kami klasowymi. Obok jezyka klas rzadzacych, ktéry staje sie jezykiem
panujagcym w danym spofeczenstwie, znajdujemy inne dialekty spo-
feczne: r6znorodne gwary chiopskie, mieszczariskg mowe potoczng, za-
barwiony gwara jezyk robotnikbw. W zasadzie charakterystyczng
cechg rozwoju jezyka w spoteczenstwie kapitalistycznym staje sie jego
pryncypialna dvvuj(—;zycznoéé: jedynemu jezykowi klasy panujacej (jezy-
kowi ,og6lnemu“, ,narodowemu*“, ,literackiemu“ — z powodu niedo-
statecznie ustalonej terminologii) przeciwstawiajg sie terytorialne, roz-
drobnione dialekty zaleznych grup spotecznych (chlopstwa, drobnomie-
szczanstwa, po czesci proletariatu — szczego6lnie w poczatkach rozwoju
proletariatu, gdy nie utracil on jeszcze swoich zwigzkéw zyciowych
z chlopstwem i mieszczanstwem)“ 19

We ,Wstepie do jezykoznawstwa“ P. Szor i N. Czemodanow przed-
stawiajg w nastepujacy sposo6b historyczne prawa rozwoju jezyka:

Dla spoteczenstwa przedklasowego charakterystyczne jest wyodrebnie-
nie jezykéw réznych, ze wzgledu na wiek i pte¢, grup. ,Jezyk kazdej

19 W. M. Zyrmunskij, Nacjonalnyj jazyk i socjalnyje dialekty Izd. ,Chudoze-
stwiennaja litieratura“, Leningrad 1936, str. 6,
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takiej grupy ma swodj stownik, niedostepny dla innej grupy. Grupe
specjalng tworzg kobiety. Z tego powodu w licznych plemionach kobieta
nie ma prawa wymawiania wyrazéw meskich. W rezultacie powstaje
specjalny jezyk zenski (u Czukczéw do tej pory sg dwa jezyki — meski
i zenski). O jezyku wspélnym w tej epoce nie ma mowy.

W okresie rodowym — sg nowe ,prawa istnienia jezyka: w chwili
powstawania duzych jednostek plemiennych kazdy jezyk przedstawia
grupe $cisle zwigzanych miedzy sobg plemiennych dialektéw, a nie jeden
wspoélny jezyk“.

W bardziej rozwinietym spoteczenstwie — starozytnym, niewolniczym
i feudalnym — powstaje jak gdyby jezyk ogolny, tak zwany ,kojne“.
Jednakze i ten jedyny zunifikowany jezyk nawarstwia sie cienkg war-
stwg na dialekty plemienne. ,...Podstawowg formg istnienia jezyka w spo-
teczenstwie feudalnym sa miejscowe terytorialne gwary“. Spoteczenstwo
feudalne rozporzadza pismem — zdobycza bardzo nielicznej warstwy
klas panujgcych, szczegdélnie duchowienstwa (specjalny jezyk religijny).
Dlatego na przyktad ,w zabytkach rosyjskich mozna rozréznia¢ cechy
dialektu pskowskiego, nowogrodzkiego, moskiewskiego, jednakze nie
mozna méwi¢ w ogole o rosyjskim jezyku literackim®.

W miare wzrostu elementéw kultury burzuazyjnej drobne dialekty za-
czynaja sie jednoczyé. Jednakze ,wraz z tendencjg do unifikacji —
w epoce spofeczenstwa feudalnego nastepuje wyodrebnienie dialektow
poszczegblnych warstw spotecznych...” ,...Zamiast historycznych rodza-
jow, charakteryzujgcych najwczes$niejsze etapy rozwoju jezyka i spote-
czenstwa — dialektow terytorialnych w okresie feudalizmu i dialektow
plemiennych w okresie ustroju rodowego“ — powstaje w epoce kapi-
talizmu jezyk narodowy.

.Z powstawaniem narodowos$ci, w okresie rozpadu feudalizmu i usta-
lania sie kapitalizmu, jezyk literacki formujac sie na podstawie ludowo-
gwarowego jezyka przybiera charakter jezyka ogoélnonarodowego*. D
Jednakze jednolitos¢ jezyka narodowego w warunkach spoteczenstwa
kapitalistycznego — jest jednolitoScia w znacznej mierze pozorng, po-
niewaz — moéwiag autorzy ,Wstepu do jezykoznawstwa“ — wedtug stow
Lenina ,w kazdej kulturze narodowej sg dwie kultury narodowe“. Kla-
sowy charakter jezyka burzuazyjno -narodowego zdaje sie by¢ dla auto-
row ,Wstepu do jezykoznawstwa“ oczywisty.

20, P. O. Szor i N. S. Czemodanow, op. c., str. 211 — 220.
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Jest zrozumiate, ze przy takim wyobrazaniu sobie procesu historycz-
nego rozwoju jezyka — dialektologia, a szczegélnie badanie dialektow
"klasowych, staje sie podstawg catej historii jezyka.

Tego rodzaju mysSli wypowiadat prof. N. Czemodanow w artykule dy-
skusyjnym w ,Prawdzie“ 23 maja 1950 roku. Czemodanow udowadniat
w swym artykule, ze ,klasowy“ charakter jezyka wynika z ,marksi-
stowsko-leninowskiej nauki o jezyku jako nadbudowie spotecznej“. Na
potwierdzenie tej antymarksistowskiej mys$li przytacza on, mylnie przez
niego rozumiane, cytaty: z ,Niemieckiej ideologii“* Marksa i Engelsa
(Dzieta, t. IV, str. 210), z pracy Engelsa ,Potlozenie klasy robotniczej
w Anglii* (tamze, t. Ill, str. 554, 415); powotuje sie na nauke Lenina
o dwéch kulturach w kazdej narodowej kulturze, na stalinowska nauke
0 klasowym charakterze narodowos$ci burzuazyjnych i na broszure
P. Lafargue‘a — ,Jezyk francuski przed i po rewolucji“. W zwigzku
z tym charakterystyczne sa nastepujagce wywody prof. N. Czemodanowa:
i,W S$redniowiecznej Anglii eksploatatorzy - feudalowie w ciggu stuleci
mowili jezykiem francuskim, gdy w tym czasie wyzyskiwany lud po-
stugiwat sie dialektami anglo-saskimi. A czyz w feudalnych Niemczech
poezja rycerska nie odzwierciedlata stanowego, rycerskiego jezyka?
W koncu, jesli wzig¢é pod uwage historie rozwoju jezyka rosyjskiego, to
czyz nie przeciwienstwa klasowe okreslaty réznice w jezyku szlachty,
inteligencji urzedniczo - demokratycznej i chiopstwa w XIX wieku
itd.?“ 2

Podobne poglady na klasowg nature jezyka i na prawa historycznego
rozwoju jezyka rozwijat w czasie dyskusji jezykoznawczej B. Kudriaw-
cew. Pisat on w swoim wspomnianym uprzednio artykule: ,O ile jezyk
1 myslenie tworza jedno$¢ dialektyczna, to $wiadomos$¢ klasowa nieu-
chronnie wplywa i na jezyk, tworzac klasowe zrdznicowanie tego ostat-
niego“. Interesujgca jest jego wypowiedZz o jezyku ,francuskiej feudal-
nej szlachty® XV IIl wieku i o ostrych r6znicach miedzy tym jezykiem
a ,jezykiem francuskiej burzuazji i chiopstwa“: ,Szlachta demonstra-
cyjnie nie rozumiata (podkreslenie moje — W. W.) jezyka burzuazji
i rzemies$inikow i pogardzata nim*“. Charakterystyczne sa takze poglady
Kudriawcewa o klasowos$ci jezyka narodowego: ,O ile w ustroju kapi-
talistycznym istniejg klasy i ostra walka klasowa, o tyle istnieje i Swia-
domos¢ klasowa, ktdra odzwierciedla sie w jezyku. W spoteczenstwie

2 N. S. Czemodanow, Puti razwitija sowietskowo. jazykoznanija. ,Prawda“.
23.5.1950.
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klasowym jezyk narodowy, wyrazajgc spoteczng ideologie i spoteczng
praktyke, nabywa i zréznicowania klasowego. Swiadomo$é klasowa znaj-
duje odzwierciedlenie w najréznorodniejszych wewnetrznych formach
jezyka ogodlnonarodowego“. 2

ml Stalin niezwykle prosto i przekonywujgco wykrywa btedng, anty-
marksistowska istote tych pogladéow na prawa historycznego rozwoju
jezyka. Przeciez te poglady, organicznie zwigzane z przypisywaniem je-
zykowi charakteru klasowego, bezposrednio wynikaty z rozumienia je-
zyka jako nadbudowy bazy. Stalin podkresla przede wszystkim, ze
w pierwotnym ustroju wspélnoty rodowej, nie znajgcej klas, Oczywiscie
nie mogto by¢ i jezyka klasowego — ,jezyk byt tam jeden, wspélny dla
catej zbiorowosci* (str. 190). Ta wspodlnos$¢ jezyka ustala sie i dla wszyst-
kich okreséw rozwoju spoteczenstwa klasowego. ,Jesli chodzi o dalszy
rozw0j] —lod jezykéw rodowych do jezykéw plemiennych, od jezykéw
plemiennych do jezykéw narodowos$ci i od jezykéw narodowosci do je-
zykow narodowych — to wszedzie, we wszystkich stadiach rozwoju,
jezyk jako s$rodek komunikowania sie ludzi w spoteczenstwie byt jeden
i wspdlny dla spoteczenstwa, obstugujac na réwni cztonkéw spoteczen-
stwa niezaleznie od ich sytuacji spotecznej* (str. 190). Stalin wskazuje,
ze imperia okresu niewolniczego i $redniowiecznego (np. imperia Cyrusa
i Aleksandra Wielkiego albo imperia Cezara i Karola Wielkiego) nie miaty
i nie mogly mie¢ jednego dla calego imperium i zrozumiatego dla wszyst-
kich cztonkéw imperium jezyka. Ttumaczy sie to jednak tym, ze imperia
stanowily ,konglomerat plemion i narodowosci, ktére zylty wlasnym zy-
ciem i posiadaly swe wiasne jezyki“ (str. 190). A wiec nie ma tu zadnej
sprzecznosci z marksistowska zasadg wspdlnosci i jednosci jezyka dla ca-
tego spoteczenstwa. ,Historia dowodzi, ze jezyki tych plemion i narodo-
wosci nie byly klasowe, lecz ogdlnonarodowe, wspdlne dla plemion i na-
rodowos$ci i zrozumiate dla nich® (str. 190).

.- 2 chwilg gdy pojawit sie kapitalizm, gdy zlikwidowane zostato
rozdrobnienie feudalne i powstat rynek narodowy, narodowosci rozwi-
nety sie w narody, a jezyki narodowos$ci — w jezyki narodowe. Historia
dowodzi, ze jezyki narodowe nie sg jezykami klasowymi, lecz jezykami
ogélnonarodowymi, wspoélnymi dla cztonkéw narodu i jednymi dla catego
narodu“ (str. 190).

W ten sposéb, w przeciwienstwie do szeroko rozpowszechnionych
w jezykoznawstwie radzieckim pogladéw, mowigcych o braku ogodlnego

2 W Kudriawcew, K woprosu o klassowosti jazyka.
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jezyka przed epoka tworzenia sie jezykéw narodowych i o klasowym cha-
rakterze kazdego jezyka — Stalin historycznie uzasadnia podstawowe,
marksistowskie tezy stwierdzajgc, ze na wszystkich etapach rozwoju
spoteczenstwa klasowego ,jezyk jako $rodek komunikowania sie ludzi
w spoteczenstwie, obsluguje na réwni wszystkie klasy spoleczenstwa
i wykazuje pod tym wzgledem swoistg obojetnos¢ wobec klas.* (str. 190-
191). Dlatego tez gtéwnym zagadnieniem historii jezyka powinno by¢
badanie historycznego rozwoju jezyka ogdélnonarodowego — od jezyka
rodowego czy od jezykéw rodowych do jezyka plemiennego czy tez do
jezykéw plemiennych, od jezyka plemiennego czy tez od jezyk6éw plemien-
nych do jezyka narodowosci i od jezyka narodowosci do jezyka narodo-
wego.

W zwigzku z tym zasadniczo zmienia sie utrwalone w jezykoznawstwie
radzieckim pojmowanie stosunku miedzy ogélng historig jezyka a diale
ktologia i ich wzajemnego na siebie oddziatywania. Samo pojecie dialektu
powinno by¢ Scisle zdefiniowane. Stalin wskazuje, ze przed utworzeniem
sie jezyka narodowego istniaty na rowni z jezykiem ogélnym dialekty,
miejscowe gwary, ,ale gérowal nad nimi i podporzadkowywal je sobie
jeden wspolny jezyk plemienia lub narodowos$ci“ (str. 190). RoOwniez
i jezyk narodowy staje sie wyzszg forma, ktdrej sg podporzadkowane dia-
lekty. Miejscowe gwary i dialekty terytorialne majg swoja strukture
gramatyczng i podstawowy zasob stéw. Rdznig sie one tym wyraznie o
dialektow klasowych lub zargonéw. Dlatego tez niekiedy jezyk narodowy
formuje sie i rozwija na podstawie miejscowych dialektéw Iudowych.
‘Jednakze nalezy stanowczo odrézni¢ dialekty terytorialne, z ich struk-
turg i rolg spoteczng, od klasowych dialektéw i zargonow.

W zwigzku z badaniem dialektow klasowych i ich stosunku do jezyka
og6lnonarodowego wytania sie wyraznie zadanie badan klasowosci w je-
zyku, mowigc innymi stowy — klasowych odgatezien od jezyka ogélno-
narodowego. Rzecz w tym ze chociaz jezyk jest ogd6lnonarodowy i nie-
klasowy, chociaz jezyk obstuguje wszystkie klasy spoleczenstwa, przejawia
Pewnego rodzaju obojetno$¢ w stosunku do klas, to ,ludzie, poszczegélne
grupy spoteczne, klasy, nie sg bynajmniej obojetne w stosunku do jezyka.
Usitlujg one wykorzystaé¢ jezyk we wilasnym interesie, narzuci¢ mu swoj
szczegolny leksykon, swe szczegolne terminy, swe szczeg6lne wyrazenia .
(str. 191). W taki wtasnie sposéb tworza sie dialekty klasowe i zargony.

Stalin podkresla, ze nie mozna i nie wolno miesza¢ jezyka z dialektem
klasowym i zargonem. A takie mieszanie byto typowe dla wielu przed-
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stawicieli jezykoznawstwa radzieckiego. ,W literaturze — mowi Stalin —
dos$¢ czesto te dialekty i zargony kwalifikuje sie niestusznie jako jezyki:
.jezyk szlachecki“, ,jezyk burzuazyjny* — w przeciwienstwie do ,jezyka
proletariackiego”, ,,jezyka chtopskiego“. Na tej podstawie, jakkolwiek

moze sie to wydawacé dziwne, niektdrzy nasi towarzysze doszli do wniosku,
ze jezyk narodowy jest fikcja, ze realnie istniejg tylko jezyki klasowe",
(str. 191).

Stalin wykrywa giteboka, jakoSciowg, strukturalng i spoteczng rdéznice
miedzy jezykiem .a dialektem, klasowym. Specyficznos¢ jezyka, jego
istote — stanowi gramatyczna budowa i podstawowy zasob stow. Dialekty
klasowe i zargony sg pozbawione tych charakterystycznych cech jezyka
ogl6lnonarodowego. Zapozyczaja one budowe gramatyczng i podstawowy
zaso6b stow od jezyka ogdlnonarodowego. Précz tego dialekty klasowe
i zargony maja waski zakres swojej spotecznej dziatalno$ci. Wyrdzniajag
sie tu szczegllnie w swoich dazeniach do stworzenia wiasnych dialektéw
klasowych i zargonow gorne warstwy klas posiadajgcych, ktore oderwaty
sie od ludu i nienawidzg go: szlachecka arystokracja i gorne warstwy
burzuazji. Dialekty klasowe i zargony zupetnie sie nie nadajg jako Srodek
komunikowania sie ludzi i w ogéle dla spoteczenstwa. Stanowig one
.odgatezienia ogolnonarodowego jezyka danego narodu pozbawione
wszelkiej samodzielnosci jezykowej i skazane na wegetacje. Sadzi¢, ze
dialekty i zargony mogag rozwingé¢ sie w samodzielne jezyki, ktére potra-
fia wyprze¢ i zastgpi¢ jezyk narodowy — to znaczy zatraci¢ perspektywe
historyczng i zej$¢ z pozycji marksistowskich® (str. 191). Stalin wskazuje
rowniez, ze dialekty klasowe i zargony charakteryzuja sie doborem pew-
nych specyficznych stéw, odzwierciedlajacych specyficzne gusty odpowie-
dniego spotecznego $rodowiska, charakteryzujg sie pewnym zasobem swoi-
stych wyrazen i zwrotéw, a takze niekiedy — pewng liczbg wyrazow
obcych.

W ,Przyczynku do niektérych zagadnien jezykoznawstwa“ Stalin
wyjasnia, ze takich klasowych, specyficznych wyrazéw i wyrazen tak samo
jak i réznic semantycznych jest bardzo mato — zaledwie jeden procent
calego materiatu jezykowego, ,...cata pozostata, przyttaczajgca masa stow
i wyrazen, podobnie jak i ich semantyka, jest wspodlna dla wszystkich klas
spoteczenstwa“ (str. 209). Dlatego tez ,...istnienie specyficznych stow
i wyrazen oraz fakty réznic w semantyce jezyka nie obalajg, lecz prze-
ciwnie, potwierdzajg istnienie i konieczno$¢ jednego wspdlnego jezyka
ogdélnonarodowego” (str. 210).
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J. Stalin ustala prawdziwe marksistowskie zasady struktury historii
jezyka i wykazuje prawidlowos$¢ historycznego rozwoju jezyka. RoOzne
teorie 0 ogdlnym jezykoznawstwie radzieckim, ktdre istnialy do czasu
ukazania sie prac Stalina dotyczgcych podstawowych zagadnien marksi-
stowskiej nauki o jezyku, sg bardzo dalekie od sformutowan Stalina.
W zwigzku z tym Stalin poddaje doktadnej analizie marksistowskiej te
cytaty z prac Marksa, Engelsa, Lenina i ze swojej wilasnej pracy
»Kwestia narodowa a leninizm*“, na ktére powolywali sie ,uczniowie
N. J. Marra dla udowodnienia ,Masowosci® jezyka (patrz np. art.
N. Czemodanowa ,Drogi rozwoju jezykoznawstwa radzieckiego, a takze
Wstep do jezykoznawstwa “ R. Szora i N. Czemodanowa). Analizujgc
prace Marksa ,Swiety Maks“, w ktérej pewni jezykoznawcy radzieccy
mwidzieli jakoby potwierdzenie istnienia odrebnego, wlasnego jezyka
burzuazji, a wiec i potwierdzenie ,Masowosci jezyka“, Stalin nadzwy-
czaj jasno i przekonywujgco ujawnia ten fakt, ze przedstawiciele
»»nowej nauki“ o jezyku ,wypaczyli stanowisko Marksa“, ze Marks zupet"
nie nie uwazat jezyka burzuazyjnego za taki jezyk, jakim jest jezyk naro-
dowy wraz ze swojg odrebng strukturg jezykowg. Marks po prostu chciat
powiedzie¢, ,ze burzua zapaskudzili wspolny jezyk narodowy swym kra-
marskim leksykonem, ze burzua zatem majg swoéj zargon kramarski“
(str. 192). TaMej samej gtebokiej analizie Stalin poddaje wypowiedzi
Engelsa o dialekcie angielskiej klasy robotniczej i wypowiedzi
P. Lafargue‘a o sztucznej mowie, odrdzniajgcej arystokracje francuska
i dowodzi, ze i te wypowiedzi nie moga stuzy¢ za dowdd przemawiajgcy
na korzys¢ ,Masowosci“.

Szczego6lnie doktadnie rozpatruje Stalin powolywanie sie na to, ze
jednoczesnie ,w Anglii feudatlowie angielscy ,w ciggu catych stuleci“,
mowili po francusku, podczas gdy naréd angielski mowit po angielsku,
ze okoliczno$¢ ta stanowi rzekomo dowdd na rzecz ,Masowosci® jezyka
i przeciwko koniecznosci jezyka ogodlnonarodowego. Nie jest to jednak
dowdd lecz jaka$ anegdota® — mowi Stalin (str. 193).

Czyz mozna w istocie mysle¢ powaznie, ze ,feudalowie angielscy
i naréd angielski ,w ciggu stuleci® porozumiewali sie ze sobg za posre-
dnictwem tlumaczy, ze feudatlowie angielscy nie uzywali jezyka angiel-
skiego, ze ogolnonarodowy jezyk angielski wowczas nie istniat, ze jezyk
francuski byt wowczas w Anglii czym$ wiecej niz jezykiem salonowym,
ktéry byt w uzyciu jedynie w ciasnym gronie gornej warstwy arysto-
kracji angielskiej?“ (str. 193 — 194).
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Stalin zestawia z tym faktem francuska paplanine rosyjskich arysto-
kratow na dworze carskim i w salonach, szczego6lnie u schytku XV III
wieku. ,Czy znaczy to, ze w Rosji nie bylo woéwczas ogdlnonarodowego
jezyka rosyjskiego, ze jezyk ogdlnonarodowy byt woéwczas fikcja, a ,jezyki
klasowe" — rzeczywistoscig?“ (str. 194). Oprécz biledu polegajacego na
mieszaniu jezyka z nadbudowag Stalin omawia w swoich wywodach i drugi
bardzo istotny bigd. Biad ten polega na przedstawianiu walki klasowej
jako rozpadu spoteczenstwa, jako zerwania wszystkich wiezi miedzy wro-
gimi klasami. W takim wypadku, ma sie rozumie¢, nie ma co mysle¢
o jezyku ogodlnonarodowym. Zjawia sie iluzja panowania ,jezyka klaso-
wego“, a przy tym nawet odrebnej, ,klasowej* gramatyki. Taki jednakze
poglad — to poglad prymitywnie-anarchiczny, nie majacy nic wspdélnego
z marksiszmem. Walka klasowa ,chocby byta najostrzejsza, nie moze
doprowadzi¢ do rozpadu spoteczenstwa“ (str. 195). ,Dopoéki istnieje kapi-
talizm, burzua i proletariusze zwigzani beda ze sobg wszystkimi ni¢mi
ekonomiki, jako czesci sktadowe jednego spoteczenstwa kapitalistycznego.”
i(str. 195).

Tak samo udowadnia Stalin zupeing bezpodstawno$é powotywania sie
na nauke Lenina o istnieniu dwéch kultur —mburzuazyjnej i proletariac-

kiej — w okresie kapitalizmu, jako na dowdd przemawiajagcy za ,klaso-
woscig” jezyka. Btad polega tu na tym, ze utozsamia sie i myli ,... jezyk
z kulturg. A tymczasem kultura i jezyk — to dwie rézne rzeczy. Kultura

moze by¢ i burzuazyjna i socjalistyczna, jezyk natomiast jako Srodek ko-
munikowania sie ludzi jest zawsze jezykiem ogé6lnonarodowym i moze
obstugiwaé¢ zaréwno kulture burzuazyjng, jak i socjalistyczng” (str. 195).
Bigd ten wyptywa znowu z mieszania jezyka i nadbudowy. Przeciez ,kul-
tura zmienia sie w swej tresci z kazdym nowym okresem rozwoju spote-
czenstwa, podczas gdy jezyk pozostaje zasadniczo tym samym jezykiem
na przestrzeni kilku okresdw obstugujgc jednakowo zaréwno nowag kul-
ture jak i dawnag" (str. 196).

Ujawniwszy btednos¢ i antymarksistowska istote tezy o ,klasowos$ci”
jezyka Stalin wykazal gteboka réznice jakosciowg miedzy jezykiem i dia-
lektem klasowym i wskazat prawdziwg marksistowska droge badania
historii jezyka. W zwigzku z tym z jezykoznawstwa radzieckiego nalezy
catkowicie usung¢ wszystkie nieaktualne pojecia i poglady na historie
jezyka. Cato$¢ dotychczasowych badan historyczno-lingwistycznych wy-
maga gruntownej rewizji w Swietle wskazan Stalina. Zadaniem jezyko-
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Znawcow radzieckich jest wykrycie prawdziwych historycznych prawi-
diowosci rozwoju kazdego z badanych jezykow.

\%

Nauka Stalina o prawach historycznego rozwoju jezyka ogélnonarodo-
wego, o jakosciowych réznicach miedzy jezykiem a dialektem klasowym,
zargonem, o jezyku i kulturze — wigze sie organicznie z nowym pojmo-
waniem struktury jezyka, jego specyficznego charakteru. W gramatyce
1w podstawowym zasobie stownikowym widzi Stalin istote jezyka, jego
specyficzno$¢é. Gramatyke i podstawowy zaséb stownikowy tworzy naréd
W ciggu stuleci. Sg one trwate, szczegoélnie trwata jest budowa gramatycz-
na. Jesli nie ma jezykéw klasowych, to nie ma i klasowych gramatyk.
Gramatyke tworzy nie klasa ale nardd. Dlatego tez koncepcje Marra,
ktéry usitowatl wyprowadzi¢ pojecia gramatyczne ze stosunkéw klasowych,
2 klasowego pogladu na Swiat, a nawet z bazy materialnej — nalezy uznac¢
2a antymarksistowskie, biedne.

Na tym tle $mieszng i niepowazng wydaje sie walka przedstawicieli
i.nowej nauki“ o jezyku z ,formalizmem*® tj. z objasnieniem form grama-
tycznych i poje¢ w Swietle logiki dialektycznej, jednakze bez doszuki-
wania sie w gramatyce bezposredniego odbicia spotecznego pogladu na
Swiat, ideologii klasowej. Przeciez Marr uwazal nawet pojecia gramatyczne
2a nadbudowe ideologiczng i usitowat ttumaczy¢ ich zmiany zmianami
W bazie. Wiemy dobrze, Zze struktura gramatyczna jezyka, bedaca rezul-
tatem calego szeregu epok, zyje nieporownanie dtuzej niz jakakolwiek
baza i jakakolwiek nadbudowa. Struktura gramatyczna jezyka jest ogélno-
narodowa. Dialekty klasowe i zargony nie majg swojej gramatyki, zapo-
zyczaja ja z jezyka ogolnonarodowego. Odrebne gramatyki klasowe
W ogole nie istnieja. ,Jedynie ignorancja w kwestiach marksizmu i catko-
wite niezrozumienie natury jezyka mogto podyktowac¢ niektorym naszym
towarzyszom bajeczke o rozpadzie spoteczenstwa, o jezykach ,klasowych ,
0 >klasowych” gramatykach* (str. 195). Gramatyczna struktura jezyka
tak jak i jego podstawowy zas6b stownikowy nie zostata stworzona ,przez
jakas jednag klase lecz przez cale spoteczenstwo, przez wszystkie klasy
sPoteczenstwa, wysitkiem setek pokolen* (str. 187).

W jezyku jako s$rodku komunikowania sie, wymiany mysli miedzy
Ahdzmi, struktura gramatyczna odgrywa jeszcze wazniejszg role niz pod-
®tawowy zas6b stownikowy. ,Jako zwigzany bezposrednio z mys$leniem
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jezyk rejestruje i utrwala w stowach i w zestawieniach stow w zdaniach
wyniki pracy mys$lenia, osiggniecia pracy poznawczej cztowieka i w ten
spos6b umozliwia wymiane mys$li w spoleczenstwie ludzkim*“ (str. 197).
Witasnie dzieki gramatyce ,jezyk uzyskuje mozno$¢ przyoblekania mysli
ludzkiej w materialng szate jezykowa.“ (str. 198). W ten spos6b w Swietle
materialistyczno-dialektycznej teorii poznania i dialektyczno-materia-
listycznej logiki pogiebia sie rozumienie naukowego i filozoficznego zna-
czenia gramatyki.

Stalin wskazuje prawdziwa, marksistowskg droge i kierunek badan nad
gramatyka, dajac jasne, dokiadne i wyczerpujace okreslenie istoty i tresci
gramatyki. ,A zatem, abstrahujgc od tego, co poszczegdlne i konkretne,
zaréwno jesli chodzi o wyrazy jak i o zdania, gramatyka bierze to, co jest
ogolne, co lezy u podstaw odmiany wyrazow ii taczenia wyrazéw w zdania,
oraz buduje z tego reguty gramatyczne, prawa gramatyczne.* (str. 198).
Stalin przeprowadza w zwigzku z tym analogie miedzy gramatyka
a geometrig, ktora ukiada swe prawa abstrahujgc od konkretnych przed-
miotdw, rozpatrujac przedmioty jako ciala pozbawione konkretnosci
i okreslajgc stosunki miedzy nimi nie jako konkretne stosunki jakich$
konkretnych przedmiotéw, lecz jako stosunki ciat w ogoble, pozbawione
wszelkiej konkretnosci“ (str. 198). Zgodnie z wymaganiami metody dia-
lektycznej — w gramatyce, np. wspoiczesnego jezyka rosyjskiego, wszyst-
kie pojecia i formy powinny by¢ traktowane nie oddzielnie, w izolacji, ale
w ich zwigzkach, w ich wzajemnym oddzialywaniu na siebie i wzajemnych
stosunkach, jako wynik ,dlugotrwatej, abstrahujacej pracy myslenia
ludzkiego...”, jako wskaznik ,...ogromnych postepow myslenia“ (str. 198).

W historycznych badaniach gramatycznej struktury jezyka i w zbudo-
waniu gramatyki historycznej najmniejsza role odgrywa zasada stadial-
nych wybuchéw, gwalttownych, nagtych zmian jakosciowych. Budowa
gramatyczna, tak samo jak i podstawowy zaséb stownikowy tworzy sie
.droga rozwijania i doskonalenia podstawowych elementéw istniejacego
jezyka" (str.'200). Budowa gramatyczna wypracowana W ciggu szeregu
epok stajac sie czesScig organiczng jezyka ,zmienia sie jeszcze wolniej
anizeli podstawowy zas6b stow. Ulega ona oczywiscie z biegiem czasu
zmianom, doskonali, ulepsza, precyzuje swe reguly, wzbogaca sie o nowe
reguly, ale podstawy budowy gramatycznej utrzymujg sie w ciggu bardzo
diugiego czasu, gdyz mogag one, jak o tym $wiadczy historia, z powodze-
niem obstugiwaé spoteczenstwo w ciggu szeregu epok“ (str. 199).
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Te podstawy gramatycznej struktury jezyka n,e sg wytworem tej czy
innej bazy, nie podlegaja zupetnemu zburzeniu przy likwidacji tej bazy.
....Powstanie i likwidacja nie tylko jednej bazy i jej nadbudowy lecz
i kilku baz oraz kazdej odpowiadajgcej im nadbudowy nie prowadzi
w historii do likwidacji danego jezyka, do likwidacji jego struktury i do
narodzin nowego jezyka o nowym zasobie stbw i nowej budowie grama-
tycznej* (str. 188).

Dlatego tez wysunieta przez Marra i jego zwolennikdbw nauka o cze-
stych, prawie nieprzerwanych, zmianach jako$ciowych w. gramatyce
jezyka, o zwigzku tych zmian ze zmianami w strukturze spoleczenstwa,
ze zmianami bazy i nadbudowy — ta nauka powinna by¢ odrzucona jako
antymarksistowska. Dla przedstawicieli tak zwanej ,nowej nauki“ o je-
zyku byty typowe takiego rodzaju zjawiska: ,Sktadnia jak i wszystko
w jezyku znajduje sie w ruchu, zmieniajg sie jej normy, nabierajg catko-
wicie innych jakosciowych wtasciwosci®. 23 Albo ,po rozpadzie wyrazu-
zdania, po jego wybuchu, ktory dat strukture zdania, utworzyly sie
w jezykach poétnocno-azjatyckich dwie konstrukcje zdania i formy cza-
sownikowej“ 24 itd.

Do historii struktury gramatycznej przenoszono mechanistycznie wyma-
gania metody dialektycznej, rozpatrujgcej przyrode jako stan nieprzer-
wanego ruchu i zmian, nieprzerwanego odnawiania sie rozwoju.5

Z drugiej strony, wedlug Marra nawet morfologia, bedgca jakoby nad-
budowa, wyraza i odzwierciedla mys$lenie klasowe i $wiadomos¢ kla-

sowa. ,...Prawa semantyki dotyczg najblizszej istoty morfologii, poniewaz
bytoby za malo powiedzie¢, ze w morfologii tylko odzwierciedla sie stan
organizacji spotecznej — sam stan utworzenia organizacji i jej idei spo-

tecznych gromadzi sie w morfologii“ (t. I, str. 190). Wedlug Marra, przy-
naleznos¢ ,ré6znych systeméw morfologii do réznych okreséw tworzenia
sie jezyka opiera sie, jak wiadomo, nie bezposrednio na tym czy innym
typie techniki, gospodarstwa i struktury spotecznej, ale przy pomocy my-
Slenia“ (t. Ill, str. 70), (tzn. przy pomocy klasowego pogladu na S$wiat
W pojeciu Marra).

Praca Stalina o jezyku i jego strukturze gramatycznej wyzwala grama-
tyke od dowolnie narzuconego jej przez Marra i jego zwolennikow balastu
subiektywno-idealistycznego. Stalin wskazuje na prawdziwg treS¢ grama-

23 I. I. Mieszczaninow, Obszczeje jazykoznanije, 1940, str. 132.
24 Tamze, str. 158.
Patrz jak wyzej, str. 110.
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tyki, polecajac bada¢ jg jako historyczny, ztozony produkt szeregu epok,
jako rezultat diugiej abstrakcyjnej pracy mysli ludzkiej.

Zagadnienia gramatyki historycznej kazdego z badanych przez jezyko-
znawcOw radzieckich jezykow a takze badania poréwnawczo - historycz-
ne gramatyk systemow (rodzin) jezykow pokrewnych — powinny zajgé
poczesne miejsce w problematyce i konkretnej pracy jezykoznawcéow ra-
dzieckich. Stalin swojg nauka o gramatyce pobudza nas do analizowania
przy pomocy metody dialektycznej zjawisk i poje¢ gramatycznych, w pet-
nej zgodnosci z ich trescia, z poznawczg czyli myslowg naturg, a nie na-
ginania gramatycznych faktéw do odgrywania niewtasciwej im roli —
do wyrazania klasowego, myslenia, czyli tego wszystkiego, co wynika
z abstrakcyjnego, apriorycznego traktowania tych zagadnien.

VI

W jezykoznawstwie radzieckim do ostatniego czasu prowadzono badania
nad zasobem stownikowym jezyka bez zréznicowania. Wprowadzanie
roznych warstw leksykalnych byto uwarunkowane wzgledami ogélnego
genetycznego porzadku. Warstwy czyli stoje stownika wyrdézniano we-
dtug ich pochodzenia. Tak na przykiad w skiadzie leksykalnym wspoéiczes-
nego jezyka rosyjskiego byty wydzielone r6zne ,izmy*“: ,starostowianiz-
my*“, ,barbaryzjmy“, (,galicyzmy“, ,germanizmy* itp., to znaczy rézno-
rodne formy stéw zapozyczonych). Tak zwanych ,odwiecznie rosyjskich
stow“, czyli ,rusizméw” albo ,rusycyzmow“, prawie ze nie poddawano
historycznym badaniom. W najlepszym wypadku zostaly ustalone wsréd
nich grupy stéw, wspélne jezykowi rosyjskiemu i wszystkim innym jezy-
kom stowianskim z ich odgalezieniami (np. z potudniowo-stowianskim albo
zachodnio-stowianskim) a takze z ktérymkolwiek innym nie wschodnio-
stowianskim jezykiem. Dalej — grupy stéw, wspodlne tylko wszystkim
wschodnio-stowianskim jezykom (tj. rosyjskiemu, ukrainskiemu i biato-
ruskiemu) i w konhcu stowa uzywane tylko w jezyku rosyjskim i nie za-
pozyczone znikad, przynajmniej w znanych nam epokach historycznego
rozwoju jezyka rosyjskiego.

Wsroéd tych wyrazéw rosyjskich niekiedy (zresztg bez zadnej konse-
kwencji) wyrézniano nawarstwienia gwarowe (pétnogno-rosyjskie, po-
tudniowe czy zachodnie). Przyczyny spoteczno-historyczne a nawet mo-
tywy wigczenia tych czy innych kategorii stow lokalnych a takze poje-
dynczych dialektyzmoéw stownikowych do jezyka rosyjskiego — nie byly
zgtebiane. Nie bylo tez szerokich i powaznych wysitkbw zgtebiania hi-



GENIALNY PROGRAM MARKSISTOWSKIEGO JEZYKOZNAWSTWA- 285

storycznego ruchu i rozwoju stownictwa w rosyjskim jezyku literackim.
Przeszkadzat temu bardzo i brak jasnego rozgraniczenia w pojmowaniu
tego, co ogélnonarodowe a co klasowe, co ogélnonarodowe a co gwarowe,
szczegblnie w okresach poprzedzajgcych wytworzenie sie jezyka narodo-
wego. Jednoczes$nie badacze stownictwa nie rzadko btgdzili w rozgrani-
czeniu tego, co jest najbardziej istotne i trwate w jezyku, od tego, co jest
chwilowa naleciatoscia.

Prawie zupeine nieopracowanie historii tworzenia sie stow przeszkadzato
gtebokiemu badaniu i konsekwentnemu rozgraniczeniu réznych elementow
znaczeniowych i stowotwérczych w rozwoju historycznym, na przykiad
stownictwa ogdélnorosyjskiego. Nawet w tych wypadkach, kiedy przed
miotem specjalnych badan byt jeden typ stowotwdérczy wyrazéw, zwykle
w jego zakresie nie rozrézniano elementéw, ktore weszly do podstawo-
wego zasobu stownikowego jezyka i juz zostaly wlaczone do ,stow
rdzennych, to jest do stbw majacych niejasny etymologicznie rdzen, nie
rozrézniano elementéw historycznie bardzo ruchomych, nietrwatych,
ktére czesto powstajg, znikajg i odradzajg sie na nowo (pon np. historie
takich stow jak ,pismonosiec”, ,wozniknowienije“, ,durnie¢“, ,wolnodu-
miec” itp.). Przy braku jakiegokolwiek wyobrazenia o wewnetrznych
prawach rozwoju jezyka, prawach zwigzanych z rozwojem spoteczenstwa
«— wielu lingwistom wydawato sie, ze przy badaniu historii systemu
leksykalnego najzupetniej stusznym i usprawiedliwionym punktem wyj-
Scia jest ogOlnohistoryczna periodyzacja etapow rozwoju spoteczenstwa
tj. historia baz i opierajacych sie na nich nadbudéw, a w stosunku do je-
zyka literackiego — opieranie sie na historii styléow w literaturze pieknej.

Teoria Marra przenosita analize zasobu leksykalnego z konkretnego
gruntu historii tego czy innego jezyka w sfere jezykotwdrstwa Swiato-
wego. Stosowano antyhistoryczng, paleontologiczng analize elemen ow,
a punktem oparcia dla analizy historyczno-semantycznej bylo antyhi-
storyczne pojmowanie stadiéw ludzkiego myslenia i stadiow spotecznego

rozwoju ludzkosci.

Marr dazyt do ustalenia rzekomych praw dotyczacych zmian znacze-
niowych wyrazéw w réznych stadiach rozwoju jezyka jako ,sfery nad-
budowy”. ,Trudnos$¢ ustalenia tych stadiow — mowit Marr szczegol-
nie ich nastepstw, komplikuje sie tym, ze np. w semantyce na rozmaitych
stopniach rozwoju stadialnego jedne i te same stowa otrzymujg rozne
znaczenie... zrozumienie po6zniejszych stadiéw przestaniajg znaczenia
wiasciwe dla nich wedlug stadium ich powstania', zatem przeszkadzajg
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w ustaleniu ich prawdziwych pratypéw. Szczegélnej ostroznosci pod tym
wzgledem wymaga tworzenie stéw narzucajace sie bezsprzecznym, zda-
watoby sie, upodobnieniem przez pokrewienstwo obrazu albo wyrazng po-
krewnos$¢ w kolorach czy barwach...” (t. Il, str. 255). Marrowi zdawalo sie,
ze przy pomocy paleontologicznej analizy elementow, dla ktérej ,wszyst-
ko jest dostepne , przezwyciezy on i te trudnos$ci. Spotecznie uwarunko-
wane, gwaitowne charakterystyczne zwroty, ,wybuchy® w znaczeniu
wyrazu, zwigzane sa, wediug Marra, z gwaltownymi charakterystycznymi
zmianami w gramatycznej strukturze jezyka.

W ten spos6b w metodzie analizy znaczenia wyrazéw spotykamy
u Marra te same antymarksistowskie biedy, jakie sg w analizie grama-
tycznej struktury jezyka: zasada stadialno$ci w rozwoju semantyki, za-
sada ,klasowosci semantyki i oderwanie jezyka od realnej, historycznej
izeczywisto$ci. Réznym stadiom socjalno - ekonomicznego rozwoju spote-
czenstwa — myslalt Marr — odpowiadaja rozne ideologie, r6zne spoteczne
poglady na $Swiat, r6zne nadbudowy, a zatem — i ré6zne leksykalno - se-
mantyczne systemy jezyka.

Marr podkreslat réwniez konieczno$¢ badania techniki samego mysle-
nia, techniki rozwijania ,semantycznych pakéw i gniazd, inaczej jaj, z kto-
rych wykluwajg sie piskleta, nosiciele mysSli osiggnietych w dalszym roz-
woju organizacji pracy, form spotecznosci i zwigzanych z nimi pogla-
dow na Swial...” (t. Ill, sir. 57). Razem z tym trzeba, wedtug Marra, przy
badaniu znaczen, a wilasciwie przeznaczenia stbw, a z nimi i samych
przedmiotéow koniecznie dazy¢ do socjologicznie sprawdzalnego uza-
sadnienia tego wzajemnego zwigzku stow i rzeczy utrwalonego funkcjami
(patrz t. Ill, str. 58). ,...Potrzebne jest socjologiczne wnikniecie (jest to
nasza analiza chemiczna) w proces wytwoérczy zjawisk i jego sprzecznosci,
wnikniecie w ideologiczng strukture uformowania technicznego, prowa-
dzgcego do wiekszego zréznicowania funkcji znaczeniowej...“ (t. Il, str.
252). Bezpodstawnos$¢ i dowolnos¢ takiego paleontologicznego wnikania
w najbardziej ré6znorodne i dalekie od siebie jezyki, w ich semantyke-

ideologie — nie ulega dzi$ zadnej watpliwos$ci.

Wedtug Marra, bez uwzglednienia ,stadialnosci w klasyfikacji stow
i poje¢ i powiagzania tego z odpowiednim spoteczenstwem i ekonomika nie
ma podstaw do rozwazania jakichkolwiek zagadnien genetycznych® (t. 111,
str. 86). W proces badania pierwotnych stadiéw rozwoju mowy ludzkiej
Marr wciggnat rowniez istniejagce zjawiska leksykalne w rdéznych jezy-
kach wspéiczesnych, w tej liczbie i w jezyku rosyjskim, co jeszcze bardziej
uwypuklato antyhistoryzm marrowskiej ,analizy chemicznej“.
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W ten sposéb teoria Marra, dotyczaca dziedziny leksykologii historycz-
nej, nie data zadnych pozytywnych, przekonywajgcych rezultatéw. Za-
stgpita ona badanie historii stow fantastycznymi etymologiami, odnosza-
cymi sie do najstarszych.stadiow myslenia ludzkiego.

Nauka Stalina o wyrazie, o stownictwie jezykowym i o podstawowym
zasobie stownikowym daje leksykologii historycznej i historii stowotwor-
stwa nowe gtebokie, marksistowskie podstawy. Nauka ta jest Swietnym
wzorem zastosowania metody dialektyki materialistycznej w analizie
stownictwa jezykowego. Wyplywa ona organicznie z marksistowskiego poj-
mowania stosunku jezyka do nadbudowy i bazy, stosunku jezyka do pro-
dukcji. Podstawowy zas6b stow nie jest bezposrednio zwigzany ze zmia-
nami w bazie i w nadbudowie i nie jest nimi uwarunkowany. Ten pod-
stawowy zas6b stow, do ktérego wchodzg wszystkie zasadnicze wyrazy
— jest fundamentem calego stownictwa. ,Jest on znacznie mniej obszer-
ny _ mowi Stalin — niz stownictwo jezyka, lecz zyje bardzo diugo,
w ciggu stuleci, i dostarcza jezykowi bazy do tworzenia nowych wyra-
zow" (str. 197).

Nieustanne tworzenie sie nowych wyrazéw na bazie podstawowego
zasobu stéw tlumaczy sie rozpietoscig i r6znorodnoscig sfer dziatalnosci
jezyka. Stalin wskazuje, ze ,jezyk obstuguje spoteczenstwo jako $rodek
komunikowania sie ludzi, jako srodek wymiany mysli w spoleczenstwie,
jako Ssrodek umozliwiajgcy ludziom wzajemne zrozumienie sie i zorgani
zowanie wspodlnej pracy we wszystkich sferach dziatalnosci ludzkiej, za-
rowno w dziedzinie produkcji jak i w dziedzinie stosunkéw ekonomicz-
nych, zarbwno w dziedzinie polityki jak i w dziedzinie kultury, zaréwno
w zyciu spotecznym jak i w zyciu codziennym* (str. 207). Podstawowy
zasob stéw powstaje nie z tej czy innej bazy, ale jest ,wytworem catego
przebiegu historii spoleczenstwa i historii baz w ciggu stuleci (str. 187).
Zostal on stworzony przez cate spoteczenstwo, wszystkie klasy spoteczne,
przez wysitek setek pokolen ludzkich.

Brak bezposredniej zaleznosci podstawowego zasobu stownikowego od
zmian w tej czy innej bazie i nadbudowie wykazuje Stalin w catym sze-
regu przyktadéw. | tak moéwigc o odréznianiu jezyka od nadbudowy, sta-
wia Stalin za przyktad wspéiczesny jezyk rosyjski. ,W ciggu ostatnich
30 lat zlikwidowana zostala w Rosji dawna baza kapitalistyczna i zbudo-
wana nowa baza, socjalistyczna. Odpowiednio do tego zostata zlikwido-
wana nadbudowa bazy kapitalistycznej i utworzona nowa nadbudowa,
odpowiadajaca bazie socjalistycznej. A zatem dawne instytucje politycz-
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ne, prawne i inne zastgpione zostaly przez nowe instytucje, socjalistycz-
ne. Mimo to jednak jezyk rosyjski w zasadzie pozostat taki sam, jaki byt
przed przewrotem pazdziernikowym.

Co w tym okresie zmienito sie w jezyku rosyjskim? Zmienito sie w pew-
nej mierze stownictwo jezyka rosyjskiego, zmienito sie w tym sensie, ze
uzupetnita je znaczna ilos¢ nowych stéow i wyrazen, ktore wytworzyty sie
w zwigzku z powstaniem nowej produkcji socjalistycznej, z pojawieniem
sie nowego panstwa, nowej kultury socjalistycznej, nowej spotecznosci,
moralnosci i wreszcie w zwigzku z rozwojem techniki i nauki; zmienito
sie znaczenie szeregu stow i wyrazen, ktére uzyskaly nowe znaczenie po-
jeciowe, odpadta ze stownika pewna ilo§¢ wyrazéw przestarzatych. Co sie
zas tyczy podstawowego zasobu stow i struktury gramatycznej jezyka
rosyjskiego, co stanowi podstawe jezyka, to po likwidacji bazy kapitali-
sycznej me tylko nie zostaly one zlikwidowane i zastgpione przez nowy
podstawowy zasob stéw i nowa strukture gramatyczng jezyka, lecz prze-
ciwnie, zachowaty sie w calosci i pozostaly bez jakichkolwiek powaznych
zmian — zachowaly sie wilasnie jako podstawa wspoiczesnego jezyka
rosyjskiego“, (str. 186). J y

Rozwijajac te mys$l, ze jezyk w odr6znieniu od bazy i nadbudowy ,jest
wytworem diugiego szeregu epok, w przeciggu ktorych ksztaltuje sie
wzbogaca, rozwija sie i szlifuje* (str. 188), mowi Stalin o rozwoju ro-
syjskiego jezyka literackiego od czas6w Puszkina do chwili obecnej:

.C0 w ciggu tego czasu zmienito sie w jezyku rosyjskim? Wzbogacito
sie powaznie przez ten czas stownictwo jezyka rosyjskiego; odpadta z tego
stownictwa wielka ilo§¢ wyrazow przestarzatych; zmienito sie znaczenie
pojeciowe znacznej ilosci wyrazéw; poprawita sie gramatyczna budowa
jezyka. Co sie tyczy struktury jezyka puszkinowskiego z jego budowg
gramatyczng i podstawowym zasobem stéw, to zachowata sie ona w calej
swej istotnej tresci jako podstawa wspolczesnego jezyka rosyjskiego”,
(str. 188).

Oczywiscie, podstawowy zaséb stéw i gramatyczna struktura jezyka,
stanowigca jego tres$¢, jego cechy charakterystyczne — warunkujg i wy-
razaja ogoélnonarodowy charakter jezyka. Tylko przy ich pomocy mozna
okresli¢ jednos¢ jezyka w jego historycznym rozwoju.

Mowiac o tym, ze historia nie powoduje zadnych przewrotéw w jezyku,
wylicza Stalin szereg stow rosyjskich i pokazuje, co wilasnie wchodzi

w podstawowy zas6b stow wspoOiczesnego jezyka rosyjskiego. ,Istotnie,
w jakim celu wiasciwie istniejgca struktura jezyka, jego budowa grama-
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tyczna i podstawowy zaséb stéw miatyby po kazdym przewrocie ulegaé
zniszczeniu i ustepowac¢ miejsca nowym, jak to zwykle bywa s nadbu-
dowa? Komu to potrzebne, by ,woda“, ,ziemia“, ,g6ra“, ,las“, ,ryba“,
.cztowiek”, ,chodzi¢“, ,robi¢“, ,wytwarzac¢“, ,handlowac¢” itd. nazywaly
sie nie woda, ziemia, gorg itd. lecz jako$ inaczej?“ (str. 188). Do podsta-
wowego zasobu stdw wchodzg zatam takie ogdlnonarodowe stowa, ktére
rownie dobrze obstlugujg jednostki spoteczenstwa, niezaleznie od ich sy-
tuacji spotecznej, w ciggu szeregu epok, niezaleznie od zmiany baz i ich
nadbudowy. Bez podstawowego zasobu stownikowego, jezyk ogélnonaro-
dowy nie mégitby by¢ ,wspdlny dla cztonkéw spoteczenstwa i jedyny dla
spoteczenstwa...* Tego ogdélnonarodowego zasobu nie mozna rozcztonko-
wac i niszczy¢ bez wnoszenia anarchii do zycia spolecznego i bez grozby
rozpadu spoteczenstwa.

.Nie ma zadnej koniecznosci likwidowania podstawowego zasobu
stow, jesli moze on by¢ z powodzeniem wykorzystywany w ciggu szeregu
okres6w historycznych, nie méwigc juz o tym, ze likwidacja podstawo-
wego zasobu stow, nagromadzonego w ciggu stuleci, wobec niemoznosci
stworzenia nowego podstawowego zasobu stdw w ciggu krétkiego czasu,
doprowadzitaby do sparalizowania jezyka, do zupeinej dezorganizacji ko-
munikowania sie ludzi miedzy sobg“ (str. 198— 199). Dlatego tez bez pod-
stawowego zasobu stownikowego nie moga sie obejs¢ zaréwno dialekty
klasowe, zargony jak i narzecza terytorialne, miejscowe. Dialekty klaso-
we i zargony nie majg ,wtasnej budowy gramatycznej i podstawowego za-
sobu stéw, lecz zapozyczaja je z jezyka narodowego“ (str. 191).

Podstawowy zaséb stéw swojg trwatoscia wyraznie odréznia sie od
stownictwa jezyka w ogole, ktdre jest bardzo czute na wszelkie zmiany.
W tym wiasnie uwidacznia sie dialektyka rozwoju stownictwa jezykowe-
go. Podstawowy zas6b stownikowy, tak samo jak i budowe gramatyczng
jezyka, charakteryzuje duza trwatos¢ i wielka odporno$¢ przed przymu-
sowg asymilacjg. ,Trwatos¢ jezyka ttumaczy sie trwatoscig jego budowy
gramatycznej i podstawowego zasobu stow. W ciggu stuleci asymilatorzy
tureccy usitowali okaleczy¢, zburzy¢ i zniszczy¢ jezyki narodéw batkan-
skich. W ciggu tego okresu stownictwo jezykéw batkanskich ulegto po-
waznym zmianom, wchioneto wiele stéw i wyrazen tureckich, byto ,zbli-
zanie sie” i ,oddalanie sie“, jednakze jezyki batkanskie wytrwaty i prze-
zyty. Dlaczego? Dlatego, ze budowa gramatyczna i podstawowy zaséb
stow tych jezykéw w zasadzie sie utrzymat® (str. 199).

Bedac wytworem szeregu epok i odznaczajac sie duzg trwatosciag, pod-
stawowy zasO6b stownikowy nie ulega naglym rewolucyjnym wybuchom,
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gwattewnym skokowym zmianom. ,Lafargue nie miat racji, gdy mowit
0 ,,nagtej rewolucji jezykowej, ktéra dokonatla sie miedzy rokiem 1789
1 1794“ we Francji (patrz broszure Lafargue‘a ,Jezyk a rewolucja").
Zadnej rewolucji jezykowej, a tym bardziej nagtej, we Francji wéwczas
nie bylo. Rzecz oczywista, ze w ciggu tego okresu stownictwo jezyka
francuskiego wzbogacito sie o nowe stowa i wyrazenia, odpadia pewna
ilo§¢ wyrazéw przestarzatych, zmienito sie znaczenie pojeciowe niekt6-
rych wyrazéw, i to wszystko. Takie jednak zmiany wcale nie decyduja
0 losie jezyka. Rzecz gtdbwna w jezyku — to jego budowa gramatyczna
1 podstawowy zasob stow. .Jednakze budowa gramatyczna i podstawowy
zasob stéw jezyka francuskiego nie tylko nie zniknetly w okresie francu-
skiej rewolucji burzuazyjnej, lecz utrzymaly sie bez istotnych zmian,
i nie tylko sie utrzymaty, lecz zyjag do dzi$ dnia we wspotczesnym jezyku
francuskim*® (str. 200 — 201).

Przy skrzyzowaniu jezykéw jest zachowany zazwyczaj podstawowy za-
so6b stownikowy jezyka-zwyciezcy. ,...Przy skrzyzowaniu jeden z je-
zykow wychodzi zwykle zwyciesko, zachowuje swojg budowe grama-
tyczna, swolj podstawowy zasob stéw i rozwija sie w dalszym ciggu zgod-
nie z wewnetrznymi prawami swego rozwoju, podczas gdy drugi jezyk
traci stopniowo swa jakos$¢ i stopniowo obumiera.

A zatem skrzyzowanie nie daje jakiego$ nowego, trzeciego je”“ka, lecz
zachowuje jeden z jezykéw, zachowuje jego budowe gramatyczng i pod-
stawowy zasOb stow oraz uimozliwia mu rozwd6j wedlug wewnetrznych
praw swego rozwoju“, (str. 201 — 202).

W zwiazku z tym nowe, marksistowskie naswietlenie otrzymuje za-
gadnienie zapozyczania stow w procesie skrzyzowania jezykéw. Przy
skrzyzowaniu jezykow ,...nastepuje pewne wzbogacenie stownictwa je-
zyka zwycieskiego kosztem jezyka zwyciezonego, ale to nie ostabia go,
lecz przeciwnie, wzmacnia.

Tak byto na przyktad z jezykiem rosyjskim, z ktérym skrzyzowaty sie
w toku rozwoju historycznego jezyki szeregu innych narodow i ktdry
zawsze wychodzit z tego zwyciesko.

Oczywiscie, stownictwo jezyka rosyjskiego uzupetniato sie przy tym,
czerpiac ze stownictwa innych jezykéw, ale to nie tylko nie ostabito, lecz
przeciwnie, wzbogacito i wzmocnito jezyk rosyjski.

Jesli chodzi o swoisto$¢ narodowa jezyka rosyjskiego, to nie doznata
ona najmniejszej szkody, jezyk rosyjski bowiem, zachowujgc swag budowe
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gramatyczna i podstawowy zasOb stdw, czynit dalsze postepy i doskonalit
sie wedtug wewnetrznych praw swego rozwoju” (str. 202).

Rzecz jasna, ze rozszerzanie sie nowych terminéw miedzynarodowych
W stownictwie, zapozyczanie stow a takze przechodzenie (zreszta niezbyt
aktywne) odrebnych obcojezycznych wyrazéw z dialektow klasowych
i zargonéw do jezyka ogolnonarodowego albo ogédlnoliterackiego jeszcze
mniej niz skrzyzowanie zagraza narodowemu istnieniu jezyka, poniewaz
Wszystkie te procesy najczesciej odnoszg sie do ogoélnego ruchomego
stownictwa jezyka, a nie do jego podstawowego zasobu stow.

Podstawowy zaso6b leksykalny rozwija sie wedlug wewnetrznych praw
rozwoju jezykowego. Aby zrozumie¢ te prawa nalezy przede wszystkim
zbada¢ zawarto$¢ podstawowego zasobu stéw w jezykach wspodiczesnych
i przestudiowac¢ drogi i sposoby uzupetniania tego zasobu w historycznym
rozwoju jezyka, wyodrebni¢ w nim rézne warstwy i stoje.

W podstawowym zasobie stow jak i w budowie gramatycznej jezyka
Przejscie od starej jakosci do nowej odbywa sie ,droga stopniowego gro-
madzenia elementéw nowej jakosci, a wiec drogg stopniowego obumie-
rania elementéw dawnej jakos$ci (str. 201). Dlatego niektdre elementy
zasobu stow, na przyktad wspoéiczesnego jezyka rosyjskiego, odnosza sie
bo gtebokiej starozytnosci.

.Nalezy przypuszcza¢ — mowi Stalin — ze elementy wspoiczesnego
Jezyka powstaly juz w zamierzchiej starozytnosci, przed epoka niewol-
nictwa. Byt to jezyk nieskomplikowany, o niezwykle ubogim zasobie
stéw, ale z wtasng budowg gramatyczng, co prawda prymitywna, ale jed-
nak budowg gramatyczng.

Dalszy rozwdj produkcji, pojawienie sie klas, pojawienie sie piSmien-
nictwa, narodziny panstwa, ktdremu dla celéw administracji potrzebna
byta mniej czy bardziej uporzadkowana korespondencja, rozwdj handlu,
ktéry jeszcze bardziej potrzebowat uporzadkowanej korespondencji, po-
jawienie sie prasy drukarskiej, rozwdj literatury — wszystko to spowo-
dowato wielkie zmiany w rozwoju jezyka. Przez ten czas plemiona i na-
redowosci rozdrabnialy sie i rozszczepialy, mieszaly sie i krzyzowaly,
Po6zniej pojawily sie jezyki narodowe i panstwa, dokonaly sie przewroty
Ewolucyjne, dawne ustroje spoteczne ustgpily miejsca nowym. Wszystko
to pociggneto za sobg jeszcze wieksze zmiany w jezyku i jego rozwoju.

Rytoby jednak wielkim btedem sadzi¢, ze rozwd6j jezyka odbywaly sie
N ten sposob, jak rozwoj nadbudowy: drogg unicestwienia tego, co istnia-
*> | budowania nowegé. W istocie rzeczy rozwo0j jezyka odbywat sie nie
Ar°ga unicestwienia jezyka istniejgcego i budowy nowego, lecz drogg roz-
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wijania i doskonalenia podstawowych elementéw istniejgcego jezyka“,
(str. 199 — 200).

Przejscie od jednej jakosci do drugiej wigze sie ze zmiang budowy
gramatycznej i podstawowego zasobu stéw i odbywa sie ,... droga stop-
niowego i diugotrwatego gromadzenia elementéw nowej jako$ci, nowej
struktury jezyka, drogg stopniowego obumierania elementéw dawnej ja-
kosci“ (str. 200). Gramatyczna budowa jezyka zmienia sie jeszcze wolniej
niz podstawowy zasob stow.

W odréznieniu od podstawowego zasobu stownego, charakteryzujgcego
sie trwatoscig i bardzo powolnymi zmianami, ogdélne stownictwo jezyka
.---.Znajduje sie w stanie nieustannych prawie zmian“ (str. 189). Ta
wilasciwos¢ jezyka wynika z tego, ze jezyk chociaz jest zjawiskiem spo-
tecznym nie nalezy ani do jakiejkolwiek bazy ani do jakiejkolwiek nad-
budowy.

....Sfera dziatania jezyka, ktory obejmuje wszystkie dziedziny dziatal-
nosci cztowieka, jest o wiele szersza i bardziej r6znorodna niz sfera dzia-
tania nadbudowy. Co wiecej., jest ona niemal Zze nieograniczona.

Tym sie wlasnie przede wszystkim tlumaczy, ze jezyk, $cisle jego
stownictwo, znajduje sie w stanie nieustannych prawie zmian“ (str. 189).
A wiec, jezyk odzwierciedla zmiany w produkcji ,0d razu i bezposrednio
nie czekajgc na zmiany w bazie“ (str. 189).

Stalin wyjasnia, ze ,w odroznieniu od nadbudowy, ktéra jest zwigzana
z produkcjg nie bezposrednio, lecz za posrednictwem ekonomiki, jezyk
zwigzany jest bezposrednio z dzialalnoscig produkcyjng czlowieka, tak
samo jak i z wszelkg inng dziatalnosciag we wszystkich bez wyjgtku dzie-
dzinach jego pracy. Totez stownictwo jezyka, jako najbardziej czute na
zmiany, znajduje sie w stanie nieustannych nieomal przemian, przy czym
w odréznieniu od nadbudowy jezyk nie musi czeka¢ na likwidacje bazy,
wprowadza bowiem zmiany do swego stownictwa przed likwidacjg bazy
i niezaleznie od jej stanu.

Jednakze stownictwo jezyka zmienia sie nie jak nadbudowa, nie droga
zniesienia tego, co stare i budowy nowego, lecz drogg uzupetnienia istnie-
jacego stownika nowymi wyrazami, powstalymi w zwigzku ze zmianami
ustroju socjalnego, z rozwojem produkcji, z rozwojem kultury, nauki itp.
Przy tym, mimo ze ze stownictwa jezykowego zwykle wypada pewna ilos¢
wyrazéw przestarzatych, przybywa mu znacznie wieksza ilos¢ wyrazow
nowych* (str. 198).
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.Nieustanny rozwdéj przemystu i rolnictwa, handlu i transportu, tech-
niki i nauki wymaga od jezyka uzupeiniania jego stownika przez nowe
Wyrazy i wyrazenia, nieodzowne w ich pracy. | jezyk odzwierciedlajac
bezposrednio te potrzeby uzupeinia swoéj stownik nowymi wyrazami, do-
skonali swag budowe gramatyczna" (str. 189).

Zmiany w stlownictwie sprowadzajg sie gtéwnie do trzech procesow:
1. uzupetnienie istniejgcego stownika nowymi stowami i wyrazeniami,
2. znikanie ze stownictwa czyli obumieranie stdw przestarzatych, 3. zmia-
na znaczenia catego szeregu stéw i wyrazen.

Niektére zmiany w stownictwie zwigzane sg z klasowym wykorzy-
staniem jezyka. W powstajgcych na takim gruncie dialektach klasowych
i zargonach zauwazy¢ sie daje ,...okreslony zaséb pewnych specyficz-
nych wyrazéw, odzwierciedlajgcych specyficzne gusty arystokracji lub
gornych warstw burzuazji; pewng ilos¢ wyrazéw i zwrotdéw, réznigcych
sie wyszukaniem, galanteria i wolnych od ,ordynarnych® wyrazen
i zwrotow jezyka narodowego, wreszcie pewng ilos¢ wyrazéw obcych
(str. 191). W ,Przyczynku do niektdrych zagadnien jezykoznawstwa“
Stalin podkresla, ze chociaz klasy wnoszg do jezyka swoje specyficzne
stowa i wyrazenia i niekiedy rozmaicie rozumiejg te same stowa i wyra-
zenia, jednak ,takich specyficznych stéw i wyrazen, podobnie jak i wy-
padkoéw réznic w semantyce, jest w jezyku tak malo, ze nie stanowig one
chyba jednego nawet procentu calego materiatu jezykowego. A zatem
cala pozostata, przyttaczajgca masa stéw i wyrazen, podobnie jak i ich se-
mantyka, jest wspélna dla wszystkich klas spoteczenstwa“ (str. 209).

,Stownictwo jest odbiciem stanu jezyka: im bogatsze i r6znorodniejsze
jest stownictwo, tym bogatszy i bardziej rozwiniety jest jezyk" (str. 197).

Aby jasniej i gilebiej zrozumie¢ zadania i drogi badan stownictwa
w Swietle wytycznych Stalina, nalezy wzigé pod uwage réwniez zagad-
nienie stosunku stownika do gramatyki. Rzecz w tym, ze stownictwo
....samo przez sie nie jest jeszcze jezykiem — jest ono raczej materiatem
budowlanym jezyka. Podobnie jak materiatly budowlane w budownictwie
nie stanowig gmachu, chociaz bez nich zbudowanie gmachu jest nie-
mozliwe, tak i stownictwo jezyka nie stanowi samego jezyka, chociaz bez
niego zaden jezyk jest nie do pomys$lenia“ (str. 197). Nie mozna zbadac
stownictwa w oderwaniu od budowy gramatycznej danego jezyka. Trze-
ba koniecznie bada¢ wzajemny wplyw na siebie leksyki i gramatyki.
Gramatyka jezyka ,...okres$la reguly odmiany wyrazéw, reguly lgczenia
Wyrazéw w zdania i w ten spos6b nadaje jezykowi harmonijny, Swia-
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domy charakter® (str. 197 — 198). ,...Stownictwo jezyka uzyskuje
ogromne znaczenie, gdy zostaje oddane do dyspozycji gramatyki je-
zyka"* (str. 197).

W zwigzku z tym nalezy przypomnie¢ jeszcze raz wskazania Stalina
dotyczgce zagadnienia semantyki (semazjologii): ,Pojeciowa strona stéw
i wyrazen ma powazne znaczenie w'dziedzinie badania jezyka, dlatego
tez semantyka (semazjologia) winna mie¢ zapewnione w jezykoznaw-
stwie nalezne jej miejsce”, (str. 208). Stalin ostrzega jednak lingwistow
radzieckich przed przecenianiem i naduzywaniem semantyki w jezyko-
znawstwie, jak to miato miejsce u Marra i jego ,uczniéw”. Jezykoznaw-
cy ci, ,...dajac sie nadmiernie porwaé¢ semantyce, lekcewazg jezyk, jako
bezposrednia rzeczywisto§¢ mysli“* — nierozerwalnie zwigzang z mysle-
niem, odrywajg myslenie od jezyka i utrzymujg, ze jezyk jest u schytku
swego zywota, ze mozna obej$¢ sie rowniez bez jezyka"“ (str. 208). W pra-
cach Stalirta wszystkie dziedziny jezykoznawstwa zostaly gieboko na-
Swietlone ideg marksizmu: gramatyka, badanie stownictwa i jego pod-
stawowego zasobu czyli leksykologia, historia stowotwdrstwa, ogodlna hi-
storia jezyka, dialektologia historyczna. We wszystkich tych zagadnie-
niach wysunagt Stalin szereg teoretycznych i konkretnych zadan i wska-
zal drogi i srodki do ich rozwigzania. Na podstawie kierowniczych wska-
zan Stalina winien by¢ przebudowany caly plan naukowo - badawczych
prac w dziedzinie jezykoznawstwa.

Prace Stalina wyprowadzajg jezykoznawstwo radzieckie na szerokg
droge i umozliwiajg mu zajecie pierwszego miejsca w jezykoznawstwie
Swiatowym. Rozpoczynajg one nowag epoke rozwoju $wiatowej nauki
0 jezyku.

W. Winogradéw



Halina Lewicka i Stefan Strelcyn

Jpzykoznawslwo na nowym etapie*

W ostatnich miesigcach miaty miejsce niezwykiej wagi wydarzenia
w dziedzinie lingwistyki.

W zwigzku z dyskusjg w sprawie dalszych drég rozwoju jezykoznawstwa
radzieckiego wystagpit Stalin. Artykuty Stalina, ktére staly sie zwrotnym
punktem dyskusji, wykraczajg daleko poza ramy jezykoznawstwa. Sta-
nowig one nowy tworczy wktad do rozwoju marksizmu w ogdéle, a dla ling-
wistyki kltadg podwaliny marksistowskiej teorii jezyka.

*

Celem dyskusji, zorganizowanej na tamach ,Prawdy"“, byto przezwycie-
zenie zastoju, panujacego w jezykoznawstwie radzieckim, i wytyczenie
witasciwego kierunku badan lingwistycznych.

Jakie byty przyczyny zastoju? t

Od dwudziestu pieciu lat jezykoznawstwo radzieckie zylo pod znakiem
tzw. ,nowej nauki o jezyku“, stworzonej przez N. J. Marra. W koncepcji
Marra i jego uczniéw ,nowa nauka“ miata by¢ zastosowaniem materializ-
mu historycznego do badan jezykoznawczych.

Punktem wyjscia tej teorii byta przestanka, ze jezyk nalezy do kategorii
zjawisk naanudowy.

Wychodzac z tego zatozenia, Marr wysuwat teze jednolitego dla wszyst-
kich jezykow procesu rozwojowego, odbywajgcego sie droga ewolucji i re-
wolucyjnych skokéw od jednego stanu (stadium) jako$ciowego do innego.
Stadia rozwoju jezykéw miatyby odpowiada¢ etapom rozwoju ludzkos$ci
formacjom spoteczno - gospodarczym.

Referat wygtoszony na publicznej sesji teoretycznej w dniu 4 grudnia 1950 r.
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Zmiany stadialne $ledzit Marr poprzez forme dzwiekowg i znaczenie
stow (,cztery elementy“) l1oraz, w mniejszym stopniu, poprzez morfologie
i sktadnie. Natomiast po jego $mierci ,nowa nauka“ (Mieszczaninow, Fi-
lin i inni) poszta gtéwnie w kierunku badania typéw budowy zdania i uczy-
nita zen centralny problem jezykoznawstwa.

Na podstawie dokonanej jeszcze przez lingwistow XIX w. klasyfikacji
jezykéw na amorficzne 2 (jak chinski), aglutynacyjne 3 (jak ugro-finskie,
tureckie) i fleksyjne4 (jak semickie, indoeuropejskie), Marr zbudowat na-
stepujacy schemat, oparty na mechanicznym zestawieniu tyEéw jezyka
z typami ustroju spotecznego:

.Zmiany mys$lenia — to trzy systemy budowy mowy dzwiekowej, ma-
jace wszystkie zrédto w réznych systemach gospodarki i odpowiadajgcych
im strukturach spotecznych: 1) pierwotnego komunizmu z syntetyczng
budowa jezyka, bez rozr6znienia zasadniczego i funkcjonalnego znaczenia;
2) struktury spotecznej opartej na wyodrebnieniu r6znych rodzajéw gospo-
darki ze spotecznym podzialem pracy... ktdrej towarzyszy budowa jezyka,
z rozr6znieniem czes$ci mowy i... w zdaniu rézne jego czes$ci... z rozroznie-
niem w stowach znaczenia zasadniczego i narastaniem obok niego znacze-
nia funkcjonalnego; 3) spoteczenstwa stanowego lub klasowego, z tech-
nicznym podziatem pracy i morfologig typu fleksyjnego“?5

Schemat ten Marr zastapit pdézniej przez czterostopniowa drabine sta-
dialna, opartg na typie budowy zdania, co pozwolito wydzieli¢ jako przed-
ostatnie stadium grupe jezykéw jafetyckich. 6

Wedtug teorii Marra poszczegolne jezyki mialyby przeksztatcac¢ sie,
w miare rozwoju spotecznego, z jednego typu stadialnego w drugi. Taka
koncepcja stadiow rozwoju jezykowego uniemozliwiata wyttumaczenie
faktu wspotistnienia jezykéw réznych typéw w jednakowym ustroju spo-
teczno - gospodarczym. Marr objasniat to zahamowanie w rozwoju niekto-
rych jezykow ich ,odpadnieciem od jedynego procesu historycznego“. Do
takich ,zahamowanych w rozwoju“ jezykéw musiatyby wiec naleze¢ je-
zyki pierwszych trzech stadidw. Tymczasem jak wiadomo jezyk pierwsze-
go stadium (chinski) zyje w Chinach Ludowych i nie zdradza tendencji do

1 Patrz nizej.

2 Nie posiadajgce elementéw morfologicznych dla wyrazenia zwigzkéw grama-
tycznych.

3 Z systemem afiks6w (czagstek) wyspecjalizowanych dla poszczegdlnych funkcji
gramatycznych.

4 Ze zmiennymi pierwiastkami i afiksami.

5 Marr — lIzbrannyje Raboty, t. IIl, str. 71.

I Nazwa nadana przez Marra niektérym jezykom Kaukazu i kilku jezykom re-
liktowym, jak baskijski i jezyk Pamiru.
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zmiany struktury, podobnie rzecz sie ma z jezykami stadiow Il (ugro-fin-
skie, tureckie) i Ill (kaukaskie), licznie reprezentowanymi w Zwigzku Ra-
dzieckim, mimo ze narody méwigce tymi jezykami na pewno nie ,wypadty
z procesu rozwoju historycznego”, jak twierdzit Marr, lecz budujg kulture
socjalistyczng, wyrazajac w jezykach narodowych réznego typu te samag
socjalistyczng tres¢. W ten sposéb ,jednolity proces jezyko-tworczy“ do-
prowadzit do wstecznych wnioskéw o nieréwnej warto$ci struktury gra-
matycznej jezykow.7

Skadingd wnioski, ktére Marr wyciggat ze swej teorii jednolitego pro-
cesu rozwoju jezykéw od wielosci do jednosci, byly sprzeczne z polityka
jezykowa ZSRR. Marr bowiem, w przeciwienstwie do stalinowskiej teorii
stopniowego obumierania jezykéw narodowych dopiero po zwyciestwie
socjalizmu w skali $wiatowej, twierdzil, ze proces wytworzenia jedynego
jezyka nalezy sztucznie przyspieszy¢. 8 Tego rodzaju poglady mogty pro-
wadzi¢ do zaniedbania praktycznej pracy nad ulozeniem gramatyk, stow-
nikéw itp. dla rozwijajacych sie jezykéw narodéw Zwigzku Radziec-
kiego. O ile w pracy tej uczeni radzieccy poszczyci¢ sie moga wspania-
tymi rezultatami, to wtasciwie mowiac osiggneli je wbrew teorii Marra.

Ze stwierdzenia, ze jezyk jest zjawiskiem nadbudowy, wynikaty dalsze
lezy ,nowej nauki o jezyku“. Przede wszystkim teoria ,klasowosci“ jezy-
ka. Marr twierdzil, ze ,nie ma jezyka, ktory nie bylby jezykiem kla-
sowym®“.9

Doszukujgc sie klas nawet w spoteczenstwie pierwotnym, Marr ,popra-
wia“ Engelsa, ktéry mowit, ze jezyk powstat w toku procesu pracy. Na
to miejsce Marr wprowadza koncepcje klasowego i ,produkcyjno - ma-
gicznego“ pochodzenia jezyka (trudmagiczeskoje proischozdienije). Zgod-
nie z ta koncepcja jezyk dzwiekowy 10 powstat ,jako twér i narzedzie
klasy, ktéra zawtadneta wszystkimi srodkami produkcji w tej liczbie i ma-
gig-produkcjg”.

Stojgc na stanowisku, ze jezyk jest zawsze klasowy, Marr negowat moz-
liwos¢ istnienia w spoteczenstwach rozdartych sprzeczno$ciami klasowymi
Jednego dla calego spoteczenstwa jezyka.

7 Nota bene do analogicznych wnioskéw na temat wyzszo$ci strukturalnej je-
zykow angielskiego i francuskiego doszli zwalczani przez Marra Jespersen i Meillet.
W chwili obecnej podobne twierdzenia propaguja imperialiSci anglosascy, oczywi-
scie wytacznie odnos$nie jezyka angielskiego.

8 Marr — K woprosu ob jedinom jazykie. Izbr. Rab. t. Il, str. 397.

9 lIzbr. Rab. t. Ill, str. 91.

10 Wedlug Marra, przed tym moéwiono jezykiem gestow.

~Ny$l Wspobiczesna 3
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Teoria stadialnosci i klasowosci jezyka doprowadzita go do paradoksal-
nych i nieuzasadnionych naukowo wnioskéw w rodzaju twierdzenia, ze
gruzinski jezyk feudalny jest bardziej zblizony — chocby tylko z punktu
widzenia systemu — do ormianskiego jezyka feudalnego, anizeli kazdy
z nich do swego rodzimego jezyka.

Z teoretycznymi zalozeniami Marra, z teorig jednolitego procesu roz-
woju i z teorig stadialno$ci wigzata sie organicznie stosowana przez niego
metoda badan lingwistycznych, tzw. paleontologia jezyka.

Paleontologia jezyka, majaca na celu wykrycie najstarszych stanow
mowy ludzkiej, opierata sie na nieudowodnionych przestankach, ze wszyst-
kie jezyki pochodza od czterech praelementéw (Sal, Ber, Yon, Rosz)ll
i przedstawiajg w swym rozwoju rézne stopnie (stadia) skrzyzowania tych
elementéw, wzglednie ich wariantéw fonetycznych. 12 Ta pozbawiona pod-
staw naukowych teoria zacigzyta na catej pracy Marra jako jezykoznawcy
i zdeterminowata technike jego badan lingwistycznych — tzw. analize ele-
mentowag.

Odrzucajac ogélnie w lingwistyce przyjeta klasyfikacje genetyczna je-
zykdéw i zwigzang z nig metode porownawczg, M arr stosowat analize czte-
roelementowg dla porownywania miedzy sobg stow z dowolnych jezykdéw
i epok, (np. rosyjskich z arabskimi, tacinskich z gruzinskimi, chin-
skimi itp.)13

Teoria Marra powaznie zacigzyta na jezykoznawstwie radzieckim i za-
pedzita je w Slepy zautek. Wprawdzie duzy odtam lingwistow radzieckich
(m. in. wybitni uczeni, jak Czikobawa, Winogradéw, Kapancjan, Butachow-
ski) nie przyjat teorii Marra i nie stosowat jej w swej praktyce naukowej
i pedagogicznej. Jednakze uczeni ci byli narazeni na ataki i przykrosci
ze strony zwolennikéw ,nowej nauki“, ktérzy stali na czele kierowniczych
placéwek jezykoznawczych (Instytut Jezyka i Mys$lenia; wydawnictwo
Izwiestija Ak. Nauk — dziat liter., jezyka itp.). W tych warunkach niejed-
nokrotnie podejmowane dyskusje nad podstawowymi zatozeniami teorii

u Wedlug Marra, totemiczne nazwy czterech najpierwotniejszych plemion. _Marr
zreszta nie umiat uzasadni¢ dlaczego miatoby by¢ ich cztery i nieraz zmieniat te
liczbe, méwit o 5 12 elementach itp.

12 Np. element ,sal* moze by¢ reprezentowany przez zal, tal, tur, tor itp.

i® Np. megrelskie kor-bal-i (chleb), greckie bal-anos (zotadz), tac. quer-cus — dabr
gruzinskie pur-i (chleb) itd. Znajdujac w nich wspdlne elementy ustanawia tzw.
.pek semantyczny* — dab-zotadz-chleb, skad wnosi, ze niegdy$ ludzie karmili sie
zotedziami.
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Marra (w r. 1947 i 1949) nie mogly doprowadzi¢ do zadnych rezultatéw,
mimo ze ujawnity gteboki kryzys w jezykoznawstwie radzieckim.
Dopiero dyskusja zorganizowana przez ,Prawde“ pod hastem otwar-
tej krytyki i samokrytyki, pozwolita wypowiedzie¢ sie na jednakowych
prawach zaréwno przeciwnikom jak i zwolennikom Marra. Gtownymi re-
prezentantami przeciwnych stanowisk byli z jednej strony Czikobawa
(,,Prawda“ 9/Y/1950), z drugiej Mieszczaninow (,Prawda“ 16/V/1950).

Wystepujgc w dyskusji zwolennicy Marra — Mieszczaninow, Filin, Cze-
modanow, Sanzejew, Kudriawcew zgodzili sie wprawdzie na ogét, ze na-
lezy odrzuci¢ teorie ,czterech elementéw” u, jednakze upierali sie przy
zwigzanej z nig nieroztgcznie metodzie paleontologicznej. Réwniez w spra-
wie stadialnoséi musieli przyznaé, ze dotychczasowe prace nie daly zado-
walajacych wynikéw, ale przyczyny tego stanu rzeczy doszukiwali sie
w niedopracowaniu i wadliwosci schematu stadiéw rozwoju, a nie w sa-
mym postawieniu zagadnienia.

Przeciwnicy Marra (Czikobawa, Kapanejan, Winogradéw, Butachow-
ski, Czernych i inni) dali w dyskusji mniej lub bardziej rozwinietg kry-
tyke tez ,nowej nauki“, stwierdzajgc, ze jezykoznawstwa marksistowskie-
go nie mozna budowac na jej podstawie. Metodzie®paleontologicznej Mar-
ra przeciwstawili oni metode historyczno-poréwnawczg, ktérej jezyko-
znawstwo zawdziecza, jak stwierdza Czikobawa, ,wszystkie pozytywne,
oparte na faktach zdobycze historycznego badania jezykéw europejskich,
semickich, iberyjsko-kaukaskich, uralo-attajskich, wszystko to, co Sciste
w samej teorii jafetyckiej...”.

Jednakze krytyka teorii stadialnos¢i i klasowosci jezyka, dokonana
w dyskusji przez przeciwnik6w Marra, nie siegneta do sedna sprawy, do
Wyjsciowego zatozenia jego teorii.

Przetomowos$¢é wystgpienia Stalina miedzy innymi polega na tym, ze
odkryt on zasadnicze zrédto btedéw Marra, udowadniajgc w jasny i nie-
zbity sposéb, ze jezyk nie jest zjawiskiem nadbudowy.

Stalin stwierdzil, ze w przeciwienstwie do nadbudowy jezyk nie jest
»wytworem okreslonej epoki“, lecz ,jest wytworem dlugiego szeregu epok,
W przeciggu ktérych ksztatuje sie, wzbogaca, rozwija sie i szlifuje. Totez
I"zyk zyje niezrownanie dtuzej niz jakakolwiek baza i jakakolwiek nad-
budowa. Tym sie wiasnie tlumaczy, ze powstanie i likwidacja nie tylko
jednej bazy i jej nadbudowy, lecz i kilku baz oraz kazdej odpowiadajgcej
im n&dbudowy, nie prowadzi w historii do likwidacji danego jezyka, doid

14 Mimo pewnej niejasnos$ci sformutowan w tej sprawie Mieszczaninowa i Cze-
modanowa.
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likwidacji jego struktury i do narodzin nowego jezyka o nowym zasobie
stbw i nowej budowie gramatycznej*. 15

Nie tylko okres istnienia jezyka jest znacznie diuzszy od jakiejkolwiek
nadbudowy, stwierdza Stalin, lecz i sfera jego dziatania jest znacznie szer-
sza, niz sfera dziatania nadbudowy, gdyz:

.---ZWigzany jest bezposrednio z dziatalnos$cig produkcyjnag cztowieka,
i nie tylko z dziatalnoscia produkcyjng, lecz takze z wszelka inng dziatal-
noscig cztowieka we wszystkich sferach jego pracy, od produkcji do bazy,
od bazy do nadbudowy*.

Znajduje to odbicie w statej zmianie jezyka, a zwlaszcza jego stownictwa,
w statym doskonaleniu sie srodkow wyrazania mysli.

Twierdzenie, ze jezyk nie jest .zjawiskiem nadbudowy, jest punktem
wyj$cia dalszych wywodow teoretycznych Stalina, obalajgcych teorie sta-
dialnosci. Po pierwsze zmiany w jezyku odbywaja sie ,...nie drogg wy-
buchu, nie drogg unicestwienia za jednym zamachem tego co stare i bu-
dowy nowego, lecz drogg stopniowego i diugotrwalego gromadzenia ele-
mentéw nowej jakosci, nowej struktury jezyka, drogg stopniowego obu-
mierania elementéw dawnej jakosci“. 18

Po wtore jezyk nie jest klasowy. Nie bedac wytworem tej czy innej ba-
zy, jezyk nie zostal ,stworzony przez jakas$ jednag klase, lecz przez cale
spoteczenstwo, przez wszystkie klasy spoteczenstwa, wysitkiem setek po-
kolen. Zostat on stworzony dla zaspokojenia potrzeb nie jakiej$ jednej
tylko klasy, lecz calego spoteczenstwa, wszystkich klas spoteczenstwa.
Wiasnie dlatego powstat on jako jezyk ogoélnonarodowy, jeden dla calego
spoteczenstwa i wspélny dla wszystkich cztonkéw spoteczenstwa. Wobec
tego stuzebna rola jezyka jako srodka komunikowania sie ludzi nie polega
na obstugiwaniu jednej klasy ze szkodg dla innych klas, lecz na jednako-
wym obstugiwaniu calego spoteczenstwa, wszystkich klas spoteczen-
stwa“. I7

Na przestrzeni catej historii rozwoju jezykéw — ,od jezykéw rodowych
do jezykéw plemiennych, od jezykow plemiennych do jezykéw narodo-
wosci i od jezykéw narodowosci do jezykéw narodowych — to wszedzie,
we wszystkich stadiach rozwoju, jezyk jako srodek komunikowania sie lu-
dzi w spoteczenstwie byt jeden i wspolny dla spoteczenstwa, obstugujac
na réwni cztonkéw spoteczenstwa niezaleznie od ich sytuacji spotecznej. 18

15 J. Stalin — W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie. Zeszyty filozoficzne
Nowych Dré6g“ nr 3, 1950, str. 3—4.

le Ibid, str. 15.

u ibid, str. 2—3.

18 Ibid, str. 5—6.
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Stwierdzajgc, ze jezykiem obiegowym dla calego spoteczenstwa byt na
kazdym etapie rozwoju jezyk ogélnoludowy, Stalin jednoczesnie w nowy,
odkrywczy sposOb formutuje zagadnienie wzajemnego stosunku jezyka
i kilss;

.-..Jezyk jako srodek komunikowania sie ludzi w spoteczenstwie ob-
stuguje na réwni wszystkie klasy spoleczenstwa i wykazuje pod tym
wzgledem swoista obojetnos¢ wobec klas. Jednakze ludzie, poszczegodlne
grupy spoteczne, klasy nie sg bynajmniej obojetne w stosunku do je-
zyka“.9 Wtasnie ten stosunek klas do jezyka powoduje tworzenie sie dia-
lektow spotecznych. Jednakze dialekty spoleczne i zargony rdéznig sie od
jezyka narodowego tylko czescig stownictwa i nie stanowig odrebnego
systemu jezykowego.

Stosunek klas do jezyka znajduje réwniez pewne odbicie w semantyce,
w réznym zrozumieniu takich stéw jak np. ,rownos$¢”, ,wolnos$¢” itp. przez
burzuazje i proletariat. Jednakze fakt, ze stowo moze wyraza¢ rozmaite
znaczeniowo - emocjonalne tresci, mniej lub wiecej zwigzane z klasowym
stanowiskiem mdéwiacego, nie Swiadczy bynajmniej o klasowosci jezyka.
Gdyz, jak mowi Stalin:

.Po0 pierwsze — takich specyficznych stéw i wyrazen, podobnie jak i wy-
padkow réznic w semantyce, jest w jezyku tak mato, ze nie stanowig one
chyba jednego nawet procentu catego materiatu jezykowego...

Po drugie — specyficzne stowa i wyrazenia, majgce odcien klasowy,
wykorzystywane sg w mowie nie wedtug regut jakiej$ gramatyki ,klaso-
wej“, ktéra nie istnieje w naturze, lecz wedtug regut gramatyki istniejg-
cego jezyka ogdélnonarodowego“.

Stalin nie tylko obalit btedne, niemarksistowskie teorie Marra i stwier-
dzit, ze ,Marr rzeczywiscie chciat by¢ i starat sie by¢ marksista, ale nie
potrafit staé sie marksista“. Upraszczat on tylko i wulgaryzowat marksizm,
podobnie jak ,proletkultowcy” i ,rappowcy"“.

Definicja jezyka, ktéra dat Stalin, jako zjawiska spotecznego specyficz-
nego typu, nie nalezacego do kategorii baz, ani do kategorii nadbudoéw, ani
do zjawisk ,posrednich”, gdyz takich zjawisk nie ma, stwierdzenie Sciste-
go zwigzku jezyka ze spoteczenstwem i mysleniem, wypowiedzi w sprawie
stownictwa i gramatyki, w sprawie zachowania sie jezyka w kontakcie
z innym jezykiem — stwarzajg podstawy nowej marksistowskiej lingwi-
styki.

« |bid, str. 6.

2 J. Stalin — Przyczynek do niektérych zagadnien jezykoznawstwa. Zeszyty
filozoficzne ,Nowych Drég“ nr 3, 1950, str. 24—25.
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Z artykutéw Stalina w sprawie jezykoznawstwa ptyng tez cenne wska-
z6éwki odno$nie metody badan lingwistycznych. Pietnujac metode cztero-
elementowg jako idealistyczng Stalin stwierdzit, ze ,metoda historyczno-
pordbwnawcza, pomimo jej powaznych brakdéw jest jednak lepsza“.

Przyjecie tej melody nie oznacza, rzecz jasna, przyjecia wraz z nig
teorii ,prajezyka“ i ,praojczyzny" oraz zwigzanych z tym niekiedy kon-
cepcji rasistowskich. Wydaje sie, ze uznanie pokrewiefAstwa genetycznego
jezykéw pewnych grup oraz stwierdzenie, ze obok procesow integracji za-
chodza réowniez procesy dyferencjacji jezykdw, nie upowaznia do rekon-
struowania prajezykéw, ktdrych istnienia nie potwierdza historia narodéw.

Przyjecie tej metody nie wptywa réwniez na zmiane oceny systemow
jezykoznawczych postugujacej sie ta metoda lingwistyki burzuazyjnej.

Jest rzeczg jasng, ze nowe jezykoznawstwo marksistowskie, ktore trze-
ba dopiero zbudowaé¢ w oparciu o zasadnicze wytyczne Stalina, przejmie
wszystko co cenne w dotychczasowym dorobku lingwistyki. Jednakze nowe
jezykoznawstwo bedzie jakosciowo catkowicie r6zne od wszelkich odcieni
idealizmu w lingwistyce.

Jezykoznawstwo materialistyczne musi przede wszystkim odrzuci¢ po-
glady szkoly socjologiczno - strukturalnej. Szkota ta, ktéra wywodzi sie
od de Saussure'a, pozostaje po dzi$ dzien gtownym kierunkiem lingwisty-
ki burzuazyjnej.

Przeciwstawiajac w sposo6b idealistyczny to co indywidualne i to co spo-
teczne w jezyku, de Saussure uwazat jedno i drugie za wytgcznie psycholo-
giczne. W jego ujeciu bowiem, opartym na socjologii Durkheima, zjawiska
spoteczne sprowadzajg sie do zjawisk psychicznych. Na pytanie: ,Jakie
istnieja zwiazki pomiedzy jezykoznawstwem a psychologig spoteczng?* —
de Saussure odpowiada: ,W gruncie rzeczy w jezyku wszystko jest psy-
chiczne“. 2L W ten sposéb de Saussure izoluje faktycznie jezyk od spo-
teczenstwa. Wyrazito sie to zresztg w sposob jaskrawy w koncowym zda-
niu jego ,Kursu“: ,Jedyny i rzeczywisty przedmiot lingwistyki stanowi
jezyk rozpatrywany sam w sobie i sam dla siebie". 22

Od de Saussure'a datuje sie niestuszne oddzielenie lingwistyki ewolu-
cyjnej (w jego terminologii diachronia) od lingwistyki statycznej (synchro-
nia). Podziat ten doprowadzit uczniow de Saussure'a, tzw. strukturalistow,
do zaniechania w praktyce badan historycznych na korzy$¢ badan funkcjo-
nalno - typologicznych.

21 Cours de linguistique générale, Paris, Payot 1922, p. 21. Na psychologizm
de Saussure'a zwrécit uwage jeden z pierwszych prof. Doroszewski w artykule

sLangue et parole", Prace Filol. t. XIV, str. 485—497.
2 De Saussure, Cours de linguistique générale, p. 317.
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Druga szkota, ktorej wptywy w lingwistyce wspotczesnej sg ogromne,
jest szkota fonologiczna, stworzona przez N. S. Trubeckiego.

Teoria Trubeckiego jest oparta na definicji fonemoéw jako systemu
opozycji. Fonem charakteryzuje rodzaj opozycji w jakim znajduje sie on
w stosunku do innych fonemoéw. Kazdy jezyk posiada okres$lona ilos¢ opo-
zycji fonologicznych.

Prace fonologéw zajmujg sie na og6t aspektem synchronicznym jezyka.
Ci zas sposréd nich, ktorzy interesujg sie ewolucja jezyka, pojmuja ja naj-
czesciej jako funkcje przeksztatcen jego systemu fonologicznego, zwezajac
w ten spos6b zagadnienie rozwoju jezyka i widzgc przyczyne zmian struk-
tury w zmianach systemu opozycji fonologicznych. W pracach tego typu
zatraca sie zwiagzek jezyka z mysleniem.

W pojeciu wspoiczesnych fonologow rozwéj systemu jezykowego jest
rozwojem celowosciowym. System jezykowy jest, zdaniem ich, aktywny
i sam dba o zachowanie swojej réwnowagi wewnetrznej. Fonologowie do-
chodza nawet do koncepcji ,pustych przedziatow*“ (cases vides), zaklada-
jacej w wypadku braku w danym jezyku fonemu, ktoéry by tworzyt
z istniejacym fonemem pare opozycyjng, mozliwos¢ ze strony jezyka wy-
petnienia tego ,pustego przedziatu“.

To przypisywanie jezykowi cech spontanicznej aktywnos$ci, pozwalaja-
cych mu na rozwigzywanie trudnosci wewnetrznych, mozna w zasadzie
powigza¢ z analogicznymi koncepcjami de Saussure‘a i jego szkoly.Z
De Saussure rowniez absolutyzowat dzwiekowa strone jezyka i sprowadzat
diachronie do fonologii.24 Podobnie jak de Saussure fonologowie odrywaja
jezyk od myslenia i od spoteczenstwa.

Poglady te sg zasadniczo sprzeczne z koncepcja jezykoznawstwa sformu-
towang przez Stalina:

.---J€Zyk i prawa jego rozwoju mozna zrozumie¢ tylko w tym wypadku,
gdy bada sie go w nierozerwalnym zwigzku z historig spoteczenstwa, z hi-
storig narodu, do ktdrego badany jezyk nalezy i ktéry jest twércg i nosi-
cielem tego jezyka“.Z®

Koncepcje strukturalistow i fonologéw dominujg réowniez w jezyko-
znawstwie polskim .28 Lingwistyka polska liczyta i liczy szereg wybitnych

23 Podobng koncepcje w zastosowaniu do stownictwa stanowi tzw. ,thérapeutique
verbale* Gilliérona.

24 ,Fonetyka i to cata fonetyka jest naczelnym przedmiotem lingwistyki dia-
chronistycznej*, op. cit. p. 194. W terminologii de Saussurefa stowa fonetyka i fo-
nologia uzywane sa odwrotnie niz u pézniejszych lingwistow.

2% J. Stalin — W sprawie, marksizmu w jezykoznawstwie. Zeszyty filozoficzne

,Nowych Dr6g“ nr 3, 1950, str. 12.
2% Szkota fonologiczna opiera sie wtasciwie na koncepcjach Baudouina de Cour-

tenay.
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indywidualnos$ci twdérczych jak Baudouin de Courtenay, Rozwadowski,
Gawronski, a sposrod zyjacych Lehr-Sptawinski, Nitsch, Doroszewski, Ku-
rytowicz — czotowy przedstawiciel strukturalizmu — oraz kilku innych.
Obecnie jednak nie mamy na naszym gruncie do czynienia z jakim$ ory-
ginalnym kierunkiem w lingwistyce. Jezykoznawstwo nasze cechuje raczej
eklektyczne potgczenie roznych prgdéw panujacych w lingwistyce burzu-
azyjnej.

Szczegoblnie mocno wystgpity u nas wszelkie tendencje psychologizujgce
(Baudouin de Courtenay, Rozwadowski, Gawronski i inni). Wyrazito sie
to m. in. w krytyce z tych pozycji nieSmiatych préb de Saussure‘ai Meil-
leta wigzania faktow jezykowych ze zjawiskami spotecznymi. Z7

Przezwyciezajac izolacje jezykoznawstwa, najwybitniejsi uczeni polscy
objeli szerokim spojrzeniem zagadnienia historyczne i filozoficzne zwig-
zane z lingwistyka. 28 Silne rozwiniecie znalazty u nas koneksje lingwi-
styki z teorig poznania. Jednakze w tych uogdlnieniach epistemologicz-
nych zaznaczyt sie mocno idealizm, zwlaszcza w neokantowskiej postaci.

Wraz z ,zachodnimi“ wptywami naukowymi przesgczajg sie do nas nie-
kiedy takze zwigzane z nimi poglady, stanowigce uzasadnienie teoretyczne
imperialistycznych ekspansji kolonialnych”. 2

Z drugiej strony chtonnemu stosunkowi do lingwistyki zachodniej od-
powiada nieprzychylna postawa wobec poczynan jezykoznawstwa radziec-
kiego. Na te postawe wptywata w pewnym tylko stopniu krytyczna ocena
teorii Marra.3

Przedtuzeniem tej postawy jest préba niektérych jezykoznawcow pol-
skich odgraniczenia sie od konsekwencji wynikajgcych z dyskusji jezyko-
znawczej w ZSRR i przelomowego wystgpienia Stalina. Uczeni ci uwa-
zaja, ze sprawa ta dotyczy wylgcznie jezykoznawstwa radzieckiego.3l

2l Gawronski — O istocie i rozwoju jezyka, w ,Szkicach jezykoznawczych*, War-
szawa, Geb. i Wolff, 1928, oraz Doroszewski — Czynnik spoteczny i indywidualny
W rozwoju znaczeniowym wyrazéw. Symbolae grammaticae.in honorem loannis Roz-
wadowski. vol, Il, Cracoviae, 1928, pp. 19—35 i Quelques remarques sur le change-
ment de sens, Prace Filol. Warszawa 1929, t. XIV, str. 512—516.

28 Dotyczy to przede wszystkim Rozwadowskiego.

29 NP- Milewski — Zarys jezykoznawstwa ogolnego, t. Il, Lublin—Krakéw, 1948.

0 Nota bene obecne proby ,wybielenia“ Mieszczaninowa, cho¢ ttumaczy¢ Si¢ moga.
pokrewienstwem jego zainteresowan z pracami strukturalistow, nie pozbawione sg
rowniez wymowy politycznej.

3l M. in. stanowisko to znalazto wyraz w koncowym zdaniu artykutu S. Urban-
czyka — Jezykoznawcza dyskusja w ,Prawdzie*, Zycie Nauki, Rok V, Nr 7—38,
str. 723 oraz w konkluzji artykutu W. Doroszewskiego. — Na marginesie dyskusiji
otjegykoznavvstwie w Zwigzku Radzieckim, Poradnik Jezykowy r. 1950, zeszyt IV,
str. 9.
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Tymczasem sprawa rewizji btednych pogladéw i stworzenia nowego je-
zykoznawstwa opartego na metodologii marksizmu - leninizmu stoi nie
tylko wobec jezykoznawstwa radzieckiego, ale wobec calej postepowej
wydii lingwistycznej. Rowniez lingwistyka polska., ktéra szczyci sie wiel-
kimi tradycjami, moze i powinna wnie$s¢ pozytywny wkitad do tej pio-
nierskiej pracy.

Jak dotad jednak, jezykoznawstwo nasze trwa na dawnych pozycjach
i nie prébuje dokona¢ rewizji swych podstaw metodologicznych. Tegorocz-
ny X1V Zjazd Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego, ktory odbyt sie
pod znakiem przygotowania do Kongresu Nauki, uchylit sie od takiej re-
wizji. Nie zostaty wygtoszone referaty W. Doroszewskiego i T. Milew-
skiego, ktore mialy daé¢ krytycznag ocene naszego dorobku. Faktu tego
nie moze usprawiedliwi¢ powotywanie sie, jak to czyni S. Urbanczyk, na
dyskusje w sprawie idealizmu i pozytywizmu w jezykoznawstwie, ktora
odbyta sie na Il Zjezdzie PTJ przed 23 laty.  Zagadnienie nie stoi prze-
ciez na ptaszczyznie wyboru miedzy idealizmem Vosslera a idealizmem po-
zytywistow.

Na skutek braku referatow i dyskusji ideologicznej tegoroczny Zjazd
nie dokonat niezbednej przed Kongresem Nauki krytyki i samokrytyki.
A bez dogtebnej krytyki i samokrytyki nie moze by¢ mowy o przezwy-
ciezeniu obcigzen idealistycznych i dzwignieciu naprzéd lingwistyki pol-
skiej, nie moze by¢é mowy o jej twérczym wktadzie do zbudowania jezy-
koznawstwa marksistowskiego.

Zadanie stworzenia takiego jezykoznawstwa jest, jak wykazata dotych-
czasowa praktyka, niezmiernie trudne. Sprawa Marra jest ostrzezeniem
przed wulgarnymi prébami upraszczania marksizmu i podciggania faktéw
do btednych, pseudomarksistowskich formut.

W liscie do Chotopowa Stalin ostrzegt tez przeciwko powierzchownemu
stosowaniu litery marksizmu, bez wnikania w jego istote, przeciw trak-
towaniu go jako zbioru niezmiennych recept i formut.

Sita marksizmu miedzy innymi na tym polega, ze jest on wiecznie zy-
wy, ze nie uznaje fetyszow i dogmatéw. Droga do stworzenia materiali-
stycznego jezykoznawstwa prowadzi¢ moze tylko przez gtebokie zrozu-
mienie istoty marksizmu i twércze zastosowanie go na materiale poszcze-
go6Ilnych jezykow i grup jezykowych.

Halina Lewicka i Stefan Strelcyn

¥ S. Urbanczyk — XIV Zjazd PTJ, Zycie Nauki, ten sam numer, str. 600.



G. Krzyzanowski

Epoka gigantycznego budownictwa

Mija 33 lata od chwili gdy nardéd radziecki pod wodzg partii Lenina —
'Stalina zaczat budowaé¢ swoje nowe wspaniate zycie.

Trzy dziesiatki lat... W historii ludzkosci takie okresy przechodzity wie-
lokrotnie niespo,strzezenie, bez rozgtosu i bez wyrazu.

Jednakze jak wielkimi i wspanialymi barwami rozkwitt ten niewielki
etap zycia radzieckiego ustroju, jak potezne sa zrdédia sit produkcyjnych
i twérczego entuzjazmu!

Te Swietlane lata pozostang na zawsze w historii ludzkos$ci a imiona naj-
lepszych radzieckich ludzi, geniuszow rewolucji proletariackiej, budow-
niczych komunizmu — Lenina i Stalina — bedg przyswiecaly jak gwiazdy
przysztym pokoleniom.

Trzydziesci trzy lata... Wytgczcie z tego okresu najmniej potowe lat,
ktore trzeba byto poswieci¢ dla narzuconych, niszczycielskich i bezlitos-
nych wojen, dla odbudowania zniszczonej wojnami gospodarki; wezcie pod
uwage ciezkie ofiary narodu, niezliczone straty sit wytwérczych; uwzgled-
nijcie wszystkie ,nieprodukcyjne” straty, ktéore Swiadomie ponosimy i do
ktérych jesteSmy zmuszeni w obliczu okrgzajgcej nas bandy rozwydrzo-
nych amerykanskich podzegaczy wojennych.

Trzeba mie¢ to wszystko na uwadze, aby zrozumieé¢ wielko$¢ epoki sta-
linowskiej, pojg¢ twoérczg potege i niewyczerpane rezerwy kraju ra-
dzieckiego.

Energetyka jest jedna z takich dziedzin, gdzie szczegdlnie jasno ukazuje
sie wielka sita i moc idei leninowsko-stalinowskich, idei stworzenia ma-
terialno-technicznej bazy spoleczenstwa komunistycznego, idei przeni-
knietych gteboka wiarg w twdércze zdolnosci narodu radzieckiego.
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Trzydziesci lat temu Lenin i Stalin postawili przed narodem bojowe za-
danie: zelektryfikowanie kraju, ktére uwazali oni za najwazniejszy S$rodek
podniesienia sit produkcyjnych kraju. W trudnych warunkach przystapit
narod radziecki do wykonania planu elektryfikacji Rosji GOELRO.

Lata 1920 — 1921 mimo olbrzymich wysitkéw daty bardzo mate rezul-
taty. Za owe dwa lata w republikach radzieckich wybudowano elektrow-
nie dajagce zaledwie 12 tysiecy kilowatéw nowej mocy. Lenin dodawat otu-
chy narodowi radzieckiemu: ,dwanascie tysiecy kilowatéw — to bardzo
skromny poczatek. By¢ moze, cudzoziemiec, ktoremu jest znana amery-
kanska, niemiecka czy szwedzka elektryfikacja, bedzie $miat sie z tego.
Jednakze ten sie Smieje, kto sie ostatni Smieje“.

Od tamtej pory przeszedt stosunkowo niewielki okres czasu i teraz pod
"Wzgledem tempa elektryfikacji Zwigzek Radziecki przewyzsza kazdy
z krajow kapitalistycznych. Rozmiarem produkcji energii elektrycznej
kraj radziecki wysungt sie na pierwsze miejsce w Europie i szybko doga-
nia Stany Zjednoczone.

Nie tylko tym charakteryzuje sie wyzszo$¢ Zwigzku Radzieckiego. Pla-
nowa energetyka radziecka stuzy interesom calego narodu, utatwia jego
prace, stwarza obfito§¢ dobr materialnych, podnosi kulture i pomaga bu-
dowaniu spoteczenstwa komunistycznego. Wtasnie dlatego radziecka gos-
podarka energetyczna stoi nieporéwnanie wyzej od kazdej innej w jakim -
kolwiek kraju kapitalistycznym.

Ooarta na genialnej nauce Lenina — Stalina dalsza elektryfikacja
Zwigzku Radzieckiego bedzie odgrywata wielkg role w budownictwie spo-
teczenstwa komunistycznego.

Postanowienie rzagdu radzieckiego w sprawie zbudowania elektrowni
wodnych: Kujbyszewskiej, Stalingradzkiej i Kachowskiej i zbudowania
Gtownego Kanatu Turkmenskiego — majg donioste znaczenie historyczne.

Dla wszystkich pracujgcych Swiata te potezne zamierzenia Zwigzku Ra-
dzieckiego sg radosnag wiescig, napetniajgca ich serca nowym przyptywem
energii i wiary w zwyciestwo zwolennikdw pokoju nad faszystowska sforg
imperialistow amerykanskich.

*

Elektrownie nadwotzanskie, elektrownia Kachowska i Gtéwny Kanat
Turkmenski, kanaty Potudniowo - Ukrainski i Pdinocno - Krymski sa no
Wym etapem prac hydrotechnicznych narodu radzieckiego i majg na celu
peine i wszechstronne wykorzystanie zasobow wodnych Zwigzku Ra-
dzieckiego.
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Charakterystyczng cechg programu leninowsko - stalinowskiego, doty-
czgcego stworzenia materialno - technicznej bazy dla spoteczenstwa ko-
munistycznego, jest wszechstronny rozwéj energetyki wodnej. Szeroki
rozmach budowréétws, elektrowni wodnych ttum siczy si® ich wielkimi zsi~
letami. Hydroelektrownie zaoszczedzaja i racjonalizujg paliwo, przyczy-
niajg sie do wszechstronnego rozwoju gospodarki narodowej na bazie ta-
niej elektroenergii. Radzieckie elektrownie wodne rozwigzujg kompleks-
zadan narodowo - gospodarczych (energetyka, zegluga rzeczna, nawodnie-
nie, gospodarka rybna itd.), przeobrazajgc przyrode i zapewniajgc ciggtosé
zaopatrzenia w energie elektryczng, co zostalo potwierdzone jeszcze raz
doswiadczeniem lat wojennych. W wyniku automatyzacji catego procesu.
obstugi elektrownie wodne nie wymagaja duzego personelu. Koszt wypro-
dukowanej przez nie energii jest 6—7 razy mniejszy niz przez elektrownie
uzywajgce paliwa. Wskutek tych nadzwyczajnych zalet budowa elek-
trowni wodnych zajmuje pierwsze miejsce w calym przewidzianym na
najblizsze lata programie budownictwa.

Przed energetykami radzieckimi zostaly postawione nowe powazne za-
dania w zwigzku z historycznymi uchwatami partii i rzgdu o przeobrazeniu
przyrody. W obecnych czasach caly narodowo - gospodarczy problem ener-
getyki radzieckiej jest rozwigzywany wytacznie metodag komplekséw, pod
katem zaspokojenia wszystkich intereséw najr6znorodniejszych dziedzin
gospodarki radzieckiej. Dnieproges, elektrownie Swirska i Rybinska, wo-
dospad Czirkczikski w Uzbekistanie, budowa poteznego wezta na rzece
Kamie, wodospad Sewano - Zanginski w Armenii, elektrownia Chramska
i Gorno - Samgorska w Gruzji, elektrownia Farchacka i wiele innych elek-
trowni — oto znakomite przyktady wyzszosci planowego systemu radziec-
kiego. Poteznym kompleksem problemoéw jest zrealizowanie calego sche-
matu Wolgi, nawodnienie rejonéw Ukrainy i zbudowanie Gtéwnego Kana-
tu Turkmenskiego. Przeprowadzane tu wedtug jednolitego planu i w nie-
spotykanej dotad skali prace rozwigzujg zagadnienia energetyki, rol-
nictwa, nowodnienia, zeglugi oraz problem wielkiego przeobrazenia
przyrody.

Taki kierunek rozwoju socjalistycznego budownictwa elektrowni wod-
nych wyptywa bezposrednio z wielkiej nauki Lenina — Stalina o elek-
tryfikacji.

21 sierpnia 1950 roku zostata opublikowana uchwata Rady Ministrow
ZSRR o zbudowaniu Kujbyszewskiej elektrowni wodnej na Woildze. Ta
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"Wspaniala budowla epoki stalinowskiej jest waznym ogniwem w two-
rzeniu materialno-technicznej bazy spoteczenstwa socjalistycznego.

Kujbyszewska elektrownia wodna powinna zaopatrywaé¢ w energie ele-
ktryczng zaktady przemystowe Moskwy, Kujbyszewa, Saratowa, umozli-
wi¢ elektryfikacje drég kolejowych, nawodnienie i elektryfikacje Zawotza,
i usprawnienie zeglugi na Wotdze. Moc elektrowni Kujbyszewskiej bedzie
Wynosita okoto 2 min. kilowatéw, a roczna produkcja wyniesie okoto
10 miliardoéw kilowat/godz. (wediug Sredniego rocznego stanu wody).

Elektrownia Kujbyszewska bedzie oddana do uzytku w 1955 roku. Jej
'‘energia zapewni nawodnienie miliona hektaré6w ziemi Zawotza. Na tamie
elektrowni zostanie zbudowana dodatkowa magistrala kolejowa wraz
z mostem przez Wolge. Przejdzie tedy szeroka szosa.

Prawidtowe i pelne wykorzystanie ogromnej ilosci energii dostarcza-
nej przez te elektrownie jest bardzo powaznym zadaniem. Wedtug posta-

nowienia Rady Ministr6w ZSRR — 6100 milionéw kilowat/godz. rocznie
bedzie otrzymywata Moskwa, 2400 milionéw — rejon Kujbyszewa i Sa-
ratowa, 1500 milionéw — nawodnienie ziemi Zawotza.

Kujbyszewska elektrownia wodna bedzie zbudowana w $rodkowym
biegu rzeki, ponizej ujscia Oki i Kamy. Tu Wolga, majaca wysoki
stan wody, plynie w strefie bezwodnych obszaréw, ktdre rozciggajg sie
na setki kilometrow wzdiuz jej brzegow.

Nawodnienie stepéw zawotzanskich wchodzi w ogdlny wielki stalinow-
ski plan przeobrazenia przyrody. Na przestrzeni miliona hektarow beda
zbudowane wielkie systemy irygacyjne. Woda Wotgi, przy pomocy potez-
nych pomp wprowadzanych w ruch motorami elektrycznymi, poptynie
przez te obszary i zmieni je w nowy najzyzniejszy spichrz Zwigzku Ra-
dzieckiego.

31 sierpnia 1950 roku zostala opublikowana druga uchwata Rady Mi-
nistrow ZSRR w sprawie zbudowania Stalingradzkiej elektrowni wodnej
na Wotdze. Jej moc bedzie wynosita nie mniej niz 1700 tysiecy kilowatéw
.a produkcja roczna — okoto 10 miliardow kilowat/godz. Budowa elek-
trowni Stalingradzkiej rozpocznie sie w 1951 roku i za pie¢ lat, tzn.
V.7 1956 roku, bedzie catkowicie oddana do uzytku. Postanowieniem rzadu
przewidziano réwniez rozdziat energii produkowanej przez te elektrownie.
Cztery miliardy kilowat/godz. otrzyma moskiewski system energetyczny,
1,2 miliarda — rejony centralnego obwodu czarnoziemnego i 2,8 miliarda
— rejony obwoddéw saratowskiego, stalingradzkiego i astrachanskiego.
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Dla nawodnienia ziem o tgcznej powierzchni okoto 13 milionéw hekta-
row beda zbudowane: olbrzymi stalingradzki basen wodny, kanat Sta-
lingradzki, wielka sie¢ irygacyjna itd. Z zbiornika stalingradzkiego po-
ptynie woda gtownym kanatem, tgczacym Wolge z Uralem, i nawodni
cze$¢ niziny Nadkaspijskiej o obszarze okoto 6 milionéw hektaréw. Wody
Wolgi przywréca do zycia 1,5 miliona hektarow gruntdw potozonych na
péinoc od kanatu i na zalewisku wotzansko-achtubinskim. Nawodniona
zostanie nizina Sarpinska, oraz Ziemie Czarne i Stepy Nogajskie.

12 wrzesnia 1950 roku opublikowana zostala trzecia uchwata Rady Mi-
nistrow ZSRR w sprawie wybudowania Giéwnego Kanalu Turkmen-
skiego.

W latach wtadzy radzieckiej uczyniono wiele dla nawodnienia pustyn,,
dla podniesienia przemystu, rolnictwa i transportu w rejonach Azji Srod-
kowej. Jednakze stare metody nawadniania wymagajg ogromnego na-
ktadu pracy i srodkow i nie dajg tego efektu, ktdry mozna osiaggnaé przez,
zasadnicze rozwigzanie problemu nawodnienia, w powigzaniu z calg pro-
blematyka, kiedy nagromadzenie iloSciowe przemienia sie w jakoSciowe
Zrywy.

W jaki sposoéb rozstrzygng¢ ten problem?

Rzad radziecki opracowat $mialy i wielki plan. Wody Amu-Darii zo-
stang skierowane Gléwnym Kanatem Turkmenskim przez pustynie Ka-
rakumskg do Krasnowodska. Pozwoli to nawodni¢ olbrzymi obszar nie-
urodzajnych dotad gruntéw. Stworzone zostang rozlegte oazy z polami
bawetny, ryzu i sadami owocowymi. Zostang udostepnione bogactwa ko-
palniane dzisiejszych pustynnych obwodéw, powstang nowe centra prze-
mystowe, rozwinie sie zegluga. Zacznga zy¢ nowym zyciem potudniowe
rejony réwniny Nadkaspijskiej, Turkmenii Zachodniej, niziny Amu-D arii,
srodkowa i zachodnia czes¢ Kara - Kumu.

Na trasie kanatu bedg zbudowane trzy elektrownie wodne o lgcznej;
mocy 100 tysiecy kilowatow.

Dlugos¢ Giéwnego Kanatu Turkmenskiego wyniesie 1100 kilometréw.
Dlugos¢ kanatébw pomocniczych osiggnie 1200 kilometrow. Précz tego-
celem zaopatrzenia zaktadéw przemystowych i osiedli ludzkich w wode
— zostang wybudowane rurociggi o tagcznej dlugosci tysiaca kilometréw.
Wody Amu-Darii nawodnig 1300 tysiecy hektarow nowych ziem; tery-
torium to zostanie przeznaczone w gtéwnej mierze dla uprawy baweiny;
nawodni sie 7 milionéw hektaréw pastwisk.

Wszystkie te olbrzymie prace powinny by¢ zakonczone w roku 1957.
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21 wrzes$nia 1950 roku caty kraj radziecki dowiedziat sie o rozpoczeciu
nowych poteznych budowli. W dniu tym zostalo opublikowane postano-
wienie Rady Ministrow o budowie Kachowskiej elektrowni wodnej na
Dnieprze, budowie Kanatu Potudniowo-Ukrainskiego, budowie kanatu
Zachodnio-Krymskiego i o nawodnieniu ziem potudniowych rejonéw
Ukrainy i potnocnych rejonéw Krymu. Urzeczywistnienie tego planu
otwiera nowe wspaniate perspektywy rozwoju sit produkcyjnych kraju.
Zostanie utworzony system irygacyjny, ktéry zaopatrzy w wode 15
miliona hektaré6w ziemi i nawodni précz tego 1700 tysiecy ha ziemi w po-
tudniowych rejonach Ukrainy i w potnocnych rejonach Krymu. Powsta-
nie nowa hydréenergetyczna baza na Dnieprze dla zaopatrzenia w energie
elektryczng rolnictwa i przemystu.

Nowe przedsiewziecia zapewnig nawodnienie 1200 tysiecy hektarow
ziemi w obwodach chersonskim, zaporozskim, nikotajewskim i dniepro-
pietrowskim oraz 300 tysiecy hektaréw w poéinocnych rejonach obwodu
krymskiego. Nowe przedsiewziecia umozliwia powstanie lesnych pasow
ochronnych w potudniowych, stepowych rejonach Ukrainy, w strefie ka-
natu Potudniowo-Ukrainskiego i kanatu Pdinocno-Krymskiego, pomoc-
niczych kanatéw irygacyjnych, zbiornikbw wodnych i na granicach ziem.
nawodnionych. Pozwolg one takze na zatrzymanie lotnych piaskéw nad-
nieprzanskich w dolnym biegu rzeki.

Budowa wszystkich tych urzadzen zakonczona bedzie w 1957 roku.

Nawodnienie ziem wodg Dniepru pozwoli wydatnie zwiekszy¢ zasieg
uprawy bawetny, otrzymywac state i wysokie urodzaje pszenicy i innych
kultur, umozliwi dalszy rozwd6j hodowli bydta, gatunkowych owiec, dro-
biu. W wielkiej skali zastosuje sie energie elektryczng do mechanizacji
rolnictwa i ucigzliwej pracy hodowlanej.

Obfitos¢ urodzajnych ziem i ciepta w rejonach nawodnionych umozli-
wia uprawe bardzo cennych kultur technicznych i ziarnistych. Brak
wilgoci byt najwazniejszg przeszkodg w rozwoju rolnictwa w tych miej-
scowosciach. Teraz w te bezwodne rejony przyjdzie ozywcza woda.

Zbudowanie Kachowskiej elektrowni wodnej na Dnieprze i kanatu
Potudniowo - Ukrainskiego i Péinocno - Krymskiego — to czes$¢ sktado-
wa wielkiego stalinowskiego planu przeobrazenia przyrody. W ciggu
5— 6 lat nowe budownictwo przeobrazi rozlegly kraj, odda niewyczer-
pane sity przyrody w stuzbe cztowiekowi radzieckiemu.

Ogodlna moc Kujbyszewskiej, Stalingradzkiej, Kachowskiej i trzech
turkmenskich elektrowni wodnych przewyzszy 4 miliony kilowatéow..
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Produkcja roczna energii elektrycznej ZSRR zwiekszy sie prawie o 22
miliardy kilowat/godzin. Gigantyczne elektrownie na Woldze i urzadze-
nia wodne na Dnieprze i Gtbwnym Kanale Turkmenskim umozliwig na-
wodnienie ponad 25 milionéw hektaréw ziemi.

*

Rozmiary przysztego budownictwa nie majg réwnych sobie w Swiato-
wej technice budowniczej. Dla zbudowania elektrowni wodnych Kujby-
szewskiej i Stalingradzkiej trzeba bedzie wykopaé¢ i wywiez¢ ponad 750
milionéw m3 ziemi, utozy¢ okoto 13 milionéw m3 betonu, przekopac ty-
sigce kilometréw kanatow, wykonac¢ olbrzymie prace budowlano-monta-
zowe itd. Olbrzymiej pracy wymaga zbudowanie Gtownego Kanalu Turk-
menskiego. Trzeba bedzie wykona¢ przy nim ponad 600 milionéw m3 ro-
bot ziemnych. Przypomnijmy sobie, ze przy budowie kanatu Panamskie-
go przekopano 180 milionéw m3 ziemi a przy kanale Sueskim tylko 75
milionow.

Jest zupetnie jasne, ze prace te moga by¢ wykonane w przewidzianym
terminie tylko przy wysokim ich zmechanizowaniu. Przemyst radziecki
dostarczy tym wielkim budowom maszyn i urzgdzen, ktore przewyzszg
swojg wydajnoscig wszystkie dotychczasowe. Budowy beda wyposazone
w potezne pogtebiarki, buldozery, automatyczne pompy ziemne, skompli-
kowane maszyny dla robét przygotowawczych, dla transportu i ukltadania
betonu itd.

Radziecki przemyst ciezki zaopatrzy nadwotzanskie centrale hydroelek-
tryczne w urzadzenia energetyczne i najnowocze$niejszg aparature. Wy-
budowanie sieci przewodowej bedzie wymagato rozwigzania catego kom-
pleksu naukowych zadan, poniewaz te przewody beda najpotezniejszymi
i najdluzszymi w Swiecie.

O rozmiarach nadwoilzanskich elektrowni daje wyobrazenie nastepujgce
poréwnanie: wydajnos$¢ tych gigantéw rowna bedzie potowie tej ilosci
energii elektrycznej, ktorg daty w roku 1938 wszystkie stare i nowe elek-
trownie Zwigzku Radzieckiego wybudowane w ciggu przeszio po6t wieku.

Elektrownia Kujbyszewska i Stalingradzka beda najwiekszymi elek-
trowniami w Swiecie i przewyzszg one szeroko rozreklamowane elektrow-
nie USA, jak Grand-Coulee (972 tysigce kilowatéw), Boylder-Dam (1030
tysiecy kilowatéw), Bonneville (540 tysiecy kilowatow). Ogélna wydaj-
nos¢ nadwotzanskich elektrowni przewyzszy wydajnos$¢ wszystkich elek-
trowni Wioch, Szwecji i Norwegii razem wzietych.
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Elektrownie nadwotzanskie, elektrownia Kachowska i trzy elektrow-
nie Kanalu Turkmenskiego beda olbrzymim ZzZrédtem nowej energii. Aby
Wyprodukowa¢ taka ilos¢ energii w elektrowniach uzywajacych paliwa,
"trzeba by co roku wydoby¢, przywiez¢ i spali¢ 22 milionéw toh wegla.
Ho tego nalezy doda¢ 30 milionéw ton paliwa, ktére bytyby potrzebne
przemystowi i innym gateziom gospodarki narodowej a ktore zastgpi
energia nadwotzanskich elektrowni droga elektryfikacji przemystu.
W ten sposob ogélne zaoszczedzenie paliwa osiggnie olbrzymig sume 50
rnilionéw ton. Energia elektryczna produkowana przez giganty nadwot-
zanskie bedzie najtanszg w S$wiecie.

W jaki spos6b bedzie wykorzystana w narodowej gospodarce energia
nowych elektrowni?

*

Elektrownie Kujbyszewska i Stalingradzka bedag gtownymi centrami
jednej sieci wysokiego napiecia dla catej europejskiej czesci Zwigzku Ra-
dzieckiego. Sie¢ ta potaczy w przysziosci rejonowe systemy energetyczne
gtéwnymi liniami przewodéw wysokiego napiecia, posiadajgcymi olbrzy-
mig zdolno$¢ przepustowg. Stworzenie EWS * jest jednym z najwazniej-
szych zadan zmierzajacych do urzeczywistnienia leninowsko - stalinow-
skiego programu elektryfikacji Zwigzku Radzieckiego. Taka sie¢ pozwoli
2 niewielu punktéw albo nawet z jednego centralnego na regulowanie
catej produkcji i zuzycia energii elektrycznej w kraju. Opierajgc sie na
sieciach rejonowych, EWS polaczy w jednag cato$¢ wszystkie radzieckie
elektrownie. Przeobrazi ona calg gospodarke narodowa, kulture i zy-
Cle ludzi radzieckich. Urzeczywistnienie EWS bedzie w istocie przejsciem
do jednego systemu energetycznego gospodarki i do prawidlowego kiero-
wania nig. Jest to ,elektryfikacja catego kraju“, o ktérej mowit Lenin.
Jesli prad elektryczny bedzie wykorzystany we wszystkich procesach
gospodarki narodowej i zycia narodu, bedzie to wprowadzeniem w zycie
Znamiennej swojg gtebig i trescig tezy Lenina: ,Komunizm — jest to wia-
dza radziecka plus elektryfikacja calego kraju“.

Tym etapem wielkiego budownictwa wodnego, nowym technologicz-
nym powigzaniem wszystkich gatezi gospodarki narodowej, koncentra-
cta woli ludzi radzieckich dla urzeczywistnienia olbrzymich twoérczych
Procesébw — buduje sie trwate podstawy spoteczenstwa komunistycznego.

Wielkie usprawnienia niesie EWS dla elektrowni wchodzgcych w ten sy-
stem. Obniza sie sumaryczne obcigzenie powstajgce na skutek nieuzgod-

EWS — Jedinaja Wysokowoltnaja Siet'
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nionych maksiméw, zwigksza sie ekonomicznos$¢ pracy elektrowni droga
najwiekszego obcigzenia agregatow posiadajacych najwiekszy wspot-
czynnik sprawnosci, zmniejsza sie ilos¢ agregatow rezerwowych itd.

Wspéipraca elektrowni wodnych i parowych daje wielkie narodowo-
gospodarcze rezultaty, ktére sie uwidaczniajg w zwiekszonej wydajnos$ci
urzadzen energetycznych, w niezawodno$ci dostarczania energii, w zmniej-
szeniu kapitalnych wydatkéw, w wiekszej ekonomii paliwa, w nowym
najbardziej racjonalnym rozmieszczeniu konsumentéw, znizeniu kosztow
witasnych energii itp.

Decyzja rzadowa przewiduje wykorzystanie energii elektrowni nad-
wotzanskich w systemach energetycznych: Centrum (z Moskwa na czele),
Powotza (od Kujbyszewa do Astrachania) i Centralno - Czarnoziemnego
obwodu. Stwoszy sie systemy energetyczne o niespotykanej dotgd mocy
i rozciagtosci.

Elektrownie nadwotzanskie pomoga dalszej elektryfikacji przemystu
we wskazanych wyzej rejonach. Tania energia elektrowni Kujbyszew-
skiej i Stalingradzkiej, korzystne warunki geograficzne i komunikacyjne,
bogate zasoby surowcéw — stworzg tu nowe osrodki przemystu w formie
olbrzymich kombinatéw przemystowo - energetycznych, umozliwig wyko-
rzystanie miejscowych bogactw naturalnych i wigczenie produkcji tych
zakladow w ogo6lny plan narodowo - gospodarczy.

Energia elektryczna przeksztalci technologie szeregu zakladéw prze-
mystowych, znajdzie szerokie zastosowanie w procesach wypalania, wy-
topu, spawania, nagrzewania, elektrochemii, suszenia, destylacji, bedzie
wykorzystana dla catkowitej mechanizacji robét i automatyzacji pro
dukcji. Nowe zaklady potrzebujg olbrzymiej ilosci nowych obrabiarek.
Przemyst budowy maszyn powinien wyprodukowac¢ wiele tysiecy obra-
biarek - automatow, zautomatyzowanych obrabiarek wielowrzeciono-
wych, poteznych pras stemplowych i sztancowych, maszyn kuzniczych
i odlewniczych, nowych maszyn elektrycznych, aparatow o wysokiej cze-
stotliwosci itd.

Nalezy podkresli¢, ze pod wzgledem elektryfikacji przemystu Zwigzek
Radziecki juz teraz stoi na czele wszystkich krajow europejskich i prawie
osiggngt poziom USA, a po uruchomieniu gigantéw nadwolzanskich —
kraj radziecki zostawi w tyle i Stany Zjednoczone.

Dalsza elektryfikacja przemystu na bazie taniej energii elektrowni
nadwotzanskich pozwoli zakonczy¢ jego przebudowe techniczna i stwo-
rzy¢ warunki dla masowej i ré6znorodnej produkcji po znizonych kosz-
tach wtasnych.



EPOKA GIGANTYCZNEGO BUDOWNICTWA 315

Okoto 10 miliardéw kilowat/ggdz. elektrownie nadwotzanskie bedag
Przekazywaly moskiewskiemu systemowi energetycznemu w celu dalsze-
go rozwoju przemystu i rolnictwa Moskwy i obwodu moskiewskiego.
Wielka czes¢ tej energii przeznaczy sie dla rekonstrukcji i urzgdzen sto-
icy radzieckiej.

Wspaniale perspektywy otworzg sie przed stolicg radzieckg. Moskwa
i teraz jest najpiekniejszym i najlepiej urzgdzonym miastem S$wiata, Swia-
towym ogniskiem nauki, kultury, miastem posiadajgcym najnowsze urzg-
dzenia techniczne i potezng energetyke. Dalsza odbudowa Moskwy be-
dzie przeprowadzana z niespotykanym dotad rozmachem i na podstawie
naukowo opracowanego planu.

Z chwilg uruchomienia elektrowni nadwotzanskich wzrosnie znacznie
moc moskiewskiego systemu energetycznego. W moskiewskim systemie
energetycznym beda pracowaty dziesigtki wielkich cieptowni na paliwie
miejscowym, caly szereg elektrowni wodnych, w tej liczbie olbrzymy
energetyki radzieckiej — elektrownie Kujbyszewska i Stalingradzka.
Energia elektryczna zaspokoi wszystkie potrzeby stolicy zwigzane z roz-
szerzeniem miasta, powiekszeniem przestrzen® mieszkaniowej, budowg
gmachow spotecznych, wzrostem, gospodarki miejskiej, rozwojem wszyst-
kich rodzajéw komunikaciji, elektryfikacja gospodarstwa domowego.

Energia elektryczna obejmie wszystkie dziedziny zycia stolicy. Nowe
Wiezowce bedg zaopatrzone w energie elektryczng ,po zeby“. Na przy-
ktad, moc wszystkich urzadzen wiezowca Uniwersytetu Moskiewskiego
°siggnie kilka dziesigtkéw tysiecy kilowatéw, co prawie rOwna sie mocy
pierwszej i najstarszej reprezentantce energetyki radzieckiej — elektrow-
ni Wotchowskiej. Kilka tysiecy motorow elektrycznych bedzie pracowac
W gmachu uniwersyteckim, otrzyma on o$wietlenie ,dzienne“, urzadze-
nia klimatyzacyjne itd. Zelektryfikuje sie caly wezet kolejowy. Odbudo-
wa obejmie wszystkie rejony i wszystkie dziedziny zycia miejskiego. Sto-
Ica bedzie jeszcze piekniejsza. Wszedzie zobaczymy wspaniate urzadze-
nia, przepiekne ulice, olbrzymie place, szmaragdowg zieleh drzew i krze-
wow, radosne kobierce kwiatow. Odnowiona, jarzgca sie Swiattem elek-
trycznych ogni — stolica radziecka bedzie ucielesnia¢ soba wielkos¢
1 Wspaniato$¢ epoki stalinowskiej.

Zupelnie inpy obraz mozna zaobserwowaé w rozwoju wielkich miast
krajéw kapitalistycznych. Gospodarka elektryczna Nowego Jorku, Lon-
dynu i Paryza (za wyjatkiem Kkilku nowoczesnych elektrowni) zdumiewa
sWym technicznym zacofaniem i utomnos$cig. Skupienie elektrowni w mia-
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stach, elektrowni zuzywajgcych z daleka przywozony wegiel i rope, dzie-
sigtki réznych napie¢ i ré6znych rodzajéw pradu, mata zdolnos¢ przepu-
stowa sieci, wysokie taryfy za energie — oto czym charakteryzuje sie
energetyka tych centrow. We wszystkich trzech wspomnianych stolicach
nie ma centralnych cieptowni elektrycznych, poniewaz niedajgce sie po-
godzi¢ sprzecznosci interes6w towarzystw wykluczaja wszelki rozwdj
termofikacji. Elektrownie posiadajg przewaznie; stare urzgdzenia. Na
przyktad w dzielnicy Nowego Jorku — Manhattam pracujg dwie elek-
trownie o tgcznej mocy 360 tysiecy kilowatéw. Posiadajg one 146 kot-
tow. Dla osiggniecia takiej mocy w elektrowniach radzieckich uzywa sie
nie wiecej jak — osiem kottoéw o wielkiej wydajnos$ci, zautomatyzowanych
i pracujgcych przy tym na miejscowym paliwie.

W miastach kapitalistycznych wiele elektrowni pracuje w odosobnie-
niu. Aby sprosta¢ najwiekszemu obcigzeniu w grudniu (trwa to dziennie
po6t godziny) — zostaly specjalnie pobudowane w tym celu elektrownie
o duzej mocy. Jest to typowy przykiad powszechnego zjawiska chaotycz-
nosci gospodarki kapitalistycznej: dla rozwigzania drobnych zadan Ame-
rykanom potrzeba niejednokrotnie stosowaé¢ ogromne S$rodki techniczne
czyli, jak oni sami o tym moéwiag z ironia, ,wzywac¢ straz pozarng dla zga-
szenia zapatki“.

W miastach krajéw kapitalistycznych ré6zne towarzystwa elektryczne
prowadzag miedzy soba zazartg walke. W wielkich miastach jeszcze cze-
sto mozna zobaczy¢ oSwietlenie gazowe w domach.

Na peryferiach i przedmiesciach swiecg sie lampy naftowe. Konkuren-
cyjng walke prowadza miedzy sobg rézne rodzaje miejskiego i podmiej-
skiego transportu.

W Londynie na przyktad 40 elektrowni pracuje na przywozonym pali-
wie. Maja one przestarzate urzadzenia i niski wspdétczynnik wydajnosci.

Dzien i noc drogg morska i kolejami jadg do Londynu ogromne iloSci
wegla. Dymig kominy zatruwajac powietrze. Londyn ma najbardziej za-
nieczyszczong atmosfere w Swiecie. Cze$¢ energii jest przesylana do
tych rejonow, skad przywozi sie wegiel. Kiedy w 1947 roku zawieje
$niezne zasypaly tory kolejowe i zamarzly porty — Londyn przezywatl
wielki kryzys pod wzgledem zaopatrzenia w energie elektryczng. Prasa
angielska doniosta niedawno, ze postanowiono wybudowa¢ w Londynie
wielkg elektrownie poruszang ropg naftowg... Wszystkim wiadomo,
ze w Anglii nie ma ropy. Nowa elektrownia bedzie pracowata na ropie
importowanej.
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Mowigc o Londynie, chciatbym podkresli¢ pewien bardzo interesujacy
fakt, a mianowicie to, ze Armia Radziecka uchronita w znacznej mierze
energetyke angielska przed zniszczeniem w czasie ostatniej wojny.

Na poczatku drugiej wojny $wiatowej lotnictwo hitlerowskie wyrzg-
dzalo olbrzymie straty energetyce angielskiej. Statystyka wykazuje, ze
miesiecznie unieruchamiane byty setki tysiecy kilowatéw. Z chwilg przy-
stapienia przez Zwigzek Radziecki do wojny ilos¢ wylgczonych wskutek
bombardowan agregatow w elektrowniach angielskich zaczeta szybko
spada¢; w chwili poteznych akcji ofensywnych Armii Radzieckiej ener-
getyka angielska nie miata juz strat. Jednakze i o tym fakcie zapomnieli
panowie labourzys$ci i inni angielscy podzegacze wojenni, wzorujgc sie
postusznie na rozwydrzonych imperialistach amerykanskich.

*

Budowa elektrowni Kujbyszewskiej i Stalingradzkiej jak réwniez
stworzenie olbrzymich urzadzen wodnych w Turkmenii i na Dnieprze
umozliwia nawodnienie ponad 25 milionéw hektaréw suchych ziem Za-
wotza i potudniowo-wschodniej czesci Zwigzku Radzieckiego, potudniowej
Ukrainy i Krymu, potudniowych potaci réwniny Nadkaspijskiej, Turk-
menii Zachodniej, nizin Amu-Darii i zachodniej czesci pustyni Kara-Kum.
Ludzie radzieccy przywrdcag do zycia masyw dziewie¢ razy wiekszy od
nawadnianej doliny Nilu, gdzie irygacja posiada tysigcletnie tradycje.
Ten nowy obszar przewyzszy trzykrotnie obszary nawodnione USA, nad
ktorymi pracowano tam prawie sto lat. Sltynne pustynie amerykanskie
pozostaja jak dawniej na mapach amerykanskich jako nieurodzajne te-
rytoria. We wszystkich ubogich w wilgo¢ stanach USA przy pomocy
sztucznego nawodnienia zdotano uzyzni¢ $rednio nie wiecej jak [,5°/o0 ziem
pustynnych. Obszar, ktéry nawodnig ludzie radzieccy, bedzie 17 razy
wiekszy niz cata przestrzen uprawna Danii, 30 razy wiekszy od po-
wierzchni uprawnej Holandii i 53 razy wiekszy od obszaru siewnego
Belgii.

Ogoélne zbiory tylko jednej pszenicy na ziemiach nowonawodnionych
beda znacznie przewyzszaly zbiory pszenicy Kanady, bedg dwa razy wyz-
sze od zbioréw Franciji, cztery razy wyzsze niz w Argentynie i cztery razy
wyzsze od zbioréw we Wioszech i Hiszpanii wzietych razem.

Zwyciestwo systemu kotchozowego i mechanizacja kolektywnego rol-
nictwa przeksztatcity rolnictwo radzieckie w najwieksze rolnictwo S$Swia-
ta. Nowe gigantyczne budownictwo wodne bedzie decydujgcym czynni-
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kiem w dziedzinie elektryfikacji rolnictwa na Powotzu, na potudniu i po-
tudniowym-wschodzie. ,

Lenin i Stalin Wskazuja, ze elektryczno$¢ jest podstawag przodujgcej
techniki wspéiczesnej w gospodarce rolnej. Wraz z zastosowaniem elek-
trycznosci zwigzane sg wszystkie najnowsze osiggniecia w wielkiej pro-
dukcji rolniczej.

W krajach burzuazyjnych elektryfikacja rolnictwa nie moze byc¢ prze-
prowadzona planowo i racjonalnie. Wiasnos¢ prywatna ziemi i rozdrob-
nienie gospodarki rolnej stawia nieprzezwyciezone przeszkody dla sze-
rokiej i powszechnej elektryfikacji. Gdy przeprowadza sie elektryfikacje
w warunkach kapitalizmu, to taka elektryfikacja pogarsza tylko sytuacje
mas wiejskich, zwieksza eksploatacje i uciemiezenie robotnikow przemy-
stowych i rolnych.

Tylko w warunkach planowej gospodarki radzieckiej elektryfikacja
przyczynia sie do wielkiego podniesienia wydajnos$ci pracy, utatwia wa-
runki pracy w rolnictwie, likwiduje roznice miedzy miastem a wsig, po-
lepsza warunki zycia i sprzyja wzrostowi kultury na wsi radzieckiej.

W latach, gdy mioda republika radziecka walczyta z armig biatlogwar-
dzistéw i interwentow, Lenin marzyt o elektryfikacji rolnictwa, o stu ty-
sigcach traktorow dla wsi.

Pieciolatki stalinowskie przeksztalcity rolnictwo radzieckie w najwiek-
sze i najbardziej zmechanizowane rolnictwo $Swiata. W jednym roku 1949
wie$ radziecka otrzymata 150 tysiecy traktoréw (w przeliczeniu na 15-
konne), 29 tysiecy kombajnéw oraz wiele tysiecy innych maszyn rolni-
czych. W Zwigzku Radzieckim pracuje juz 30 tysiecy elektrowni wiej-
skich. Szybki rozwéj elektryfikacji wsi radzieckiej, to nie tylko S$wiatto,
radio, telefon i kino dla wsi; wykorzystuje sie elektryczno$¢ dla organiza-
cji takich waznych procesoéw pracy jak midcenie i czyszczenie ziarna, silo-
sowanie pasz, dojenie, dostarczanie wody itd.

Pod wzgledem elektryfikacji prac w polu kraj radziecki zajmuje juz
pierwsze miejsce w Swiecie i posiada najwieksze doswiadczenia w tej
dziedzinie. Do pomocy traktorom stuzg nowe wyprodukowane w Zwigzku
Radzieckim nadzwyczajne maszyny — traktory elektryczne i kombajny
elektryczne. Wiele tysiecy takich maszyn bedzie czynnych przy nawod-
nianiu pol.

Zastosowanie elektrotraktoréw i elektrokombajnéw w wielu rejonach
wykazato ich wielkg przewage. Odpada w zupeinos$ci konieczno$¢ stoso-
wania materiatow pednych, nie potrzebna jest sita robocza i pociggowa
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dla transportu paliwa i wody. Zamiast skomplikowanego silnika spalino-
wego, dla obstuzenia ktérego potrzebni byli specjalisci, mozemy sie po-
stugiwa¢ prostym, dajacym sie tatwo i przy kazdej pogodzie uruchomic
silnikiem elektrycznym. Kierowanie elektromotorem jest proste i nie wy-
maga sity fizycznej. Elektromotor likwiduje luke miedzy umiejscowiong
a ruchoma energetyka, poniewaz w czasie wolnym od prac na polu moze
by¢ on wykorzystany jako ruchomy naped elektryczny dla wszelkich
maszyn. Na olbrzymich przestrzeniach nowo - nawodnionych ziem
elektryczne traktory i kombajny razem z innymi specjalnymi maszynami
beda pracowaly z niespotykang dotad szybkoscig i przy minimalnych ko-
sztach.

Jak widzimy, silniki elektryczne ida zwyciesko na wie$ radzieckg. Kaz-
dy wytworzony kilowat mocy uwalnia do o$miu robotnikéw, zajetych
dotychczas pracag fizyczng. Elektryfikacja przynosi niestychane podnie-
sienie wydajnosci produkcji rolniczej, utatwienie pracy, polepszenie wa-
runkéw kulturalnych i bytu kolchoznikéw.

Uchwata rzadu radzieckiego o wybudowaniu Gtéwnego Kanatu Turk-
menskiego znamionuje poczatek najbardziej zdecydowanego ataku na

pustynie.
Turkmenia — to kraj pustyn; prawie 80% jej powierzchni zajmuje pu-
stynia Kara-Kum.

Niestychane byto ubdéstwo ludéw zamieszujgcych te ziemie. Cata ich
historia méwi o zacietej walce z przyrodg. Oddech $mierci wiat od pu-
styni. Ziemia zamierajagca z braku wody, potudniowe stonce, najbardziej
palace i najbardziej intensywne w caltym Zwigzku Radzieckim wszyst-
ko to odbijato sie zgubnie na rozwoju gospodarki narodowej republik
srodkowo - azjatyckich. Jednakze w rezultacie urzeczywistnienia wiel-
kiego stalinowskiego planu przeobrazenia przyrody te dotychczas bardzo
zte warunki naturalne obrocg sie w najwieksze dobrodziejstwo i boga-
ctwo kraju. Wtasnie to, co byto dawniej nieszczesciem, wolg rzadu ra-
dzieckiego i jego wodza i w oparciu o wysoka technike radziecka prze-
mieni sie w swoje przeciwienstwo: zakwitnie tu zycie i wyzwolg sie ol-
brzymie sity produkcyjne i bajeczne bogactwa.

Z chwilg urzeczywistnienia stalinowskiego planu przeobrazenia przy-
rody i zbudowania urzadzen hydrotechnicznych na pustyni — bedziemy
mogli méwi¢ o ujemnych dotychczas witasciwosciach tych ziem jako o do-
datnich. Taka jest swoista dialektyka przemiany zycia na pustyni w re-
zultacie ingerenciji ludzi radzieckich.
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W Turkmenii prawie okragly rok swieci tropikalne stonce. Gleba jej
przewyzsza urodzajnoscig glebe doliny Nilu. Olbrzymie bogactwo przed-
stawiajg rzeki Turkmenii, w tej liczbie potezna Amu-Daria wyplywajgca
z pol lodowych najwiekszych szczytow $wiata. Realizacja uchwat Rady
Ministrow ZSRR sprawi, ze klimat, gleba i wody Turkmenii beda catkowi-
cie stuzyly gospodarce narodowej tej republiki.

Pustynne, spopielone tropikalnym Zzarem, ziemie przemienig sie
dzieki nawodnieniu w uprawne, urodzajne tereny. Mozliwos$ci rozwoju rol-
nictwa na nawodnionych obszarach sg w rzeczywisto$ci niezmierzone.
Na wielkiej czesci obszaru bedzie sie uprawiato baweitne. Szeroko roz-
powszechnione beda podzwrotnikowe rosliny, az do palm daktylowych
wigcznie, ktére bedag rosty w ostonietych dolinach. W Turkmenii poja-
wig sie bezkresne pola baweiniane, ryz, szmaragdowa zielen sadéw, da-
jacych owoce najwyzszej jakosci i gatunkéw, gaje pistacjowe i bam-
busowe, rozlegte winnice, plantacje cytrynowe i pomaranczowe. Doliny
bedg dawaly tyle i tak ré6znorodnych bogactw, ze teraz trudno jest jesz-
cze omowi¢ je wyczerpujgco. Dlatego o nawodnionych ziemiach Kara-
Kumy mozna bedzie powiedzie¢ stowami egipskiej bajki: ,Nie ma nicze-
go, czego by tu nie byto“.

W Turkmenistanie bedzie szeroko rozwinieta hodowla zwierzat, co ra-
zem z ogromnym rozwojem uprawy roslin da wspaniate narodowo - gos-
podarcze efekty. Nauka burzuazyjna przeciwstawia czesto hodowle zwie-
rzat uprawie ros$lin przytaczajgc argument, ze uprawa ros$lin daje tylko
25°/o towarowej produkcji a reszta — to odpadki (stoma, liscie, korzenie),
gdy tymczasem hodowla zwierzat daje 75% produkcji towarowej. W wa-
runkach radzieckich nie faworyzuje sie poszczegolnych gatezi gospodarki
narodowej kosztem innych. Przeciwnie, usituje sie stworzy¢ taki stosunek
proporcjonalny wszystkich gatezi gospodarki, ktore dawatyby w catosci
jak najwiekszy efekt.

Postanowienie rzgdu dotyczgce sprawy nawodnienia tgk otwiera ko-
losalne mozliwosci regulowania hodowli zwierzat i koordynowania tej
hodowli z uprawa roslin i sadownictwem. Mo6wi sie, ze trawa jest najbar-
dziej nierentowna gatezig rolnictwa. Nie moze ona zwréci¢ kosztow zwig-
zanych z jej sprzetem, poniewaz jest ona najtanszym produktem rolnym.
Trzeba wiec mowig uczeni — traktowac¢ trawe nie jako produkt osta-
teczny ale jako $rodek. Trawa nie optaca sie, jednakze z pomocg trawy
mozna osiggna¢ niebywate plony. Sianie przez kilka lat trawy na polu
stwarza wyjgtkowo cenng strukture gleby.
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Warunki klimatyczne Kara-Kum sg nadzwyczaj pomysine dla hodo-
wania najbardziej produktywnego bydta i drobiu. Précz obfitosci paszy,
otrzymanej dzieki nawodnieniu ziem, nadzwyczajnie waznym czynnikiem
dla rozwoju hodowli zwierzat jest obfitos¢ stornica. W potudniowych wa-
runkach hodowla zwierzat i drobiu nie zna krzywicy, z ktdrg trzeba tyle
walczyé w péinocnych okregach Zwigzku Radzieckiego.

Uchwata rzgdu o budowie elektrowni Kujbyszewskiej i Stalingradz-
ie j przewiduje wykorzystanie energii tych elektrowni dla elektryfikacji
kolei. Wiadomo, ze elektryfikacja jest najwazniejszym $rodkiem tech-
nicznego podniesienia transportu kolejowego. Trakcja elektryczna wy-
bitnie zwieksza zdolnos¢ przewozowag i przepustowg kolei. Tak na przy-
ktad jeden elektrowéz zastepuje od 2— 2,5 olbrzymich parowozéw, a sktad
zawierajacy jeden motorowy i dwa przyczepne wagony — zastepuje [Vi>
parowozu i 13 wagondéw pasazerskich typu podmiejskiego. Energia elek-
trowni nadwotzanskich i nowe systemy energetyczne stwarzajg najbar-
dziej sprzyjajace warunki dla rozwoju elektryfikacji transportu kolejo-
wego w rejonach zasiegu wspomnianego systemu energetycznego. Beda
zelektryfikowane gtowniejsze magistrale, szereg przetadunkowych linii
a takze odcinki podmiejskie. Elektryfikacja transportu kolejowego nie
ogranicza sie tylko do dziedziny trakcji. Energia elektryczna bedzie za-
stosowana do wszystkich rodzajow proceséw produkcyjnych, do wszyst-
kich ogniw gospodarki kolejowej. Znajdzie zastosowanie w parowozow-
niach i wagonowych depach, w warsztatach i zakladach, w pracach za-
tadunkowych i wytadunkowych, w procesach elektrospawania i hartowa-
nia, w nowych metodach elektrycznej obrébki metali itd.

Zbudowanie tam na Wotdze bedzie miato olbrzymie znaczenie dla tran-
sportu rzecznego. Wotga jest najwiekszg rzekg w Europie. Jej dlugosc
Wynosi 3746 kilometréw. Jednakze niski stan wody w wielu jej czesciach,
Plycizny i mielizny utrudnialy zegluge. W latach wtadzy radzieckiej na
Wotdze nastgpity zmiany, majagce wielkie znaczenie dla rozwoju trans-
portu rzecznego. Zostal opracowany plan Wielkiej Wotgi. Wedtug tego
stalinowskiego planu wybudowany zostat kanal im. Moskwy, ktory po-
taczyt stolice z gérnym biegiem Wotlgi. Moskwa stata sie portem trzech
niérz. Powstat pierwszy zbiornik wody na Wotdze — morze Moskiewskie
1zbudowano pierwsza wotzanska elektrownie wodng — Iwankowska. Na-
stepnie wybudowano wielkie gdérno-wotzanskie baseny — Ugliczski i Ry-
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binski. Z chwilg ukonczenia budowy elektrowni Kujbyszewskiej i Stalin-
gradzkiej stworzy sie nieprzerwany tancuch zbiornikéw-jezior i Wolga
bedzie stanowita najwiekszg magistrale wodnag dla wielkich nowoczes-
nych statkow.

Postanowienie rzgdu przewiduje rozwo6j zeglugi na Gltownym Kanale
Turkmenskim. Potezna Amu-Daria, to w dzisiejszych czasach jedyny szlak
zeglowny wigzacy morze Aralskie z réwninng czes$cig potudnia Azja
Srodkowa. Wody tej olbrzymiej rzeki, o dlugosci 2478 kilometréw, obej-
mujacej swoim biegiem olbrzymie terytorium 450 tysiecy kilometrow
kwadratowych, biorg swéj poczatek w giebokich goérskich pasmach pta-
skowyzu Pamirskiego. Postanowienie rzgdu rozwigzuje problem wyko-
rzystania wod Amu-Darii dla zeglugi robwniez w nowych rejonach jej
przysztego biegu.

Transport wodny posiada szereg istotnych zalet i wyzszo$¢ nad trans-
portem kolejowym. Droga wodna nie wymaga wielkich kosztow eksplo-
atacyjnych, ciggtego naktadu pracy i licznej stuzby ruchu; tabor wodny
jest znacznie tanszy od taboru kolejowego i na jego budowe trzeba mniej
materiatu niz na tabor kolejowy. Przy transporcie wodnym ilos¢ sity
a w konsekwencji — energii i paliwa jest znacznie nizsza niz przy trans-
porcie kolejowym. Na przyktad, dla pociggniecia tadunku wagi netto
2 tysigce ton trzeba parowozu o mocy 1000— 1200 koni. Holownik o takiej
mocy moze pociggng¢ okoto 25 tysiecy ton.

W warunkach radzieckich wyzszos$¢ tego czy innego transportu oczy-
wiscie wystepuje nie w charakterze przeciwstawiania. Konkretne warun-
ki dyktuja racjonalne stosowanie wszystkich rodzajow transportu w celu
osiggniecia jak najlepszego ekonomicznego efektu catosci.

Aby mie¢ wyobrazenie o przysztym zageszczeniu ruchu na przebudo-
wanej Wotdze ocenmy maksymalng zdolnos$¢ przepustowa jednokierun-
kowego szlaku kolejowego. Dzi$§ nowoczesna magistrala kolejowa posiada
maksymalng zdolnos¢ przepustowag 4 miliondw ton tadunku rocznie, ma-
gistrala zelektryfikowana — okoto 15 milionow ton. Gestos¢ ruchu na
Woldze, w ciggu 7 miesiecy nawigacji, na poszczegdlnych odcinkach be-
dzie wielokrotnie wieksza (w obydwu kierunkach). Wida¢ z tego wszyst-
kiego jak wielkie zalety posiada transport wodny.

Transport towarowy na Wotdze osiggnie olbrzymie rozmiary. Zwiekszg
sie znacznie przewozy tadunkéw nafty, zbdéz, drzewa, ryb, owocow, ja-
rzyn, najréznorodniejszych maszyn, chemikalii itd. Zwiekszy sie ruch
konifortowych i szybkobieznych statkow pasazerskich.
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Cala wielko$¢ stalinowskich centralnych elektrowni wodnych na Wol-
dze wystepuje w szczegdlnym blasku na tle ulomnego rozwoju energe-
tyki kapitalistycznej.

Historia wielkich zagranicznych budowli kapitalistycznych, jak juz mo-
wito sie o tym w naszej prasie, jest pasmem najwiekszych haniebnych
przestepstw burzuazji.

Prawie siedemdziesiecioletnia budowa tam w delcie Nilu byta niesty-
chanym wyniszczeniem zy¢ ludzkich. Dwudziestoletnia budowa kanatu
Sueskiego odbyta sie kosztem zycia tysiecy robotnikéw. Ilos¢ zyé¢ ludz-
kich, potozonych w ofierze nastepnemu wielkiemu budownictwu — dwu-
dziestokilometrowemu tunelowi Saint-Gothard w Alpach — byta tak wiel-
ka, ze burzuazyjna statystyka unika podania tych ponurych liczb. Wspo-
mina sie tylko, ze"to ,wielkie przedsiewziecie o mato nie zakonczyto sie
niepowodzeniem, poniewaz administracja nie zatroszczyla sie o warunki
sanitarne i pracownicy umierali masowo...”

W konicu nie mozna nie wspomnie¢ o kanale Panamskim, ktéry jest
symbolem najdrozszego, niezorganizowanego i ztodziejskiego budownictwa.
W ciggu prawie 40 lat r6zne towarzystwa, zmieniajgc sie jedne po dru-
gich, rozkradaty spoteczne pienigdze asygnowane na te budowe. Nie prézno
stowo ,panama“ stato sie miedzynarodowym synonimem wszelkiej wiel-
kiej afery. Brzegi kanatlu Panamskiego bez przesady mozna nazwaé brze-
gami Smierci: tak wielu robotnikéw zgineto tam z powodu malarii, mor-
derczej pracy i nieludzkich'warunkow zycia.

Energetyka wodna jest ta dziedzing, w ktérej przeciwienstwa spote-
czenstwa kapitalistycznego znajdujg najjaskrawszy swoj wyraz. Kraje
kapitalistyczne nie sg w stanie catkowicie, wedlug jednego wspoélnego
planu wykorzysta¢ wielkich arterii wodnych i wielkich rzek- Jak wiado-
mo, Alpy — z ich najbogatszymi zasobami energii wodnej — sg podzie-
lone miedzy 6 panstw, Ren — miedzy 5 Dunaj — miedzy 9.

Najjaskrawsze przyktady wadliwego wykorzystania wielkich zasobow
Rodnych daje USA i Kanada. Potezna moc wodospadu niagarskiego jest
Wykorzystywana przez szereg elektrowni wodnych: na prawym brzegu

melektrowni USA, na lewym — Kanady. Wedtug stow samych konstruk-
tor6w amerykanskich elektrownie te przypominajg mtyny wodne na ma-
lenkich rzekach — na tyle nie odpowiadajg one mozliwosciom Niagary.

Tama w Assuanie na Nilu byta zaprojektowana i zbudowana tylko dla
celéw irygacyjnych. Ogromne mozliwosci wykorzystania energii Nilu
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przez zbudowanie elektrowni wodnej, ktéra dawataby miliardy kilo-
wat/godzin energii, nie zostaly przewidziane. W tym samym czasie dla
zaspokojenie ostrego zapotrzebowania Egiptu na energie elektryczna,
wbrew zdrowemu rozsadkowi — zostaty pobudowane elektrownie, ktére
spalajg cenne, przywozone z daleka, paliwo.

W kapitalistycznych krajach dziata nieublagana zasada osiggniecie
natychmiastowego' zysku. Dlatego sami kapitaliSci nie biorg wudziatu
w wielkich budowach wodnych, wymagajgcych ogromnych wktadéw
kapitatowych i diugiego okresu amortyzacji. Wydatki te bierze na siebie
panstwo, a to ze wzgledu na zwiekszenie swego potencjalu wojennego
i utrwalenie imperializmu, zmniejszenie spotecznie niebezpiecznej armii
bezrobotnych, podniesienie prestizu rzgdu w oczach narodu.

We wszystkich wypadkach, kiedy w krajach kapitalistycznych buduje
sie elektrownie wodne na rachunek panstwa to jest na rachunek pracu-
jacych — takiemu budownictwu przyswieca gtdwny cel — zaspokojenie
zachtannych apetytdow monopoli, ktorych interesy sag bronione przede
wszystkim przez panstwo. Przystepujgc do takich przedsiewzie¢ rzady
organizujg szumng reklame, wzywajgc naréd do lokowania swych skrom-
nych oszczednosci w akcje elektrowni wodnych, do wspétudziatu w budo-
wie, ktdra przyczyni sie do nastania ,ery Swiata socjalnego itd. Taka re-
klama oszukuje naréd najbezczelniej. W rzeczywistosci wtasnie potezne
monopole pobudzajg rzagd do wielkich przedsiewzie¢ budowlanych, majgc
na wzgledzie podniesienie cen na ziemie w rejonie budowy, zorganizowa-
nie zaopatrzenia w wode przedsiebiorstw przemystowych w rejonach bu-
dowy, uzyskanie zamoéwien na specjalne rodzaje rob6t, dostawe materia-
téw, urzadzen, produktéow itd.

Jednym z gtdwnych celéw wielkiego budownictwa elektrowodnego je”t
zaopatrywanie w energie przemystu wojennego, znajdujgcego sie w re-
kach kapitalistow. Poslugujgc sie tanig energia wykonujg oni z potroj-
nym zyskiem olbrzymie zamoéwienia rzgdowe na dostawe urzgdzen.

Wspotczesne budownictwo hydroelektryczne w krajach kapitalistycz-
nych weszio w nieprzejednany konflikt z ustrojem kapitalistycznym.
Kiebek przeciwienstw we wszystkich wypadkach jest na tyle zaplatany,
ze czesto trzeba zmudnie rozwigzywaé go przez specjalne stale komisje.
Zwykle przeciwstawiajg sie sobie interesy energetyki, irygaciji, transportu
wodnego i kolejowego, przemysiu weglowego, naftowego i gazowego,
elektrowni cieplnych, interesy wtascicieli gruntéw, ktére majg by¢ zato-
pione, wtascicieli odcinkéw rzek, interesy miast, poszczegélnych stanow
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(USA) a nawet panstw. W specjalnie skomplikowanych wypadkach rza-
dy usuwajg konflikty miedzy najwiekszymi monopolami droga olbrzymich
kompensacji za ,ewentualne straty”, oczywiscie kosztem S$rodkéw naro-
dowych.

Na rzece $w. Wawrzynca (USA, Kanada) monopole kapitalistyczne wy-
budowaly dwie elektrownie wodne — Boharnui Nr 1 i Nr 2. Projektowa-
nie i budowa tych elektrowni trwata wiele lat. Nie zostat jednak rozwia-
zany problem pelnego wykorzystania olbrzymiej sity rzeki sw. Wawrzyn-
ca. Mogtoby to by¢ osiagniete przez wybudowanie dodatkowej elektrow-
ni Boharnoi Nr 3. Jednakze w ciggu przeszio 40 lat USA i Kanada nie
moga doj$¢ do porozumienia co do warunkéw budowy nowej elektrowni,
mimo ze stuzylaby ona interesom obydwu krajow. SzczegOlnie nieprze-
jednana pozycje zajmujg monopole amerykanskie, prowadzace handel
zbozem i obawiajace sie¢ konkurencji kanadyjskich krolow pszenicy.

Potezne monopole kolejowe USA dusza wszystkie inne rodzaje trans-
portu. Dziatalno$¢ wielkiego towarzystwa, ktére przystgpito do budowy
sieci wodnych kanatéw w USA byta krotkotrwata: zostato ono rozgromione
i zniszczone przez monopole konkurencyjne. Magnaci kolejowi skupili
akcje tego towarzystwa i wkrotce wykopane czesci kanatu zostaly zasy-
pane, zaros$niete chwastami ilosypiskami. Zajawszy monopolistyczne sta-
nowisko, ustaliwszy dowolne taryfy — towarzystwa kolejowe kierujg ta-
dunki nie najkrétszg droga miedzy miejscem nadania a miejscem przezna-
czenia, ale odwrotnie — drogg okrezng, a to w tym celu, aby i inne linie za-
rzgdzane przez te monopole mogly tez ciggnaé¢ z tego zyski.

Bydto z Texasu przewozi sie do rzezni w Chicago po to aby z powrotem
wrocito do Texasu na miejsce zapotrzebowania. Wydaje sie, ze bytoby
prostszym zorganizowa¢ przemyst miesny w Texasie. Jednakze nikt nie
odwazy sie tego zrobi¢, poniewaz daleko wida¢ krwawag pies¢ chica-
gowskich monopolistéw miesnych — Swifta i innych. Masy ziarna prze-
bywaja olbrzymie odlegtosci, aby zamieniwszy sie w make — wrocity
z powrotem.

Problem zblizenia przemystu do zrédet surowcowych nie moze by¢ roz-
wigzany w krajach kapitalistycznych, poniewaz kapitaliSci rozmieszczajg
swoje przedsiebiorstwa tylko tam, gdzie majg swojg wtasnos¢ ziemska,
gdzie juz wiozyli swoje kapitaty i wreszcie tam, gdzie im na to pozwalajg
wielkie monopole.

We wszystkich dziedzinach zycia gospodarki kapitalistycznej rzucajg
sie w oczy przyktady najbardziej destruktywnego' wykorzystywania bo-
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gactw naturalnych i sit produkcyjnych. Wszedzie spotykamy sie z faktami
zwiekszania ucisku i eksploatacji prostych ludzi, wszedzie istniejg olbrzy-
mie armie bezrobotnych, doprowadzonych do ostatniej nedzy i rozpaczy.
Podstawowe przeciwienstwa spoteczenstwa kapitalistycznego, wyrazajace
sie w prywatnym przyswajaniu produktow pracy ludzkiej, przybierajag
coraz bardziej odrazajagce formy.

Przygotowania do nowej wojny ozywily troche gospodarke energetycz-
na. Do podniesienia energetyki przyczyniajg sie zamoéwienia wojenne —-
jako swoistego rodzaju zastrzyk. Wzgledy strategiczne, walka z bezrobo-
ciem przy pomocy zorganizowania ,robot publicznych® zmuszaly rzady
burzuazyjne do subsydiowania budowy elektrowni wodnych i cieplnych.
Bardzo istotne znaczenie miato tu oczywiscie dazenie rzadu do podtrzy-
mywania towarzystw przemystowych i monopolistycznych zjednoczen.
Obecnie energetyka USA w dalszym ciagu pracuje dla wojny.

Krwawe przestepstwa agresor6w amerykanskich w Korei — to tylko
business dla towarzystw elektrownianych. Od poczatku wojny napastni-
czej USA przeciw Ludowej Republice Koreanskiej statystyka energetycz-
na notuje nieustanne podnoszenie sie krzywej natezenia amerykanskich
elektrowni: przemyst wojenny potrzebuje coraz wiecej energii.

Militarystom amerykanskim nie udato sie ukry¢é przed narodami Swia-
ta przygotowan do potwornego przestepstwa w rejonie Lorelei na Renie.
Zatopiwszy najurodzajniejsza doline Renu i zatopiwszy dziesigtki miast
niemieckich Amerykanie zamierzaja tu stworzy¢ ,szeroka strategiczna
granice".

W taki spos6b imperialisci wykorzystujg hydrotechnike.

Dalszy rozwéj elektryfikacji w krajach kapitalistycznych i zastosowanie
nowej techniki jest najbardziej skomplikowanym problemem kapitalizmu.
Olbrzymie wydatki pienigdza spotecznego na przygotowania wojenne,
wzrost bezrobocia i nedzy najszerszych mas w rezultacie elektryfikacji
i automatyzacji wytworczosci przemystowej — oto fakty, ktore charakte-
ryzuja wspoiczesny etap zycia w kraju kapitalistycznym. Tylko w jednym
1949 roku bezrobotni w USA i innych krajach kapitalistycznych stracili
tyle roboczodniéwek, ile w warunkach kraju radzieckiego potrzeba bytoby
dla wybudowania pieciu Dnieprogesow.

Wzrost Swiadomosci politycznej robotnika amerykanskiego, zwieksze-
nie liczby zorganizowanych strajk6w bardzo niepokoi burzuazje. Zwierze-
cy strach ogarnia pewnego kapitaliste, ktory przewiduje, co by byto, gdy-
by zastrajkowali elektrycy nowojorscy: ,Jesli chociaz ria minute przerwg
sie nici przewodéw eletrycznych, zaopatrujgcych nasze zycie w energie
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elektryczna, to caty organizm zamrze, wszystkie funkcje jego organéw be-
da naruszone. Jesliby w Nowym Jorku nagle przerwane zostato zaopatrze-
nie w energie elektryczng, to 300 — 400 tysiecy ludzi ugrzeztoby w win-
dach miedzy pietrami drapaczéw, 500 tysiecy ludzi zostatloby pod ziemig
w wagonach kolei podziemnej, dziesiatki tysiecy siedzialoby w kinach,
teatrach, w cyrkach. Na nieoswietlonych ulicach zamartby wszelki ruch,
w mieszkaniach zatrzymaliby sie ludzie z ostygnietymi zelazkami w re-
kach, przedostawaliby sie omackiem po schodach. Miasto pogrgzone
w mroku bytoby podobne do martwego kolosu“.

Obawy te nie sg be;? podstaw. Prosci ludzie kierujg agregatami i syste-
mami elektrycznymi o wielkiej mocy, kierujg technologicznymi proce-
sami posiadajgcymi wielkg wage i doniosto$¢. Od tych ludzi zalezy wiele
i mogg oni o tym decydowac...

*

Caty narod radziecki przyjat z entuzjazmem historyczne postanowienia
rzadu radzieckiego o budowie najwiekszych w $wiecie centralnych elek-
trowni wodnych na Wotdze, elektrowni Kachowskiej i Gtbwnego Kanatu
Turkmenskiego. To wspaniate dzieto komunizmu bedzie wzniesione przez
caty nardd radziecki. Przed nauka stoi wiele powaznych zadah. Najwaz-
niejsze z nich, to problem przemystowego opanowania przesytania pradu
wysokiego napiecia na wielkie odlegtosci. Trzeba bedzie opracowa¢ meto-
dy ekonomicznego regulowania systemow przekazywania pradu, metody
podniesienia ich zdolno$ci przepustowej, trzeba zbada¢ nowe zjawiska
w dziedzinie elektrycznosci, ktdre mogg zaistnie¢ w liniach o tak olbrzy-
miej diugosci, znalezé¢ $rodki na zmniejszenie strat energii. Trzeba ko-
niecznie opracowac racjonalng strukture i ukiad poteznych zjednoczen
systeméw energetycznych.

Powaznym i trudnym zadaniem jest przygotowanie Moskwy i moskiew-
skiego systemu energetycznego do odbioru olbrzymiej ilosci energii z elek-
trowni Kujbyszewskiej i Stalingradzkiej. Nadzwyczaj ztozonym jest pro-
blem opracowania podstaw naukowych rozwoju energetyki ré6znych ga-
tezi gospodarki narodowej. Trzeba po gospodarsku, ekonomicznie wyko-
rzysta¢ energie, walczac z najrozmaitszymi stratami. Trzeba bedzie roz-
strzygng¢ wielki problem z dziedziny automatyzacji i kierowania na od-
legtos¢ produkcjg, rozszerzyé zakres wykorzystania techniki elektronowej.
Trzeba bedzie rozstrzygna¢ najbardziej ztozone zagadnienia w zwigzku
z zbudowaniem turbin, generatoréw i innych urzadzen energetycznych.

Akademia Nauk ZSRR i wszystkie jej instytuty bedg mialy do rozwig-
zania wiele zadan zwigzanych z najwiekszym budownictwem wspotcze-
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snym. Bedzie to wymagato niektdrych zmian w organizacji badan nauko-
wych, stworzenia nowych baz eksperymentalnych itd. Oczywiscie nalezy
iS¢ drogag skupienia wielkich naukowych kolektywow pracownikéw prze-
mystu, transportu i rolnictwa, droga twdrczej wspoOtpracy ludzi nauki
i praktyki.

Specjalny zakres dziatalnosci poszczegdlnych instytutéw i tysigckilome-
trowe odleglosci, oddzielajgce instytucje naukowe, nie powinny by¢
przeszkodg do stworzenia takiej wspéipracy.

Z innej za$ strony, nowe budbwnactwo wymaga od uczonych radzieckich
wspoétpracy w réznych specjalizacjach i organizowania kompleksowych
badan naukowych. Sg problemy, nad rozwigzaniem ktérych pracujg
przedstawiciele ré6znych specjalnosci. W niektérych wypadkach Akademia
Nauk bedzie musiata zrzec sie organizowania ,wtasnych“ wielkich baz
eksperymentalnych, majac na uwadze to, ze bedzie je moégt zorganizowac
przemyst w swoich wiekszych przedsiebiorstwach. Mozliwe, ze juz teraz,
w obliczu wielkich zrywow i rozwoju produkcyjnych sit Zwigzku Ra-
dzieckiego, w warunkach ogélnego naukowo - technicznego wyposazenia
podstawowych kadr inzynierskich przemystu radzieckiego, nalezatoby po-
stawi¢ zagadnienie Scistej wiezi Akademii Nauk z przemystem drogg stwo-
rzenia duzej sifeci wspoétpracownikéw - korespondentéw, ktérzy sg przed-
stawicielami przodujacego budownictwa i gtéwnych galezi gospodarki na-
rodowej. Potozy to kres swoistemu izolowaniu sie instytutow Akademii
Nauk od ludzi praktyki.

Jednak jak nie bylyby wielkie te trudnosci, ktére oczekujg nas na za-
mierzonej drodze wielkiego, budownictwa, bez, wzgledu na to jak wiel-
kiego bedzie to wymagato wysitku i wspoétpracy ludzi nauki z ludzmi
praktyki — jzwyciestwo sprawy jest pewne, bowiem podstawy tego zwy-
ciestwa byly przygotowane przez calg planowg gospodarke socjalistyczng
kraju radzieckiego. Narod radziecki moze powiedzie¢ kazdemu z narodéw
Swiata: — Chcecie realizowa¢ w swoim kraju analogiczng mobilizacje
tworczej energii narodu? W tym celu przede wszystkim przestudiujcie
leninowsko - stalinowskie wytyczne planowego budownictwa socjali-
stycznego, postarajcie sie zrozumie¢, dlaczego taki etap naszego budow-
nictwa hydroelektrycznego, jakim byt w swoim czasie Wolchowstroj
i Swirstroj a nastepnie Dnieprostroj, byl jednoczes$nie etapem naszego
trudnego, ciernistego, ale znamiennego, dla catej ludzkos$ci budownictwa
socjalistycznego.

Postarajcie sie zrozumie¢, dlaczego obecne giganty — elektrownie wod-
ne Kujbyszewska i Stalingradzka, Gtowny Kanat Turkmenski, kanaty Po-
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tudniowo - Ukrainski i Péinocno - Krymski — sg etapami do komunizmu.
W kraju radzieckim nie ma zadnych .sprzecznosci, podobnych do tych,
ktére rozdzierajg spoteczenstwo kapitalistyczne. W kraju radzieckim nie
ma cztowieka, ktéry by sie nie cieszyt i nie spogladat z wielkg nadzieja
fta przemiany, zachodzgce na wielkiej rosyjskiej Woildze, na Dnieprze
i w dalekiej Turkmenii. Cieszag sie i gotowi sg pomo6c w tym budownictwie
kolejarz, gérnik, kotchoznik, uczen, inzynier, naukowiec i wielu innych
ludzi — prawdziwych gospodarzy ziemi radzieckiej.

Nowe olbrzymie urzadzenia buduje caly naréd radziecki, poniewaz te
gigantyczne budowle bedg najwazniejszymi ogniwami w wielkim stali-
nowskim planie przeobrazenia przyrody kraju radzieckiego, decydujgcym
etapem w sprawie pomys$inego budownictwa spoteczenstwa komuni-
stycznego. i,

G. Krzyzanowski



Kronika radziecka

Artykuty Stalina w sprawie jezykoznawstwa
a zadania nauk historycznych i filozoficznych

Artykuty Stalina w sprawie jezykoznawstwa, opublikowane w ,Prawdzie
i ,Bolszewiku“, przekraczajg daleko swym znaczeniem historycznym granice samego
jezykoznawstwa. Artykuty te zawierajg nieocenione wskazéwki teoretyczne dla
pracownikow wszystkich bez wyjatku dziedzin nauki, a jednocze$nie — z wtasciwg
wszystkim wystgpieniom Stalina S$cistoScia — wykazujg na przykiadzie jezyko-
znawstwa ogo6lne braki w organizacji pracy naukowej.

Zrozumialym jest, ze ogloszenie artykutéw Stalina wywotato wséréd przedsta-
wicieli nauk spotecznych wielkie ozywienie.

W instytutach Wydziatu Historii i Filozofii Akademii Nauk ZSRR odby} sie szereg
zebran i posiedzen sekcyj, rad naukowych, organizacji partyjnych. Pracownicy nau-
kowi zabierajgc gtos na tych zebraniach stwierdzili, ze znakomite artykuty Stalina
sg poteznym bodZzcem do dalszego twoérczego rozwoju mys$li naukowej i rozkwitu
dziatalno$ci badawczej uczonych kraju socjalizmu.

Insiylui Hisiorii

4 i 6 lipca 1950 r. odbyto sie w Instytucie Historii og6lne zebranie partyjne,
w ktérym uczestniczyta wielka liczba pracownikéw naukowych innych instytutéw.
Referat ,Artykuty Stalina: ,W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie* i ,Przy-
czynek do niektérych zagadnien jezykoznawstwa“ a zadania historykéw radzieckich®
wygtosita cztonek - korespondent Akademii Nauk ZSRR, A. Pankratowa.

Nauka radziecka w réznych swych gateziach i aspektach przezywa wielkie ozy-
wienie, stwierdzita referentka. W ciggu ostatnich lat miato miejsce wiele twérczych
dyskusji, dotyczgacych wazniejszych dziedzin nauki radzieckiej. Dyskusje te daty
Swiadectwo wielkiego ruchu twdérczej mys$li czotowych uczonych radzieckich. Z ini-
cjatywy KC Partii i Stalina zostata przeprowadzona w roku 1947 dyskusja filo-
zoficzna, ktéra ujawnita powazne niedociggniecia w pracy radzieckiego frontu teo-
retycznego, a zwilaszcza w dziedzinie filozofii marksistowsko-leninowskiej. W re-
feratach A. Zdanowa, pos$wieconych wazniejszym zagadnieniom ideologicznym, za-
gadnieniom literatury i filozofii — zostaty sformutowane gtéwne wskazéwki partii’
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Wskazoéwki te staty sie bojowym programem dalszego rozwoju nauk spotecznych
w Zwigzku Radzieckim.

W wyniku przeprowadzonej w roku 1948 dyskusji naukowej, posSwieconej za-
gadnieniom rozwoju biologii materialistycznej, zostat rozbity reakcyjny, ideali-
styczny kierunek w biologii — weismannizm - morganizm — a zwyciezyly zasady
przodujacej biologii miczurinowskiej.

Wreszcie w roku 1950 zostaly przeprowadzone szerokie dyskusje w sprawach
jezykoznawstwa na tamach ,Prawdy“, a pé6zniej dyskusja na wspdlnej sesji Aka-
demii Nauk ZSRR i Akademii Nauk Medycznych, poswiecona zagadnieniom teorii

wielkiego fizjologa rosyjskiego, akademika I. Pawtowa.

Dyskusje te wykazaly, ze tylko na podstawie otwartego przedyskutowania doj-
rzalych zagadnien, tylko na podstawie zasadniczej krytyki i samokrytyki nauka
radziecka moze sie dalej rozwija¢ i stuzy¢ skutecznie wielkim zadaniom walki
o komunizm.

,Sita i zywotno$¢ marksizmu - leninizmu polega na tym — powtarza stowa
Stalina A. Pankratowa — ze opiera sie on na przodujacej teorii, wiernie odzwier-

ciedlajgcej potrzeby rozwoju materialnego zycia spoleczenstwa, ze podnosi teorie
do naleznego jej znaczenia i uwaza za sw0lj obowigzek zuzytkowanie jej mobili-
zujgcej, organizujacej i przeksztalcajgcej sity do ostatka“ (Historia WKP(b), Krotki
Kurs, str. 133—4).

Nauka radziecka jest nauka przodujgca, nauka rozwijajgca sie na trwatych pod-
stawach teorii marksizmu - leninizmu, na podstawie gtebokich uogé6lnien nowych
zjawisk zycia. Jest to nauka rozwijajgca sie w zdecydowanej walce ze skostnie-
niem i rutyng, nauka twoérczo stosujgca rewolucyjng metode marksizmu-leninizmu.
Oto dlaczego nieustanna walka z przestarzatymi twierdzeniami w nauce, walka
przeciw skostniatym kanonom, ktére staly sie hamulcem dla dalszego ruchu na-
przod, jest prawem rozwoju przodujgcej nauki radzieckiej. Walka o twérczy mark-

sizm — takie jest nasze hasto, taki jest nasz bojowy program we wszystkich dzie-
dzinach nauki, takze i w dziedzinie historii. Hasto to mozna realizowaé¢ tylko na
podstawie naukowej krytyki i samokrytyki, jako zasadniczej metody naszej pracy.

Stalin wskazuje, ze ,zadna nauka nie moze rozwija¢ sie i prosperowac¢ bez walki
pogladéw, bez wolnosci krytyki“.

Jest to wielka i zyciowa zasada rozwoju rzeczywistej nauki. Stanowi ona nasze
drugie hasto, nierozerwalnie zwigzane z pierwszym.

Oto dlaczego, zainicjowana na famach ,Prawdy“, swobodna dyskusja nad za-
gadnieniami jezykoznawstwa radzieckiego jest wielkim wydarzeniem i stupem mi-
lowym nie tylko w nauce o jezyku, lecz i na froncie catej nauki spotecznej, a zwta-
szcza na froncie nauki historycznej.

Artykut Stalina ,W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie“, opublikowany
w ,Prawdzie* 20 czerwca, i dodatkowe wyjasnienia Stalina w artykule ,Przyczy-
nek do niektérych zagadnien jezykoznawstwa“, ogtoszone w ,Prawdzie“ dnia 4 lipca
1950 r., sa genialnym wktadem naukowym, dokonywujg prawdziwego przewrotu
w jezykoznawstwie, stanowig klasyczny przyktad twoérczego zastosowania metody
dialektycznej w naukach spotecznych, a jednocze$nie sg silnym i przekonywajgcym
Wezwaniem do krytyki naukowej.
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Artykuty Stalina, napisane z nieprzescigniong, madrg prostotg stalinowska, udo-
stepnity najszerszym kotom ludzi radzieckich nie tylko tre$¢ waskich, specjalnych
sporéw naukowych jezykoznawcéw, ale i szerokie naukowe i polityczne znaczenie—
tych sporéw.

Artykutly Stalina sprecyzowaly konkretny i bojowy program zbudowania jezyko-
znawstwa! marksistowska - leninowskiego, o$wietlity najbardziej skomplikowane
i pogmatwane zagadnienia wytonione w czasie dyskusji na froncie jezykoznawstwa.

Stalin ujawnit arakczejewski rezim w jezykoznawstwie i wezwal do twérczego
rozwijania jezykoznawstwa radzieckiego, opartego na teorii marksistowsko-leni-
nowskiej. Jest to przetom, ktéry wyprowadzi jezykoznawstwo radzieckie na szero-
kie wody i umozliwi mu zajecie pierwszego miejsca w jezykoznawstwie $Swiatowym.

Dla pracownikéw frontu teoretycznego, moéwi A. Pankratowa, dyskusja w dzie-
dzinie jezykoznawstwa ma bardzo duze znaczenie pod wieloma wzgledami.

Niedociggniecia, ujawnione przez Stalina w dziedzinie jezykoznawstwa radziec-
kiego, sa w réznym stopniu wtasciwe nie tylko jezykoznawstwu. Przezwyciezenie
tych biedéw i niedociggnie¢ umozliwi dalszy rozwo6j we wszystkich dziedzinach
nauki historycznej.

Stalin wystgpit przeciwko upraszczaniu, wulgaryzacji marksizmu i idealizmowi nie
tylko w nauce o jezyku, lecz i we wszystkich naukach. Artykuly jego uzbrajajg pra-
cownikéw wszystkich dziedzin nauki radzieckiej w nowe, glebokie tezy teoretyczne.

Tezy te o$wietlajg i rozwijaja najwazniejsze ogdlne zagadnienia teorii marksi-
stowsko - leninowskiej: zagadnienie bazy i nadbudowy, zagadnienie teorii pro-
dukcji spotecznej, klas i walki klasowej, rewolucyjnych skokéw, rewolucji ,z go6-
ry“, powstania narodéw, charakteru i typu najdawniejszych panstw, narodow
i kultury narodowej i wiele innych.

Dla historykéw radzieckich wszystkie te zagadnienia, podobnie jak i cato$¢ za-
gadnienia jezyka i narodu, majg pierwszorzedne znaczenie.

Lenin i Stalin wskazywali na olbrzymie znaczenie trafnego pojmowania historii
jezyka, jako jednej z tych dyscyplin naukowych....... z ktérych powinna powstac
teoria poznania i dialektyka“ (Lenin, Filosofskije tietradii, 1947, str. 297).

Zagadnienia jezyka i my$lenia poruszone i rozwiniete w nowych pracach Stalina
sg przedmiotem wyjgtkowego zainteresowania wszystkich pracownikéw z dziedziny
teorii, a zwtaszcza filozoféw i historykéw. w

Przeprowadzone w instytutach naukowo - badawczych dyskusje i opublikowane
w ,Prawdzie* artykuty wykazaty pogladowo niepomys$iny stan rzeczy na polu
rozwoju materialistycznej nauki o jezyku.

Dyskusja w ,Prawdzie“ wujawnita trzy poglady] na teorie akademika Marra.
Jeden z tych pogladéw, ktdérego reprezentantami sa tacy jezykoznawcy, jak F. Fi-
lin, |I. Mieszczaninow, G. Serdiuezenko i inni, uwaza, ze ogélna marksistowska
teoria jezyka juz zostata stworzona przez Marra, ze ,nowa nauka o jezyku oparta
na metodologii marksistowsko-leninowskiej, jest ogdlng i jedyna teoria naukowa
dla wszystkich szczeg6towych dyscyplin lingwistycznych* (F. Filin, O dwu Kkie-
runkach w jezykoznawstwie, ,lzwiestia Akademii Nauk SSSR, Otdielenje litiera-
tury i jazyka“, tom VII, zeszyt 6, 1947).

Drugi punkt widzenia formutuje swe zdanie teoche inaczej: marksistowsko-
leninowska nauka o jezyku we wszystkich swych podstawowych tezach teoretycz-
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nych powinna by¢ opracowana na podstawie koncepcji akademika Marra,« ale z jed-
noczesnym wprowadzeniem niezbednych zmian, poprawek i uzupetnien.

Trzeci punkt widzenia w rozpatrywanej sprawie zdecydowanie rézni sie od dwu
poprzednich. Zgodnie z tym punktem widzenia nowa nauka o jezyku nie rozwia-
zata podstawowych zagadnien teoretycznego jezykoznawstwa marksistowskiego,
a nawet nie postawita najbardziej aktualnych zagadnien wspobiczesnej rzeczywi-
stosSci radzieckiej, na przyktad takich, jak zagadnienie jezyka socjalistycznego
narodu, zagadnienie podstawowych prawidtowos$ci rozwojowych jezykéw narodéw
socjalistycznych, zagadnienie powstania jezykéw narodéw burzuazyjnych, zagad-
nienie ogodlnoliterackiego jezyka danego ludu w okresie przed powstaniem narodéw
i wiele innych. Nauka akademika Marra daje btedna, wypaczong interpretacje
podstawowych zagadniehn jezykoznawstwa, sprzeczng z teoria Marksa, Engelsa,
Lenina i Stalina. ~ . , " ZiV tvjara

W momencie, kiedy dyskusja o jezykoznawstwie doszta do szczytu napiecia,
kiedy walka wyzej wymienionych trzech gtownych punktéw widzenia stata sie
szczegblnie ostrg, wystgpit ze swoimi artykutami Stalin. Artykuty te dostownie
lozpoczely nowa epoke w jezykoznawstwie, w dziedzinie nauk spotecznych. Stalin

Wykazat catlg fatszywos$¢ i niemarksistowski charakter twierdzen tzw. ,nowej"
nauki o jezyku.
Pierwszym zagadnieniem, ktére postawit i rozwigzat Stalin, jest zagadnienie,

czy jezyk jest nadbudowsg.

Jak wiadomo, N. Marr i prawie wszyscy jego uczniowie uwazali jezyk za zja-
wisko nadbudowowe.

N. Marr pisat ,Jezyk w ogéle, a w konsekwencji i jezyk liniowy, a tym bardziej
dzwiekowy — jest kategoria nadbudowowg nad bazg produkcji i stosunkéw pro-
dukcyjnych® (N. Marr, k Bakinskoj diskussji’ o jafietidotogii w marksizmie,
1932, str. 25).

Marr uwazal, ze jezyk to ,taka sama nadbudowowa warto$¢ spoteczna, jak
sprawy artyzmu i sztuki w ogéle* (N. Marr Jafieticzeskaja tieoria, 1928, str. 130).

Zaleznos$¢ jezyka od bazy produkcyjnej przejawia sie w leksyce, zmianach zasobu
stow a takze w zmianach znaczen stéw. Kontynuatorzy Marra uwazaja, ze jeSli
rozwoj spoteczenstwa ludzkiego jest uwarunkowany rozwojem stosunkéw produk-
cyjnych, to i jezyk musi by¢é uwarunkowany w swoim rozwoju przez te same
stosunki. Kazde nowe zjawisko w zyciu spotecznym wymaga nhowego stowa na
oznaczenie tego zjawiska lub uzycia stowa juz istniejacego, ale w nowym znaczeniu.

Zgadzajac sie z ta tezg jezykoznawcy wprowadzali tylko poszczegélne poprawki
1 wystepowali tylko przeciwko uproszczonemu przez Marra pojmowaniu tej za-
leznoSci. Podkres$lali oni, ze z reguly bezposrednia zalezno$¢ nie daje sie zauwazyc
W budowie samego stowa, strukturze zdania lub w zmianach dzwiekowych.

Nawet A. Czikobawa, wystepujac przeciwko uproszczonemu pojmowaniu przez
I"arra jezyka jako nadbudowy, zgadzal sie z og6lng interpretacja nadbudowo-
Wego charakteru jezyka.

Wielu jezykoznawcow uwazato, ze lingwistyka radziecka powinna zainicjowac
Mieksze prace, aby uzasadni¢ specyfike jezyka jako kategorii nadbudowowej
1 przesledzi¢ wszelkie mozliwe formy zaleznosci jezyka od produkcji.
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Stalin w zupeilnie nowy sposéb postawit zagadnienie jezyka jako nadbudowy.
Podkres$lit on, ze jezyk gruntownie r6zni sie od nadbudowy, ze jezyk jest pro-
duktem calego szeregu epok, na przestrzeni ktérych ksztaltowat sie, wzbogacal,
rozwijat, szlifowat. Jezyk zyje bez poréwnania diuzej anizeli dowolna baza i do-
wolna nadbudowa. Jezyk powstaje nie dzieki tej lub innej bazie wewnatrz danego
spoteczenstwa, a dzieki catemu tokowi historii spoteczenstwa i historii baz w ciggu
stuleci. Jezyk jest utworzony nie przez jakgkolwiek jedng klase, a przez cate spo-
teczenstwo, przez wszystkie klasy spoteczenstwa na przestrzeni wielu pokolen.
Jezyk powstaje nie dla zaspokojenia potrzeb jednej klasy, lecz wszystkich klas
spoteczenstwa, jako jeden i wspdlny dla wszystkich cztonkéw spoteczenstwa jezyk
ogoélnonarodowy. Jego rola stuzebna jako $rodka komunikowania sie ludzi polega
nie na tym, azeby obstugiwaé¢ jedna klase na niekorzy$¢ drugiej, a na tym, aby
jednakowo obstugiwaé cate spoteczenstwo.

Jezyk jest rzeczywiscie zwigzany bezpos$rednio z produkcyjng dziatalno$ciag czto-
wieka, podobnie jak i z wszelkg inng dziatalno$Sciag czlowieka. Dla tego odzwier-
ciedla on te dziatalnos¢ od razu, bez uprzednich zmian w bazie. Dlatego sfera
dzatania jezyka jest znacznie szersza i wielostronniejsza anizeli sfera dziatania
nadbudowy.

Stalin wskazuje, ze ,marksista nie moze uwazaé¢ jezyka za nadbudowe bazy"
i ze ,myli¢ jezyk z nadbudowg — znaczy to popetnia¢ powazny biad“.
Jakie wnioski mozna wyciggnga¢ z tego twierdzenia dla nauki historycznej?

Przede wszystkim trzeba podkresli¢, ze dalsze stalinowskie rozwiniecie marksi-
stowsko-leninowskiej teorii bazy i nadbudowy jest nadzwyczaj cennym wktadem
w rozw0j historycznego materializmu w ogoéle i daje historykom mozliwo$¢ wzbo-
gacenia metodologii historii w nowe twierdzenia teoretyczne, otwierajgce bogate
perspektywy dla twdérczej nauki marksistowsko - leninowskiej.

Jak wiadomo, wielu historykéw, uwazajgcych sie za marksistow, a w rzeczy-
wisto$ci nie wznoszacych sie ponad wulgarny materializm ekonomiczny, uwazato,
ze historyk - marksista powinien skoncentrowaé¢ swa zasadniczga uwage na studio-
waniu bazy, a w znacznie mniejszym stopniu zajmowac sie badaniem zjawisk nad-
budowowych. Wystarczy przypomnie¢ rozpowszechnione swego czasu poglady ,szko-
ty* Pokrowskiego. Niei ulega watpliwos$ci, ze metody wulgarnego materializmu
ekonomicznego majg duzo wspélnego z metodologia Marra.

Materializm ekonomiczny sprowadzajgc w uproszczony sposéb catg tres¢ roz-
woju historii do rozwoju bazy jest wulgaryzacjg procesu historycznego, negowa-
niem roli zjawisk nadbudowowych, na przyktad roli przodujacych idei w historii,
roli panstwa i innych instytucji politycznych.

Materializm ekonomiczny byt ulubiong teorig takich wrogéw marksizmu, jak
tzw. legalni marksisci, ekonomisci, miefnszewicy, ktérzy prébowali zastgpi¢ jedynie
trafng teorie materializmu historycznego i dialektycznego przez wymys$lone ab-
strakcyjne schematy socjologiczne i wykorzystanie ich do obrony kapitalizmu.

Lenin demaskujac mienszewikéw wykazywat, ze ,...obnizajg oni materialistyczne
pojmowanie dziejow przez ignorowanie czynnej, naczelnej i kierowniczej roli, jaka
moga i piwinny odgrywa¢ w dziejach partie, ktére zrozumialy materialne wa-
runki przewrotu i stanely na czele klas przodujacych* (Lenin, Dziata t. IX, str. 28).
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Rozwijajgc te twierdzenia Lenina, Stalin podkre$la, ze ,nadbudowa wyrasta
z bazy, ale nie znaczy to bynajmniej, ze jest ona tylko odbiciem bazy, ze jest
bierna, neutralna, ze zachowuje sie obojetnie wobec losu swojej bazy, wobec losu
klas, charakteru ustroju. Przeciwnie, skoro sie zjawia, staje sie ogromnag aktywng
sita, aktywnie dopomaga swej bazie w ksztaltowaniu sie i utrwaleniu, czyni
Wszystko, aby dopoméc nowemu ustrojowi w dobiciu i zlikwidowaniu starej bazy
i starych klas.

Bo tez inaczej by¢ nie moze. Nadbudowe stwarza baza po to witasnie, by jej
stuzyta, by aktywnie pomagala jej uksztaltowaé sie i utrwali¢, by aktywnie wal-
czyta o likwidacje dawnej bazy, zblizajacej sie do kresu swego zycia wraz z jej
dawng nadbudowa. Wystarczy tylko, by nadbudowa wyrzekta sie tej swojej stu-
zebnej roli, wystarczy tylko, by nadbudowa przeszta z pozycji czynnej obrony
swej bazy na pozycje obojetnego stosunku do niej, na pozycje traktowania na
rowni poszczegélnych klas — aby utracita ona swa jako$¢ i przestata by¢é nad-
budowga“. (My$l Wspéiczesna, Nr biez., str. 186).

Stalin podkresla:

,Baza — jest to ustrdj ekonomiczny spoteczenstwa na danym etapie jego roz-
woju. Nadbudowa — to polityczne, prawne, religijne, artystyczne, filozoficzne po-
glady spoteczenstwa oraz odpowiadajgce im instytucje polityczne, prawne i inne.

Kazda baza ma swojg, odpowiadajaca jej nadbudowe. Baza ustroju feudalnego
ma swojag nadbudowe, swoje polityczne, prawne i inne poglady i odpowiadajace
im instytucje; baza kapitalistyczna ma swojg nadbudowe, socjalistyczna — swoja.
Jezeli baza ulega zmianie i likwidacji, to w $lad za nig ulega zmianie i likwidacji

jej nadbudowa; jezeli powstaje nowa baza, to w $lad za nig powstaje odpowia-
dajaca jej nadbudowa " (M. W., str. 185).

Stalin, rozwijajgc teorie bazy i nadbudowy i ich oddzialywania wzajemnego,
wskazuje: ,Nadbudowa jest wytworem jednej epoki, w ciggu ktérej zyje i dziata
dana baza ekonomiczna. Totez nadbudowa zyje niedlugo, likwiduje sie i znika

Wraz z likwidacjg i zniknigciem danej bazy* (M. W., str. 188).

Nadbudowa nie jest zwigzana bezpos$rednio z produkcja, dzialalno$ciag produk-
cyjng cztowieka. Jest ona zwigzana z produkcjg tylko za posrednictwem bazy.

W ten spos6b dalsze rozwiniecie przez Stalina marksistowsko - leninowskiej teorii
bazy i nadbudowy wnosi nadzwyczaj wiele do dziedziny nauki filozoficznej, do
dziedziny metodologii historii. Historycy radzieccy winni znacznie aktywniej zajac
sie badaniem nie tylko zagadnien bazy ekonomicznej, ale i réznych nadbudowo-
wych instytucji spotecznych. W szczeg6lnosci, nalezatoby -sobie zyczyé, aby do
naszego nowego piecioletniego planu prac naukowo - badawczych weszly, w znacz-
nie wiekszym niz dotychczas stopniu, zagadnienia zwigzane z badaniem zjawisk
nadbudowowych.

W Swietle tej wskazéwki stalinowskiej nalezy wiecej uwagi pos$wieci¢ badaniu
historii instytucji panstwowych, partii politycznych, organizacji rewolucyjnych,
historii rozwoju idei, historii kultury itp.

Drugim zagadnieniem poruszonym w dyskusji, ale nie rozwigzanym do wysta-
pienia Stalina — byto zagadnienie klasowos$ci jezyka. Zgodnie z jafetycka teorig
Marra, jezyk byt zawsze klasowym. Tak np. w pracy ,Jezyk a mys$lenie® Marr
pisat: ,Twierdze z pelnym poczuciem odpowiedzialno$Sci za taka wypowiedz, réz-
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nigc sie w zasadniczy sposéb od wielu mych towarzyszy, ze nie ma jezyka, ktory
by nie byt klasowym, i w konsekwencji, nie ma my$lenia, ktére by nie byto
klasowym*® (N. Marr, Jazyk i myszlenije, 1931, str. 4).

W innej pracy, w Kktoérej zostaly podsumowane wyniki dyskusji bakinskiej

0 jafetydologii i marksizmie, Marr pisak ,Jafetydologia odrzuca istnienie jezykéw
nieklasowyeh; powtarzamy raz jeszcze, ze wszystkie jezyki, w tej liczbie i naro-
dowe jezyki Europy i Kaukazu, sa jezykami klasowymi i przytem sa klasowymi

nie z najmniej waznego punktu widzenia, a z najwazniejszego“. Marr twierdzit
np., ze gruzinski jezyk feudalny jest w swej strukturze blizszy ormianskiemu
jezykowi feudalnemu, niz kazdy z tych jezykéw feudalnych w stosunku do jezyka
narodowego swej ojczyzny. Zgodnie z teorig Marra nawet ,na poczatkowych etapach
powstania ludzko$ci, a $cislej, wyodrebnienia sie kolektywu ludzkiego ze S$wiata
zwierzagt" istniat jezyk klasowy: ,Jezyk byt klasowym od momentu swego pow-
stania, byt to jezyk klasy, ktéra zawtadneta wszelkimi narzedziami produkcji tych
epok, takze i produkcji magicznej* (Jazyk i myszlenije, str. 18).

Jednakze pojmowanie klasowos$ci w teorii Marra nie ma nic wspdlnego z mark-
sistowsko - leninowskim pojmowatem klasy. W ustroju wspdlnoty pierwotnej,
kiedy podstawag stosunkéw produkcyjnych byta spoteczna witasno$¢ Srodkéw pro-
dukcji, nie bylo zadnych klas i w konsekwencji — w spoteczenstwie przedklaso-
wym nie mogt istnie¢ zaden jezyk klasowy.

Stalin w calym szeregu swoich prac wskazywatl juz dawniej, ze niezbednym
warunkiem powstania narodu jest istnienie nieklasowego jezyka narodowego.
Wspélnota jezykowa jest jedng z charakterystycznych cech narodu. W nastepstwie,
nawet podczas ksztatltowania sie narodéw burzuazyjnych, co zachodzito juz w epoce
wznoszacego sie kapitalizmu, jezyk byt i pozostat nieklasowym, ogé6lnonarodo-
wym Srodkiem porozumiewania sie wszystkich klas spoleczenstwa. Marr, two-
rzac pojecie jezyka klasowego, sprzeczne z teorig marksizmu -leninizmu, nie
maégt uzasadni¢ tego pojecia konkretnymi faktami historycznymi. Przez to swoje
twierdzenie wniést on wiele zametu nie tylko do zagadnienia powstania jezyka
1 jego dalszego rozwoju, ale i do zagadnienia powstania narodowos$ci, a dalej —
narodu, i do zagadnienia rozwoju narodu i panstwa narodowego.

Nie ulega watpliwos$ci, ze wielu radzieckich historykéw, zajmujgcych sie za-
gadnieniami archeologii, etnografii, antropologii, a zwlaszcza zagadnieniami tak
zwanej etnogenezy — zasadniczo opierato swe badania na tezach Marra lub sto-
sowato metody Marra.

Niewatpliwie wielu z nich przyciggata marrowska krytyka rasizmu i teorii pra-

jezyka. Jednakze wbrew temu, — co przyznajg teraz sami przedstawiciele tych
r6znych dziedzin nauki historycznej — ze teoria Marra czesto stawata w ostrej
sprzecznos$ci z obiektywnymi faktami historyczno - archeologicznymi i etnograficz-

nymi, historycy ci nie potrafili we wtasciwym czasie ujawni¢ pseudo-marksistow-
skiego charakteru i wulgarnosci teorii Marra, zaré6wno co do rozumienia procesu
historycznego w ogéle, jak i poszczegélnych momentéw zastosowania teorii Marra
do zagadnien historii. W roku 1928 na konferencji historyk6éw - marksistéw sam
Marr w referacie ,K woprosu ob istoriczeskom processie w oswieszczenii jafeti-
czeskoj tieorii* zrobit nie tylko prébe interpretacji procesu historycznego w opar-
ciu o swojg metode paleontologiczng, lecz i probe zastosowania swej teorii jafe-
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tyckiej do historii. Nie ma tu mozliwosci ani potrzeby przypominaé¢ wszystkich
tych chwytéw lingwistycznych, za pomoca ktérych Marr prébowat udowodni¢, ze
Paleontologia i stadialny rozwdéj mowy daja rzekomo mozno$¢ przenikniecia do
gtebi historycznych wydarzen nie tylko w historii narodéw Kaukazu, ale i catego
Swiatowego procesu historycznego.

,Historia Albanii (Albanii Kaukaskiej), historia Armenii, historia Gruzji — to
nie tylko narodowa historia kazdego z wymienionych krajéw, lecz historia catego
Kaukazu — moéwit Marr w swoim referacie — i zarazem jest niemozliwe zrozu

mienie historii Kaukazu w ramach oddzielnych struktur narodowo - historycz-
nych (nie wylaczajagc teraz i tureckiego Azerbajdzanu), nie mozna bez uwzgled-
nienia ogdélnego procesu historycznego rozwija¢ narodowej historii kazdego narodu.
Inaczej nie da sie unikngé¢ wypaczen rzeczywisto$ci, gruntownie przekreslajgcych
Warto$¢ badan. Jednakze w rezultacie pogiebionego paleontologicznego zbadania
mowy dzwiekowej wiemy teraz, ze jeden proces historyczny Kaukazu nie oznacza
W ogoéle, z punktu widzenia jezyka, oderwania go od historii Swiatowej, ze jest on
zwigzany tysigcznymi niémi ze wszystkimi krajami“ (Trudy |. Wsiesojuznoj kon-
fierencji istorikow - marksistow, t. II, str. 267).

Oczywiscie, nikt nie bedzie zaprzecza¢ koniecznosci badania historii poszcze-
g6lnych narodéw zaréwno w $cistym zwigzku z historig najblizszych narodéw jak
i w oparciu o og6lne prawidilowos$ci procesu historycznego, odkryte i uzasad-
nione przez klasykéw marksizmu - leninizmu. Niestety, wtasnie te og6lne pra-
widlowos$ci historii, sformutowane przez Marksa i Engelsa i rozwiniete przez Lenina
i Stalina, pozostaty dla Marra i marrowcéw ksiegg zamknieta na siedem pieczeci.
Trzeba zaczaé¢ od tego, ze w pracach Marra nie znajdziemy $cistej i prawidiowe]
Periodyzacji Swiatowego procesu historycznego, opartej na zrozumieniu formacji
spoteczno - ekonomicznych. Marr nie daje nigdzie w swoich pracach sformutowa-
nia tej wyjSciowej dla marksistow zasady badan, zgodnej z podstawami mate-
rializmu historycznego.

Marr i jego kontynuatorzy,, probujagc postawi¢ zagadnienie zwigzku jezyka
z produkcja, nie wychodzg poza ramy wulgarnego materializmu. Usitujg oni
sprowadzi¢ skomplikowane zagadnienie stosunku pomiedzy bytem spotecznym
a Swiadomosciag spoteczng — do zagadnien bezposSredniego rozwoju zycia mate-
rialnego i jego odbicia w jezyku.

W tym samym referacie na konferencji historykéw - marksistow N. Marr po-
staw it zadanie poglebienia badan zagadnien genetycznych, zgdat badania ,samych
Proces6w powstawania warto$ci historycznych®, do ktérych zaliczat i mowe dzwie-
kowa. Krytykujgc historykéw, ktérzy, jego zdaniem, w swych pracach nad histo-
rig narodéw ,znajduja sie we wtadzy indo - europeistyki“, Marr pisat, ze ,naj-
mniejsze wypaczenie w traktowaniu samych materiatbw jezykoznawczych, tak
Zwanych faktow, grozi katastrofg nie tylko nauce o jezyku, lecz i analizie catego
Procesu historycznego, w ktéorym jezyk jest tylko jednym z tych elementéw skta-
dowych, bez uwzglednienia ktérych analiza procesu historycznego, a w konsek-
wencji i uzbrojenie konstrukcyj historycznych sa zawsze otwarte i bezbronne
w stosunku do wszelkich niebezpieczehAstw, a ktérych to elementéw dla pewnych
epok brak, gdyz jezyk jest nie tylko jednym 2z elementéw procesu historycznego,
ale elementem jedynym w wyrazisto$ci swej sygnalizacji, niezaleznie od pismien-
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nictwa, ktérego czesto brak w ogéle* (Trudy I. Wsiesojuznoj konfierencji istori-
kow - marksitow).

N. Marr usitowat odkry¢ rzeczywiste znaczenie i tres¢ stow. Dlatego wiaczat
on w orbite swych zainteresowahn naukowych epos i folklor, a takze materialne
pomniki i dokumenty nauki historycznej. Ale badajgc kompleks Zrédet, a nie-
kiedy nawet wnikliwie wigzgc badane pomniki kultury materialnej z pomnikami
0 charakterze literackim, Marr nie mogt da¢ rzeczywistego obrazu rozwoju spo-
teczno - historycznego i pokaza¢ réznych nawarstwien etnicznych. Giléwng przy-
czyna bezptodnosci analizy historycznej Marra, opartej na ewolucji semantyki
stow, bylo jego falszywe stanowisko w sprawie klasowej genezy kultur etnicznych.

Marr zwracatl gtébwnag uwage na zagadnienie powiazania i rozbieznosci faktow
kulturalnego zycia narodéw Kaukazu. Marr podkres$lat, ze walka toczyta sie nie
miedzy narodowos$ciami Kaukazu, ale miedzy kulturami przeciwstawnymi kla-
sowo — miedzy nowa kulturg chrze$cijanska, bedaca narzedziem ucisku w rekach
obcoplemiennych feudatéw, a starg kulturg Iludowa, jezykowa, siegajgca swymi
korzeniami w dawne czasy jafetyckie.

W nastepstwie tego Marr przeszedt od swej poprzedniej pozycji rasowo-etnicz-
nego pokrewienstwa réznych narodéw Kaukazu do stanowiska gloszgacego autoch-
toniczno$¢ jafetyckich jezykow narodéw Kaukazu na okreslonym stadium ich
rozwoju spoteczno - ekonomicznego.

Marr przeszediszy ze stanowiska jednos$ci kulturalnego $wiata kaukaskiego na
stanowisko jednos$ci Swiatowego procesu historycznego, probowat jeszcze w roku
1925 w swym referacie ,Czuwaszi-jafetidy na Wolgie" zastosowaé swag teorie ja-
fetycka do historii ludéw Powoiza.

Jezykoznawstwo jafetyckie — pisat Marr — otworzyto w spos6éb dla siebie
nieoczekiwany na o$ciez drzwi do prahistorii mowy ludzkiej, a w konsekwencji
1 myS$lenia, owtadajacego konkretnymi materiatami jezykowymi, i podeszio tuz do
historii odkrycia spoteczenstwa jako czynnika twoérczos$ci jezykowej, a takze nie-
oczekiwanie i bez przygotowania potwierdzito teze materializmu historycznego,
tj. skrzyzowato sie z teoriag marksistowska".

Tego rodzaju pretensjonalne oS$wiadczenia nie tylko nie- napotkaty na opo6r ze:
strony historykéw - marksistow, ale co wiecej, niektérzy historycy radzieccy za-
czeli w duchu Marra zajmowaé sie wysunietym przez Marra zagadnieniem etno-
genezy. ' '

Marr jeszcze w swej przedrewolucyjnej pracy ,Kawkazkij kulturnyj mir i Ar-.
menia , méwigc o etnogenezie, pisat ,Zjednoczeniu w kolektywy narodowe to-
warzyszyto w archaicznych czasach lub je poprzedzato zlanie sie réznych po-
krewnych plemion. Jedno plemie osiadatlo na miejscu drugiego, tworzac w jed-
nej i tej samej spotecznosci r6zne warstwy etniczne, w konsekwencji przeobraza-
jac sie w rézne warstwy spoteczne, lub znajdujgc od razu w istniejgcej wyzszej
warstwie gotowg dla siebie forme. Stad to interesujace zjawisko, ze warstwy
wyzsze i nizsze nosza zazwyczaj nazwy etniczne* (Zurnat Min. nar. proswieszcze-
nija, czerwiec, 1915, str. 293).

W nastepstwie tego teoria Marra o klasowej etnogenezie przybrata wyraz uni-
wersalno - historyczny. Marr zaczat rozwija¢ nowa koncepcje rozkwitu i upadku
etnicznych kultur Zachodu i Wschodu, jako rezultat walki klasowej uciemiezo-
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nych mas o wyzwolenie spoteczne i kulturalne. Tak np. rozkwit dawnej kultury
hellenskiej, kultury Grekéw na Morzu Egejskim i w Atenach wyjasniat on ,wy-
buchem kolektywnie przezywanych przez nardéd grecki nagromadzen wartosci kul-
turalnych, ktére zostaly dokonane w nim od epok historycznych do
hellenskich®.

narodow

W historii rosyjskiej Marr przeprowadzatl te samg idee star¢ i

potaczen réznych
usadow etnicznych i kulturalnych 2zycia historycznego.

sRosyjska kultura histo-
ryczna __ pisat Marr — jest sklonna odzegnywac¢ sie od kultury scytyjskiej. Tym-
czasem z powodu zwigzkéw kultury rosyjskiej z kulturg kimero - scytyjska, pa
leontologia mowy wykrywa szereg posrednich historycznych Iludéw mniejszego
kalibru, ktére w przekroju diachronicznym dajg szereg konsekwentnych nawar-
stwien w mowie rosyjskiej* (N. Marr, Izbrannyje raboty, t. I, str. 245).

Ta koncepcja Marra lezata u podstaw tych prac nad zagadnieniem etnogenezy,
ktére prowadzit np. cztonek - korespondent Akademii Nauk ZSRR, A. Udalcow.

W roku 1927 Marr pisal, ze genetycznie biorgc — witasciwych kultur et-
nicznych nie ma, ,w tym sensie nie ma kultur plemiennych, majacych odrebne
Pochodzenie, a jest kultura ludzkos$ci, kultura okreslonych stadiéw rozwojowych,
zachowana obecnie cze$ciowo, lub podzielona na poszczeg6lne plemiona, a czesto za
chowana w catej grupie czy w catych grupach zacofanych plemion i ludéw, sama
jednak kultura jest z punktu widzenia pochodzenia jedna; wszystkie jej odmiany —
to pochodne jednego procesu twdérczos$ci na réznych szczeblach jego rozwoju’
hyje raboty, t. I, str. 236).

(Izbian-

Odmiany te Marr oceniat nie jako ,mistycznie - narodowe, lecz realnie - klasowe".

,Chodzi tu — pisal Marr w roku 1928 — nie’ o caly masyw jakiego$ narodowego

ksztattowania sie, to jest fikcja, lecz o oddzielne grupy spoteczne, klasy, warstwy"
(N. Marr, Postanowka izuczanija jazyka w mirowom massztabie, 1928, 44).

W tej samej pracy Marr pisat ,Ludy, ktére doszly do utworzenia narodowosci,

nie moga mieé¢ jednej nazwy przez caly czas swego istnienia. Kazda narodowo$é¢ —
jest rezultatem krzyzowania sie szeregu grup spotecznych, tworzacych w tej lub
innej epoce klase kierowniczg i organizujgca, ktéra przytgcza caly ksztattujgcy
sie nar6d do swego totemu, do swojej tak zwanej nazwy plemiennej* (Tamze, str. 42).

Zdaniem Marra, zniknigcie danej nazwy plemiennej w pomniku piSmiennictwa
czesto wskazuje na przetom w zyciu spotecznym, lecz nie na przemiane w etnicznej

strukturze narodowosci.

Na tej podstawie Marr doszedt do wniosku o zacieraniu sie granic miedzy
»hellenami a barbarzyncami, miedzy Zachodem a Wschodem, miedzy metropoliami
a koloniami, miedzy narodami tworzacymi wielkie panstwa a mniejszo$ciami na-
rodowosSciowymi w epoce kapitalistycznej".

Od Scytéw i Kimerdéw starozytnosci do Rosjan i Ukraincéw w poézniejszych cza-
sach, od Baskéw i Iberéw pirenejskich do narodéw Pamiru, od Hotentotéw Afryki
do narodéw Dalekiej P6tnocy — Marr, ignorujgc podstawowe

rializmu historycznego, ustalat wszedzie zwigzki i

twierdzenia mate-

posrednie szczeble jednego pro-
cesu historycznego w $wietle swej teorii jafetyckiej.
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Jedli nawet uznaé, ze marrowska krytyka teorii migracyj przyniosta pewng
korzy$¢ badaniom nad historig, narodéw, to mimo to nie mozna uwazaé, ze kon-
eepcja Marra rzeczywiscie otworzyta droge do marksistowsko - leninowskiego poj-
mowania pochodzenia i rozwoju narodéw. Przede wszystkim Marr nie rozumial
po marksistowsku walki klasowej jako sily napedowej postepu spotecznego, cho-
ciaz w wielu jego pracach znajdujg sie twierdzenia o ,walce ze statykg form
spotecznych®. Krytyka marksistowska stusznie zarzucata marrowskiej koncepcji
procesu tworzenia sie jezyka i w zwigzku z nia — jego koncepcji etnogenezy
nietrafne i niewtasciwe stosowanie terminu ,klasa“. Jak juz wzmiankowali§my
wyzej, Marr uzywatl terminu ,klasa“ takze w stosunku do wczesnych stadiow
rozwoju spotecznego, podczas ktérych nie byto jeszcze ani klas, ani zréznicowa-
nia klasowego.

Na wzmiankowanej konferencji historykéw - marksistow jeden z jej uczestni-
kéw, prof. P. Kuliszer stwierdzit w bardzo ostroznej formie, ze teoria jafetycka
wnosi pomieszanie poje¢ w sprawe pochodzenia klas. ,W -wystapieniu akademika
Marra — moéwit Kuliszer — klasa nie jest pojeciem catkowicie okreslonym. Walke
klasowa i zréznicowanie klasowe odnosi on do czaséw nazbyt odlegtych, omal ze
a ponadto jest ona traktowana tak szeroko, ze wre-

nie do czaséw pierwotnych,
to pojecie, albo poprosi¢ referenta

szcie albo bedziemy musieli nieco us$cisli¢
0 jakies dodatkowe dowody, ze rzeczywiscie istnialy klasy w owych czasach, do
ktérych on je odnosi“.

Na ten zarzut Marr odpowiedziat w stowie koncowym, ze jest to kwestia ter-
minu, i ze mozna znalezé inny termin. Mimo to w tym samym stowie kofnicowym
znow podkres$lit, ze klasy istnialy w bardzo wczesnym okresie rozwoju spotecz-
nego, by¢é moze nawet podczas matriarchatu. Na dowdd tego Marr cytuje fakt
istnienia stopnia wyzszego i najwyzszego w jezyku jako wskazowke, ze istniaty
klasy u réznych starozytnych plemion. ,Byty u nich trzy zréznicowane warstwy —

Marr — dlatego, ze dla kazdej warstwy istnialy okreSlone grupy stow,

mow it
Czy

wysuniete tylko przez dane plemig, a wtasciwie przez dana warstwe spoteczng.
1siniato tam ciemiestwo, ucisk? OczywiScie jezyk nie moze tego powiedzie¢. Nie
moze on powiedzie¢, ze jedna klasa bita druga klase. Ale jezyk moze powiedzie¢:
kiedy istniato ugrupowanie plemienne znajdujgce sie na nizszym szczeblu, ktéra
ulegato okreslonemu wuciskowi' (Trudy |I. Wsiesojuznoj konfierencji istorikow -

marksistow, t. Il, str. 311).

P6zniej, pod naciskiem wzmocnionej krytyki marksistowskiej Marr zmuszony
byt przyznaé¢, ze termin ,klasa“ w jego pracach o spoteczenstwie pierwotnym jest
warunkowym oznaczeniem kolektywu, zgrupowanego przez produkcje ,a poézniej
wchodzgcego do struktury plemiennej lub narodowej, na ktére przenosi sie nazwa
ugrupowania produkcyjno - spotecznego nazywanego tu klasa".

Stalin w swym artykule ,W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie“ podkreslit
w ostrej i zdecydowanej formie, ze w spoteczenstwie, w kté6rym nie ma klas, nie
moze by¢ mowy o jezyku klasowym. ,Pierwotny ustr6j wspdélnoty rodowej nie
znat klas, a zatem nie maégt tam réwniez istnie¢ jezyk klasowy. Jezyk byt tam
jeden, wsp6lny dla catej zbiorowos$ci. Argument, ze przez klase rozumie¢ nalezy

wszelkg zbiorowo$¢ ludzka, nie wytgczajac réwniez zbiorowos$ci wspélnoty pier-
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Wotnej, nie jest argumentem, lecz gra stéw, ktéra nie zastuguje na to, by ja
obala¢* (M. W., str. 190).

W odpowiedzi Kraszeninnikowej pt. ,Przyczynek do niektérych zagadnien jezy-
koznawstwa“ Stalin na pytanie, czy klasy wplywajag na jezyk, czy wnosza one
w jezyk swoje specyficzne stowa i wyrazenia, stwierdzit:

.Tak jest, klasy wpltywaja na jezyk, wnoszg do jezyka swoje specyficzne stowa
i wyrazenia, a niekiedy r6znie rozumiejg te same stowa i wyrazenia. Nie ulega
to watpliwosci.

Z tego nie wynika jednak, by specyficzne stowa i wyrazenia, jak réwniez réz-
hice w semantyce, mogly mie¢ powazne znaczenie dla rozwoju jednego wspo6l-
nego jezyka ogé6lnonarodowego, by mogly one ostabi¢ jego znaczenie lub zmieni¢
lego charakter® (M. W., str. 209).

Stalin podkres$la, ze istnienie specyficznych stow i wyrazen, posiadajacych od-
cien klasowy, nie neguje, lecz przeciwnie, potwierdza istnienie i koniecznos¢ jed-
nego jezyka ogoélnonarodowego.

Bledne stosowanie terminéw dotyczgcych klas i narodéw nie jest przypadkowe
W pracach Marra. Swiadczy ono o tym, ze Marr ,...nie potrafit sta¢ sie marksisty.
Byt on I|i tylko upraszczaczem i wulgaryzatorem marksizmu w rodzaju ,prolet-
kultowcéw*" lub ,rappowcow"“ (M. W., str. 204).

M. Pokrowski, przemawiajgc po referacie Marra na wspomnianej konferenciji,
Wezwatl historykéw radzieckich, aby opanowali teorie jafetycka jako teorie bardzo
Pozyteczng dla marksizmu i rozwijajacag materializm historyczny.

Jest interesujgcym, ze w stowie koncowym sam Marr musiat poczyni¢ niemato
zastrzezen i ochtodzi¢ zachwyty swych zwolennikow.

Czy tym historykom radzieckim, ktérzy prébowali wykorzysta¢ teorie jafetycka
Marra, udato sie osiggnaé¢ ptodne rezultaty? Oczywiscie, nie.

Przede wszystkim nalezy rozwazyé prace Komisji Akademii Nauk do spraw
etnogenezy. Komisja ta zajmowata sie zagadnieniami pochodzenia narodéw w ogole,
a narodéw Zwigzku Radzieckiego w szczeg6lnosci. Na czele tej komisji stat czto-
nek - korespondent Akademii Nauk ZSRR, A. Udalcow, ktdéry za ostatnie lata opu-
blikowat szereg prac. W pracach tych czyni on probe teoretycznego uogdlnienia

swych wywodéw i uzasadnienia tez i stanowiska teoretycznego badan etno-
genetycznych. Wszystkie te prace stanowig probe potaczenia wypowiedzi klasykow
marksizmu - leninizmu w sprawie zagadnien jezyka i narodéw z wypowiedziami

Marra o jezyku. Tak okresla swoje zadanie sam A. Udalcow w referacie swoim
.Teoretyczne podstawy badan etnogenetycznych“, wygtoszonym w sierpniu 1942
roku i opublikowanym w ,lzwiestijach Akademii Nauk SSSR, seria istorii i fito-
Sofii“ t. I, nr 6 za rok 1944. A. Udalcow, podkres$lajgc zadanie zdemaskowania fa-
szystowskich faglsyfikacyj etnogenetycznych, widzi szczegblng przewage nauki ra-
dzieckiej w tym, ze wykorzystuje ona ,przeciwko wszelkiego rodzaju reakcyjnym
teoriom w dziedzinie badan etnogenetycznych taka postepowg bron, jaka jest
nowa nauka o jezyku, zbudowana przez niezyjgcego juz dzisiaj N. Marra*“.

A. Udalcow uzasadnia konieczno$¢ stworzenia nowej, odrebnej dyscypliny nauko-
wej w dziedzinie nauki historycznej — etnogenetyki, to jest dyscypliny poswie-
conej badaniom zagadnienia etnogenezy. Zaréwno w cytowanym referacie jak
i w innych swych pracach A. Udalcow prébowatl opracowa¢ swa metodyke i sfor-
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mutowaé¢ swoje podstawowe przestanki teoretyczne po to, aby usunagé¢ ,chatup’
nictwo“ w dziedzinie badan etnogenetycznych, ktére, jego zdaniem, miato miejsce
nie tylko w nauce $wiatowej, lecz i w nauce radzieckiej. Zasadnicza teza Udat
cowa sprowadza sie do tego, ze stosujgc kompleksowg metodyke badan, powotlujac
sie na calo$¢ wnioskéw nauk archeologicznych, lingwistycznych, antropologicznychi
etnograficznych i historycznych w waskim sensie tego stowa i ich wzajemnag kon-
trole, mozna rozwigza¢ aktualne zagadnienie pochodzenia narodéw ZSRR, pocho-
dzenia narodéw stowianskich, pochodzenia Niemcéw, a takze og6lne zagadnienie
,0 etnogenezie indoeuropejczykéw i o ogdélnych zwigzkach etnicznych narodéw ca-
tego Swiata.

Autor prébowat, wychodzac ze wskazan Stalina w ,Marksizmie a kwestii na-
rodowej* i z innych wypowiedzi klasykéw marksizmu, okres$li¢ podstawowe poje-
cia — plemienia, ludu, narodowos$ci i narodu.

Jednakze zadanie to nie znalazto u A. Udalcowa trafnego rozwigzania, gtéwnie
wskutek tego, ze autor przyjat jako wyjsciowe stanowisko teoretyczne — falszywe,
antymarksistowskie twierdzenie Marra. Stosujac  wywody teorii jafetyckiej,
a w szczeg6lnosci zapozyczajagc od Marra jego niemarksistowska teze o Masowo-
Sci jezyka, A. Udalcow pisze: ,Kategoria ludu jako kategoria klasowa jest bar-
dziej skomplikowang, anizeli kategoria plemienia. Proces integracji podczas pow-
stawania ludéw .z plemion komplikuje sie dzieki wewnetrznemu zréznicowaniu
na podstawie klasowej pod wzgledem jezyka i kultury wewnetrznej".

A. Udalcow, przyjgwszy za podstawe analizy etnogenezy zagadnienie krzyzo-
wania réznych plemion i ludéw, nie rozpatruje jednak faktow krzyzowania jezy-
kéw, jakie mialy miejsce w historii, jako diugotrwatego procesu, ktérego rezul-
tatem jest zwyciestwo jednego jezyka nad drugim, lecz okres$la ten proces jako
proces rozwoju od wielosci do jednosci, czyli jako proces integracji etnicznej-

Stalin w swym artykule ,W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie“ poddat
ostrej krytyce podobne pojmowanie krzyzowania. Stalin podkreslit, ze:

.Skrzyzowanie jezykéw nie moze by¢ traktowane jako jednorazowy akt roz-
strzygajacego ciosu, dajacy wyniki w ciggu kilku lat. Skrzyzowanie jezykow jest
dtugotrwatym procesem, trwajacym setki lat" (M. W., str. 201).

Dlatego, twierdzi Stalin, nie mozna méwi¢ o rewolucjach jezykowych lub o jakich$
wybuchach w dziedzinie rozwoju jezykéw podczas skrzyzowania, dzieki ktérym,
jak sadza kontynuatorzy Marra, powstaje trzeci jezyk, za pomoca naglego wy-
buchowego przejScia od starej do nowej jakosci.

,Bytoby zupetnie niestuszne sadzi¢ — pisze Stalin — ze w wyniku skrzyzowania,
powiedzmy dwéch jezykéw, otrzymuje sie nowy, trzeci jezyk, niepodobny do zad-
nego ze skrzyzowanych jezykéw i roznigcy sie jakosciowo od kazdego z nich-
W istocie rzeczy, przy skrzyzowaniu jeden z jezykéw wychodzi zwykle zwyciesko,

zachowuje swojg budowe gramatyczng, swéj podstawowy zas6éb stow i rozwija
sie w dalszym ciggu zgodnie z wewnetrznymi prawami swego rozwoju, podczas
gdy drugi jezyk traci stopniowo swa jako$¢ i stopniowo obumiera® (M. W-,

str. 201 — 202).

Stalin stwierdza, ze nastepuje przy tym pewne wzbogacenie stownictwa jezyka
zwycieskiego kosztem jezyka zwyciezonego, ale to nie ostabia, lecz wzmacnia jezyk
zwycieski.
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Tak wiec biledne jest twierdzenie A. Udalcowa, gloszacego w $lad za Marrem,
ze ,w o0g6lnym procesie rozwoju plemion i ludéw dostrzegamy poszczeg6lne mo-
menty przetlomowe, jak gdyby okresy krytyczne, kiedy zachodzg gruntowne zmiany
W ustroju spotecznym i ideologii, i zjawiska skupiania sig, wzmacniania blizszych
stosunkéw zewnetrznych i konsolidacji wewnetrznej* daja nowe jako$ci etniczne
i szereg plemion przechodzi od stanu jafetyckiego do stanu indoeuropejskiego, do
stadium indoeuropejskiego ustroju jezykowego.

Stalin daje wyjgtkowo wazng dla historykéw wskazéwke, ze przejScie jezyka
od starej do nowej jakoS$ci zachodzi nie droga wybuchu, a droga stopniowego na-
gromadzania elementéw nowej jako$ci i stopniowego obumierania elementéw starej
jakosci.

+W ogéle trzeba powiedzie¢ — stwierdza Stalin — do wiadomos$ci towarzyszy
Pasjonujgcych sie wybuchami, ze prawo przechodzenia od dawnej jako$ci do nowej
drogg wybuchu nie daje sie zastosowac¢ nie tylko do historii rozwoju jezyka nie
zawsze daje sie ono zastosowac réwniez do innych zjawisk spotecznych, nalezgcych do
kategorii bazy lub nadbudowy. Obowigzuje ono w stosunku do spoteczenstwa po-
dzielonego na wrogie klasy. Nie ma ono natomiast zupetnie mocy obowigzujgcej dla
spoteczenstwa nie majgcego wrogich klas* (M.W., str. 201).

W tym samym referacie A. Udalcow, rozpatrujac role jezyka w tworzeniu sie
wspolnot etnicznych, tj. plemion i narodowos$ci, znéw idgc za Marrem, traktuje je-
zyk jako nadbudowe ideologiczng. ,Zaréwno dla Marra, jak i dla klasykéw mark-
sizmu - leninizmu — bilednie twierdzi A. Udalcow — jezyk, Scisle zwigzany z my-
Sleniem i wyrazajacy w swych formach stadialny rozwéj mys$lenia, stanowi razem
z tym ostatnim jeden z elementéw ideologii spotecznej, ktéra odzwierciedla w swym
rozwoju zycie spoteczenstwa z jego stadiami historycznymi, odpowiadajgcymi okre-
Slonemu poziomowi sit produkcyjnych i okreslonemu typowi stosunkéw produkcyj-
nych. Z powodu takiego zwigzku jezyka i mys$lenia, szczegdélnego znaczenia nabiera
w badaniach Marra, na réowni z forma jezyka i wewnetrzna tre$¢ jezyka, jego sens,
semantyka. N. Marr jako dialektyk wyobrazat sobie rozwéj stadialny (w postaci
szeregu szczebli) nie w sposéb ewolucyjny, ale w postaci przejScia od jednego sys-
temu jezykowego do nowej jakos$ci, do nowego systemu jezykowego, ,odzwiercie-
dlajgcego dialektyke spotecznosci“.

Rozpatrujgc jezyk jako caly splot wiekowych nawarstwien, wymagajacy analizy
paleontologicznej i wyjasnienia na podstawie czterech ustalonych przez Marra ele-
mentéw, A. Udalcow nawotuje do poéjScia za przyktadem Marra rowniez i przy
studiowaniu zagadnienia etnogenezy.

Btedy i przesadne sformutowania, popetniane przez A. Udalcowa za przykiadem
Marra, mozna dostrzec i w innych jego pracach, a zwlaszcza w przeredagowanym
stenogramie referatu, wygloszonego w dniu 21 wrze$nia 1943 roku na sesji Wydziatu
Historii i Filozofii, referatu, ktéry zostat wydrukowany w ,Istoriczeskom Zurna-
le* nr 11-12 w roku 1943 pod nazwg ,Poczatkowy okres etnogenezy wschodnio-sto-
wianskiej*. Udalcow réwniez i tutaj podkre$la, ze teoretyczng podstawg dla history-
kéw radzieckich, zajmujgcych sie badaniami historii narodéw,
rowno teoria Marksa-Engelsa-Lenina-Stalina jak i
N. Marra“.

powinny by¢ za-
.szerokie wykorzystanie teorii
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Niedopuszczalne réwnorzedne traktowanie przez A. Udalcowa wielkiej teorii
marksistowsko - leninowskiej z marrowska pseudo - naukg .wystepuje szczeg6lnie
pogladowo w nastepujagcym sformutowaniu, zawartym w pierwszym z dwu wyzej
cytowanych referatéw: ,Zauwazmy przede wszystkim — méwi A. Udalcow — ze
klasycy marksizmu - leninizmu dzieki naukowej przenikliwo$ci i doskonato$ci swo-
jej metody antycypowali wiele z tego, do czego niezaleznie od nich doszed} p6zniej
w rezultacie specjalnych badan w swojej nowej nauce o jezyku N. Marr®.

-préba takiej nienaturalnej symbiozy usitujgcej tgczy¢é marryzm 2z marksizmem,
stwierdza A. Pankratowa, jest niedopuszczalna. Mamy nadzieje, ze A. Udalcow po-
trafi dostatecznie $cisle wyjasni¢ swoje stanowisko w tym zagadnieniu o zasadniczej
wadze.

Stosujac teorie jafetycka, a w szczegdlnosci semantyke, A. Udalcow prébuje oswie-
tli¢ proces powstawania Stowian Wschodnich jako rezultat diugotrwatego skrzy-
zowania, wzajemnego przenikania i akkulturacji plemion zamieszkujgcych obszary
nad Srodkowym biegiem Dniepru i ich sasiadéw, ktére przeobrazily sie stopniowo
w protostowian i staly sie jadrem narodowos$ci wschodnio - stowianskiej.

Nie ma tu mozliwo$ci ani potrzeby zastanawiania sie nad wszystkimi spornymi
zagadnieniami, zwigzanymi z historiag pochodzenia Stowian w ogéle, a narodu rosyj-
skiego w szczego6lnosci. Jednakze nalezy stwierdzi¢, ze bezkrytyczne, uproszczeniowe
postugiwanie sie teorig Marra w tym zagadnieniu doprowadzito do pogmatwania
zagadnienia, a nawet do takich nieoczekiwanych i ryzykownych wnioskéw, jakie np.
wycigga akademik N. Dzierzawin, twierdzgc, ze rzekomo w $rodkowym Przyczarno-
morzu zyli w epoce przedscytyjskiej razem z Kimerami Etruskowie, w postaci
,Silnego zjednoczenia plemiennego“, i ze oni to rzekomo przekazali p6zniejszej Rusi
swojag nazwe i dali poczatek narodowi rosyjskiemu.

Uproszczenia podobnego typu znajdujemy w znanej ksigzce akademika Dzierza-
wina ,Pochodzenie narodu rosyjskiego“. W ksigzce tej prébuje on zastosowac teorie
stadialnego rozwoju do licznych plemion i Iludéw etnicznych bez uwzglednienia
etnicznego skomplikowania tych roéznigcych sie w swym charakterze narodowosci.

N. Dzierzawin, sprowadzajac procesy etnogenezy do zjawisk integracji etnicznej
i zasadniczo odrzucajac wszelkag mozliwos¢ zréznicowania etnicznego, podobnie jak
i inni autorzy ustala w spos6b catkowicie antyhistoryczny zwigzki genetyczne réz-
nych typéw i elementéw etnicznych z najdawniejszymi nazwami plemiennymi i do-
konuje préby sprowadzenia plemion historycznych i ich nazw do najdawniejszych
nazw totemowych. Wszystko to czasami przeobraza sie w zwyktg gre stéw i prowa-
dzi do niedopuszczalnego antyhistorycznego wulgaryzatorstwa nauki.

W artykule Stalina ,W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie“ dana jest nie
tylko surowa krytyka wulgaryzacji tego rodzaju, ale réwniez zwiezly, Jasny i wy-
czerpujagcy obraz rozwoju jezyka i jego zwigzku z powstaniem'i rozwojem narodo-
wosci.

Stalin podkre$la przede wszystkim:

JHistoria stwierdza wielka trwato$¢ i olbrzymia odpornos$¢ jezyka wobec przy-
musowej asymilacji. Niektdrzy historycy, zamiast wyjasni¢ to zjawisko, ograniczaja
sie do zdziwienia. Ale do zdziwienia nie ma tu zadnych podstaw. Trwato$¢ jezyka
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ttumaczy sie trwatos$cig jego budowy gramatycznej i podstawowego zasobu stéw*.
(M. W., str. 199).

Stalin cytuje przyktad gtebokiej zywotnos$ci jezykéw stowianskich a takze przy-
ktad jezykéw batkanskich, ktore wytrwaty i przezyty wbrew usitowaniom asymila-
toréw tureckich, ktédrzy przez cate stulecia starali sie okaleczyé, zburzy¢ i zniszczyé
jezyki narodéw batkanskich.

Podkres$lajac narodowg samodzielno$¢ jezyka rosyjskiego, z ktérym, w toku roz-
woju historycznego, krzyzowaty sie jezyki innych narodéw, Stalin wskazuje, ze ta
samodzielno$¢ narodowa ,nie doznata najmniejszej szkody, jezyk rosyjski bowiem,
zachowujac swojg budowe gramatyczng i podstawowy zas6b stéw, czynit dalsze po-
stepy i doskonalit sie wedlug wewnetrznych praw swego rozwoju* (M.W., str.202).

W artykule tym Stalin podkre$la, ze ,...elementy wspoéiczesnego jezyka powstaty
juz w zamierzchtej starozytnos$ci, przed epoka niewolnictwa. Byt to jezyk nie skom-
plikowany, o niezwykle ubogim zasobie stéw, ale z wtasng budowg gramatyczna,
co prawda prymitywna, ale jednak budowa gramatyczna.

Dalszy rozw6j produkcji, pojawienie sie klas, pojawienie sie piSmiennictwa, na-
rodziny panstwa, ktdremu dla celéw administracyjnych potrzebna byta mniej lub
bardziej uporzadkowana korespondencja, rozw6j handlu, ktory jeszcze bardziej po-
trzebowatl uporzgdkowanej korespondencji, pojawienie sie¢ prasy drukarskiej, roz-
woj literatury — wszystko to spowodowato wielkie zmiany w rozwoju jezyka. Przez
ten czas plemiona i narodowosci rozdrabnialy sie i rozszczepialy, mieszaly sie i krzy-
zowaly, p6zniej pojawity sie narodowe jezyki i panstwa, dokonaly sie przewroty re-
wolucyjne, dawne ustroje spoteczne ustepowaly miejsca nowym. Wszystko to pocig-
gneto za sobg jeszcze wieksze zmiany w jezyku i jego rozwoju“ (M.W., str. 199 — 200).

Ta lakoniczna a zarazem nadzwyczaj gieboka charakterystyka stalinowska daje
nam klucz do rozumienia skomplikowanego i trudnego procesu etnogenezy narodow
Europy, ttumaczy historie powstania jezykéw narodowych i panstw narodowych.

Juz od dawna do nauki marksistowsko-leninowskiej weszly znane wskazania Sta-
lina, zawarte w jego znakomitej pracy ,Marksizm a kwestia narodowa“. W pracy
tej w roku 1913 Stalin zobrazowat skomplikowany proces powstania narodu wtos-
kiego z Rzymian, Germanoéw, Etruskéw, Grekéw, Arabéw itd., narodu francuskiego
z Gallbw, Rzymian, Brytéw, Germanow itd., Anglikbw, Niemcéw i innych narodéw,
takze powstalych z ludzi r6znych ras i plemion. W pracy tej Stalin podkreslit, ze
historycznie znane narody formowaty sie na etapie likwidacji feudalizmu i narodzin
stosunkoéw kapitalistycznych we wspéiczesne narody, stanowigce kategorie histo-
ryczne.

Nowa praca Stalina w twdrczy sposéb rozwija dalej marksistowsko-leninowska
nauke o formowaniu sie narodéw i jezyka. Krytykujac jezykoznawcéw radzieckich,
ktérzy twierdza, ze rzekomo Lenin negowat konieczno$¢ jednego jezyka narodowego
Przy kapitalizmie i byt zwolennikiem jezykéw klasowych, Stalin podkresla, ze Le-
nin ostro protesowatl przeciwko twierdzeniu bundowcéw, ze jakoby nie uznawat on
koniecznosci jezyka narodowego i traktowat kulture jako beznarodowa.

Stalin dajagc odprawe takim nieuzasadnionym i falszywym twierdzeniom, pod-
kreslit, ze towarzysze ci myla zagadnienie kultury narodowej z zagadnieniem jezyka
narodowego.
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Dla historykéw radzieckich ma wielka wage takze i wskazéwka Stalina co do
przysztosci jezykéw narodowych. Jak wiadomo, Marr fantazjowat na temat jezyka
przysztos$ci, sadzac, ze w przysztosci mysSlenie bedzie mozliwe bez jezyka, ze jezyk
dzwiekowy odda swe funkcje nowym wynalazkom, ze technika umozliwi komuni-
kowanie sie w spoteczenstwie bez jezyka. W swym artykule ,Przyczynek do nie-
ktéorych zagadnien jezykoznawstwa“ Stalin pisze z tego powodu:

,Jesli ten ,pracomagiczny” galimatias przettumaczy¢ na zwykly ludzki jezyk, to
mozna doj$¢ do wniosku, ze:

a) N.J. Marr odrywa mysSlenie od jezyka;

b) N.J. Marr uwaza, ze komunikowanie sie ludzi moze by¢ urzeczywistnione bez
jezyka...

c) odrywajac mys$lenie od jezyka i ,wyzwalajac“ je od jezykowej ,materii przy-
rodzonej*, N.J. Marr grzeznie w bagnie idealizmu®“ (M.W., str. 208).

Stalin w sprawie socjalistycznych narodéw i jezyka w warunkach ustroju socjali-
stycznego dat historykom radzieckim niezwykle wazne i nie majgce sobie rownych
wskazéwki. Rozwiniecie tych wskazan przez historyk6w jest sprawa nie cierpigca
zwtoki, moéwi A. Pankratowa.

Nowe artykuty Stalina posiadajg wyjatkowo duze znaczenie dla badania historii
narodéw Zwigzku Radzieckiego. Organizowane obecnie we wszystkich republikach
narodowych specjalne prace z dziedziny historii narodéw pos$wiecajg specjalne roz-
dzialy zagadnieniom historh pochodzenia i rozwoju jezyka narodowego i narodowo-
Sci. Jednakze, jak uczy do$wiadczenie, rozdzialy te sg najstabszymi w dotychczas
wydanych pracach z dziedziny historii narodéw ZSRR. Nawet w najlepszym z do-
tychczas wydanych prac z dziedziny historii narodéw podreczniku historii Gruzji
(cze$¢ pierwsza), ktéry wyszedt pod redakcjg obecnie juz nie zyjagcego cztonka Aka-
demii S. Dzanaszia, rozdziaty wydrukowane petitem, posSwiecone historii rozwoju
jezyka gruzinskiego i narodowosci gruzinskiej, opierajg sie zasadniczo na wnioskach
teorii Marra. Co prawda, nalezy podkres$li¢, ze w podreczniku historh Gruzji stwier-
dzono, ze w procesie skrzyzowania réznych plemion gruzinskich juz w dalekiej sta-
rozytnosci powstato jadro narodowo - kulturalne — kartli — ktérego jezyk stal sie
w nastepstwie jedynym jezykiem narodowym catego narodu gruzinskiego.

Takze w kursie historii Motdawii, ktory jeszcze nie ukazat sie w druku, napomy-
ka sie, ze ,W granicach wielkich terenéw mozna zaobserwowa¢ istnienie tworéw
etnokulturalnych, posiadajacych niektére wspoélne cechy, r6znigce je od sgsiadéw,
a jednoczednie ztozonych z catego szeregu grup lokalnych®.

W nowym wydaniu ,Historii Kazachskiej SRR"“, w specjalnym rozdziale, posSwie-
conym powstaniu narodowos$ci kazachskiej i jezyka kazachskiego stwierdza sie, ze
jezyk kazachski uksztattowat sie w rezultacie diugotrwatego i regularnego komuni-
kowania sie, w rezultacie jednorodnego zycia spotecznego i kulturalnego. Autorzy
uwazali za mozliwe potozy¢ u podstaw jezyka kazachskiego historycznie uksztatto-
wane jezyki grupy kipczaskiej, ktéore pod wzgledem stownika i gramatyki staly sie
podstawg powstania jezyka kazachskiego. Nalezy zauwazyé, ze wszystkie te twier-
dzenia, jak méwi o nich krytyka, nie sg dostatecznie uzasadnione i ze w ogéle za-
gadnienie pochodzenia narodowo$ci i powstania jezyka tej lub innej narodowosci
opracowane jest nadzwyczaj stabo.
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W przygotowanej przez Akademie Nauk USRR pracy pt. ,Historia Ukrainy“, roz-
dziat o pochodzeniu Stowian i ich przodkéw réwniez opiera sie zasadniczo na wywo-
dach akademika Marra. Tak na przyktad, na stronie 8 twierdzi sie, ze ,jedynie stu-
szna teoria etnogenezy, w tej liczbie i Stowian, opiera sie na teorii klasykéw mar-
ksizmu-leninizmu. Jest ona opracowana w dzietach akade-
mika Marra i innych przodujgcych uczonych
radzieckie h". W przygotowanym przez Akademie Nauk BSRR podreczniku
historii Biatorusi wyktad procesu ksztattowania sie plemion wschodnio-stowianskich
uzasadniony jest powotaniem sie na twierdzenia Marra.

Przyktady te $Swiadczg o tym, ze historycy radzieccy, opracowujacy historie po-
szczeg6lnych narodéw, powinni dokona¢ powaznej pracy, zwigzanej z krytycznym
Przezwyciezeniem teorii Marra i wzbogaceniem swojego dorobku w oparciu o ge-
nialne wskazéwki Stalina, podane w jego ostatnich artykutach.

Oczywiscie, nalezy uwzgledni¢ rowniez i uwage Stalina w tej sprawie, ze krytyka
podstawowych btedéw Marra w jezykoznawstwie nie wyklucza tego, ze ...N. J. Marr
ma réwniez niektére dobre, z talentem napisane prace, w ktérych, zapominajac
0 swych pretensjach teoretycznych, sumiennie i — trzeba stwierdzi¢ — umiejetnie
bada poszczegdlne jezyki. W takich pracach znalezé mozna niemato rzeczy cennych
1 pouczajgcych. Rozumie sige, ze te rzeczy cenne i pouczajgce nalezy zaczerpng¢ od
N. J. Marra i wykorzystaé¢“ (M. W., str. 210).

Jezyk jest jednym z charakterystycznych ryséw narodu. W konsekwencji tego, na-
wet podczas ksztaltowania sie narodéw burzuazyjnych w epoce wznoszgcego sie ka-
pitalizmu, jezyk byt i pozostawat nieklasowym.

Tymczasem N. Marr wbrew teorii marksizmu i wobec oczywistym taktom histo-
rii twierdzit: Nie ma jezyka narodowego, ogélnonarodowego, lecz jest jezyk klasowy,
i jezyki jednej i tej samej klasy réznych krajow przy identycznosci struktury so-
cjalnej posiadajg wigecej wzajemnych zbieznosci typologicznych, anizeli jezyki klas
jednego i tego samego kraju, jednego i tego samego narodu“ (N. J. Marr, Izbran-
nyje raboty, tom Il, str. 415).

W ten spos6b Marr utworzyt pojecie ,jezyka klasowego“, sprzeczne zaréwno z te-
orig marksizmu-leninizmu jak i z konkretno-historycznymi faktami.

Stalin dat zupetnie wyczerpujaca krytyke marrowskiej teorii jezyka klasowego.
Odpowiadajagc na pytanie, czy jezyk byt klasowy, Stalin pisze:

,Nie trudno zrozumie¢, ze w spoteczenstwie, w ktérym nie ma klas, nie moze By¢
tez mowy o jezyku klasowym. Pierwotny ustr6j wspo6lnoty rodowej nie znal klas.
a zatem nie mégt tam rowniez istnie¢ jezyk klasowy. Jezyk byt tam jeden, wspodlny
dla catej zbiorowos$ci. Argument, ze przez klase rozumie¢ nalezy wszelkg zbiorowos¢
ludzka, nie wytgczajac réwniez zbiorowos$ci wspdélnoty pierwotnej, nie jest argumen-
tem, lecz gra stow, ktéra nie zastuguje na to, by jg obalac.

Jezeli chodzi o dalszy rozw6j — od jezykéw rodowych do jezykéw plemiennych,
od jezykéw plemiennych do jezykéw narodowosci i od jezykéw narodowosci do je-
zykéw narodowych — to .wszedzie, we wszystkich stadiach rozwoju, jezyk jako $ro-
dek komunikowania sie ludzi w spoleczenstwie byt jeden i wspdéilny dla spoteczen-
stwa obstugujgc na réwni cztonkéw spoleczenstwa niezaleznie od ich sytuacji
spotecznej* (M. W., str. 190).
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Nawet w panstwach okresu niewolniczego lub $redniowiecznego, na przyktad
w imperium Cyrusa i Aleksandra Wielkiego lub w imperium Karola Wielkiego, stano-
wigcych przejsciowe i nietrwate zwigzki wojskowo-administracyjne, kazda z naro-
dowos$ci wchodzacych w ten konglomerat plemion i narodowo$ci, posiadata swoj
jezyk. Stalin podkres$la, ze kazda narodowo$¢, posiadajgca swojg baze ekonomiczna,
miata od dawna uksztattowany swoéj jezyk. ,Historia dowodzi, ze jezyki tych plemion
i narodowos$ci nie byly klasowe, lecz ogélnonarodowe, wspélne dla plemion i naro-
dowosci i zrozumiate dla nich* (M. W., str. 190).

,Pbézniej, z chwilg gdy pojawit sie kapitalizm, gdy zlikwidowane zostalo rozdro-
bnienie feudalne i powstatl rynek narodowy, narodowos$ci rozwinety sie w narody,
a jezyki narodowosci — w jezyki narodowe“ (M. W., str. 190).

Stalin stwierdzit, ze obok tego istniaty dialekty, gwary lokalne, ale g6rowat nad
nimi i podporzadkowywat je sobie jeden wspdlny jezyk plemienia lub narodowosci.
Jezyk ten jako $érodek komunikowania sie ludzi obstugiwat w jednakowy sposéb
wszystkie klasy spoteczenstwa. OczywisScie, poszczeg6llne grupy spoteczne lub klasy
staraly sie niekiedy wykorzysta¢ jezyk dla swoich intereséw, narzuci¢é mu swoj
szczeg6lny leksykon. Wyr6znialy sie w tym szczegdlnie gérne warstwy klas posiada-
jacych, oderwane od ludu. Ale tych zargondéw, dialektéw i ,jezykéw" salonowych
nie wolno kwalifikowaé¢ jako jezyk szlachecki, jezyk burzuazyjny, w przeciwien-
stwie do jezyka chtopskiego czy jezyka proletariackiego. Te dialekty 1 zargony nie
posiadaly wtasnej struktury gramatycznej i podstawowego zasobu stéw, lecz zapo-
zyczaly je z jezyka narodowego. Jest wiec zupetnie naturalne, ze te dialekty i zar-
gony nie mogtly sie rozwing¢é w samodzielne jezyki.

Dla historykéw radzieckich wypowiedzi Stalina w sprawach zwigzanych z jezy-
kiem narodowym posiadajg wyjgtkowo wielkie znaczenie. Stalin, rozwijajac mark-
sistowsko - leninowska teorie narodu i zagadnienia narodowego, podkre$la niezbed-
nos$¢ jednego jezyka narodowego, bez ktdrego nie moze rozwija¢ sie spoteczenstwo.
.Marksizm gtosi, ze wspo6lnos¢ jezyka jest jedng z najwazniejszych cech narodu,
widzac przy tym doskonale, ze wewnatrz narodu istniejg sprzecznosci klasowe*
(M. W., str. 193).

Dla historykéw posiada rowniez wielkie znaczenie wypowiedz Stalina o tym, ze
przeciwstawnos$¢ intereséw burzuazji i proletariatu, ich zazarta walka klasowa
nie oznaczajg rozpadu spoteczenstwa lub zerwania wszelkich wiezi pomiedzy wro-
gimi klasami.

,Oczywiscie., nie jest prawda, ze wobec istnienia zaciektej walki klasowej spote-
czenstwo rzekomo rozpadto sie na klasy, nie zwigzane ze sobg wiezami ekonomicz-
nymi w ramach jednego spoteczenstwa. Przeciwnie. Dop6ki istnieje kapitalizm,
burzua i proletariusze zwigzani beda ze sobg wszystkimi ni¢mi ekonomiki, jako cze-
Sci jednego spoleczenstwa kapitalistycznego. Burzua nie moga zy¢ i wzbogacac sie
nie majac do dyspozycji robotnikéw najemnych, proletariusze nie moga kontynuo-
waé¢ swego bytu, nie najmujac sie do pracy u kapitalistow. Zerwanie wszelkich
wiezi ekonomicznych miedzy nimi oznacza przerwanie wszelkiej produkcji, a przer-
wanie wszelkiej produkcji prowadzi do zagtady spoteczenstwa, do zagtady samych
klas. Rozumie sie, ze zadna klasa nie zechce po6js¢ na zagltade. Dlatego tez walka
klasowa, choc¢by byta najostrzejsza, nie moze doprowadzi¢ do rozpadu spoteczen-
stwa“ (M. W., str. 194-195).
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Stalin krytykujac Marra i jego ,uczniéw“ za niezrozumienie natury jezyka, za
ich teorie jezykéw klasowych stwierdzit, ze ich powolywanie sie na klasykéw mar-
ksizmu - leninizmu $wiadczy tylko o ich ignorancji w zagadnieniach marksizmu.

.,Powotujg sie dalej na Lenina i przypominaja, ze Lenin uznawat istnienie dwéch
kultur w warunkach kapitalizmu, burzuazyjnej i proletariackiej, ze hasto kultury
narodowej w warunkach kapitalizmu jest hastem nacjonalistycznym® (M. W., str.
195). Tym samym uczeni ci pragng zasugerowaé, ze istnienie dwoéch Kkultur
W spoteczenstwie — burzuazyjnej i proletariackiej — oznacza, ze powinny réwniez
istnie¢ dwa jezyki. Ma to miejsce dlatego, ze Marr i jego kontynuatorzy utozsamiajag
t mylg jezyk z kulturg. ,A tymczasem kultura i jezyk — to dwie roézne rzeczy. Kul-
tura moze by¢ i burzuazyjna i socjalistyczna, jezyk natomiast jako $rodek komuni-
kowania sie ludzi, jest zawsze jezykiem ogélnonarodowym i moze obstugiwaé za-
rowno kulture burzuazyjna, jak i socjalistyczng" (M. W., str. 195).

,Mo6éwigc o dwoch kulturach, Lenin wychodzit wtasnie z zalozenia, ze istnienie
dwéch kultur nie moze prowadzi¢ do negowania jednego wspoélnego jezyka i utwo-
rzenia dwéch jezykéw, ze jezyk powinien byé jeden. Gdy Bundowcy poczeli
oskarza¢ Lenina o to, ze neguje on konieczno$¢ jezyka narodowego 1ltraktuje kul-
ture jako ,beznarodowa“, Lenin, jak wiadomo, ostro protestowat przeciwko temu,
o$wiadczajgc, ze zwalcza kulture burzuazyjng, lecz nie jezyk narodowy, ktérego
konieczno$¢ uwaza za bezsporng* (M. W., str. 195-196).

Stalin rozbija réwniez préby zamaskowania falszywych twierdzen scholastycz-
nymi powotywaniami sie na jego dziefa.

.,Powotujg sie wreszcie na Stalina, przytaczajgc cytat ze Stalina, ze ,burzuazja
i jej partie nacjonalistyczne byty i pozostajg w tym okresie gtéwng sitg kierowniczag
takich narodoéw“. Wszystko to jest stuszne. Burzuazja i jej partia nacjonalistyczna
rzeczywiscie nadaje kierunek kulturze burzuazyjnej, tak samo jak proletariat i je-
go partia internacjonalistyczna nadaje kierunek kulturze proletariackiej. C6z jednak
ma z tym wspdlnego ,klasowos$¢" jezyka? Czyzby ci towarzysze nie wiedzieli, ze
jezyk narodowy moze obstugiwa¢ zar6wno kulture burzuazyjng jak i socjalistyczng?
Czyzby nasi towarzysze nie byli obeznani ze znanym sformutowaniem marksistow
stwierdzajgcym, ze obecna kultura rosyjska, ukrainska, biatoruska i inne sa socjali-
styczne w tresci i narodowe w formie, to znaczy pod wzgledem jezyka? Czy zga-
dzajg sie oni z itym marksistowskim sformutowaniem?

Btad naszych towarzyszy polega tu na tym, ze nie widzg réznicy miedzy kulturg
a jezykiem i nie rozumiejg, ze kultura zmienia sie w swej tresci z kazdym nowym
okresem rozwoju spoteczenstwa, podczas gdy jezyk pozosjaje zasadniczo tym samym
jezykiem na przestrzeni kilku okreséw, obstugujac jednakowo zaréwno nowa kul-
ture jak i dawna“. (M. W., str. 196).

Stalin wykazat btedy Marra i jego kontynuatorow w sprawie krasowos$ci jezyka,
a ich powotlywanie sie na klasykéw marksizmu - leninizmu zacytowat jako przyktad
scholastycznego stosunku do marksizmu.

A. Pankratowa przechodzi do wnioskow.

Stwierdza ona przede wszystkim, ze artykuly Stalina — ktérych znaczenia i tresci
nie mozna, cho¢by jak najogélniej, wyczerpaé w jednym referacie — sg dla pracow-
nikéw nauki radzieckiej, a w szczeg6lnosci dla historykéw radzieckich bojowym pro-
gramem walki o twérczy marksizm w nauce historycznej.
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Po drugie, na podstawie zastosowania twérczego marksizmu do nauki historycznej
uczeni radzieccy powinni rozpocza¢ szerokie dyskusje naukowe zaréwno w sprawie
poszczegblnych zagadnien zwigzanych z zagadnieniami rozpatrywanymi w artykutach
Stalina, jak i w sprawie innych zagadnien, gdyz tylko na podstawie dyskusji nauko-
wych, na podstawie krytyki i samokrytyki — mozna rzeczywiscie dojs¢ do dalszych
tworczych zdobyczy w dziedzinie nauki.

Po trzecie, uczeni radzieccy powinni demaskowac¢ postulaty, wrogie w stosunku do
Swiatopogladu marksistowsko - leninowskiego, ujawnia¢ ich fatsz i ich ukryte cele
a jednoczes$nie pomagac tym, ktérzy popetnili btedy, aby rzetelnie je poprawili w toku
wspo6lnych dyskusji i samokrytyki.

Aby mozna byto nie w slowach, lecz w czynie i mozliwie w najpetniejszy sposéb
zastosowac tworczy marksizm w nauce historycznej — historycy radzieccy powinni
bardziej aktywnie prowadzi¢ prace badawcze, publikowaé monografie, szybciej niz
dotychczas poprawia¢ btedy w swych pracach, pisa¢ podreczniki, propagowaé nauke
marksistowsko - leninowska ws$r6d mas, pomagac¢ partii w wychowywaniu bojow-
nik6w spoteczenstwa komunistycznego.

Stalin dat uczonym radzieckim przyktad glebokiej twoérczej pracy, publikujgc
swoje artykuty w okresie skomplikowanej sytuacji miedzynarodowej, w czasie kon-
czenia pierwszej powojennej pieciolatki i przygotowan do nowej pieciolatki stali-
nowskiej. W tych warunkach Stalin pos$wiecit czes¢ swojego drogocennego czasu
na to, aby napisa¢ artykuly stanowigce znakomity wktad i rozwiniecie teorii mark-
sistowsko - leninowskiej.

W Swietle tych madrych wskazéwek i przyktadu, jaki dat Stalin, historycy ra-
dzieccy winni stale, bez przerwy pracowac¢ nad dalszym pogtebieniem swego histo-
rycznego wyksztatcenia marksistowskiego, powinni pracowaé¢ w dziedzinie teorii.

Bez spetnienia tych warunkéw — konhczy A. Pankratowa — historycy radzieccy
wykazaliby, ze nie sg godni tej wielkiej i szczerej pomocy, jakg okazat im Stalin
swymi pracami w dziedzinie nauki spotecznej w ogéle, a nauki historycznej w szcze-
g6lnosci.

Po referacie cztonka korespondenta Akademii Nauk ZSRR A. Pankratowej roz-
wineta sie ozywiona dyskusija.

Pierwszy zabral gtos czionek korespondent Akademii Nauk ZSRR N. Druzynin.
Znaczng cze$¢ swego wystgpienia poswiecit on zagadnieniu bazy i nadbudowy, po-
twierdzajac na konkretnym materiale historycznym calg wage tych nowych tez, ktére
wprowadzit Stalin zar6wno w ostatnich artykutach jak i w pracach poprzednich.
W zwigzku z tym N. Druzynin podkres$lit w szczegélnos$ci, ze Stalin dat historykom
glebokie, teoretyczne uzasadnienie koniecznos$ci walki z wszelkiego rodzaju moder-
nizacjag przesziosci. Opierajac sie na stwierdzeniu Stalina, ze ,nadbudowa... likwi-
duje sie i znika z likwidacjag i zniknigciem danej bazy“ mdéwca stwierdzit, ze jezeli
historycy radzieccy wykorzystujg cokolwiek z ideologii minionych epok, to sg om
obowigzani opracowac¢ to uprzednio i po nowemu przemys$leé¢: w ten sposéb dane zja-
wisko z dziedziny ideologii przestaje by¢é elementem nadbudowy starej epoki, a staje
sie naszym, wchodzi w naszg ideologie. Wychodzac z tego zatozenia N. Druzynin
podkres$la konieczno$¢ zdecydowanego potepienia wszelkiej proby zblizania prze-
sztosSci do terazniejszo$ci wbr.ew rzeczywistemu sensowi d'awnych wydarzeh. Przy-
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poming on fakt, ze w literaturze historycznej stwierdzono, ze nauka Czernyszew-
skiego o ,Obszczinie* byta przewidywaniem ustroju kotchozowego epoki radziecl *~
Nalezy unika¢ modernizacji, spotykanej jeszcze dzisiaj, chociaz nie w tak wulgarnej
formie.

N. Druzynin poruszywszy szereg innych zagadnien i omoéwiwszy zdarzajgce sie
niekiedy fakty ztos$liwej krytyki, podkres$lit niedopuszczalno$¢ oczerniania pracow-
nikbw naukowych i wskazal na wage likwidowania najmniejszych nawet oznak
.arakczejewskiego rezimu“ w nauce celem zabezpieczenia dalszego normalnego roz-
woju nauki radzieckiej.

Akademik E. Kosminski w swoim wystgpieniu poswiecit szczeg6lng uwage tezie
Stalina, ze ,zadna nauka nie moze sie rozwija¢ i prosperowac¢ bez walki pogladow,
bez wolnosci krytyki*. Méwca przypomniat o niezno$nej sytuacji w nauce historycz-
nej, stworzonej swego czasu przez M. Pokrowskiego, kiedy najmniejsza préba prze-
ciwstawienia sie pseudo - marksistowskim, wulgaryzatorskim pogladom Pokrow-
skiego i jego ,szkoly* uwazana byta prawie za przestepstwo. Nie byto przypadkiem,
ze wtasnie M. Pokrowski ogtosit niewzruszalny autorytet Marra w zagadnieniach
jezyknoznawstwa i etnogenezy, twierdzgc, ze rzekomo teoria Marra weszta do zelaz-
nego repertuaru marksizmu.

Wolnos$¢ krytyki naukowej, méwi E. Kosminski, oznacza wolno$¢ powaznej nauko-
wej antykrytyki, mozliwo$¢ sporu naukowego. Nie wolno pojmowaé krytyki jako
pietna, ktére ktadzie sie na krytykujgcym, czesto niezaleznie od tego, kto krytykowat
i za co krytykowat. Celem radzieckiej krytyki naukowej nie jest oczernianie tego,
kto popetinit btedy, lecz przyjazna pomoc, umozliwiajgca naprawienie popetnionych
btedéw. Wskazujg to w zdecydowany sposéb artykuty Stalina.

Czy znaczy to, mowit akademik Kosminski, ze powinniSmy zaniecha¢ partyjnos$ci
w nauce? Czy znaczy to, ze kazdy poglad moze by¢ uznany za réwnowartosciowy,
jak to twiebdzi — chociaz nie przeprowadza tego w praktyce — nauka burzuazyjna?
Oczywiscie nie! Walka poglagdow i swoboda krytyki powinny prowadzi¢ do dalszego
rozwoju marksistowsko - leninowskiego $wiatopogladu historycznego.

E. Kosminski podkres$la stuszno$é¢ stéw Stalina co do niedopuszczalnosci krzykli-
wego, chelpliwego tonu, ktéry miat miejsce nie tylko ws$réd jezykoznawcoéw, lecz
i wéréd czesci historykow.

Przechodzgc do dziedziny swojej dziatalnosci naukowej, do historii wiekéw $red-
nich, E. Kosminski scharakteryzowat program prac mediewistow radzieckich i pod-
kreslit, ze wszystkie zasadnicze zagadnienia, ktérymi winni sie zajmowa¢ mediewisci
radzieccy, zostaly postawione przez Stalina. Sg to: historia wiejskich i miejskich mas
pracujacych, zagadnienie rewolucyjnych ruchéw niewolnikéw, zagadnienie powsta-
nia narodoéw, w ktérym zjawiska sfery nadbudowy bedag graly tak samo wazna role
jak i zjawiska dotyczgce bazy. Wreszcie Stalin postawit zagadnienie rewolucji bur-
zuazyjnej jako rewolucji w gtbwnej mierze poddarnczego chtopstwa.

Cztonek - korespondent Akademii Nauk ZSRR, A. Udalcow zabierajgc gtos w dy-
skusji powiedziat, ze A. Pankratowa zaliczyta go do tych historykéw, ktérzy prébo-
wali pogodzi¢ marksizm z doktryng Marra. A. Udalcow przyznal, ze to twierdzenie
zawiera sporg czes¢ prawdy, lecz stwierdzit, ze w stosunku do niego to sformuto-
wanie nie jest zupeinie stuszne, gdyz nie zajmowatl sie on jezykoznawstwem, lecz
prébowat tylko opiera¢ sie na materiatach archeologicznych.
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Trzeba stwierdzi¢, o$wiadczyt A. Udalcow, ze wszyscy byliS§my winni, gdyz nie
uwzgledniliSmy tego, co Stalin wysunat juz w roku 1913.

Uznajagc wine jezykoznawcoéw, ktédrzy w niczym nie byli pomoca dla historykéw,
A. Udalcow podkre$lit konieczno$s¢ wewnetrznego i zewnetrznego przestawienia sie
y? oparciu o wskazéwki Stalina.

Profesor N. Maszkin oSwietlit znaczenie artykutéw Stalina dla historykéw czaséw
starozytnych, a w szczegélnos$ci wysunietg przez Stalina teze, ze imperia okresu nie-
wolniczego i $redniowiecznego byly czasowymi zwigzkami wojenno - administracyj-
nymi i stanowity konglomerat plemion i narodowos$ci. Tymczasem niektérzy hi-
storycy radzieccy, badajac historie imperium Aleksandra Macedonskiego, starali sie
przede wszystkim o znalezienie jakiej$ bazy ekonomicznej, ktérej tutaj nie byto.

Dalej N. Maszkin poruszyt sprawe opublikowanego w ,Prawdzie“ listu profesora
S. Toistowa i stwierdzit, ze nie zgadza sie z pogladem S. Toistowa, jakoby prawie
wszyscy archeolodzy i etnografowie z sympatig odnosili sie do teorii Marra. Wielu
archeologéw, historykéw i etnograféw nie uznawato teorii Marra, lecz z powodu
panujacego ,rezimu arakczejewskiego“ nie mogli da¢ temu nalezytego wyrazu. Jed-
nakze N. Maszkin-zgadza sig¢ z tym, ze pracownicy naukowi z dziedziny archeologii
i etnografii, zajmujacy sie dokumentami pisanymi w wiekszym niz historycy stop-
niu, znajdowali sie¢ pod wptywem fatlszywych, idealistycznych, pseudonaukowych po-
je¢ Marra.

N. Maszkin stwierdzit, ze najwiecej btedéw popetniono w dziedzinie etnogenezy.
Np. sam A. Udalcow, ktéry zajmowat sie etnogeneza, stwierdzit, ze badacze zajmu-
jacy sie etnogenezag zaszli w $lepy zautek. N. Maszkin zaznaczyl, ze z przemoOwienia
A. Udalcowa trudno byto zrozumie¢ na czym wilasciwie ten $lepy zautek polega.
Wreszcie profesor Maszkin wypowiedziat szereg krytycznych uwag pod adresem
Prezydium Akademii Nauk ZSRR, ktére niewtasciwie orientowato uczonych w dzie-
dzinie jezykoznawstwa i, zdaniem moéwcy, w dyrektywach odnos$nie prac Instytutu
Historii niewtasciwie traktuje zagadnienie aktualno$ci problematyki naukowej, sta-
wiajac mechanicznie znak réwnos$ci pomiedzy tym, co aktualne i tym, co wspoéilczesne.

Wiceprezydent Akademii Nauk ZSRR, akademik W. Wolgin podkres$lit wielostron-
ne znaczenie ostatnich wypowiedzi Stalina w sprawie zagadnien jezykoznawstwa.

Rozwinieta przez Stalina, powiedziat W. Wotgin, nauka o nadbudowie posiada du-
ze znaczenie, wychodzgac daleko poza dziedzine zagadnien jezykoznawstwa. Nauka ta
omawia zagadnienie stosunku pomiedzy nadbudowa a baza, znaczenie nadbudowy
jako aktywnej sity, ksztaltujgcej, umacniajacej i tworzacej baze, pomagajacej
w likwidowaniu starej, przezytej bazy i odpowiadajgcej jej starej nadbudowy, o ogra-
niczonej sferze dziatania tej nadbudowy.

Dla wszystkich uczonych radzieckich tezy Stalina, zwigzane z tym kregiem za-
gadnien, otwierajg zupetnie nowe perspektywy dalszego rozwoju materializmu histo-
rycznego.

Nie mniejsze znaczenie dla rozwoju teorii materializmu historycznego posiada ten
ustep artykutu Stalina, w ktorym poddaje on krytyce prymitywnie - anarchistycz-
ny poglad na spoteczenstwo, zgodnie z ktérym walka klasowa doprowadza do rozpa-
du spoteczenstwa, do zaniku wszelkiego zwigzku pomiedzy klasami stanowigcymi to
spoteczenstwo.
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Czy btedéw tego rodzaju nie spotyka sie czesto nie tylko w pracach radzieckich
jezykoznawcéw, lecz i w pracach radzieckich historyk6w? — pyta moéwca.

,Zrozumiate, — wskazuje Stalin — ze taki prymitywnie - anarchistyczny poglad na
spoteczenstwo, na klasy, na jezyk nie ma nic wspélnego, z marksizmem. Istnieje on
jednak niewatpliwie nadal i zyje w gtowach pewnych naszych zbalamuconych to-
warzyszy* (M. W., str. 194).

Sadze, moéwi W. Wolgin, ze tacy zbatlamuceni towarzysze istniejg nie tylko wsrod
jezykoznawcow.

Powaznym ostrzezeniem dla wszystkich towarzyszy, sktonnyoli do upraszczania
Pojmowania zjawisk spotecznych, sg stowa Stalina, skierowane przeciwko uniwersal-
nemu stosowaniu prawa: przechodzenia od starej do nowej jakosci w drodze wy
buchu.

Wreszcie czyz mozna przeceni¢ ptodne oddzialywanie na calg radziecka prace nau-
kowag tych tez, ktére rozwingt Stalin w sprawie organizowania pracy naukowej?

.Jest rzecza powszechnie uznang — mowi Stalin — ze zadna nauka nie moze
rozwija¢ sie i prosperowac¢ bez walki pogladéw, bez wolnosci krytyki. Jednakze ta
Powszechnie uznana reguta byta w sposéb najbardziej bezceremonialny ignorowana
i lekcewazona. Powstata zamknigta grupa nieomylnych kierownikéw, ktéra zabez-
pieczywszy sie przed wszelkg mozliwg krytyka, zaczeta zachowywaé sie w sposéb
samowolny i warcholski“ (M. W., str. 203).

Nalezy z zalem stwierdzi¢, moéwi W. Wolgin, ze te zjawiska, odnoszace sie do sy-
tuacji na froncie jezykoznawstwa, odnoszg sie w mniejszym czy wiekszym stopniu
do wszystkich odcinkéw naszej pracy naukowej. Wskazowki Stalina powinny zmo-
bilizowa¢ wszystkich ludzi nauki radzieckiej do walki z tymi szkodliwymi tenden-
cjami zagarniania i mobilizowania kierowniczych stanowisk, tendencjami niedopusz-
czania do swobodnej krytyki, tendencjami do tworzenia zamknietej grupy ,nie-
omylnych*.

Akademik Wolgin przypomina, ze Stalin ostro potepit zadomowiony ws$r6d jezyko-
znawcow radzieckich nieskromny, chelpliwy, wyniosty ton, catkowicie niewtasciwy
marksizmowi.

,Gdy sie stucha N. J. Marra, a zwlaszcza jego ,uczniéw“, pomysSle¢ mozna, ze
Przed N. J. Marrem nie bylo zadnego jezykoznawstwa, ze jezykoznawstwo zaczeto
sie z chwilg pojawienia sie ,nowej nauki® N. J. Marra. O ilez skromniejsi byli
Marks i Engels: uwazali oni, ze ich materializm dialektyczny jest produktem rozwo-
ju nauk, w tej liczbie filozofii, w ciggu poprzedniego okresu“ (M. W., str. 204 — 205).

Kulturalne dziedzictwo przesztosci, méwi akademik Wolgin, nie jest dla nas wcale
jakim$ tabu. Nauka nieustannie idzie naprzéd, krytycznie przeglada osiggniecia prze-
sztosci, odrzuca wszystko, co stalo sie przestarzate, wszystko, co moze okazaé sie
Przeszkodg na drodze naukowego postepu. Wysoko cenimy sobie nowatorski duch
nauki, jesteSmy wrogami zaskorupialych tradycji, ale nie powinno to byé uzasad-
nieniem- zarozumiato$ci, chelpliwego lekcewazenia przeszitosci nauki. Lekcewazenie
takie szkodzi dalszemu rozwojowi nauki, jest zazwyczaj zwigzane z ignoranctwem
i charakteryzuje zazwyczaj ludzi niedouczonych.

W nauce potrzebna jest swobodna krytyka i wuczciwa, $miata samokrytyka.
Uwazam, moéwit akademik W. Wolgin, ze dotychczasowa samokrytyka w stosunku do
Wplywu teorii Marra objeta szerzej kota jezykoznawcoéw, ale — jak juz tutaj mo-
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wiono wptyw teorii Marra byt znacznie szerszy i préby ustanowienia stosunkéw,
ktére Stalin nazwat ,rezimem arakczejewskim®“, byly uprawiane przez zwolennikéw
Marra nie tylko w jezykoznawstwie, lecz i w tych wszystkich dziedzinach, w ktdrych
pracowali. Z tego punktu widzenia wystapienie tych towarzyszy — ktérzy byli, jesli
tak mozna powiedzie¢, zarazeni teorig Marra — zar6wno w prasie jak i na zebra-
niach nie zawsze nas zadowalajg. Akademik Wotgin stwierdza niedostatecznos$¢
niektérych wystgpien, wydrukowanych juz po ogtoszeniu artykutéw Stalina (np. wy-
stagpienie prof. S. Toitstowa i innych), a takze niedostateczno$¢ wystapienia na obec-
nym zebraniu A. Udalcowa, ktéry nie znalaztw sobie dosy¢ $miatosci, aby prosto
i uczciwie przyznac sie do btedow.

Dalej akademik Wotgin stwierdza stuszno$¢ zarzutdéw w stosunku do Prezydium
Akademii Nauk ZSRR. Prezydium, moéwi W. Wolgin, rzeczywiscie dwa razy podjeto
uchwaty, ktére gtosily zbawienno$¢ nauki Marra i potepialy wszystkich jego prze-
ciwnikéw. Ale obecnie Prezydium Akademii Nauk ZSRR rzetelnie przyznato sie do
popetnionych btedéw i zrewidowato odpowiednie uchwatly w sprawie teorii Marra
w jezykoznawstwie.

Na zakonczenie akademik Wotgin mowi:

Ogtoszenie kazdej pracy Stalina stuzy zazwyczaj jako bodziec do dalszego rozwo-
ju — czy to w dziedzinie gospodarczej czy naukowej. Opublikowanie kazdej pracy
Stalina nie moze nie wywota¢ uczucia wdziecznosci u tych wszystkich, dla ktérych

drogie sg sprawy budownictwa radzieckiego, dla ktérych jest droga walka radziecka
o komunizm.

Prace Stalina poswigcone zagadnieniom nauki, nie mogag nie wywota¢ uczucia
wdziecznosci u tych wszystkich, ktérzy rozumiejg role nauki w budownictwie ko-
munizmu.

Opublikowanie kazdej pracy Stalina, konczy akademik Wotgin, nie moze nie wy-
wota¢ w nas uczucia gtebokiej rados$ci z tego powodu, ze mozemy zy¢ i pracowac
pod jego genialnym kierownictwem i wykorzystywa¢ w swej pracy jego genialne
wskazowki.

Dalej zabrat gtos archeolog, profesor S. Kisielew, ktéry postawit szereg stwierdzen,
zwigzanych z zadaniami archeologéw radzieckich w $wietle nowych teoretycznych
wypowiedzi Stalina. Profesor Kisielew podkres$lit catg bezzasadno$¢ teoretycznych
.podstaw” doktryny Marra. Moéwca wskazal, ze powaznym hamulcem w pracy arche-

ologéw — byta niemarksistowska teoria stadialnego rozwoju, owe sztuczne i wymy-
Slone stadia, ktére tylko dokonywaly zametu w gtowach miodziezy naukowej, a i nie
tylko mtodziezy, i przeszkadzaly rzeczywiscie naukowej analizie marksistowskiej,

prawidlowemu postawieniu i prawidlowemu rozwigzaniu zagadnien historycznych.

Wiekszos¢ archeolog6éw radzieckich, stwierdza profesor Kisielew, nie szta po drodze
Marra, jednakze musieli oni ciggle odgradza¢ sie od przeszkadzajgcych im krzykli-
wych grupek z tak zwanej szkoty Marra. Te dobrze zorganizowane grupki zwolen-
nikow Marra przyklejaty wszystkim swoim przeciwnikom etykiete ,formalistow".
Przy tym charakteryzowali oni w ten sposéb nie rzeczywistych formalistow, nie tych,
ktérzy nie chcieli widzie¢ niczego poza wykopanymi czaszkami, a wtasnie tych, kto-
rzy prébowali budowa¢ i mimo wszystko budowali archeologie marksistowsko - leni-
nowska.
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Prace Stalina ,W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie“ i ,Przyczynek do nie-
téorych zagadnien jezykoznawstwa“ dokonaly rzeczywistej rewolucji w nauce o je-
zyku. Odgraniczajg one wyraznie minione etapy tej nauki od nowego okresu jej
rozwoju. Zostat zalozony trwaty, naukowo-materialistyczny fundament jezykoznaw-
stwa. Wszechstronnie zostaly oSwietlone zagadnienia tej waznej nauki spotecznej.
burzuazyjnemu jezykoznawstwu

Tezy Stalina zadajg wielki cios idealistycznemu,
Idealistyczne ttumaczenie

i wskazujg, jak bezptodny jest idealizm w nauce o jezyku.
jezyka przez burzuazyjnych jezykoznawcéw ma na celu uznawanie wyzszos$ci jed-
nych narodéw i ich jezykéw nad drugimi. Burzuazyjne jezykoznawstwo jest zbu-
owane na blednej podstawie teoretycznej. Odrywa ono mys$lenie od jezyka.

N. Marr, odrywajgc mys$lenie od jezyka, przytagczyt sie do burzuazyjnych jezyko-
znawcOw i na skutek tego znalazt sie w btocie idealizmu.

ze sam N. Marr byt zmuszony przyzna¢ zwigzek swej nauki

Nalezy stwierdzi¢,
Marr

z idealistycznym jezykoznawstwem, w szczeg6lnosci z teorig de Saussure‘a
solidaryzowat sie z tymi, ktérzy uwazali jezyk za spontaniczng twoérczo$¢ duchowa.
race Stalina zadajag miazdzacy cios idealizmowi i metafizyce w nauce o jezyku.
Geniusz stalinowski przyczynit sie do wzbogacenia marksistowskiej nauki o na-
roaacn.

Stalin na przyktadzie jezyka rosyjskiego pokazal, jak wazna role w rozwoju na-

ro u odgrywa jezyk. Wskazowki te majg olbrzymie znaczenie dla dalszego rozwoju
kultury radzieckiej, narodowej w formie i socjalistycznej w tresci.

Burzuazyjne jezykoznawstwo, znajdujgce sie na stuzbie reakcji imperialistycznej,
propaguje ,idee“ rzekomej przestarzatosci jezykéw narodowych. Imperialisci anglo-
amerykanscy prébujg zmusi¢ narody do wyrzeczenia sie nie tylko swej panstwowo-
Sci, ale i swej kultury i swego jezyka.

Znaczenie artykutéw Stalina wychodzi daleko poza granice nauki o jezyku. Arty-

7 gT ala tf°ne marksistOWska w ogéle i » zarazem wyjgtkowo cenne
dla filozofow, historykéw, ekonomistéw, literaturoznawcoéw, przedstawicieli wszel-

Ich nauk spotecznych. Artykutly te stanowig genialny wzér twdrczego rozwiniecia
zasadniczego zagadnienia materializmu historycznego, a mianowicie zagadnienia
stosunku miedzy nadbudowg a baza. Artykuly te, rozwijajac poglady Mafksa, En-
gesa Lenina, sg dalszym rozwinieciem klasycznej pracy Stalina ,O0 materializmie
dialektycznym i historycznym®. Stalin ktadzie kres utozsamianiu produkcji z bazg

budowagtUle klaSy“ ne’ SCl1Ste rozr6znienie miedzy produkcja i bazg. bazg i nad-

Stalin podkre$la, ze nadbudowa nie jest bezposrednio zwigzana z produkcyjng
dziatalnoscig ludzi, ze zmiany w produkcji odzwierciedlajg sie w zmianach bazy
a dopiero p6zniej zmienia sie i nadbudowa.

W ten sposob zostajg catkowicie przekreslone ,teorie“, zmierzajace do likwidacji
sztuki i kultury, do ich zlania sie z produkcja. Reakcyjny sens tych ,teorii“, gltoszo-
nych przez Nietzschego, Spenglera i ich epigonéw wyrazatl sie w dowodzeniu, ze
Kapitalizm moze utrzymac¢ sie dzieki technice.

Wida¢ na przyktadzie ,proletkultowcéw", jak wielkg szkode moze przynie$¢ utozsa-
mianie nadbudowy z produkcjg. Stalin ktadzie kres pomieszaniu poje¢ w tej kwe-
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Wielkim wktadem w rozwinigecie marksistowskiej nauk;i o bazie i nadbudowie sa
tezy stalinowskie o roli nadbudéw i odpowiadajacych im instytucji w rozwoju spo-
teczenstwa. DoSwiadczenie historii uczy, ze nadbudéw nie mozna rozpatrywacé bez
odpowiadajacych im instytuciji.

W pracach Stalina zostat rozwigzany szereg weztowych zagadnien dialektyki mar-
ksistowskiej. W szczegélnosci Stalin pogtebit marksistowskie pojmowanie prawa
Przejécia od ilosci do jako$ci i pokazal, jak przejawia sie to prawo w réznych warun-
kach historycznych.

W antagonistycznych formacjach spoteczno-ekonomicznych, w ktérych klasy pra-

cujace walczg przeciwko istniejagcemu ustrojowi i w ktérych klasy panujgce daja
Zaciekly odpo6r wszelkim prébom obalenia panowania wyzyskiwaczy, przej$cie od
Jednej jakos$ci do drugiej — z koniecznos$ci posiada charakter wybuchu. Inaczej ma

s> rzecz w spoteczenstwie radzieckim, w ktérym nie ma walczgcych ze sobg anta-
Sonistycznych grup, w ktérym polityka panstwa i partii komunistycznej ma na celu
interesy pracujacych i w ktéorym caly naréd walczy o realizacje tej polityki, w kto-
rym skoki rozwojowe nie s zwigzane z wybuchami i w ktéorym przejScie od starej
Jakosci do nowej przybiera specyficzng postac.

Znalazto tu dalsze rozwiniecie materialistyczno-dialektyczne zagadnienie stosunku
eWolucji do rewolucji, ktére Stalin postawit i rozwigzat w swej stynnej pracy ,Anar-
chizm czy socjalizm?*. Stalin pogtebit tu takze pojmowanie i drugiego podstawo-

wego prawa dialektyki — prawa walki i jednoS$ci przeciwienstw.
Wulgaryzatorzy marksizmu utozsamiajg istnienie zawzietej walki klasowej w spo-
teczenstwie kapitalistycznym i niemozno$¢ pogodzenia intereséw walczacych klas

2 rozpadem spoteczenstwa, z zerwaniem wszelkich wiezi spotecznych. Stalin wyka-
ZH antynaukowo$¢ podobnych twierdzen i dat gleboka marksistowska charakterys-
tyke walki klasowej w spoteczenstwie.

Wskazéwki Stalina majg wyjatkowo wielkie znaczenie dla dalszego rozwoju nauki
radzieckiej. Bez walki pogladow, bez swobody krytyki i samokrytyki — podkreslit
Wielki wédz — niemozliwe jest dalsze kroczenie naprzdéd.

W zwigzku z artykutami Stalina powstaje szereg bardzo waznych zagadnien. Pra-
cownicy filozoficzni winni natychmiast przystapi¢ do wszechstronnego opracowania
tych zagadnien.

Posréd tych zagadnien nalezy da¢ charakterystyke specyficznych cech nauki jako
ziawiska spotecznego, stosunku nauki do bazy i nadbudowy.

Na zakonczenie swego referatu akademik Aleksandréw podkreS$lit, ze prace Sta-
lina otwierajg przed uczonymi radzieckimi olbrzymie perspektywy, ze niezbedne jest
zespolenie wszystkich sit filozoficznych dla realizowania bojowego programu, za-
rysowanego w genialnych pracach stalinowskich.

Po referacie rozpoczeta sie ozywiona dyskusja. Prof. M. Kammari podkreslit, ze
Prace Stalina, stanowigce rzeczywistg rewolucje w nauce o jezyku, zatozyty nie-
wzruszony metodologiczny fundament tej nauki. Jednoczes$nie rozbily one szereg
Niestusznych wyobrazen, jakim hotldowalo wielu pracownikéw filozoficznych. Nie-
ktorzy pracownicy filozoficzni zajeli niewtasciwe stanowisko w stosunku do N. Marra.
Niepowazny, lekkomys$iny stosunek do najbardziej skomplikowanych zagadnien
teorii marksistowskiej pociggnat za sobg pogmatwanie poje¢ i sprzyjat rozszerzeniu
btednych pogladow.
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W szczeg6lnosci nieprawidtowo pojmowano stosunek miedzy bazg a nadbudowa.
Baza - wedlug klasycznej definicji Stalina — to ekonomiczna struktura spoteczen-
stwa, tzn. nie caly spos6b produkcji, alé catoksztatt stosunkéw produkcyjnych.
Stalin rozwingt dalej marksistowska teorie o bazie i nadbudowie. Specyfika nad-
budowy politycznej i ideologicznej polega przede wszystkim na tym, ze istnieje ona
dop6ty, dopoki istnieje tworzgca jg baza. Z likwidacjg bazy ulega likwidacji i nad-
budowa. Stalin -wyliczajagc nadbudowy nie wspomina o nauce. Z nauka sprawa jest
bardziej skomplikowana niz np. z panstwem i prawem. Rewolucja proletariacka
nie likwiduje poprzedniej nauki. W nauce jest obiektywna tresé, trafnie odzwier”
ciedlajgca prawidtowos$¢ przyrody i spoteczenstwa, ale jednoczesnie w nauce zawsze
maja miejsce elementy ze sfery nadbudowy, obstugujgce tylko danag baze.

Tak np. w nauce ma miejsce walka miedzy materializmem i idealizmem, walka,
ktéra jest odbiciem walki klas. Przyrodoznawstwo burzuazyjne zawiera ogromng
ilo§¢ antynaukowych idealistycznych pojeé. Przy tym odgraniczenie elementéw nad-
budowowych od elementéw nienadbudowowych wcale nie jest rzecza prostg. Jest
tu konieczna staranna analiza naukowa.

Odmienny charakter od partyjnosci w naukach przyrodniczych ma partyjnos¢
w naukach spotecznych, gdyz nauki spoteczne bezpos$rednio odzwierciedlajg inte-
resy klasy panujacej. Nie wolno upraszczaé¢, wulgaryzowaé¢ marksistowskiej nauki
0 Masowos$ci zjawisk spotecznych. Sztuka zawiera wigcej elementéw nadbudowy
niz nauka, ale posiada takze warto$ci obiektywne, ktérych tres¢ me starzeje sie.
Jesli chodzi o religig,to ta nadbudowa, ktéra powstata jeszcze w spotleczenstwie
przedklasowym, ulega nastepnie gruntownej zmianie i przestawieniu, obstugujac
bazy i klasy wyzyskiwaczy formacyj antagonistycznych. We wszystkich tych formach
poglady i instytucje religijne majg pewne wspélne cechy, a jednocze$nie z tym —
kazdej takiej formacji spotecznej towarzyszy wtasciwa jej religia. W naszym spo-
teczenstwie religia juz nie posiada swej bazy ekonomicznej, lecz istnieje jeszcze
w charakterze przezytku starej nadbudowy.

Prof. M. Leonow stwierdzitl, ze w artykutach Stalina — ,W sprawie marksizmu
w jezykoznawstwie“ i ,Przyczynek do niektérych zagadnien jezykoznawstwa“
razem z zagadnieniami materializmu historycznego zostaly postawione bardzo wazne
zagadnienia teorii poznania, w$réd ktérych nalezy na pierwszym miejscu postawie
zagadnienie zwigzku mys$lenia i jezyka. W pracach radzieckich filozoféw, psycho-
logéw i lingwistéw zagadnienie to byto o$wietlane w spos6b jednostronny, przy
czym popetniano bledy, prowadzace do idealizmu. Stalin wykazal, ze oderwanie
mys$lenia od mowy doprowadzito Marra do idealizmu. MyS$li moga powstawac
1istnie¢ tylko na bazie materiatu jezykowego. My$l nie tylko zostaje wyrazona, lecz
i wzbogacona w procesie komunikowania sie. Marksistowskie pojmowanie jednosci
my$lenia i mowy uzbraja uczonych radzieckich do walki takze i z innymi odmia-
nami idealizmu, a w szczeg6lnosci do walki z filozofia semantyczng, ktéra abso-
lutyzuje jezyk, zamieniajagc go w demiurga procesu poznawczego. Pierwotnag, za-
rowno w stosunku do jezyka jak i do mys$lenia, jest materialna rzeczywisto$¢ od-
zwierciedlana w pojeciach i wyrazana w stowach. W zwigzku z artykutami Stalina
wytania sie wazne zagadnienie teoretyczne o roli tego, co ogélne i tego, co spe-
cyficzne w poznaniu. Stalin wskazuje, ze przy badaniu zjawisk nie wolno poprze-
stawa¢ na tym, ¢o jest wspoélne, lecz trzeba bada¢ takze specyfike kazdego zja-
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Wiska. Tak np. w charakterystyce jezyka wazne jest nie tylko to, co jest w nim
Wspélne z innymi zjawiskami spotecznymi, ale i to, co ré6zni go od innych zjawisk.
Miedzy marksizmem i poprzedzajgcymi go teoriami istnieje zwigzek kontynuaciji,
'de jednoczes$nie marksizm stanowi wielki rewolucyjny przewré6t w filozofii. Znaj-
dujemy sie teraz na takim szczeblu rozwoju, na ktérym ogromnie zwiekszyla sie
rola filozofii marksistowsko - leninowskiej w rozwoju nauki. Wielkie odkrycia nauki
radzieckiej nie sg dokonywane w spos6b zywiotowy, lecz pod wpltywem idei
Lenina - Stalina. Prof. Leonow proponuje wtgczy¢é w piecioletni plan prac Insty-
tutu Filozofii temat: ,Podstawy filozoficzne jezykoznawstwa radzieckiego“ i skupic
Uad opracowaniem tego tematu wiekszy kolektyw filozoféw, lingwistéw i przed-
stawicieli nauk pokrewnych.

Kandydat nauk filozoficznych, P. Trofimow wypowiedziat sie w sprawie charak-
terystyki sztuki. Sztuka jako forma wyrazania idei jest nadbudowg. Sztuka aktyw-
nie stluzy swej bazie, bronigc interes6w okreslonej klasy. Bedac nieoddzielng od
idei sztuka jest produktem okresSlonej epoki. Pomniki sztuki noszg na sobie znamie
swego czasu. Lecz jednocze$nie sztuka jest produktem szeregu epok. Sztuka reali-
styczna, odzwierciedlajgc obiektywna prawde, zachowuje swojg warto$¢ podczas
szeregu epok. Realizm rozwija sie nie na drodze unicestwiania jednej formy sztuki
i zamiany jej przez inng, a na drodze rozwijania i doskonalenia elementéw sztuki
realistycznej. Realizm socjalistyczny jest skokiem jakoSciowym w rozwoju estetycz-
nym ludzko$ci, lecz powstaje nie na drodze unicestwienia poprzednich form reali-
2mu, lecz na drodze przyswojenia sobie tych wartosci, ktére zostaly wytworzone
Przez Swiatowg sztuke realistyczng.

Kandydat nauk filozoficznych M. Jaroszewski rozpatrzyt szereg metodologicz-
nych zagadnien nauki o jezyku.

Stalin przekonywajaco wykazat btedno$¢ pogladu, ze jezyk jest nodbudowa. Na
tym btednym wyobrazeniu oparta byta ,nauka“ Marra o stadialnosci i tak zwanej
jednos$ci procesu jezykotwérczego. Marr ustalit rzekome ,prawo ' jedno$ci procesu
Stottogonicznego, wedtug ktédrego cata réznorodnos$¢ istniejgcych na ziemi jezykéw
byta podporzadkowana tym samym prawidtowosciom. Jezyki, wedlug Marra, nie
Posiadajg swoich wtasnych wewnetrznych prawidtowos$ci. Do tego sztucznego sche-
matu zostata przykrojona realna historia jezykéw. Jezyki bytly przeksztalcone
Iv produkt zespolenia czterech elementéw. W rzeczywistosci za$, jak to podkreslit
®talin, jezyki posiadaja swe wewnetrzne prawidtowos$ci i przy skrzyzowaniu dwu
bzykéw nie otrzymuje sie nowego jezyka, lecz jeden z jezykéw zostaje zwyciezca.
Wychodzac z tego, ze jezyk jest nadbudowg, Marr przypuszczat, ze zmianie for-
macji spoteczno - ekonomicznych powinna odpowiadaé zmiana struktur mowy
dzwiekowej i ze przejscie jezyka od jednej jakosci do drugiej ma charakter wy-
buchu. Stalin zadat druzgocacy cios tym niemarksistowskim pogladom i nakreslit
drogi badania wewnetrznych praw jezyka.

Prof. B. Kedrow stwierdzit, ze czasopismo ,Woprosy Filosofii“ prawie w kazdym
humerze dawato ,teoretyczne uzasadnienie* btednych twierdzen jezykoznawcow
t iv istocie rzeczy podtrzymywato rezim arakczejewski. Artykutly Stalina mobilizujg
do walki z wulgaryzacja marksizmu nie tylko w dziedzinie jezykoznawstwa, lecz
* W innych naukach, a w szczegélnosci w przyrodoznawstwie i logice.

Artykuty Stalina, powiedzial doktér nauk filozoficznych G. Glezerman, rozwinetly
i Wzbogacily o nowe twierdzenia teorig historycznego materializmu. Kladg one
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kres wulgaryzacji materializmu historycznego, ktéra wyrazala sie w utozsamianiu
bazy z produkcjg. W sposobie produkcji nalezy rozréznia¢, zdaniem G. Glezermana,
z jednej strony — sity produkcyjne, w stosunku do ktérych jest zachowana kon-
tynuacja w rozwoju spoteczenstwa, a z drugiej — stosunki produkcyjne, ktére
zmieniaja sie na r6znych poziomach rozwoju. Artykuty Stalina wykazujg, ze nie
wszystkie zjawiska spoleczne dadza sie objg¢ kategoriami bazy i nadbudowy. Jesli
chodzi o nauke i sztuke, to niewatpliwie, idee kierownicze, nadajgc kierunek
twoérczosci naukowej i artystycznej, majag charakter nadbudowowy. Jednakze nie
nalezy zapominaé, ze jednoczes$nie i nauka i sztuka sa odbiciem obiektywnej rze-
czywistosci i zachowujg warto$¢ dla szeregu epok.

Kandydat nauk filozoficznych C. Stepanian podkreS$lit, ze artykuty Stalina wy-
razaja wyzszy stopien rozwoju marksistowskiej teorii spoleczenstwa. Stalin roz-
r6znia wybuchy i skoki w rozwoju spoteczenstwa i wykazuje, ze nie kazdy skok
jest wybuchem. Tak np. gruntowne przeobrazenia w spoteczenstwie radzieckim,
przygotowywane przez panstwo i poparte przez szerokie masy pracujgcych, nie
maja charakteru wybuchu. W zyciu spotecznym istniejg dwie strony — materialna
i, duchowa. Zadanie polega na odkryciu jakosciowej specyfiki réznych przejawoéw
kazdej z tych stron.

W dyskusji wzieto udziat takze szereg innych wspoéipracownikéw Instytutu.

Rada naukowa Instytutu Filozofii uchwalita rezolucje, ktéra gtosi, ze artykuty
Stalina w sprawie jezykoznawstwa powinny stanowi¢ podstawe dla badan prowa-
dzonych w Instytucie Filozofii.

Insiyiui Hislorii Materialnej Kultury

Artykuty Stalina: ,W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie" i ,Przyczynek do
niektéorych zagadnien jezykoznawstwa“ — gteboko poruszyty caly kolektyw
Instytutu Historii Materialnej Kultury Akademii Nauk ZSRR. Zaraz po opubliko-
waniu artykutéw Stalina odbyty sie posiedzenia poszczegdlnych dziatow Instytutu
i og6lne zebranie partyjne. Przedyskutowano podstawowe zagadnienia, postawione
przed naukg radziecka przez Stalina w jego wypowiedziach o jezykoznawstwie.

Wszyscy uczestnicy dyskusji mowili o tym, ze genialne artykuty koryfeusza nauki
radzieckiej stanowig punkt zwrotny w historii jezykoznawstwa, ze kiadg one kres
naukowemu i teoretycznemu zametowi, wniesionemu przez N. Marra i jego szkote
i dajg podstawy rzeczywiscie naukowym, konkretnie historycznym badaniom w dzie-
dzinie jezykoznawstwa. Prace Stalina wnoszg nowy olbrzymi wktad w skarbnice
klasycznej literatury marksistowskiej. Sg one wzorem $miatego twérczego rozwoju
teorii marksistowsko - leninowskiej dla wszystkich uczonych radzieckich.

Twierdzenia Stalina maja wielkie znaczenie dla dalszego rozwoju historii i ar-
cheologii. Uczestnicy dyskusji szczeg6towo zatrzymywali sie na tych konkretnych
zagadnieniach, ktére stanely przed historykami i archeologami radzieckimi

w zwigzku z artykutami Stalina.

Dyrektor Instytutu Historii Kultury Materialnej, cztonek - korespondent Aka-
demii Nauk ZSRR, A. Udalcow wskazal w swym wystgpieniu, ze kazdy uczony
radziecki powinien gteboko przemysle¢ twierdzenia wysuniete w artykutach Stalina
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i zastosowaé je do swej dalszej pracy, w jednych wypadkach zmieniajac, w innych
.gruntownie, na nowo przepracowujgc swe poprzednie btedne poglady. W Insty-
tucie Historii Kultury Materialnej, a zwlaszcza w oddziale Leningradzkim istniat
swoisty ,kult® Marra; wielu uczonych opierato sie na bitednych pracach Marra.
Trzeba potozy¢ temu kres, mowi A. Udalcow i przyrzeka swag wiasng praca dac
przyktad przezwyciezenia dokonanych btedéw.

Prof. P. Tretiakow stwierdzit, ze artykutly Stalina majg ogromne znaczenie dla
zycia i pracy Instytutu Kultury Materialnej. Prace Stalina, stanowigc nowy wielki
Wktad w teorie materializmu historycznego i dialektycznego, jednocze$nie dema-
skuja szkodliwe twierdzenia ,nauki N. Marra“. Nalezy stwierdzi¢, ze Instytut nie
tylko byt kierowany przez N. Marra i nie tylko nosit jego imie: wielu, pracow-
nikbw naukowych Instytutu starato sie w swojej pracy oprze¢ w spos6b zasadniczy
na pracach Marra. Kardynalny btad Marra, ze jezyk 'jest nadbudowg, nie budzit
u nikogo zastrzezen. Doprowadzito to do powaznych biledéw. Niektérzy uczeni
Pogmatwali zagadnienia etnogenezy i glottogenezy. Uwazali oni, ze jezyk i kultura
jest jednym i tym samym, ze proces glottogenezy jest czesSciag og6lnego procesu
rozwoju kultury. Uczeni ci przenosili btedne wyobrazenia Marra o rozwoju jezyka
na proces etnogenezy.

W Swietle wskazan Stalina widzimy obecnie jasno, ze chociaz linie rozwoju
jezyka i kultury stykajg sie ze sobg, to mimo wszystko w toku ich rozwoju, w toku
historii zachodzg miedzy nimi wielkie r6znice. ,...Kultura zmienia sie w swej tresci
z kazdym nowym okresem rozwoju spoteczeiAstwa, podczas gdy jezyk pozostaje
zasadniczo tym samym jezykiem na przestrzeni kilku okreséw, obstugujagc jed-
nakowo zaréwno nowa kulture, jak i dawng“ (M. W., str. 196).

Twierdzenie Marra, ze procesy etnogenezy i glottogenezy pokrywaja sie catko-
wicie, jest zwigzane z jezykoznawstwem burzuazyjnym: Szachmatow réwniez sta-
wiatl znak réwnos$ci pomiedzy rozwojem jezykow stowianskich i plemion stowianh-
skich. Uczeni radzieccy, pracujgcy w dziedzinie etnogenezy, powinni gteboko prze-
studiowa¢ artykuty Stalina i dokona¢ na tej podstawie analizy popetnionych przez
siebie bledow.

Prace Stalina, podkres$lit profesor Tretiakow, stwarzajg trwate podstawy do rze-
czywistego naukowego kontaktu historykéw z jezykoznawcami, tego kontaktu, kto-
rego w istocie rzeczy dotychczas nie byto.

Profesor N. Woronin stwierdzit, ze artykuty Stalina stawiajg szereg konkretnych
historycznych zagadnien, wymagajgcych nowego opracowania. Bardzo duze znacze-
nie posiada charakterystyka imperi6w z okresu niewolniczego i $redniowiecznego,
.ktére nie mialy swej bazy ekonomicznej*. Ta wskazéwka Stalina powinna skioni¢
historykéw i archeologéw przede wszystkim do nowego skontrolowania charakte-
rystyki panstwa Kijowskiego. Zagadnienie dwu kultur w spoteczenstwie kapitali-
stycznym, sprecyzowane w $cislejszy sposéb w artykutach Stalina, jest prawie ,nie
opracowane w stosunku do innych epok. Opracowanie zagadnienia dwu kultur
W spoteczenstwie feudalnym, opracowanie zagadnienia dotyczacego ksztaltowania
sie elementéw narodu podczas feudalizmu — oto nieliczne spos$réd wielu zagadnien
Wytaniajgcych sie przed historykami radzieckimi z catg sita w zwigzku z artyku-

tami Stalina.

My$l Wspodiczesna — 12
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Profesor W. Blawatski poswiecit swoje wystgpienie omoéwieniu momentéw, maja-
cych znaczenie dla archeologéw zajmujgacych sie kulturg antyczng.

Stalin pisze:

.Nalezy przypuszczaé, ze elementy wspobiczesnego jezyka powstaly juz w za-
mierzchtej starozytnosci, przed epoka niewolnictwa“ (M. W., str. 199). Twierdzenie
to, moéwi profesor Btawatski, moze by¢ zilustrowane stosunkowo niedawnym odna-
lezieniem cennego napisu asynskiego, odnoszgcego sie w przyblizeniu do X Il wieku
przed nasza erg. Napis ten pozwala stwierdzi¢, ze jezyk grecki w zasadniczych
swych podstawach powstat wczesniej niz p6t tysigca lat przed powstaniem ustroju
niewolniczego i najdawniejszych panstw greckich.

Nie mniej wazna jest nastepujgca wskazéwka Stalina:

,Dalszy rozwo6j produkcji, pojawienie sie klas, pojawienie sie piSmiennictwa, na-
rodziny panstwa, ktoremu dla celow administracyjnych potrzebna byta mniej
lub bardziej uporzadkowana korespondencja, rozw6j handlu, ktéry jeszcze bardziej
potrzebowat uporzadkowanej korespondencji, pojawienie sie prasy drukarskiej, roz-
wdéj literatury —e wszystko to spowodowato wielkie zmiany w rozwoju jezyka“
(M. W., str. 200).

llustracjg, tego twierdzenia stuzy¢ moga archeologiczne pomniki piSmiennictwa
antycznego. Na przyktad alfabet starogrecki powstal w tym czasie, kiedy zjawity
sie greckie miasta - panstwa. Wiele utworéw antycznej lapidarnej epigrafiki, ktore-
doszly do naszych czas6w, jest zwigzanych z zyciem politycznym panstw greckich.
Jeszcze wieksza jest liczba pomnikéw epigrafiki ceramicznej.

Trzeba podkresli¢, ze wyliczajgc imperia okresu niewolniczego Stalin wymienia
— razem z imperium Cyrusa i Aleksandra Wielkiego — réwniez i imperium Ce-
zara. Wskazéwka ta wnosi istotng poprawke do tradycyjnego wyktadu historii
rzymskiej a takze i do historiografii radzieckiej, w ktérej zazwyczaj za poczatek
imperium rzymskiego przyjmowano epoke Augusta. Tymczasem za$ przejScie od
republiki rzymskiej do imperium, to jest do jednoosobowej dyktatury cesarza opie-
rajacej sie na wojsku byto procesem, ktéry zaczagt sie jeszcze w epoce Sulli. W cza-
sach Cezara proces ten faktycznie sie zakohczyt.

Profesor S. Kisielew podkreS$lit, ze w Swietle artykutow Stalina uwidocznita sie
catkowita bezpodstawno$¢ wszystkich zasadniczych tez tak zwanej ,nowej nauki
o jezyku“ N. Marra i jego adeptow. Traktowanie jezyka jako nadbudowy, teza
o klasowosci jezyka, twierdzenie o ,rewolucjach“ jezykowych, demagogiczne zada-
nia zastapienia ,przestarzatych® klasowych jezykéw przez jezyki nowe, tak zwana
teoria stadialno$ci i teoria ,paleontologicznej* analizy przy pomocy elementéw, tak

zwana teoria krzyzowania sie jezykéw i wiele innych tez, czesto wzajemnie sobie
przeczacych, tez opartych na idealistycznym medrkowaniu, przeplatanym frazesami
quasi marksistowskimi — wszystko to czynito Marra nie marksistg, lecz ,li tylko

upraszczaczem i wulgaryzatorem marksizmu*.

Dla wiekszosci archeologéw radzieckich tak zwana ,teoria stadialnego rozwoju
jezyka“" zawsze byta przeszkoda. Adepci akademika Marra sktaniali innych do nagi-
nania realnego procesu historycznego do fantastycznych stadiow — ,scytyjskiego“,
.kimeryjskiego” i ,jafetyckiego“. Tymczasem proces ten rozwijat sie wedlug praw
nie majacych nic wspélnego z tymi ,stadiami“. Odciggato to ludzi, ktérzy zaufali
tej teorii, od rzeczywistej naukowej analizy rozwoju spotecznego, dokonywajacego
sie zgodnie z twierdzeniami materializmu historycznego. Pozbawitlo to badania te
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konkretnos$ci, przeobrazalo wyktad wielostronnej rzeczywisto$sci czas6w minionych
w ubogi schemat, upiekszany przez antynaukowe fantazje. Szczegélnie ostro prze-
jawiato sie to na przyktad w takich pracach, jak ,Historia spoteczenstwa pierwot-
nego“, podrecznik napisany przez W. Rawdonikasa i wydany przez Uniwersytet
Leningradzki.

Dla archeologéw radzieckich, majgcych przede wszystkim do czynienia z ustrojem
wspélnoty pierwotnej i spoteczenstwami wczesnoklasowymi, nadzwyczaj wielkie
znaczenie posiada teza Stalina o procesie rozW ju jezykéw od jezykéw rodowych
do jezykéw plemiennych, od jezykéw plemiennych do jezykéw narodowos$ci i od
jezykoéw narodowos$ci do jezykéw narodowych...“ (M. W., str. 190).

Nadzwyczaj wazne jest zagadnienie powstania narodowos$ci. Stalin wyraznie
wskazat miejsce narodowos$ci w procesie historycznym. Dzietem archeologéw, histo-
rykéw, etnograféw i jezykoznawcoéw jest pokazanie konkretnych drég powstawania
narodowosci i specyfiki ich rozwoju.

Dla wszystkich historykéw i archeologéw zajmujgcych sie okresem antycznym
i Sredniowiecznym wyjatkowe znaczenie posiada podana przez Stalina charaktery-
styka imperium okresu niewolniczego i $redniowiecznego. Profesor Kisielew pod-
kreéla jedng , bardzo wazng strone tego zagadnienia. Stalin, ktéry we wszystkich
swoich pracach dotyczacych historii nieustannie podkres$la role mas pracujgcych
w procesie historycznym, nawotuje i tym razem do zwrécenia gtbwnej uwagi na
....te plemiona i narodowosci, kté6re wchodzity w skiad imperium, miaty swag baze
ekonomiczng i miaty swe oddawna uksztattowane jezyki* (M. W., str. 190). A prze-
ciez jezeli przejrze¢ nasze ksigzki dotyczace historii S$wiata starozytnego i wczesnego
Sredniowiecza, mowi S. Kisielew, to w nich jak najmniej uwagi poswigeca sie historii
poszczegoblnych plemion i narodowos$ci. Zostaty one przestoniete przez starozytne
imperia wschodnie, imperia hellenistyczne i Rzym. Tymczasem wtasnie wsérdod tych
plemion i narodowos$ci kipiato skomplikowane, peine sprzecznosci socjalnych zycie,
tworzyly one swojg kulture, swojg sztuke i nauki, bohatersko walczyly przeciw
ciemiezacym je imperiom. Lecz na prézno bedziemy szukaé w naszej literaturze
marksistowskiej monograficznych prac o historii poszczeg6lnych narodowos$ci. Trze-
ba to potozy¢ na karb archeologobw — znawcéw okresu antycznego, ktédrzy dopiero
ostatnimi czasy zaczeli przezwycieza¢ dziedzictwo nauki burzuazyjnej — poglad na
kulture antycznag jako na kulture ogdlnogrecka, ogdlnohellenistyczng, ogdélnorzymska.
Wtasnie archeolog, idgc za wskazéwkami Stalina, moze odtworzyé te konkretng
historie, zastonieta przez oficjalne latopisy despotéw starozytnego Wschodu, helleni-
stycznych i rzymskich.

Nie wolno, méwi S. Kisielew, przejs¢ mimochodem obok potepienia przez Stalina
niewtasciwego marksizmowi, nieskromnego, chelpliwego, wyniostego tonu wniesio-
nego do nauki przez N. Marra i podtrzymywanego przez jego ,uczniow“. Przypi-
sywali oni Marrowi przesadne zastugi w rozwoju nauki i to nie tylko w dziedzinie
jezykoznawstwa radzieckiego. W pracy W. Michankowej ,N. J. Marr“ i w broszurze
A. Oktadnikowa ,N. Marr jako archeolog“ ten uczony - lingwista uznany zostat
Za twoOrce radzieckiej nauki archeologicznej, ktéra rzekomo tylko dzieki niemu
Poszta po linii marksizmu-leninizmu.

Nie odpowiada to zupetnie rzeczywistosci i stanowi jeszcze jeden przykiad tej
Przesady i tego sekciarstwa, ktére cechujg prace kontynuatorow N. Marra. Wielu
Pamieta jeszcze te czasy, kiedy — nie patrzac na to, ze w szeregu instytucyj arche-
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ologicznych juz zaczynano pracowa¢ w oparciu o tezy historycznego materializmu
— w pracach, wychodzgcych pod kierownictwem N. Marra, drukowano artykuty
,O herbie Sycylii“ i panowata tam jeszcze calkowicie stara nauka.

Prof. A. Arcichowski stwierdzit, ze opublikowanie artykutéw Stalina bedzie nie tyl-
ko radosng, niezapomniang datg dla jezykoznawcow, lecz ze wszyscy przedstawiciele
nauk spotecznych (a i nie tylko spotecznych) beda czerpa¢ natchnienie z tych no-
wych znakomitych prac literatury marksistowskiej. Archeologowie w ciggu wielu
lat znajdowali sie pod szkodliwym wplywem ,nauki Marra“.Ulegajac agitacji Marra
i jego uczniébw archeologowie wiele bezspornych zdobyczy osiggnietych przez ar-
cheologie radzieckg — przypisywali Marrowi.

Teraz, kiedy stawetna ,nowa nauka o jezyku“ zostata gruntownie rozbita, widac
szczegoblnie jasno, jak wielkg przeszkodg byta ona dla rozwoju nauki. Tylko nieliczni

lingwisci — ktérzy mimo wptywu Marra pracowali naukowo, nie stosowali metod
Marra w swoich pracach. Wiekszos¢ jednak przedstawicieli panujacej szkoty lingwi-
stycznej sama nie pracowata i innym przeszkadzata. TwoOrca rozbitego obecnie

doszczetnie rezimu arakczejewskiego byt sam Marr. Wiele tysiecy aspirantéw i stu-
dentéw bylo zmuszonych studiowa¢ Marra. Czytali oni jego artykuly, czesto skia-
dajgce sie z chaotycznie nagromadzonych nieuzasadnionych domystéw, artykutly sta-
nowigce wulgaryzacje marksizmu, czytali ze zdziwieniem, z nudg, ze zwatpieniem.
Reprezentanci arakczejewskiego rezimu w nauce zmuszali ich do szukania w tych
artykutach wyzszej madro$ci. Mozna cieszy¢ sie, ze w rezultacie opublikowania
artykutéw Stalina przed radziecka miodziezg naukowag otworzyly sie szerokie pers-
pektywy badan naukowych.

Starszy pracownik naukowy A. Mongajt méwit w swym wystapieniu o tym, ze
artykuty Stalina précz wielkiego znaczenia naukowego i filozoficznego posiadajg
jeszcze dla rozwoju nauki radzieckiej wage takze i dlatego, ze ktadg kres arakcze-
jewskiemu rezimowi w nauce. Préby takiego rezimu istniaty i w archeologii.
Chociaz Marr mato zajmowat sie naukg archeologiczng, to jednak jego ,uczniowie"”
proklamowali go two6rcg archeologii radzieckiej., Wiele duzych osiagnie¢ naszej
nauki, zdobytych w walce z archeologig burzuazyjng, zostalo przypisanych N. Mar-
rowi. Tymczasem tezy te bezposrednio wynikaja z marksizmu i wcale nie sg zwia-
zane z Marrem. Marra prébowano narzuci¢ uczonym radzieckim jako jakiego$
posrednika miedzy uczonymi a marksizmem. Reprezentanci arakczejewskiego rezimu
w nauce zadali od uczonych powolywan sie na Marra nawet w tych wypadkach,
gdy te powolywania sie nie byty uzasadnione i niczego danej pracy nie dawaly.
Powotanie sie na Marra uwazali oni za swojego rodzaju przepustke w dziedzine
nauki. Etykiety z nazwiskiem Marra nalepiali na wszelkie mozliwe prace naukowe.

Wyszto tak, ze cata archeologia radziecka byta zwigzana z Marrem, zwlaszcza
w rozumowaniu ubocznych obserwatoréw. Powinniémy stwierdzi¢ tu z calg jasnos-
cig, ze Marr nie byt nigdy tworcag archeologii radzieckiej, ze podstawowe tezy tej
nauki opieraly sie zawsze na marksizmie. Oczywiscie, ze wulgarno-materialistyczne
tezy Marra wywarty pewien wptyw na archeologie, niektérzy archeologowie btednie
uwazali tezy Marra za marksistowskie. Doprowadzito to do calego szeregu biedow,
ktére powinny by¢é poprawione.

Wszyscy uczestnicy dyskusji stwierdzili, ze gtebokie przestudiowanie artykutéow
Stalina oraz rozw6j krytyki i samokrytyki pomoga w naprawieniu popetnionych
btedoéw i przyczynig sie do dalszego rozwoju nauki radzieckiej.
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Stwierdzono, ze Instytut Historii Kultury Materialnej niestusznie nosi imie
N. Marra. Nazwa ta przeszta na Instytut jako kontynuacja tradyeyj Akademii
Historii Kultury Materialnej, zalozonej przez Marra. Sprzyjato to tylko przewigk-
szaniu rzeczywistego znaczenia Marra dla archeologii radzieckiej. Zwtaszcza stato
sie to jasne obecnie po zdemaskowaniu przez Stalina nauki Marra jako wulgary-
zacji marksizmu.

Insiytui Etnografii

Dnia 27 lipca odbyto sie specjalne posiedzenie Rady Naukowej Instytutu Etnografii.

Referat -na temat — Zadania etnografii w Swietle prac Stalina ,W sprawie mark-
sizmu w jezykoznawstwie“ i ,Przyczynek do niektérych zagadnien jezykozna-
wstwa“ — wygtosit dyrektor Instytutu prof. S. Toistow.

Referent stwierdzit, ze artykuty Stalina w sprawie jezykoznawstwa sg znakomitym
wkiadem w skarbnice teorii marksistowsko-leninowskiej i ze ich znaczenie wykra-
cza daleko poza granice lingwistyki. Stanowig one znakomity wz6r twérczego
rozwoju marksizmu-leninizmu, genialnie zarysowujg droge rozwoju nauki w Zwigz-
ku Radzieckim odstaniajac ze stalinowska $cistosciag i glebokosSciag niedomagania
organizacji pracy naukowej, dotyczgce w tym czy innym stopniu nie tylko samego
jezykoznawstwa.

S. Totstow przyznaje, ze wielu historykéw, archeologéw i etnograféow, i on sam
osobiscie, zajmujgacych sie zagadnieniem etnogenezy — znajdowato sie pod wplywem
teorii N. Marra, propagowato jg, sprzyjato jej rozkrzewieniu, nie potrafiwszy doj-
rze¢ jej pseudomarksistowskiej i wulgaryzatorskiej istoty. Dopiero teraz, po opu-
blikowaniu artykutéw Stalina, stalo sie calkowicie jasne, jak bardzo bledne byly
proby zastosowania falszywych twierdzen Marra do rozwigzywania zagadnien histo-
rycznych, a w szczegd6lnosci zagadnien dotyczacych pochodzenia narodéw.

W pracach poswieconych zagadnieniom pochodzenia narodéw, stwierdzit S. Tol-
stow, etnografowie radzieccy wychodzili z danych historycznych, etnograficznych,
archeologicznych, starajgc sie oprze¢ na metodologii marksizmu-leninizmu i stali-
nowskiej teorii narodow. Jednakze z tego powodu, ze przy oS$wietlaniu zagadnien
lingwistycznych materiat jezykowy uzywany byt zazwyczaj w takiej formie,
w jakiej byl on interpretowany przez uczniéw akademika Marra, ostabiatlo to argu-
mentacje wnioskéw wyciggnietych na podstawie innych materialtbw, a w szeregu
wypadkéw czynito jg po prostu biedng. Etnografia i archeologia radziecka zawsze
odrzucatly takie tezy Marra, jak jego teorie ,praco-magiczng"“, niestuszng interpre-
tacje totemizmu, teorie ,klas“ w spoteczenstwie przedklasowym i inne, ale dtugi
czas z powodu wpltywu N. Marra i jego kontynuatoréw rozprzestrzeniona byta
w radzieckiej literaturze archeologicznej idealistyczna teoria Levy-Bruhla o pier-
wotnym myS$leniu ,przedlogicznym®. | chociaz etnografowie wystepowali przeciwko
pogladom Levy-Briihla, propagowanym np. przez W. Rawdonikasa, jednakze nikt
nie potrafit skierowa¢ krytyki przeciwko gtdéwnemu zrédiu tych szkodliwych teorii
— idealistycznym konstrukcjom samego Marra. W literaturze historyczno-archeo-
logicznej i etnograficznej, poswieconej zagadnieniom etnogenezy, do niedawna utrzy-
mywata sie teza Marra o stadialnosci rozwoju jezykéw, o przej$ciu jezykéw z jedne-
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go stadium do drugiego, za pomocg wybuchu, szybkiej i gruntownej zmiany catej
struktury jezyka na drodze krzyzowania jezykéw.

Prace Stalina w sprawie jezykoznawstwa dajg druzgocacag krytyke teorii stadial-
Dej jako teorii idealistycznej, odrywajacej jezyk od jego twércy — spoteczenstwa
ludzkiego i wykazujg btedy traktowania jezyka jako zjawiska nadbudowowego.

Teoria Marra jest catkowicie falszywa, jest to teraz jasne dla wszystkich, moéwi
prof. Tolstow. Z tego jednak nie wynika, ze nalezy teraz powr6ci¢ do teorii pra-
jezyka. tylko na tej podstawie, ze byta ona zwalczana przez Marra. U podstaw
teorii prajezyka spoczywa twierdzenie o spontanicznym, stale dziatajgcym, nieza-
leznym od historii narodéw, procesie zmieniania dzZzwiekéw jezyka, stanowigcym
rzekomo naturalng wtasciwos$¢ jezyka. Teoria prajezyka nie potrafi odpowiedzie¢ na
zasadniczy warunek postawiony przez Stalina jezykoznawcom - marksistom:
...Jezyk i prawa jego rozwoju mozna, zrozumie¢ tylko w tym wypadku, gdy bada sie
go w nierozerwalnym zwigzku z historiag spoleczenstwa, z historiag narodu, do kté-
rego badany jezyk nalezy i ktéry jest twdrca i nosicielem tego jezyka® (M W
str. 197).

S. Totstow przedtozyt nowa hipoteze powstawania grup (rodzin) jezykowych.
Wychodzgc ze stalinowskiej tezy o jezykach rodowych i analizujgc liczne fakty
jezykowe ludéw znajdujgcych sie na stadium ustroju wspélnoty pierwotnej,
stawia on teze, ze jezyki rodowe w procesie diugotrwatego komunikowania sie
rodéw zblizyty sie wzajemnie, w wyniku czego powstata charakterystyczna dla
wczesnego (przedplemiennego) ustroju rodowego pierwotna ciggtos¢ lingwistyczna,
przy ktérej nie ma ostrych granic lingwistycznych. Z utworzeniem plemion i zwig-
zkéw plemion zachodzi rozerwanie pierwotnej ciggtosci lingwistycznej, .Jezyki ple-
mienne tworza sie na drodze koncentracji przewazajacych cech, charakterystycznych
dla jezyk6éw tego terytorium, gdzie tworzg sie plemiona lub zwigzki plemion.
To, co byto specyficzne dla jezykéw poszczegélnych rodéw — zamiera, a to,
co byto wspdlne wszystkim jednoczacym sie rodom — rozwija sie, wzbogaca w ele-
menty nowoutworzone, witasciwe juz catemu plemieniu Ilub zwigzkowi ple-
mion. Jezyki plemion i zwigzkéw plemion wyodrebniajg sie z pierwotnej ciggtosci
lingwistycznej. Podstawy wspolnych cech wspéiczesnych grup jezykowych
powstaty juz w tej dawnej epoce i ksztaltowaty sie podczas diugich tysigcleci, poczy-
najgc od powstania jezykéw rodowych.

W stowie kohncowym swego referatu S. Toistow wezwal pracownikéw nauko-
wych Instytutu do gtebokiego przestudiowania prac Stalina w sprawie jezyko-
znawstwa, do wiekszej pracy teoretycznej nad zagadnieniami etnografii, antro-
pologii i folklorystyki w $wietle nowych genialnych wskazéwek Stalina, do orga-
nizowania szerokich twérczych dyskusji.

W dyskusji wzieli udziat pracujacy w Instytucie Etnografii przedstawiciele r6z-
nych specjalnosci.

Prof. S. Tokariew, zgadzajgc sie z przeprowadzong przez prof. Tolstowa krytyka
teorii prajezyka, zaproponowat, aby jednakze wykorzysta¢ takie, odrzucone przez
Marra, terminy lingwistyczne, jak rodzina lingwistyczna i prajezyk. Prof. W. Ni-
kolski popart teze S. Toistowa, ze odrzucenie teorii Marra nie oznacza powrotu
do teorii prajezyka. Nawotywat on, aby rozpatrze¢ na nowo zagadnienie jezyka
gestow, uwaza bowiem, ze jezyk gestéw nie istniat nigdy, ze na poczatku byta nie-
artykutowana mowa dzwiekowa, jedynie uzupetlniana przez gesty.
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Antropologowie, kandydaci nauk historycznych — M. Lewin i T. Trofimowa —
mowili o znaczeniu, jakie ma dla antropologii krytyka teorii Marra dana przez
Stalina. Wskazywali oni, ze niektérzy antropologowie stosowali koncepcje Marra
zwlaszcza przy badaniu zagadnienia etnogenezy, ale précz szkéd niczego wiecej
to nie przyniosto. M. Lewin stwierdzit, ze odrzucajagc marrowski sposéb trakto-
wania krzyzowania jezykéw nie powinni$my niedocenia¢ roli krzyzowania w po-
chodzeniu wspoétczesnych typéw antropologicznych. M. Lewin o$wiadczyl, ze przed
antropologami stoi obecnie na warsztacie opracowanie zagadnienia drugiego systemu
sygnatlowego w procesie antropogenezy z punktu widzenia nauki Pawtowa.

Dla przezwyciezenia koncepcji marrowskich potrzebne jest, o$wiadczyt starszy

wspotpracownik naukowy, I. |. Potiechin, glebsze przyswojenie sobie zasad mark-
sizmu. Jedna z przyczyn — dlaczego etnografowie nie potrafili oceni¢ niemarksi-
stowskiego charakteru teorii Marra — polegata na tym, ze nie byto glebokiej kry-

tyki naukowej, nie byto powaznej walki pogladéw. Poszczegbélne grupy teore-
tyczne, zorganizowane w Instytucie celem opracowania wielu teoretycznych zagad-
nien etnografii, dotychczas pracujg stabo. Bolszewicka pryncypialno$¢ uczonych
radzieckich, swobodny rozwdéj krytyki i samokrytyki w nauce, swobodna wymiana
pogladéw i opanowanie marksizmu - leninizmu — oto droga, ktérg winien i$¢
nasz kolektyw, aby nie dopusci¢ w przysztosci do powtdérzenia podobnych btedéw.

Starszy pracownik naukowy Instytutu Jezykoznawstwa, B. Gornung podkreSlit
w swym wystapieniu konieczno$¢ bezpos$redniej wspoétpracy lingwistow i etno-
grafébw. Omawiajac zagadnienie migracyj, Gornung stwierdzit, ze Marr i jego kon-
tynuatorzy catkowicie negowali role migracyj, a nawet sam fakt istnienia migracyj.
Taka negacja prowadzita jedynie do wypaczenia historii narodow.

Insiyiul Stowianoznawsiwa

Dnia 10 lipca 1950 roku odbyto sie posiedzenie Rady Naukowej Instytutu Sto-
wianoznawstwa Akademii Nauk ZSRR. Posiedzenie to byto posSwigecone przedy-
skutowaniu artykutéw Stalina — W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie"
i ,Przyczynek do niektérych zagadnien jezykoznawstwa“ — oraz wynikom po-
przedniej dyskusji lingwistycznej. Referat wygtosit doktér nauk filologicznych,
prof. S. Bernsztejn.

Referent stwierdzil, ze jezykoznawstwo radzieckie przezywa obecnie swoje wiel-
kie dni. W swobodnej dyskusji lingwistycznej zorganizowanej przez gazete
.,Prawda“ wzigt udziat wédz Zwigzku Radzieckiego, J. Stalin. Mamy przed sobg
dwa dokumenty o wielkim znaczeniu historycznym. Dokumenty te charakteryzuja
stan, stabe miejsca i braki naszej nauki lingwistycznej i okre$lajag dalsze drogi
rozwoju jezykoznawstwa, nie tylko w Zwigzku Radzieckim, ale i za jego gianicami.
Artykuty ,W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie“ i ,Przyczynek do niektérych
zagadnien jezykoznawstwa“ — znakomity wzdr twérczego rozwoju marksizmu-
leninizmu — otworzyly nowy etap w historii jezykoznawstwa.

Referent szczegélowo scharakteryzowat stan nauki lingwistycznej przed dyskusija,
zorganizowang przez centralny organ partii bolszewickiej ,Prawda“. Wskazal na
niektére bezsporne osiggniecia lingwistow radzieckich. Jednakze zostaly one osiag-
niete nie na skutek tak zwanej ,nowej nauki o jezyku“, lecz wbrew tej nauce.
Kontynuatorzy i wuczniowie N. Marra nie mogli sie poszczyci¢ zadnym wiekszym
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osiggnieciem dopoki szli $ladami Marra. Jest to zrozumiate, gdyz Marr skierowat
ich na droge wulgaryzacji i wypaczania marksizmu, catkowitego negowania
wszystkich osiggnie¢ nauki za caty poprzedni okres.

Marr wprowadzit do jezykoznawstwa niemarksistowska teze, ze jezyk jest nad-
budowg i ze razem z innymi formami ideologii jest on zjawiskiem klasowym. Te
memarksistowskie tezy Marra rozpowszechnity sie szeroko ws$réd lingwistow ra-
dzieckich i doprowadzily jezykoznawstwo radzieckie do kryzysu, gdyz nie mozna
rozwija¢ nauki na podstawie niemarksistowskich zatozen. Referent cytuje konkretne
przyktady tego, jak marrowska nauka o klasowej naturze jezyka stawata w sprzecz-
noéci z konkretnym materiatem. Z gruntu bledna teza o klasowej naturze jezyka
w spoteczenstwie klasowym byta nawet uznawana przez tych lingwistéw, ktérzy
krytycznie odnosili sie do ,nowej nauki* i catkowicie odrzucali catg lingwistyczna
technike Marra.

Nam wszystkim, powiedziat referent, wydawalo sig, ze marksista nie moze ne-
gowac¢ klasowego charakteru jezyka. Artykuty Stalina nadzwyczaj gruntownie od-
stonity charakter i zrédta tych biledéw. Stalin pierwszy w historii jezykoznawstwa-
prawidtowo okreslit miejsce jezyka w spoteczenstwie, jego nature i znaczenie.
Wszystkie te zagadnienia Marr rozwigzywatl nie z marksistowskich pozycyj. Wtas-
nie dlatego Marr sam zaplatat sie w btedach i, wplatat w nie cate jezykoznawstwo.

W referacie wiele miejsca poswiecono zagadnieniom pochodzenia jezykéw sto-
wianskich i krytyce fatszywych pogladow Marra i jego uczniéw na pokrewien-
stwo jezykéw. Referent szczegétowo zanalizowat sprzecznosci i pogmatwanie mar-
rowskiej nauki o pokrewienstwie jezykéw. Marr pisat ,Powinowactwo po mleku,
a jeszcze, wcze$niej — powinowactwo po promieniach stonca poprzedzajg zwiazki
krwi“.

Referent poréwnujgc lingwistyczne wypowiedzi Engelsa z wypowiedziami Marra
wykazal, ze zachodzi miedzy nimi istotna réznica, gtownie co do sprawy pokre-
wienstwa i rozwoju jezykéw. Roznice te dostrzegali i jafetydologowie, lecz zawsze
oddawali pierwszenstwo nauce Marra. Lingwisci, ktérzy prébowali oprze¢ sie w tych
zagadnieniach na Engelsie, byli ogtaszani za wrogéw jezykoznawstwa materiali-
stycznego i prace ich byly przemilczane. Prace Marra i jego kontynuatoréw przy-
niosty wiele szkody jezykoznawstwu stowianskiemu. Bliskie materialne pokre-
wienstwo jezykéw stowianskich stalo w jawnej sprzecznos$ci ze schematami Marra.
Wtasnie dlatego ani Marr, ani jego uczniowie nie inicjowali badan nad jezykami
stowianskimi. Wszelkie poréwnawcze badania nad jezykami stowianskimi trak-
towali oni jako obrone teorii ,prajezyka“. Nie jest przypadkiem, ze ze szkoly
Marra nie wyszedt ani jeden slawista.

Wystgpienie Stalina w sprawie zagadnien jezykoznawstwa ma olbrzymie zna-
czenie dla jezykoznawstwa stowianskiego. Stalin méwi po prostu, ze zbadanie po-
krewienstwa jezykowego narodéw stowianskich datoby jezykoznawstwu wielka ko-
rzy$¢ ,w sprawie zbadania praw rozwoju jezyka“. W Zwigzku Radzieckim zaprze-
stano wydawania prac z gramatyki porownawczej jezykéw stowianskich. Obecnie
trzeba to zagadnienie postawi¢ na pierwszym miejscu.

Znajdujemy sie obecnie u progu nowego okresu w historii jezykoznawstwa ra-
dzieckiego, stwierdzit referent. Stalin wyrazit nadzieje, ze likwidacja rezimu arak-
czejewskiego i luk teoretycznych ,...uzdrowi jezykoznawstwo radzieckie, wypro-
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Wadzi je na szerokie wody i umozliwi jezykoznawstwu radzieckiemu zajecie pierw-
szego miejsca w jezykoznawstwie Swiatowym*’ (M. W., str. 211). Slowa te sg dla
nas lingwistéw radzieckich natchnieniem, dajg nam sily do przezwycigezenia trud-
nosci, ktore stojg przed nami. Uczynimy wszystko, aby byé godnymi tego zaufa-
nia, ktére okazuje nam partia i genialny nauczyciel naszej epoki — wielki Stalin.

Po referacie rozwineta sie dyskusja. Pierwszy zabral glos akademik N. Dzier-
zawili. Omowit on szczegétowo tezy metodologiczne teorii lingwistycznej Marra,
odstaniajac jej niemarksistowski i wulgaryzatorski. charakter. Wystapienie Stalina
pomogto nam zorientowaé sie we witasnych bitedach, méwit akademik Dzierzawin.
Wszyscy lingwisci radzieccy powinni walczy¢é ze szkodliwymi wplywami ,szkotyl
Marra, czynnie stosowa¢ marksizm w pracach jezykoznawczych wychodzac z tez,
sformutowanych w genialny spos6b przez Stalina.

Starszy pracownik naukowy, kandydat nauk filozoficznych J. Maslow poddat
krytyce swe wtasne btedne poglady. Do czasu zdemaskowania w artykutach Stalina
btednosci pogladéw Marra stat on zasadniczo na stanowisku ,nowej nauki o je-
zyku“. Nowe prace Stalina z wyjagtkowo przekonywajgca sita wykazaty, ze Marr
byt tylko wulgaryzatorem marksizmu. Obowigzkiem kazdego lingwisty radzieckiego
jest czynna walka z wszelkiego rodzaju wulgaryzatorami marksizmu, walka o czy-
sto$¢ metodologii marksistowsko - leninowskiej.

Miodszy pracownik naukowy, kandydat nauk filologicznych E. Czeszko w wy-
stgpieniu swoim wykazata na konkretnych przyktadach, w jaki sposéb niemarksi-
stowskie tezy Marra o klasowej naturze jezyka hamowaly rozwéj jezykoznawstwa
radzieckiego. Tak na przyktad przy badaniu gwar, dialektolog zmuszony byt zwra-
caé uwage na zjawiska drugorzedne i obowigzkowo odkrywac¢ nieistniejagcg klasowa
nature jezyka.

Starszy pracownik naukowy, doktér nauk filologicznych N. Krawcoéw podkreslit,
ze prace Stalina w jezykoznawstwie majg bezposrednie znaczenie i dla literaturo-
znawcoOw, gdyz w literaturoznawstwie, a w szczeg6lnosci w literaturoznawstwie sto-
wianskim walka z uproszczeniami i wulgaryzacjag marksizmu jest nader aktualng.

Kierownik sektora historycznego Instytutu Stowianoznawstwa, doktér nauk hi-
storycznych S. Nikitin posSwiecit specjalng uwage zagadnieniom etnogenezy Stowian.
Marr i jego kontynuatorzy, powiedziat méwca, zwracali wiele uwagi na zagadnie-
nie etnogenezy. Jednakze podstawowe twierdzenia jafetydologébw w tej sprawie
stawaly w ostrej sprzecznos$ci z danymi historycznymi i archeologicznymi. Wiele
istotnych bitedéw zawiera teoria Marra o krzyzowaniu jezykéw. Historycy czekaja
na rzeczywistag pomoc ze strony lingwistéw, przy udziale ktérych moze by¢ rozwig-
zane zagadnienie pochodzenia Stowian.

Na zakonczenie posiedzenia zabrata gtos zastepca dyrektora Instytutu, kandydat
nauk historycznych, W. Smirnowa. Stwierdzita ona, ze nowe prace Stalina majag
olbrzymie znaczenie dla rozwoju catej nauki radzieckiej, W pracach tych znajdu-
jemy nadzwyczajne cenne mys$li, zarbwno dla badania historii narodéw Zwigzku
Radzieckiego jak i dla krajow demokracji ludowej. W. Smirnowa wezwata pra-
cownikéw Instytutu do gitebszego przestudiowania prac Marksa — Engelsa —
Lenina — Stalina, do dalszego rozwijania jezykoznawstwa radzieckiego, do zde-
cydowanej walki z wszelkimi wypaczeniami marksizmu - leninizmu w kazdej dzie-
dzinie nauki.
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*

Zebrania poswiecone ogtoszeniu artykutéw Stalina w sprawie jezykoznawstwa
odbyty sie i w szeregu innych instytucyj naukowych Wydziatu Historii i Filozofii
Akademii Nauk ZSRR.

W Instytucie Historii Sztuki Akademii Nauk ZSRR na otwartym zebraniu par-
tyjnym, poswieconym przedyskutowaniu artykutéw Stalina w sprawie jezykoznaw-
stwa, wygtosit referat zastepca dyrektora Instytutu, cztonek - korespondent Aka-
demii Sztuki ZSRR, W. Kiemienow.

Po dyskusji, w ktdrej zabierali glos pracownicy naukowi i doktoranci Instytutu,
powzieto decyzje przeprowadzenia dyskusji nad artykutami Stalina w sprawie je-
zykoznawstwa réwniez i na specjalnych posiedzeniach sekcyj, aby pewniej i gte-

biej zastosowaé¢ wskazéwki stalinowskie do kazdej dziedziny historii sztuki. Posta-
nowiono takze =zorganizowac¢ szereg twdérczych szerokich dyskusji nad zasadni-
czymi zagadnieniami, ktére opracowuje obecnie Instytut.

Na posiedzeniu w Instytucie Historii Przyrodoznawstwa w Akademii Nauk ZSRR
obszerny referat o znaczeniu nowych prac Stalina dla historii nauki wygtosit pro-
fesor B. Kuzniecow.

Szerokie dyskusje przedstawicieli nauk spotecznych nad nowymi teoretycznymi
pracami Stalina, krytyka powaznych btedéw popetnionych w jezykoznawstwie
i innych dziedzinach nauki — stanowig wielki bodziec dla dalszego rozwoju nauki
radzieckiej. Genialne prace Stalina w sprawie jezykoznawstwa stanowig znakomity
wktad w skarbnice leninizmu i oznaczajg nowy etap w historii nauki. Sposéb po-
stawienia zagadnien przez Stalina jest tak szeroki i zasadniczy, ze uczony z kazdej
dziedziny wiedzy moze wyciagnaé¢ z dyskusji jezykoznawczej bezposrednie wnioski
pierwszorzednej wagi dla swojej pracy naukowej.

Przed pracownikami nauki, a szczeg6lnie pracownikami zajmujgcymi sie zagad-

nieniami historii i filozofii, stoi duza i wymagajaca wysitkéw praca na(j twérczym
przyswojeniem nowych tez teorii marksistowsko-leninowskiej, zawartych w ge-
nialnych pracach koryfeusza nauki radzieckiej — J. Stalina.

Twoércze przyswojenie sobie znakomitych mys$li Stalina i realizacja >jego wska-
z6wek w dziatalnosci badawczej uczonych sg niemozliwe bez podjecia zdecydo-
wanej walki z zastojem i dogmatyzmem, ktére sa sprzeczne z istotg rewolucyjnej
postawy przeobrazajgcej swiat — teorii marksizmu - leninizmu. Stalin pokazat raz
jeszcze, ze praw dialektyki marksistowskiej nie wolno rozpatrywaé¢ dogmatycznie,
jako jakiego$ specjalnego klucza, przy pomocy ktérego mozna zrozumieé¢ kazde
zjawisko nie studiujac go gteboko i wszechstronnie. Madre tezy stalinowskie, mo-
wigce, ze rzeczywisci marksisci powinni twérczo wnika¢é w istote zagadnienia,
SciSle i wszechstronnie uwzglednia¢ warunki historyczne, w ktérych zostaly opra-
cowane te czy inne twierdzenia i wywody marksizmu, walczyé z wulgaryzatorami,
scholastykami i talmudystami nie rozumiejgcymi zywej, twoérczej, rewolucyjnej
tresci marksizmu — majag ogromne znaczenie dla dalszego rozwoju marksizmu.

Marksizm nie uznaje niezmiennych wywodéw i formut, waznych dla wszystkich
epok i czas6w. Marksizm jest wrogiem wszelkiego dogmatyzmu, uczy Stalin.
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Stalin zadat cios dogmatyzmowi i scholastyce w studiowaniu dialektycznego pro-
cesu rozwoju spoteczenstwa i dat znakomity nowy przyktad twdrczego stosowania
i rozwijania dialektyki marksistowskiej.

W toku szerokich twérczych dyskusyj, w pracy codziennej instytucji i kolek-
tywoéw naukowych trzeba ostatecznie przezwyciezy¢ resztki wszelkich wrogich
marksizmowi ,teorii“, czy“to bedzie ,nowa nauka o jezyku“ , Marra, czy strzepy

wulgarnego ekonomicznego materializmu, czy wszelki inny przejaw wplywu ideo-
logii burzuazyjnej. Swobodne dyskutowanie nad zagadnieniami naukowymi, pryn-
cypialna bolszewicka krytyka i samokrytyka — niewatpliwie doprowadzg do no-
wych sukces6w nauki radzieckiej. Geniusz stalinowski dat tej nauce wielkie per-
spektywy ptodnej pracy dla dobra komunizmu.



Kronika chinska

Czen Bo-da

Stalin a rewolucja chinska?*

W roku 1939 na zebraniu pos$wieconym 60-leciu urodzin Stalina Mao Tse - tung
powiedziat:

,Stalin jest wodzem rewolucji Swiatowej. Pojawienie sie Stalina w historii ludz-
kosci jest wydarzeniem ogromnej wagi. Dzieki Stalinowi pomy$lnie rozwijata sie
sprawa rewolucji. To, ze zyje i dziala Stalin — jest rzeczywisScie szczeSciem. Teraz,
gdy istnieje Zwiazek Radziecki, gdy istnieje Partia Komunistyczna i jest Stalin,
sprawy $wiata zaczely iS¢ na lepsze*“.

Mao Tse - tung wskazywat komunistom chifnskim, ze powinni oni ceni¢ Stalina,
i§¢ za jego przyktadem, uczy¢ sie u niego zaréwno teorii jak i praktyki.

Mao Tse - tung omoéwit zastugi Stalina potozone dla dalszego rozwoju marksizmu -
leninizmu i powiedzial, ze kierowane przez Stalina budownictwo socjalistyczne
w Zwigzku Radzieckim jest sprawa budowania nowego $wiata.

Mineto dalsze dziesie¢ lat. Obecnie obchodzimy 70-lecie urodzin Stalina. W ciggu
tego czasu ludzkos$¢ przezyta druga wojne $Swiatowg, w wyniku ktdérej, dzieki
Zwigzkowi Radzieckiemu, zostaly rozbite trzy panstwa faszystowskie: Niemcy, Italia
i Japonia. Powstaly kraje demokracji ludowej. Naréd chinski wyzwolit sie spod
jarzma imperializmu japonskiego, a p6zniej obaliwszy kontrrewolucyjne panowanie
Kuomintangu przepedzit agresywne sity imperializmu amerykanskiego i utworzyt
Chinska Republike Ludowg. Wzrosta sita Zwigzku Radzieckiego, a Swiatowy sys-
tem imperialistyczny, ktéorym kieruje imperializm amerykanski, znajduje sie w stanie
upadku.

Wszystkie wielkie wydarzenia historyczne ostatnich dziesieciu lat sa nierozer-
walnie zwigzane z nazwiskiem Stalina, z dziatalno$cig Stalina, z pomocg Stalina dla
narodéw réznych krajow.

* Artykut ogloszony w czasopismie ,Czunsu juhao“ (,Przyjazn narodéw Chin
i ZSRR") nr 2z 15 grudnia 1949 roku.
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Wydarzenia historyczne ostatnich dziesieciu lat potwierdzity jeszcze silniej, ze
Stalin jest nie tylko sztandarem zwyciestwa narodu radzieckiego, lecz takze sztanda-
rem zwyciestwa catej postepowej ludzkos$ci. Wydarzenia te potwierdzity dobitnie to,
o czym mowit 10 lat temu Mao Tse - tung:

,Stalin jest wodzem rewolucji swiatowej. Pojawienie sie Stalina w historii ludz-
kosci jest wydarzeniem ogromnej wagi. Dzieki Stalinowi pomyS$inie rozwijata sie
sprawa rewolucji“. To, ze mamy Stalina ,jest rzeczywiscie szczesciem

Dzieh narodzin Stalina — jest dla catlego $Swiata dniem narodzin wielkiego geniusza.
Nar6d chinski wraz z narodem radzieckim, wraz z calg postepowa ludzkos$cig po-
zdrawia w tym dniu najwiekszego cztowieka i genialnego nauczyciela, ktéry po
Smierci Marksa, Engelsa i Lenina zdzialat wiecej niz ktokolwiek inny dla sprawy
wyzwolenia ludzkos$ci. Rocznica ta jest dla narodu chinskiego radosnym Wydarze-
niem. Pozdrowienia stane Stalinowi w dniu jego urodzin sg jednocze$nie pozdrowie-
niami dla catej wyzwalajacej sie ludzkos$ci i wigzg sie z nadziejg na lepszg przysztos¢.

Jednakze dla narodu chinskiego rocznica ta ma szczegdlne znaczenie, gdyz istnieje
Scisty zwigzek miedzy Stalinem a rewolucjg chinskg. Stalin bowiem zawsze intere-
sowat sie losem narodu chinskiego i wniést wielki, teoretyczny wktad w opracowanie
szeregu zagadnien rewolucji chinskiej.

Stalin, koryfeusz teorii materializmu dialektycznego i strateg rewolucji Swiatowej,
opierajac sie na $cistej analizie spoteczenstwa chifnskiego w czasie rewolucji 1925
1927, postawit szereg zagadnien dotyczacych rewolucji chinskiej i podal nadzwyczaj
whnikliwe rozwigzanie tych zagadnien. Stalin rozprawit sie ze spekulacjami kontr-
rewolucyjnego trockizmu i pomégt Chinskiej Partii Komunistycznej wej$¢ na droge
bolszewicka. Prace Stalina, dotyczace zagadnien rewolucji chinskiej, sg przyktadem
zespolenia rewolucyjnej teorii z rewolucyjng praktyka i stanowig powazny wkiad
do skarbnicy teorii marksizmu - leninizmu. Stuszno$¢ prac Stalina udowodniona .zo-
stata w dalszym rozwoju rewolucji chinskiej w ciggu ostatnich 20 lat.

Jeszcze nie zdazyty zarysowac sie w catosci kontury rewolucji ludu chinskiego,
kiedy Stalin spostrzegt, ze w rewolucji tej drzemia niestychane sity. Malenkow w re-
feracie poswieconym W ielkiej Rewolucji Pazdziernikowej przypomniat jedno z prze-
widywan Stalina z roku 1925:

,Sity rewolucyjnego ruchu w Chinach sg niezmierzone. One jeszcze nie przejawity
sie w petni, Ale jeszcze przejawiag sie w przysztosci. Wiadcy wschodu i zachodu,
ktérzy nie widzg tych sit i w nalezytym stopniu nie liczg sie z nimi, narazg sie
w skutek tego na szwank“ (Dzieta, tom 7, str. 293).

To przewidywanie Stalina opierato sie na ocenie politycznej i ekonomicznej sytua-
cji Chin i ocenie uktadu sit w spoteczenstwie chifnskim. Jednocze$nie opieralo sie
ono na wtasciwej ocenie warunkéw politimznych i ekonomicznych i uktadu sit
w calym Swiecie.

Analizujagc perspektywy rewolucji chinskiej Stalin doszedt w listopadzie 1926 roku
do nastepujgcego waznego whniosku:

....R0la inicjatora i kierownika rewolucji chinskiej, rola wodza chtopstwa chin-
skiego powinna w nieunikniony spos6b przej$¢ w rece proletariatu chinskiego i jego
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partii* (Dzieta, tom18, str. 359). Stalin postawit ten wniosek po ustaleniu faktu, ze
chinska burzuazja narodowa byta nadzwyczaj staba. Ten wniosek Stalina miat
wyjatkowo wielkie znaczenie. Tylko zdobycie przez proletariat kierowniczej roli
w rewolucji chinskiej umozliwito chtopstwu i catemu narodowi chinskiemu peine
rozwiniecie ich rewolucyjnych sit.

Oceniajagc sytuacje $Swiatowa, Stalin wzigwszy za punkt wyjscia sformutowane
przez Lenina prawo nierébwnomiernos$ci rozwoju ekonomicznego i politycznego krajow
kapitalistycznych w epoce imperializmu i wielkie zaostrzenie sprzeczno$ci miedzy
tymi krajami, przewidzial, ze rewolucja chinska idgc drogg Pazdziernikowej Rewo-
lucji Socjalistycznej w Rosji®moze rozszerzy¢ na wschodzie wytom we froncie impe-
lialistycznym. W tym swoim wniosku Stalin uwzglednit fakt istnienia poteznego
Zwigzku Radzieckiego. W swoim przemoéwieniu ,0 perspektywach rewolucji chin-
skiej* Stalin stwierdzit: ,...Obok Chin istnieje i rozwija sie Zwigzek Radziecki,
ktérego rewolucyjne doswiadczenie i pomoc nie moze nie utatwi¢ walki proletariatu
chinskiego przeciwko imperializmowi i przeciwko feudalno - $redniowiecznym prze-
zytkom w Chinach* (Dzieta, tom 8, str. 359).

Stalin opierajac sie w swoich pracach na pozycjach naukowych dostrzegt nadzwy”
czaj gteboki charakter walki ludu chinskiego i byt przekonany, ze mimo powaznych
porazek, jakie poniosta rewolucja chinska, w ostatecznos$ci odniesie ona zwyciestwo.

W roku 1927 kiedy Czang Kai - szek zdradzit rewolucje, Stalin zdemaskowat
trockistow, utozsamiajgcych ,kemalistowska forme“ rewolucji w Turcji z rewolucjg
chinska. Analizujgc r6znice pomiedzy Chinami i Turcjg, Stalin stwierdzit, ze w Chi-
nach nie istnieje mozliwos$¢ ,rewolucji kemalistowskiej*:

....Tutaj, w Chinach, imperializm musi bi¢ w zywe ciatlo narodowych Chin, dzielgc
je na kawaly i przywtaszczajgc sobie cale prowincje po to, aby utrzymac¢ swoje stare
pozycje lub przynajmniej zachowaé¢ cze$¢ swych pozyciji.

Dlatego jezeli tam, w Turcji, walka z imperializmem mogta skornczyé sie ograni-
czong rewolucja antyimperialistyczng ze strony kemalistow, to tutaj, w Chinach,
walka z imperializmem powinna nabra¢ charakteru gteboko ludowego i dobitnie
narodowego i powinna poglebia¢ sie krok za krokiem dochodzac do $miertelnych
staré z imperializmem i wstrzgsajagc samymi podstawami imperializmu na calym
Swiecie* (Dzieta, tom 9, str. 257 — 258).

Stalin przewidziat, ze Czang Kai - szek i jego wspdlnicy powinni w nieunikniony
sposéb skonczy¢ kleska, podzielajgc los Czang Tso - lina i Czang Tsun - czana.

Gdy Wang Tsing - wei, idagc w $lady Czang Kai - szeka, zdradzit rewolucje,
Stalin znowu wystapit przeciwko trockistom, gtoszagcym brednie o bankructwie rewo-
lucji chinskiej:

,Poniewaz wojna starych i nowych militarystow miedzy sobg rozgorze z nowga sita,
a me moze ona nie ostabi¢ sit kontrrewolucji, ktéra rujnuje chlopstwo i zarazem
budzi jego gniew. Poniewaz nie ma jeszcze w Chinach takiej grupy lub takiego rzadu,
ktéry bytby zdolny pdéjs¢ na co$ w rodzaju reformy stotypinowskiej, ktéra by mogta
postuzy¢ grupom rzadzacym za odgromnik. Poniewaz milionéw chiopéw, ktorzy juz
dorwali sie do ziemi obszarniczej, nie tatwo jest poskromi¢ i przygig¢ do ziemi. Po-
niewaz autorytet proletariatu w oczach mas pracujgcych ro$nie z dnia na dzien, a sity
jego sa dalekie od rozbicia“ (Dzieta, tom 9, str. 358).

Dalsze wypadki przyniosty potwierdzenie tych przewidywan.
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Wszystko, co zdarzylo sie w Chinach poczynajac od roku 1927, a wiec: przeobra-
zenie sie Czang Kai - szeka w chinskiego Mussoliniego; nieustanne wojny miedzy
nowymi militarystami kuomintangowskimi. a starymi militarystami; pogtebienie sie.
chinskiej rewolucji agrarnej; bankructwo kontrrewolucyjnego rezimu kuomintan-
gowskiego; poc¢wiartowanie zywego ciata Chin przez imperializm japonski, a p6zniej,
Przez imperializm amerykanski; $miertelna walka narodu chifnskiego przeciwko
imperializmowi japonskiemu i imperializmowi amerykanskiemu — walka, ktéra
Wstrzasneta podstawami imperializmu na catym Swiecie; haniebpe bankructwo Czang
Kai - szeka, ktéry podzielit los Czang Tso - lina i Czang Tsung - czana — wszystkie
te wydarzenia najzupetniej potwierdzity to, co przewidywat Stali przeszto 20 lat temu.

Przewidywania Stalina stuzyly ludowi chifnskiemu jako natchnienie do walki
W ciggu ostatnich lat dwudziestu, wykazaty nieprzezwyciezong site nauki rewolucyj-
nej i zdemaskowaly podte ktamstwa i bezwstyd trockistéw i wszelkich innych stu-
gusow kontrrewolucji, wychwalajgcych Czang Kai - szeka i Wang Tsing - weia.

W maju 1927 roku Stalin, omawiajac charakter rewolucji chinskiej, sformutowat
takie uogélnienia: ,...Obecna rewolucja w Chinach jest potagczeniem dwu strumieni
ruchu rewolucyjnego — strumienia idgcego przeciw przezytkom feudalnym i stru-
mienia idgcego przeciw ,imperializmowi. Burzuazyjno - demokratyczna rewolucja
w Chinach jest potgczeniem walki przeciwko przezytkom feudalnym z walkg prze-
ciwko imperializmowi* (Dzieta, toni, 9, str. 286 — 287). Do takiego wniosku doszedt
Stalin w wyniku $cistej analizy rozwoju spoteczenstwa chinskiego. Whniosek ten
Posiada olbrzymie znaczenie historyczne dla sprawy rewolucji chinskiej, W owym
czasie byt to, jak wskazywat Stalin, ,punkt wyjSciowy catej linii Kominternu...
w sprawach rewolucji chinskiej* (Dzieta, tom 9, str. 287). Zdrajcy — trockisci prze-
ciwstawiali sie tej linii. W rzeczywistosci negowali oni antyimperialistyczny charak-
ter rewolucji chinskiej. Ponadto nie uznajac decydujgcej roli ucisku przezytkow
feudalnych w Chinach trockisci negowali tym samym antyfeudalny charakter rewo-
lucji chinskiej. Stalin stwierdzit woéwczas: realizowany przez Trockiego i jego gierm-
kéw punkt widzenia jest kontrrewplucyjnym punktem widzenia Czang Tso - lina
i Czang Kai - szeka.

Jak wiadomo trockisci chinscy, opierajac sie catkowicie na kontrrewolucyjnych
teoriach Trockiego, a zwilaszcza na- jego kontrrewolucyjnych pogladach w sprawie
chinskiej — weszli razem z trockistami innych krajow na droge kontrrewolucji.

Stalin moéwit: ,...Burzuazyjno - demokratyczna rewolucja w Chinach jest skiero-
wana nie tylko przeciwko przezytkom feudalnym. Jest ona jednocze$nie skierowana
zarazem i przeciwko imperializmowi* (Dzieta, tom 9, str. 286). Tylko po ustaleniu
charakteru rewolucji, Komunistyczna Partia Chin mogta prawidiowo oceni¢ zmiany
W stosunkach wzajemnych pomiedzy klasami, zmiany w konkretnej sytuacji his-
torycznej i w ten sposéb $cisle okreslic zadania rewolucji chinskiej, zorganizowac
front rewolucyjny, szybko poprowadzi¢ naprzéd rewolucje, a jednocze$nie wypetnic
Wszystkie warunki niezbedne dla przejScia rewolucji burzuazyjno - demokratycznej
W rewolucje socjalistyczng. Oportunizm Czen Du‘- siu byt skierowany w roku 1927
Przeciwko dialektycznej, stalinowskiej analizie rewolucji chinskiej. P6zniej Czen-
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dusiuizm zlat sie z kontrrewolucyjnym trockizmem. W okresie nastepnych 20 lat
wszyscy ci, ktérzy stawali sie zwolennikami ,lewicowych” lub prawicowych btedéw
oportunistycznych, jakie powstawaly w Komunistycznej Partii Chin, ignorowali
zazwyczaj albo antyimperialistyczng str.ong, albo antyfeudalna strone rewolucji chin-
skiej. Tak np. w czasie dziesigcioletniej wojny domowej, az do poczatku wojny
przeciw agresji japonskiej, zwolennicy ,lewicowych® bledéw oportunistycznych
przez diugi czas ignorowali antyimperialistyczng strone rewolucji chinskiej. Dla-
tego nie potrafili oni wykorzystaé¢ sytuacji dla prawidtiowego zorganizowania frontu
antyimperialistycznego, zwigzania go z walkg o rewolucje agrarng i unikniecia
izolacji. W tym okresie ,lewicowi“ oportunisci przedwczes$nie zadali ,przejScia do
rewolucji socjalistycznej*, co byloby woéwczas szkodliwym przeskakiwaniem przez
nieprzebyte jeszcze stojpnie rozwoju.

Tak np. w okresie wojny antyjaponskiej ludzie, popetniajacy ,lewicowe“ btedy
oportunistyczne, zaczeli popetnia¢ btedy prawicowo - oportunistyczne: w swoich
pogladach ignorowali oni, podobnie jak czendusiuisci W 1927 roku, antyfeudalng
strone rewolucji chinskiej, dostrzegali tylko burzuazje, nie dostrzegali natomiast
,decydujgcego znaczenia ruchu agrarno - rewolucyjnego w Chinach®. Nie uwazali
oni, aby mozna byto ,rozpoczynaé¢ rewolucje na wsi bez obawy o to, ze wciaggniecie
chtopstwa w rewolucje poderwie jednolity front antyimperialistyczny“. Oczywiscie,
te btedne poglady byty bezposrednio skierowane przeciwko nauce Lenina i Stalina,
gdyz — jak pisatl Stalin — ,antyimperialistyczny front w Chinach bedzie tym sil-
niejszy i potezniejszy, im szybciej i gruntowniej wciggnie sie chtopstwo chinskie
w rewolucje* (Dzieta, tom 8, str. 368). Prawicowi oportuni$ci negujac w tym okresie
antyfeudalng strone rewolucji chinskiej odzegnywali sie, podobnie jak i czendu-
siuisci w roku 1927, od hegemonii proletariatu w dokonujgcej sie rewolucji agrarnej
i tym samym oddawali chtopstwo na pastwe reakcyjnej burzuazji.

Jest najzupetniej oczywiste, ze zagadnienie charakteru rewolucji chinskiej jest
$ciSle zwigzane z zagadnieniami taktyki na kazdym etapie rewolucji. Kto nie rozumie
dobrze charakteru rewolucji, ten nie moze nie popetnia¢ btedéw w dziedzinie rewo-
lucyjnej taktyki.

Stalin zaprzeczajgc spekulacjom trockistow w sprawie rewolucji chinskiej spe-
cjalnie wyjasnit niektére z taktycznych zasad leninizmu:

.,aj Zasada obowigzkowego uwzgledniania tego, co jest szczeg6lnie narodowe
i specyficznie narodowe w kazdym poszczegélnym kraju przy opracowywaniu kie-
rowniczych wskazéwek Kominternu dla ruchu robotniczego tych krajow;

b) Zasada obowigzkowego wykorzystania przez Kompartie kazdego kraju naj-
mniejszej nawet mozliwosci zapewnienia proletariatowi masowego sprzymierzenca,
chociazby byt on tymczasowym, chwiejnym, nietrwalym, nie rokujgcym nadziei na
przysztosg;

c) Zasada obowigzkowego uwzgledniania tej prawdy, ze dla politycznego wycho-
wania milionowych mas nie wystarczy sama tylko propaganda i agitacja, ze dla tego
wychowania niezbedne jest wlasne dosSwiadczenie polityczne samych mas“ (Dziela,
tom 9, str. 331).

Moéwigc o tym, Stalin znéw w gruntowny sposéb wyjasnit zagadnienie zwigzku
*0g6Inych zasad marksizmu - leninizmu ze specyfikg narodowga. Stalin pisak
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,Pomimo ideowego rozwoju naszej partii, istnieje ii nas jeszcze w partii, niestety,
znany typ ,przywo6dcow”, ktérzy szczerze wierzg, ze mozna kierowaé¢ rewolucjg
w Chinach, jakby to rzec, za pomocag telegrafu, na podstawie znanych, przez
wszystkich uznanych ogdélnych tez Kominternu, nie liczagc sie z narodowa spe-
cyfikg ekonomiki chinskiej, chinskiego ustroju politycznego, kultury chinskiej, trady-
cji i zwyczajow chinskich. Ci ,przywoédcy” tym, wtasdnie, r6znig sie od rzeczywistych
przywédcow, ze majg zawsze w kieszeni dwie — trzy gotowe formuly, ,nadajace sie
dla wszystkich krajow i ,obowigzujace" dla wszystkich warunkéw. Dla nich me
istnieje zagadnienie uwzglednienia tego, co narodowo - odrebne i narodowo - spe-
cyficzne w kazdym kraju. Dla nich nie istnieje zagadnienie powigzania ogo6lnych
tez Kominternu z narodowg specyfika ruchu rewolucyjnego w kazdym kraju, zagad-
nienie dostosowania og6lnych tez Kominternu do narodowo - panstwowej specyfiki
poszczegdlnych krajow.

Nie rozumiejg oni, ze gidwne zadanie kierownictwa teraz, kiedy rozwinely sie
kompartie i staly sie partiami masowymi, polega na tym, aby znalezé, uchwyci¢
i umiejetnie potaczy¢ narodowo - specyficzne cechy ruchu w kazdym kraju z ogol-
nymi tezami Kominternu, aby utatwi¢ i zastosowaé w praktyce zasadnicze cele ruchu
komunistycznego.

Stad préby szablonowania kierownictwa dla wszystkich krajéw. Stad préby me-
chanicznego narzucania niektérych og6lnych formut, nieliczenia sie z konkretnymi
warunkami ruchu w poszczegdlnych krajach. Stad wieczne konflikty pomiedzy for-
mutami i ruchem rewolucyjnym w poszczeg6lnych krajach jako zasadniczy rezultat
kierownictwa tych hurra - przywo6dcéw.

Nasi opozycjonisci nalezg do kategorii takich wtasnie hurra - przywoédcéw (Dzieta,
tom 9, str. 332 — 333).

W ten spos6b Stalin zwigzatl zagadnienie charakteru rewolucji chinskiej z zagad-
nieniami jej taktyki oraz wykazat i uogo6lnit to, co bylo narodowo - specyficzne
w rewolucji chinskiej.

Poczynajac od roku 1927 btedy ,dogmatykéw” z Komunistycznej Partii Chin, wpa-
dajgcych to w ,lewicowy“, to w prawicowy oportunizm, polegaly na tym wtasnie, ze
zapominali oni o wskazaniach Stalina, demaskujacych trockistéw i uwazali, ze dla
kierowania rewolucjg chinskg wystarczy w zupetnos$ci posiada¢ dwie trzy gotowe
formuty, ,nadajace sie* dla wszystkich krajow i ,obowigzujgce“ dla wszelkich wa-
runkéw. Dla nich nie istniata konieczno$¢ przestudiowania tego, co byto narodowo -
odrebne i narodowo - specyficzne w Chinach. Dlatego miedzy formutami, jakie ci
ludzie mechanicznie stosowali, a konkretng rewolucyjna praktyka w Chinach powsta-
waty wieczne konflikty.

,Dogmatycy“ chinscy ograniczali sie do abstrakcyjnych formut i elementarnych
historycznych analogii. Nie wychodzili oni z analizy konkretnej sytuacji w Chinach.
Dlatego odnos$nie do zagadnienia charakteru rewolucji chinskiej popetniali oni z ko-
niecznosci takie czy inne btedy. W zwigzku z tym nie potrafili oni odpowiednio do
zmian konkretnej sytuacji powigza¢ zasad z zyciem. Aby rozbi¢ silnego przeciwnika
jest konieczna, jak wskazuje Stalin, obok wszystkich innych warunkéw ,gietka
i przemys$lana polityka proletariatu, umiejetnos¢ wykorzystania kazdej szczeliny
W obozie przeciwnika, umiejetno$¢ znalezienia sobie sojusznikéw..." (Dzieta, tom 9,
str. 339).



378 KRONIKA CHINSKA

,Dogmatycy“ chinscy po roku 1927 w czasie dziesiecioletniej wojny domowej nale-
gali na obalenie wszystkiego i wszystkich; Mao Tse - tung wySmiewajac ich mowit;
,O ile obalenie znajdujgcych sie u wtadzy jest niemozliwe, to wy jesteScie za obale-
niem tych, ktérzy nie sg u wtadzy. Ale przeciez ci ludzie nie sg u wtadzy, a wy
chcecie ich obalac¢".

W innej sytuacji historycznej, w czasie wojny antyjaponskiej, ,dogmatycy” ci zmie-
nili kurs i zaczeli zada¢ ,powszechnego zjednoczenia“ negujac istnienie wewnatrz
jednolitego frontu antyjaponskiego trzech réznych kierunkéw: lewicowego, centrysto-
wskiego i prawicowego. Negowali oni konieczno$¢ réznego ustosunkowania sie Ko-
munistycznej Partii Chin do tych trzech kierunkéw. Praktycznie , dogmatycy“ nie
byli zdolni do nawigzania rzeczywistego zwigzku z masami zgodnie z wymogami
sytuacji. Propagowali oni w stosunku do mas zasade administrowania. A tymczasem
jest niezbedne, jak moéwi Stalin, aby ,same masy poznaly na swoim wtasnym do-
Swiadczeniu beznadziejno$¢, reakcyjnos$é, kontrrewolucyjno$¢é kierownictwa kuomin-
tangowskiego“ (Dzieta, tom. 9, str. 353 — 354). Jednakze ,dogmatycy chinscy zapo-
mnieli o tej waznej wskazéwce Stalina i uwazali, ze tylko niewielka grupa ,wodzow"
powinna zna¢ rzeczywisty stan spraw, ,wodzowie“ beda wydawacé rozkazy, a masy
po6jda za nimi.

Stéjin méwit: ,...Rewolucji ,dokonuje“ nie tylko przodujgca grupa, nie tylko partia,
nie tylko poszczegdélne, chociazby ,wielkie* ,osobisto$ci*, lecz przede wszystkim
i glbwnie milionowe masy ludu* (Dzieta, tom 9, str. 354). Lecz ,dogmatycy“ zapom-
nieli takze i o tej waznej wskazéwce Stalina i uwazali, ze rewolucja przede wszyst-
kim i gtéwnie dokonywana jest przez niewielu ,dogmatykéw", ,czotowych dziataczy"
jak nazywali sami siebie.

Wydarzenia ostatnich trzydziestu lat w historii Chin $wiadczg o nadzwyczajnym
skomplikowaniu i poplataniu drogi rewolucji chinskiej. Wyjasnia sie to przede
wszystkim skomplikowanym przeplataniem sie walki antyimperialistycznej z walka
antyfeudalng, Na skutek tego powstat szereg zagadnien taktyki rewolucyjnej, zagad-
nien jednolitego frontu, zagadnien dotyczacych wzajemnego stosunku wsi i miasta
oraz zasadnicze strategiczne zagadnienia walki zbrojnej. Jak moéwit Stalin: ,W Chi-
nach zbrojna rewolucja walczy przeciwko zbrojnej kontrrewolucji“ (Dzieta, tom 8
str. 363). Kiedy i gdzie trzeba byto realizowa¢ gtbwne natarcie w tej walce zbrojnej?
Czy mozna stosowac¢ obrone i odwrdt w procesie natarcia? Jaki jest zwigzek miedzy
natarciem, obrong i odwrotem? Wreszcie w jaki sposob nalezy dokonywac przejscia
od obrony lub odwrotu do natarcia? Wszystkie te zagadnienia stanowily duzag czes¢
zagadnien tej walki, ktérg przez diugi czas prowadzit Mao Tse - tung przeciwko
oportunizmowi.

W roku 1927, po haniebnej zdradzie Czang Kai - szeka w Szanghaju, wytonito s<?
zagadnienie strategii wojny rewolucyjnej. Trockisci zadali wéwczas awanturniczego
ataku na Szanghaj. Stalin wystgpit przeciwko tego rodzaju awanturze. Szanghaj jest
,Swiatowym wezlem, w ktérym krzyzujg sie wazniejsze interesy grup imperialis-
tycznych* — moéwit wéwczas Stalin. Stalin uwazat, ze nalezy ,okrzepnaé w dosta-
tecznym stopniu pod wzgledem wojskowym, rozwing¢ jak najszerzej rewolucj?
agrarng, prowadzi¢ wzmozong prace nad zdezorganizowaniem zaplecza i frontu Czang
Kai - szeka, a dopiero po tym postawi¢ zagadnienie Szanghaju w catej jego roz-
ciggtosci..." (Dzieta, tom 9, str. 255). Gdyz, uczyt Stalin, ,nie unikaé¢ zdecydowanego
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boju w niewygodnych warunkach (kiedy mozna go unikngé) — znaczy utatwi¢ sprawe
wrogom rewolucji* (Dzieta, tom 9, str. 228). Jednakze w czasie dziesigcioletniej wojny
domowej ,lewicowi“ oportunisci chinscy zadali wtasnie takiego $lepego awanturni-
czego natarcia na wielkie miasta, nie liczac sie z oczywistg nierbwno$cig sit i zada-
jac przeprowadzenia ,decydujgcych bojéw“ z wrogiem w niewygodnych warunkach.

Stalin moéwit: ,Niektérzy towarzysze mys$la, ze natarcie na wszystkich frontach
jest obecnie zasadniczg cechg rewolucyjnos$ci. Nie, towarzysze, to jest niestuszne. Na-
tarcie na wszystkich frontach w danym momencie (po tym, jak Czang Kai - szek
zdradzit rewolucje — przyp. aut.) jest gtupota, a nie rewolucyjnos$cig. Nie trzeba mie-
sza¢ gtupoty z rewolucyjnosécig (Dzieta, tom 9, str. 256). Jednakze w toku dziesie-
cioletniej wojny domowej ,lewicowi“ oportunisci chinscy catkowicie nie liczyli sie
z zadnymi okoliczno$ciami, zadali przeprowadzania natarcia na catej linii frontu,
mylac glupote z rewolucyjnoscia.

Stalin moéwit: ,Ruchu rewolucji nie nalezy rozpatrywac¢ jako ruchu tylko po linii
biegngcej wzwyz. Jest to ksigzkowe, a nie rzeczywiste odzwierciedlenie rewolucji.
Rewolucja przebiega zawsze zygzakami, nacierajgc i burzac stare porzadki w jed-
nych dziedzinach, ponoszac czes$ciowe kleski i cofajac sie w innych dziedzinach
(Dzieta, tom 9, str. 260). Jednakze w toku dziesiecioletniej wojny domowej ,lewicowi*
oportuniéci chinscy uwazali, ze rewolucja moze by¢ tylko ruchem po linii wzno-
szgcej Sie i ze ruch rewolucji nie moze przebiega¢é w postaci zygzakéw. Na skutek
tego uwazali oni, ze przy natarciu naciera¢ trzeba tylko na catej linii frontu lub, jak
moéwili, ,uderzy¢ na catej linii“. Jes$li ktokolwiek proponowat naciera¢ w jednych
terenach, a wycofywac¢ sie lub broni¢ w innych, to bylo oceniane przez nich jako
oportunizm.

.Nie nalezy zwala¢ na siebie od razu wszystkich zadanh, ryzykujagc nader.wanie sie“
— moéwit Stalin (Dzieta, tom 9, str. 268). Jednakze w toku dziesiecioletniej wojny
domowej ,lewicowi* oportuniéci chinscy witasnie woéwczas, kiedy nasze sily rewolu-
cyjne byty jeszcze bardzo niedostateczne, zadali tego, aby zwali¢ na siebie wszelkie
zadania: ,obalenie wszystkich i wszystkiego“, ,natarcie na catej linii“, a*takze wszel-
kie zadania rewolucji burzuazyjno - demokratycznej i rewolucji, socjalistycznej.

Po roku 1927 niektérzy towarzysze z Komunistycznej Partii Chin popetniajac
w réznych czasach r6zne btedy oportunistyczne i wystepujac przeciwko prawidtowej
linii Mao Tse - tunga w sprawie charakteru rewolucji, strategii rewolucyjnej
w sprawie strategii wojennej— zapomnieli o wskazaniach Stalina, demaskujacych
trockistow w roku 1927. Z tego powodu rewolucja chifska w procesie swojego roz-
woju doznata nie mato trudnos$ci.

Komunistyczna Partia Chin w ostatecznym rezultacie przezwyciezyta pod kierow-
nictwem Mao Tse - tunga obiektywne trudnos$ci i subiektywne bledy na swojej
petnej zataman drodze i doprowadzita rewolucje do zwyciestwa. Stato sie tak dlatego,
ze Mao Tse - tung w sprawie charakteru chinskiej rewolucji i strategii tej rewolucji
postepowat zgodnie z naukag Stalina i w procesie konkretnej realizacji rewolucji chin-
skiej rozwijat idee Stalina w sprawie zagadnien rewolucji chinskiej. Mao Tse - tung
w czasie rewolucji chinskiej lat 1925 — 1927 w zdecydowany sposéb bronit leninow-
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sko - stalinowskiej idei kierowania przez proletariat chtopskim antyfeudalnym
ruchem rewolucyjnym w celu podtrzymania walki antyimperialistycznej i wystepo-
wat przeciwko prawicowemu oportunizmowi Czen Du - siu. Podczas dziesigcioletniej
wojny domowej, w okresie agrarnego ruchu rewolucyjnego owych czaséw, Mao
Tse - tung nigdy nie zaniedbywatl antyimperialistycznej strony rewolucji chinskiej,
tego nadzwyczaj waznego czynnika politycznego, i zwalczat ,lewicowy” oportunizm-
Mao Tse - tung przy opracowywaniu strategicznych planéw stworzenia baz rewolu-
cyjnych, okres$lenia polityki w stosunku do réznych klas, np. w sprawie walki o klasy
Srednie itp., zawsze uwzgledniat czynnik antyimperialistyczny. W czasie wojny anty-
japonskiej Mao Tse - tung uwazal, ze proletariat i jego awangarda powinien pod-
nie§¢ masy chilopskie i tylko pod tym warunkiem wojna antyjaporiska moze zdoby¢
sobie oparcie w szerokich masach ludowych i ze tylko woéwczas lud bedzie mogt
osiggna¢ zwyciestwo w tej wojnie. Wtasnie dlatego Mao Tse - tung prowadzit jak
najbardziej zdecydowang walke przeciwko bledom prawicowo - oportunistycznym-
Historia potwierdzita, ze walka o urzeczywistnienie nauki Lenina — Stalina, ktéra
na réznych etapach rewolucji prowadzit Mao Tse - tung — byta stuszna.

W zwigzku z tym nalezy os$wietli¢ pewien fakt. Przez dluzszy okres czasu, kiedy
u kierownictwa Komunistycznej Partii Chin w roku 1927 i po roku 1927 stat Czen
Du - siu, oportuniéci chinscy stale przeszkadzali rozpowszechnieniu wielu prac
Stalina o rewolucji chinskiej i przeszkadzali propagowaniu tych prac wewnatrz Ko-
munistycznej Partii Chin. Ponadto, na skutek trudnosci jezykowych i blokady kontr-
rewolucyjnej, wielu towarzyszy z Komunistycznej Partii Chin — praktycznie kieru-
jacych rewolucjg chinska — nie miatlo moznos$ci systematycznego studiowania prac
Stalina w sprawie chinskiej. Dopiero po reorganizacji w roku 1942 stylu pracy partii,
zaczeto systematyczng publikacje prac Stalina, dotyczacych sprawy chinskiej, i nie-
dawno na polecenie Mao Tse - tunga wydano ksigzke ,Lenin i Stalin o Chinach*“.

Mao Tse - tung miat moznos$¢. wszechstronnego przestudiowania prac Stalina
w czasie wojny antyjaponskiej. Wo6dz komunistow chinskich z wielkim entuzjazmem
studiowat i gteboko przemys$lat wszystkie prace Stalina, jakie udato mu sie otrzymac.
W swej pracy ,O nowej demokracji* Mao Tse - tung mowi, jak waznym Zzrédiem
wiedzy byty dla niego prace Stalina i wyjasnia, ze prawidlowa teza o rewolucji chin-
skiej jako sktadowej czesSci Swiatowej rewolucji socjalistycznej, teza, ktérej hotdo-
wali komunisci chinscy, byta oparta na teorii stalinowskiej. Na podstawie,teorii
stalinowskiej Mao Tse - tung rozMnagt w tej swojej bojowej pracy idee dotyczgce
hegemonii proletariatu w rewolucji chinskiej. Mao Tse -tung zadat decydujacy cios
reakcyjnym pogladom o utworzeniu dyktatury burzuazyjnej w Chinach i rozgromit
oportunistbw wewnatrz partii, prébujacych naktoni¢ proletariat do wleczenia sie
w ogonie burzuazji.

W swoich pracach, napisanych w czasie wojny antyjaponskiej, Mao Tse - tung
szczeg6lnie lubit powtarza¢ znang wypowiedZz Stalina, ze charakterystyczng cecha
rewolucji chinskiej jest to, ze uzbrojony lud, to znaczy armia rewolucyjna walczy
przeciwko zbrojnej kontrrewolucji. Szczegblng uwage zwré6cit Mao Tse - tung na
postawiona przez Stalina teze, ze ,zagadnienie narodowe jest, w istocie, zagadnieniem
chtopskim“. Na podstawie sytuacji chinskiej Mao Tse - tung stosowat wskazania
stalinowskie, rozwijat je i bezlitoSnie krytykowatl oportunistéw z Komunistycznej
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Partii Chin, ktoérzy ignorowali w okresie wojny antyjaponskiej konieczno$¢ kiero-
wania wojna chtopskag przez proletariat.

Mao Tse - tung przygotowujgc zwyciestwo rewolucji chinskiej, rozwingt w latach
1941 — 1942 ruch o uporzadkowanie stylu pracy w Komunistycznej Partu Chm.
Szczego6lnie podkreslat on wéwczas dwie tezy o Scistym wzajemnym zwigzku teorii
i praktyki, tezy podane przez Stalina w pracy ,O podstawach lenmizmu ktéra jest
ideologicznym orezem bolszewikéw catego Swiata. Mao Tse - tung mowit: ,Jak za-
wsze stowa wypowiedziane przez Stalina sa stuszne: ,...Teoria staje sie bezprzed-
miotowa, jezeli nie jest zwigzana z rewolucyjng praktyka“. | rzeczywiscie, stuszne
sg stlowa Stalina, gdy moéwi, ze i ,praktyka staje sie $Slepa, jezeli me oSwietla sobie
drogi rewolucyjng teorig" (Dzieta, tom 6, str. 88 - 89). Pierwszg z tych tez stalinow-
skich Mao Tse - tung stosowat w walce przeciwko dogmatyzmowi, a druga
w walce przeciwko empiryzmowi w Komunistycznej Partii Chin. Walczac o uporzad-
kowanie stylu pracy Komunistycznej Partii Chin Mao Tse - tung wykorzystywat
jako podstawowe dokumenty dwanascie warunkéw Stalina w sprawie bolszewizacji
Partii Komunistycznych i sze$¢ zasadniczych wnioskéw ostatniego rozdziatu ,Historii
WKP(b)“. Aby towarzysze mogli bardziej gleboko przemys$le¢ te stalinowskie doku-
menty Mao Tse - tung wyglosit na ten temat gruntownie opracowany wyktad.
Stwierdzit on, ze oba te dokumenty stanowig jedng cato$¢ i podsumowujg doswiad-
czenie marksistowsko - leninowskiego kierownictwa ruchem rewolucyjnym za ostat
nie sto lat. Obydwa te dokumenty w okresie ruchu o uporzadkowanie stylu pracy
Komunistycznej Partii Chin zadaly druzgocacy cios dogmatyzmowi i empiryzmowi
w szeregach partii.

W. artykule ,Zreorganizujemy nasze szkolenie®* Mao Tse - tung wezwal Komunis-
tyczng Partie Chin do wykorzystania wielkiego dzieta Stalina ,Krotki Kurs Historii
WKP(b)" jako podstawowego materiatu szkoleniowego przy studiowaniu marksizmu -
leninizmu. ,Historia WKP(b) - pisze Mao Tse - tung — jest wyzszg syntezg, wyz-
szym uogO6lnieniem ruchu komunistycznego na calym $wiecie za ostatnie sto lat,
jedynym na Swiecie, petnowartoSciowym wzorem jedno$ci teorii i praktyki. Na przy-
ktadzie tego, w jaki sposéb Lenin i Stalin zwigzali og6lne teoretyczne prawdy mar-
ksizmu z konkretng praktyka Rewolucji Pazdziernikowej i jak na tej podstawie roz-
wineli marksizm, mozemy nauczyé sie tego, w jaki sposoéb powinnismy pracowac
u siebie w, Chinach“.

Mao Tse - tung jest uczniem i wspo6lttowarzyszem Stalina. Mao Tse - tung madgt
sta¢ sie wybitnym uczniem Stalina, wodzem zwycieskiej rewolucji chinskiej wtasnie
dzieki temu, ze metody jego pracy i myS$lenia sa metodami stalinowskimi. Sag to
metody twdérczych marksistow, o ktéorych moéwi Stalin w swej pracy, napisanej
z okazji pie¢dziesieciolecia urodzin Lenina: ,Dyrektywy i wskazania czerpie ta grupa
nie z historycznych analogii i poréwnan, lecz z analizy otaczajgcych warunkéw.
W dzialalno$ci swej opiera sie nie na cytatach i sentencjach, lecz na praktycznym
dos$wiadczeniu, sprawdzajgc kazdy swoéj krok na podstawie doSwiadczenia, uczac sie
na swych btedach i uczagc innych, jak budowa¢ nowe zycie. Tym wtasciwie ttumaczy
sie fakt, ze w dziatalnosci tej grupy stowo nie mija sie¢ z czynem i nauka™ Marksa
zachowuje w petni swa zywa site rewolucyjng” (Dzieta, tom 4, str. 306). Wtasdnie dla-
tego, ze Mao Tse - tung stosuje metody stalinowskie, idea nauki Stalina w ujeciu
Mao Tse - tunga takze zachowuje w peini swa zywa rewolucyjng site.
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W Komunistycznej Partii Chin znajduja sie ludzie, ktérzy, podobnie do wspomnia-
nych wyzej ,dogmatykéw”, by¢ moze i chca sobie przyswoi¢ nauke Stalina, lecz
ktérzy studiujg te nauke przy pomocy metod sprzecznych z metodami stalinowskimi,
czyli, jak méwi Mao Tse - tung, ,ich metoda studiowania Marksa, Engelsa, Lenina,
Stalina — jest bezposSrednim naruszaniem metod Marksa, Engelsa, Lenina, Stalina“.
Chinscy ,dogmatycy” podobni sg do tej grupy, o ktérej Stalin pisat we wspomnianej
wyzej pracy. ,Dziatalno$¢ swag opiera nie na dos$wiadczeniu, nie na uwzglednieniu
pracy praktycznej, lecz na cytatach z Marksa. Wskazania i dyrektywy czerpie nie
z analizy zywej rzeczywisto$ci, lecz z analogii i poréwnan, historycznych. Sprzecz-
no$¢ miedzy stowem a czynem — oto zasadnicza choroba tej grupy. Stad rozczaro-
wanie oraz wieczne niezadowolenie z losu, kt6éry stale zawodzi i osadza jg na ,koszu*“
(Dzieta, tom14, str. 305).

Nauka Stalina, na skutek jej popularyzacji i wprowadzenia w zycie przez Komu-
nistyczng Partie Chin, niezwykle rozszerzyta polityczny i ideowy horyzont komuni-
stow. chinskich, podniosta na wyzszy stopien ich $wiadomo$¢ marksistowsko - leni-
nowska. Pomogto to Komunistycznej Partii Chin skupie dostateczng ilos¢ sit ideo-
wych, aby rozbi¢ wszelkich wrogéw przeszkadzajgcych rozwojowi rewolucji.

WywalczyliSmy zwyciestwo rewolucji. Powinni§my kontynuowaé¢ jej zwycieski
ruch naprzéd. W 'jaki sposéb jednak mozemy zabezpieczy¢ dalszy rozw6j naszych
zwyciestw? Czesto mOwi nam o tym Mao Tse - tung. PowinniSmy wytrwale uczy¢ sie
u Stalina, ktéry jest sztandarem wielkich zwyciestw ludzkos$ci i naszym nauczycie-
lem, powinnismy uczy¢ sie u wielkiej Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii
bolszewikéw i w swoich studiach powinni§my, tak jak Mao Tse - tung, stosowa¢ me-
tody Marksa — Engelsa — Lenina — Stalina.

Powtarzam to, co powiedzial Mao Tse - tung dziesie¢ lat temu, pozdrawiajgc
Stalina z okazji 60-lecia jego urodzin: ,Powinni$my gteboko szanowaé Stalina, po-
piera¢ go, uczy¢ sie u niego“.

Uczy¢ sie u Stalina — taki jest nasz gtéwny wniosek w sprawie uczczenia Stalina
w dniu jego 70-lecia.

W imie szczescia i przysztosci catej ludzkos$ci zyczymy diugich lat zycia i zdrowia
stawnemu, wielkiemu Stalinowi.

Czen Bo - da



Czou En-lai

O dalszy rozwoéj Chin Ludowych*

Minat rok od chwili proklamowania (1.X.1949 r.) Chinskiej Republiki

Ludowej.
Rok ten byt okresem wielkich zwycigestw i

szybkiego rozwoju narodu chinskiego.
Podczas tego roku naréd chinski prowadzac w dalszym ciggu wielkie operacje ofen-

sywne wyzwolit, z wyjgtkiem Tybetu i wyspy Taiwan, caly kraj. Chiny Ludowe
nawigzaly stosunki dyplomatyczne ze Zwigzkiem Radzieckim i 16 innymi panstwami
oraz zawarty ze Zwigzkiem Radzieckim traktat przyjazni,

przymierza i pomocy
wzajemnej.

N

Centralny rzad ludowy, w oparciu o trwatg baze stosunkéw wewnetrznych i zew-
netrznych, kierowat narodem catego kraju, realizujgc wielkie przeobrazenia i doko-
nujac wielkich, twérczych prac w dziedzinie polityki, gospodarki i kultury. Ludy
Chin i zagranicy przekonaly sie, ze w ubiegtym roku, w historii Chin zaszly wy a
rzenia bardziej przetomowe, anizeli w catych stuleciach a nawet tysigcleciach pize-
sztosci. Szybko zanika oblicze starych Chin, trwale umacniajg sie nowe Chiny.
Chiny Ludowe.

1. Wielkie zwyciestwo w wojnie narodowo-wyzwolenczej
Miniony

rok byt rokiem dalszych zwyciestw w wojnie narodowo-wyzwolenczej.
Mimo,

ze zasadnicze zwyciestwo w walce narodowo-wyzwolennczej Chin, rozpocze-
lipcu 1946 r., zostatlo odniesione w 1949 r. — w przeddzien utworzenia Chin-
skiej Republiki Ludowej — to jednak w owym czasie resztki band kuomintangow-
skich trzymaty w swoich rekach rejon Chin potudniowych,
w Kantonie, rejon potudniowo - zachodni, z gtbwnym os$rodkiem w Czung-
kingu i szereg wysp. W minionym roku armia narodowo - wyzwolehncza w wy-
niku zawzietych walk wyzwolita Chiny potudniowe, prowincje Fukien, a nastep-
nie potudniowag czes¢ prowincji Hunan i w walkach pod Siczang catle Chiny potud-
niowo-zachodnie za wyjatkiem Tybetu. Précz tego armia narodowo-wyzwolen-
cza oswobodzita archipelag Czusan, wyspe Tungszan i szereg innych wysp. W ciggu

tej w

z gtéwnym osrodkiem

*

Przeméwienie wygtoszone 1.X.1950 r. jeszcze przed wkroczeniem wyzwolenczej
Chinskiej Armii Ludowej do Tybetu. Tekst przemdéwienia drukujemy z nieznaczny-
mi skrétami (Red.).



KRONIKA CHINSKA
384

roku wojska chinskie rozbity 203 dywizji przeciwnika, liczacych w sumie okoto
2 milionéw 180 tysiecy zotnierzy.

Tak wiec w toku czteroletnich walk, poczawszy od lipca 1946 r., armia chinska
zlikwidowata 8 milionéw 700 tysiecy zotnierzy przeciwnika. W$r6d olbrzymiej
iloSci zdobyczy wojennych naliczyliSmy przez cztery lata walki samych dzial wiecej
niz 54.430. Jak ogo6lnie wiadomo, zdobyte przez nas dziata i inna bron pochodzity
w znikomej ilosci z produkcji chinskiej. Zasadniczo byta to bron produkcji amery-
kanskiej. Czes¢ zdobytej broni byta wyprodukowana w Japonii i za pos$rednictwem
Ameryki, juz po kapitulacji wojsk japonskich, zostala przekazana reakcjonistom
kuomintangowskim.

Jaka nauke powinnismy wyciggng¢ z tego faktu, ze naréd chinski zlikwidowat
na terytorium calych kontynentalnych Chin bandyckie, uzbrojone przez Ameryke
hordy Kuomintangu i doszedt do tak wielkich sukees6w? Przede wszystkim ta, ze
te wielkie sukcesy nie byly przypadkowym zjawiskiem historycznym, lecz stanowi-
ty nieunikniony rezultat rewolucyjnych walk ludu chinskiego za cale ostatnie stule-

cie. Bez ofiarnego poparcia setek milionéw ludzi — tak wielkie, szybkie i wszech-
stronne zwyciestwo bytoby zupetnie nie do pomysSlenia. To zwyciestwo narodu chin-
skiego nie ma nic wspélnego z tego rodzaju ,zjednoczeniami“, jakie miaty juz

nieraz miejsce w historii Chin. Znamy ro6znego rodzaju ,zjednoczenia“. Jednakze
Nw takich wypadkach albo 6éwczesne rzady same byty ciemiezycielami ludu, albo
w konsekwencji przeobrazaly sie w takich ciemiezycieli. Dlatego nie mogly one
uzyska¢ rzeczywistego zjednoczenia i dokonane przez nich ,zjednoczenia“ rozsypy-
waly sie w proch.

Obecnie zjednoczenie jest pierwszym rzeczywistym zjednoczeniem ludu chinskiego.
Naréd chinski stat sie gospodarzem swej ziemi. Panowanie reakcjonistéw w Chi-
nach zostato zniesione z powierzchni ziemi na wieczne czasy. Poniewaz rozbity przez
naréd chinski wrég byt uzbrojony przez rzad amerykanski, mozna z catym uzasad-
nieniem stwierdzi¢, ze naréd chinski odniést zwyciestwo nie tylko nad wrogiem
wewnetrznym, lecz jednocze$nie odnidst on zwyciestwo takze nad wrogiem zewne-
trznym — nad imperialistycznymi interwentami z Ameryki. Jezeli imperialiSci ame-
rykanscy sprobujg raz jeszcze za pomoca nowych $rodkéw i nowych metod doko-
na¢ interwencji i agresji w Chinach, to spotka ich niechybnie taka sama kleska, jaka
juz spotkata Kuomintang.

W chwili obecnej walka ludu ¢hinskiego z niedobitkami reakcji kuomintangow-
skiej nie jest jeszcze zakonczona definitywnie, gdyz wyspa Taiwan, na ktoérej gniez-
dza sie niedobitki reakcji, jeszcze znajduje sie pod bezpos$redniag kontrolg amerykan-
skiej marynarki wojennej i lotnictwa. Armia narodowo-wyzwolehcza jest stanowczo
zdecydowana wyrwacé¢ wyspe Taiwan z rak agresoréw amerykanskich i ostatecznie
zlikwidowa¢ ostatnig kryjowke chinskich band reakcyjnych. Wszyscy przekonajg
sie, ze w nadchodzacych operacjach o wyzwolenie wyspy Taiwan nasze pozycje stra-
tegiczne sa znacznie wygodniejsze niz pozycje jakiegokolwiek wroga. Po naszej stro-
nie jest stusznos$¢ i sprawiedliwos$¢. Zwiekszamy wysitki dla osiggnigcia ostatecznego
zwyciestwa. Armia narodowo-wyzwoleficza jest réwniez stanowczo zdecydowana
p6js¢ na zachdéd, wyzwoli¢ lud Tybetu i stangé¢ na strazy rubiezy chinskich. To ostat-
nie przedsiewziecie pragniemy zrealizowa¢ na drodze pokojowych rozméw. Patrioci
tybetanscy popierajg nasze propozycje. Mamy nadzieje, ze lokalne wtadze Tybetu
nie beda zwleka¢ i zagadnienie zostanie rozwigzane w sposéb pokojowy.
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Historia ostatniego stulecia Chin, a zwlaszcza historia ostatnich dwudziestu kilku
lat Swiadczy, ze Chiny zawsze stanowity powazny obiekt dla rozbdjniczej agresji im -
perialistycznej. Dlatego zwycieski nar6d chinski nie moze nie zachowaé poteznych
sit zbrojnych dla swojej obrony. Powinni§my wzmocni¢ nasze budownictwo obronne,
by¢ zawsze w pogotowiu, uwaznie obserwowa¢ machinacje imperialistow zmierzaja-
cych do rozszerzenia agresji. PowinniS$my zbudowa¢ potezne lotnictwo i marynarke
wojenng.

Tylko w ten sposéb potrafimy odeprzeé¢ zbrojne bandy, ktére o$mielityby sie na-
pas¢ na nas z powietrza czy z morza, tylko w ten sposéb potrafimy zabezpieczy¢ nie-
tykalno$¢ naszych granic powietrznych i woéd terytorialnych. Armia nasza powinna
wzmocni¢ swoje sity, aby mogta rozbi¢ doszczetnie kazdego agresora.

2. Polityka zagraniczna Chinskiej Republiki Ludowej

Polityka zagraniczna Chinskiej Republiki Ludowej zostata jasno sprecyzowana
we Wspdolnym programie przyjetym przez Konsultatywna Polityczng Rade Ludowa
(KPRL) Chin. Wspélny program stwierdza: ,Zasady polityki zagranicznej Chinskiej
Republiki Ludowej sa nastepujace: zabezpieczenie niepodlegtosci, wolnosci i catosci
terytorium i suwerennos$ci naszego kraju, obrona trwatego pokoju na catym S$Swiecie,
popieranie przyjaznej wspoipracy pomiedzy narodami wszystkich krajow i walka
z imperialistyczng politykg agresji i wojny*“.

Z okazji nawigzania stosunkéw dyplomatycznych i handlowych z zagranica,
Wspo6lny program stwierdza: ,Centralny Rzad Chinskiej Republiki Ludowej moze
prowadzi¢ rokowania na podstawie réwnouprawnienia, wzajemnej korzys$ci
i wzajemnego poszanowania terytorium i suwerennos$ci — nawigzywaé¢ sto-
sunki dyplomatyczne z tymi rzgdami zagranicznymi, ktére zerwag swe stosunki
z reakcjonistami kuomintangowskimi i przyjaznie ustosunkujg sie do Chinskiej Re-
publiki Ludowej*. ,Chinska Republika Ludowa moze podejmowa¢ na nowo i roz-
wija¢ oparte na zasadzie rownouprawnienia i korzy$ci wzajemnych stosunki han-
dlowe z obcymi rzgdami“.

Polityka zagraniczna centralnego rzgdu ludowego prowadzona byta zgodnie z ty-
mi podstawowymi zasadami.

Po proklamowaniu Chinskiej Republiki Ludowej — 17 krajéw ZSRR, Butgaria,
Rumunia, Wegry, Czechostowacja, Polska, Mongolia, Niemiecka Republika Demokra-
tyczna, Albania, Birma, Indie, Vietnam, Dania, Szwecja, Szwajcaria, Indonezja
nawigzato z nami oficjalne stosunki dyplomatyczne. 8 krajow — Pakistan, Anglia,
Ceylon, Norwegia, lzrael, Afganistan, Finlandia, Holandia — wyrazilo zyczenie na-
wigzania przyjaznych stosunkéw. Anglia, Norwegia, Holandia i Finlandia prowadzg
obecnie rokowania w sprawie nawigzania stosunkéw dyplomatycznych.

Chinska Republika Ludowa zdecydowanie stoi. po stronie miedzynarodowego obozu
pokoju i demokracji,- ktéremu przewodzi Zwigzek Radziecki. Chifnska Republike
Ludowg taczag ze Zwigzkiem Radzieckim najbardziej przyjazne i braterskie stosunki.
W czasie pobytu prezydenta Mao Tse-tunga w ZSRR zostatl zawarty chinsko -
l-adziecki traktat przyjazni, przymierza i pomocy wzajemnej, ktéry posiada olbrzy-
mie Swiatowe znaczenie. Dzieki temu traktatowi zostat zawarty $cisty sojusz woj-
skowy, ekonomiczny i kulturalny tych wielkich narodéw, liczagcych prawie 700 mi-
lionéw ludnosci w Europie i Azji. Przymierze to znacznie zwiekszyto sity obrony
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przeciw agresji, jaka mogtaby powstaé na Wschodzie. Jednoczes$nie lub bezpos$rednio
po zawarciu tego traktatu pomiedzy Chinami a Zwigzkiem Radzieckim podpisano
nastepujace umowy: porozumienie w sprawie Chinskiej Kolei Czangczunskiej, poro-
zumienie w sprawie Port-Artura i Dalnego, porozumienie w sprawie udzielenia
kredytu Chinskiej Republice Ludowej, porozumienie w sprawie zalozenia chinsko-
radzieckiego naftowego towarzystwa akcyjnego w Sinkiangu, porozumienie w spra-
wie zatlozenia chinsko-radzieckiego akcyjnego towarzystwa lotnictwa cywilnego, po-
rozumienie w sprawie specjalistow oraz umowe handlowa.

Zgodnie z tymi umowami — nasz wielki sojusznik, w czasie kiedy sam zablizniat
rany zadane przez wojne, udzielit Chinom olbrzymiej pomocy, bedacej wyrazem jego
przyjaznego stosunku. Podpisanie i praktyczne zrealizowanie traktatu chinsko —
radzieckiego i szeregu umoéw wywotato wielki entuzjazm ws$r6d catego ludu chin-
skiego. Nar6d chinski dat wyraz bezgranicznej wdziecznos$ci za przyjazny stosunek
wodza Zwigzku Radzieckiego — Generalissimusa Stalina, rzgdu radzieckiego i naro-
du radzieckiego do nowych Chin.

Chiny podpisaty umowy handlowe i kontrakty z Polskg, Czechostowacjg i Koresa.
Obecnie prowadzi sig rokowania handlowe z Wegrami i Niemiecka Republikg De-
mokratyczng.

Chiny nawigzuja réwniez kontakty handlowa z niektéorymi krajami kapitalistycz-
nymi. Naszym zdaniem, nakres$lony plan obrotéw handlu zagranicznego Chip moze
byé w roku biezagcym nie tylko wykonany lecz i przekroczony.

Zagadnienie nawigzania stosunkéw dyplomatycznych z panstwami burzuazyjnymi
jest bardziej skomplikowane niz nawigzanie ~tosunkéw handlowych. Przykiadem
tego moga byé diugotrwate lecz bezowocne rokowania z Anglig. Przyczyng niepowo-
dzen tych rokowan jest to, ze rzad brytyjski z jednej strony ztozyt deklaracje o uzna-
niu Chinskiej Republiki Ludowej, a jednocze$nie — uznaje ,przedstawiciela“ nie-
dobitk6w reakcji kuomintangowskiej, bezprawnie zajmujacego miejsce Chin w Orga-
nizacji Narodéw Zjednoczonych. Wywotato to trudnos$ci w nawigzaniu oficjalnych
stosunkéw dyplomatycznych pomiedzy Chinami i Anglia. Nieprzyjazny stosunek
Anglii do obywateli chinskich w Hongkongu i na innych terenach takze nie moze
nie wywolywaé¢ powaznego niepokoju centralnego rzagdu ludowego.

W czasie wojny narodowo - wyzwolefnczej w Chinach, rzad amerykanski zawsze
stat po stronie wrogéw narodu chinskiego i wszystkimi sitami pomaga nadal reakcji
kuomintangowskiej w walce przeciwko narodowi chinskiemu. Od czasu utworzenia
Chinskiej Republiki Ludowej wrogi stosunek rzadu amerykanskiego do narodu
chinskiego zaostrzyt sie jeszcze bardziej. Nie baczac na stluszng krytyke ze strony
Zwigzku Radzieckiego, Indii i innych panstw Stany Zjednoczone uporczywie prze-
szkadzajg uczestnictwu przedstawicieli Chinskiej Republiki Ludowej w Organizacji
Narodéw Zjednoczonych i w jej réznych organach, T bronig cynicznie tak zwanych
.przedstawicieli* niedobitkéw reakcyjnej kliki kuomintangowskiej. Stany Zjedno-
czone w podobny spos6b przeszkadzajg uczestnictwu przedstawiciela Chin w Radzie
Sojuszniczej dla Japonii i zamierzajg podpisac¢ traktat pokojowy z Japonig bez udzia-
tu Chin i Zwigzku Radzieckiego. Oczywiscie chodzi im o to, aby znéw uzbroi¢ Ja-
ponie i utrzymaé wojska amerykanskie i bazy wojskowe w Japonii.

Stany Zjednoczone, majac na wzgledzie dalsze rozszerzenie agresji na Dalekim
Wschodzie — specjalnie zorganizowaly w tym celu zbrojny napad marionetkowej kliki
lisynmanowskiej na Koreanska Republike Ludowg. Wykorzystujgc jako pretekst sy-
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tuacje na Korei, imperialiSci amerykanscy uzyli swej marynarki wojennej i lotnic-
twa dla zajecia naszej prowincji Taiwan i (Swiadczyli, ze tzw. problem Taiwanu
powinien byé rozwigzany przez Organizacje Narodoéw Zjednoczonych (kontrolowang
przez Stany Zjednoczone). Jednocze$nie lotnictwo wspomagajgce agresje zaczelo
dokonywaé¢ wielokrotnych nalotéw na Chinskg prowincje Liao-tung, ostrzeliwac
i bombardowaé pograniczne tereny chinskie. Stany Zjednoczone wydaty réwniez
polecenie swej marynarce wojennej uczestniczacej w agresji przeciwko Korei, ostrze-
liwania chinskich okretéw handlowych.

Agresywne dziatania imperialistyczne potwierdzity, ze rzagd amerykanski jest naj-
bardziej niebezpiecznym wrogiem Chinskiej Republiki Ludowej. Amerykanskie
agresywne sity zbrojne wdzieraty sie niejednokrotnie, w granice Chinskiej Republiki
"Ludowej i w kazdej chwili moze nastapi¢ rozszerzenie tej agresji. Gtdwnodowodzacy
amerykanskich sit agresywnych na wyspie Taiwan i w Korei, Mac Arthur, dawno
juz odstonit agresywne plany rzadu amerykanskiego. Mac Arthur fabrykuje coraz
to nowsze preteksty majgce na celu rozszerzenie agresji. Nar6d chinski zdecydo-
wanie wystepuje przeciwko agresji i zbrodniom amerykanskim. Jest on zdecydo-
wany wyrwac¢ z rgk agresor6w amerykanskich wyspe Taiwan i inne terytoria chin-
skie.

Naréd chinski z calg uwaga obserwuje sytuacje powstatg w wyniku amerykan-
skiej agresji na Korei. Nardéd koreanski i jego armia ludowa —

sg zdecydowani
i odwazni. Pod kierownictwem premiera Kim Ir-sena naré6d

i koreanska armia lu-
dowa uzyskali szereg zdumiewajgcych sukceséw w walce przeciwko agresorowi

amerykanskiemu. Nardd koreanski cieszy sie sympatia i poparciem narodéw catego
Swiata. Nie ulega watpliwo$ci, ze przezwyciezy on wszystkie napotykane trudnos$ci
i odniesienie ostateczne zwyciestwo w uporczywej i dtugotrwatej walce.

Naréd chinski jest narodem mitujacym pokdj. Pod Apelem Sztokholmskim ztozyto
swe podpisy 120 milionéw Chinczykéw. Akcja zbierania podpiséw trwa jeszcze i roz-
szerza sige. Jest catkowicie zrozumialym, ze naréd chinski po wyzwoleniu swej
ziemi ojczystej pragnie pokoju i bezpieczenstwa, pragnie odbudowac¢ i rozwing¢ da-
lej przemyst, rolnictwo, kontynuowac¢ prace kulturalno-oSwiatowg. JeSli jednak
agresorzy amerykanscy potraktujg to jako przejaw stabosci narodu chinskiego, to
popetnig réwniez wielki blad, podobny do tego, ktéry popetnili kuomintangowscy
reakcjonisci.

Naréd chinski gteboko mituje pokdj, ale bronigc pokoju nigdy nie bat sie i nigdy
nie bedzie bal sie odparcia agresora. Naréd chifnski nie Scierpi nigdy jakiejkolwiek
agresji i nie moze przyglada¢ sie obojetnie losowi swoich sgsiadéw, ktérzy padli
ofiarg imperialistycznej agresji. Kto prébuje usungé¢ Chiny, liczagce okoto 500 miilio-
néw ludzi, z Organizacji Narodéw Zjednoczonych, kto nie liczy sie z interesami
i podrywa interesy 'U ludzkos$ci, kto bezrozumnie monopolistycznie usituje rozwigzac
jakiekolwiek bezposrednio zwigzane z Chinami zagadnienia — ten niechybnie ztamie
sobie kark.

3. Umocnienie dyktatury demokracji ludowej i przygotowanie reformy rolnej.

Imperialisci i reakcjonisci nie doceniajg sit narodu chifskiego. Traktuja oni wy-
zwolone Chiny z tego samego punktu widzenia, z jakiego przywykli patrze¢ na stare
Chiny. Zapominajg oni czesto o tym, ze nar6d chinski dyspdnuje teraz najpotezniej-
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szg bronia — dyktaturg, demokracji ludowej. Ta dyktatura demokracji ludowej
zorganizowata sity narodu i zdtawita antyludowe elementy reakcyjne.

W ciggu minionego roku pod kierownictwem centralnego rzgadu ludowego zostaly
utworzone: rzad ludowy jednego wielkiego rejonu administracyjnego i rzad ludowy
rejonu autonomicznego — podporzadkowane bezpos$rednio rzgdowi centralnemu;
cztery komitety wojskowo7administracyjne w wielkich rejonach administracyjnych:
28 rzadow ludowych w poszczeg6lnych prowincjach; 9 ludowych urzedéw admini-
stracyjnych w rejonach administracyjnych odpowiadajacych prowincjom; 12 miej-
skich zarzadéw Iudowych bezposrednio podporzadkowanych rzadowi centralnemu
i wielkim rejonom administracyjnym; 67 miejskich zarzadéw ludowych podporzad-
kowanych prowincjom i 2.087 ludowych zarzadéw powiatowych. Wszystkie te or-
gany wtadzy sa krancowo rézne od reakcyjnych, kuomintangowskich organéw wta-
dzy, ciemiezgcych naréd. Organy wtadzy ludowej reprezentujg interesy wszystkich
warstw ludnosci i sg zwigzane z szerokimi masami ludowymi. Sg one narzedziem
dyktatury demokracji ludowej, narzedziem likwidowania elementéw reakcyjnych.

Niektére z tych organéw wtadzy zostaly wybrane na zgromadzeniach przedstawi-
cieli ludowych. W licznych miastach i powiatach juz przeprowadzono zjazdy przed-
stawicieli ludowych. W innych miastach, powiatach i 36 mongolskich jednostkach
administracyjnych przeprowadzono zjazdy przedstawicieli wszystkich warstw
ludnosci. W wiekszos$ci gmin- i wsi zwotano juz zjazdy przedstawicieli ludowych,
zgromadzenia przedstawicieli ludowych lub zgromadzenia przedstawicieli chtop-
stwa. Wszystkie te zjazdy i zgromadzenia daty pozytywne rezultaty jednoczgc dzia-
tania réznych warstw ludno$ci, partii, narodowos$ci. Pomogly one rzadowi przystu-
chac¢ sie gtosowi ludu, a z drugiej strony sprawily to, ze lud lepiej zrozumiat i skon-
trolowat prace administracji. Przygotowujemy sie z' kolei do stworzenia organéw
kontroli ludowej, jednakze lokalne rzgdy i administracje winny réwniez wzmoéc swa
prace na tym odcinku.

Komitet Narodowy Konsultatywnej Politycznej Rady Ludowej dowi6dt w okre-
sie minionego roku, ze jest skutecznym organem jednolitego frontu demokracji lu-
dowej, w ktéorym wszystkie klasy demokratyczne, wszystkie demokratyczne partie
i ugrupowania, wszystkie organizacje ludowe moga kolegialnie rozpatrywaé wszyst-
kie stojace przed nim zagadnienia. Na podstawie tego doswiadczenia w dwunastu
prowincjach, 73 miastach i wielu powiatach wprowadzone zostaty-miejskie i powia-
towe Komitety Konsultatywne.

Szybki wzrost iloSciowy zorganizowanej ludnos$ci byt w minionym roku drugim
waznym czynnikiem sprzyjajgcym coraz silniejszemu zespoleniu narodu chinskiego.
Klasa robotnicza gtéwnych branz przemystu i gtownych miast w zasadzie zostata
juz zorganizowana. Zwigzki Zawodowe liczg obecnie w Chinach 4 miliony 90 tysiecy
cztonkéw, co stanowi jedng trzecig ogélnej liczby robotnikéw i urzednikow kraju.
W nowych wyzwolonych rejonach codziennie powstaja nowe Zwigzki Chlopskie.
W rejonach Chin wschodnich i Chin centralno-potudniowych, gdzie ma by¢ przepro-
wadzona w roku biezgcym reforma rolna, liczba cztonkéw Zwigzkéw Chiopskich
przekroczyta juz 20 milion6éw ludzi. Liczba zorganizowanych kobiet, cztonkinh Wszech-
chinskiej Demokratycznej Federacji Kobiet przekroczyta 30 milionéw. Liczba zor-
ganizowanej mtodziezy wynosi ponad 7 milionéw. W tej liczbie Nowochinski Zwig-
zek mtodziezy liczy 3 miliony 10 tysiecy cztonkow.
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Doswiadczenie minionego roku dowiodto, ze wszystkie demokratyczne klasy, demo-
kratyczne partie i ugrupowania chinskie zespolity sie w walce przeciwko wspélnym
wrogom. Celem wzmocnienia tej wiezi centralny rzagd ludowy wspdélnie z Komitetem
Narodowym KPRL przeprowadzit w ubiegtym roku szereg akcji zmierzajacych do
uregulowania wzajemnych stosunkéw miedzy ré6znymi klasami, a zwtaszcza stosun-
ku miedzy klasa robotnicza a burzuazjg. Klasa robotnicza jest klasga kierowniczag
w Chinskiej Republice Ludowej. Uwazamy za niedopuszczalne ignorowanie poli-
tycznych i ekonomicznych intereséw klasy robotniczej. Jednakze wobec tego, ze bur-
zuazja narodowa odgrywa w Chinach na obecnym etapie powazng role, nalezy z ko-
niecznosci w interesie samej klasy robotniczej zespoli¢ burzuazje narodowag do aktyw-
nego uczestnictwa w odbudowie i rozwoju ekonomiki Chin. Uregulowanie stosun-
kéw miedzy klasami demokratycznymi pozostaje-nadal waznym zadaniem jednoli-
tego frontu ludowo-demokratycznego.

Stosunki miedzy ré6znymi partiami demokratycznymi, a zwtaszcza stosunki miedzy

Komunistyczng Partiag Chin i partiami zaprzyjaznionymi sa dobre i harmonijne.
Partie demokratyczne niejednokrotnie rozwazaly wielostronnie szereg waznych po-
sunie¢ politycznych centralnego rzadu ludowego i dochodzity do wspdlnej oceny

realizowanych zadan. Obecnie, dzieki wskazaniom Komitetu Centralnego Komuni
stycznej Partii Chin, zmierzajagcym do pogtebienia jednosci i wspoéipracy z dziata-
czami bezpartyjnymi, i po rozszerzeniu sie ruchu za ujednoliceniem stylu pracy,
wspoéipraca ta pogtebi sie jeszcze bardziej. Pewna cze$¢ komunistow jeszcze zbyt
wasko pojmuje to zagadnienie. WinniSmy mie¢ na oku ten btad i przezwyciezac¢ go,
aby na tej drodze wzmocni¢ jedno$¢ wszystkich partii demokratycznych i bezpartyj-
nych dziataczy demokratycznych. Jednocze$nie za$ musimy likwidowa¢ tendencje
ugodowe, sprzeczne z naszymi zasadami.

Chiny sa panstwem wielonarodowos$ciowym, w ktéorym naréd chinski stanowi
wiekszo$¢ ludnos$ci. W przesztosci, w okresie reakcyjnych rzgdéw Kuomintangu, do-
chodzito do konfliktow miedzy réznymi narodowo$ciami Chin. Powstanie Chinskiej
Republiki Ludowej zmienito do gruntu stosunki migdzy narodami. W Mongolii Wew-
netrznej utworzono autonomiczny rzad ludowy tego rejonu. W Sinkiangu utworzono
wspélny rzad, w sktad ktérego wchodzg reprezentanci réznych narodowos$ci. W rzadzie
tym Chinczycy stanowiag mniejszo$¢. Obecnie w konsekwentny sposéb zaczeliSmy rea-
lizowaé zasade samodzielnosci rejonéw zamieszkatych przez mniejszo$ci narodowe.
Rzady ludowe w rejonach o mieszanym sktadzie narodowo$ciowym staraja sie przez
polityke wzajemnych ustepstw i wzajemnej pomocy przezwyciezy¢ historyczne prze-
ciwienstwa istniejgce pomiedzy tymi narodami." Centralny rzad ludowy popiera ze
wszystkich sit rozw6j ochrony zdrowia, oSwiaty i gospodarki na terenach zamieszka-
tych przez mniejszosci narodowe. Rzad ludowy dokonujac przeobrazen w zyciu ro6-
nych narodowos$ci opiera swe postepowanie na zasadzie rozwoju Swiadomosci i do-
browolnos$ci zainteresowanych narodéw i walczy z metodami przymusu.

Rzad ludowy i armia narodowo-wyzwoleficza trzymajg sie w stosunku do wierzen
religijnych i innych masowych obyczajéw ludowych $cistego przestrzegania zasady
nieinterwencji. Dzieki takiej polityce wszystkie narodowos$ci z ufnos$cig i sympatia
zaczely ustosunkowywaé sie do pracownikéw pochodzenia chinskiego zajmujgcych
stanowiska w armii narodowo-wyzwolenczej i w chiAskim rzadzie ludowym. Jed-
nakze w sprawie zjednoczenia r6znych narodowos$ci dokonaliSmy jeszcze bardzo nie-
wiele. Stoi przed nami zadanie naprawienia i zrealizowania jeszcze bardzo wielu
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rzeczy. Dlatego tez nie powinniSmy poprzestawaé¢ na dotychczasowych osiggnieciach
w tej dziedzinie.
Dyktatura demokracji ludowej posiada dwa aspekty: demokracje w stosunku do

ludu- i dyktature w stosunku do elementéw reakcyjnych. Nalezy dalej rozszerzaé
demokracje w stosunku do ludu i wzmacnia¢ dyktature w stosunku do elementéw
reakcyjnych.

Chociaz niedobitki reakcjonistow kuomintangowskich uciekty na wyspe Taiwan,
to jednak zgodnie z opracowanym z goOry planem kuomintangowcy pozostawili na
ladzie wiekszg ilos¢ bandytéw i agentéw wywiadu. Liczba bandytéw wynosita ponad
milion ludzi, jednakze na skutek zdecydowanej walki z bandytyzmem, przeprowadzo-
nej przez armie narodowo-wyzwolencza przy wspé6tudziale ludnosSci miejscowej,
zmniejszono w ciggu roku te liczbe do dwustu tysiecy. Ciggle jeszcze stoi przed
nami zadanie kontynuowania tej walki w celu ostatecznej likwidacji bandytyzmu
i wprowadzenia w nowo wyzwolonych rejonach porzadku spotecznego.

Ludowe organy bezpieczefnstwa uzyskaly w walce przeciwko szpiegom koumin-
tangowskim powazne sukcesy. W ciggu roku aresztowano 13.797 szpiegéw kuomin-
tangowskich i skonfiskowano 175 radiostacji.. Précz tego wykryto 7 szpiegowskich
organizacji cudzoziemskich. Jak wiadomo, walka ze szpiegami i agentami wywiadu
nie konczy sie na likwidacji bandytyzmu. Wrogowie wewnetrzni i zewnetrzni po
klesce poniesionej w otwartej walce zbrojnej usitujga wykorzysta¢ wszelkie sposoby
dla prowadzenia walki podziemnej. Dlatego zadanie narodu chinskiego polega na
czujnosci, a zadaniem rzgdu ludowego jest starcie w proch wszelkich wrogéw.

W ciggu ubiegtego roku osiggneliSmy szereg sukces6w w pracy aparatu sprawie-
dliwos$ci ludowej, w obronie praw ludu, w ukaraniu bandytéw, szpiegdéw i innych
elementéw przestepczych, w opracowaniu prawodawstwa ludowego, zracjonalizo-
waniu postepowania sadowego i w sprawie administracji wiezieh. Jednak dostrze-
gamy jeszcze szereg niedociggnie¢. Najwazniejszym brakiem jest to, ze w wielu wy-
padkach pracownicy aparatu sprawiedliwo$ci przeprowadzali zadania likwidacji ele-
mentéw kontrrewolucyjnych stosujac przesadng polityke wielkodusznos$ci. Pracow-
nicy ci ujawnili wielkoduszno$¢ w stosunku do elementéw kontrrewolucyjnych i nie
zlikwidowali ich. Masy ludowe potepily tych pracownikéw za ,przesadng wielko-
duszno$¢“. To potepienie przez masy ludowe jest sprawiedliwe. Nalezy wszechstron-
nie, a nie z waskiego punktu widzenia realizowa¢ zasady wytyczone przez Mao Tse-
tunga w stosunku do elementéw kontrrewolucyjnych: ,Obowigzkowo nalezy karac
gtownych przestepcéw, przebacza¢ mimowolnym wspoétuczestnikom i nagradzac¢ tych,
ktérzy wykaza sie zastugami“. Doprowadzi to do tego, ze Wrogie elementy kontr-
rewolucyjne bedg w zdecydowany sposéb zlikwidowane. Jest to'jedno z powaznych
zadan majgcych na celu wzmocnienie dyktatury demokracji ludowej.

Najwazniejszym z aktualnych zadah wzmocnienia dyktatury demokracji ludowej
jest przeprowadzenie reformy rolnej na ostatnio wyzwolonych terenach Chin. Prze-
prowadzenie reformy rolnej oznacza zapewnienie chlopstwu, stanowigcemu okoto 80%
ludnosci Chin, podstawowego prawa do zycia. Oznacza to réwniez zlikwidowanie
bazy spotecznej kontrrewolucji — w postaci klasy obszarnikéw. Oznacza to zreali-
zowanie podstawowego zadania dyktatury demokracji ludowej — wyzwolenie pro-
dukcyjnych sit chtopstwa skrepowanych feudalnymi stosunkami produkcyjnymi
i przygotowanie podstaw dla szybkiego uprzemystowienia kraju. Przeprowadzenie
reformy rolnej ws$r6d Iludnos$ci teren6w nowowyzwolonych, liczacych prawie
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300 milionéw ludzi — to nastepny etap walki klasowej w Chinach. Podejmujac te
walke w sposéb przygotowany, zorganizowany i konsekwentny «— centralny rzad

ludowy ogtosit szereg nastepujgcych aktéw: ustawe o reformie rolnej, przepisy
organizacyjnie dla Zwigzkéw Chtopskich, uchwale o organizacji sadéw ludowych,
uchwate w sprawie okreS$lenia przynaleznosci klasowej na wsi itp. Centralny rzad
Jadowy postanowit przeprowadzi¢ reforme rolng w ciggu zimy 1950 roku na tery-
torium. zamieszkatym przez 100 milion6éw ludnosci. Ponadto rzad ludowy postanowit
przenie$¢ realizacje tej reformy w innych rejonach na rok nastepny lub na jeszcze
p6zniejszy okres.

W rejonach, gdzie reforma rolna ma by¢ przeprowadzona w zimie biezgcego roku,
przeprowadzamy prace propagandowe zwigzane z badaniem dokumentéw majgcych
wieksze znaczenie dla reformy rolnej, przygotowujemy kadry dla przeprowadzenia
tej reformy, kadry dla sadéw ludowych oraz rozszerzamy i porzadkujemy orga-
nizacje Zwigzkéw Chitopskich. Wszystkie te poczynania sg niezbedne. Zadna klasa
wyzyskiwaczy nie schodzi dobrowolnie z areny historycznej. Dowodem tego jest
klasa obszarnikéw chinskich istniejgca kilka tysiecy lat. Obszarnicy fabrykuja
Jteorie®* wymierzone przeciwko reformie rolnej i przeciwko ustawie o reformie
rolnej. Tego rodzaju ,teorie* nalezy w jak najbardziej zdecydowany sposéb po-
tepi€. Trzeba pogtebi¢ propagande zasadniczych postanowieA ustawy o reformie
rolnej. Trzeba doj$¢ do tego, aby w rejonach, gdzie przygotowujemy reforme
rolng, a przede wszystkim na wsi, zostalta u$Swiadomiona w tej sprawie cala lud-

nos¢. Napotykamy i takich obszarnikéw, ktérzy wyprzedajag ziemige i inwentarz,
zabijaja bydio stanowigce site pociggowa, niszczg sprzet rolniczy i zabudowania, de-
wastujg pola i lasy. Nalezy w zdecydowany sposéb wypleni¢ takie przestepcze

akty i nie dopusci¢ do ich ponownego odzywania.

Najwazniejszym krokiem do przeprowadzenia reformy rolnej jest przygotowanie
kadr. Nalezy skupi¢ wszystkie sity w celu szkolenia kadr i wzmocnienia Zwigzkéw
Chtopskich. PomysSine przeprowadzenie reformy rolnej moze by¢ zapewnione tylko
w warunkach istnienia Zwigzkéw Chtopskich, kierowanych przez uczciwych i god-
nych zaufania aktywistow chtopskich.

4. Centralizacja finanséw i odbudowa ekonomiki.

Po utworzeniu Chinskiej Republiki Ludowej i ustanowieniu réznych organéw
wtadzy, wszedzie, gdzie zakonczyly sie dziatania wojenne, stawato przed nami bez-
posrednie zadanie: zlikwidowanie chaotycznego i niebezpiecznego potozenia na polu
finanséw i ekonomiki. Chaos ten byt wynikiem wieloletnich, zbrodniczych rzgadéw
reakcjonistow kuomintangowskich. Miasta, ktére obecnie wzigt wr swoje rece Iud

chinski, na skutek nieustannej i wieloletniej inflacji — staly sie dostownie o$rod-
kami spekulantow. Dla stabilizacji obiegu pienieznego i cen na towary trzeba byto
zrobwnowazy¢é budzet finansowy i zapewni¢ zaopatrzenie rynku towarowego. Po

stabilizacji obiegu pienieznego i cen trzeba bylo, odpowiednio do nowych warun-
kéw i nowych potrzeb, uporzadkowaé przemyst, handel i transport w catym kraju,
aby mogtly one stuzyé sprawie odbudowy produkcji.

Préocz tego, rzad ludowy musiat przeprowadzi¢ jeszcze szereg zarzadzen w spra-
wie pomocy dla ofiar klesk zywiotowych i bezrobocia, powstatych w wyniku reak-
cyjnego rezimu kuomintangowskiego i wojnyi Imperialisci liczyli na to, ze mtoda
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Chinska Republika Ludowa pod naciskiem tych, na pierwszy rzut oka nierozwia-
zalnych, trudno$ci zostanie zmuszona o zwré6cenie sig do nich o pomoc. Jednakze
doswiadczenie minionego roku $wiadczy o bankructwie wrézbitbw imperialistycz-
nych. Naréd chinski zwycieza na froncie ekonomicznym, jak zwyciezat na fron-
tach dziatan wojennych i politycznych.

W marcu biezagcego roku rzad ludowy postanowit podjgé jak najwieksze wy-
sitki aby zwiekszy¢ dochody finansowe i zréwnowazy¢ je z rozchodami. Celem
zrealizowania tego planu centralny rzad ludowy w bardzo krétkim czasie potrafit
zcentralizowaé szeroka kontrole finanséw catego kraju. Plan centralnego rzadu lu-
dowego zostat gorgco poparty przez caly nar6éd. Inflacja zostata natychmiast po-
wstrzymana. Poczynajgc od marca biezacego roku przestaliSmy emitowa¢ banknoty
dla pokrycia deficytu, a wprost przeciwnie, stwierdziliSmy, ze wptaty w Chinskim
Banku Narodowym we wrzes$niu roku 1950 bytly 16 razy wieksze niz suma wptat
w grudniu 1949 roku.

Dla utrzymania statych cen rynkowych nalezalo zapewni¢ zaopatrzenie rynkéw
w towary.

Chociaz Chiny sa krajem rolniczym, to jednak rezim reakcjonistow kuomintan-
gowskich nie potrafit obej$¢ sie bez importu zagranicznego nawet takich towaréw
jak zboze i bawetna. Zalezno$¢ od importu oraz zmonopolizowanie rynku wewnetrz-
nego przez kapitat biurokratyczny i spekulantéw — uniemozliwialy stabilizacje
cen na towary. Centralny rzad ludowy zlikwidowat catkowicie te groZng sytuacje.
Dzieki temu, ze centralny rzad ludowy potrafit w skali ogélnokrajowej skupi¢

w swoich rekach dostateczng ilos¢ ziarna, tkanin bawetnianych, wegla, soli i innych
towaréw pierwszej potrzeby, a takze potrafit przezwyciezy¢ powazne przeszkody
w dziedzinie transportu i przechowywania tych towaréw — zostata ztamana kre-

cia robota elementéw spekulacyjnych. Rozwigzano pomys$Sinie zagadnienie zaopa-
trzenia w towary wielkich miast i tych rejonéw, ktére poniosty szkody od klesk
zywiotowych. Poczynajagc od marca biezagcego roku ceny na towary w catym kraju
zaczely sie stabilizowaé. Ostatnimi czasy, dzieki obfitym zbiorom letnim i jesien-
nym i zmniejszeniu importu zagranicznego niektérych towaréw, zwiekszyta sie
r6znica w cenach towardéw rolniczych i przemystowych. Rzad ludowy podejmuje
obecnie kroki, majace na celu uregulowanie tego zjawiska. Trzeba wyeliminowac
ujemny wptyw tego zjawiska na zycie chilopstwa i ludno$ci zyjacej z wynagro-
dzenia obliczanego w ziarnie.

Jak wskazuje prezydent Mao Tse-tung, przyblizone zbilansowanie dochodéw
i rozchodéw panstwowych oraz tendencja do stabilizacji cen na towary — sa
tylko poczatkiem polepszenia naszej sytuacji finansowej i ekonomicznej, lecz nie
stanowig jeszcze zasadniczego przetomu. Zgodnie ze wskazaniami Mao Tse-tunga,
do osiggniecia zasadniczego przelomu na lepsze — niezbedne jest zakonczenie re-
formy rolnej, powazne zmniejszenie wydatk6w na utrzymanie aparatu panstwo-
wego, a takze racjonalne uporzadkowanie istniejacego przemystu i handlu w taki
spos6b, aby odpowiadaty one potrzebom ludnos$ci, a nie zyczeniom spekulantow,
aby przeobrazily sie w narzedzie planowej odbudowy i rozwoju produkcji.

Celem wielostronnego rozwigzania tego zagadnienia panstwowe organy gospodar-
czo - administracyjne, przedsigbiorstwa panstwowe i prywatne, organizacje spo6i-
dzielcze i zawodowe przeprowadzily juz szereg narad i osiggnely pewne poczat-
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kowe rezultaty. PomyS$inie zaczeto przezwycigza¢ zywiotowos$¢ produkcji, pogte-
biono planowo$¢ w tej dziedzinie, uzyskano rezultaty w sprawie przekazywania
przedsiebiorstwom prywatnym zamoéwien na procesy przetwoércze, produkcje towa-
row i zakupy a takze w sprawie dostarczania kredytow tym przedsiebiorcom.

Rozpoczatl sie proces racjonalnego rozdziatu funkcji pomiedzy spotecznymi i pry-
watnymi przedsiebiorstwami handlowymi, pomiedzy przesigebiorstwami finansowy-
mi i spéidzielczymi. Uzyskano szereg rezultatébw w sprawie przezwyciezenia trud-

noséci walutowych, zwigzanych z powrotem emigrantéw chinskich, a takze w spra-
wie uregulowania wzajemnych stosunkéw pomiedzy praca a kapitatem.

Jak wiadomo, ekonomika kapitalistyczna z samej swojej natury jest sprzeczna
z konsekwentnym planowaniem. Jednakze powinniSmy zwr6ci¢ tutaj uwage na na-
stepujace fakty: po pierwsze, we wszystkich wazniejszych gateziach ekonomiki
rozporzagdzamy juz wielkimi przedsigebiorstwami panstwowymi o wyraznym socja-
listycznym charakterze i zaczeliSmy rozwija¢ potsocjalistyczrie przedsiebiorstwa
spoéidzielcze; po drugie, przedsiebiorstwa prywatne znajduja sie pod kontrolg réz-
nych form ekonomiki panstwowej. W tej dziedzinie mamy rozwijajagce sie z kazdym
dniem przedsiebiorstwa panstwowo - kapitalistyczne, ktére stuzg interesom ekono-
miki socjalistycznej. W wyniku tych krokéw mozemy stwierdzi¢, ze zlikwidujemy
anarchie, jaka miata miejsce w przesztosci, i wprowadzimy w jeszcze wiekszym
stopniu planowo$¢ do naszej gospodarki.

Jesli chodzi o uregulowanie r6znych stosunkéw ekonomicznych, to powazng role
odgrywa w tym wzgledzie rozwéj spéidzielczosSci chinskiej. Zgodnie z danymi sta-
tystycznymi za lipiec biezgacego roku, spéidzielczo$¢ liczyta juz ponad 20 milionéw
cztonkéw i dysponowala kapitatem wynoszgacym ponad 550 miliardow juandw.
W pierwszym kwartale tego roku ogdélna suma obrotu wyniosta 3.085 miliardow
juanéw. Najbardziej rozwineta sie spéidzielczo$¢ we wcze$nie wyzwolonych rejo-
nach Chin poéinocno - wschodnich, Chin pétnocnych i Chin wschodnich. Ogélna
suma obrotu spoétdzielni Chin pdéinocno-wschodnich byta réwna w roku 1949
wartosci ponad 1.300.000 ton gaolianu, co wynosito 40% ogdélnego obrotu panstwo-
wych przedsiebiorstw handlowych w tej czesci Chin.

Obecnie kraj nasz jest zainteresowany najbardziej w rozwoju spétdzielni zaopa-
trzenia i zbytu na wsi i spétdzielni spozywczych w miescie. Celem obydwu typow
spéitdzielni jest obrona drobnego producenta i spozywcy i cze$ciowe lub calkowite
wyeliminowanie prywatnego posSrednika. Centralny rzad Iudowy opracowuje
obecnie specjalna ustawe o spoéidzielniach, ktéra zapewni rozwdj przedsiebiorstw
spotdzielczych w calym kraju na zdrowych zasadach i pozwoli unikng¢ bledéw
popetnionych w przesziosci.

Biorgc pod uwage cato$¢ zagadnien ekonomicznych — to z powodu diugiej i jeszcze
nie zakonczonej wojny, a takze wskutek braku dostatecznego przygotowania —
ekonomika chifnska znajduje sie dopiero w stadium odbudowy.

Odczuwamy brak $rodkéw finansowych na inwestycje w przemys$le, brak kadr
i doswiadczenia. W roku 1950 centralny rzad ludowy przeznaczyt okoto 23,9%
og6blnej sumy wydatkéw finansowych na budownictwo gospodarcze. Sumy te prza
kraczajag wydatki, jakie kiedykolwiek byly przeznaczane na te cele, jednakze jeSli
porobwnamy je z potrzebami budownictwa gospodarczego Ludowej Republiki
Chinskiej w calosci — to okaza sie one jeszcze bardzo mate. Nie nalezy spodzie-
wac sie, aby w roku 1951 suma ta byta znacznie zwigkszona. Gospodarcza odbu-

My$l Wspobiczesna — 14
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dowa Chin wymaga od trzech do pieciu lat czasu. Dopiero po tym mozna bedzie
wejs¢ na droge systematycznego rozwoju.

W ciggu owych 3—5 lat bedziemy musieli skoncentrowa¢ wysitki w celu roz-
woju niektérych wazniejszych dziedzin gospodarczych. Rozwdj ten powinien przy-
gotowa¢ korzystne warunki dla industrializacji — w postaci akumulacji kapitatu,
wewnetrznego rynku, techniki. Jednoczesnie budownictwo obronne musi takze
zajmowac¢ odpowiednio powazne miejsce. Dlatego inwestycje kapitatlowe central-
nego rzadu ludowego w dziedzinie ekonomiki beda wykorzystane gtéwnie w bu-
downictwie hydro - irygacyjnym, w budownictwie transportu kolejowego i innych
srodkach komunikacji, niezbednych dla rozwoju przemystu i gospodarki rolnej
Rowniez specjalng uwage zwrécimy na gospodarke rolna, przemyst tekstylny, we-
glowy, metalurgiczny i chemiczny, jako niezbedny i podstawowy warunek dla roz-
woju calego przemystu.

Centralny rzad ludowy przewiduje, ze w biezgcym roku zbiory zb6z jarych beda
wynosity 240 miliardéw czin (czin = chinski funt réwny okoto 597 gramom) oraz
13 milionéw pikuléw (pikul -= 49,9 kilograma) baweiny. Z og6lnej liczby 5.220 ty-
siecy wrzecion uruchomiono do wrzes$nia ubiegtego roku 4.080 tysiecy. We wrzesSniu
biezacego roku pracowato 4.280 tysiecy wrzecion, a do kornica 1950 roku projektu-
jemy uruchomienie dalszych 200 tysiecy. Do konca czerwca 1950 roku oddano do
uzytku 21.742 km kolei zelaznych, co stanowi 88% catej kolejowej sieci kraju.
Do konca biezacego roku diugos¢ sieci kolejowej osignie ponad 22.000 km. Od
stycznia do sierpnia 1949 roku wydajno$¢ pracy w panstwowych kopalniach wegla,
w poréwnaniu z takim samym okresem roku zesziego, zwiekszyta sie o 37%.
W ciggu tego samego czasu elektrownie panstwowe dostarczyly energii o 31% wie-
cej niz w roku zesztym. Rzeczywiste zapotrzebowanie energii elektrycznej zwiek-
szyto sie 0 58% w stosunku do odpowiedniego okresu zesztego roku.

W ciggu roku wytezonej pracy centralny rzad ludowy oprécz zdecydowanej walki
z chaosem w dziedzinie ekonomiki i stworzenia podstaw dla odbudowy czynit takze
wielkie wysitki w sprawie udzielenia pomocy dla ludnosci poszkodowanej przez
kleski zywiotowe i w sprawie likwidowania bezrobocia. W roku 1949 Chiny doznaty
kleski powodzi, ktéra zatopita obszar o powierzchni 120 milionéw mu (1 mu = 1/16
hektara). Z powodu tej powodzi 40 milionéw ludzi poniosto straty, w tej liczbie bar-
dzo powazne straty miato 7 milionéw ludzi. W roku biezagcym powddz objeta poét-
nocng cze$€ prowincji Anhuei i prowincji Honan i zalata ponad 40 milionéw mu pdl
uprawnych. Centralny rzad ludowy przekazat powodzianom od stycznia do wrzes$nia
1950 roku 2 miliardy 240 milionéw czin (funtéw chinskich) zywnos$ci, wystat
na tereny powodziowe specjalne kadry, podjal szereg konkretnych zarzadzeh
w sprawie udzielenia pomocy i zabezpieczyt poszkodowanej ludnosci mozliwosé
znosnego przezycia kleski.

Nasze poczynania réznig sie jak niebo i ziemia od tej sytuacji, jaka miata miejsce
na przykiad w roku 1931, kiedy za panowania reakcyjnego rezimu kuomintangow-
skiego w czasie powodzi zgineta masa ludzi. Centralny rzad ludowy na remont i bu-
downictwo irygacyjne przeznaczyt w roku 1950 sume réwnowazng ponad jednemu
miliardowi czin zywnos$ci i zmobilizowal miliony robotnikébw do prac przeciwdziatajg'
cych kleskom. Byta to jedna z wazniejszych przyczyn zmniejszenia sie klesk zywio-
towych w roku biezgcym i zebrania w caltym kraju bogatych plonéw.
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Centralny rzad ludowy i caly naréd chinski okazal wspdélng pomoc ponad 400
tysigcom bezrobotnych, w tej liczbie i czes$ci bezrobotnej inteligencji. Bezrobocie —
jest u nas zjawiskiem chwilowym, przejSciowym i odnosi sie tylko do poczatko-
wego okresu odbudowy ekonomiki naszego kraju. W poétnocno-wschodnich Chinach
juz zlikwidowaliSmy bezrobocie, a w innych rejonach Chin zostanie ono zlikwido-
wane w ciggu najblizszych 2—3 lat.

5. Przygotowanie kadr i zagadnienia kultury.

Podobnie jak w ekonomice tak i w dziedzinie kultury i o$wiaty — pracom nad
odbudowg towarzyszyto rozpoczecie szeregu nowych prac.

Rok, ktéry mingt od dnia utworzenia Chinskiej Republiki Ludowej, byt rokiem
znacznego wzrostu akcji oSwiatowej i szkolnictwa w naszym kraju. Wszystkie war-
stwy spoteczenstwa — poczynajagc od robotnikéw a kornczac na profesorach uni-
wersytetow — jednomys$inie starajg sie z nowego punktu widzenia spojrze¢ na Chiny,
Swiat i samych siebie.

Rzad Iludowy wszelkimi sposobami stara sie zaspokoi¢ masowe dazenie do
oswiaty. Robotnicy i chiopi, ktérzy dawniej nie mogli sie uczy¢, otrzymali dzisiaj
te mozliwos¢. Drzwi szk6t otworzyty sie dla robotnikéw, chiopéw i ich dzieci.
W szkotach wieczorowych uczy sie 700 tysiecy robotnikéw i urzednikéw. W roku
1951 liczba uczacych sie wzro$nie wiecej niz dwukrotnie. W szkotach zimowych
uczy sie ponad 10 milionéw chitopéw. W przysztym roku w szkotach wieczorowych
w ciggu catego roku uczy¢ sie bedzie 5 milionéw chlopow.

Budownictwo nowych Chin wymaga wielkiej ilosci politycznie dojrzatej inteli-
gencji o wysokim poziomie kulturalnym. Rzad ludowy rozwigzuje to zagadnienie
trzema sposobami. Po pierwsze, masowo podnosimy poziom kulturalny naszych
obecnych kadr (sg to gtéwnie ludzie pochodzacy ze Srodowiska robotniczo - chtopa
skiego i pracownicy armii narodowo - wyzwoleniczej). Dla tych ludzi zorganizo-
wali§my robotniczo - chtopskie szkoty $rednie i specjalne kursy celem podniesienia
ich poziomu kulturalnego. Jednoczes$nie pracownicy, posiadajacy odpowiednie kwa-
lifikacje sa kierowani do ro6znych typéw szkét wyzszych i $Srednich. Po drugie,
przeprowadzamy w skali masowej przeszkalanie dawnych urzednikéw panstwo-
wych, aby w stosunkowo krétkim czasie mogli oni przezwyciezy¢ swoje stare bledne
przekonania polityczne i uksztalttowaé¢ nowg $wiadomos$é, niezbedng dla stuzenia
ludowi. Po trzecie, konsekwentnie reorganizujemy nasze szkoty wyzsze i S$rednie
w tym celu, aby odpowiadaly one potrzebom narodu.

W szystkie te poczynania zaczeliSmy wprowadzaé¢ w zycie juz w roku zeszltym. Daly
cne dobre rezultaty. Trzymajgc sie tych wytycznych bedziemy dazyli do tego,
aby$Smy mogli w ciggu najblizszych kilku lat zasili¢ front wojskowy, polityczny,
ekonomiczny f kulturalny nowymi wyszkolonymi kadrami.

Centralny rzad ludowy celem podniesienia poziomu kulturalnego narodu chin-
skiego systematycznie rozwija prace w dziedzinie sztuki i w zakresie wydawnictw.
Sztuka filmowa Chin Ludowych szybko wyparta z ekranu filmy amerykanskie
i zdobyta uzhanie ws$réd szerokich mas ludowych. Szybko zwiekszajg sie naktady
ksigzek, czasopism i gazet.

Rzad Iludowy wktada wiele wysitku dla poprawienia warunkéw zdrowotnych,
a przede wszystkim w celu zlikwidowania choréb epidemicznych. W najblizszych
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latach, w kazdym powiecie i rejonie zorganizuje sie specjalne organy stuzby zdro-
wia. Ma to na celu likwidacje tej nienormalnej i ciezkiej sytuacji zdrowotnej,
w jakiej przez dlugie lata znajdowat sie nardd chinski.

Chociaz w ciggu pierwszego roku istnienia Chinskiej Republiki Ludowej napotka-
liSmy na szereg trudnosci, chociaz popetniono wiele btedéw i niedociggnie¢ w pra-
cy — to jednak panstwo ludowe wykazato juz swoja zywotno$¢ i nieograniczone
perspektywy rozwojowe. Trudnos$ci nasze sg do przezwyciezenia. Wiele z nich juz
zostato przezwyciezonych. Btedy i niedociggniecia w pracy sa do naprawienia
i usuniecia. Wiele z nich juz zostato naprawionych i usunietych. Nar6éd zacza}
ufa¢ swojemu panstwu i nie moze by¢ zadnej watpliwos$ci co do tego, ze ta wiara
narodu jest stuszna. W historii Chin tylko jeden rzad potrafit w ciggu jednego
roku wykonaé¢ tak wielkg i tak pozytywna dla ludu prace. Tylko jeden rzad po-
trafit w ciggu roku wygnaé¢ tak wielka ilos¢ rozbéjniczych ,wojsk" i ,rzadéw*
reakcjonistow kuomintangowskich. Ich miejsce zajeta zdyscyplinowana Armia Lu-
dowa, rzetelny i sprawiedliwy Rzad Ludowy. Tylko jeden rzad w ciggu jednego
roku anulowat przywileje panstw imperialistycznych, zlikwidowat stare, dawne
organy wywiadu kuomintangowskiego, powstrzymat nieprzerwanag dotychczas in-
flacje i stworzyt dla narodu warunki twérczego rozwoju. Rzadem tym jest cen-
tralny rzad ludowy.

W szystkie sukcesy i osiggniecia Chinskiej Republiki Ludowej uzyskane w tym
poczatkowym okresie sg rezultatem zespolenia sie i wspélnej walki catego narodu
chinskiego, rezultatem genialnego kierownictwa wielkiego wodza narodu chin-
skiego Mao Tse-tunga. Caly naréd chinski pod kierownictwem swojego rzadu
i wodza zjednoczy sie i bedzie swa wytezong pracg wzmacniat i rozwijat osiag-
niete sukcesy.

Niech zyje Chinska Republika Ludowa!

Niech zyje twoérca i wédz Chinskiej Republiki Ludowej Mao Tse-tung!

Czou En-lai



K. Piercewa

Sukcesy gospodarcze Chinskiej Republiki Ludowej

Wielki naréd chinski w rezultacie wieloletniej walki narodowo - wyzwolenczej
odniést zwyciestwo o Swiatowym i historycznym znaczeniu. Zwyciestwo narodu chin-
skiego zadato wielki cios imperializmowi, ostabito jego sitly, a wzmocnito kraje wal-'
czace o pokdj, demokracje i socjalizm.

Zwycigestwo narodu chinskiego stato sie mozliwe dzieki poprzedzajagcemu je
zwyciestwu W ielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej w Rosji. Rewolucja
Pazdziernikowa zapoczatkowalta bowiem nowa epoke w walce narodu chinskiego
o wyzwolenie narodowe i polityczne. Zwigzek Radziecki odegrat rowniez decydujgca
role w rozbiciu hitlerowskich Niemiec i imperialistycznej Japonii w czasie drugiej
wojny $wiatowej. Stworzyto to korzystne warunki dla zwyciestwa narodu chinskiego.

Jednym z najwazniejszych czynnik6w pomys$inego rozwigzania olbrzymich zadan
spoteczno - ekonomicznych, stojgcych przed narodem chifnskim i postawionych przez
nowy ustréj polityczni, jest wszechstronna braterska pomoc i poparcie ze strony
wielkiego Zwigzku Radzieckiego i krajéw demokracji ludowej.

Ogromne znaczenie posiada podpisany dnia 14 lutego 1950 roku Traktat o przy-
jazni, sojuszu i pomocy wzajemnej pomiedzy Zwigzkiem Radzieckim i Chinska Repu-
blikg Ludowg, porozumienie w sprawie Chinskiej Czangczunskiej kolei zelaznej,
Port - Artura i Dalnego, a takze porozumienie w sprawie diugoterminowego kredy-
tu udzielonego przez rzad radziecki Chinskiej Republice Ludowej.

1 pazdziernika biezgcego roku mingt rok od chwili utworzenia Chinskiej Republi-
ki Ludowej.

W ciggu tego krotkiego czasu Republika Chinska odniosta powazne sukcesy na
Polu rozwoju ekonomicznego.

Materialne podstawy panstwa ludowego zaczely sie tworzyé jeszcze w toku walki
narodowo - wyzwolenczej przeciwko rezimowi kuomintangowskiemu, popieranemu
Przez imperialistow anglo-amerykanskich. Pod kierownictwem Partii Komunisty-
cznej wtadze ludowe przeprowadzity na wyzwolonych terenach Chin szereg zasad-
niczych reform ekonomicznych zgodnie z wytycznymi programu jednolitego frontu.
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Skonfiskowana przez wladze ludowe wiasnos¢ ciemiezycieli ludu Chinskiego prze-
obrazita sie we wilasnos¢ spoteczna, wiltasnos¢ nalezacg do catego narodu. W ten spo-
s6b powstaly materialne podstawy Chinskiej Republiki Ludowej — w postaci sekto-
ra gospodarki panstwowej, socjalistycznej w swoim charakterze.

Skupienie naczelnej dyspozycji ekonomicznej w rekach rzadu ludowego stanowi
gwarancje mozliwosci wykonania olbrzymich planéw odbudowy i rozwoju przemy-
stu chinskiego.

Wspélny program Konsultatywnej Politycznej Rady Ludowej Chin (KPRL) stwier-
dza w artykule 35: ,,Aby zatozy¢ fundamenty pod uprzemystowienie kraju trzeba
potozy¢ nacisk na planowa, systematyczng odbudowe i rozwdj ciezkiego przemystu,
a mianowicie goérnictwa, metalurgii, energetyki, budowy maszyn, przemystu elektro-
technicznego i wazniejszych gatezi przemystu chemicznego®.

W Swietle tych zadan Centralny Rzad Ludowy zwraca specjalng uwage na odbudo-
we i rekonstrukcje gospodarki narodowej Chin Péinocno - Wschodnich (Mandzurii).

Liu Szao-tsi, sekretarz KC Komunistycznej Partii Chin, w swoim przemoéwieniu
z okazji 1 maja 1950 roku stwierdzit, ze na odbudowe i rozw6j ekonomiki chinskiej
zostanie wydana w roku 1950 suma réwna 700 milionom dolaréw amerykanskich.
Ponad potowa tej sumy zostanie ulokowana w Chinach Péinocno - Wschodnich,
ktéore majg sie sta¢ przemystowym os$rodkiem kraju.l

Z ogo6lnej sumy wydatkéw budzetowych przeznaczonych na rozwdj gospodarki na-
rodowej Chin P6éinocno-Wschodnich 85% przeznaczono na odbudowe i rekon-
strukcje ciezkiego przemystu.

Nie jest to przypadkowe. W catlych Chinach przemyst panstwowy wynosi zaledwie
10°/o catego przemystu, gdy w Chinach Péinocno-Wschodnich przemyst panstwo-
wy stanowi 56% catego przemystu.2

W globalnej produkcji Chin na rok 1943 przypadato na Chiny Péinocno-Wscho-
dnie: 49% catego wydobycia wegla, 87% produkcji suréwki, 93% produkcji stali,
78% elektroenergii, 42% catej sieci kolei zelaznych.3

Staly wzrost produkcji Ssrodkéw produkcji jest jedng z gtownych przestanek
sprzyjajacych odbudowie przedsiebiorstw panstwowych Chin Pétnocno-Wschodnich.
Produkcja $rodkéw produkcji juz w pierwszej potowie roku 1950 przekroczyta
o 31,5% poziom produkcji z roku 1949, kiedy ciezar gatunkowy produkcji srodkéw
produkcji wynosit zaledwie 74%, a produkcji $rodkéw spozycia 26%.4

Przemyst.

Przemyst Chin P6éinocno-Wschodnich zanotowal w ciggu roku pokojowego budow-
nictwa szereg powaznych sukceséw. W kohcu marca 1950 roku pracowato juz
90% fabryk i kopaln.

Przedsigebiorstwa panstwowe 29 wazniejszych galezi przemystu, jak np.: huty,
goérnictwo metali kolorowych, produkcja paliw pitynnych, elektroenergii, gérnictwo

.,Dagunbao“- 16 maja 1950 roku.

Daily News Peoples, 7 czerwca 1950 roku.
Daily News Peoples, 7 czerwca 1950 roku.
Daily News Peoples, 7 czerwca 1950 roku.

BWN b
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weglowe i przemyst koksowniczy, a takze poszczeg6lne gatezie lekkiego przemy-
stu z miesigca na miesigc przekraczalty plany produkcyjne. Szereg przedsiebiorstw
juz przekroczyt przedwojenny poziom produkciji.

Wedtug prowizorycznych danych rozmiar produkcji przemystowej przedsiebiorstw
panstwowych Chin Péinocno-Wschodnich wyniést w roku 1950 193% produkcji
z 1949 roku.

Przemyst tekstylny uruchomit w roku 1949 okoto 60 tysiecy wrzecion i 1.500
krosien. W potowie roku 1950 ilos¢ wrzecion zwiekszyla sie o jednag trzecig w sto-
sunku do pierwszego kwartatu 1949 roku, a ilos¢ krosien podwoita sie. Liczba ro-
botnikéw przemystu tekstylnego wzrosta z 121 tys. w roku 1948 do 2356 tys.
w 1949 roku.

W wyniku sukceséw osiggnietych w dziedzinie odbudowy i rozwoju ekonomiki
zaczeta sie zmienia¢ stara struktura gospodarki Chin Péinocno-Wschodnich: pro-
dukcja przemystowa w roku 1950 obejmowata juz 43% catlej produkcji, zamiast
35% jak to bylo w roku 1949, a produkcja rolnicza wyniosta 57% catosci produkcji,
zamiast poprzednich 65% 5*

Dwa najwazniejsze zagitebia Chin Péinocno - Wschodnich Anszan i Pekin
ktérych ciezar gatunkowy w produkcji metalurgicznej kraju wynosit trzy czwarte
catej produkcji, stanowiag baze tej gatezi przemystu dla catych Chin.

Wydobycie wegla w 40 gtéwnych kopalniach zwiekszyto sie w 1949 roku w po-
rébwnaniu do roku 1948 dwukrotnie, a w roku 1950 osiggnie 90% najwyzszego po-
ziomu produkcji z lat 1943 — 1944

W okresie lat 1948 — 1950 catkowicie zostal odbudowany przemyst chemiczny,
produkcja kwasoéw, paliw ptynnych, olei, cementu, papieru, gumy i ceramiki7

Przemyst lesny doprowadzit w '‘roku 1949 produkcje drewna do poziomu lat
1943 — 1944.

Powazne sukcesy zanotowano w produkcji metali kolorowych.

W poczatku 1950 roku sektor panstwowy obejmowat w calym kraju: w dziedzi-
nie wydobycia wegla 70%, w produkcji stali 90%, suréwki 50%, elektroenergu
78%, w przemy$le budowy maszyn 70%.

Powaznym czynnikiem, sprzyjajacym przemystowemu rozwojowi kraju, jest szyb-
kie odbudowanie sieci drog zelaznych, zabezpieczajacych réwnomiernag prace calej
gospodarki narodowej Chin. Na og6lng liczbe 22.544 km drég zelaznych okoto 90/e
juz oddano do uzytku.

Sukcesy osiggniete w dziedzinie odbudowy i rozwoju przemysitu staly sie moz-
liwe dzieki pogtebionej Swiadomos$ci politycznej, lepszej organizacji i entuzjazmowi
klasy robotniczej Chinskiej Republiki Ludowej.

Rolnictwo

Zatwierdzona dnia 30 czerwca 1950 roku ustawa o reformie rolnej znosi od pod-
staw stary system feudalnej eksploatacji na wsi chifnskiej i stwarza podstawy
nowego porzadku opierajgc chiopskg uprawe roli na zasadzie ,ziemia dla tych,
ktérzy ja uprawiaja“.

5 Daily News Peoples, 7 czerwca 1950 roku.
« Far Eastern Economic Review, 20 lipca 1950 roku.
7 Far Eastern Economic Review, 20 lipca 1950 roku,
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Pierwszy artykut prawa agrarnego gtosi: ,Znosi sie system uprawy roli, oparty
na eksploatacji feudalnej przez klase obszarnikéw. Wprowadza sie nowy system
chtopskiej uprawy roli, aby stworzy¢ normalne warunki dla rozwoju sit produk-
cyjnych rolnictwa, rozwing¢ produkcje rolng i da¢ podstawy do industrializacji
nowych Chin 8.

Reforma rolna na calym terytorium Chinskiej Republiki Ludowej bedzie zreali-
zowana w ciggu dwu i po6t do trzech lat.

+W obecnym czasie reforma rolna zostata zakoriczona na terenach, ktérych lud-
nos$¢ wiejska liczy okoto 145 milionéw ludzi (cata ludno$¢ tych terenéw wynosi
okoto 160 milionéw Iludzi). Reforma rolna nie zostata jeszcze przeprowadzona na
terenach, ktérych ludno$¢ wiejska liczy okoto 264 milionéw ludzi (cata ludnos$¢ tych
terenéw wynosi okoto 310 milion6éw)“9

Na skutek reformy rolnej chitopi chinscy otrzymali dotychczas ponad 37 milio-
now hektarow ziemi. W$réd chilopow, ktoérzy otrzymali ziemie, mozna zaobserwo-
waé¢ wielki entuzjazm do pracy. Organizuje sie artele, w ktérych uprawia sie zie-
mie, wspoélnie korzysta sie z inwentarza, bydia, nasion, nawozéw. W catym kraju
wzrasta liczba zwigzkéw chtopskich.'

Na terenach, gdzie jeszcze nie dokonano reformy rolnej, przeprowadza sie szereg
zarzadzen majacych na celu utatwienie zycia masom chitopskim. Czynsz dzierzawy
wynoszgcy dotychczas 60 — 75% zbiorow znizono na 30 — 45%. Chiopi zostali
zwolnieni od jarzma lichwiarskich diugéw. Stare diugi chiopstwa w stosunku do
obszarnikéw i kutakéw zostaty zlikwidowane.

Wprowadzono jeden panstwowy podatek w naturze nie przekraczajacy 17% do-
chodu chtopa, a 10% najbiedniejszych chtopéw catkowicie zwolniono od podatkéw.

Natomiast obszarnikow oblozono podatkami wynoszacymi od 60 do 80% ich
dochod6éw. Na terenach, gdzie jeszcze nie przeprowadzono reformy rolnej, zakazano
obszarnikom sprzedawania, darowywania, oddawania ziemi pod zastaw, a przede
wszystkim pozostawiania ziemi odtogiem. Obszarnicy winni albo sami uprawiac
swojg ziemie, albo odda¢ ja chtopom.

Na ,starych“ terenach wyzwolonych, wiosng roku 1950 pracowato juz 150 pan-
stwowych przedsiebiorstw rolnych, wyposazonych w traktory, kombajny i inny
techniczny sprzet rolniczy. Przystgpiono do organizowania punktéw traktorowych
obstugujgcych pola chtopskie.

W Chinach Péinocno - Wschodnich na obszarze liczacym okoto 20 tys. ha zorga-
nizowano 17 nowych ferm panstwowych, wyposazonych w 200 traktoréw 10.

Do gospodarki rolnej wprowadza sie zasady agrotechniki. Wzrosto zapotrzebo-
wanie chtopéw na nawozy sztuczne i nasiona o wysokiej jakosci. Na fermach chin-
skich szeroko wykorzystuje sie radzieckie metody uprawy roli.

Lokalne wtadze,ludowe zgodnie ze wskazéwkami rzadu centralnego mobilizuja
swoje zasoby celem zwiekszenia sit produkcyjnych rolnictwa i zwigekszenia pro-
duktywnos$ci rolnictwa.

8 lzwiestia, 4 lipca 1950 roku.

9 ,0 trwaty pokd6j i demokracje Iludowg", 21 lipca 1950 roku. Referat Liu
Szao-tsi o reformie rolnej w Chinach.

10 Far Eastern Economic Review, 20 lipca 1950 roku.
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Wspo6lny Program Konsultatywnej Politycznej Rady Ludowej Chin stwierdza:
.,Rzad Ludowy powinien zgodnie z planami panstwowymi i materialnymi potrze-
bami ludu w ciggu najkrétszego czasu dojs¢ do przedwojennego poziomu produkecji
zywnos$ci, surowcow przemystowych i towaréw eksportowych®.

Na pierwszej Ogo6lnochinskiej Konferencji Rolniczej, ktéra odbyta sie dnia
8 grudnia 1949 roku, przyjeto plan zwiekszenia w roku 1950 produkcji kultur ziar-
nistych o 5 milionéw ton i baweilny o 225 tys. ton.

Na skutek wykonania planu na rok 1950 produkcja w rejonach, gdzie zostata
przeprowadzona reforma rolna, powinna doj$¢ do poziomu przedwojennego Ilub
podnie$¢ sie o 10% w stosunku do roku 1949 11

W Chinach Pétnocno - Wschodnich wysitkiem 130 tys. chiopéw odbudowano
w roku 1949 system irygacyjny na obszarze liczacym okoto 500 tys. hektarow.
System ten umozliwia nawodnienie ponad 1 miliona hektar6w ziemi uprawnej.
Ogédlna powierzchnia ziemi uprawnej w Chinach Poéinocno-Wschodnich wynosi
w roku biezgcym okoto 17.222 tys. ha czyli 94% powierzchni uprawnej z roku 1945.
W ciggu dwu lat istnienia wtadzy ludowej na tych terenach $rednie zbiory z jed-
nego hektara wzrosty w roku 1949 o 26,7% w poréwnaniu do roku 1947 12 Na
rok 1950 planowano zebranie w Chinach P6inocno - Wschodnich 18 milionéw ton
produktéw rolniczych w poréwnaniu z 13,2 milionéw ton tych produktéw w ro-
ku 1949. Wedtug relacji prasy chinskiej zbiory kultur rolniczych zwiekszyly sie
w calym kraju.

Dzieki przeprowadzeniu reformy rolnej, wszechstronnej pomocy pafnstwa w po-
staci inwentarza rolniczego, nasion, sity pociggowej i nawozéw — wydajnos$¢ pracy
wyzwolonego chtopstwa podniosta sie znacznie. Daje to konkretne rezultaty w dzie-
dzinie odbudowy i rekonstrukcji produkcji rolniczej.

Jednym z najwazniejszych poczynanh jest realizacja planu odbudowy i rozbudowy
systemu irygacyjnego dla zapobiegniecia kleskom powodzi i posuchy. Plan na
rok 1950 przewiduje podniesienie i rpzszerzenie watéw biegngcych w dét rzek
Jangtse, Rzeki Z6itej (Huangha), Huaiho i innych wielkich rzek, zbudowanie
w Mandzurii systemu kanatéw o tgcznej diugosci 3 tys. km, odbudowe i melio-
racje catlego systemu urzadzen irygacyjnych — kanatéw, grobli, két wodnych,
studni itd. Wedlug danych gazety ,Zerfiminzibao* w roku 1950 osiggnieto wielkie
rezultaty w odbudowie systemu irygacyjnego. Po zakonhczeniu tych rob6t po-
wierzchnia upraw wymagajacych sztucznego nawodniania osiggnie 630 tys. ha.

Realizuje sieg rowniez dyrektywy rzadu centralnego, dotyczgace sprawy ochrony
laséw i planu zalesienia kraju.

Sytuacja finansowa

Mao Tse-tung w przemoéwieniu na Ili Plenum KC Komunistycznej Partii Chin
stwierdzit: ,OsiggneliSmy obecnie szereg zwyciestw na froncie ekonomicznym,
a mianowicie prawie calkowite zbilansowanie dochodéw panstwowych z rozcho-
dami, zahamowanie inflacji pienieznej i dos¢ wyrazng stabilizacje cen" 13

11 China Digest, 1 luty 1950 roku.
12 Far Eastern Economic Review, 20 lipca 1950 roku.
13 Prawda, 15 czerwca 1950 roku.
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Dzigki znacjonalizowaniu bankéw, przedsigebiorstw i innych obiektéw znajduja-
cych sie w posiadaniu kontrrewolucyjnej kompradorskiej burzuazji, scentralizowa-
niu wiladzy i zaprowadzeniu surowej kontroli finanséw i ekonomiki kraju, prze-
prowadzeniu reformy rolnej i przekazaniu przez chlopéw produkcji rolniczej pan-
stwu, dzieki stusznej polityce podatkowej stosowanej przez centralny rzad ludowy,
dzieki unifikacji systemu pienieznego, a takze dzieki oszczednosci, podniesieniu dy-
scypliny i wydajnosci pracy, dzieki organizacyjno - gospodarczemu umochieniu sie
przedsiebiorstw panstwowych, przejSciu tych przedsiebiorstw na rozrachunek go-
spodarczy, dzieki aktywnemu poparciu przez masy pracujagce Panhstwowej Po-
zyczki Zwyciestwa oraz dzieki wielu innym zarzadzeniom wi#adz Iludowych —
osiggnieto gruntowne polepszenie sie sytuacji finansowej i ekonomicznej kraju.

W kwietniu 1949 roku ustanowiono kontrole panstwowa nad bankami prywat-
nymi i zagranicznymi. Zniesiono wszystkie specjalne przywileje, jakimi cieszyty
sie w przesztosci banki zagraniczne.

Kontrola panstwowa i represje w stosunku do bezprawnych machinacji ztotem
i waluta zagraniczng na ,czarnym rynku*“ pozwolity na zmniejszenie ilosci pry-
watnych bankéw handlowych w kraju.

W ciggu 9 miesiecy po wyzwoleniu w samym tylko Shanghaju liczba prywatnych
bankéw handlowych zmniejszyta sie prawie o potowe — z 216 spadta na 131. Taki
sam obraz mozna obserwowa¢ i w innych mniejszych przemystowych miastach
kraju H.

W wyniku reorganizacji systemu bankowego utworzono centralny organ finan-
sowy kraju w postaci Panstwowego Banku Narodowego Chinskiej Republiki Lu-
dowej. Bank ten przeprowadza wszelkie panstwowe operacje finansowe, krajowe
i zagraniczne.

Zunifikowano system -pieniezny. Znajdujgce sie w obiegu banknoty pieniezne
zostaly anulowane i wprowadzono jeden banknot narodowy tzw. ,zenminpiao“.
Tylko w Chinach Péinocno - Wschodnich i prowincji Sinkiang kursuja nadal bank-
noty wypuszczone jeszcze w okresie walk wyzwolehnczych. W wyniku przeprowadzo-
nych reform zréwnowazono bilans panstwowy i ustabilizowano ceny na towary.
W okresie od marca do czerwca 1950 roku ceny spadty Srednio o 30% i od lipca
nie podniosty sie. ;i

Dochody podatkowe kraju za sam kwiecien 1950 roku wzrosty w stosunku do
stycznia o 58,8%. Udziat przedsigebiorstw panstwowych w dochodzie ogéinym wy-
niéost wedtug budzetu na miesigc kwiecien 16,7% 45

Niektore okregi obchodzg sie juz bez subsydiow panstwowych, a nawet przeka-
zujag nadwyzki panstwu 16.

W wyniku przeprowadzonych prac finansowo - ekonomicznych Narodowy Bank
Chin i jego oddzialy koncentrowaly w kohcu marca 1950 roku, tacznie z depozy-
tami 60% catego pienieznego obiegu Chin17.

Jeibao, 3 kwietnia 1950 roku.
Dagunbao, 31 maja 1950 roku.
Nowaja zyzn, 3 czerwca 1950 roku.
Sinminbao, 3 kwietnia 1950 roku.
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Juz w poczatku drugiego kwartatu 1950 roku Centralny Rzagd Ludowy nie ucie-
kajgc sie do emisji pieniedzy regulowat wszystkie swoje wydatki na odbudowe
gospodarki narodowej i zaopatrzenie armii.

Sytuacja mas pracujagcych

Ze zwyciestwem nowego ustroju spotecznego zmienita sie gruntownie sytuacja
mas pracujgcych Chin.

Zlikwidowane zostalo bezrobocie — dziedzictwo dawnego rezimu kuommtan-
"Przedsiebiorstwa panstwowe Mandzurii w ciggu roku 1949 zatrudnity okoto
250 tys. nowych robotnik6éw. Liczba robotnikéw zwiekszyla sie o 265%
naniu z rokiem 1948 18 .. .

Masowego charakteru nabrat ruch robotnikéw walczagcych o wykonanie i prze-
kroczenie planéw gospodarczych, o nowe rekordy wydajnosci pracy. Poczatek temu
ruchowi dali inicjatorzy — bohaterzy pracy, Czao Ku-ju i Czan Szan-nn robo -
nicy fabryki obrabiarek Nr 3 w Mukdenie. Robotnicy ci przekraczali swoje normy
nawet sze$ciokrotnie.

Wielki entuzjazm produkcyjny chinskiego proletariatu rozwingt sie w masowe
wspoétzawodnictwo pracy. Wspdéizawodnictwo to osiggneto wkrétce ™yzszy sz*®%]

w porow

rozwoju - robotnicy chifnscy przeszli od rekordéw indywidualnych do zespotowy
do wspétzawodnictwa pomiedzy warsztatami poszczeg6lnych fabryk i calymi
fsbrykBmL

W wyniku tego wydajnos¢ pracy na przedsiebiorstwach panstwowych Chin wzro-
sta w ciggu pierwszego péirocza 1950 roku $rednio o 102% w pordéwnaniu z ro-
kiem ubiegtym.

Wiekszo$¢ przedsiebiorstw panstwowych Mandzurii przekroczyla swoje plany
produkcyjne na pierwszy kwartat 1950 roku. Tak np.: plan wydobycia® wegis.
stat przekroczony o 6%, plan produkcji produktéw naftowych o 12%, P
wodéw elektrycznych o 81%, roweréw o 11%, cementu o 48%, papieru o 32
produkcja opon samochodowych o 32%, itd.19.

Dzieki trosce Centralnego Rzadu Ludowego polepszyto sie materialne Polozeme
pracujacych. Realne ptace zarobkowe robotnikéw w ciggu roku 1949 wzrosty o 48/0
w poréwnaniu z rokiem 194820 s s

Rzadowi udato sie osiggna¢ stabilizacje cen na przedmioty plerwszej potrzeby.
Jest to wielki krok naprzéd w wykonywaniu kolejnych zadan stojgcych przed
wtadzg ludowg Chin.

Sukcesy osiagniete w dziedzinie budownictwa ekonomicznego pozwolity rzadowi
ludowemu Chin przystgpi¢ do przygotowania projektu pierwszego 5-letniego Planu
Narodowo - Gospodarczego na lata 1951 — 1955. Bedzie to plan odbudowy i roz-
woju gospodarki narodowej Chinskiej Republiki Ludowej2L

Z0-
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Monthly Report, 30 kwietnia 1950 roku.
Peoples China, 1 maja 1950 roku.
Monthly Report, 30 kwietnia 1950 roku.
Shanghai News, 2 lipca 1950 roku.
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Dzieta Sialina —szkota myS$li marksistowskiej m

(Na marginesie 1-go i 2-go tomu dziet Sialina)

Nie moze dzi§ uchodzi¢ za dojrzatego marksiste ten, kto nie przyswoit sobie kla-
sycznego dorobku mys$li stalinowskiej. My$l Stalina i dzieto Stalina — to nierozer-
walna, gigantyczna jedno$¢. Mys$l Stalina wcielita sie w granit epoki stalinowskiej;
odczytuje sie ja zaréwno z genialnych pociggnie¢ piéra autora, jak z przeksztalcajg-
cych historie Swiata dziatan wodza narodéw Zwigzku Radzieckiego i catej postepo-

wej ludzkosci. My$l Stalina rodzi sie z praktyki, stuzy praktyce i wyprzedzajac
praktyke, nadaje jej nowy, socjalistyczny ksztalt. ,Materializm dialektyczny — po-
wiada Stalin — jest to $wiatopoglad partii marksistowsko - leninowskiej“. Dla

Stalina teoria rewolucyjna i dziatalno$s¢ rewolucyjnej partii, to jedna organiczna

catos$¢. Taka catoscig jest robwniez my$l Stalina j'dziatalno$¢ kierowanej przez niego
partii bolszewikow.

MyS$I| stalinowska to nowy, wyzszy etap w rozwoju mys$li marksistowskiej, to uogél-
nienie teoretycznych osiggnie¢ Marksa, Engelsa i Lenina, to ich twércza kontynuacija.
Jest ona uogo6lnieniemldoswiadczen proletariatu az po dzieh dzisiejszy i wyciggnie-
ciem z nich wnioskéw praktycznych dla budownictwa socjalistycznego i komunistycz-
nego. Marks i Engels stworzyli podstawy socjalizmu naukowego, odkrywajac prawa
powstania, rozwoju i upadku kapitalizmu. Lenin, przejrzawszy istote imperializmu,
dat proletariatowi w rece ostrg bron: wiedze o prawach, warunkujgcych zwy-
ciestwo rewolucji proletariackiej i skuteczno$¢ dyktatury proletariatu. Stalin __ teo-
retyk zwycieskiego socjalizmu — stworzyt naukowga teorie spoteczenAstwa socjalis-
tycznego, ktéra uzbroita postepowe sity w znajomo$é praw, rzadzacych spoteczen-
stwem socjalistycznym i umozliwiajgcych przejscie od socjalizmu do komunizmu.

My$l stalinowska to uciele$nienie twoérczego charakteru teorii marksistowskiej.

Stalin rozwingt te teorie, wzbogacajac ja nowymi doswiadczeniami walki klasowej
proletariatu i budownictwa socjalistycznego w Zwigzku Radzieckim. Stalin uogolnit
rowniez doswiadczenia drugiej wojny $wiatowej. Uczynit to wszystko, zachowujac
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punkt widzenia marksizmu i jego metode. Dzieki temu podniést na nowy, wyzszy po-
ziom materializm dialektyczny i historyczny oraz teorie naukowego socjalizmu. Kto
pragnie przyswoi¢ sobie teorie marksistowska nie jako zbiér gotowych formut i roz-
wigzan, lecz jako wytyczng dziatania, jako metode przenikajaca wszystkie nauki,
jako warunek skutecznego myslenia — ten musi gteboko poznaé¢ twérczos¢ teore-
tyczng Stalina. ,Opanowaé teorie marksistowsko - leninowska

pisze Stalin
w ,Krétkim Kursie Historii WKP(b)* —

znaczy to umie¢... wzbogaca¢ ja w nowe
twierdzenia i wnioski, umie¢ ja rozwija¢ i posuwac naprzéd nie cofajgc sie przed tym,
by — biorgc za punkt wyjsScia istote tej teorii — zastapi¢ niektére juz przestarzate
jej twierdzenia i wnioski nowymi twierdzeniami i wnioskami, odpowiadajgcymi
nowej sytuacji dziejowej.

Teoria marksistowsko - leninowska nie jest dogmatem, lecz wytyczng dziatania.

Teoria marksistowsko - leninowska jest wytyczng dziatania rowniez i dla mas pra-
cujgcych krajow demokracji ludowej. Jest ona kompasem, ktéry umozliwia pewne
i bezpieczne sterowanie do brzegéw socjalizmu. Dlatego prezydent Bierut w arty-
kule ,O Stalinie, zwycieskim wodzu nowej epoki“ pisze, ze o zwyciestwie socjalizmu
w Polsce ,mozemy moéwi¢ z tak gtebokim przekonaniem i wiarg dlatego, ze mamy
przed sobg historyczne doswiadczenie oraz wzdér drogi i walki, ktérg kierowali
Lenin i Stalin, a ktéra doprowadzita do zwycigstwa socjalizmu w ZSRR. Dos$wiad-
czenie historyczne ostatnich dziesiecioleci potwierdzito w petni stuszno$¢ teorii m ai-

ksizrpu - leninizmu, potwierdzilo ogromna doniosto§¢ zgodnosci idei naukowej
z praktykg rewolucyjna, ksztattujac za$ naszg Swiadomos$é w duchu wielkiej rewo-
lucyjnej ideologii proletariatu — ideologii nowej epoki — dato nam niezawodnag

busole w codziennej pracy praktycznej.* Role takiej busoli peinig bezsprzecznie
dzieta Stalina, uogélniajgce caly dorobek marksizmu. Studiowanie ich przyniesie
ogromng korzy$¢é zaréwno cztonkom partii, jak bezpartyjnym, zaréwno ludziom
mys$li, jak ludziom czynu. Ukazanie sie pierwszych toméw dziet Stalina w jezyku
polskim posiada olbrzymig doniosto$¢ dla upowszechnienia marksizmu - leninizmu
wséréd najszerszych mas i utatwienia im walki o zwyciestwo socjalizmu w Polsce.
Dzieta Stalina odstaniajg niezwyciezong site jego mys$li, wyrastajgcej z rzeczywistego
zycia i przeksztatcajgcej to zycie dla dobra i szczescia ludzkosci. Dzieta Stalina uczag
mys$le¢ po marksistowsku, to znaczy szuka¢ materiatu i prawomocno$ci mys$li w kon-
kretnym zyciu i praktyce jego przeksztatcania.

O 1-m i 2-m tomie dziel Stalina

Okres 1901 _ 1913. Pierwszy i drugi tom dziet Stalina obejmuje okres jego rewo-

lucyjnej dziatalnosci w latach 1901 — 1913. Tomy te sa doskonatg lekturg pomoc-
nicza do studiowania Krotkiego Kursu Historii WKP(b), wskazujgc nam calg ré6z-
nobarwng i wielostronng konkretno$¢ tych bogatych w dramatyczne wydarzenia

lat. Sg to bowiem lata nadciggajacej rewolucji 1905 r. gdy rosta i krzepta Socjalde-
mokratyczna Partia Robotnicza Rosji, lecz ré6wniez i lata, w ktéorych w SDPRR poja-
w ity sie dwie grupy: rewolucyjna grupa bolszewikéw i oportunistyczna grupa mien-
szewikéw. Sg to lata wspaniatego zrywu rewolucyjnego proletariatu rosyjskiego, lata
pierwszej rewolucji rosyjskiej 1905, lecz réwniez i lata, w ktérych grupa miensze-
wicka ujawnita sie jako agentura burzuazji w klasie robotniczej, a jedyng sitg rewo-
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lucyjno - marksistowska okazali sie tylko bolszewicy. Sg to lata reakcji stotypinow-
skiej, gdy bolszewicy po upadku rewolucji zmienili taktyke bezposredniej walki
z caratem na taktyke walki z caratem droga okélng, wykorzystujgc wszelkie mozli-
woéci legalne, a jednoczes$nie ratujac i umacniajac jgdro ruchu rewolucyjnego, jego
nielegalng partie proletariackg. W tym czasie mienszewicy stajg na pozycjach likwi-
datorskich, zgdajac zniesienia nielegalnej, rewolucyjnej partii robotniczej i wyrze-
kajac sie programu partii, jej rewolucyjnych haset i zadan. Rewolucyjnej walki
wyrzekaja sie w rzeczywisto$ci rowniez i ,likwidatorzy" na opak, ,otzowisci“, ktérzy

domagajagc sie zrezygnowania z form walki legalnej, stwarzajg niebezpieczenstwo

oderwania sie partii od mas, utraty jej wychowawczego wplywu na masy. Ukon-
stytuowanie sie w styczniu 1912 r. bolszewikéw w samodzielng Socjaldemokratyczna
Partie Robotniczg (bolszewikéw) Rosji, to decydujacy przetom w rewolucyjnym ruchu
lobotniczym, przetom, ktéry umozliwit masom pracujgcym Rosji ustanowienie dyk-
tatury pioletariatu w 1917 r. Lata za$ 1912 — 1914, lata przyptywu fali rewolucyj-
nej, to zorza nowych wielkich bojéw klasowych, zapowiedZ ostatecznego zwyciestwa
proletariatu nad burzuazjg. Sg to wiec, w ostatecznym rachunku, lata zacietej, nieu-
stepliwej walki rewolucjonistéw rosyjskich przeciwko caratowi i burzuazji, a jed-
noczes$nie przeciwko agentom burzuazji w ruchu robotniczym', oportunistom i nacjo-
nalistom réznych masci.

Dwa pierwsze tomy dziet Stalina pozwalaja nam pozna¢é go — w samym wirze
walk, w rozgardiaszu bitew jako nieztomnego bojownika o idee leninowskie naj-
pierw w Kraju Zakaukaskim, a potem w Petersburgu, gdzie po Konferencji Pras-
kiej, kieruje pracami Rosyjskiego Biura KC. Dziatalno$¢ organizacyjna Stalina spra-
wia, ze proletariat zacofanego i wielonarodowos$ciowego Kraju Zakaukaskiego wybija
sie na czotowe miejsce w rosyjskim ruchu robotniczym. Nawet w czasie najczarniej-
szej reakcji stotypinowskiej, w r. 1908, robotnicy Baku, ci ,ostatni mohikanie maso-
wego strajku politycznego“ (Lenin), nie rzucajg broni i wzmagajag walke z wrogami
proletariatu. Nieugieta walka Stalina z zewnetrznymi i wewnetrznymi wrogami ru-
chu robotniczego idzie w parze z konsekwentng, zdecydowang obrong ideologicznych,
organizacyjnych i taktycznych zasad partii marksistowskiej. W okresie ksztaltowania
sie leninizmu Stalin wzbogacit go szeregiem cennych prac, do ktérych nalezg takie
arcydzieta, jak ,Anarchizm czy socjalizm?* oraz ,Marksizm a kwestia narodowa“.
JAnarchizm czy socjalizm?“ zamyka 1-szy tom dziet Stalina, ,Marksizm a kwestia

narodowa“ — tom drugi.

O wczesnych pracach Stalina. Prace Stalina, zawarte w dwéch pierwszych tomach
jego dziet, zblizajg do czytelnika te niezwykle bogatag osobowos$¢ i wywotujg zdumie-
nie niebywatg dojrzatoScia umystowa, ideologiczng i polityczng ich miodocianego
autora. Juz pierwszy zamieszczony w dzietach artykut — 22-letniego poddéwczas
Stalina — ,0d redakcji“, bedacy wstepnym artykutem nielegalnego, gruzinskiego
socjaldemokratycznego pisma ,Brdzola“, wprawia w podziw gleboka analizg zadan
prasy socjaldemokratycznej. W artykule tym ponadto wyraznie juz zaznacza sie Iwi
pazur genialnego teoretyka kwestii narodowej. Stalin, w petni doceniajac znaczenie
takich odrebnos$ci narodowych, jak np. jezyk, uczy je jednak wykorzystywac¢ dla
celéw miedzynarodowej jednos$ci i walki robotnikéw réznych narodéw. W niemniej-
szy podziw wprawia swym dojrzatym, klasycznym ujeciem zagadnien nastepny
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z kolei artykut, napisany jak poprzedni w 1901 r., pt. ,Socjaldemokia ycz

Rosji i jej najblizsze zadania“. Artykut ten, zajmujacy poczesne miejsce w skarbu cy
marksizmu - leninizmu, druzgocze ekonomistéw, wykazujac btednos¢ ich teorii,
w wyniku ktérych okazali sie oni niezdolnymi ,do wyjas$nienia masom robotniczym
celu ostatecznego - ktoérym jest socjalizm, albo przynajmniej celu najblizszego
ktérym jest obalenie samowtadztwa..." Z okazji polemiki z ekonomistami padaja tu
wazkie stowa, potwierdzone przez historie zwyciestw i $wiatowych osiggnie¢ wtadzy
radzieckiej: ,...jedynie w walce o wielkie cele rodzi si¢ wielka energia . W miare
dalszej lektury, gdy np. w pracy ,Jak pojmuje socjaldemokracja kwestie narodowa,
odnaidujemy zasadnicze idee ,Marksizmu a kwestii narodowej“, lub w pracy »Anar-
chizm czy socjalizm?* zasadnicze idee $wietnego dzieta filozoficznego ,O0 materiali-
zmie dialektycznym i historycznym* — podziw nasz ustepuje miejsca zrozumieniu,
ze kazda, nawet najodleglejsza w czasie praca Stalina, jest wzorem rzetelnej mys i
marksistowskiej. Wzorem, poniewaz my$l Stalina odznacza sie gtebig tresci przy
niezwyktej jasnosci formy, tkwi korzeniami w realnosci zycia, lecz me traci mg y
zwigzku z dalekosieznym ideatem, ujmuje Swiat jako proces nieustannej zmiany, me
kt6ci sie jednak nigdy z najsurowszymi wymogami $cistosci i okreslonosci naukowego
myS$lenia. Istotnie, lektura pierwszych tomdéw dziet Stalina uzasadnia powiedzenie
Kalinina, iz leninowska ,Iskra“ byta dla Stalina ,nie tyle objawieniem, ile autoryta-
tywnym potwierdzeniem jego pogladéw na ruch rewolucyjny...

Lenin a Stalin. W niczym to zreszta nie umniejsza faktu, ze Stalin byt najwierniej-
szym uczniem i wspéttowarzyszem walki, pracy i myS$li Lenina. Lenin dawat temu
nieraz wyraz w swych wypowiedziach o ,cudownym Gruzinie“, podkre$la to nieu-
stannie sam Stalin. Idee Lenina od najmtodszych lat opanowaty jego genialny umyst.
Nigdy sie tym ideom nie sprzeniewierzyt i twoérczo je rozwinagt,

a gdy me sao
Lenina, catkowicie sobie zastuzyt na szczytne okreslenie:

,Stalin — to Lenin oy
obecnej“. On jeden z pierwszych dojrzat, ze Lenin ,nie jest po prostu jednym z me

rownikow, lecz kierownikiem wyzszego typu, ortem goérskim, nieustraszonym w wa cc

i $miato prowadzacym partie naprzéd po niezbadanych drogach

rosyjskiego ll*c u
rewolucyjnego*”

. Niemal kazdy artykut, zawarty w pierwszych dwéch tomach dziet
Stalina, potwierdza gleboka jedno$¢ pogladoéw i uczué obu geniuszéw rewoluciji.
W jednym z ,Listéw z Kutaisu“ (r. 1904) Stalin pisze: ...podnieSmy proletariat do
uswiadomienia sobie rzeczywistych intereséw klasowych, do us$wiadomienia sobie
ideatu socjalistycznego, a nie rozmieniajmy tego idealu na drobne, me przystoso-
wujmy go do ruchu zywiotowego. Lenin stworzyt podstawe teoretyczng, na ktérej
wtasnie opiera sie ten wniosek praktyczny. Wystarczy by$ przyjat te przestanke teo-
retyczng, a zaden oportunizm nie bedzie miat do ciebie dostepu. Nazywam ja leni-
nowska, poniewaz nikt w literaturze rosyjskiej nie wyrazit jej w sposob tak jasny,
jak Lenin“. Nauki Lenina zawsze byty i sg punktem wyjscia myS$li stalinowskiej.
Uzbrajaja ja w bezcenny orez w Malce z wszelkimi przejawami wpltywoéw ideologu
burzuazyjnej, krzepig i pomagajg w twérczym odkrywaniu ,niezbadanych dré6g“,
wiodgcych ku ,ziemi obiecanej* socjalizmu.

Ptomienny syn Kolchidy. Stalin kilkakrotnie uzywa zwrotu ,ziemia obiecana“
socjalizmu. Artykuty jego, a zwlaszcza nieprzes$cignione pod wzgledem literackiej sity
i rewolucyjnej namietnosci ulotki i odezwy, odstaniajg jego gieboka nienawis¢ do
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krzywdzicieli i wszelkiej niesprawiedliwo$ci, jego porywajacg mito§¢ do uciemigzo-
nych, wiare w ich twdrcze sity i zdolno$ci, jego nieztomng wole zapewnienia im
szczedcia i godnego czlowieka zycia — tej wtas$nie socjalistycznej ,ziemi obiecanej“.

o np. fragment z odezwy: ,Robotnicy Kaukazu, nadszedt czas pomsty* (r 1905)
w ktorej ten ,ptomienny syn Kolchidy“, jak nazwat Stalina Lenin, tak przemawia
do robotnikowi ,Oblezone samowtadztwo carskie zrzuca, niby waz, starg skore
i w chwili, gdy niezadowolona Rosja gotuje sie do rozstrzygajacego szturmu, odktada
ono (udaje, ze odktada) swa nahajke i przebrawszy sie w skoére owczg gtosi polityke
pojednania. J H

Slyszycie, towarzysze? Samowtadztwo prosi nas, bySmy puscili w niepamie¢ Swist
nahajek i gwizd kul, bySmy zapomnieli o setkach zamordowanych towarzyszy - bo-
hateréw, ktérych okryte stawg cienie unoszag sie wokdét nas i szepcg nam: ,Pomscij-

Rzad... ktéry bestialsko zdeptat i sponiewierat to, co mamy najSwietszego - nasza
godnos$¢ ludzkg — ten wtasnie rzad chwieje sie teraz i traci grunt pod nogami.

Czas juz pomsci¢! Czas poms$ci¢ okrytych stawg towarzyszy bestialsko zamordo-
wanych przez siepaczy carskich w Jarostawiu, Dgbrowie, Rydze, Petersburgu, Mos-
kwie, Batumie, Tyflisie, Ztatouscie, Tichorieckiej, Kiszyniowie, Homlu, Jakucku
Guni, Baku i innych miejscowosciach! Nastat czas porachunku za dziesigtki tysiecy
niewinnych, nieszczesnych ludzi, ktérzy zgineli na polach Dalekiego Wschodu! Czas
osuszy¢ tzy ich zon i dzieci! Czas pociggna¢ carat do odpowiedzialno$ci za cierpienia
i ponizenia, za tancuchy hanby, w ktoére zakut nas od wiekéw! Czas skonczyé¢ z rza-
dem carskim i oczysci¢ szlak wiodacy do ustroju socjalistycznego®“.

Juz w pierwszym swym artykule ,0d redakcji* Stalin stwierdzit, ze ,tylko rewo-
lucyjny proletariat powotany jest przez historie do wyzwolenia ludzko$ci i przynie-
sienia $wiatu szczes$cia“. ,Walczy¢ o szeroko pojmowane zycie socjalistyczne jako
o cel glbwny — oto jak powinniSmy stuzy¢ proletariatowi* — z sita podkre$la Stalin
w swej pracy ,Anarchizm czy socjalizm?*. Stalin to nie chtodny intelektualista, ktory
epatuje sie marksizmem, jako jedynie naukowa teorig socjalizmu. To goracy przy-
jaciel pracujgcych mas, ktére pragnie wyzwoli¢ z kajdan i zapewni¢ im szczeSliwe
Marksizm pojmuje on jako nauke, ktéra wskazuje realne drogi urzeczywist-
opiera na naukowych podstawach
Plomienne serce Stalina nasyca

zycie.
nienia tego wzniostego, humanistycznego celu i
wiare w pracujgcego cztowieka i jego zwyciestwo.
naukowg terminologie marksizmu przebogatym tadunkiem emocjonalnym, nie po-
zwalajgc odcztowieczy¢ sie, przeksztalci¢ sie w zimne abstrakcje takimi stowom, jak
.proletariat*, ,partia“ lub ,socjalizm*".

Z problematyki dwoéch pierwszych toméw dziet Stalina

Nie spos6b pokusi¢ sie o zreferowanie catego bogactwa probleméw, poruszonych
i tworczo rozwigzywanych przez Stalina w ciggu pierwszych 12-stu lat jego rewolu-
cyjnej dziatalno$sci. Samo wymienienie jednak niektérych bodaj z nurtujgcych go
w owym czasie zagadnien i naszkicowanie z grubsza linii ich rozwigzan — wystarcza
aby wzbudzi¢ zachwyt rozlegtosciag zainteresowan Stalina i genialno$cig jego idei.’
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Aktualnos$¢ prac Stalina. Kazda strona prac Stalina jest bogata w takag wielos¢
inspiracji intelektualnych i emocjonalnych, ze chwilami zapomina sie, iz pisana byta
eona niegdy$ i czyta sie tak, jakby napisano jg wtasdnie dzis. Jakzez aktualnie brzmia
np. w czasie, gdy cala ludzko$¢ marzy o trwatym i sprawiedliwym pokoju, stowa
Stalina z 1913 r.: ,Jedynie w $wiecie socjalizmu moze zapanowa¢ zupeiny pokdj“.
A czyz 6wczesna walka Stalina z mitym sercu burzuazji matc-rializmem ekonomicz-
nym, oportunistycznymi teoriami zyw-iotlowosci i pokojowego wrastania kapitalizmu
w socjalizm, walka o socjalistyczne uswiadomienie proletariatu i czysto$¢ proletariac-
kiej ideologii — nie jest naszg wspo6tczesng walkg z wptywami ideologii burzuazyjnej
na ruch robotniczy, ktére u nas w Polsce znalazly ostatnio wyraz w odchyleniu
prawicowo - nacjonalistycznym? A czyz celne, a pogardliwe stwierdzenie Stalina
z 1906 r., ze ,Reformizm (Bernstein i in.), dla ktérego socjalizm jest tylko dalekim
celem i niczym wiecej, reformizm, ktéry w rzeczywisto$ci odrzuca socjalistyczng
rewolucje i usituje wprowadzi¢ socjalizm droga pokojowg, reformizm, ktéry glosi nie

walke klas, lecz ich wspélprace — reformizm ten rozklada sie z dnia na dzien, traci
z dnia na dzien wszelkie znamiona socjalizmu i, naszym zdaniem, nie ma zadnej
potrzeby rozpatrywaé go... przy okre$laniu socjalizmu“ — czyz stwierdzenie t6 nie

jest w catej rozciggtosci aktualne i w roku 1950-tym?

Stalin w walce z ,teorig zywiotowos$ci“. W artykule ,0 rozbieznosciach partyjnych
stow kilka“ Stalin z okazji polemiki z gtosicielami teorii zywiotowos$ci wypowiada
zdanie, ktére winno nieustannie przy$Swieca¢ dziatalno$ci pracownik6éw naszego frontu
kulturalnego: ,...w naszych czasach moga istnie¢ tylko dwie ideologie — socjali-
styczna i burzuazyjna, a gdzie nie ma pierwszej, tam niechybnie pojawia sie druga
i zajmuje jej miejsce.” A w innym konteks$cie: ,Nie nalezy zapominaé, ze... nie $pia
tez ideologowie burzuazyjni, ze na swoj sposobb podszywaja sie pod socjalistéw i nie-
ustannie usitujg podporzadkowac¢ klase robotniczg burzuazyjnej ideologii.* W arty-
kule pt. ,Odpowiedz pismu ,Socjat - Demokrat‘, o ktorym1lLenin pisal, ze daje on
.wspaniate postawienie sprawy o stynnym ,wniesieniu $wiadomos$ci z zewnatrz“,
Stalin przeprowadza wazne rozr6znienie miedzy ,wypracowaniem $wiadomos$ci socja-
listycznej“, a jej .przeniesieniem do ruchu robotniczego“. ,Swiadomo$é socjalis-
tyczng — pisze Stalin — wypracowujg nieliczni inteligenci socjaldemokraci. Do ruchu
robotniczego za$ Swiadomos$¢ te wnosi cata socjaldemokracja, ktéra nadaje zywioto-
wej walce proletariatu Swiadomy charakter. Z tego okresu pochodzi tez Swietna
metafora Stalina, uwidaczniajgca znaczenie jednos$ci ruchu robotniczego i proleta-
riackiej ideologii: ,Czym jest socjalizm naukowy bez ruchu robotniczego? Kompasem,
ktory pozostawiony bez uzytku, moze tylko zardzewie¢ i nadawac sie do wyrzucenia
za burte.

Czym jest ruch robotniczy bez socjalizmu? Okretem bez kompasu, ktéry i tak przy-
bije do drugiego brzegu, lecz gdyby miat kompas, dobitby don znacznie predzej
i napotykatby mniej niebezpieczenstw.

Potgczcie jedno z drugim, a otrzymacie wspanialy okret, kt6ry pomknie wprost do
drugiego brzegu i bez uszkodzen przybije do przystani.* (,O rozbieznos$ciach partyj-
nych stow kilka*“).

Zagadnienia rewolucji i roli poszczegdélnych organizacji proletariatu. Wiele miejsca
w obu tomach zajmujg zagadnienia, zwigzane 2z nadciggajaca rewolucja 1905 r.

My$l Wspéiczesna 15.
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Stalin stoi twardo na pozycjach leninowskich, gloszac hasta hegemonii proletariatu,
sojuszu robotniczo - chiopskiego i udziatu partii socjaldemokratycznej w tymcza-
sowym rzadzie rewolucyjnym1Z artykutéw Stalina bije niezachwiana wiara w rewo-
lucyjne, twoércze sity klasy robotniczej, ktéra winna stana¢ na czele rewolucji i ode-
gra¢ decydujaca role w rzadzie rewolucyjnym. Nie przerazit Stalina upadek rewo-
lucji, lecz w przeciwienstwie do matodusznych oportunistéw podkres$la! on, iz
....dziesie¢ lat propagandy nie mogtoby tyle zdziata¢ dla wzrostu $Swiadomosci pro-
letariatu, ile zdziataty dni powstania. Tak tez wtasnie musiato sie sta¢, albowiem pro-
ces star¢ klasowych jest tg wielkg szkota, w ktérej rewolucyjna $wiadomos$¢ ludu
ro$nie juz nie z dnia na dzien, lecz z godziny na godzine.* (,Dwa starcia®).

Omawiajgc sprawe taktyki socjaldemokracji w dobie reakcji stolypinowskiej Stalin
naswietla zasadnicze problemy roli zwigzkéw zawodowych, spéidzielczo$ci robotni-
czej i frakcji socjaldemokratycznych oraz ich stosunku do partii. W ,Nakazie robot-
nikéw petersburskich dla swego posta robotniczego“, o ktérym Lenin byt nader wy-
sokiego zdania, Stalin pisze: ,Trybuna dumska jest wtasnie w danych warunkach
jednym z najlepszych Srodkéw dla o$wiecenia i organizowania szerokich mas pro-
letariatu.

W tym witasnie celu posytamy do Dumy naszego posta, polecajac mu oraz catej
frakcji socjalistycznej IV Dumy szerokie rozpowszechnianie z trybuny dumskiej
naszych zadan, nie za$ czczg zabawe w ustawodawczo$¢ w panskiej Dumie.“ Tym
samym celem wychowania klasowego proletariatu nacechowane sg wypowiedzi
Stalina w sprawie zwigzkéw zawodowych i spoéidzielczosci. ,Same tylko zwigzki
zawodowe i spéidzielnie — pisze Stalin w dziele ,Anarchizm czy socjalizm?“ — nie
moga zaspokoi¢ organizacyjnych potrzeb walczacego proletariatu. A to dlatego, ze
wspomniane organizacje nie mogag wyjs¢ poza ramy kapitalizmu, albowiem ich
celem jest polepszenie sytuacji robotnik6w w ramach kapitalizmu... Dlatego konieczne
jest we wszelkich wypadkach zapewnienie ideowo - politycznego wpltywu partii na
zwigzki i spoétdzielnie. Tylko przy zachowaniu tego warunku wspomniane organizacje
przeksztalcajg sie w te szkote socjalistyczng, ktéra zorganizuje rozdrobniony na od-
dzielne grupy proletariat w klase uswiadomiong".

Stalin o partii i o partyjnych kadrach robotniczych. Partia proletariacka i tylko
ona ,zgromadzi wokét siebie uSwiadomione elementy wszystkich zawodéw,- prze-
ksztalci proletariat w klase uswiadomiona i jako gtéwny cel postawi przed soba
obalenie ustroju kapitalistycznego, przygotowanie rewolucji socjalistycznej... Partia
ta — kontynuuje Stalin — winna by¢ partig klasowg, catkowicie niezalezng od”innych
partii - a to dlatego, ze jest ona partig klasy, proletariuszy, ktérzy wyzwolenia
swego dokona¢ moga tylko witasnymi rekami.

Partia ta winna by¢ partig rewolucyjng m» a to dlatego, ze wyzwolenie robotnikéw
jest mozliwe tylko droga rewolucyjna, przez socjalistyczng rewolucje.

Partia ta winna by¢ partia miedzynarodowg, wrota jej musza byé otwarte dla
kazdego usSwiadomionego proletariusza — a to dlatego, ze wyzwolenie robotnikéw
to problem nie narodowy, lecz spoteczny, majacy jednakowe znaczenie zaréwno dla
proletariusza — Gruzina jak i dla proletariusza rosyjskiego i dla proletariuszy innych
narodowosci® (,Anarchizm czy socjalizm?*).
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Stalin z calg stanowczos$cia wystepuje przeciw usitowaniom mienszewickich opor-
tunistéw uczynienia z partii jakiego$ klubu gadutéw. Winna ona by¢ zwarta, zdyscy-
plinowang catoscig, zobowigzujgca kazdego swego cztonka do konkretnej dziatalnosci
pod kierownictwem jednej z organizacji partyjnych. ,...Nasza partia nie jest przeciez
— pisze Stalin we wspaniatym artykule ,Klasa proletariuszy i partia proletariuszy*
— szkota filozoficzng lub sektg religijng. Czyzby nasza partia nie byta partia walki?...

Znaczy to, ze kto chce by¢ cztonkiem naszej partii, nie moze poprzestaé na uznaniu
jej pogladéw programowych, taktycznych i organizacyjnych i musi przystapi¢ do
urzeczywistniania tych pogladéw, do wcielania ich w zycie. To za$ mozliwe jest
jedynie dzieki przynaleznos$ci do jednej z organizacji partyjnych.

Stynny spér bolszewikéw i mienszewikéw o sformutowanie 1-go punktu statutu
partii byt wyrazem zasadniczej rozbieznosci pogladéw w sprawie roli i znaczenia
partii, w sprawie roli i znaczenia $wiadomosci socjalistycznej dla ruchu robotniczego.
Partia marksistowska — uczg Lenin i Stalin — wnosi do ruchu robotniczego Swia-
domos$¢ socjalistyczng, wychowuje klase robotniczg w duchu socjalistycznym i kieruje
jej walka o obalenie kapitalizmu, ustanowienie dyktatury proletariatu i realizacje
ideatu socjalistycznego. Dlatego Stalin we wspomnianym artykule ,Klasa proleta-
riuszy i partia proletariuszy* mocno podkres$la, ze ,niezbedna jest grupa uswiado-
mionych przywédcoéw, ktéra oswieca w duchu socjalistycznymlarmie proletariuszy,
jednoczy ja i dowodzi nig w. czasie walki.“ Grupa ta, czyli partia proletariatu, to nie
oportunistyczny ,bankiet,, na ktéry majg wolny wstep wszyscy sympatycy.” Stalin
uzasadniajagc teoretycznie leninowski poglad na role partii, oddzialywuje zarazem
emocjonalnie, uczac gteboko odczuwaé zaszczyt przynaleznosci do partii, ktéra jest
przecie sztabem walczacej armii proletariuszy, organizacja dowddcéw, wiodacych
ludzkos¢ do ziemi obiecanej socjalizmu. Tylko ,godni® moga by¢ cztonkami partii
nowego typu; nie ma w niej miejsca dla oportunistéw, nacjonalistéw i kosmopolitéw.
Naukag Stalina o partii kieruje sie réwniez Polska Zjednoczona Partia Robotnicza,
przywigzujgca ogromng wage do morale swych cztonkéw i wychowujgca ich w poczu-
ciu dogtebnej odpowiedzialnosci za szczytne miano, kt6re noszg: miano cztonka partii
typu leninowsko - stalinowskiego.

W omawianych tomach Stalina znajdujemy bezcenne uwagi w tak waznej ula nas
sprawie, jak szkolenie kierowniczych kadr partyjnych sposréd klasy robotniczej.
Stalin niezmiennie podkres$la, ze taktyka prawdziwie rewolucyjna jest taktyka prole-
tariuszy, wywodzacych sie przede wszystkim z wielkoprzemystowych osrodkéw, gdzie
walka klasowa odznacza sie szczegdlng widocznoscig i ostroscig. ,Bolszewizm — for-
mutuje wprost Stalin w Notatkach Ze Zjazdu Londyrnskiego SDPRR — to taktyka
prawdziwych proletariuszy“. Stad ptynie i dla nas niezmierna doniosto$¢ hasta, ktére
Stalin proklamowat w 1909 r. w nader waznym dla dalszego rozwoju partii bolsze-
wickiej artykule ,Kryzys partyjny a nasze zadania“. Hasto to brzmi: ,Szerszy do-
step dla przodujacych robotnikéw do wszystkich dziedzin pracy partyjnej“. Stalin
doradza, aby sprawy partyjne powierzaé przodujgcym robotnikom, ,aby oni, i wtas-

*nie oni, zajmowali najwazniejsze posterunki w organizacji, poczawszy od praktycz-
nych i organizacyjnych, do literackich wigcznie. Nie ma nieszczescia, jezeli robot-
nicy, ktérzy zajma wazne posterunki, okazg sie niedostatecznie doswiadczeni i przy-
gotowani, niechaj nawet potykajg sie na poczatku — praktyka i rady bardziej do-
Swiadczonych towarzyszy rozszerza ich widnokrgg i urobig ich w konhAcu na prawdzi-
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wych publicystéw i wodzéw ruchu“. W odezwie z 1912 r. ,O partie* Stalin wraca do
tej wazkiej sprawy, piszac: ,| niechaj towarzyszy - robotnik6w nie zniecheca trud-
no$¢ i skomplikowany charakter zadan... nalezy raz na zawsze odrzuci¢ te nikomu
niepotrzebng skromno$¢ i obawe przed praca, do ktérej sie ,nie przywykto“, nalezy
mie¢ odwage podejmowac sie skomplikowanych spraw partyjnych. Nic w tym ziego,
jezeli przy tym nastgapia pewne bledy: ze dwa razy sie potkniesz, a p6zniej juz
przyzwyczaisz sie kroczy¢ swobodnie. Tacy jak Bebel nie spadajg z nieba, wyrastajag
oni tylko z mas w toku partyjnej pracy we wszystkich dziedzinach...* Oto dojrzate
i madre wytyczne polityki kadrowej w stosunku do robotnikéw, oto jak przemawia
prawdziwy wychowawca, peten wiary w niezmierzone zdolno$ci twércze swych wy-
chowankow.

Stalin o materializmie dialektycznym. Stalin podkre$la konieczno$¢ intensywnego
szkolenia ideologicznego przodujacych kadr robotniczych. Niezbedne jest systema-
tyczne zapoznawanie ich z teorig i praktykg marksizmu celem wychowania ich na
rzeczywistych przywdédcoéw ruchu robotniczego, kierownikéw ideowych i przysztych
wyktadowcow. Tylko rewolucyjna teoria umozliwia przeciez prawdziwie rewolucyjng
praktyke. Bezcenne ustugi w takim szkoleniu moze odda¢ dzieto Stalina ,Anarchizm
czy socjalizm?*. Jest to pierwszy zwarty i dostepny dla kazdego niemal robotnika
wyktad socjalizmu naukowego w jego rewolucyjnej, leninowskiej i twoérczej postaci.
Dzieto to z niezwykta wnikliwo$cig przedstawiajace metode, teorie i zasadnicze zato-
zenia socjalizmu naukowego, poswiecone zostato, na dwa lata przed ,Materializmem
i empiriokrytycyzmem® Lenina, obronie teoretycznych podstaw partii marksistow-
skiej. Napisane jest ono wtasciwym Stalinowi wspaniatym, popularnym jezykiem.
Najtrudniejsze zagadnienia filozoficzne i socjologiczne, problemy strategii i taktyki
partii nowego typu, wyluszczone sg w nim z nadzwyczajng jasno$cig, lapidarnie
i zwiezle, prostym, ale plastycznym jezykiem, skrzgcym sie od wspaniatych i trafnych
poréwnan, przeciwstawien i podsumowan. ,Anarchizmlczy socjalizm?“ odznacza sie
rowniez swoistg Stalinowi, nieprzescigniong zdolnoScia rozpatrywania zagadnien
teoretycznych w nierozerwalnym zwigzku z aktualnymi problemami rewolucyjnej
walki klasowej, proletariatu. Bytoby wszakze grubym btedem sprowadzaé¢ wartos¢ tej
genialnej pracy Stalina do jej dydaktycznych waloréw. Praca ta twdrczo rozwija
filozofie marksistowska i wznosi ja na wyzszy poziom. Stalin wskazuje w niej na
zasadniczg odmiennos$¢ i wyzszo$¢ materializmu dialektycznego nad wszelkg filozofig
tradycyjng. ,Marks i Engels — powiada on — nie sa... zwyktymi zatozycielami jakiej$
.Szkoty" filozoficznej — to zywi przywédcy zywego ruchu proletariackiego... Mate-
rializm filozoficzny nie jest jaka$ zwykta teorig filozoficzng, jest to ,jednolity Swia-
topoglad, system filozoficzny, z ktérego sam przez sie wynika proletariacki socjalizm
Marksa.* Sformutowania te godzg réwnocze$nie we wszystkich oportunistéw, usitu-
jacych oderwaé¢ socjalizm naukowy od filozofii marksistowskiej, praktyke ruchu
robotniczego od teorii proletariackiej, a zarazem kladg kres nieporozumieniom
w sprawie rzekomej negacji filozofii przez marksistow.

Filozofi-a marksistowska nazywa sie materializmem dialektycznym, poniewaz
metoda jej jest dialektyczna, a teoria — materialistyczna. Zupetnie nie przypadkowo
Stalin wyktad marksistowskiej filozofii zaczyna od zreferowania metody dialek-
tycznej. Postepuje on tak, poniewaz wtasnie materialistyczna dialektyka jest najbar-
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dziej znamienna dla marksizmu, ona najlepiej charakteryzuje rewolucje, dokonang
przez marksizm w filozofii. ,Metoda dialektyczna powiada twierdzi Stalin zgodnie
z Engelsem — ze zycie nalezy rozpatrywac¢ takim wtasnie, jakim jest ono w rzeczy-
wisto$ci.“ Stalin rozpatrujgc wtasciwy rozwoj rzeczywistosSci poprzez przeciwiefAstwa,
ktére jeszcze u Engelsa wystepowaty gtéwnie, jako walka miedzy dodatnim a ujem-
nym, precyzuje te przeciwienstwa i ukonkretnia. Pisze on, ze ,w zyciu istnieja
zawsze pierwiastki nowe i stare, to, co ros$nie i to, co obumiera, czynniki rewolu-
cyjne i kontrrewolucyjne.” Z faktu, ze niemozliwo$cig jest powstrzymac¢ posuwanie
sie naprz6d tego, ,co w zyciu rodzi sie i z dnia na dzien ros$nie* Stalin wnosi, iz
naszym obowigzkiem jest uzna¢ proletariat ,za gtbwng site we wspdiczesnym ruchu,
stangé w jego szeregi i przyja¢ jego postepowe dazenia jako swoje witasne”. Takie
to jest zrodto stalinowskiej pewnos$ci zwyciestwa sit postepu, zrédto stalinowskiego
twoérczego optymizmu, opartego nie na utopijnych wymystach, lecz na naukowym
poznaniu rzeczywistos$ci. Oto tez zrodto wielkiej dbatosci Stalina o rozw6j materiaiis-
tycznej dialektyki, tego nowego sposobu mys$lenia, pozwalajgcego marksistom praw-
dziwie poznawaé rzeczywisto$¢, przewidywac¢ jej rozwdj i twoérczo na nig wptywac.

Stalin jest mistrzem mys$lenia dialektycznego i kazdy niemal jego artykut uczy, ja*
nalezy mys$le¢ po marksistowsku, to znaczy dialektycznie, Tak np. rozprawiajac sie
z oportunistami, ktérzy ukrywali zdrade interes6w rewolucji 1905 r. powolywaniem
sie na przebieg rewolucji francuskiej 1789 r., Stalin wykazuje, iz wszystko na $wiecie
zmienia sie, ze ,tylko ludzie zdolni do obkuwania na pamie¢ faktéw historycznych,

lecz nie umiejacy wyjasnia¢ ich pochodzenia stosownie do miejsca i czasu, moga
utozsamiaé te dwie rézne wielko$ci." (,Tymczasowy rzad rewolucyjny a socjaldemo-
kracja“). Kazda prawda jest konkretna — uczy Stalin. Wszystko zalezy od czasu,

miejsca i innych konkretnych okolicznos$ci. W Swietnej polemice z anarchistami Stalin
wykazuje ignoranckag bezpodstawnos$¢ ich zarzutéw, iz dialektyka to sofistyka, ponie-
waz stosuje formute ,i tak, i nie*. Formuta ta sprawdza sie na tysiecznych przykia-
dach, potwierdzajgcych jej prawomocno$¢. Tak np. republika demokratyczna jest
dobra, o ile obala tad feudalny, zta za$, o ile umacnia ustréj burzuazyjny. O$mio-
godzinny dzien pracy ,jednocze$nie jest ,dobry“ w tej mierze, w jakiej wzmacnia
proletariat, i ,zty* w tej mierze, w jakiej utrwala system pracy najemnej.“ Z drugiej
strony Stalin ostro wystepuje przeciwko tym, ktérzy istotnie usitujg dialektyke prze-
ksztatci¢c w sofistyke. W przemoOwieniu na 4-tym zjezdzie SDPRR 17 kwietnia
1906 r. Stalin stwierdzit: ,Rozwijajacy sie kryzys w miastach i gtéd po wsiach czyni
nowy wybuch nieuniknionym — a wiec, wahania sa tutaj niedopuszczalne, albo
fala rewolucji podnosi sie i powinni$my rewolucje doprowadzi¢ do kanca, albo opada
i nie mozemy, nie powinniSmy stawia¢ takiego zadania. | na prézno mys$li Rudenko,
ze takie postawienie sprawy jest niedialektyczne. Rudenko szuka linii $rodkowej,
chce on powiedzieé, ze fala rewolucji i podnosi sie i nie podnosi sie, ze nalezy ja
doprowadzi¢ do konca i nie nalezy, bowiem, jego zdaniem, dialektyka zobowigzuje
do takiego wtasnie stawiania sprawy! My nie tak wyobrazamy sobie dialektyke
Marksa...* Zdanie to wygtasza Stalin w petnej zgodnos$ci z twércami marksizmu.
Przeciez to wtasnie Engels w ,Dialektyce przyrody“ stwierdza, iz dialektyka ,uznaje
we witasciwych wypadkach naréwni z ,albo - albo“ réwniez ,i tak, i nie tak“. A wiec
Engels bynajmniej nie neguje stosowalnos$ci formuty ,albo - albo*. MyS$lenie dialek-
tyczne nie jest sprzeczne z zasadg okres$lonos$ci i zasade te w sobie zawiera.
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W czes$ci pracy ,Anarchizm czy socjalizm?“, poswieconej teorii materializmu,
Stalin poddaje druzgocacej krytyce ontologiczne i gnoseologiczne teorie idealistow
i dualistow. Uzasadnia materializm filozoficzny, ktéry glosi, ze ,strona idealna i ma-
terialna, to dwie rézne formy jednej i tej samej przyrody i spoteczenstwa® — ale
,fozwéj strony materialnej, rozwé6j warunkéw zewnetrznych poprzedza rozwéj strony
idealnej, rozw6j $wiadomosci... Omoéwiwszy zasadnicze tezy materializmu historycz-
nego Stalin w czes$ci, poSwieconej proletariackiemu socjalizmowi roztrzasa liczne,
pierwszorzednej wagi zagadnienia, jak np. zagadnienia rewolucji, dyktatury prole-
tariatu, dwoéch faz spoteczenstwa socjalistycznego itp. Demaskuje on przy tej sposob-
nosci fatsz i obtude dzi$ jeszcze zywych inwektyw przeciwko marksizmowi. Daje on
rowniez w swej pracy kapitalng charakterystyke fundamentalnej réznicy miedzy
marksizmem a anarchizmem. ,Kamien wegielny anarchizmu — pisze Stalin — to
jednostka, ktérej wyzwolenie stanowi, jego zdaniem, gtéwny warunek wyzwolenia
masy, kolektywu... Kamieniem wegielnym marksizmu za$ jest masa, ktérej wyzwo-

tenie stanowi, jego zdaniem, gtéwny warunek wyzwolenia jednostki“

Stalin o zagadnieniu narodowym. Potega mys$li Stalina, jego materialistycznej
dialektyki wystepuje z catg wyrazisto$cig w pracach, omawiajgcych zagadnienie naro-
dowe. Zagadnienie to, na wszelki mozliwy sposéb gmatwane przez burzuazyjnych
teoretykdéw, mozna rozwigzaé¢ jedynie w oparciu o zasady myclenia marksistowskiego.
Dlatego to Stalin swo6j artykut z 1904'r. ,Jak pojmuje socjaldemokracja kwestie na-
rodowa? zaczyna od stéw: ,Wszystko zmienia sige... Zmienia sie zycie spoteczne,
g wraz z nim zmienia sie réwniez ,kwestia narodowa“... w réznych okresach ,kwestia
narodowa"“ stuzy rozmaitym interesom, przybiera rozmaite zabarwienia w zaleznosSci
od tego, jaka klasa i kiedy jg wysuwa“. Przedstawiwszy zmiany, jakim ulegato
w Gruzji pojecie ,kwestii narodowej*, zaleznie od tego jaka tworzyta je klasa:
szlachta, burzuazja czy proletariat — Stalin stwierdza: ,tak zwane ,interesy naro-
dowe i ,zgdania narodowe“, wziete w oderwaniu, nie majag zbytniej wartosci, ,inte-
resy" te i ,zadania“ godne sg uwagi o tyle tylko, o ile posuwajg naprz6d klasowa
Swiadomos$¢ proletariatu i jego klasowy rozwéj.* \7 znakomitej swej pracy ,Mar-
ksizm a kwestia narodowa“ (1913), kt6ra jest teorig i programem bolszewikéw w spra-
wie narodowej, Stalin podkres$la: ,Jezeli gdzies konieczne jest dialektyczne ujecie

zagadnienia, to wtas$nie tutaj, w kwestii narodowej...“ A w innym miejscu: ,...kon-
kretne warunki historyczne jako punkt wyjscia, dialektyczne ujecie zagadnienia jako
jedynie stuszne ujecie — oto klucz do rozwigzania kwestii narodowej.”

W arto zatrzymac¢ sie chwile nad pierwszym rozdziatem tej pracy, by raz jeszcze
uswiadomié sobie warto§¢ poznawczg materialistycznej dialektyki, bedacej istotag
my$lenia Stalina. Omawiajgc swa klasyczng definicje narodu, jako wytworzonej
historycznie, trwatej wspdélnoty ludzi, powstatej na gruncie wspdélnoty jezyka, tery-
torium, zycia ekonomicznego i ukiadu psychicznego, przejawiajgcego sie we wspol-
nocie kultury, Stalin z naciskiem wskazuje na dialektyczne, Sciste powigzanie wszyst-
kich wymienionych w okre$leniu cech. ,..Zadna ze wskazanych cech — podkresla
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Stalin — wzieta z osobna nie wystarcza do okres$lenia narodu. Co wigcej: wystarczy
brak chociazby jednej z tych cech, azeby nar6d przestat by¢ narodem*“. Stwierdzenie
dialektycznej nierozerwalno$ci tych cech oraz konkretnego charakteru narodu, ktory
— jak wszelkie zjawisko historyczne — podlega prawu przemiany, posiada swa his-
torie, poczatek i kres, pozwala Stalinowi na druzgocaca krytyke metafizycznych
i idealistycznych poglagdéw Bauera i innych austromarksistéw na istote narodu.
,,Bauer — pisze Stalin — przeprowadza granice nie do przebycia miedzy ,wyréznia-
jaca cecha" narodu (charakter narodowy) a ,warunkami“ ich zycia, odrywajgc jedno
od drugiego. Ale czym jest charakter narodowy, jes$li nie odbiciem warunkéw zycia,
jesli nie koncentratem wrazen, otrzymanych od otaczajgcego $rodowiska?... Punkt
widzenia Bauera, utozsamiajagcy naréd z charakterem narodowym, odrywa nar6d od
gruntu i przeksztatlca go w jaka$ niewidoczng, samoistng site. Otrzymujemy nie zywy
i dziatajgcy nar6d, lecz co$ mistycznego, nieuchwytnego, pozagrobowego.“.Wyszy-
dzajgc metafizyczny idealizm Baueréw, a tym samym i pdzniejszych ich nastepcéw
w rodzaju ostawionego Mac Dougalla, a manifestujgc gteboki realizm dialektyki
materialistycznej Stalin zaznacza: ,Nie, nie dla takich papierowych ,narodéw"“ ukta-
da socjaldemokracja swoéj program* narodowy.”

Stalinowski program rozwigzania kwestii narodowej, traktujacy te kwestie jako
cze$¢ zagadnienia rewolucji proletariackiej, jest diametralnie przeciwstawny oportu-
nistycznym i nacjonalistycznym programom 2-giej Miedzynarodéwki. Wymierzony
jest on swym ostrzem zar6wno przeciwko nacjonalizmowi jak i kosmopolityzmowi.
Sprawy narodowe nie powinny dzieli¢ robotnikéw, lecz muszg by¢ podporzadkowane
interesom rewolucji proletariackiej. Robotnicy moga wywalczy¢ swe prawa naro-
dowe jedynie pod sztandarami miedzynarodowej solidarno$ci proletariatu. W tym
celu musza obali¢ oni burzuazje, ktéra usituje utrzymac sie przy rzadach za pomoca
ucisku narodowego i podjudzania przeciwko sobie robotnikéw réznych narodowosci.
Zasada samookre$lenia narodéw az do oderwania sie wilacznie, zasada poszanowania
suwerennych praw narodéw uzbraja masy pracujgce przeciwko zakusom imperiali-
stow, usitujgcych pozbawi¢ je wolnos$ci i ojczyzny. Odstonigcie klasowego uwarun-
kowania sprawy narodowej miazdzy oportunistow, usitujacych utozsamic¢ interesy
narodowe proletariatu z interesami burzuazji i naktada na partie robotnicze obo-
wigzek walki z wszelkimi przejawami nacjonalizmu i kosmopolityzmu. ,Marksizm
a kwestia narodowa“ uczy odréznia¢ i rozumie¢ pojecia patriotyzmu, nacjonalizmu,
internacjonalizmu i kosmopolityzmu. Praktyka narodowos$ciowa kraju Rad jest
wspaniatym potwierdzeniem stuszno$ci idei, rozwinietych przez Stalina w genialnym
dziele o zagadnieniu narodowym.

Dzieta Stalina sg prawdziwag szkotg mys$lenia marksistowskiego. Uczg one zarazem
jak przystoi zy¢ i dziata¢ wszystkim $Swiadomym budowniczym szczeS$liwej przy-
sztosci Swiata — socjalizmu i komunizmu. Winny sie sta¢ one, obok Krétkiego Kursu
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Historii WKP(b) i dziet Marksa, Engelsa i Lenina, codziennym doradcg i przyjacielem
wszystkich ludzi pracy w Polsce i na calym $wiecie. Calkowitg racje miat Zdanow,
piszac: ,,Gdy sie czyta po raz pierwszy lub wraca do dziet naszych wodzéw, ich prac
naukowych i przemdéwien, to w $Swietle naszej praktyki te lub inne kontury, te lub
inne twierdzenia, ta lub inna teoria nabiera wcigz innego znaczenia... Podobnie jak
geolog ,nie moze wyczerpaé¢ wszystkich skarboéw, ukrytych w gtebi ziemi naszego
kraju, tak samo i my ustawicznie odkrywamy wcigz nowe bogactwa mys$li w dzie-
tach naszych wielkich nauczycieli.

Marek Fritzhand
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Dziesictfy iom Dziet J Stalina

* DzieSaty tom Dziet J. W. Stalina zawiera prace, napisane w czasie od sierpnia
do grudnia 1927 roku. W pracach tych Stalin zajmuje sie na]wazniejszymi zafead-
* p«-lcett
wniést Lenin w nauke Marksa-Engelsa, rozwijalJ.ac ]g w nowej epoce hist
Tej - epo" Imperializmu i rewolucji proletariackich. Prace Stalina daja nam
Swietny przyktad dalszego twoérczego rozwijania nauki marksistowsko- eninows
oTw S ak one wszechstronnie zasadnicze problemy ogé6lnego kryzysu systemu ka-
pitalistycznego i poddaja gtebokiej analizie miedzynarodowa sytuacje Zwigzku E, -
dzieckie-o oraz jego wzajemne stosunki z otaczajgcym go Swiatem kaPltal;sty® * }
W pracy ,Miegdzynarodowy charakter Eewolucji Pazdziernikowej Stalm ods on
wszech$wiatowe historyczne znaczenie Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji P.zdz.er-
row eH ako zasadniczego przetomu w dziejach ludzkosci-przejScue od
kapitalistycznego do $wiata socjalistycznego. W referacie na XV zjezdzie W
Stalio uzgadniajac konieczno$¢ zwiekszenia tempa industrializacji kraju, nakresl

Sdania parth, zwigzane z kolektywizacjg rolnictwa, opracowatl program socjalistycz-

nej przebudowy drobnotowarowych gospodarstw chtopskich, program przyje y

i zaaprobowany przez zjazd partyjny.
Sukcesy zwycieskiego budownictwa socjalizmu w Zwigzku Radziecurn
nowe podstepne ataki ze strony trockistowsko-zinowiewowskiej opozycji.

w
W szeregu
prac zawartych w omawianym tomie Stalin ostatecznie rozgromit pod wzgledem

wym trockistowsko-zinowiewowski, antypartyjny i antyradziecki olok.

Walka o zwyciestwo socjaUzmu wymagata dalszego wzmocnienia bojowosci

tkich o”antércji* partyjnych, zelaznej jednos$ci i Scistego zespolenia szeregéw
wszystkich orga “e” N okresu rozwijajg nauke Lenina o partu, jako

prace wen.dzace do dziesigtego tomu Dziel, z .» « .),

olbrzymie bog-two te»e-
tyczne.

Uzbroity one ideowo partie Lenina-Stalina i caty naréd radziecki, um
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wiajac zwycieskie budownictwo socjalistyczne, walke o pomys$ing budowe komu-
nizmu. Uzbrajajg one duchowo wszystkg komunistyczne i robotnicze partie w ich
walce o pokoj, o zwyciestwo demokracji i socjalizmu.

Koniec 1927 roku upamietnit sie decydujacymi sukcesami w realizacji polityki
industrializacji socjalistycznej.
_ ImPerlallstyczna burzuazja, widzgca w umocnieniu socjalistycznej gospodarki

Zwigzku Radzieckiego niebezpieczenstwo dla samego istnienia kapitalizmu, starata
listyczn-XkImi Shami 1 $rodkami zniweczy¢ albo zahamowaé industrializacje socja-

Madre kierownictwo partii bolszewickiej i Stalina zapewnito dalszy wzrost po-
tegi Zwigzku Radzieckiego. Usilowania imperialistéw, zmierzajgce do ekonomicznej
i politycznej izolacji, panstwa radzieckiego, zostaly unicestwione. Wgzrosta sympatia
pracujgcych wszystkich krajow do Zwigzku Radzieckiego.

Burzuazja $wiatowa i kapitalistyczne elementy wewnatrz kraju poprzez swoja

agenture w postaci zdrajcéw trockistowsko-zinowiewowskich, ktérzy sklecili kontr-
rewolucyjny blok z resztek uprzednio rozbitych przez partie grup opozycyjnych —
wzmoglty swe machinacje przeciwko panstwu radzieckiemu. Ostaniajgc sie ,lewi-
cowymi“ frazesami, ci wrogowie partii i narodu starali sie¢ wszelkimi Srodkami po-
sia¢é w masach niewiare w mozno$¢ zbudowania socjalizmu w Zwigzku Radziec-
kim, a tym samym uniemozliwi¢ socjalistyczne budownictwo i przywréci¢ w ZSRR
kapitalizm. Nikczemni kapitulanci twierdzili, ze proletariat ZSRR nie potrafi popro-
wadzi¢ za sobg podstawowych mas chiopskich w walce o zwyciestwo socjalizmu
Odrzucali oni idee hegemonii proletariatu. Proponujac, aby chtopstwo uwazaé za
.kolonie“, z ktérej nalezy wyciska¢ $rodki na industrializacje kraju, chcieli oni roz-
bi¢ sojusz klasy robotniczej ze $Srednim chiopstwem i tym samym poderwaé dykta-
ture proletariatu. Trockistowscy odszczepiefncy wystepowali przeciwko asygnowaniu
siodkow na socjalistyczny rozw6j rolnictwa.

Trockisci dazyli do ostabienia kierowniczej
do naruszenia zelaznej jedno$ci i jednolitosci jej
trockistéw i zinowiewowcoéw towarzyszyta kontrrewolucyjna walka przeciwko wtadzy
radzieckiej i usilowania nielegalnego utworzenia swojej partii.

sity kraju — partii Lenina-Stalina,
szereg6w. Frakcyjnej dziatalnosci

jeszcze bardziej

Aby mozna byto pomy$inie budowac¢ socjalizm, trzeba byto
ideowo i organiza-

wzmocni¢ jedno$¢ partii, obroni¢ nauke leninizmu, rozgromic
cyjnie trockistowsko-zinowiewowskich kapitulantéw. Partia bolszewikéw pod wodzag
Stalina wypetnita z honorem to zadanie.

Stalin zadat opozycji trockistowské-zinowiewowskiej miazdzace ciosy i doko-
nat jej ideowego rozgromu. Stalin obnazyt korzenie spoteczne i zdradziecka istote
trockizmu, zdemaskowat trockistow i zinowiewowcéw jako wyrazicieli nienawisci
ginacych elementéw burzuazyjnych do dyktatury proletariatu, jako agenture ka-
pitalistycznego okrgzenia. Pézniejsze procesy sadowe trockistowsko-bucharinow-
siuch zdrajc6w wykazaly, ze ,g6ra“ opozycji juz dawno zaprzedala sie burzuazji
imperialistycznej, stata sie zwykta agentura zagranicznych wywiadow.

Stalin obronit marksizm-leninizm przed machinacjami wrogéw. XV zjazd partii
postanowit, ze przynalezno$¢ do opozycji i propaganda pogladéw opozycji nie daje
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sie pogodzi¢ z przebywaniem w szeregach partii Lenina-Stallna. W zasadniczej
walce z trockistowsko-zinowiewowskimi zdrajcami partia komunistyczna jeszcze
bardziej okrzepta ideowo i organizacyjnie, jeszcze $ciSlej skupita sie wokdt wielkie-
go kontynuatora dzieta Lenina —4wok6t Stalina.

Stalin przedstawit wzrost kadr partyjnych i demokracji wewnatrzpartyjne], wy-
razajagcej sie w swobodzie rozstrzygania zagadnien budownictwa radzieckiego przez
masy partyjne, w podniesieniu aktywno$ci mas partyjnych, w umocnieniu sie ich
poczucia, ze sg gospodarzem partii: ,...Takg demokracje mamy podkres$lat Stalin
...i bedziemy rozwija¢ jg nieugiecie, nie ogladajgc Sie na nic" (str. 324).

Poteznie wzr6st autorytet partii nie tylko ws$réd mas pracujacych w kraju ra-

dzieckim, ale i ws$réd uciemiezonych klas calego $Swiata. .Nie moze teraz chyba
ulega¢ watpliwos$ci, ze partia nasza staje sie sztandarem wyzwolenia dla mas pra-
cujagcych catego $Swiata, a miano bolszewika — mianem zaszczytnym najlepszych

ludzi klasy robotniczej* (str. 325—326).

W referacie na XV zjezdzie Stalin wysunat i genialnie uzasadnit niezwykle wazng
teze — o0 znaczeniu krytyki i samokrytyki bolszewickiej.

,Zawsze u nas co$ obumiera w zyciu. Ale to, co obumiera, nie chce zwyczajnie
umieraé, lecz walczy o swoje istnienie, broni swej przezytej sprawy.

Zawsze rodzi sie u nas co$ nowego w zyciu. Ale to, co sie rodzi, nie rodzi sie
zwyczajnie, lecz piszczy, krzyczy bronigc swego prawa do istnienia.

Walka miedzy starym a nowym, miedzy tym, co umiera, a tym co sie rodzi
oto podstawa naszego rozwoju. Jezeli nie podkre$Slamy i nie ujawniamy uczciwie
i otwarcie, jak na bolszewik6w przystato, brakéw i btedéw w naszej pracy, zamy-
kamy sobie droge naprzéd. My zas chcemy posuwacé sie naprz6d' (str. 328).

Stalin potepit filisterskie podejscie pewnych dziataczy partyjnych do krytyki, ich
tendencje do zastepowania metody przekonywania metodg administrowania i we-
zwal do nieustajacego podnoszenia aktywno$ci mas partyjnych, do dalszego rozwi-
jania demokracji wewnatrzpartyjnej.

Zadania budownictwa socjalistycznego wymagaty, aby partia miata zawsze jasng
perspektywe swojej walki. Stalin wskazal na niebezpieczenstwo zatracenia perspek-
tywy przez poszczegOllnych' dzialaczy partyjnych, zamierzajgcych ,ptynaé¢ z pra-
dem, miarowo i spokojnie, bez perspektyw, bez spogladania w przysztos¢..." (str. 329).

Jednoczes$nie wielki wédz pracujgcych podkreslat, ze partia kre$lac perspektywy
i wysuwajgc hasta — powinna nie tylko sama i$¢ naprz6d, ale i prowadzi¢ za sobg
milionowe masy, powinna stale rozszerza¢ i wzmacnia¢ swojag wiez z nimi. ,Leni-
nowskie kierownictwo na tym witasnie polega, zeby awangarda umiata prowadzié:
za sobg ariergarde, zeby awangarda szta naprzéd wie odrywajac sie od mas—
mowit Stalin w swoim przemoéwieniu na potgczonym Plenum CK i CKK WKP(b)
1 sierpnia 1927 roku. — Ale zeby awangarda nie mogta sie oderwa¢ od mas, zeby
awangarda rzeczywiscie mogta prowadzi¢ za sobg milionowe masy, konieczny jest
jeden decydujgcy warunek, mianowicie, zeby masy same przekonaly sie na swoim
wtasnym doswiadczeniu o stusznosci wskazan, dyrektyw, haset awangardy”
(str. 37).

Partia bolszewicka jest uosobnieniem naj$ciSlejszej wiezi aw.angardy z szerokimi
masami pracujacych, wzorem niezr6wnanej umiejetnosci kierowania ich walka.
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*

Rok 1927 byt dziesigtym rokiem istnienia pierwszego w $wiecie panstwa socja-
listycznego. Dziesieciolecie to wspaniate potwierdzito nauke Lenina-Stalina o mo-
zliwosci zwyciestwa socjalizmu poczagtkowo w Jednym, oddzielnie wzietym kraju.
Potwierdzito ono réwniez genialng prognoze Stalina, ze Rosja stanie sie krajem,
ktéry pierwszy utoruje droge do socjalizmu.

W swojej klasycznej pracy ,Miedzynarodowy charakter Rewolucji Pazdzierni-
kowej* i w po raz pierwszy opublikowanym w 10 tomie konspekcie tej pracy
Stalin daje wszechstronng charakterystyke Socjalistycznej Rewolucji Pazdzierniko-
wej i jej znaczenia dla loséw ludzkosci.

mWskazujgc, ze w rezultacie Rewolucji Pazdziernikowej ustanowiona zostata dyk-
tatura proletariatu — dyktatura najbardziej rewolucyjnej i najbardziej zorgani-
zowanej klasy ze wszystkich wyzyskiwanych klas, Stalin podkresla:

JWitasnie dlatego zwyciestwo Rewolucji Pazdziernikowej oznacza zasadniczy zwrot
w ekonomice i polityce, w zyciu i warunkach bytu, w obyczajach i tradycjach,
w kulturze i w calym obliczu duchowym mas wyzyskiwanych catego $Swiata.

W' tym tkwi zrédio najwiekszej sympatii, jakg klasy uciskane wszystkich krajéw
darzg Rewolucje Pazdziernikowg widzgc w niej rekojmie swego wyzwolenia"
(str. 171 — 172).

Rewolucja Pazdziernikowa, wskazuje Stalin, oznacza zasadniczy zwrot w wszech-
Swiatowej historii ludzkos$ci, zwrot od starego, kapitalistycznego $wiata do nowego,
socjalistycznego. Przerwata ona front imperializmu $wiatowego i oddata w olbrzy-
mim kraju wtadze klasie najemnych, klasie przesladowanych, klasie uciskanych
czynigc z niej klase panujgcga. Tym samym Rewolucja Pazdziernikowa ,,...zapoczat-
kowata nowa epoke, epoke rewolucji proletariackich w krajach imperializmu“ (str.
240). Rewolucja Pazdziernikowa wykazata, ze proletariat moze nie tylko zlikwido-
wacé ustréj kapitalistyczny, ale takze rzadzi¢ pomys$inie krajem, budowac¢ przemyst,
kierowac¢ calg gospodarka narodowa, bez burzuazji i przeciw burzuazji, ze moze
on pomysinie budowaé socjalizm nie baczac na okrgzenie kapitalistyczne.

Rewolucja Pazdziernikowa ostabita osrodki i zaplecze imperializmu. Doswiadcze-
nie Zwigzku Radzieckiego dowiodto mozliwos$ci i celowos$ci proletariackiej, inter-
nacjonalistycznej metody wyzwalania narodéw uciskanych, jako jedynej stusznej
metody, mozliwos$ci braterskiego sojuszu robotnikéw i chtopéw najrézniejszych na-
rodéw na zasadach dobrowolnos$ci i internacjonalizmu. Rewolucja Pazdziernikowa
zapoczatkowata ere rewolucji wyzwolenczych w koloniach i krajach zaleznych, ere
przebudzenia sie proletariatu tych krajow, ere hegemonii proletariatu w rewoluciji.

....Rewolucja Pazdziernikowa zadata kapitalizmowi $wiatowemu $miertelng rane,
z ktérej juz nigdy sie nie wyleczy. Wtasnie dlatego kapitalizm nigdy juz nie odzyska
owej ,rownowagi“ i owej ,trwatosci*, jaka posiadat przed Pazdziernikiem*“ (;tr.
244—245).

.Era ,trwatosci* kapitalizmu mineta unoszac z soba legende o niewzruszalnos$ci
ustroju burzuazyjnego.

Nastgpita era upadku kapitalizmu® (str. 246).

Rewolucja Pazdziernikowa — to rewolucja nie tylko w dziedzinie stosunkéw
ekonomicznych i spoteczno-politycznych. Jest ona jednoczes$nie rewolucja w umy-
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stach, w ideologii klasy robotniczej: ,O0znacza ona zwyciestwo marksizmu nad re-
fcrmizmem, zwyciestwo lenmizmu nad socjaldemokratyzmem...* (str. 246).

W referacie na XV zjezdzie WKP(b), bedgcym programowym dokumentem nau-
kowego komunizmu, Stalin dat gteboka analize ekonomiki Swiata kapitalistycznego
po pierwszej wojnie Swiatowej, wykazal nierownomierno$¢ rozwoju réznych kra-
jow, nietrwato$¢ i sprzecznos$ci stabilizacji kapitalizmu, ktére w ostatecznym lezulta-
cie wiodag do nowej wojny. Stalin zdemaskowal przebierajgcych sie w socjalistyczne
szaty obroncow kapitalizmu, wystawiajgcych stabilizacje i twierdzgcych, ze kapita-
lizm jest nie do obalenia.

Referat Stalina byt przyktadem $wietnego zastosowania marksistowsko-leninow-
skiej dialektyki do analizy najbardziej skomplikowanych zjawisk wspéiczesnych.

.Z czesSciowej stabilizacji wyrasta spotegowanie kryzysu kapitalizmu — mowit
Stalin — narastajacy kryzys burzy stabilizacje — taka jest dialektyka rozwoju kapi-
talizmu v/ obecnym momencie historycznym* (str. 272). A

Nie minely dwa lata, a stowa te potwierdzitly sie w calej petni. W roku 1929
w krajach burzuazyjnych wybucht z niebywalg sitg kryzys ekonomiczny, ktory
zadatl miazdzgce ciosy catlemu systemowi kapitalizmu.

Przeciwienstwo miedzy wzrostem mozliwosci produkcyjnych a wzgledng stabi-
lizacjg rynkéw doprowadzito do tego, ze zagadnienie rynku stato sie podstawowym
problemem kapitalizmu. Wysitki rozwigzania tego problemu droga pokojowg me aa-
ty i nie mogty da¢ rezultatow.

.Pozostaje - mowit Stalin - jedyne dla kapitalizmu ,wyjscie”: nowy podziat
kolonii i sfer wptywéw w drodze przemocy, w drodze star¢ zbrojnych, w drodze
nowych wojen imperialistycznych.

Ze stabilizacji rodzi sie narastanie kryzysu kapitalizmu® (str. 274).

Dazac do znalezienia wyj$cia z tego $lepego zautka przez nowag wojne, przede
wszystkim przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu, burzuazja wzmagata nacisk na klase
robotnicza i narody kolonialne. Stopniowa jednak faszyzacja polityki rzadéw bur-
zuazyjnych, bestialski nacisk na klase robotnicza w metropoliach oraz na ujarzmione
narody kolonialne — wywotaly w odpowiedzi nieustanny wzrost ruchu rewolu-
cyjnego.

,Znajdujemy sie w przededniu nowego przyptywu rewolucyjnego zarowno w Kko-
loniach jak i w metropoliach.

Ze stabilizacji wyrasta nowy przyptyw rewolucyjny“ (str. 232).

Omawiajgc wzrost ruchu rewolucyjnego w Chinach, Indonezji i w Indiach Stalin
mowit, ze ruch ten-nie moze nie mie¢ decydujgcego znaczenia dla losow $wiato-
wego imperializmu. Z 1905 milionéw ludnosci kuli ziemskiej — na wielkie kraje
imperialistyczne, ktére ciemiezg kolonie i kraje zalezne, przypada tylko 363 miliony.
.Jest rzecza jasng — podkres$lit Stalin — ze rewolucyjne przebudzenie krajéw ko-
lonialnych i zaleznych zwiastuje koniec imperializmu Swiatowego. To, ze rewolucja
chinska nie doprowadzita jeszcze do wyraznego zwyciestwa nad imperializmem,
nie moze mie¢ decydujacego znaczenia w sensie perspektyw rewolucji. Wielkie
rewolucje ludowe nigdy w ogéle nie zwycigezajg ostatecznie w pierwszej turze swoich
wystgpien. Rosng one i umacniajag sie wsréd przyptywédw i odplywow. Tak byto
wszedzie, nie wytgczajac Rosji. Tak bedzie i w Chinach* (str. 281).
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Rewolucja chinska zbudzita z wiekowego snu miliony uciemiezonych i wyzyski-
wanych, obnazyta kontrrewolucyjnos$¢ kliki generalskiej i Kuomintangu, wzmocnita
autorytet partii komunistycznej wsréd mas ludowych, przeksztalcita w krotkim cza-
sie chinska partie komunistyczng w partie masowg. Analizujac przebieg rewolucji
w Chinach i sukcesy chinskiej partii komunistycznej, przepowiedzial Stalin pro-
roczo, ze robotnicy i chtopi chinscy bez watpienia znajdujg sie u progu nowego re-
wolucyjnego przyptywu.

Przedstawiwszy zaostrzenie i poglebienie sie sprzecznosci w $Swiecie kapitalizmu,
Stalin z calg sita uwypuklit objawy najgtebszego kryzysu i wzrastajgcej chwiej-
nosci kapitalizmu $wiatowego:

.Jezeli mozna uwazaé¢, ze przejSciowy powojenny kryzys gospodarczy lat

1920 — 1921 z cechujgcym go chaosem wewnatrz i zanikiem wiezi na zewnatrz
krajow' kapitalistycznych przeminat, na skutek czego nastapit wtasnie okres czescio-
wej stabilizacji, to og6lny i podstawowy kryzys kapitalizmu, ktéry ujaw-

nit sie w rezultacie zwyciestwa Rewolucji Pazdziernikowej i odpadniecia ZSRR od
Swiatowego systemu kapitalistycznego, nie tylko nie przeminat, lecz przeciwnie,
pogtebia sie coraz bardziej, podcinajac u podstaw istnienie kapitalizmu $wiato-
wego ...
Stabilizacja kapitalizmu staje sie coraz bardziej zgnita i chwiejna“ (str. 282—283).
Od chwili opublikowania klasycznej pracy Stalina ,Miedzynarodowy charakter
Rewolucji Pazdziernikowej* oraz wygloszenia na XV zjezdzie partii referatu przez

Stalina — przeszio ponad 20 lat. Historyczne wydarzenia tych lat potwierdzity
w peini gteboko$¢ genialnego przewidywania stalinowskiego. Chwilowa stabilizacja
nie uratowata ustroju burzuazyjnego od nowych wstrzaséw i przyspieszyta zblize-

nie sie drugiej wojny Swiatowej, w rezultacie ktérej Swiatowy kryzys kapitalizmu
jeszcze bardziej zaostrzyt sie i pogtebit. Po pierwszej wojnie Swiatowej, dzieki zwy-
ciestwu Rewolucji Pazdziernikowej, z systemu kapitalistycznego wytamata sie 1/6
cze$¢ kuli ziemskiej. Po drugiej wojnie Swiatowej, dzieki Swiatowo-historycznemu
zwyciestwu Zwigzku Radzieckiego nad niemieckim faszyzmem, z kapitalistycznego
systemu wytamat sie Szereg krajow Srodkowej i potudniowo-wschodniej Europy,
ktore wprowadzity u siebie ustr6j demokracji ludowej i wstapity na droge budow-
nictwa socjalistycznego.

Pogtebienie i zaostrzenie ogoélnego kryzysu kapitalizmu znalazto swoéj jaskrawy”
wyraz w niebywatym rozwoju ruchu narodowo-wyzwolericzego w Indonezji, Ma-
lajach, Birmie i innych koloniach i krajach zaleznych Azji. Sprawdzita sie wspa-
niata, gteboka, dalekowzroczna stalinowska prognoza o nieunikniono$ci nowego re-
wolucyjnego przyptywu w Chinach. Dzisiaj rewolucja chinska odniosta juz petne
zwyciestwo nad imperializmem i zdrajcami narodu chinskiego. Klasa robotnicza
Chin w sojuszu z pracujgca ludnos$ciag miast i wsi pod kierownictwem komunistycz-
nej partii, ktéra liczy obecnie ponad trzy miliony cztonkéw, nakre$lita juz wielki plan
rozwoju swego kraju na drodze do socjalizmu. Masy pracujgce Chin wzorujg sie
na doswiadczeniach Zwigzku Radzieckiego, ktory pierwszy utorowat droge do so-
cjalizmu.

Obecnie kazdy widzi stuszno$¢ i gtebie nauk stalinowskich, ze era ,trwatosci* ka-
pitalizmu mineta i nastgpita era kleski kapitalizmu. Sity obozu kapitalizmu coraz
bardziej stabna, a sily obozu socjalizmu i demokracji, na czele ktérych, stoi wielki
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Zwigzek Radziecki, nieustannie rosng i obecnie wielokrotnie przewyzszajg sity
reakcji imperialistycznej.

I wbrew wsciekto$ci lokajow imperialistycznej burzuazji — prawicowych socja-
listbw — nie cofnie sige historii, nie ukryje sie przed coraz szerszymi masami pra-
cujagcych tego o Swiatowym znaczeniu historycznego faktu, ze nasz wiek — to wiek

komunizmu. Potwierdzita sie w peini wysunieta przez Stalina wiecej niz 20 lat
temu teza, ze wielka socjalistyczna Rewolucja Pazdziernikowa ,oznacza zwyciestwo
ideologiczne komunizmu nad socjaldemokratyzmem, marksizmu nad reformiz-
mem* (str. 173).

Jesdli dawniej oportunistyczni leaderzy socjal-demokracji celem tatwiejszego oszu-
kiwania mas robotniczych odziewali sie w str6j marksistowski, to po zwycigestwie
Rewolucji Pazdziernikowej — ci agenci burzuazji w ruchu robotniczym jawnie
zdradzili marksizm, zajadle -zwalczajgc pierwsze w $wiecie panstwo socjalistyczne.
Jest to szczego6lnie wyrazne na przyktadzie mienszewikéw rosyjskich, ktérzy przed
rewolucja socjalistyczng byli partia zachowania kapitalizmu, a po zwyciestwie Paz-
dziernika przeksztatcili sie w partie jawnej kontrrewolucji, w partie restauracji ka-
pitalizmu.

Wspotcze$ni prawicowi socjalisci jeszcze $ciSiej powiagzali sie z imperialistyczng
burzuazjg. Prawicowi socjalisci i prawicowi labourzy$ci jawnie petnig role nikczem-
nych agentéw imperializmu anglo-amerykanskiego, pomagajagc mu w jego dazeniu
do rozpetania nowej wojny, ujarzmienia narodéw Europy, rozbicia ruchu robot-
niczego, zaciemnienia $wiadomos$ci robotnikéw. Prawicowi socjalisci wystepuja
w roli sprzymierzencow elementéw faszystowskich i najwiekszych wrogéw wolnosci
narodowej, niezawisto$ci, suwerennos$ci panstwowej narodéw. Sg oni zacietymi wro-
gami Zwigzku Radzieckiego, krajéw demokracji ludowej, mas pracujgcych catego
Swiata. Obecnie kazdy uczciwy cztowiek widzi, ze prawdziwymi bojownikami o po-
kéj, demokracje i socjalizm, o wolno$¢ i niezawisto$§¢ narod6éw, o najistotniejsze
interesy mas pracujagcych w swoich krajach i w calym $Swiecie — sg komunisci.

Masy pracujgce z pogardag odwracajg sie od socjaldemokratycznych zdrajcéw. So-
cjalistow prawicowych czeka ten sam los, kt6ry spotkat mienszewikéw rosyjskich m—
znajda sie na $mietniku historii.

Charakteryzujgc w swoim referacie na XV zjezdzie partii sytuacje miedzynaro-
dowag Zwigzku Radzieckiego, Stalin wskazat na wzmozenie w obozie imperializmu
tendencji interwencyjnych wobec ZSRR: ,Wzmozenie sie tendencji interwencyj-
nych w obozie imperialistéw i grozba wojny (przeciwko ZSRR) jest jednym z pod-
stawowych czynnikéw obecnej sytuacji“ (str. 284).

W tych skomplikowanych warunkach sytuacji miedzynarodowej Stalin postawit
przed partia nastepujace zadania w dziedzinie polityki zagranicznej ZSRR: walke
przeciwko przygotowaniom do nowych imperialistycznych wojen; walke z interwen-
cyjnymi tendencjami imperialistow i wzmozenie obronnos$ci Zwigzku Radzieckiego ;
polityke pokoju i utrzymanie stosunkéw pokojowych ze wszystkimi krajami; rozsze-
rzenie towarowego obrotu z zagranica na podstawie umocnienia monopolu handlu
zagranicznego; zblizenie z tak zwanymi ,stabymi“ i .,niepetnowartosciowymi* pan-
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stwami, ktére sg przedmiotem ucisku i wyzysku ze strony dominujgcych mocarstw

P artiibolszewicka realizowata i nadal realizuje stalinowskag polityke zafrani™
Dzieki temu udalo sie jej uzyskaé¢ diuzszg przerwe pokojowg zapewmc wzrost eko-
nomicznej potegi panstwa radzieckiego, wzmocnie jego obronno$¢. Zwigzek
dziecki konsekwentnie realizujac stalinowska polityke zagraniczng, sta e P -
miotem sympatii wszystkich sit antyimperialistycznych. Masy pracujace wszystkie
krajow wMza w Zwigzku Radzieckim potezng ostoje pokoju i wolno$ci narodow.

Mowigc o niebezpieczenstwie wojny, o tym, ze w obliczu tego niebezpieczenstwa
zarysowaly sie dwa obozy, dwa stanowiska -

stanowisko bezwarunkowej obrony
Zwigzku Radzieckiego i stanowisko waiki

przeciw Zwigzkowi Radzieckiemu
Stalin w przemo6wieniu na potgczonym plenum CK i CKK WKP(b) 1 sierpnia 1927
roku podkreslit:

.Rewolucjonistg jest ten, kto bez zastrzezen, bezwarunkowo, otwarcie i uczciwie
bez tajnych narad wojennych gotéw jest bronié, ostania¢ ZSRR, albowiem ZSRR
jest pierwszym na S$Swiecie proletariackim panstwem rewolucyjnym, budujgcym
socjalizm. Internacjonalistg jest ten, kto bez zastrzezen, bez wahan, bez warunkéw
gotéw jest broni¢ ZSRR, poniewaz ZSRR jest bazg $wiatowego ruchu rewolucyj-

nego, a niepodobna broni¢, posuwa¢ naprzéd tego ruchu rewolucyjnego, me bronigc

ZSRR. Albowiem kto mys$li broni¢ $wiatowego ruchu rewolucyjnego bez i przeciw

ZSRR, ten idzie przeciw rewolucji, ten nieuchronnie stacza si¢ do obo”u wrogtw
rewolucji“ (str. 58).

OsSwiadczenie to bylo wymierzone przede wszystkim przeciwko trockistowsko-

zinowiewowskim zdrajcom, usitujgcym zjednoczy¢ sity kontrrewolucji w celu

bicia Kommternu, w celu walki z partia bolszewicka, z panstwem dyktatury pro
tariackiej. Stalin zadat decydujacy cios bandzie

trockistowsko-zmowiewowskich
nikczemnikéw, bedacych agenturg wywiadéw zagranicznych, usitujgcych stworzy¢ na
radzieckim zapleczu ,piata kolumne“. Z drugiej strony tezy *
watly wszystkich bojownikéw przeciwko imperialistycznej
wokét Zwigzku Radzieckiego.
Klasyczna definicja rewolucjonisty i

1-w skie oriento
reakciji, skupiaty ich

internacjonalisty, podana przez Stalina po-
nad dwadziescia lat temu, zachowata calg swg aktualno$¢ i w czasach obecnyc.

Prawdziwym rewolucjonista i internacjonalistg jest ten, kto bezwarunkowo i ofiar-
nie zawsze i wszedzie podtrzymuje i broni Zwigzku Radzieckiego ojczyzne so
cjalizmu, ostoje pokoju, wolnosci i demokracji, przewodnig site Swiatowego demo-
kratycznego, antyimperialistycznego obozu.

*

W tym czasie, kiedy nierozwigzane przeciwieistwa kapitalizmu coraz bardziej

pogtebialy sie i zaostrzaly, poziom ekonomiki radzieckiej nieustannie podnosit sie,
pomys$inie rozwijato sie budownictwo spoteczenstwa socjalistycznego. Stuszna po -
tyka partii bolszewickiej umozliwita ogromny, staly wzrost catej gospodarki®naro-

dowej. Wzrost ten, jak mowit Stalin, szedt w $cisSle okresSlonym kierunku.

Gospo-
darka narodowa rozwijata sie po pierwsze -

pod znakiem socjalistycznej indu-
strializacji kraju, pod znakiem wzrastajgcej roli przemystu w stosunku do ro nictwa.
po drugie - w kierunku zwiekszenia ciezaru gatunkowego i kluczowej roli socja-
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listycznych form gospodarki zar6wno w dziedzinie produkcji jak
obrotu towarowego, dzieki eliminowaniu z gospodarki
pitalistycznych.

i w dziedzinie
narodowej elementéow ka-

Na pytanie pierwszej amerykanskiej delegacji robotniczej
bodzcem rozwoju produkcji w Zwigzku Radzieckim i
trwaty? — Stalin odpowiedziat: ,,Przede wszystkim

— co jest gtownym
czy bodziec ten moze by¢
to, ze fabryki i zaktady prze-
mystowe nalezg u nas do calego narodu, a nie do kapitalistow, ze fabrykami i za-
ktadami przemystowymi zarzadzajg u nas nie petnomocnicy kapitalistéw, lecz przed-

stawiciele klasy robotniczej. Swiadomo$¢, ze robotnicy pracujag nie na kapitaliste,

lecz na wtasne panstwo, na wiasng klase — Swiadomos$¢ ta stanowi ogromng site

napedowg, je$li chodzi o rozwd6j i doskonalenie naszego przemystu“ (str. 124).

Drugim bodZzcem nieustannego rozwoju produkcji w Zwigzku Radzieckim, mowit
Stalin, jest ta okoliczno$¢, ze dochody z przemystu w Zwigzku Radzieckim idg nie

na wzbogacenie"poszczegdblnych ludzi, ale na dalszexrozszerzenie przemystu, na po-

prawe materialnej i kulturalnej sytuacji klasy robotniczej, na potanienie towaréw

przemystowych, niezbednych zar6wno dla robotnikéw jak i dla chtopéw, co z kolei
polepsza materialng sytuacje pracujacych. Utatwia to zblizenie rolnictwa i prze-
mystu, sprzyja wzrostowi pojemnosci rynku wewnetrznego, stwarzajgc tym samym
nieprzerwanie rosnaca baze dla dalszej rozbudowy przemystu.

W kohcu, trzecim bodzcem statlego rozwoju produkcji socjalistycznej jest nacjo-
nalizacja przemystu, ktéra utatwia planowe kierownictwo przemystem jako catoscia.

,Czy te bodzZzce i motory naszego przemysiu sg czynnikami statymi? Czy moga

by¢ one czynnikami dziatajacymi stale? Tak, sa one bezwarunkowo bodzcami i mo-
torami stale dziatajgcymi. | im bardziej bedzie sie rozwijal nasz przemyst, tym bar-
dziej wzrasta¢ bedzie sita i znaczenie tych czynnikéw" (str. 127).

W tej niezwykle jasnej odpowiedzi Stalina wykazana jest dobitnie niezmierna
przewaga socjalizmu nad kapitalizmem, ktéra ujawnia sie coraz petniej i dobitniej

z kazdym nowym krokiem budownictwa socjalistycznego.

Uogo6lniajgc sukcesy budownictwa socjalistycznego osiggniete pod kierownictwem
partii komunistycznej, Stalin w referacie na XV zjezdzie WKP(b) wysunatl i uza-
sadnit zadania dalszej walki o triumf socjalizmu w ZSRR.

Zadaniem partii— wskazywat Stalin — jest ,posuwaé¢ dalej rozwoéj gospodarki na-
rodowej naszego kraju we wszystkich dziedzinach produkcji“ (str. 293) ,posuwac da-
lej wszelkimi $rodkami uprzemystowienia naszego kraju*“ (str. 294).

Rozwigzanie problemu ,kto — kogo“, problemu postawionego przez Lenina, przy-

niosto jak najwieksze sukcesy. Teraz, podkre$lat Stalin, problem ten przybrat inny

charakter: ,Zadanie partii: rozszerza¢ i umacnia¢ nasze socjalistyczne pozycje, klu-

czowe we wszystkich dziatach gospodarki narodowej, zarbwno w miescie jak
wsi, zmierzajgc do likwidacji
wej“ (str. 296).

i na
elementéw kapitalistycznych w gospodarce narodo-

Wypetniajac wskazania wielkiego swego wodza i nauczyciela partia zjednoczyta
wysitki wszystkich pracujgcych wokét watki o industrializacje socjalistyczng, sta-
neta na czele mas ludowych, walczacych o wykonanie pieciolatek stalinowskich,
zapewnita triumf socjalizmu w Zwigzku Radzieckim.

My$l Wspodiczesna — )8
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W referacie na XV zjezdzie WKP(b) Stalin postawit przed partig historyczne za-
danie socjalistycznego przeobrazenia rolnictwa. Wskazat on, ze powolne tempo
rozwoju rolnictwa, w poréwnaniu z rozwojem przemystu, ttumaczy sie rozproszeniem
i rozdrobnieniem rolnictwa, co stwarza dogodne pole dla kapitalistycznego wyzysku
chtopéw i prowadzi do statego, zywiotowego rodzenia sie elementéw kapitalistycz-
nych.

Jakie jest z tego wyjscie?

»WyjSciem jest przeksztalcenie drobnych i rozproszonych gospodarstw chitop-
skich w wielkie potlagczone gospodarstwa na podstawie spotecznej uprawy ziemi,
przejscie do kolektywnej uprawy ziemi na podstawie nowej wyzszej techniki.

Wyjécie polega na stopniowym, lecz nieprzerwanym jednoczeniu drobnych i naj-
drobniejszych gospodarstw chiopskich, nie w drodze nacisku, lecz za pomocg po-

gladowych przyktadéw i przekonywania, w wielkie gospodarstwa na podstawie
spotecznej, gromadzkiej, kolektywnej uprawy ziemi, przy zastosowaniu maszyn rol-
niczych i traktoréw, przy zastosowaniu naukowych metod intensyfikacji
rolnictwa.

Innego wyjécia nie ma“ (str. 302 — 303).

Przeprowadzajgc polityke rugowania kapitalistycznych elementéw z rolnictwa,
rozszerzajagc socjalistyczny sektor na wsi przez stworzenie pierwszych kotchozéw
i sowchoz6éw, wciggajac gospodarstwa chtopskie do kooperacji — partia bolszewicka

przygotowywata sity 1 Srodki dla masowej kolektywizacji rolnictwa i likwidacji
na tej podstawie kutactwa jako Kklasy.

Stalin stworzyt program rozwigzania najtrudniejszego po zdobyciu wtadzy za-
gadnienia rewolucji proletariackiej — przestawienia wsi na tory socjalistyczne.
Stalin rozwinagt leninowski plan kooperacji w logicznie uksztattowang teorie ko-
lektywizacji rolnictwa. Stalin byt inspiratorem socjalistycznej przebudowy wsi.

Leninowsko - stalinowska polityka partii zostala uwieficzona petnym sukcesem.
Sredniacy za przykiadem biednych chtopéw staneli pod sztandarem socjalizmu.
Zwyciestwo systemu kotchozowego w Zwigzku Radzieckim, sprawdzenie jego sity
w latach Wielkiej Wojny Narodowej jest bezspornym dowodem stusznos$ci socjali-
stycznej drogi rozwoju rolnictwa, drogi wskazanej przez Lenina i Stalina.

*

W pracach Stalina, zawartych w dziesigtym tomie, z najwiekszg $cistoscig
i ogromna gtebig sa przedstawione te nowe momenty, ktére wnidst do marksizmu
geniusz Lenina, przedstawiona jest nieroztgczna jedno$¢ marksizmu i leninizmu.

W pracach tych Stalin ukazuje sie Swiatu jako koryfeusz nauki, jako wielki teo-
retyk proletariatu.

....R0zwijajgc dalej nauke Marksa w nowych warunkach walki klasowej — moéwit
Stalin w czasie spotkania z pierwszg amerykanska delegacjg robotniczg — Lenin
wniést do ogélnej skarbnicy marksizmu co$ nowego w poréwnaniu z tym, co dali
Marks i Engels, w poréwnaniu z tym, co mogli oni da¢ w okresie kapitalizmu
przedimperialistycznego, przy czym to nowe, co wniést Lenin do skarbnicy mark-
sizmu, opiera sie catkowicie i w zupetnosSci na zasadach sformutowanych przez
Marksa i Engelsa.
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W tym tez witasnie znaczeniu méwi sie u nas o leninizmie jako marksizmie epoki
imperializmu i rewolucji proletariackich* (str. 98 — 99).

Wielka zastuga Lenina, méwi Stalin, polega na tym, ze po pierwsze, dat on ge-
nialng analize imperializmu jako nowego ostatniego stadium kapitalizmu, ujaw-
nit jego rozktad i warunki jego nieuchronnej zagtady. Na podstawie tej analizy
Lenin przyszedt do znanego wniosku, ze w warunkach imperializmu jest mozliwe
zwyciestwo socjalizmu poczatkowo w oddzielnych krajach kapitalistycznych.

Po wtére — Lenin opracowat sformutowang przez Marksa i Engelsa podstawowg
idee dyktatury proletariatu jako politycznego panowania proletariatu i jako me-
tody obalenia wtadzy kapitatu droga przemocy.

.,TO co jest u Lenina w tej dziedzinie nowe — moéwit Stalin — polega na
tym, ze:

a) odkryt on Wtadze Radziecka jako najlepszg forme panstwowag dyktatury pro-
letariatu, korzystajac przy tym z doswiadczenia Komuny Paryskiej i rewoluciji
rosyjskiej;

b) otworzyt nawias w formule dyktatury proletariatu pod katem problemu so-
jusznikéw proletariatu, okreslajac dyktature proletariatu jako szczegdlng forme so-
juszu klasowego proletariatu bedacego sita kierownicza, z wyzyskiwanymi masami
klas nieproletariackich (chtopstwa itp.) jako sitami kierowanymi;

c) podkreslit ze szczegblng mocag fakt, ze dyktatura proletariatu jest najwyzszym
typem demokracji w warunkach spoteczenstwa klasowego, forma demokracji pro-
letariackiej, bedacej wyrazem intereséw wiekszosci (wyzyskiwanych) — w prze-
ciwienstwie do demokracji kapitalistycznej, bedacej wyrazem intereséw mniejszo-
Sci (wyzyskiwaczy)* (str. 100).

Po trzecie — Lenin opracowal zagadnienie form i sposobéw pomys$inego bu-
downictwa socjalizmu w okresie dyktatury proletariatu, w okresie przejSciowym
od kapitalizmu do socjalizmu, w kraju otoczonym przez panstwa kapitalistyczne.
Lenin uzasadnit mozliwo$s¢ zbudowania spoteczenstwa socjalistycznego w kra-
ju dyktatury proletariatu, znajdujagcym sie w otoczeniu kapitalistycznym pod
warunkiem, ze kraj ten nie bedzie zdlawiony przez interwencje zbrojng panstw
kapitalistycznych. Jednocze$nie Lenin nakre$lit konkretne drogi polityki ekono-
micznej, przy pomocy ktérej klasa robotnicza, majaca w swych rekach kluczowe
pozycje ekonomiczne, spaja socjalistyczny przemyst z rolnictwem i w ten sposéb
prowadzi catag gospodarke narodowg do socjalizmu. Lenin nakre$lit drogi stopnio-
wego wciggania podstawowych mas chiopskich na tory budownictwa socjalistycz-
nego poprzez spoéidzielczos¢, bedaca w rekach dyktatury proletariatu poteznym
Srodkiem przebudowy drobnego gospodarstwa chtopskiego i wychowania podsta-
wowych mas chitopskich w duchu socjalizmu.

Po czwarte — wskazuje Stalin — Lenin opracowat zagadnienie hegemonii pro-
letariatu w rewolucji, w kazdej rewolucji ludowej — zaréwno w rewolucji prze-
ciwko caratowi jak i w rewolucji przeciwko kapitalizmowi.

~Marks i Engels dali podstawowe zarysy idei hegemonii proletariatu. To, co jest
u Lenina nowe, polega na tym, ze rozwinat on i rozbudowat te zarysy w harmo-
nijny system hegemonii proletariatu, w harmonijny system sprawowanego przez
proletariat kierownictwa masami pracujgcymi miasta i wsi nie tylko w dziele oba-
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lenia caratu i kapitalizmu, lecz réwrilez w dziele budownictwa socjalistycznego
w okresie dyktatury proletariatu (str. 102).

Lenin i Stalin obronili idee hegemonii proletariatu w zacietej walce zjsvrogami
klasy robotniczej. Jeszcze w okresie pierwszej rewolucji rosyjskiej bolszewicy
wszczeli walke z mienszewikami i agentami kapitalizmu w -rosyjskim ruchu robot-
niczym, ktérzy dazyli do podporzgdkowania klasy robotniczej liberalnej burzuazji
i przeciwstawiali idei hegemonii proletariatu w rewolucji — idee hegemonii bur-
zuazji liberalne!. Leninowska idea hegemonii proletariatu jest poteznym orezem
partii bolszewickiej. Skupiajac wok6t siebie masy pracujgce miast i wsi klasa ro-
botnicza pod przewodem partii Lenina-Stalina zapewnita zwyciestwo rewolucji
socjalistycznej, ktéra obalita wiltadze obszarnikow i kapitalistéw i ustanowita dyk-
tature proletariatu.

Klasa robotnicza przejawita wysoka dojrzato$¢ polityczng, zwarto$¢, zdyscypli-
nowanie, zdolno$¢ do organizowania mas ludowych i kierowania ich walkg. Histo-
ria ludzkos$ci nie zna takiego rewolucyjnego rozmachu, takiej olbrzymiej energii,
takiego bohaterstwa, jakie przejawita radziecka klasa robotnicza w trzech rewo-
lucjach, w walce przeciwko interwencji zbrojnej i kontrrewolucji biatogwardzistéow,
w budownictwie socjalizmu i w ciezkich latach Wielkiej Wojny Narodowej prze-
ciwko Niemcom hitlerowskim. Rozmach ten, energig, bohaterstwo przejawia ona
rowniez obecnie, kiedy kraj rozwigzuje wielkie zadania powojennej pieciolatki
stalinowskiej, bedacej nowym krokiem naprzéd na drodze do stopniowego przej-
Scia od socjalizmu do komunizmu.

Leninowsko - stalinowska idea hegemonii proletariatu uzbraja duchowo partie
komunistyczne krajéw demokracji ludowej, ktére weszly na droge budownictwa
socjalistycznego oraz partie komunistyczne walczgce o zlikwidowanie systemu kapi-
talistycznej niewoli.

Po pigte — Lenin opracowal zagadnienie narodowo - kolonialne. Marks i Engels
dali w tej sprawie podstawowe wyjsciowe zalozenia. Lenin zebrat je w catos¢, rozwi-
nat w harmonijny system pogladéw na narodowo-kolonialne rewolucje w epoce im -
perializmu, powigzal zagadnienie narodowo - kolonialne z zagadnieniem obalenia
imperializmu, uznat to zagadnienie za cze$¢ skladowa ogélnego zagadnienia miedzy-
narodowej rewolucji proletariackiej.

Po sz6ste — Lenin wzbogacit nauke marksizmu o teorie partii politycznej pro-
letariatu, bez ktdrej proletariat nie moze sie wyzwoli¢ i wypetni¢ swej historycz-
nej misji — obalenia kapitalizmu i zbudowania komunizmu. Rozwijajac podsta-

wowe zarysy nauki Marksa i Engelsa o partii Lenin stworzyt jednolita i harmo-
nijnag nauke o partii proletariatu. Wykazatl, ze partia jest najwyzsza formag kla-
sowej organizacji proletariatu w poréwnaniu z innymi formami organizacji pro-
letariatu (zwigzki zawodowe, spoétdzielczo$¢, organizacja panstwowa), ze dyktatura
proletariatu moze by¢ urzeczywistniona tylko przez partie'jako jej kierowniczg
site; ze dyktatura proletariatu moze by¢ zupetna tylko w tym wypadku, gdy kie-

ruje nig jedna partia — partia komunistéw, ktéra sie nie dzieli i nie powinna
dzieli¢ sie kierownictwem z innymi partiami; ze bez zelaznej dyscypliny w partii
nie moga by¢ urzeczywistnione historyczne zadania dyktatury proletariatu — zdta-

wienie wyzyskiwaczy i przebudowa spoteczenstwa klasowego w spoteczenstwo so-
cjalistyczne,
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Prawicowi socjalisci, ci nikczemni lokaje anglo - amerykanskiego imperializmu,
zajadle atakuja partie bolszewicka, poniewaz jest ona jedyna legalng partia Zwigz-
ku Radzieckiego i nie dzieli sie z nikim swoja wtadzg. Stalin wykazal, ze taka
sytuacja partii bolszewickiej nie jest czym$ sztucznym, ze powstala ona historycz-
nie. W ogniu trzech rewolucji klasa robotnicza doswiadczata i sprawdzata rézne

partie: ,1 oto w Pazdzierniku 1917 roku, kiedy historia dokonata bilansu catej
ubiegtej watki rewolucyjnej, kiedy historia Zwazyta na swojej szali cigzar gatun-
kowy partii walczacych w tonie klasy robotniczej — klasa robotnicza ZSRR do-

konata wreszcie ostatecznego wyboru zatrzymujgc sie na partii komunistycznej
jako jedynej partii proletariackiej* (str. 120).

Po zwyciestwie Rewolucji Pazdziernikowej niedobitki mienszewickiej i eserow-
skiej partii przeszty na pozycje kontrrewolucji, poszly na stuzbe do Ententy i, osta-
tecznie zbankrutowawszy politycznie w oczach robotnikéw i chiopoéw, zeszly ze

sceny historycznej.
,C06z wiec dziwnego, ze partia komunistyczna stata sie po tym wszystkim jedyna
partia klasy robotniczej i biedoty chtopskiej?

Oto jak powstat u nas monopol partii komunistycznej jako jedynej legalnej
partii w kraju* (str. 122).

Opierajac sie na pracach Marksa, Engelsa, Lenina, w ktérych dana jest ogdlna
charakterystyka spoleczenstwa komunistycznego i uogdlniajac praktyke budownictwa
spoteczenistwa socjalistycznego w Zwigzku Radzieckim, Stalin twoérczo rozwingt
dalsze marksistowsko - leninowskie idee o komunizmie.

Stalin w rozmowie z pierwszg amerykanska delegacjg robotnicza naszkicowat
anatomie spoteczenstwa komunistycznego:

.Jesli naszkicowa¢ pokrétce anatomie spoteczenstwa komunistycznego, to bedzie
to spoteczenstwo: a) w ktédrym nie bedzie wiasnos$ci prywatnej narzedzi i $rodkéw
produkcji, lecz bedzie wtasno$¢ spoteczna, kolektywna; b) w ktérym nie bedzie
klas i wtadzy panstwowej, lecz beda pracownicy przemystu i rolnictwa, sprawu-
jacy samorzad ekonomiczny jako wolne zrzeszenie pracujgcych; c¢) w. ktérym go-
spodarka narodowa, zorganizowana planowo, bedzie sie opierata na najwyzszej
technice zar6wno w dziedzinie przemystu jak i w dziedzinie rolnictwa; d) w ktédrym
nie bedzie przeciwienstwa miedzy miastem a wsig, miedzy przemystem a rol-
nictwem; e) w ktéorym produkty bedzie sie rozdzielalo wedtug zasady starych
komunistow francuskich: ,od kazdego wedle zdolnosci, kazdemu wedle potrzeb“;
f) w ktérym nauka i sztuka znajda sie w warunkach dostatecznie pomys$inych, aby
mogtly osiggnaé¢ petny rozkwit; g) w ktéorym jednostka wolna od troski o kawatek
chleba i koniecznos$ci przypochlebiania sie ,moznym tego Swiata" stanie sie rzeczy-
wiscie wolna“ (str. 138 — 139).

W nastepnych pracach Stalin rozwingt dalej nauke o spoteczenstwie komuni-
stycznym. Opracowawszy zagadnienia dotyczagce mozliwo$ci zbudowania spoteczen-
stwa komunistycznego w Zwigzku Radzieckim nawet i wtedy jes$li utrzyma sie kapi-

talistyczne otoczenie, zagadnienia roli panstwa socjalistycznego — gtébwnego narze-
dzia budowy komunizmu — ktére musi byé zachowane i w okresie komunizmu, o ile
bedzie istniato otoczenie kapitalistyczne — Stalin uzbroit partie i naréd radziecki

w najostrzejszy orez walki o triumf komunizmu,
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W opublikowanym po raz pierwszy w dziesigtym tomie liScie ,Do towarzyszki
M. I. Ulianowej. OdpowiedZz towarzyszowi L. Michelsonowi“ Stalin daje niezwykle
wazne wskazania na temat kultury — socjalistycznej w treéci, narodowej w formie
oraz wyjasnig zagadnienie przej$cia od kultur narodowych do kultury ogoélnoludz-
kiej. Przejscie to, uczy Stalin, dokona sie ,,w drodze réwnoczesnego rozwoju ws$réd
narodéw Z.SRR zaréwno kultury narodowej (w formie) jak i kultury ogdélnoludzkiej
(w tresci) ...jedynie przy takim trybie tego przejScia moze sie odbywaé wigczanie
naiodéw do kultury ogélnoludzkiej...© (str. 154). Rozwijajac idee Lenina Stalin
pisze, ze pofaczenie sie¢ narodéw w jeden powszechny naréd o jednym jezyku
moze by¢é osiggniete tylko w warunkach zwyciestwa socjalizmu w skali $wiato-
wej. ,,.. .Nawet po zwyciestwie dyktatury proletariatu w skali $Swiatowej, nawet
ditugo jeszcze potem bedg istniaty r6znice narodowe i panstwowe* (str. 155).

*

Prace opublikowane w dziesigtym tomie Dziet J. W. Stalina charakteryzujg do-
bitnie wielostronng dziatalno$¢ wielkiego wodza i madrego nauczyciela partii ko-
munistycznej, kierownika socjalistycznego panstwa radzieckiego. Jednocze$nie za-
znajamiajg z bohaterska historig walki partii bolszewickiej o zwycigstwo socjalizmu
w Zwigzku Radzieckim w warunkach kapitalistycznego otoczenia.

Piace, skladajgce sie na dziesigty tom Dziet J. W. Stalina, sg bezcennym wkia-
dem w skarbnice marksistowsko-leninowskiej teorii. Stanowig potezny orez ideowy
w walce narodu radzieckiego o zwyciestwo komunizmu, jasnym $wiatlem nauko-
wego komunizmu o$wietlajg one pracujacym calego Swiata i ich komunistycznej
awangardzie droge walki o pokéj, o zwyciestwo socjalizmu i demokraciji.

A. Kosulnikow i W. Morozow
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