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Adam Schaff

O prawdzie absolutnej | wzglednej*
/

I. SPOR ABSOLUTYZMU | RELATYWIZMU W TEORIl PRAWDY.

Polemizujgc z tezag rosyjskiego zwolennika empiriokrytycyzmu — Bog-
danowa, ktéry gtosit, ze ,marksizm zawiera... zaprzeczenie bezwarunkowej
obiektywnosci jakiejkolwiek prawdy, "zaprzeczenie istnienia wszelkich
wiecznych prawd“, Lenin pisat w pracy ,Materializm a empiriokryty-
cyzm : [ ] i

.Bogdandéw pomieszat tu wyraznie dwa zagadnienia: 1) Czy istnieje
prawda obiektywna, tzn. czy przedstawienia ludzkie moga zawieraé¢ taka
tres¢, ktdéra nie zalezy od podmiotu, nie zalezy ani od cztowieka, ani od
ludzkosci? 2) Jezeli tak, to czy moga przedstawienia ludzkie, wyrazajace
prawde obiektywna, wyrazi¢ ja od razu, w calosci, bezwzglednie, absolut-
nie, czy tez tylko w przyblizeniu, wzglednie? To ostatnie zagadnienie jest
zagadnieniem stosunku miedzy prawda absolutng a prawdag wzgledng“.1

Przystgpimy — do zagadnienia sporu o absolutny czy wzgledny cha-

rakter prawdy.

Zacznijmy od zilustrowania zagadnienia na konkretnych przykiadach
procesu poznania. Wybieramy przy tym dla bardziej wyrazistego zaryso-
wania problemu przyktady z dziedziny nauk Scistych, odnosnie ktorych
rozwoju i rezultatbw panuje powszechna zgoda, co pozwala na wyelimi-
nowanie jakichs dodatkowych komplikacji.

* Jest "o czese | artykutu stanowigcego fragment wiekszej pracy filozoficznej.
Czes$¢ Il zamiescimy w jednym z dalszych numeréw. Red.
1 Lenin, Dzieta t. X1V, ,Ksigzka i Wiedza" 1949 r., str. 137.
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Jako pierwszy .przyktad postuzy nam rozwd6j pogladéw fizyki na struk-
ture materii.

W starozytnos$ci trwat sp6r miedzy zwolennikami pogladu, ze materia
ma strukture atomistyczng (Demokryt, Epikur, Lukrecjusz), a zwolenni-
kami tezy o ciggtej jej strukturze (gtownie Arystoteles), lecz zwyciezyt
ostatecznie poglad Arystotelesa, ktory poprzez Sredniowiecze przetrwat
do czas6w nowozytnych. Zresztg oba poglady byly oparte raczej na ge-

nialnych domystach, niz na rzetelnej bazie naukowych dociekan. W ten

sposéb zwycieza mechanistyczna koncepcja, ktérej poglad na strukture

materii pokrywat sie z potocznym doswiadczeniem. Najbardziej doskonaly
wyraz tej koncepcji dat Newton, ktory podstawowe cechy materii widziat
w jej rozciggtosci, bezwtadnosci i nieprzenikliwosci, uwazajac przy tym,
ze masa jako miara bezwtadnosci jest niezmienna. To ujecie materii legto
u podstaw fizyki nowozytnej i na jej gruncie rozwijata sie ona w XVII
i XVIII, a czesciowo i XIX wieku; przede wszystkim na

tym gruncie
rozwineta sie klasyczna mechanika.

Nie byta to jednakze w czasach nowozytnych koncepcja jedyna. Docho-
dzi na nowo do gtosu atomistyka (Gassendi, Boyle), ktdra zwycieza osta-
tecznie w X1X w. w zwigzku z pracami Daltona. Ugruntowat on i uzasad-
nit naukowo poglad, ze materia dzieli sie na najdrobniejsze, dalej juz nie-
podzielne czgsteczki — atomy. W ten spos6b zwyciezyta koncepcja ziar-
nistej struktury materii, ale jednoczesnie dotychczasowy obraz fizyki i jej
praw nie zmienit sie; atomy bowiem zachowujg wszystkie wiasciwosci
newtonowskiej materii z tym tylko, ze idzie o drobniutkie, goltym okiem
niewidoczne kulki materialne.

Zasadnicza rewolucja w poglagdach na strukture materii tgczy sie ze
zwyciestwem na przetomie XIX i XX stulecia elektronowej teorii atomu.

Okazalo sie mianowicie, ze atom bynajmniej nie jest ostateczng, dalej

niepodzielng, czasteczka, lecz jest bardzo ztozong catostka, na model ktorej

sktada sie jadro o skomplikowanej strukturze oraz elektrony Kkrgzace

coraz baidziej kom
plikowa! sie model atomu oraz ujawniato sie coraz wiecej tzw. czastek
elementarnych (proton, elektron, pozytron, neutron, neutrino itd.). Ale
rewolucja w pogladach na strukture materii bynajmniej nie ograniczyta
sie do tego ,rozbicia“ atomu na czgsteczki elementarne. Byta ona znacznie
gtebsza, gdyz pociggata za sobg zmiane dotychczasowych pogladéw na
wlasciwosci materii uznane za podstawowe od czaséw Newtona.

dokota jagdra. Wraz z rozwojem wspotczesnej fizyki

Teoria
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wzglednosci Einsteina wykazata, ze masa bynajmniej nie jest niezmienna,
jak to sobie wyobrazano, lecz jest zalezna od energii ciala. Same czgsteczki
elementarne nie sg niezmienne, lecz przeksztalcajg sie wzajemnie w sie-
bie. Odkryte zostalo zjawisko ,materializacji energii“ (z kwantéow pro-
mieniowania gamma powstaje elektron i pozytron) oraz odwrotne zja-
wisko tzw. ,annihilacji materii“ (z potaczenia elektronu z pozytronem
powstajg dwa fotony promieni gamma przy jednoczesnym zniknieciu czg-
steczek). Wedle teorii de Broglie‘a czgsteczki posiadajg jednoczes$nie na-
ture korpuskularng i falows.

Mozemy stwierdzi¢, ze na skutek nowych odkry¢ w dziedzinie struktury
materii rungt gmach klasycznej mechaniki. Jednocze$nie zas mozemy
stwierdzi¢, ze znajdujemy sie raczej u progu, niz u kohca odkry¢ i roz-
woju pogladéw na strukture materii.

Jakie mozemy-wysnu¢ z tego przyktadu wnioski uogélniajace?

Po pierwsze, ze poglady na strukture materii zmienity sie, ze byly
rozne na kazdym etapie rozwoju fizyki, ze nowe poglady podwazaly stare
i ustalone prawdy, niejednokrotnie catkowicie je obalajac.

Po drugie, ze nowe poglady i nowe prawdy opieraty sie na starych, byty
ich wytworem i konsekwencja.

Po trzecie wreszcie, ze kazdy etap rozwoju wnosit, mimo swej przejscio-
wosci, jakie$ elementy trwate, ktére pozostawaly trwatym dorobkiem
fizyki nawet woéwczas, gdy prawdy stanowigce ich baze okazywaly sie
ograniczone i w nastepstwie zostaly obalone; nowoczesna fizyka nie prze-
kreslita mechaniki klasycznej, lecz tylko ograniczyta jej zastosowanie,
mimo ze stare poglady na strukture materii uchodzgce za prawdziwe
w wieku XVII i XVIIlI zostaly obalone i przy dzisiejszym stanie naszej
wiedzy o materii sg fatlszywe.

Nauki Sciste dostarczajg nam szeregu podobnych przykiadéw. | tak np.
teoria Swiatta, kt6ra od czaséow Newtona i Huyghensa przedstawiata pole
starcia teorii korpuskularnej (emisyjnej) i falowej, przyjeta obecnie obie
konkurencyjne teorie (oczywiscie tylko w ich zasadniczych zarysach my-
Slowych) jako ttumaczace dwa aspekty zjawiska promieniowania.

A oto co moéwi na ten temat Engels w ,Dialektyce Przyrody
...-W ciggu dwoch stuleci ciepto byto rozpatrywane nie jako forma ruchu
zwyktej materii, lecz jako szczego6lna tajemnicza materia, dopiero mecha
niczna teoria ciepta dokonata tu koniecznego przewrotu. Tym niemniej
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fizyka, w ktorej panowata teoria cieplika, wykryta szereg w najwyzszym
stopniu waznych praw ciepta. W szczeg6lnosci Fourrier i Sadi Carnot
oczys$cili tu droge dla stusznej teorii, ktérej pozostato jedynie odwrocié
odkryte przez jej poprzedniczke prawa i przettumaczy¢ je na swéj witasny
jezyk. Doktadnie tak samo w dziedzinie chemii teoria flogistonu dostar-
czyta po raz pierwszy — dzieki swej caly wiek trwajgcej pracy ekspery-
mentalnej — materiatu, przy pomocy ktorego Lavoisier maégt odkry¢
w otrzymanym przez Priestleya tlenie realnego antypode fantastycznego
flogistonu i tym samym obali¢ cala teorie flogistonowa. Lecz to nie zna-
czyto wcale, ze doswiadczalne rezultaty flogistyki zostaly usuniete. Na od-
wrot, istniaty one w dalszym ciggu, tylko ich sformutowanie zostato od-
wrocone, przettumaczone z jezyka teorii flogistonu na wspolczesny jezyk
chemii; i o tyle zachowaly swe znaczenie" .2

Uogodlniajgc takie i temu podobne przyktady dochodzimy do zgodnego
z dialektyka wniosku, ze poznanie nasze znajduje sie w stanie ciggtej
zmiany i rozwoju, ze przechodzgc na coraz wyzsze stopnie obala tym
samym prawdy juz osiagniete, wykazujac bez przerwy ich ograniczony
i historycznie uwarunkowany charakter. Ale jednoczes$nie dochodzimy do
whniosku, ze istnieje pewna kontynuacja w rozwoju poznania, ze nowe
prawdy nie powstajg droga prostego przekres$lenia calego dorobku prze-
sztosci, lecz istniejg pewne elementy trwate, ktdére zostaja utrzymane
i wchodza w sktad nowych prawd. Taki jest wtasnie gteboki sens tez dia-
lektyki o rozwoju i skokach dialektycznych w zastosowaniu do procesow
poznawczych.

Wynika z tego wyraznie, ze méwigc o0 poznaniu prawdziwym, tzn. o my-
Slach, ktére dajg odbicie obiektywnej rzeczywistosci, ktére sg zgodne z tg
rzeczywistos$cig, mamy na uwadze pewne procesy; z tego punktu widzenia
to, co uchodzi za prawde w okreslonych warunkach miejsca i czasu bynaj-
mniej nie musi zachowaé¢ waloru prawdziwos$ci w innych, zmienionych
warunkach. O tym wtasnie mowi caly postep naszej wiedzy o Swiecie.
Z drugiej strony jednakze w procesach tych sg zawarte pewne elementy
trwate, ktére stawiaja czolo wszystkim zmianom, zachowujagc we wszel-
kich warunkach swoj charakter prawdy. Zobrazowa¢ to mozna najlepiej
na przyktadach: np. newtonowskiej koncepcji struktury materii z jednej,
oraz takiej tezy jak ,2x2 = 4" z drugiej strony. Na gruncie tego dwo-
istego aspektu proces6w poznania rozwija sie spoér absolutyzmu z rela-
tywizmem odnosnie charakteru prawdy.

2 Fr. Engels: Dialektika Prirody, ttlum. rosyjskie. Ogiz 1941, str. 29.
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Absolutyzm stoi na stanowisku, ze prawdy sa bezwzgledne, relatywizm
za$, ze sa one wzgledne. Co jednak rozumiemy przez ,prawde bezwzgle-
dna“ i ,prawde wzgledna“ ?

Ot6z trzeba wyjasni¢, ze przez ,prawde” rozumiemy ,sad prawdziwy".
.Prawda absolutna“ wiec to tyle, co ,sad prawdziwy bezwzglednie“, za$
.prawda wzgledna“ to tyle, co ,sad prawdziwy wzglednie“. Co za$ znaczy
by¢ prawdziwym bezwzglednie czy wzglednie? Prawdziwo$¢ bezwzgledna
charakteryzuje sady, ktére zawierajg poznanie catkowite, petne i ktdrym
wtasnie dlatego prawdziwos¢ przystuguje bez wzgledu na jakiekolwiek
okolicznos$ci (podmiotowe, miejsca, czasu), a wiec zawsze i wszedzie. Praw-
dziwos¢ wzgledna charakteryzuje natomiast takie sady, ktdére zawierajg
poznanie niepetne, nie catkowite i ktérym wiasnie dlatego prawdziwosc¢
przystuguje tylko w pewnych okolicznosciach, a wiec nie zawsze i nie
wszedzie. Jest to wyjasnienie wstepne i niedokladne. Postuzy nam tez ono
tylko jako punkt wyjscia dla dalszych naszych rozwazan, w trakcie kt6-
rych postaramy sie je uscisli¢ i skonkretyzowac.

W sporze absolutyzmu z relatywizmem, pierwszy reprezentuje teze, ze
o ile sad jest prawdziwy to jest prawdziwy absolutnie, zawsze i wszedzie,
ze .jest wiec prawdg catkowitg i wieczna, drugi za$ broni tezy, ze sad
prawdziwy jest prawdziwy tylko relatywnie, tzn. tylko w odniesieniu do
okreslonych warunkéw, a wiec jest prawda nie catkowitg i jest prawdziwy
nie zawsze i nie wszedzie.

Zarowno jeden jak i drugi poglad miat swoich przedstawicieli w historii
filozofii, byli tez i tacy, ktorzy prébowali broni¢ stanowiska posredniego.
Zagadnienie to staje réwniez i przed marksistowsko - leninowska teorig
prawdy. ZetkneliSmy sie z nim w drugim punkcie zacytowanego na po-
czatku niniejszego paragrafu ustepu z ,Materializmu a empiriokrytycy-
zmu*“ Lenina.

Antycypujgc dalsze nasze rozwazania, mozemy stwierdzi¢, ze marksis-
towsko - leninowska teoria prawdy, opierajgca sie o dialektyke marksis-
towska i teorie odbicia, odrzuca zaréwno absolutyzm jak i relatywizm
jako stanowiska jednostronne, a przez to falszywe. Nie znaczy to bynaj-
mniej, ze marksizm zaprzecza wszelkiego znaczenia wywodom absoluty-
zmu i relatywizmu. W ich argumentacji jest wiele stusznosci, gdy kryty-
kujg wzajemnie swe btedy i jednostronnos$¢ ujecia. Wiecej nawet, jak
zobaczymy, marksizm zawiera w sobie elementy relatywizmu i absolu-
tyzmu, ale nie sprowadza sie ani do relatywizmu, ani do absolutyzmu.
Co$ innego bowiem jest przyznawac¢ racje pewnym twierdzeniom tej
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czy innej teorii, co$ innego za$ jest akceptowaé te teorie jako catosc.
| dlatego tez stanowisko marksizmu w tej sprawie mozna przedstawic
jedynie w walce zaréwno z absolutyzmem, jak i z relatywizmem, w walce
— mozna by rzec — na dwa fronty.

Doskonale ilustruje to przyktad dwoéch klasycznych polemik w tej
sprawie w literaturze marksistowskiej: Engels przeciw E. Duhringowi
oraz Lenin przeciw A. Bogdanowowi. Pierwsza jest zawarta w ,Anty-
Duhringu“ Fr. Engelsa (czes$¢ I, rozdz. I1X ,Moralnos¢ i prawo. Wieczne
prawdy“), druga zas§ w ,Materializmie a empiriokrytycyzmie Lenina
(rozdz. Il, p. 5 ,Prawda absolutna a wzgledna, czyli o eklektyzmie En-
gelsa odkrytym przez A. Bogdanowa"“). Pierwsza ostrzem swoim jest wy-
mierzona przeciw absolutyzmowi sysytemu ,wiecznych prawd E. Diih-
ringa, druga za$ przeciw relatywizmowi prowadzgcemu do subiektywi-
zmu A. Bogdanowa. Czytelnik, ktéry by podszedt do analizy tych tekstéw
bez oreza dialektyki, ktéry by chciat je rozpatrzy¢ w oderwaniu od cato-
ksztattu pogladow filozofii marksistowskiej, mogitby odnies¢ wrazenie po-
zornej przeciwstawnosci ich tendencji. Faktycznie za$ wbrew pozorom,
ich tendencja jest catkowicie zbiezna: jest nig obrona pozycji marksistow-
sko - leninowskiej teorii prawdy w walce na dwa fronty zarébwno prze-
ciw absolutyzmowi, jak i relatywizmowi. Réznica zas tkwi jedynie w ak-
cencie potozonym na tej czy innej stronie w zaleznos$ci od charakteru
przeciwnika, przeciw ktéremu nalezato prowadzi¢ bd6j. absolutysty w pier-
wszym, relatywisty w drugim wypadku.

To wyznacza linie dalszych naszych wywodow w tym rozdziale: jest
to linia ataku zaréwno przeciw absolutyzmowi, jak i relatywizmowi. Na
tym tle walki na dwa fronty zarysowuje sie dopiero wlasna pozycja mar-
ksizmu.

Z takim sposobem przedstawienia problemu tgczy sie pewna niedogod-
nos¢ natury metodycznej. Trudno mianowicie moéwi¢ o absolutyzmie
w teorii prawdy i krytykowac¢ jego pozycje bez przedstawienia jedno-
czesnego pozycji relatywizmu i odwrotnie. Przyjdzie wiec w wywo-
dach wybiega¢ niejednokrotnie naprzéd, wzglednie znéw gdzie indziej
cofa¢ sie wstecz, by dla uwypuklenia jednego stanowiska przedstawié
jednoczes$nie stanowisko jego antypody. Jest to jednak trudnos$¢ nie-
unikniona, zwtaszcza wowczas, gdy pragniemy po kolei przedstawi¢ stano-
wiska Scisle sie splatajgce i wyroste w wiekowej polemice i sporze, ic po-
gladéow pozytywnych niepodobna bowiem oddzieli¢ od tego sporu i jego
argumentacji. Zapobiezenie za$ tej trudnosci pociggatoby w konsekwencji
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konieczno$¢ tacznego analizowania i tgcznej krytyki obu kierunkéw, co
w rezultacie prowadzitoby do jeszcze powazniejszej trudnosci metodycz-
nej prowadzacej do zagmatwania obrazu catego zagadnienia i do znacznego
skomplikowania zaré6wno wyktadu jak i moznosci jego percepcji. Dlatego
tez decydujemy sie, z catg Swiadomoscig taczacych sie z tym trudnosci,
na kolejne krytyczne przedstawienie naprzéd absolutyzmu, a nastepnie
relatywizmu, dgazac do uwypuklenia stanowiska marksistowsko - leni-
nowskiej teorii prawdy na gruncie tej walki na dwa fronty.

. KRYTYKA ABSOLUTYZMU W TEORII PRAWDY.

a) Prawda jako proces.

Dialektyka marksistowska inaczej rozumie wyraz ,metafizyka , anizeli
to ma miejsce w filozofii niemarksistowskiej. Dla dialektyki ,metafizyka -
to nazwa kierunku, ktory ujmuje rzeczy i zjawiska w izolacji, a nie w po-
wigzaniu i wzajemnej zaleznosci, w bezruchu, a nie w ruchu i zmianie.
Metafizykiem jest wiec w Swietle dialektyki ten, kto miedzy innymi uj-
muje rzeczywistos¢ w bezruchu, jako zastyglg i niezmienng. W powszech-
nym zas$ rozumieniu filozofii niemarksistowskiej metafizyka polega na
takim badaniu rzeczywisto$ci (istoty rzeczy), ktére wykracza poza do-
Swiadczenie, a wiec polega na badaniu, ktére nie jest oparte o doswiad-
czenie, lecz o inne jakie$ podstawy (intencje, objawienie itp.). Ta réznica
znaczeniowa jest jednak tylko pozorna. Kto bowiem ujmuje rzeczywistos¢
w bezruchu, kto chce jg uja¢ jako zastygla i niezmienna, dang raz na za-
wsze w okres$lonej postaci, ten oczywiscie, musi oprze¢ swe poznanie na
innych jakich$ podstawach, niz doswiadczalne. Kto jest metafizykiem
w pierwszym znaczeniu, musi tym samym byé nim i w drugim. Swiadec-
twem tego sg systemy metafizyczne od starozytnosci. Parmenides czy Pla-
ton widzgc ideatl bytu w bycie niezmiennym dochodzili w konsekwencji
do postulatu poznania pozadoswiadczalnego. Doswiadczenie bowiem -
wedle tvch svstemow - odstania nam w poznaniu zmystowym jedynie to,

mach filozoficznych.
rm,i.— TTTiara metafi-\rp-na falhowiem niczym innym, jak tylko wia g
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poznania. Jezeli rzeczywisto$¢ jest niezmienna, to niezmienne by¢ musi
adekwatne jej poznanie. Swiat idei Platona jest doskonaly w swej nie-
zmiennosci, w przeciwienstwie do niedoskonatosci zmiennych ich odbitek
doczesnych; podobnie doskonate jest ich pozadoswiadczalne poznanie
.,absolutne® i w swej absolutnosci niezmienne. Takie poznanie jest praw-
dziwe absolutnie, tzn. jest ono catkowite, peine, a przez to niezmienne,
wazne wszedzie i zawsze, wieczne. Rzecz to zupetnie zrozumiata. Pozna-
nie doswiadczalne udostepnia nam zmienne zjawiska, dlatego tez samo
jest zmienne, a taka prawda doczesna posiada charakter wzgledny, jest
zalezna od warunkéw miejsca i czasu, w ktérych rozwija sie jej przed-
miot. Inaczej ma sie sprawa z poznaniem ,istoty rzeczy“, tzn. bytu nie-
zmiennego; ten, jako ze sie nie zmienia, jest dany w poznaniu (oczywiscie
pozados$wiadczalnym) catkowicie, bez reszty, i dlatego poznanie to jest
petne, nie moze sie juz zmieni¢ skoro nic do niego doda¢ nie mozna,
jest wazne wszedzie i zawsze, jest absolutne.

Takie wtasnie poznanie absolutne byto ideatem wszystkich spekulatyw-
nych systemoéw filozoficznych. Dazyly one do wyczerpania rzeczywistosci
w jednym akcie poznania, do niezmiennego ujecia tego, co sie zmienia,
do wyczerpujgcego przedstawienia tego, co niewyczerpalne; jednym slo-
wem, do prawdy absolutnej ,w ostatniej instancji“. Teoria prawdy ab-
solutnej byta tworem spekulatywnej metafizyki; jej szczytowym zas
punktem byta koncepcja ,prawdy absolutnej w ostatniej instancji“. Szto
tu o sad prawdziwy absolutnie w sensie poznania catkowitego i dzieki
temu wiecznego, o sad prawdziwy absolutnie szczegoélnego rodzaju.
Nie taki, ktory odnosi sie do jakiego$ fragmentu rzeczywistosci, czy do ja-
kiejs jej strony. Takie poznanie moze by¢ wyczerpujace i dzieki temu
absolutne; godzi sie z tym przeciez, jak zobaczymy, i marksizm, ktéry nie
przeczy, ze takie sady, jak np. ,2x2 = 4", Ilub ,Paryz bytw XIX wieku
stolicg Francji“ sg prawdziwe absolutnie. Idzie tutaj o taka koncepcje
prawdy absolutnej, ktéra daje wyczerpujgce i dzieki temu nieznane,
wieczne poznanie calej rzeczywistosci. Tak pojeta prawda absolutna
w ,ostatniej instancji* jest skondensowanym wyrazem metafizyki, ktéra
przyja¢ moze religia lub prowadzgca do fideizmu spekulatywna, antyna-
ukowa filozofia ,systemow”. Przeciw tak pojetej wszechogarniajgcej
prawdzie absolutnej, tzn. prawdzie catkowitej i dzieki temu niezaleznej
od wszelkich okolicznosci skierowuje ostrze swej krytyki marksistowska
teoria prawdy. Przeciw niej skierowat swag krytyke Engels w polemice
przeciw E. Duhringowi.
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Tezie absolutystdw o prawdzie absolutnej w ostatniej instancji, tzn.
prawdzie wszechobejmujgcej i niezmiennej, tezie sprzecznej z obiektyw-
nym procesem poznania i postepu wiedzy ludzkiej o Swiecie, marksizm
przeciwstawia teorie prawdy-procesu. Nie przeczac, jak zobaczymy
w zwigzku z krytyka relatywizmu, ze poszczegdlne sady mogg by¢ praw-
dziwe absolutnie, materializm dialektyczny przeczy temu, by cztowiek
w jednym akcie poznania mégt w sposéb ostateczny i niezmienny ogarngé
calg rzeczywisto$¢ i rzgdzace nig prawa. Twierdzenie takie jest wewnetrz-
nie sprzeczne, jesli stajemy na gruncie prawdy obiektywnej, to znaczy
jesli w prawdziwos$ci widzimy wiasciwos¢ sagdu odzwierciedlajacego obiek-
tywna rzeczywistos¢. Jesli przedmiot poznania zmienia sie i rozwija, jak
nas poucza doswiadczenie, adekwatne poznanie musi sie roGwniez rozwijac.
Jesli za$ staniemy na stanowisku, ze poznanie nasze doszio do poziomu
prawdy absolutnej, to stwierdzamy, ze nic juz do poznania nie pozostato,
a jednoczesnie, ze wcigz rozwijajgcy sie przedmiot poznania stwarza wciaz
nowe i nowe tereny i mozliwos$ci poznania; tak powstaje sprzecznos$é, kto-
ra rozsadzita od wewnatrz miedzy innymi system heglowski. Jedynie
mozliwym stanowiskiem, jesli nie chcemy porzuci¢ pozycji prawdy obiek-
tywnej, jest przyjecie teorii prawdy-procesu. Zgodnie z nig poznanie
w poszczegllnych punktach moze osiggng¢ poziom prawdy absolutnej,
(jak na przyktad poznanie, ze 2 x 2 = 4), lecz calo$¢ poznania Swiata
znajduje sie w stanie cigglego rozwoju, ciaglego gromadzenia prawd
czastkowych, kté6re w formie asymptotycznego postepu zblizajg sie do
prawdy catkowitej, absolutnej. Mowigc wiec o ,prawdzie w ostatniej
instancji“, tzn. faktycznie o sumie sgdéw prawdziwych o rzeczywistosci
marksizm przeciwstawia tezie o ich absolutnosci w sensie calkowitosci
i niezmiennosci, teze o ich czastkowosci i wyplywajgcej stad zmiennosci,
ktora lezy u podstaw obiektywnego postepu wiedzy. To jest sens teorii
prawdy-procesu, to jest linia rozgraniczajgca pozycje metafizyki i dialek-
tyki w dziedzinie teorii prawdy.

Zobaczymy teraz, jak zapatrywali sie na te sprawe klasycy marksizmu.
Fryderyk Engels w swej pracy ,Ludwik Feuerbach” dal zasadniczg ocene
filozofii heglowskiej. Analizujgc te filozofie, Engels na pierwszy plan wy-
suwa wtasnie zagadnienie jej negatywnego stosunku do prawdy absolut-
nej i zarysowuje pozytywnie koncepcje prawdy-procesu.

.Ale na tym wilasnie — pisze Engels — polegato prawdziwe znaczenie
i rewolucyjny charakter filozofii heglowskiej (do ktérej musimy sie tu
ograniczy¢ jako do koncowej fazy catego ruchu pokantowskiego), ze roz-
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prawita sie ona raz na zawsze z przeswiadczeniem o ostatecznym cha-
rakterze wszystkich wynik6w myslenia i dziatania ludzkiego. Prawda,
do ktérej poznania zmierzata filozofia, przestaje by¢ u Hegla zbiorem go-
towych tez dogmatycznych, ktdre z chwilg ich wykrycia nalezato tylko
wykué¢ na pamie¢; prawda zawarta byta wtasnie w samym procesie pozna-
wania, w diugim rozwoju historycznym nauki, ktéra wznosi sie od niz-
szych do coraz wyzszych szczebli poznania, nie dochodzac jednak nigdy
przez znalezienie jakiej$ tzw. prawdy absolutnej do punktu, skad nie moz-
na sie juz dalej posuwa¢, gdzie nie pozostaje jej nic innego, jak zatozy¢ re-
cei podziwia¢ zdobytg prawde absolutng. Tak samo jak w dziedzinie pozna-
nia filozoficznego, ma sie rzecz réwniez w zakresie wszelkiego innego po-
znania oraz dziatalnosci praktycznej. Podobnie jak poznanie, tak tez i hi-
storia nie moze osiggngé ostatecznego kresu w jakims$ doskonalym stanie
idealnym ludzkosci. Doskonate spoteczenstwo, doskonale ,panstwo“ sag
to rzeczy, ktére istnie¢ mogg tylko w wyobrazni; wszystkie nastepujgce po
sobie stany historyczne sa, przeciwnie, tylko stopniami przejSciowymi
w nieskonczonym pochodzie rozwojowym spoteczenstwa ludzkiego od
szczebli nizszych do wyzszych. Kazdy stopien jest konieczny, a wiec
usprawiedliwiony w czasie i w warunkach, ktérym zawdziecza swe pocho-
dzenie; staje sie on jednak przestarzaly i nieusprawiedliwiony wobec no-
wych, wyzszych warunkéw, ktdre rozwijajg sie stopniowo w jego wtasnym
tonie. Musi on ustgpi¢ miejsca wyzszemu stopniowi, ktéry ze swej strony
zaczyna z kolei chyli¢ sie ku upadkowi i zagtadzie. Podobnie jak burzu-
azja za sprawa wielkiego przemystu, konkurencji i rynku $wiatowego
burzy wszelkie ustalone, starodawne i czcigodne instytucje, tak filo-
zofia dialektyczna burzy wszelkie wyobrazenia o ostatecznej prawdzie
absolutnej i odpowiadajacych jej stanach absolutnych ludzkosci. Nie osta-
je sie przed rtig nic ostatecznego, absolutnego, swietego; odkrywa ona piet-
no nieuniknionej zguby we wszystkim, co tylko istnieje, i nie ostaje sie
przed nig nic poza nieprzerwanym procesem stawania sie i zanikania, nie-
skoriczonego wznoszenia sie od stopni nizszych do wyzszych, sama za$ jest
tylko odzwierciedleniem tego procesu w myslgcym mézgu. Ma ona, co
prawda, i strone konserwatywng: uznaje okreslone szczeble poznania
i rozwoju spotecznego za usprawiedliwione dla ich epoki i warunkéw; lecz
tylko tyle. Konserwatyzm tego sposobu zapatrywania jest wzgledny, jego
charakter rewolucyjny jest absolutny — jedyna rzecz absolutna, ktdérg on
uznaje“.3

3 Fr.Engels: Ludwik Feuerbach i zmierzch klasycznej filozofii niemieckiej. Marks
i Engels: Dzieta wybrane t. Il, ,Ksigzka i Wiedza" r. 1949, str. 345—346.
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Engels podkresla tu dobitnie, ze filozofia dialektyczna nie uznaje zad-
nej ostatecznej prawdy absolutnej, ktdrej uznanie miatoby oznaczac¢ kres
poznania, lecz widzi nieskofnczone stawanie sie rzeczywistosci i daje jego
odbicie w mys$li. Nie ma wiec gotowej ostatecznej prawdy absolutnej, jest
natomiast jej stawanie sie postepujagce drogg gromadzenia prawd cza-
stkowych; w tym witasnie sensie méwimy o prawdzie jako o procesie.

Zrozumienie tego pocigga za sobg, oczywiscie, zmiane celu i koncepcji
filozofii; jest to nieodzowny warunek przejscia od filozofii spekulatywnej
do naukowej. Filozofia spekulatywna, filozofia ,systemow" byta zwigzana
z dgzeniem do prawdy absolutnej. Warunkiem wyzwolenia sie od speku-
lacji filozoficznej byto wyzwolenie sie od tego dazenia.

.U wszystkich filozofow ,systemat” jest wtasnie rzeczg przemijajaca,
dlatego mianowicie, ze wyplywa z nieprzemijajgcej potrzeby ducha ludz-
kiego: z potrzeby przezwyciezenia wszystkich sprzecznosci. Z chwilg jed-
nak, gdy wszystkie sprzecznos$ci sg raz na zawsze usuniete, docieramy do
tzw. prawdy absolutnej. Dzieje Swiata dobiegajag kresu, a przeciez maja
one kroczy¢ dalej, chociaz nie pozostaje im juz nic do zrobienia mamy
wiec nowa, nierozwigzalng sprzecznos$é¢, skorosmy raz zrozumieli a do
tego zrozumienia nie dopomégt nam ostatecznie nikt w wiekszym stopniu
niz sam Hegel — Zze tak postawione zadanie filozofii oznacza tylko tyle,
ze pojedynczy filozof ma dokona¢ zadania, z ktérym uporac¢ sie moze tylko
cata ludzkos¢ w swym postepowym rozwoju — skorosmy to zrozumieli,
wowczas nadchodzi rowniez kres catej filozofii w dotychczasowym zna
czeniu tego wyrazu. Zostawiamy w spokoju ,prawde absolutna“, ktérej
nie da sie na tej drodze osiagng¢ zadnej jednostce, zaczynamy natomiast
poszukiwa¢ osiggalnych prawd wzglednych drogg uprawiania nauk
pozytywnych i ujmowania w catos¢ ich wynikéw za pomocg mysSlenia
dialektycznego. Wraz z Heglem skonczyta sie w ogole filozofia; z jednej
strony dlatego, ze ujat on w najSwietniejszy sposd6b w systemacie swoim
caly jej rozw¢j, z drugiej — dlatego, ze wskazal nam — aczkolwiek nie-
Swiadomie — droge wyjscia z tego labiryntu systematéw do rzeczywi-
stego, pozytywnego poznania $wiata“ .4

Dopiero na tle tego nowego ujecia celow i zadan filozofii, zwigzanego
z krytyka tzw. ostatecznej prawdy absolutnej, staje sie zrozumiata pole-
mika Engelsa przeciwko E. Duhringowi w przedmiocie tzw. wiecznych

prawd.

® Tamze, str. 347—348.
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Eugeniusz Duhring wystgpit w swym systemie ,Filozofii rzeczywis-
tosci“ z obrong prawdy absolutnej, stwierdzajgc, ze ,rzeczywiste prawdy
sg w ogéle niezmienne... to tez glupota jest w ogdle wyobrazenie, ze traf-
nos$¢ poznania moze by¢ podwazona przez czas lub realne zmiany“. Ale
Duhring bronit nie jakichkolwiek ,ostatecznych prawd ostatniej instan-
cji*, lecz prawd szczegblnych — z dziedziny nauk spotecznych. Broniac
ich, bronit E. Duhring stanowiska, ze kazda prawda jest absolutna. | prze-
ciw tej wilasnie tezie wymierzone jest uderzenie Engelsa. Albowiem En-
gels bynajmniej nie przeczyt, ze poznaniu sg dostepne prawdy absolutne
w sensie ich petnosci i niezmiennosci, wskazywat nawet dziedziny, w kt6-
rych wystepuja, oraz ich zakres w kazdej z nich. Na tej podstawie prze-
ciez A. Bogdanow oskarzal w pozniejszym okresie Engelsa z pozycji rela-
tywizmu o ,eklektyzm*“. Do tych probleméw wrécimy w zwigzku z kry-
tyka relatywizmu. Engels uderza wiec nie w ogo6le w teze o istnieniu
prawd absolutnych, lecz w teze te w ujeciu duhringowskim, zgodnie
z ktdrym wszelka prawda jest absolutna, w teze, ktéra w sposob oczywisty
jest zaprzeczeniem rozwojowego charakteru poznania i staje sie zapleczem
metafizyKki.

Na pytanie, czy poznanie ludzkie jest suwerenne (tzn. absolutne w sen-
sie niezaleznosci od jakich$ warunkéw), Engels odpowiada twierdzaco,
jesli przez poznanie ludzkie rozumiemy nieskonczony proces poznania
calego rodzaju ludzkiego. Ale tez tylko w tym znaczeniu. Poznanie indy-
widualne natomiast takiego waloru suwerennosci nie posiada. Dialektyka
procesu poznania w tym sie przejawia, ze poznanie suwerenne (absolutne)
realizuje sie w nieskonczonym procesie w szeregu ludzi mys$lacych niesu-
werennie, prawda absolutna w szeregu wzglednych btedéw. Ale osta-
teczna prawda w ostatniej instancji, jak ja pojmuje E. Duhring, tzn. jako
prawda absolutna, catkowita i wszechobejmujgca jest mozliwa tylko jako
proces, tylko jako gromadzenie prawd czastkowych.

,Gdyby ludzkos¢ — pisze Engels — doszta kiedy$ do tego, zeby opero-
waé juz tylko wiecznymi prawdami, wynikami myslenia posiadajgcymi
suwerenny walor i moggcymi bezwarunkowo pretendowa¢ do prawdzi-
wosci, znalaztaby sie w punkcie, w ktérym nieskohczono$¢ sSwiata mysli
bytaby wyczerpana w stosunku do rzeczywisto$ci i mozliwosci, a tym
samym stynny cud przeliczonej nieskonczonosci bytby dokonany“.5

Ale co to znaczy, ze nie operujemy ostatecznymi prawdami w ostatniej
instancji, ze prawda jest procesem?

5 F. Engels: Anty - Duhring, ,Ksigzka i Wiedza"“, 1949, str. 85—86, podkres$lenie
nasze — A. S.
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Aby zrozumie¢ te teze marksistowskiej teorii prawdy, nalezy zwrocie
sie znowu do analizy procesu poznawczego. Badanie prawdziwos$ci sg u
w oderwaniu od dynamiki procesu poznawczego jest typowe dla formalno-
logicznej metody poznania, jest ono potrzebne dla pewnych celéw, ecz
jesli ograniczamy sie don, prowadzi to do wypaczenia obrazu. Tara izo
lowana analiza operuje biegunowymi przeciwienstwami: prawdy catko-
witej i falszu. Stopniowalno$¢ prawdy dla niej nie istnieje, me istnieje
dla niej prawda czesciowa, albowiem nie istnieje dla niej rozwoj poznania.
Typowg ilustracjg takiej wypaczajgcej analizy formalno - logicznej jest
teoria prawdy absolutnej K. Twardowskiego, do omowienia ktorej przej-
dziemy w jednym z dalszych paragraféw niniejszego rozdziatu. Wrecz od-
mienne stanowisko zajmuje dialektyka marksistowska. Ujmuje ona po-
znanie jako obiektywny proces, widzi tez w konsekwencji, ze poznanie
nasze rozwija sie, ze przechodzgc na coraz wyzsze stopnie zmienia tym
samym kwalifikacje prawdziwosci sadéw. Prawdziwos$¢ polega przeciez
na zgodnosci sadow z obiektywna rzeczywistoscig. Wraz ze zmiang rze-
czywistosci i zmiang naszej wiedzy o tej rzeczywistosci zmieni¢ sie musi
nasz poglad na zgodnos¢ sgadéw z rzeczywistoscia; te, ktdre wczoraj jesz-
cze byly Z nig zgodne, dzi§ przestaly nimi by¢, 1 dzisiejsze prawdy jutro
moga straci¢ swoj walor. Ale z tego nie wynika, ze byly one po prostu
falszem. Tak rozumuje ten tylko, kto nie widzi dynamiki rozwoju, kto
formalng logikg chce zastgpi¢ dialektyke. Z takiego ograniczonego punktu
widzenia nie ma przejScia miedzy biegunami — catkowitg prawdag i fat-
szem, nie ma prawdy czes$ciowejtnie ma i rozwoju poznania, a wiec roz-
woju prawdy. Dla dialektyki nie ma takich absolutnych granic miedzy
prawdg i falszem. Owszem, istnieja one tam, gdzie mamy do biuoiuazd
z prawdag absolutng. Ale poznanie operuje nie tylko prawdami absolut-
nymi i nie moze tylko nimi operowac¢. W procesie poznania nie ma sztyw-
nej granicy miedzy prawdg absolutng a wzgledng. W dwojakim sensie.
o pierwsze, w tym, ze h%%ﬂ% 9rawda wzgledna, tzn. czeSciowa, a przez to

T7.ra w oble element Prawdx absolutnej, to
przejsciowa, czasowa, zawidra w 28
mpanowrcpe co jest w niej thw&le J.’mk@ odbicie oblekthnej’ rzeczyW|stOSC|

na nrzyklad dowolnej teorii_nau-
Jako na |Iustrac1e powotac S|e mozna PJ etapy rozwojowe
Icowej w jej rozwoju historycznym, now , Y '
nigdy nie sg catkowitym przekresleniem dorobku teoretycy
sztosci. Po drugie za$, w tym — ze w procesie poznania mamy < 'y

nia zawsze z organiczng jednoscig prawd catkowitych,
a przez to absolutnych, oraz prawd czastkowyc , |
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a przez to wzglednych. Ale tym samym nie ma jakiej$ ostrej i bezwzgled-
nej granicy miedzy prawdg i falszem. Ich jedno$¢ charakteryzuje kazda
prawde czastkowa, wzgledna. Ich jednos$¢ charakteryzuje nasz proces
poznania jako catos¢. Ale proces poznania charakteryzuje nie tylko to, ze
zawiera on jednoczes$nie elementy prawdy i elementy falszu, lecz i to
rowniez, ze w dynamice poznania przechodza one w siebie. Prawdy oka-
zujg w rozwoju swa btedna strone, a z czesciowych, wzglednych falszow,
jakimi sg nasze prawdy czesciowe, budujemy, doskonalgc poznanie,
prawdy coraz doskonalsze, prawdy dzi$ przez nas uznawane. Zrozumienie
tej dialektyki prawdy absolutnej i wzglednej, prawdy i falszu jest nie-
zwykle wazne dla zrozumienia dynamicznej teorii prawdy, teorii prawdy -
procesu. Uderza ona w jednostronne, ograniczone ujecie zagadnienia przez
formalng logike. Nie w tym sensie bynajmniej, by przeczyta logicznej za-
sadzie niesprzecznosci i znaczeniu absolutnej prawdy i absolutnego fatszu,
lecz w tym, ze przeczy niedynamicznemu, nierozwojowemu podejsciu
do zagadnien poznania i prawdy, a tym samym sztywnemu przeciwsta-
wieniu bezwzglednej prawdy bezwzglednemu falszowi bez uwzglednienia
ich stopniowalnosci i przejs¢.

.Prawda i blad — pisze Engels — jak wszystkie kategorie mys$lowe
obracajgce sie w ramach biegunowych przeciwienstw, posiadajg abso-
lutny walor tylko w bardzo ograniczonym zakresie — jak to wtasnie wi-

dzieliSmy i jak o tym maogiby réwniez wiedzie¢ pan Diihring przy mini-
malnej znajomos$ci najprostszych elementow dialektyki, ktore traktujag
wtasnie o niedostatecznosci wszelkich przeciwienstw biegunowych. Gdy
tylko zastosujemy przeciwienstwo prawdy i btedu poza tym, wyzej okres$lo-
nym, waskim zakresem, staje sie ono wzgledne, tym samym wiec bezuzy-
teczne dla $cisle naukowego formutowania; a jezeli sprobujemy poza tym
zakresem zastosowaé to przeciwienstwo jako bezwzlednie obowigzujace,
wpadamy dopiero w prawdziwy ktopot; kazdy biegun przeciwienstwa
przechodzi w swojg odwrotnos¢, prawda staje sie bledem, bigd —
prawda"“. 6

Ten swéj wywod Engels ilustruje przyktadem historii prawa Boyle‘a
Prawo to gtosi, ze objeto$¢ gazu przy tej samej temperaturze jest odwrot-
nie proporcjonalna do ci$nienia. Regnault wykryt, ze w pewnych warun-
kach to prawo nie potwierdza sie. Podchodzac do zagadnienia z mierni-
kiem absolutnej prawdy nalezaloby orzec, ze prawo to jest falszywe, gdyz
nie jest zawsze i wszedzie prawdziwe. Ale Regnault jako naukowiec nie

0 Tamze str. 89—90.



O PRAWDZIE BEZWZGLEDNEJ 17

poszedt tg droga, lecz stwierdzit, ze prawo to jest prawdziwe w pewnych
tylko warunkach, a przestaje dziata¢ z chwila, gdy cisnienie zbliza sie do
punktu skroplenia gazu. \J'

Z ograniczenia waloru tego prawa, czy tez z mozliwosci dalszych ogra-
niczen nie mozna wysnu¢ wniosku, ze jest ono bezwzglednie falszywe.
Tutaj witasnie zawodzi operowanie biegunowymi przeciwienstwami
prawdy bezwzglednej i fatlszu bezwzglednego.

Ta dialektyka prawdy bezwzglednej i wzglednej, prawdy i falszu, wy-
ptywa z obiektywnego faktu, ze poznanie jest procesem, ze poznanie sie
rozwija. W tym sensie wtasnie podkreslajg klasycy marksizmu mysl, ze
prawda jest procesem.

.Pokrywanie sie mys$li z przedmiotem — pisze Lenin w ,Zeszytach
filozoficznych*® — jest procesem. Mys$l (= cztowiek) nie powinna przed-
stawia¢ sobie prawdy w postaci martwego spoczynku, w postaci prostego
obrazu... bladego... bez dazenia, bez ruchu... jak liczbe, jak mysI| abstrak-
cyjng“-7
A w innym miejscu Lenin powiada:
~Prawda jest procesem. Od subiektywnej idei cztowiek idzie ku praw-
dzie obiektywnej poprzez ,praktyke”“ (i technike)“.8

W naszych rozwazaniach zaledwie poruszyliSmy sprawe stosunku wza-
jemnego prawdy bezwzglednej i wzglednej; sprawe prawdy bezwzglednej
jako nieskohczonego procesu sumowania prawd wzglednych. Ale tez znaj-
dujemy sie dopiero na wstepie do naszych rozwazan odnos$nie prawdy bez-
wzglednej i wzglednej. Potrzebny bedzie jeszcze szereg analiz i krytyczne
przezwyciezenie zaréwno absolutyzmu jak i relatywizmu, bysSmy mogli
wroci¢ do zagadnienia raz jeszcze pod koniec tego rozdzialu w paragrafie
pt. ,Teoria prawdy - procesu a relatywizm*“. Wéwczas zagadnienie stanie
przed nami w catej swej rozciggtosci, ale tez wyraziscie i wypukte na tle
osiagnietych juz rezultatéow.

Juz obecnie jednak mozemy stwierdzi¢

*

zasadniczg przeciwstawnosé
marksistowsko - leninowskiej teorii prawdy stanowisku absolutyzmu. Jest

to przeciwstawno$¢ dialektyki i metafizyki, dynamicznego ujecia Swiata
i statycznego. Pamieta¢ jednak musimy, ze mowigc tu o prawdzie moéwi-
liSmy o ,prawdzie ostatecznej w ostatniej instancji, tzn. o wszechobej-
mujgcyrn, wyczerpujgcym i dzieki temu wiecznym poznaniu prawdziwym.
Mowigc o prawdzie absolutnej moéwiliSmy o systemie sadéw bezwzgledni-

7 Lenin: Hlozofskije tietradi, 1934, str. 187.
8 Tamze, str. 193-

fV «»*
«» Mys$l Wspdiczesna — 2
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prawdziwych i obejmujgcych caloksztalt poznania rzeczywistosci. | tak

wtasnie rozumianej teorii prawdy absolutnej przeciwstawiliSmy teorie
prawdy - procesu.

Jedno jeszcze wyjasnienie w tym kontekscie rozwazan wstepnych.

O teorii prawdy jako procesu moéwi nie tylko materializm dialektyczny,
lecz rowniez szkota marburska (Cohen, Natorp), stanowigca odgatezienie
neokantyzmu, a wiec szkota filozofii idealistycznej. Natorp twierdzit, ze
dla nauki ,droga jest wszystkim, cel jest niczym"“. Prawda nie jest nigdy
absolutna, albowiem poznanie jest wiecznym stawaniem sie; prawda jest
wiec wiecznym procesem. Czy nie jest to stanowisko podobne do mar-
ksistowskiego?

Podobienstwo u stanowisk jest zupeinie zewnetrzne; jego pozdér po-
wstaje, gdy ograniczamy sie do ogdélnikowego sformutowania. Faktycznie
idzie za$ o stanowiska pryncypialnie rézne, ktorych linig podziatu jest
linia rozgraniczajaca materializm i idealizm.

Stanowisko marksistowskie jest oparte na bazie materialistycznej teorii
poznania. Poznanie jest odbiciem wiecznie zmieniajgcej sie i rozwijajace]j
sie rzeczywistosci obiektywnej; jest wiec sitg rzeczy w stanie wiecznych
zmian i rozwoju, jest procesem” Poniewaz moéwigc tu o prawdzie mowimy
0 niej w sensie prawdziwego poznania calej rzeczywistosci, jest rzeczg
jasng, ze tak rozumiana prawda jest procesem. Marksistowska teoria

prawdy - procesu jest funkcjg materialistycznego wyjasniania rzeczywis-

tosci przez marksizm, jest wyrazem jego materialistycznego stanowiska

w teorii poznania.

Wrecz odmienny jest punkt wyjscia teorii szkoty marburskiej. Szkota
ta przyznajaca sie formalnie do Kanta, nawigzywata faktycznie nie do
Kanta, lecz do Fichtego. Cohen, a za nim Natorp interpretowali Kanta
w duchu Platona, a materialistyczne zachwiania jego filozofii ttumaczyli,
podobnie jak Fichte jako ,niekonsekwencje”, jako ,pozostato$é¢ metafi-
zyczna , do usuniecia ktérej powotani sa witasnie jego uczniowie. Filo-
zofia Cohena byta zdecydowanie racjonalistyczna i aprioryczna, przeczac
Krytycyzmowi“ i psychologizmowi Kanta. Wystgpita tez zdecydowanie
przeciw ,rzeczy samej w sobie“, kté6rg uznano poczatkowo za ,pojecie
graniczne“, a nastepnie w ogdle wyeliminowano, by nie pozostawi¢ naj-
mniejszych watpliwosci odnosnie idealistycznego charakteru tego Kkie-
runku. Odbito sie to oczywiscie i na pogladach szkoly marburskiej na cel
i przedmiot nauki. Nauka bada — wedle nich — nie rzeczy, lecz stosunki.

Rzeczywisto$¢ obiektywna zostata wiec ostatecznie wyeliminowana z okre-
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Slenia nauki. Wtedy dopiero mozna byto ogtosi¢, ze nauka me poznaje
faktow, jak mniema empiryzm. Nauka faktycznie tworzy fakty (to rozu
mie szkota marburska przez ich ,ustalanie'), a tworzy je budujac o po
Wiednie konstrukcje logiczne. ,Fakty" sg to faktycznie zagadnienia, ktore
mys$l- rozwigzuje przy pomocy konstrukcji logicznych. Konstrukcje te nie
majg wiec obiektywnego korelatu, sa one zawsze hipotetyczne, nigdy zas
ostateczne. Dlatego tez znajdujg sie w cigglym procesie stawania sie,
ktéry nie ma kresu, dlatego tez nauka nigdy nie moze by¢ zakonczona;
dlatego prawda jest wiecznym procesem.

Jak wiec widzimy, mimo uzycia na koncu podobnych ao marksizmu
stow, idzie tu o koncepcje wrecz przeciwstawng marksizmowi, o koncep
cje skrajnego idealizmu. Marksizm gtosi, iz poznanie jest procesem, gdyz
jest odbiciem obiektywnej rzeczywistosci, ktéra jest materialnym pro
cesem; szkota marburska gtosi, iz poznanie jest procesem, gdyz jest ono
tworcg rzeczywistosci jako odpowiednika konstrukcji logicznych. Teoria
prawdy - procesu w marksizmie jest teoriag materialistyczng; teoria
prawdy - procesu szkoly marburskiej jest teorig idealistyczng. | to wtas-
nie decyduje o ich zasadniczej przeciwstawnosci. Uwidocznia sie ona
w stosunku obu teorii do zagadnienia prawdy absolutnej: marksizm jg
akcentuje w okreslonych granicach, gdyz stoi na gruncie prawdy obiek-
tywnej, neokantyzm za$ odrzuca, gdyz odrzuca prawde obiektywng. Ale
o tym w dalszym ciggu naszych rozwazan.

b) Prawda abstrakcyjna i konkretna.

Jak widzieliSmy wyzej, twierdzenie, ze prawda jest procesem, pokrywa
sie z teza, Zze poznanie zmienia sie i rozwija. Jest to przettumaczenie jed-
nego z gtéwnych praw dialektyki na jezyk teorii prawdy. Pocigga to za
sobg dalsze jeszcze konsekwencje, do ktorych analizy przechodzimy
obecnie.

Twierdzi¢, ze prawda jest procesem, znaczy twierdzié, ze procesem jest
nasze poznanie. Jak to wykazaliSmy poprzednio, wigze sie to twierdzenie
z dialektycznym ujeciem obiektywnej rzeczywisto$ci jako materialnego
procesu, ktérego odbiciem jest nasze poznanie. Ale w ujeciu dialektyKki
momentami zmiany sg stany wzglednego spoczynku, momentami procesu
poznania — poszczeg6lne akty poznania, wyrazem ktdrych sa sady oce-
niane przez nas jako prawdziwe lub fatszywe; jak na tasmie filmowej
odbijajgcej ruch i zmiane, poszczeg6lne klatki sg momentami, ktore
w izolowanym ujeciu stwarzajg pozor spoczynku. Rozumiejgc wiec, ze po
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znanie jest procesem, ze pelne doréwnanie mysli do rzeczywistosci moze
by¢ dane tylko jako proces doréwnywania rozwijajacej sie mysli do roz-
wijajgcej sie rzeczywistosci, musimy jednak bra¢ pod uwage i to, ze mo-
mentami tego procesu sa poszczegdlne akty poznania i wyrazajgce je sady.
.Poznanie ludzkie zawsze wprowadza wiec element znieksztalcajgcy ten
proces, usztywniajgcy to co zmienne, dzielgcy to co jest caloSciag. Z tego
zdawali sobie doskonale sprawe klasycy marksizmu. Lenin pisat:

.Nie mozemy przedstawi¢, wyrazi¢, zmierzy¢, odtwarza¢ ruchu, nie
przerywajgc tego co nieprzerywalne, nie upraszczajgc, nie zgrubiajgc, nie
dzielac, nie zabijajgc tego co zywe. Odtworzenie ruchu przy pomocy my-
$li jest zawsze zgrubieniem, obumarciem, i nie tylko przy pomocy mysli,
lecz r6wniez przy pomocy wrazenia, i nie tylko ruchu, lecz i wszelkiego
pojecia“.9

Prawde catkowitg a przez to absolutng mozemy uja¢, jesli idzie o catos¢
poznania rzeczywisto$ci, tylko jako proces. Ale jaki wobec tego jest cha-
rakter momentéw tego procesu — poszczegélnych sgdéw dajgcych nam
przeciez odbicie fragmentéw rzeczywisto$Sci w postaci poszczegdlnych jej
stron, poszczegdlnych wycinkéw procesu? Sg one wszystkie wzgledne
w stosunku do calosci procesu poznania, ktérego sg czgstkami. Kazda bo-
wiem taka czastka poznania wymaga powigzania z innymi; wzieta w izo-
lacji, w odosobnieniu, deformuje obraz rzeczywistosci. Nawet wéwrczas,
gdy powstaje pozér, ze dane poznanie jest petne i ,autonomiczne" (np. sad,
ze 32 = 9), faktycznie zas, jak zobaczymy, zaklada milczaco wiedze réw-
niez o innych faktach, tzn. zaktada powigzanie z innymi poznaniami czgst-
kowymi. Wyplywa to z faktu, ze czastki te sg czagstkami jednej calosci,
jednego procesu; jest to przetozenie prawa dialektyki o powszechnym
zwigzku i wzajemnej zaleznosci rzeczy i zjawisk na jezyk teorii prawdy.

,0ddzielny byt (przedmiot, zjawisko itd.) jest (tylko) jedna strong idei
(prawdy). Dla prawdy potrzebne sg jeszcze inne strony rzeczywistos$ci,
ktore rowniez tylko wydajg sie samodzielnymi i odzielnymi (istniejgcymi
oddzielnie dla siebie). Jedynie w ich potgczeniu i w ich stosunku realizuje
sie prawda“.10

Proces poznania sklada sie z takich wzajemnie sie tgczacych momen-
tow - sadow; kazdy z nich z nich jest odbiciem jakiego$ momentu, jakiej$
strony procesu obiektywnej rzeczywistosci. Jest to jeszcze jedno potwier-
dzenie tezy, ze dialektyka mysli, tzn. dialektyka subiektywna jest odbi-

9 Lenin: Filozofskije tietradi, Moskwa, 1947, str. 243.
10 Tamze. str. 188.
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ciem dialektyki rzeczywistosci, tzn. dialektyki obiektywnej. Jes$li odwo-
tamy sie znowu do ilustrujacego przyktadu tasmy filmowej jako reprezen-
tanta procesu poznania, kazda jej klatka odpowiada jakiemus$ fragmen-
towi obiektywnej rzeczywisto$ci. W dwojakim sensie: albo kolejnemu
etapowi rozwoju obiektywnej rzeczywisto$ci, gdy mowa o rozwoju pozna-
nia wszerz, albo kolejno odkrytej warstwie tej rzeczywistosci, gdy mowa
0 rozwoju poznania wgigbh. W pierwszym wypadku mamy do czynienia
z gromadzeniem historycznych faktow, w drugim — z pogtebieniem na-
szego poznania drogg odkrywania coraz to nowych stron rzeczywistosci.
W obu jednakze istnieje stosunek odpowiadania sobie momentéw pozna-
Pig,_tzn. sadow i kolejnych faktéw lub nowo odkrytych stron rzeczywis-
osci.

ady prawdziwe sg wiec zawsze tylko momentami, tylko skrawkami
nieskonczonego procesu poznania; dajg one zawsze odbicie tylko jednego
ja iegos iragmentu nieskofnczenie rozwijajgcej sie i nieskonczenie bogatej
w mozliwosci poznania obiektywnej rzeczywistosci. Jak gdyby proces po-
znania byl ciagiem nieskohAczonym, ktérego elementy - sady odpowia-
aja Scisle okreslonym elementom rzeczywisto$ci; gdybysmy zaopatrzyli
pierwsze w numeracje to odpowiadalyby im po stronie obiektywnej rze-
czywistosci te elementy, ktére zaopatrzone sg w te samg numeracje-
. tylko one. Nie naruszajac bynajmniej waloru prawd w okreslonym

czed i m, YG& gr“ ieach absolu“'ynl'. prawd, o ktérych bodzie jesz-

“ ania er r stwierdzamyhistoryczny charakter naszego

ter .. I ynami ga w zwldzku z tym czgstkowy i \
. . ementéw - sadéw. Stad plynie jednakze dalszy niezwykle

.y ,y wniose mPoniewaz obiektywnym korelatem kazdego sgdu jest —

g nie z powiedzianym wyzej — tylko jedna jaka$ strona, wtasciwosc,

"zy tez jaki$ fragment rozwijajagcej sie rzeczywisto$ci, warunkiem praw-
cziwosci sadu jest doktadne okreslenie tego obiektywnego korelatu, kté-
rego jest odbiciem. Dzieje sie to przez okreslenie — domys$ine lub wyrazne

warunkéw miejsca, czasu, wzglednie innych okolicznosci. Rozumiejac
wiec dynamike zar6wno obiektywnej rzeczywistosci, jak i poznania, ro-
zumiemy, ze sformutowanie, iz sad prawdziwy jest odbiciem obiektywnej
rzeczywistosci nalezy interpretowac¢ w ten sposob, iz jest to odbicie $cisle
okreslone zaréwno po stronie przedmiotu poznawanego, jak i podmiotu
Poznajgcego, w sensie odpowiedzi na pytanie: gdzie? kiedy?, a czasami
rowniez: kto? jak? Podchodzac do zagadnienia od strony dialektyki, zre-
sztg tylko taki sad mozemy uwazaé¢ za prawdziwy. W jezyku dialektyki
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méwimy tu o prawdzie konkretnej, w odréznieniu od prawdy abstrak-
cyjnej, ktéra tych warunkéw nie speinia.

Przechodzgc do omowienia sprawy prawdy konkretnej i abstrakcyjnej
musimy wyraznie zaznaczy¢, ze idzie tu o problem rézny od sprawy kon
kretnosci i abstrakcyjnos$ci pojecia. Zagadnienie poje¢ konkretnych i ab-
strakcyjnych jest niezwykle obszerne i skomplikowane. Nie zamierzamy
go tez szerzej tu omawia¢, gdyz odwiodtoby to nas od gtownej tematyki.
Poruszamy je tylko dlatego, by ustrzec sie niepotrzebnego i niebezpiecz-
nego dla jasnosci dalszych wywodéw pomieszania pojec.

Mowiac o prawdzie konkretnej i abstrakcyjnej, méwimy o sadzie praw-
dziwym o charakterze konkretnym lub abstrakcyjnym. Przy tym kon-

kretny charakter takiego sadu polega na tym, ze okresla on dokladnie

warunki miejsca, czasu itd., unikajgc tym samym mylnego stosowania

jednej wypowiedzi do r6znych korelatow obiektywnych; abstrakcyjny zas
nie okresla tych warunkéw i dzieki ogdlnikowemu sformutowaniu moze
by¢ stosowany mylnie do r6znych stanéw obiektywnych. Dialektyka g osi,
' ze prawdziwy jest tylko sad o charakterze konkretnym (,wszelka prawda
jest konkretna, nie ma prawdy abstrakcyjnej ).

W zagadnieniu poje¢ konkretnych i abstrakcyjnych idzie o co$ innego.
Moéwimy, ze pojecie ,kon“ jest konkretne, pojecie ,cnota“ za$ — abstrak-
cyjne. Podzial moze by¢ réwniez inaczej przeprowadzony, opierajac sie
mianowicie nie na konkretnosci lub abstrakcyjnos$ci przedmiotéw obje-
tych jego zakresem, lecz na jego tresci; im bogatsza tres¢, tym kon ret-
niejsze pojecie. Na tym stanowisku stoi dialektyka. Te ogromnie skomp i-
kowane zagadnienie zostawiamy, jak powiedzieliSmy, na uboczu. Stwier-
dzamy tylko, Zze sad operujgcy pojeciami konkretnymi moze yc a sran
cyjny, awiec nieprawdziwy, jesli nie zawiera wskazowki odnosnie miejsca
i czasu, co jest koniecznym warunkiem prawdziwosci z punktu widzenia
historyzmu poznania. Konkretno$¢ i abstrakcyjno$¢ sadu nie pokrywa sie
wiec z konkretnoscig i abstrakcyjnoscig pojecia. Cho¢, oczywiscie, nie sg
to problemy zupeinie nie powigzane. Badajac pojecia od strony ich genezy,
tatwo zauwazymy wiez istniejaca miedzy pojeciem i sadem; pojecia sg
przeciez genetycznie, od strony psychologicznych proceséw, rezultatem
okreslonych sadéw, jak gdyby ich kondensacjg. Istniejg i te i inne wiezi
tgczace sad z pojeciem. Ale to nie przeczy jednak wzglednej ich odreb-
nosci; w szczegolnosci za$ odrebnosci zagadnienia ich konkretnego czy
abstrakcyjnego charakteru. Kto tego nie widzi, kto podsuwa tu w anali-

zie pojecie na miejsce sadu, gmatwa tym samym zagadnienie i utrudnia
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jego rozwigzanie. llustracja stusznosci wysunietej tezy jest zagmatwanie
sprawy w ksigzce Teodora Pawtowa pt. ,Teoria odbicia“ w rozdziale trak-
tujacym o abstrakcyjnej i konkretnej prawdzie (str. 419—445). Autor nie
rozumiejac, ze ,prawda“ to ,sad prawdziwy"“, powtarza teze Windelbanda,
ze prawdziwe moga by¢ rowniez i inne formy zycia psychologicznego;
w rezultacie tez, gdy méwi o prawdzie uzywa wymiennie terminéw ,po-
jecie* i ,sad“, doprowadzajac do catkowitego zagmatwania analizy. To
bowiem, co jest stuszne w odniesieniu do zagadnienia konkretnosci pojec
przestaje by¢ stuszne, gdy sie je mechanicznie przenosi na sady. W dalszym
ciagu analizy bedziemy tez méwi¢ konsekwentnie o problemie konkretne-

go i abstrakcyjnego charakteru sadoéw, w szczego6lnosci sadow prawdzi-
wych.

Postulat konkretnos$ci prawdy, tzn. sadu prawdziwego, wyplywa bez-
posrednio z prawa dialektyki o powszechnym zwigzku i wzajemnej zalez-
nosci rzeczy, zjawisk oraz z prawa mowigcego o wiecznym ruchu, zmianie
i rozwoju rzeczy i zjawisk. Jest to zupetnie oczywisty postulat historycz-
nego traktowania przedmiotu, ktory jest historycznie zmienny, Stad tez
.prawda konkretna“ jest to, inaczej méwiac, sad, ktory uwzglednia histo-
ryczne warunki procesu, ktérego jest odbiciem; ,prawda abstrakcyjna“
zas to sad, ktory sie od tych warunkéw odrywa, nie uwzglednia tych wa-
runkow.

Spiawa ta jest szczegOllnie wazna z punktu widzenia dalszej analizy
i krytyki ,wypowiedzi eliptycznych* K. Twardowskiego i na tej podsta-
wie zbudowanej teorii prawdy absolutnej, do ktdérej rozwazania przej-
dziemy w nastepnym paragrafie. Postaramy sie tu wiec nieco blizej przed-
stawi¢ stanowisko dialektyki marksistowskiej w poruszonym zagadnieniu.

Sens twierdzen dialektyki marksistowskiej w sprawie konkretnos$ci
prawdy jest ogromnie prosty i przejrzysty. Jesli postugujemy sie wypo-
wiedziami ogdlnikowymi, ktére nie umiejscawiaja zdarzen w czasie i prze-
strzeni (,prawdy abstrakcyjne”), to stosujemy je wieloznacznie; nie do-
powiadajac, ze sad jest prawdziwy ,wtedy“ i ,tam", lecz nadajgc mu
btednie posta¢ powszechnosci, wypowiadamy faktycznie rézne sady pod
jednym przykryciem stownym, sady, z ktérych jedne, odnoszace sie do
danych warunkdéw, sa prawdziwe, a inne — do nich sie nie odnoszace —
fatszywe. Twierdzenie ogdlne, nie dookreslone z punktu widzenia warun-
kéw miejsca i czasu, w jednych warunkach jest prawdziwe, w in-
nych moze by¢ falszywe, i odwrotnie; faktycznie bowiem sg to r6zne sady,
ktore sg prawdziwe lub falszywe w zaleznos$ci od tego, czy zostaty odnie.-
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sione do witasciwego korelatu obiektywnego (lub inaczej: w zaleznosci od
tego, czy ich ,numeracja“ i ,numeracja“ odpowiednich zdarzeh obiek-
tywnej rzeczywistosci sg zgodne). Stad ptynie wazna norma metody dia-
lektycznej: nalezy zawsze wypowiada¢ sady konkretyzujgc je pod wzgle-
dem warunkéw miejsca i czasu, gdyz jest to nieodzownym warunkiem
ich prawdziwosci. Jest to norma ogromnie wazna nie tylko z punktu wi-
dzenia oderwanych dociekan teoretycznych, lecz réwniez ze wzgledow
praktycznych. W szczegoélnosci dla unikniecia w polityce powaznego btedu
mechanicznego przenoszenia twierdzen, doswiadczen, wzoréw niezaleznie
od konkretnych warunkéw, ktére sa sktadowym czynnikiem

dziwosci czy stusznosci.

ich praw-

Siegnijmy do kilku przyktadéw, ktére uwypuklg nam tre$¢ dotychcza-
sowych rozwazan.

Mowigc np. o postepowej lub wstecznej roli burzuazji w rozwoju spo-
tecznym nie mozemy wypowiada¢ tego sadu ,w ogdle“, bez okres$lenia
warunkéw miejsca i czasu. Sad, ze burzuazja odegrata role historycznie
postepowa, zawiera domyslnie dopowiedziany okres historyczny i miejsce.
Jest on prawdziwy dla okresu walki burzuazji z wstecznymi sitami feu-
dalizmu (burzuazyjna Rewolucja Francuska), jest natomiast fatszywy dla
okresu rozktadu kapitalizmu.

Sad, ze nalezy przystapi¢ natychmiast do realizacji spétdzielczosci pro-
dukcyjnej na wsi polskiej réwniez wymaga dla swej konkretyzacji o re-
Slenia miejsca i czasu. Byt on falszywy w okresie nastepujgcym bezpo-
Srednio po zakonczeniu wojny, gdyz brak byto po temu obiektywnych wa-
runkow; jest on stuszny w dobie realizacji Planu 6-lentiego w Polsce.

Klasycznych przyktadow ilustrujgcych stuszno$¢ tezy o konkretnos$ci
prawdy dostarcza historia pewnych twierdzen w teorii marksistowskiej.

Marks i Engels wysuneli w okresie kapitalizmu przedmonopolistycznego
teze, ze socjalizm zwyciezy jednoczes$nie przynajmniej w szeregu krajow
kapitalistycznych, jesli nie we wszystkich. Byt to sad prawdziwy w éwcze-
snych warunkach. Ale tez wtasnie w 6wczesnych; postulat konkretnosci
prawdy jest tez wymierzony w kierunku wyraznego okres$lenia tych wa
runkow W przeciwnym wypadku grozi bowiem btagd przeksztatcenia tej
konkretnej prawdy w abstrakcyjng, btgd mechanicznego przeniesienia tego
sadu prawdziwego w okreslonych warunkach na nowe warunki, w  oryc
jest on falszywy. Gdyz jest on fatszywy w takiej abstrakcyjnej formie
w warunkach imperializmu. Wykazali to catkowicie Lenin i Stalin, formu-
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tujac nowa prawde konkretng o mozliwosci budowy i zwyciestwa komuni-
zmu w jednym Kkraju.

Podobnie ma sie sprawa z zagadnieniem obumierania panstwa w socja-
lizmie. Teza Engelsa byta prawdziwa, gdy wigzata sie z myslag o jedno-
czesnym zwyciestwie socjalizmu na calym $wiecie, a przynajmniej w sze-
regu przodujgcych krajow. Zupetnie inaczej ksztatltujg sie warunki w im-
perializmie, w szczeg6lnosci warunki panstwa zwycieskiego socjalizmu,
otoczonego przez wrogie kraje imperialistyczne. W nowych warunkach
Stalin sformutowat na XV IIlI Zjezdzie WKP(b) nowa prawde konkretng
o utrzymaniu panstwa radzieckiego rowniez w komunizmie na wypadek
utrzymania sie otoczenia kapitalistycznego.

A oto jak podobne przyktady uogdlnia Stalin, wykazujac znaczenie dia-
lektyki dla badania zycia spotecznego:

.Jezeli nie ma na Swiecie zjawisk izolowanych, jezeli wszystkie zjawiska
sg wzajemnie powigzane i warunkujg sie nawzajem, to jasne jest, ze kazdy
ustréj spoteczny i kazdy ruch spoteczny w historii nalezy oceniaé¢ nie
z punktu widzenia ,wiecznej sprawiedliwos$ci“ lub tez jakiejkolwiek innej
z gory powzietej idei, jak to nie raz robig historycy, lecz z punktu widze-
nia warunkow, ktore zrodzity ten ustréj i ten ruch spoteczny i z ktorymii
ten ustrdj i ruch sg zwigzane.

Ustroj niewolniczy jest dla wspotczesnych warunkéw nonsensem, nie-
cloizecznoscia urggajacg prawom rozwoju. Ustréj niewolniczy w warun-
kach rozktadajgcego sie ustroju wspdlnoty pierwotnej jest zjawiskiem zu-
petnie zrozumiatym i zgodnym z prawami rozwoju, albowiem jest on kro-
kiem naprzéd w poréwnaniu z ustrojem wspdélnoty pierwotnej.

Zadanie republiki burzuazyjno-demokratycznej w warunkach istnienia
caratu i spoteczenstwa burzuazyjnego, powiedzmy, w Rosji w r. 1905
byto zgdaniem zupetnie zrozumialym, stusznym i rewolucyjnym, gdyz re-
publika burzuazyjna bylaby wéwczas krokiem naprzéd. Zadanie republi-
ki burzuazyjno-demokratycznej w naszych obecnych warunkach w ZSRR
jest zgdaniem bezsensownym i kontr-rewolucyjnym, albowiem republika
burzuazyjna w poréwnaniu z Republikga Rad jest krokiem wstecz.

Wszystko zalezy od warunkéw, miejsca i czasu“.1l

Nie trudno dostrzec, ze tzw. prawda konkretna, tzn. sad prawdziwy
o charakterze konkretnym, sad doktadnie okreslajgcy warunki swej praw-
dziwosci, jest tylko elementem procesu poznania, jest wiec zawsze pozna-
niem czastkowym, fragmentarycznym z punktu widzenia catosci pro-

1 J. Stalin: Zagadnienia Leninizmu, str. 497, ,Ksigzka" r. 1947.
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cesu. | w tym witasnie znaczeniu jest to prawda wzgledna. Chociaz
w innym sensie moze ona, jak to zobaczymy dalej, zosta¢ przeksztatcona
w bezwzgledna; lip. wéwczas, gdy stwierdzimy, ze w danych warunkach
faktycznych wtasnie dany sad byt prawdziwy, tzn. dawat odbicie rzeczy-
wistosci, to stwierdzenie jest prawda absolutng. Ale nie o to idzie nam
w danym kontek$cie; zrozumienie tego jest niezwykle wazne dla pozniej-
szej naszej krytyki teorii K. Twardowskiego. Tutaj zajmujemy sie dyna-
mizmem poznania i w zwigzku z tym zestawiamy kazdy krok poznania
z procesem poznania, kazdg prawde czgsteczkowg z catkowitg w postaci
prawdy - procesu; prawde wzgledng w wyluszczonym tu sensie z bez-
wzgledna. Na tym witasnie gruncie rodzi sie zagadnienie stopniowalnosci
prawdy. Czy jeden sad moze by¢ bardziej prawdziwy od drugiego —
zagadnienie to staje przed nami w konkretnej postaci na tle naszych po-
przednich rozwazan.

Zagadnienie to nie nastrecza wiekszych trudnos$ci ani potocznej intuicji,
ani naukowemu ujeciu sprawy postepu wiedzy. Jest ono natomiast nieroz-
wigzalne na gruncie koncepcji absolutnosci prawdy, i jest to jeden z gtow-
nych argumentow przeciw tej koncepciji.

W potocznej intuicji zdanie bardziej prawdziwe niz inne to tyle, co zda-
nie $cislej, petniej odpowiadajace obiektywnemu stanowi rzeczy, anizeli
inne zdanie, zawierajace inng o tym stanie rzeczy informacje. Mowiac
tak, nie negujemy bynajmniej wszelkiej wartoSci sprawozdawczej tego
drugiego zdania; chcemy jedynie podkresli¢, ze jego informacja tylko
czesciowo zgadza sie z rzeczywisto$cia, ze zdanie okreslane za$ przez nas
jako $cislejsze jest blizsze adekwatnos$ci w odtworzeniu rzeczywistego sta-

nu rzeczy.

Brak temu potocznemu ujeciu precyzji, lecz nie rézni sie ono zasadniczo
od tego, ktore widzimy w dziedzinie nauk $cistych. Biorac pod uwage
np. historie rozwoju poglagdéw na strukture materii, fizyk twierdzi, ze
w Swietle obecnej naszej wiedzy w tej sprawie, teoria elektronowa jest
bardziej prawdziwa, anizeli np. teoria atomowa z poczatku XIX wieku.
Wprowadzajgc w ten sposob stopniowanie prawdziwos$ci poszczegdélnych
teorii fizyk stwierdza, ze: 1) w kazdej z nich zawarte jest ,ziarno praw-
dy“ w sensie czastkowego odbicia obiektywnej rzeczywistosci (niewatpli-
wie jest ono zawarte réGwniez w atomistycznej teorii Daltona); w kazdej
moze by¢ tych ,ziaren“ wiecej lub mniej, i to decyduje o stopniu ich praw-
dziwosci w sensie zblizania sie do poznania w petni adekwatnego.
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Takie ujecie sprawy jest jedynie naturalne i mozliwe z punktu widzenia
nauk $cistych. Uwzglednia ono trzy momenty: istnienie obiektywnej rze-
czywistosci, ktora jest odbijana przez poznanie; rozwdj poznania, ktory
charakteryzuje fakt, iz wiemy o rzeczywisto$ci obiektywnej coraz wiecej;
nieskonczony proces poznania, w ktérym nasza wiedza dzisiejsza, stano-
wigca szczyt dotychczasowego rozwoju, jest jednak wiedzg niepetng i dla-
tego musi w przysztosci ustgpi¢ miejsca wiedzy petniejszej. Bez uprawia-
nia filozofii expressis verbis, kazda nauka szczego6towa milczaco przyjmuje
taka teorie prawdy, ktéra zaktada, iz prawda jest procesem, iz kazda osig-
gana przez nas prawda jako aktualny sad prawdziwy posiada charakter
czastkowy i przez to wzgledny, ze warunkiem prawdziwos$ci kazdego sadu
jest jego konkretno$¢ w sensie doktadnego okreslenia okolicznosci i ze
w konsekwencji prawdziwos$¢ jest stopniowalna.

Teoria, ktéra zgodnie z marksistowska dialektyka wychodzi z punktu
widzenia prawdy - procesu i wzglednosci prawd czgstkowych (co jak juz
podkres$laliSsmy bynajmniej nie przesagdza sprawy, ze mogg one w pewnym
sensie by¢ absolutne, jak to wykazemy w sporze z relatywizmem) nie na-
potyka na najmniejsze trudnos$ci przy rozwigzaniu problemu stopniowat-
nosci prawdy. Prawda czgstkowa musi by¢ konkretna, musi tez by¢ po-
rownywalna z innymi prawdami czgstkowymi odnoszgcymi sie do tegoz
przedmiotu poznania, jest w stosunku do nich bardziej lub mniej prawdzi-
wa, miarg prawdziwosci jest tu miara zblizenia do prawdy petnej a wiec
absolutnej. Takie stanowisko pozostaje, jak widzieliSmy, w peinej zgodzie
zar6wno z intuicjg potoczna, jak i z intuicja nauk szczegdlnych.

A jak wyglada ta sprawa z punktu widzenia absolutyzmu? Absolutyzm
wyklucza czastkowos$¢ prawdy, a tym samym i jej stopniowalno$é, popa-
dajac w zasadniczy konflikt zarébwno z intuicja potoczng jak i naukowa.
A co najwazniejsze, nie potrafi on da¢ zadowalajacego wyttumaczenia po-
stepu wiedzy, odstaniajac tym samym swag niemoc teoretyczng.

C6z bowiem moéwi o tym zagadnieniu teoria absolutnosci prawdy? Dla
niej istnieje alternatywa: albo prawda catkowita i tym samym absolutna,
wieczna, albo falsz. Znika tu zupetnie dynamika poznania, znika stosunek
prawdy czgstkowej do catkowitej, wzglednej do bezwzglednej i to w obu
wariantach teorii prawdy absolutnej: i w tym, ktéry przyjmuje interpre-
tacje metafizyczng ujmujac poznanie jako odpowiednik jakiej$ niezmien-
nej ,prawdziwej‘ rzeczywistosci (platonizm, jego kontynuacja w teorii
Prawdy jako ,bytu idealnego” u Bolzano, teoria ,prawd w sobie“ u Husse-
rla); i w tym rowniez, ktéry podchodzgc do zagadnienia od strony logicz-
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nej ex definitione utozsamia ,prawde“ z ,prawdg catkowitg” jak K. Twar-
dowski. Pozostawiajac na razie na uboczu zagadnienie stosunku prawdy
wzglednej do absolutnej, do ktérego jeszcze wrécimy, zwrécimy uwage na
jeden tylko problem. Ot6z koncepcje opierajgce sie na tak ujetej praw-
dzie absolutnej nie potrafig i nie moga wyttumaczy¢ rozwoju wiedzy. Wi-
dzac prawde tylko w prawdzie catkowitej (i tym samym absolutnej), teorie
te musza kwalifikowac¢ wszystkie sady, ktére stopnia prawdy catkowitej
nie osiggnety jako falsz. Wracajgc do naszego przyktadu z dziedziny teorii
struktury materii, musielibySmy oceni¢ jako fatlsz zar6wno teorie atomi-
styczng Daltona jak i teorie elektronowg. Ba, wobec $wiadomosSci ogra-
niczonego charakteru naszej wiedzy obecnej i ona musiataby by¢ zakwali-
fikowana jako falsz. Powstaje paradoksalna sytuacja, w ktdrej nalezato-
by stwierdzi¢, ze wiedza nasza sktada sie z falszéw; wzglednie, gdybysmy
nawet doszli do przekonania, ze wiedza obecna jest prawdziwa, musieli-
bysmy jednoczes$nie zaakceptowac, ze historycznie na te prawde sktadaly
sie same falsze. Jest to stanowisko nie tylko paradoksalne lecz zasadniczo
sprzeczne z pozycja nauki i dlatego nie do przyjecia. Nic w tej sytuacji
nie zmienia fakt, gdy Twardowski obawiajgc sie tych konsekwencji mowi,
jak zobaczymy dalej, ze tzw. prawa przyrody nie sg prawdziwe, ani fat-
szywe, lecz hipotetyczne. Zmiana terminologii nic tu nie pomoze, a lo-
giczne konsekwencje sa nieodparte i dla stanowiska absolutyzmu zabdjcze.

Zanalizowanie problemu konkretnosci prawdy w Swietle dialektyki oraz
w zwigzku z nim zagadnienia stopniowalnosci prawdziwos$ci stworzyto nam
podstawy do krytyki teorii prawdy absolutnej w najsilniejszej niewatpli-
wie jej formie, jaka wystgpita w koncepcji K. Twardowskiego.

c) Krytyka teorii Twardowskiego

Nasza krytyka teorii prawdy absolutnej z pozycji dialektycznej kon-
cepcji prawdy jako procesu oraz prawdy konkretnej nabierze zywszych
kolorow, gdy na gruncie juz osiggnietych rezultatéw zanalizujemy jakas
teorie, ktéra broni stanowiska absolutyzmu. WybraliSmy w tym celu
teorie K. Twardowskiego.12 Ale dlaczego wtasnie te teorie?

Sa, oczywiscie, i inne teorie uzasadniajgce absolutno$¢ prawdy, teorie
bardziej znane w literaturze $wiatowej. Na przykiad teoria ,prawd
w sobie“ Husserla, prawd udostepnionych intuicyjnie przez tzw. ,Wesens-
schau“, prawd ponadczasowych, niezaleznych od poznania aktualnego,

2 K. Twardowski: O tak zwanych prawdach wzglednych. ,Rozprawy i artykuty
filozoficzne“, Lwéw 1927.
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absolutnych. Ale to odnowienie platonizmu, mimo wptywu jaki Husserl
wywart na rozwoj filozofii burzuazyjnej, nie wymaga jakich$ szczegoéto-
wych z naszej strony rozwazan. Jest tak zdecydowanie idealistyczne, tak
wyraznie przeciwstawne materializmowi, ze nie pozostawia najmniejszych
watpliwosci co do swego charakteru. Pada tez wraz z idealizmem. Ina-
czej natomiast wyglagda sprawa teorii Twardowskiego. Unika ona rozwa-
zan ontologicznych, ogranicza sie do logicznych; jej charakter nie jest tez
tak wyraznie zarysowany. Argumentacja logiczna na rzecz absolutyzmu
jest przeprowadzona bardzo konsekwentnie; by wykry¢ jej btednos$é, na-
lezy wykry¢ btagd tkwigcy u podstaw catego rozumowania. Nie zawsze
jest to rzecz tatwa i prosta, dlatego tez teoria ta moze wywota¢ nieporo-
zumienia. A wiasnie takie teorie, ktdrych charakter filozoficzny nie jest
wyraznie sprecyzowany, ktére moga wywotaé nieporozumienia, sa naj-
bardziej niebezpieczne; im tez w pierwszym rzedzie nalezy wydac¢ bdj.
Dochodzi do tego fakt, ze teoria Twardowskiego osiaggneta ogromny wplyw
w Polsce. Katedry uniwersyteckie w Polsce w okresie miedzywojennym
byly zajete przede wszystkim przez uczniéow Twardowskiego. Teoretycy
poznania, ktérzy zajmowali sie w Polsce zagadnieniem prawdy, stali na
stanowisku Twardowskiego, jak na przyktad T. Kotarbinski,13 Maria Ko-
koszynska,14*lzydora Dambska.'« A za posSrednictwem Szkoty Warszaw-
skiej okazata teoria Twardowskiego wptyw i poza granicami Polski. Jest to
dostateczne uzasadnienie dla wyboru wtasnie jego teorii jako giéwnego
terenu polemiki.

Zacznijmy od krétkiego wyktadu pogladéw K. Twardowskiego.

, raw a to tyle, co sad prawdziwy. ,Prawda bezwzgledna“ wiec to
sa prawdziwy bezwzglednie, ,wzgledna“ zas — sad prawdziwy wzglednie.

asciwos¢ bezwzglednosci oznacza tu, ze sad jest prawdziwy niezaleznie
od okolicznosci, tzn. zawsze i wszedzie; wzgledno$¢ za$ oznacza, ze sad
taki nie jest prawdziwy zawsze i wszedzie.

Zasadnicza teza pracy Twardowskiego ostrzem swym jest wymierzona
przeciw poglagdowi potocznemu, ze prawdy posiadaja charakter wzgledny,*
tzn, ze sady te sg prawdziwe tylko w pewnych okolicznosciach. Na od-
wrot, twierdzi, ze prawda moze by¢ tylko absolutna.

13 T' Kotarbinski: Elementy itd., Lwoéw 1929, str. 131 i dalsze.
14 M. Kokoszynska: Uber den absoluten Wahrheitsbegriff, ,Erkenntnis* 1936.
What means ,relativity of truth“?, ,Studia Philosophica“, Krak6w 1948.
k Dembska: Konwencjonalizm a relatywizm, Kwartalnik Filozoficzny, Krakéw
1938, Z. IV.
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.---poniewaz za prawdy wzgledne bywajg uwazane te sady, ktdére rzeko-
mo nie zawsze i nie wszedzie, lecz tylko w pewnych warunkach i okolicz-
nosciach sg prawdziwe, przeto teze, ktdrej prawdziwo$¢é¢ wykazaé pragne,
mozna takze sformutowaé w sposéb nastepujgcy: nie ma sadow, ktore by-
tyby prawdziwe tylko w pewnych okolicznosciach, pod pewnymi warun-
kami, a ze zmiang tych okolicznosci i warunkéw przestatyby by¢ prawdzi-
wymi, stalyby sie mylnymi; przeciwnie, kazdy sad prawdziwy jest zawsze
i wszedzie prawdziwy, z czego bezposrednio wynika, ze sady, ktére mia-
tyby by¢ prawdziwe nie zawsze i nie wszedzie, lecz tylko w pewnych wa-
runkach i okolicznos$ciach, w ogodle nie sag, nie byty nigdy i nie bedg nigdy
prawdziwe" .16

Relatywizm wedle Twardowskiego sprowadza sie do tezy, ze ten sam
sad w jednych okoliczno$ciach jest prawdziwy, a w innych znéw falszywy.
Aby wykazac¢ istnienie takich saddéw, nalezaloby: 1) wykazac, ze sa to
sady, ktore zmienily sie tylko co do swej.prawdziwos$ci, a poza tym sg
niezmienione, i 2) ze sg to sady prawdziwe w pewnych okolicznosciach,
a stajg sie mylne dopiero ze zmiang tych okoliczno$ci. Otéz, wedle Twar-
dowskiego przyktady przytaczane przez relatywistdw na poparcie ich tezy
nie odpowiadajg tym warunkom. Operuja oni bowiem nie przykiadem
sadu, ktéry wraz z towarzyszacymi okoliczno$ciami zmienia sie z prawdzi-
wego w fatszywy, lecz przyktadem réznych sadéw ukrytych pod jedna-
kowg szata stowna, a wiec réwnoksztattnych, lecz r6znoznacznych. Nie
spetniajg oni wiec warunku ad 1) i tym samym ich argumentacja upada.
Dzieje sie zas tak dlatego, ze nie uswiadamiajg sobie réznicy miedzy po-
wiedzeniem, tzn. zdaniem sad wyrazajacym, a samym sadem jako wytwo-
rem psychicznym (albo inaczej: miedzy ksztaltem wypowiedzi a jej
trescia).

Twardowski zwraca uwage na zjawisko tzw. homonimoéw, tzn. siéw
wieloznacznych, ktéore mimo jednakowego ksztattu majg rézng tres¢ w roz-
maitych kontekstach (np. stowo ,zamek" jako przyrzad do zamykania
drzwi oraz ,zamek" jako rodzaj budynku). Ot6z zdania inwnobrzmigce
moga miec¢ rozng tresé¢ dlatego, ze: 1) wystepuja w nich takie terminy
wieloznaczne, 2) majg charakter eliptyczny. Przez zdanie eliptyczne ro-
zumiemy zdanie, w ktérym brak pewnych okreslen domys$inych w kon-
takscie zdarzenia, w ktérym je wypowiadamy. W ten sposoéb realizuje sie
ekonomia wypowiedzi, a kontekst ustrzegg przed nieporozumieniem. Na
przyktad, gdy méwimy ,deszcz pada“ i pozostawiamy rozsgdnemu domy-

16 Twardowski K., op. cit. ,str. 65.
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stowi dopowiedzenie, ze pada w Warszawie, na takiej to ulicy, tego to
dnia i o tej godzinie. Jest to dopuszczalne w jezyku potocznym, lecz nie
w jezyku naukowym. W tym ostatnim musimy doktadnie okresla¢ wszyst-
kie okolicznosci, tzn. usuwacé eliptycznos¢ zdan, by otrzymaé pewnosé, ze
moéwimy o tym samym sadzie w réznych okoliczno$ciach. Zgodnie z logi-
ka mozemy bowiem mowi¢ o niezmiennos$ci sadu, jesli dany jest ten sam
podmiot, to samo orzeczenie, ta sama ilos¢, jakos¢ itd. sadu. W prze-
ciwnym razie mamy do czynienia z sadami r6znymi. Te kwestie mozemy
zas rozstrzygnac tylko wéwczas, gdy unikamy odpowiedzi eliptycznych.

Tego wtasnie nie przestrzegajg relatywisci i cata ich argumentacja jest
obcigzona bledem uzycia wypowiedzi eliptycznych. Jesli usunie sie te
eliptycznos¢ dodajac brakujgce okreslenia okaze sie, ze mamy do czynie-
nia z prawdziwos$cig bezwzgledna, jesli sad w ogodle byt prawdziwy.

Rzekomo powiada Twardowski — majg by¢ wzglednie prawdziwe
zdania typu ,deszcz pada“, gdyz w jednych okolicznosciach (gdy deszcz
rzeczywiscie pada) sg prawdziwe, w innych za$ (gdy deszcz nie pada) —
falszywe. Ale takie zdania sg typowo eliptyczne, zawierajg bowiem do-

f okres$lenie teraz i ,tutaj , gdy je wypowiadamy w okreslonej
Ly © J-.° 0z, leslt U; eliptycznoséusuniemy, dodaje
w Alejach Stalina dma 10.VHI.1950 r. o godz. 11 minut 30", albo jest to
sad prawdziwy bezwzglednie, aibo jest lalszem. Pozér wzgled,oici po-
Shipgﬁri#nsrlta'd’ ze wypowiedz by’:a e”BE S%Hg zzg {glléttyi/dzni.e mgwimyltu ﬁw'e

1 ym, lecz o roznych sadach. Jesli bowiem sad deszcz nada“ wypo-
wiadamy raz np. w Warszawie w okreslony dzieh ? a

wypowiadamy nazajutrz w T Y ' 1 Sam° brzmiagcy sd
my do czynienia 4/ u . Wle’ mimo tcb rownoksztattnosci ma-

rézne ok - u m woma réznymi sadami, gdyz oba zawierajg domysine
z nich i6 r 6nia m”e-sca * czasu- W takim za$ wypadku z tego, ze jeden
mawia- w Pra'vdZiWy' drUgl za$ fatszywy, nie wyptywa argument prze-
obol j- 9 iorzysd relatywizmu. Nikt bowiem nie przeczyt temu, ze
sad At °W Prawdziwych mo83 istnie¢, nawet podobne do nich ksztalttem,
mi ~ aszywe. Wynika z tego, ze sad stwierdzajacy, ze pewien fakt miat
nie 'm t Przeszb3"c™ Jesli zawiera doktadne okreslenie okolicznosci (tzn.
16 'leS eilPtyczny) i jest prawdziwy, jest prawdziwy bezwarunkowo.
j"z.°d°~ n”e ma sprawa z sadami typu ,zimna kgpiel jest zdrowa“,
~Nzie tu réwniez o wypowiedz eliptyczna, brak bowiem okre$lenia czy
., SZe czy fez niekiedy lub zwykle jest ona zdrowa. Jesli usuniemy te
Iptycznos$é, to albo dodajgc stowko ,zawsze" otrzymamy sad falszywy,
S yz nieprawda jest, ze zimna kapiel jest zdrowa we wszystkich wypad-
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kach; albo tez sad bezwarunkowo prawdziwy jesli dodamy stéwko ,zwy-
kle“ lub ,niekiedy”“. Mamy tu do czynienia z wariantem pierwszego typu
zdan, gdyz i tutaj idzie przeciez o stwierdzenie pewnego faktu, tego mia-
nowicie, ze zimna kapiel dziata w pewnych wypadkach korzystnie dla
zdrowia.

Tak samo postepuje Twardowski w wypadku norm etycznych. Jesli
idzie o ich zmienno$¢ w czasie, nalezy doktadnie okresli¢ warunki ich obo-
wigzywania i pozér wzglednosci znika. Nalezy mowié nie ,nalezy zgtadzaé
ze Swiata dzieci watte“, lecz ,w warunkach w jakich zyli Spartanie nalezy
zgtadzaé¢ dzieci watte ze Swiata“, by prawdziwos$¢ tego sadu przeksztatcic¢
w bezwzgledng (tzn. zdanie to jest albo bezwzglednie prawdziwe albo fat-
szywe). Podobnie w wypadku takich norm, jak ,nie wolno ktamac¢*“, ktéra
powinna brzmie¢ ,z reguly nie wolno kiamac¢“; w pierwszym wypadku
jest to zdanie falszywe, gdyz dopuszcza wyjatki (np. klamstwo w obronie
dobra wyzszego), w drugim zas$ jest prawdziwe bezwarunkowo.

Identycznie rozwigzuje Twardowski sprawe zdan typu ,oliwki sg smacz-
ne“, ktore powinno wedle niego brzmie¢ ,dla mnie oliwki sag smaczne“.

Dotad sprawa byta stosunkowo prosta. Bronigc absolutyzmu, K. Twar-
dowski opierat sie wytgcznie na przyktadach stwierdzenia pewnych fak-
tow, ktére miaty juz miejsce lub ktére zachodzg obecnie. Nie bez racji
tez — jak zobaczymy — wywodzit, ze jesli okreslimy doktadnie okolicz-
nosci, w jakich fakty te miaty miejsce, sady prawdziwe o tych faktach sg
prawdziwe bezwzglednie.

Obecnie przechodzimy jednakze do nowego typu sadéw o charakterze
ogblnym, a mianowicie do sgdéw naukowych o prawach przyrody, sadéw
opartych na doswiadczeniu. Przeciwnicy absolutyzmu wskazujg na ich
zmienno$¢, wskazujg na to, ze teorie uznane za prawdziwe w jednej epoce
sg obalane w innej, wskazuja na postep wiedzy i na tym opierajg swoj
argument o jej wzglednosci. Poniewaz ten argument byl wykorzystany
przez relatywizm, Twardowski stara sie go odeprze¢ w ten sposoéb, ze ne-
guje jakoby takie sady byly w ogdle prawdziwe. W rezultacie dochodzi do
paradoksalnych wnioskéw, ktére zdajg sie przekreslaé¢ w ogdle walor wie-
dzy i jej postepu. Jest to niewatpliwie najstabszy punkt w catej argu-
. mentacji K. Twardowskiego, w ktéorym jak w soczewce przetamuje sie
blednos¢ jego pozycji. Oddajemy tez glos autorowi, ktérego stowa sg naj-
dobitniejszym oskarzeniem pod adresem witasnych jego pogladow.

.Co0 sie na koniec tyczy prawd wzglednych, wyrazonych rzekomo w hi-
potezach i teoriach naukowych, wysnutych droga indukcji z doswiadcze-
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nia, pamieta¢ trzeba, ze wszelkie hipotezy i teorie posiadajg zawsze tylko
wiekszy lub mniejszy stopien prawdopodobienstwa i ze nie sg nigdy pe-
wne. Jest to wiec niescistoscig, jezeli sie takie sgdy prawdopodobne wy-
powiada w takiej formie, jak gdyby one byly sgdami pewnymi. Dzieje
sie to jednak zawsze w zyciu potocznym a bardzo czesto w nauce. Gdy
np. w zyciu potocznym powiadamy, ze za tydzien wyjezdzamy tam a tam,
wypowiadamy sad prawdopodobny, a jednak moéwimy tak, jak gdyby nasz
wyjazd byt czym$é zupetnie pewnym. Sciéle bioragc, powinno sie w takich
i w wielu podobnych razach mowi¢ ,prawdopodobnie za tydzien wyje-
dziemy . W naukowym sposobie wyrazania sie pozwalamy sobie takze na
skrocenie powiedzen w tym kierunku, iz nie uwydatniamy prawdopodo-
bienstwa dotyczacego sgadu. Mowimy np. ,ziemia krazy wokoto stohca“,
sdy tymczasem ze stanowiska $cisle logicznego mamy jedynie prawo
twierdzi¢, ze ziemia najprawdopodobniej krazy wokoto storica. Zwracajgc
baczng uwage na te okolicznos¢, nie mozna twierdzi¢, iz pewne hipo-
tezy i teorie sg prawdziwe przy pewnym stanie wiedzy, a wobec postepu
«v badaniu, wobec nowych odkry¢ itp. moga sie sta¢ mylnymi. O zadnej
bowiem hipotezie i teorii tego rodzaju nie mozna powiedzie¢, ze jest praw-
dziwa, lecz zawsze tylko, iz jest prawdopodobna. Znaczy to, ze my nie
wiemy, czy sad, zawierajgcy dang hipoteze lub teorie, jest sadem praw-
dziwym czy mylnym; sktaniamy sie do tego sadu, poniewaz sposrod kilku
sadow roznych ten wtasnie sad wydaje nam’sie najbardziej do prawdy
zblizony. Mimo to sad ten moze by¢é mylny, a jego mylnos¢ okaze sie
v spos6b niewatpliwy, skoro sgd ten stanie w sprzecznos$ci z pewnymi
-aktami. Moze sie natomiast mie¢ rzecz takze tak, iz sad zawierajgcy hipo-
teze najprawdopodobniejszg jest istotnie sadem prawdziwym, tylko ze nie
posiadamy srodka aby prawdziwo$¢ sadow zdobytych drogag indukcji
i uogdlnienia wykaza¢ w sposob zupetnie pewny. Wtedy zadne nowe od-
krycia nie moga by¢ z hipoteza sprzeczne; ona sama zyskuje coraz wyzszy
s-opien prawdopodobienstwa, pewnosci logicznej nie posigdzie mimo to
mgdy. Jezeli wiec zachodzi wypadek, iz pewna hipoteza albo teoria — jak
mowig relatywisci — jest prawdziwa tylko przy pewnym zakresie do-
Swiadczenia, rzecz ma sie tak, iz owa hipoteza lub teoria nie byla w ogodle
prawdziwa, lecz falszywa od samego poczatku; ale wtedy, gdy jg przyjeto,
me spostrzezono wskutek nieznajomos$ci pewnych faktow jej mylnosci,
a PrzyjEto jg, poniewaz woéwczas przedstawiata sie jako hipoteza wsrdéd

Mys$l Wspdiczesna 3
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wszystkich mozliwych hipotez najprawdopodobniejsza. Wiec i na tego ro-
dzaju przyktady relatywisci powotuja sie niestusznie* .17

Na tym konczymy referowanie pogladow K. Twardowskiego na sprawe
prawdziwosci bezwzglednej i wzglednej. Dalsze jego wywody dotycza za-
gadnienia subiektywizmu, jako bazy relatywizmu, i do nich wrécimy jesz-
cze w zwigzku z krytykg relatywizmu.

Przechodzac do krytyki wytlozonych przez nas pogladow K. Twardow-
skiego, nalezv zaznaczy¢, ze ostrzem swoim sg one skierowane przeciwko
relatywizmowi i jego bazie — subiektywizmowi. Jednoczes$nie jednak, jak
wykaze nasza analiza, uderzajg w materialistyczne stanowisko w teorii
poznania. Praca Twardowskiego powstata z poczatkiem XX wieku w okre-
sie panoszenia sie subiektywizmu w teorii poznania: empiriokrytycyzmu,
konwencjonalizmu, pragmatyzmu. Uderzenia K. Twardowskiego w rela-
tywizm i subiektywizm sg czesto trafne i celne, i dlatego nie sg bynaj-
mniej pozbawione wszelkiego waloru, jak to wyniknie z dalszych naszych
rozwazan. Ale przeciwstawiajac sie subiektywistycznemu relatywizmowi,
Twardowski wpadt w druga, niemniej btedng skrajnosé¢ — absolutyzm,
ktéry pozwala mu na przeprowadzenie linii rafinowanego idealizmu. Po-
zycja marksizmu w teorii prawdy jest pozycjg marksistowskiej dialek-
tyki, jest ona przeciwstawna zaréwno absolutyzmowi jak i relatywizmowi.
Prowadzi to, jak juz wskazywalismy, do walki na dwa fronty. W danym
kontekscie uwypuklimy przeciwstawno$s¢ marksizmu absolutyzmowi,
ktéry analizujemy tutaj krytycznie. Ale witasnie dlatego nalezy sie za-
strzec, ze ta krytyka bynajmniej nie oznacza poparcia przeciwnika abso-
lutyzmu, tzn. relatywizmu. Marksizm nie krytykuje absolutyzmu z pozy-
cji relatywistycznych, lecz z wtasnych, marksistowskich. Stad tez uderzenie
w teorie Twardowskiego w zadnym wypadku nie oznacza ostabienia jego
argumentow przeciw relatywizmowi, ktére czesto sg stuszne, nie oznacza
jednolitego frontu marksizmu z relatywizmem przeciwko koncepcji Twar-
dowskiego. Jest to uderzenie w stabe strony absolutyzmu, w te wtasnie,
ktore przeciwstawiajg go dialektyce marksistowskiej, bez ostabienia jed-
nakze sily tych jego argumentéw przeciw relatywizmowi i subiektywiz-
mowi,, ktére sg stuszne i celne.

Jesli chcielibysmy wskaza¢ zasadniczy punkt, ktory rézni pozycje mar-
ksizmu i Twardowskiego, to nalezaloby wskaza¢ na punkt wyjscia obu
koncepcji — materialistyczny i dialektyczny w pierwszym, idealistyczny
i metafizyczny w drugim wypadku. Co interesuje gtownie marksistowska

7 K. Twardowski op. cit., str. 80 — 81.
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teorie prawdy? Wytlumaczenie obiektywnego procesu rozwoju poznania,
i dlatego w centrum zainteresowan tej teorii znalazto sie zagadnienie sto-
sunku prawdy czesciowej do catkowitej, wzglednej (w okreslonym tego
stowa znaczeniu) do bezwzglednej. Co za$ interesuje K. Twardowskiego
w teorii prawdy? Nie zagadnienie dynamiki poznania, ktérej on zupetnie
me widzi i ktérg sie nie interesuje, lecz zagadnienie formalno - logicznej
analizy pojecia prawdy. Dlatego tez analizuje sztucznie izolowane twory
mys$lowe i dlatego tez jego opozycja wobec relatywizmu prowadzi go ao
metafizycznej konstrukcji prawdy absolutnej. Marksizm reprezentuje dia-
lektyke, Twardowski — metafizyke (w marksistowskim tego stowa zna-
czeniu). | o tym musimy pamieta¢. Nie moze nam przestoni¢ oczu fakt, ze
-absolutyzm nie jest reakcyjny. Z opozycji wobec relatywizmu i subiekty-
wizmu. Relatywizm i subiektywizm reprezentujg niewatpliwie reakcyjny
merunek filozofii burzuazyjnej. Ale z tego nie wynika, ze ich oponent —
& mlutyzm nie jest reakcyjny. Z opozycji wobec relatywizmu i subiekty-
wizmu wyrasta przeciez w filozofii burzuazyjnej XX wieku fenomeno-
logia Husserla ze swag specyficzng teorig prawdy absolutnej. Filozofia

usserla jest odrodzeniem obiektywnego idealizmu typu platonskiego,
J m?7%a arcyreakcyina- # wyrasta z tego samego pnia genealogicznego,
co i filozofia Twardowskiego — z filozofii Fr. Brentano. Na to tlo rzuto-
wac winniSmy dalszo nasze rozwazania.

Ten metafizyczny punkt wyjscia znajduje swéj wyraz od pierwszego
-rom w wywodach Twardowskiego i cigzy nad catg praca. Co rézni, we-
war ows lego, prawdziwos¢ bezwzgledng od wzglednej? To, ze oier-
wsza ma walor niezalezny od okolicznosci, wieczny, druga za$ nie. | na

" . oniec- wtasnie tu tkwi pewne milczgce zalozenie, bez uwidocz-
nienia ktorego zamazujemy caty problem.

*-edy moze by¢ prawdziwy wiecznie? Gdy daje on catkowite, petne
o icie rzeczywistosci. Gdy poznaliSmy juz wszystko, co mozna byto po-
znaé, nic sie w poznaniu zmieni¢ juz nie moze, albowiem nic nie potra-
limy don dodaé. Prawdg wieczng jest wiec prawda catkowita, wyczerpu-
jaca. | odwrotnie, nie jest wieczne takie poznanie, ktore jest zmienne;
a zmienne jest takie poznanie, do ktérego co$ jeszcze mozemy doda¢, ktore
nie jest wiec catkowite, wyczerpujace, lecz czgstkowe, fragmentaryczne.
Prawdg wzgledng, w znaczeniu prawdy nie wiecznej, jest prawda czast-
kowa. \

Problem prawdziwos$ci bezwzglednej i wzglednej przetamuje sie wiec
dwojako: jako problem prawdziwosci wiecznej i nie wiecznej, oraz jako
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problem prawdziwos$ci catkowitej i czgstkowej. Oba te aspekty sg ze
sobg organicznie powigzane, wzajemnie sie uzupeiniajg i warunkujg.
Twardowski nie wspomina jednak o tej drugiej stronie zagadnienia ani
stowem. Po prostu milczaco jg przyjmuje. Ale ominiecie tej sprawy nie jest
przypadkowe. Wyptlywa ono z metafizycznego punktu wyjscia analizy,
z checi pominiecia sprawy dynamiki poznania, a tym samym czgstkowego
charakteru kazdego z jego etapdw, czastkowosci prawdy.

W rezultacie stoimy przed alternatywg: albo sad jest prawdziwy bez-
wzglednie (przy milczacym zatozeniu, ze daje poznanie catkowite), albc
jest fatszywy. PrzejdZzmy do konsekwencji tego stanowiska. Zaczniemy
od sprawy poruszonej na koncu referatu pogladéw Twardowskiego, jako,
ze jest to najstabszy punkt jego teorii, a strategia kaze uderza¢ przede
wszystkim w najstabsze punkty przeciwnika.

Co zrobi¢ z teoriami naukowymi, ktore mowig o tzw. prawach przy-
rody? Jak wiadomo nie zawierajg one prawdy catkowitej, a wiec bez-
wzglednej. Poucza nas o tym dos$wiadczenie historii nauki, a nie jestesmy
bynajmniej tak zarozumiali, aby uwazaé¢, ze nasza wiedza jest juz dosko-
nata, zresztg przeciw temu $wiadczg witasne jej wyniki. A wiec nie jest
to prawda? Nie jest, jesSli nie uznajemy prawdy czastkowej, jesli nie
uznajemy stopniowalnos$ci prawdy. Przypatrzmy sie jakie stad wypty-
wajg konsekwencje.

Jesli podobne sady nie sg prawdziwe, wiec sg falszywe. Ale z tego wy-
ptywa conajmniej ekscentryczny poglad, ze operujemy fatszami nie tylko
w poczynaniach teoretycznych, lecz w naszej dziatalnosci praktycznej.
Przeciez na podstawie znajomos$ci takich praw przyrody, ktére okazujg
sie by¢ rzekomo fatszem, budujemy maszyny, przeobrazamy przyrode,

jednym stowem — dziatamy skutecznie. A co najmniej musimy dojs¢ do
niemniej dziwnego wniosku, ze prawda — jesli zgodzimy sie ze nasze
aktualne poznanie jest prawdziwe — powstata z fatsz6w, z gromadzenia

fatszow, jesli bowiem to, co wiemy dzisiaj jest prawdg, to wiedza wczoraj-
sza musiata by¢ falszem, nie osiggneta bowiem peini wiedzy dzisiejszej.

Chcac unikngé¢ tych smutnych dla jego koncepcji wnioskéw, Twardow-
ski wysuwa inng teze: podobne teorie nie sg ani prawdziwe ani falszywe,
lecz tylko prawdopodobne. Okazuje sie, ze teza ,ziemia obraca sie wokoto
stonca“ dzieli los twierdzenia ,za tydzien pojedziemy na wie$".

Po pierwsze, jest to falszywe zestawienie, albowiem drugie zdanie méwi
o wydarzeniu niepewnym, bo przysztym, pierwsze za$ konstatuje pewien
aktualny fakt rzeczywistosci. W pierwszym wypadku mamy do czynienia
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rzeczywiscie z niepewnos$cia wyptywajaca z niewiedzy, z prawdopodo-
bienstwem tylko zdarzenia, a w drugim z niepeinym poznaniem przed-
miotu badan; w pierwszym wiec wystepuje nieznajomos$¢ rzeczy i dlatego
me mozemy tam moéwi¢ o prawdzie, w drugim — znajomo$¢ czasteczkowa,
ktora pozwala mowi¢ o prawdzie czgstkowej. ,Prawdopodobienstwo”
w obu wypadkach ma rézny sens. A wiec sprawa nie tak prosto wyglada.
By ratowa¢ swa koncepcje, Twardowski neguje prawomocnos$¢ wniosko-
wania na podstawie indukcji. Jest to krok niezwykle ryzykowny, przekre-
Siajacy faktycznie mozliwos¢ wiedzy doswiadczalnej: tak brzemiennej
w skutki tezy nie wolno przemycac¢ cichaczem.

Po drugie, nawet jesli nie zakwestionujemy tego chwytu polemicznego,
usimy stwierdzi¢, ze w istocie rzeczy nic sie tu nie zmienito w porow-
amu z pierwszg alternatywg. C6z za réznica bowiem, czy powiemy, ze
w teorii i praktyce opieramy sie w zasadzie na fatszach — albowiem
.praw y absolutne Twardowskiego ograniczajgce sie do opisu zdarzen
ac banalne, ze nie moga stuzy¢ jako podstawa dziatania — czy tez na
ipotezach takich, jak prawdopodobienstwo Wyjazdu za tydzien na wies?

)

S y lylk,J p,T T at “ jako$ Potrafimy dziata¢ i dajemy
obecnr”AT ZyCm\ POd°taie sPra«. gdy uznajgc prawdziwosé
taérych V2 my ie wyprOwadzac¢ 2 taki'h hipotez, ,a

d iwy P erallSmy Sle W prZeszW'k Rzeczywiscie bytby to cud praw-

ktfrfrn0 T WiaC' te°ria ktOra zamyka oozy na fakt dynamiki poznania
szym “ ra , W "“ P°Znanle kr°CzZy 0d st»Pni nizszych ku wyz-
zna¢ ze f- ~ nled 1g <;blef poznajac rzeczywisto$¢, ktéra nie chce przy-
, ,, n 10ZWO0J Jest realizowany droga gromadzenia prawd czastko-

', ., mimo>ze nie wyczerpujg poznania sg jednak prawdami, musi

k wai zic do nonsens6w, musi popada¢ w konflikt z naukg i musi zosta¢
a im onflikcie przekreslona. To wtasnie ma miejsce z teorig Twar-
-ows” lego. Teoria®wypowiedzi eliptycznych nic tu nie pomoze. Absoluty-
owac prawdziwos$¢ poszczegdélnych stopni historycznego rozwoju pozna-
nia naukowego mozna tylko w ten sposob, ze przeksztatcimy je w twier-
zema, iz ludzie w okres$lonym okresie stali na takim to a takim stano-
is uw anej kwestii. Ale to nie jest interesujace, i sytuacji w poruszo-
nej przez nas kwestii nie ratuje. Na odwrét, Twardowski wpada tu w swo-
" Sl *eM N w*zrn i agnostycyzm (mozemy moéwi¢ o przezyciach, lecz nie

° ° le tywnych procesach). Nie uznajgc prawdy czgstkowej i w tym sen-
wzgle nej, Twardowski popada w zasadniczy konflikt z nauka i jej
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ujeciem sprawy rozwoju poznania, a wiec i prawdy. A to wystarczy dla
przekreslenia teorii Twardowskiego.

Ale przypatrzmy sie jeszcze, jak przedstawia sie sprawa teorii wypo-
wiedzi elitarnych i zwigzana z tym teoria prawdy absolutnej w odnie-

sieniu do innych typow zdan, poruszonych w poprzednich naszych roz-

wazaniach. ! >

Nie ulega watpliwosci, ze uderzenie Twardowskiego w relatywizm od
strony teorii wypowiedzi eliptycznych jest trafne; préba ratowania rela-
tywizmu przy pomocy takich niekompletnych a przez to wieloznacznych
zdan, jak np. ,deszcz pada“ jest catkowicie bledna. Ale dla marksisty
w tej teorii i w wyplywajacym z niej postulacie konkretyzacji sadoéw
droga dokladnego okreslania warunkéw miejsca, czasu i innych, nie ma
nic rewelacyjnego, bez trudu przeciez odkryje w niej parafraze znanego
mu prawa dialektyki ze, ,nie ma prawd abstrakcyjnych, a kazda prawda
jest konkretna“, i ptynacej stad normy mowiacej o konkretyzacji sadow
droga historycznego umiejscowienia. Marksizm ustalit to na diugo przed
Twardowskim; ustalit to inaczej, trafniej, wychodzgac z rozwoju obiektyw-
nego przedmiotu poznania i obiektywnego wszechzwigzku rzeczy i zja-
wisk, a nie z oderwanej analizy jezykowej, jak to ma miejsce u Twardow-
skiego. Wazniejsza jest jednak réznica we wnioskach, jakie z tego prawa
wysnuwa marksizm, z jednej, a Twardowski z drugiej strony.

Dla marksizmu teza o konkretnos$ci prawdy wigze sie nierozerwalnie
z tezg 0 jej czgstkowosci, a obie z teorig prawdy obiektywnej; wyra-
stajg one przeciez na gruncie materialistycznej koncepcji odbicia rzeczy-
wisto$ci przez poznanie. Twierdzenie o konkretno$ci prawdy jest wiec dla
marksizmu réwnoznaczne z twierdzeniem o jej wzglednosci w pewnym
tego stowa znaczeniu, w tym mianowicie, ze jest ona tylko czastkg pozna-
nia catkowitego, ze jest wzgledna w stosunku do prawdy - procesu jako
petnego odbicia rzeczywisto$ci. W tym ujeciu wzglednosci prawdy znaj-
duje wyraz dialektyka poznania i prawdy. Czy takie ujecie wzglednosci
prawdy konkretnej przeszkadza w uznaniu jej bezwzglednosci w okreslo-
nym sensie tego stowa? Bynajmniej. Materializm dialektyczny uznaje ab-
solutno$¢ prawdy w dwojakim sensie. Po pierwsze, w tym, ze poznanie

jest odbiciem obiektywnej rzeczywistos$ci, a nie tworem dowolnym umystu,

w tym wiec, ze prawda jest obiektywna. To oznacza, ze tre$¢ poznania
\ jest zalezna od jednostki i od ludzkosci, ze jest ona dana obiektywnie przez

istnienie obiektywnej rzeczywisto$ci i w tym sensie jest ona absolutna.

Tutaj ostrze prawdy absolutnej jest wymierzone przeciwko subiektywiz-
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mowi. Po drugie za$ materializm dialektyczny uznaje absolutnos¢ prawdy
rowniez i w tym sensie, ze nakres$lajac sobie jakies waskie granice pozna-
nia mozemy osiggna¢ w tych witasnie granicach poznanie wyczerpujace,
a przez to wieczne, absolutne. Do takich prawd nalezg zdania typu ,Napo-
leon umart w 1821 r.“, lub-,,Paryz byt w XIX wieku stolicg Francji“. Do
takich prawd nalezg pewne prawdy konkretne, i tylko one. Temu nie
przeczy materializm dialektyczny.

Ot6z, Twardowski widzi tylko to ostatnie zagadnienie. Zwalczajgc rela-
tywizm i subiektywizm w teorii prawdy, wskazuje stusznie na postulat
konkretnosci prawdy (inaczej tylko ja nazywajgc) i na ptynacy stad abso-
lutny charakter prawdy, wbrew twierdzeniom relatywistow o jej wzgled-
nosci. Ale tu réwniez tkwi bigd Twardowskiego. Po pierwsze, jego
walka z relatywizmem i subiektywizmem w teorii poznania jest niekon-
sekwentna, nie opiera sie bowiem na gruncie prawdy obiektywnej, to zna-
czy na gruncie filozofii materialistycznej. Relatywizm i subiektywizm mo-
zna pokonac¢ ostatecznie, jak to zobaczymy w dalszym toku naszych roz-
wazan, tylko na gruncie prawdy obiektywnej i na zwigzanym z tym przy-
jeciu prawdy absolutnej jako sgadu zawierajgcego tresci niezalezne od
cztowieka czy ludzkosci. A Twardowski to zagadnienie skrzetnie omija
i nie porusza nawet sprawy obiektywnos$ci prawdy. Po drugie za$, ude-
rzajagc w pewne rozumienie wzglednosci prawdy, Twardowski nie widzi,
ze istniejg réwniez inne jej znaczenia i nie uwzglednia ich. Wywdéd, iz
teoria wypowiedzi eliptycznych obalita w ogodle teze o wzglednos$ci prawdy
jest tez zupetnie nieuzasadniony. Analiza marksistowska jest tu o wiele
subtelniejsza od analizy Twardowskiego. Tam, gdzie Twardowski widzi
tylko jedno znaczenie sporu prawdy absolutnej i wzglednej, marksizm
widzi ich co najmniej trzy.

A wiec, po pierwsze, przeciwstawia prawde absolutng prawdzie wzgled-
nej w sensie przeciwstawienia stanowiska materialistycznej teorii prawdy
obiektywnej pozycji subiektywizmu; zgodnie z pierwszg sad prawdziwy
zawiera tresci niezalezne od podmiotu, zgodnie z drugg — tresci te sg cat-
kowicie zalezne od podmiotu, sa jego tworem. Bez wyraznego zrozumienia
tego przeciwstawienia prawdy absolutnej i wzglednej, bez zajecia zdecy-
dowanego stanowiska po stronie materializmu, nie mozna zada¢ zdecydo-
wanego ciosu subiektywizmowi i wigzgcemu sie z nim relatywizmowi.
Dlatego tez Twardowski, ktéry omijat te strone zagadnienia, nie mogt do-
prowadzi¢ walki z relatywizmem konsekwentnie do konca i nie dopro-
wadzit jej tez do konca.
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Po drugie, marksizm przeciwstawia prawde absolutng prawdzie wzgled-
nej jako prawde catkowitg — czesSciowej. Wigze sie to z dialektycznym
ujeciem poznania jako procesu, a w tym sensie i prawdy jako procesu.
Ujmujac dialektycznie poznanie jako proces zmierzajacy w nieskonczo-
nym ciggu pokolen ludzkich do poznania peinego, jako proces asympto-
tycznego zblizania sie do granicy, ktérej w sensie catkowitej petrfi ,prawdy
absolutnej w ostatniej instancji,” osiggna¢ nie mozemy, marksizm wska-
zuje na ograniczony, historyczny charakter kazdego etapu poznania, kaz-
dego jego stopnia. Ze zrozumieniem dynamiki poznania wigze sie zrozu-
mienie czastkowosci i w tym sensie wzglednosci kazdej osiggnietej przez
nas prawdy; co bynajmniej nie przeszkadza w uznaniu absolutnosci nie-
ktérych z nich, ale w znaczeniu trzecim, ktére moéwi juz o czyms$ innym.
Z tego wtasnie ujecia wzglednosci prawdy wyplywa postulat jej konkret-
nosci oraz zrozumienie, ze kazdg oddzielng prawde nalezy traktowa¢ nie
w izolacji, lecz w kontekscie, w tgcznosci z innymi prawdami czgstko-
wymi. Twardowski nie rozumiat zagadnienia dynamiki poznania, a w kon-
sekwenciji i problemu wzglednosci prawdy w wyluszczonym wyzej sensie.
Wigze sie to niewatpliwie z par excellence metafizycznym punktem wyj-
Scia rozwazan Twardowskiego. To ttumaczy, dlaczego nie widzi on, mimo
subtelnej analizy zagadnienia, probleméw, ktére jasno widzg nawet bur-
zuazyjni teoretycy poznania.

Po trzecie wreszcie, marksizm przeciwstawia prawde bezwzgledng
wzglednej, jako czgstkowg 18 prawde peing, a wiec wieczng, innej czastko-
wej prawdzie, ktora tego waloru wiecznosci nie posiada. Prawda czagstko-
wa moze da¢ w swoim konkretnie zakresSlonym zakresie poznanie wyczer-
pujace, a dzieki temu niezmienne, wieczne, absolutne. Zalezy to od przed-
miotu poznania i nakreslonych jego ram. W tym sensie absolutne sg
w swej prawdziwosci (jesli s w ogéle prawdziwe) zdania o faktach
w przesztosci lub majgcych miejsce aktualnie, typu ,dnia takiego a ta-
kiego, o tym a o tym czasie deszcz padat (pada) w tym a tym miejscu |,
lub takie zdanie matematyki jak np. ,dwa razy dwa rowna sie cztery".
Trudno nie uznac ich petnosci i absolutnosci. Nie przeczy jej tez marksizm.
Ale podczas gdy Twardowski do tej tylko sprawy ogranicza zagadnienie,&

1B W dalszym ciggu bedziemy terminologicznie odréznia¢ prawde czastkowa, tzn.
sad dajgcy odbicie jakiego$ fragmentu rzeczywistos$ci (choéby to nawet bylo odbicie
wyczerpujagce, adekwatne) od prawdy czesciowej, tzn. sadu dajagcego tylko czesSciowe,
niewyczerpujagce odbicie swego przedmiotu. Przeprowadzajgc to rozréznienie, moze-
my stwierdzi¢, ze prawda czgstkowa moze byé nie czeSciowa, lecz wyczerpujaca.
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marksizm wskazuje na koniecznos$¢ Scistego jej tagczenia z dwiema po-
przednio zanalizowanymi stronami problemu.

Marksizm stwierdzajgc, ze istniejg prawdy absolutne w podanym wyzej,
trzecim znaczeniu, tgczy to twierdzenie najscislej z teza o absolutnosci.
prawdy w sensie jej obiektywnosci, i z tezg o jej wzglednosci w sensie
czastkowego charakteru kazdej prawdy aktualnie osiagnietej w poréwna-
niu z wszechobejmujgcg prawda catkowitg, ktora jest procesem. W ten
sposob jej absolutno$¢ w trzecim znaczeniu rjie tylko nie popada w konflikt
z poprzednimi, w szczegélnosci z jej wzglednosciag w drugim znaczeniu,
lecz z nimi najscislej sie tgczy, a nawet z nich wyplywa. Z tego miano-
wicie, ze prawda jest obiektywna, ze daje odbicie obiektywnej rzeczywi-
stosci, wyptywa i to, ze moze ona w pewnym sensie by¢ absolutna. W kaz-
dym poznaniu nawet czesSciowo prawdziwy jest element odbicia tej rze-
czywistosci i ten element jest dany absolutnie; idzie tylko o zakres tego
poznania, ktére kwalifikujemy jako absolutne. A znéw dzieki poznaniu
wzglednosci prawdy w drugim znaczeniu dochodzimy do postulatu jej
konkretnosci, pozwalajgcego na ustalenie tego zakresu. Teza o wzgledno-
Sci prawdy w sensie jej dynamiki i wyptywajgcej stagd czgstkowosci pozna-'
nia aktualnego, bez uwzglednienia absolutnosci choéby czastkowych ele-
mentow poznania, grzeszytaby przeciwko naczelnej tezie o obiektywnosci
prawdy. A znéw teza o absolutnym charakterze prawd czgstkowych,
konkretnych, bez uwzglednienia jej wzgledno$ci w drugim znaczeniu, tzn.
bez uwzglednienia, ze sg one sztucznie wyrwane z procesu poznania, z jego
calosci, réwniez grzeszy przeciw naczelnej tezie obiektywnosci prawdy;
prawda obiektywna bowiem jest odbiciem w poznaniu obiektywnej rze-
czywistosci, ktdra sie rozwija, z czego wynika, ze rozwija¢ sie musi i odbi-
jajace ja poznanie.

Te wiez miedzy wszystkimi stronami zagadnienia widzi i podkresla
marksizm. Dlatego unika btedéw relatywizmu z jednej i absolutyzmu
z drugiej strony, przeprowadzajac w tej kwestii konsekwentng linie ma-
terialistycznej dialektyki. Tej wiezi nie widzi i nie rozumie Twardowski.
1 dlatego przeciwstawiajgc sie relatywizmowi wpada w niemniej biedne
i filozoficznie reakcyjne stanowisko absolutyzmu. Stojgc na pozycjach
metafizycznych, nie dajacych sie pogodzi¢ z obiektywng dynamika pozna-
nia, Twardowski nie potrafit tej dynamiki wyttumaczy¢ i popada, jak wi-
dzieliSmy wyzej, w zasadniczy konflikt z nauka, jesli idzie o interwenc;ji?
tzw. prawd przyrody. Metafizyczny punkt widzenia teorii Twardowskie-
go kulminuje w btednym ujeciu tej wtasnie sprawy. Jak to widzieliSmy
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wyzej, teza Twardowskiego, ze w wypadku teorii naukowych opartych na
indukcji nie mamy do czynienia z prawdg lub falszem, lecz tylko z hipo-
tezg, z prawdopodobienstwem, prowadzi w Swietle jego wywoddéw o praw-
dziwosci do nastepujacych wnioskow:

a) albo odrzucimy takie teorie jak falsz (nie sa bowiem prawdag abso-
lutng), co prowadzi do niezwykiego zubozenia naszego poznania i do kon-
fliktu z nauka,

b) albo zacznajgc od absolutyzmu wylgdujemy na specyficznym su-
biektywizmie, méwigc nie o prawach przyrody, lecz o przekonaniu ludzi
w okres$lonej epoce o istnieniu takich praw (tego rodzaju sad bytby abso-
lutnie prawdziwy), co tgczy sie z wyraznym agnostycyzmem (mozemy mo-
wié¢ o przezyciach, lecz nie o obiektywnej rzeczywistosci).

To sa logiczne konsekwencje stanowiska Twardowskiego, cho¢ on o nich
expressis verbis nie méwi. | obie alternatywy sa rownie katastrofalne dla
tego stanowiska.

Tak wiec, i teoria ,logicznego“ absolutyzmu prawdy prowadzi do ban-
kructwa teoretycznego.

Reasumujac

Pozycja Twardowskiego w teorii prawdy jest biedna, gdyz jest meta-
fizyczna. Jest ona przeciwstawna materializmowi dialektycznemu e r6z-
nych punktow widzenia.

Po pierwsze, jako filozofia metafizyczna jest przeciwstawna dialektycz-
nej: zajmuje sie ona Swiadomie izolowanymi przedmiotami, odrzucajgc
analize procesu, co prowadzi do wypaczenia zagadnienia.

Po drugie, jako filozofia idealistyczna jest przeciwstawna filozofii mate-
rialistycznej. Dlatego skrzetnie unika zagadnienia prawdy obiektywnej
i-dlatego w rezultacie wypacza cate zagadnienie.

Po trzecie, jako filozofia kontemplacyjna jest przeciwstawna filozofii,
ktéra stawia sobie za cel by¢ podstawg praktyki. Dlatego sprowadza w za-
sadzie sprawe sadéw prawdziwych do opiséow zdarzen jednostkowych, wy-
paczajac sprawe prawd ogoélnych opartych na indukcji, ktére sa witasnie
podstawag naszej orientacji w dzialalnosci praktycznej.

Twardowski byt metafizykiem. To jest dominujgaca cecha jego filozofii.

* Nie dziwota tez, ze ziarno prawdy zawarte w jego pracy tonie w meta-
fizycznym ujeciu zagadnienia.

Adam Schaff



Bogdan Suchodolski

Kryiyka niektorych kierunkow
pedagogiki w dzietach Karola Marksa*

ZADANIA STUDIUM

Marks nie byt pedagogiem. O sprawach o$wiatowych i wychowawczych
Prsat i moéwit rzadko, fragmentarycznie, dorywczo. Totez gdy poszuku-
jemy jego bezposrednich wypowiedzi na tematy pedagogiczne plon na-
szych poszukiwan nie jest bogaty. Z tej racji mozna sie spotka¢ ze zda-
mem — iz naukowe zainteresowania i praktyczna, rewolucyjna dziatalnos¢

aiicsa me o ejmowaly zagadnien wychowawczych. Sad taki nie jest
s uszny. Wprawdzie istotnie bezposrednich wypowiedzi na tematy peda-
gogiczne znajdujemy w dzietach Marksa niewiele, ale nauka jego ma de-
cydujace znaczenie dla pedagogiki.

W studium niniejszym podejmujemy prébe odpowiedzi na pytanie:
co w dzietach K. Marksa jest wazne dla teorii i praktyki wychowawczej?
Odpowiedz na to rozlegte i trudne pytanie bedzie mogta byé przydatna
zaréwno dla dalszego precyzowania poje¢ pedagogiki socjalistycznej i za-
sad krytyki dotyczacej pedagogiki burzuazyjnej jak tez i dla Swiadonjosci
nauczycielskiej, w ktorej nie zawsze znajomo$¢ pism Marksa wigze sie
organicznie z posiadang lub uzyskiwanag wiedzg pedagogiczng.

WinniSmy wreszcie z calym naciskiem podkresli¢, iz przedmiotem na-
szego studium sg wylgcznie dzieta Marksa, a nie marksizm jako wielki
i rozwijajgcy sie od stulecia prad mys$li i rewolucyjnego dziatania. Wska-
zuje na to wyraznie tytut rozprawy. Nie bedziemy wiec analizowa¢ peda-
gogicznego sensu tego rozwiniecia marksizmu, ktdre w epoce imperializ-

*  Fragment wiekszej pracy.
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mu i rewolucji proletariackich dali Lenin i Stalin, ani tez nie bedziemy,
analizowac¢ tych dopetnien mysli Marksa, jakie dat Engels. Wykorzystamy
je oczywiscie dla wtasciwego zrozumienia pism Marksa, ale nie bedziemy
analizowac¢ specjalnie dodatkowego znaczenia, jakie’ majg dla pedagogiki.

Znaczenie Marksa dla pedagogiki moze by¢ na wstepie okreslone w na-
stepujacy sposéb. W. dzietach i dziatalnosci Marksa zawiera sie zasadni-
cza krytyka burzuazyjnej koncepcji cztowieka i wychowania oraz zawie-
raja sie podstawowe elementy proletariackiej teorii cztowieka i wycho-
wania, jako teorii rewolucyjnego obalenia kapitalistycznego porzadku
i stworzenia socjalistycznego spoteczenstwa. Sprawy wychowania ujmo-
wane dotychczas z punktu widzenia klasy mieszczanskiej zostajg ukazane
ze stanowiska klasy robotniczej. Nurt pedagogiki, wyrazajgcej sytuacje
i potrzeby warstw ucisnionych, ptynat waskim, niekiedy nawet podziem-
nym korytem, wystepowat on jak gdyby na marginesie pedagogiki miesz-
czanskiej, nadajac jej co najwyzej w niektorych przypadkach specyficzny
ton zainteresowania sie ludzka niedola, wprowadzajac w nig ogodlnikowe,
utopijne nadzieje na odlegte polepszenie warunkéw zycia i mozliwosci
rozwoju dla wszystkich. Ten humanitarno - utopijny charakter mysli pe-
dagogicznej, podejmujgcej w tonie spoteczenstwa burzuazyjnego prébe
wyjscia poza klasowe ograniczenia, byt historycznie zrozumialtym wyni-
kiem spolecznego ustroju, w ktérym nie istnialy jeszcze materialne wa-
runki dla swiadomej i rewolucyjnej akcji klas wyzyskiwanych.

Dziatalno$¢ Marksa tworzgca socjalizm naukowy jest réwnocze$nie dzia-
talnoscig przezwyciezajgca i te humanitarno - utopijng pedagogike, dzia-
talnoscig, ktora pozwala sprawy cztowieka i wychowania ujaé w katego-
riach naukowej analizy spotecznego rozwoju i w kategoriach rewolucyjnej
praktyki. Oznacza to przezwyciezenie pedagogiki mieszczanskiej u samych
jej podstaw. Ujawnienie rzeczywistych zrédet wzrostu i zwyciestwa klasy
mieszczanskiej, odstoniecie czynnikéw dalszego rozwoju gospodarki kapi-
talistycznej i jej nieuchronnych sprzecznos$ci, ustalenie praw rzadzacych
spotecznym rozwojem i sprowadzenie do granic historycznej fazy calego
.Swiata mieszczanskiego“, traktowanego niestusznie jako naturalna i ro-
zumna, trwata forma spotecznego istnienia — wszystko to kwestionowato
trwatos¢ pedagogicznych teorii mieszczanskich, kwestionowato ich rze-
komo bezinteresowng, ogdélnoludzka tres¢. Budowanie klasowej Swiado-
mosci proletariatu i wyznaczenie mu dziejowych zadan rewolucyjnych,
wyposazenie go w materialistyczng filozofie dialektyczng, pozwalajgca ana-
lizowac i przeksztatca¢ rzeczywistoS¢ a zarazem przezwycieza¢ fetysze
idealistycznych koncepcji burzuazji, wigzanie go wiezami nowej solidar-
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nosci, tworzonej w walce i pracy — wszystko to ukazywato bliskie i dalsze
perspektywy nowego wychowania, wychowania socjalistycznego.

W dzietach Marksa zawierajgcych analize i krytyke spoteczenstwa
kapitalistycznego, zarowno w zakresie ekonomicznym jak i filozoficznym,
oraz zawierajacych analize rewolucyjnej dziatalnosci proletariatu, jako
dziatalnosci tworzacej nowy porzadek spoteczny, obalajgcy panowanie
cztowieka nad cziowiekiem, znajdujg sie zasadnicze elementy pedagogiki
wytamujgcej sie z dotychczasowych ram. Miejsce pedagogiki burzuazyj-
nej, wyrazajgcej interesy tej klasy w walce z porzadkiem feudalnym
i w procesie zwycieskiego opanowania wtadzy, miejsce pedagogiki feu-
dalnej, odradzajgcej sie raz po raz w warunkach sojuszu mieszczanstwa
z arystokracjg, miejsce humanitarna - utopijnej pedagogiki manifestujg-
cej sympatie dla plebejskich buntéw i wspoéiczucie dla krzywdy ucisnio-
nych zajmowata pedagogika socjalistyczna, wyrastajgca z klasy robotni-
czej, walczacej konsekwentnie o nowy porzadek spoteczny, o nowg ma-

terialistyczna filozofie, o nowa humanistyczng moralnos¢ kolektywu
i pracy.

MARKS JAKO KRYTYK FEUERBACHA | PEDAGOGIKI
J,REFORMY SWIADOMOSCI®
m

Krytyka filozofii Feuerbacha.

W budowaniu podstaw socjalizmu naukowego Marks rozprawit sie nie
y o z filozofig Hegla, ale rownoczesnie poddat krytyce calg szkote
eglowska. Oczywiscie mniej- interesowaly go losy kierunku prawi-
cowego, bardziej ewolucja heglowskiej lewicy. W tej krytyce Marks od-
samat jej podstawowe btedy, sprawiajgce, iz gloszone przez nig zasady
yty tyMo pozornie rewolucyjnymi i postepowymi, a w rzeczywisto$ci —
mimo pozoréw odmiennych — kontynuowatly reakcyjne tendencje Hegla.
Szkota miodoheglowska podjeta analize sSwiadomosci religijnej i zmie-
rzata do wykazania, iz $wiadomos$¢ polityczna, prawna i moralna bytly
dotychczas postaciami $wiadomosci religijnej i muszg — wraz z nig —
ulec krytyce. Ale formulujgc w ten sposéb swoéj program miodoheglisci
zgadzali sie z konserwatywng, prawicowg szkotg staroheglowska ,pod tym
wzgledem, ze wierzg w panowanie retigii, poje¢, pierwiastka ogdélnego
w istniejacym $wiecie. Tylko ze jedni zwalczajg to panowanie jako uzur-
Pacje> gdy drudzy cze$¢ mu oddajg jako prawowitemu.

Poniewaz u owych mtodoheglistow wyobrazenia, mys$li, pojecia, w ogdle
wytwory usamodzielnionej przez nich $wiadomosci uchodzg za wiasciwe
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okowy dla ludzi, tak samo wtasnie jak u staroheglistow byty one uzna-
wane za prawdziwe wigzadta ludzkiej spotecznosci, rozumie sie przeto,
ze mtodoheglisci majg tez do zwalczania tylko te zludzenia Swiadomosci“. 13
| c6z dziwnego, ze zaden z nich nie zwrécit uwagi na realne, materialne
i spoteczne podstawy przekonan, wypetniajgcych ludzka Swiadomos$¢, ani
na to, iz rzeczywista i skuteczna krytyka owych ztudzen Swiadomosci pro-
wadzi¢ musi przez rewolucyjng krytyke i przebudowe tych warunkow
materialnych, ktére sag ich podstawa. 4

Te mysl formutuje Marks z pelng jasnoscig juz w ,Przyczynku do kry-
tyki heglowskiej filozofii prawa“. Wskazuje tam, iz krytyka religii poty
nie jest krytyka ani petng, ani skuteczng, poki nie uwzgledni warunkéw,
w jakich religia jest spotecznie pozadang. Gdy miodohegliSci moéwia, iz

cztowiek stworzyt Boga, a nie Bog cztowieka“, gdy przedstawiajg religie

jako dzieto ludzkie, jako twér ludzkich wyobrazen, nie wypowiadaja do-
ktadnie catej prawdy. Operujg niestusznie ogdlnikowym pojeciem czto-
wieka i jego natury, zamiast wskaza¢ konkretnie w jakich warunkach
spotecznych ludzie pozgdajg religijnej pociechy.

.Nedza religijna — pisze Marks — jest to zarazem wyraz nedzy rzeczy-
wistej i protest przeciw nedzy rzeczywistej. Religia to westchnienie
ucisnionego stworzenia, serce nieczutego $Swiata, jak jest tez ona duchem
bezdusznych warunkéw. Jest ona opium ludu.

Zniesienie religii jako urojonego szczescia ludu jest domaganiem sie dla
niego prawdziwego szczescia. Zadaé porzucenia zludzen co do swojej sy
tuacji, to zada¢ porzucenia sytuaciji, ktéra tych ztudzen potrzebujeKry-
tyka religii jest to wiec w zarodku krytyka tego padotu ptaczu, ktéry re-
ligia otacza nimbem S$wieto$ci“ *. Krytyka religii — tlumaczy dalej
Marks — zdarta urojone kwiaty, okrywajace tahcuchy kajdan ludzkich.
Ale nie po to, aby cztowiek nosit tym okrutniejsze, bo nagie kajdany, lecz
po to, aby je zerwal ,Krytyka religii uwalnia cztowieka od omamienia
po to, by myslat, dziatal, ksztaltowat wiltasng rzeczywisto$¢ jak cztowiek,
ktéry wyzwolit sie od omamienia i doszedt do rozumu... Krytyka meba
przeobraza sie w ten sposob w krytyke ziemi, krytyka religii w krytyke
prawa, krytyka teologii w krytyke polityki

Tych witasnie konsekwencji krytyki religii — ktore sg zresztg réwno-
czesnie elementami petnej, prawdziwej i $cistej krytyki religii — me do-

1 K. Marks i F. Engels, Wybrane pisma filozoficzne, ,Ksigzka i Wiedzal War-
szawa 1949, str. 44.

2 1lc., str. 14.

3 1c., str. 14— 15.
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strzegali niemieccy filozofowie, ograniczajgcy sie do zdemaskowania re-
ligii, jako tworu ludzkiej wyobrazni. Zwlaszcza za$ Feuerbach formuto-
wal wyraznie to stanowisko, iz ,religia jest marzeniem sennym ludzkiego
ducha“, iz ,istothym sensem teologii jest antropologia“, iz tworzenie re-
tigii przez czlowieka objawia jego =zasadniczg rdéznice w stosunku do

zwierzat.41 w filozofii Feuerbacha — dlatego — widzie¢ mozna szczeg6l-
nie wyraznie te manowce, po ktdrych musi btgdzi¢c mysSlenie o religii,
oderwane od warunkow spotecznych, i te manowce, na ktére woéwczas

spychane jest myslenie o cztowieku i jego rzekomej ,istocie“ religiotwér-
czej.

Gdy traktujemy religie w sposéb ogdélnikowy i metafizyczny jako ,dzie-
to ludzkie“, przyczyniamy sie tym samym do utrwalenia przekonan, iz
cztowiek jest istotg religijng z samej swej natury, iz tworzenie religijnych
wyobrazen jest jego zasadniczg i trwatla potrzeba. Tak prowadzona kry-
toka religii odbiera jej przedmiotowg prawdziwos¢, ale w cztowieku sa-
mym umacnia tym silniej ,religie” jako specyficznie ludzka postaé¢ twor-
czosci duchowej. Taki wtasnie sposéb rozumienia czlowieka Marks
poddaje krytyce. Nie tylko nie powinniSmy widzie¢ w religii przedsta-
wienia przedmiotowej rzeczywistosci, ale réwniez nie powinnismy widziec¢
w niej wyrazu podmiotowej rzeczywistosci ludzkiej. Nie cztowiek ,w 0go-
le* ale konkretne spoleczenstwo wytwarza religie, jako biedng $wia-
domos¢ Swiata, poniewaz samo,to spoteczenstwo jest falszywym Swiatem,,
to znaczy nie takim, jakim prawdziwie Iludzkie spoteczenstwo bedzie.

latego tez religia ,jest fantastycznym ziszczeniem istoty ludzkiej, albo-
wiem istota ludzka nie posiada prawdziwej rzeczywistosci®.’5 Za-
miast wiec ogniskowaé¢ uwage i sily na walce z religia jako obiektywna
ogma y 'a teologiczng, nalezy sily te zebra¢ do walki z religiag jako po-
stacig® wewnetrznego zycia. Juz Luter — zdaniem Marksa — uwolnit
cztowieka od ,religijnosci zewnetrznej*, ale Luter wtasnie umocnit tym-
baidziej ,religijnos¢ wewnetrzng“. To tez w dobie dzisiejszej nic tyle
wazng jest walka ludzi $wieckich z duchownymi, ile walka kazdego
i;Z wtasnym swym klechg wewnetrznym, ze swa naturg kleszg“. 6

Pomyslana w ten spos6b walka wykracza znacznie poza horyzonty
~waiki z przesgdami“ prowadzonej przez oswiecenie. W walce tej chodzi
0 pojmowanie ,istoty“ cztowieka, o pojmowanie jej jako tresci rozwija-
jacej sie w dziejach przez wilasng ludzka aktywnos$¢, o przeciwstawianie
sie wszelkim postaciom metafizycznego rozumienia ,istoty cztowieka*“

4 L. Feuerbach, Des Wesen des Christentums, wyd. Reclama, str. 40, 43, 53.

5 K. Marks i F. Engels, Wybrane pisma filozoficzne, str. 14.
6 1c. str. 25.
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jako niezmiennej i gotowej od samego, poczatku i na wieki, a objawiajgcej
sie tylko fragmentarycznie i w przyblizeniu w poszczegdlnych epokach
historii. Ten kierunek walki nadaje jej jakoSciowo nowe znaczenie filo-
zoficzne i spoteczne. | jest szczeg6lnie wazny dla pedagogicznej proble-
m atyKki.

W pierwszej czesci ,Ideologii niemieckiej* Marks szczegétowo rozwija
swe stanowisko w tych sprawach. Feuerbach — zdaniem Marksa — mi-
mo, iz deklaruje sie jako materialista, operuje nadal metafizycznym po-
jeciem cztowieka, poniewaz nie potrafi go ujg¢ jako istote, ktéra w kon-
kretnej, praktycznej dziatalnosci przeksztalca swe S$rodowisko i siebie
samg. Pojmujagc cztowieka jako ,przedmiot zmystowy“, a nie jako ,zmy-
stowg aktywnos¢“, Feuerbach nie potrafi ujg¢ ludzi w okreslonych zwigz-
kach spotecznych na podstawie obecnych warunkéw ich istnienia, ktére
uczynilty z nich to czym sa, nie dochodzi tez dlatego nigdy do czlowieka
czynnego i rzeczywiscie istniejgcego, zatrzymujgc sie zawsze przy ab-
strakcyjnym pojeciu ,cztowiek”. Potrafi on dostrzec ,cztowieka realnego,
indywidualnego, cielesnego” tylko wedle kategorii uczucia, to znaczy, ze
.nNie zna on zadnych innych ,stosunkéw ludzkich“, ,cztowieka do czto-
wieka“ niz mitos¢ i przyjazn, przy tym wyidealizowane®.7 Caly Swiat
zmystowy — podobnie jak dla materialistow o$wiecenia — jest dla Feuer-
bacha Swiatem rzeczy, a nie Swiatem zmystowej dziatalnosci spotecznej
ludzi, Swiatem powstajacym z ich pracy, ich techniki, ich spotecznych sto-
sunkow.

Takie abstrakcyjne pojmowanie cztowieka, pojmowanie oderwane od
konkretnych spotecznych warunkoéw, tudzi, ze ,istota“ cztowieka jest jak
gdyby wczes$niejsza niz jego realna egzystencja, iz jest jej uprzednia,
idealng zapowiedzig, jej moralnym wyznaczeniem, obowigzujgcym zaw-
sze i wszedzie. Pojmowanie takie zacheca do szukania w $wiadomosci —
do szukania przez filozofie — zrozumienia owej ,istoty“, aby ja nastepnie
moc — przynajmniej w przyblizeniu — urzeczywistni¢. Jest to droga po
ktérej dochodzi sie do wyolbrzymienia roli ,Swiadomosci“ i do zlekcewa-
zenia ,bytu“. Droga filozofii mistyfikatorskiej.

W rzeczywistosci jest zupetnie inaczej. Ludzie poczynajg sie r6zni¢ od
zwierzat nie tym, iz w ich Swiadomosci wystepujag swoiste tresci — np.
religijne, jak to gtosit Feuerbach — ale tym, iz poczynajg wytwarzaé
srodki produkcji. Marks podkres$la, iz produkcja ta nie powinna by¢ ujmo-
wana -wytacznie z tego punktu widzenia, iz zapewnia ludziom zycie w sen-
sie fizycznym. Produkcja ta jest juz od poczatku raczej pewnym okreslo-

7 1lc. str. so.
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*iym rodzajem dziatalnosci danych osobnikéw, okreslonym rodzajem
uzewnetrzniania ich zycia, po prostu okreslonym trybem zycia owych
mosobnikéw. | jednostki te sa takie wtasnie, jak sie to ujawnia w ich zyciu.
To czym cne sg ,pokrywa sie przeto z ich wytwdorczoscia, zaréwno z tym,
«co wytwarzajg, jak i ztym, jak wytwarzajg“.8

W pézniejszym rozwoju dziejowym komplikujg sie czynnosci wytwaor-
cze i komplikujg sie spoteczne stosunki produkcji, a takze i cata prawna
i kulturalna nadbudowa. Ale sama istota sprawy pozostaje ta sama: byt
okresla Swiadomos$é. Jest prawda, iz ludzie sg twércami swych wyobra-
zen, swych idei itd., ale ludzie realni, dziatajacy, tacy jacy sg uwarunko-
wani przez okreslony rozw6j ich sit produkcyjnych, ich wytworczosci.
.Swiadomo$é nie moze byé nigdy niczym innym jak $wiadomym bytem,
a byt ludzi to ich realny proces zyciowy“.9 Podkreslajac, iz ,twory
Swiadomosci® sa w zasadzie ,.jezykiem rzeczywistego zycia“ poniewaz

wyznaczone sa przez materialng dziatalnos¢ tudzi i ich materialne sto-
sunki, Marks wskazuje, iz w okreslonych warunkach — zanalizuje te
warunki pézniej, jako warunki ustroju klasowego — zaleznos¢ ta przed-

stawia sie w Swiadomosci cztowieka w postaci odwréconej.

Fakt ten nie tylko jednak nie powinien zmienia¢ zasadniczej reguty

metodologicznej ,ufania rzeczywistosci a nie Swiadomosci, ale — wrecz
przeciwnie — winien regute te jeszcze zaostrza¢. Analizujgc ludzi — pisze
Marks — nie powinniSmy szuka¢ drogi z niebios na ziemie, ale dzwigac

sie z ziemi ku niebu. Znaczy to, iz nie powinniSmy obiera¢ jako punktu
wyj$cia tego wszystkiego, co ludzie mowiag, wyobrazajg sobie, przedsta-
wiajg sobie, mys$lg i na tej podstawie szuka¢ dojscia do ludzi rzeczywi-
stych. Nalezy wychodzi¢ od ludzi rzeczywiscie czynnych, bowiem pozna-
nie ich rzeczywistego procesu zycia przedstawi nam réwnocze$nie ,roz-
woj ideologicznych reflekséw i ech tego procesu zycia“.10 To, co zawiera
tres¢ ich swiadomosci jest wiec czym$ wtérnym, czyms$, co moze by¢ za-
rbwno poprawnym wyrazem rzeczywistego ich zycia jak i samozludze-
niem. Zadaniem nauki jest wiasnie, wnikajgc w realng podstawe warun-
kéw, odstania¢ prawdy i falsze Swiadomosci ludzi.

Czlowiek nie jest tym, kim sobie wyobraza ze jest. Nie jest takim, jak
to o sobie mysli. Nie jest nawet takim, jakim sie przedstawia innym lu-
dziom. Wszystkie te obrazy $wiadomosci moga by¢ ztudne. Czlowiek jest
naprawde takim, jakim jest w swym rzeczywistym, konkretnym, wytwor-

8 1lc., str. 46.
1 1c., str. 53.
10 1c. str. 54

Mys$Sl Wspdlczesna 4
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czym zyciu spotecznym, zyciu codziennym, prowadzonym w okre$lonych
materialnych warunkach produkcji. Z tak pojmowanych zywych i kon-
kretnych ludzi rodzg sie ,twory swiadomosci“ — religia, sztuka, filozofia,
pojecia moralne i prawne, hasta itd. — wyrazajgce poprawnie lub misty-
fikujgco rzeczywiste ich zycie. | to ich rzeczywiste zycie, rozwijajgce sie
i przeksztalcajgce sie historycznie, stwarza i wzbogaca, przeksztatca i roz-
wija ,istote“ cztowieczenstwa, bedaca — odwrotnie niz to traktuje filozo-
fia idealistyczna — wcigz $wiezym owocem aktywnos$ci ludzi w historii,
a nie ich odwiecznie tym samym motorem. Historia jest procesem ,rze-
czywistych i ciggtych narodzin czlowieka“, procesem jego rodzenia sie

z jego wtlasnej pracy — jak to ustalit Marks w krytyce Hegla.
Te krytyke stanowiska feuerbachowskiego reasumuje sam Marks
w szOstej Tezie o Feuerbachu. ,Feuerbach — pisze Marks — sprowadza

istote religii do istoty czlowieka. Ale istota czlowieka to nie abstrakcja
tkwigca w poszczegdlnej jednostce. Jest ona w swej rzeczywistosci cato-
ksztaltem stosunkéw spotecznych. Feuerbach, ktéry nie podejmuje krytyki
tej rzeczywistej istoty, jest przeto zmuszony: 1) abstrahowac¢ od przebiegu
historycznego, uznac¢ istnienie usposobienia religijnego (das religiose
Gemut) jako takiego i za przestanke wzigé obstrakcyjng, izolowanag
jednostke ludzka; 2) moze on przeto ujmowac istote cztowieka tylko jako
.gatunek , jako wewnetrzng, niema o0go6lnos$¢ taczaca wiele jednostek
wiezig li tylko naturalna“.

W ten sposéb krytyka przeprowadzona przez Marksa wykrywa w feuer-
bachowskiej analizie religii zZle postawiony i zle rozwigzany problem
cztowieka. Bledy Feuerbacha sg w tym zakresie nastepujace. Nie wykra-
czajgc poza horyzonty materializmu sensuatistycznego, Feuerbach nie moze
zrozumie¢ wiasciwego zwigzku cztowieka z przyrodg. Pojmuje on rzeczy-
wisto$¢ jako przedmiot spostrzezen, nie za$ jako zmystowg, praktyczng
dziatalnos¢ ludzka. ,Nie widzi on, ze otaczajgcy go Swiat zmystowy nie jest
bezposrednio od wiecznosci dang, zawsze sobie rowna rzecza, lecz wytwo-
rem przemystu i stanu spolecznego, w tym mianowicie znaczeniu, iz jest
wytworem historycznym, rezultatem dziatalnosci catego szeregu pokolen,
z ktorych kazde stato na ramionach poprzedniego, rozwijato dalej jego
przemyst, jego stosunki z ludzmi, zmieniato jego porzgdek spoteczny odpo-
wiednio do zmienionych potrzeb“.11

Nie widzac, iz ludzie od wiekdw przetwarzajg przyrode i ze w kazdej
epoce majg do czynienia z ,uformowanga historycznie przyroda“, Feuer-
bach przeprowadza fantastyczne spekulacje na temat tzw. jednosci czio-

1 1.c. str. *7— 78.
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wieka i przyrody, ktérg ujmuje pozornie materialistycznie, a w istocie
rzeczy idealistycznie i metafizycznie, poniewaz jedno$¢ te traktuje jako
odstaniang przez filozofie prawde spekulatywng, zapominajgc, ze rze-
czywista jednos¢ cziowieka i przyrody istniata od wiekdbw w postaci ludz-
kiej wytwdrczosci, zmieniajgcej sie i rozrastajgcej.

Widzgc cztowieka na tle niezmieniajgcej sie i niezaleznej od niego przy-
rody Feuerbach nie moze tym samym zrozumie¢, iz cztowiek jest swoim
wtasnym historycznym dzietem, wytworem stwarzanych przez siebie wa-
runkéw, skutkiem — a réwnoczes$nie przyczyng — okres$lonej produkcji.
Nie moze zrozumie¢, iz w miare tego jak komplikuje sie dziatalno$¢ czto-
wieka w przyrodzie komplikujg sie stosunki ludzi miedzy sobg i ze im
bardziej zlozone stajg sie stosunki miedzy ludzmi w zwigzku z kompliko-
waniem sie ich pracy tym bogatszg i skuteczniejszg staje sie ludzka dzia-
talnos¢ przeksztatcajgca przyrodnicze $rodowisko. Feuerbach pojmuje
cztowieka ,naturaiistycznie“ jako twoér natury, od samego poczatku go-
towy i zawsze taki sam, jako swoistg ,istote ludzka“ stojgcg miedzy in-
nymi tworami natury, wyrézniong od nich ,Swiadomoscig“, ktéra pozwala
mu widzie¢ siebie jako fragment rodzaju ludzkiego, do czego nie sg zdolne
zwierzeta. Swiadomo$é ta — zdaniem Feuerbacha — tworzy czlowieka,
tworzy bowiem to, co ludzkie w czlowieku, to, co jest jego ,wewnetrz-
nym zyciem“. Ale takie pojmowanie czlowieka jest pojmowaniem ideali-
stycznym. Jest pojmowaniem w oderwaniu od warunkéw, w oderwaniu od
historii, w oderwaniu od praktycznego, spotecznego dzialania.

Sensualistyczna i statyczna filozofia Feuerbacha nie pozwolita mu doj-
ize¢ wiernie cztowieka i przyrody, jako zwigzanych walka i praca, wza-
jemnym przetwarzaniem sie w przebiegu dziejow. Feuerbach nie potrafit
powigza¢ materializmu i historycznosci, bo nie rozumiat roli dziatalnosci
ludzkiej. ,Dopdéki Feuerbach jest materialista — pisze Marks — nie
wystepuje u niego historia, a oile bierze pod uwage historie, nie jest
materialistg. Materializm i historia catkiem sie u niego rozchodzga..." 12

Te btedy w pojmowaniu cztowieka pociggajg oczywiscie nastepstwa
w zakresie filozofii praktycznej. Skoro istotag cztowieka jest Swiadomos¢,
Feuerbach dazy do tego, by swiadomos$¢ te zrozumieé, oczysci¢, pogiebic,
by — moéwiac krotko — przeprowadzi¢ reforme swiadomosci. Ale reforma
Swiadomosci przeprowadzana w oderwaniu od warunkéw zycia, w oder-
waniu od rewolucyjnej dziatalnosci reformujgcej te warunki, pozostaje

12 1c., str. 80.
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reforma pozorng, fikcyjng. Wikta ona cztowieka tym silniej w falszywe
wyobrazenia o sobie.

Krytyka Feuerbacha, ktdrag przeprowadzit Marks, ma znaczenie bar-
dzo istotne dla zrozumienia tej teorii cztowieka, jakg daje materializm
historyczny. Feuerbach stat sie nie tylko okazjg ponowienia i doktadniej-
szego sprecyzowania niektorych tez Marksa, sformutowanych przez niego
juz w toku krytyki materializmu sensualistycznego doby oS$wiecenia
i w toku walki z koncepcjg Hegla. Stat sie réwnoczes$nie przyczyna, skia-
niajacg Marksa do zdecydowanego odgrodzenia sie od pewnych materiali-
stycznych postaci krytyki Hegla i do sformutowania pogladow na za-
gadnienia ,rzeczywistego i $wiadomosciowego istnienia cztowieka“, za-
gadnienia centralnej wagi dla pedagogiki, zar6wno o6éwczesnej jak i —
bardziej jeszcze — wspdiczesnej nam.

Pedagogika reformy $wiadomosci.

Znaczenie, jakie ma dla pedagogiki marksowska krytyka filozofii
poheglowskiej, a zwitaszcza krytyka Feuerbacha, zarysowuje sie z calg
wyrazistoscia we wstepie do ,ldeologii niemieckiej*. Stwierdza tam
Marks, iz ludzie dotychczas falszywie pojmowali siebie samych wierzgc, iz
to ich pojecia o zadaniach, wartosciach i obowigzkach stwarzaja ich rze-
czywiste zycie i jego warunki. Sadzac w ten sposo6b, ludzie stawali sie
niewolnikami swych wtasnych wyobrazen. Filozofowie, ktdrzy przejrzeli
te ztudzenia, obiecywali dokona¢ reformy ludzi przez reforme ich $Swiado-
mosci. Na miejsce dawnego ztudzenia stawiali w ten sposob ztudzenie
nowe.

To nowe zludzenie jest wiasnie typowym zludzeniem pedagogicznym,
poniewaz pedagog skory jest do wierzenia w to, iz ,poprawa $wiadomos$-
ci" staje sie automatycznie naprawg tego, co rzeczywiste w cztowieku
i poza nim.

| przeciwko takim urojeniom pedagogiki opowiada Marks z wtasciwym
sobie dowcipem wymys$ing historyjke, bedaca symbolem tej zasadniczej
krytyki, jakg przeprowadza. Pewien poczciwiec doszedt pewnego piek-
nego dnia do wniosku, iz ludzie tong w wodzie tylko dlatego, poniewaz
opetata ich mys$l o ciezkosci. Gdyby — pomys$lat on — wyhbili sobie z gto-
wy to wyobrazenie, oglaszajgc np., iz jest ono wyobrazeniem religijnym,
zabobonem, to wznie$liby sie ponad wszelkie niebezpieczenstwo utoniecia
w wodzie. Wiec odtad zwalczatl on przez cale swe zycie ziudzenie ciez-
kosci, ktorego to ziudzenia szkodliwe nastepstwa wykazywata wcigz na
nowo biezaca statystyka licznych wypadkéw. Tej pedagogice ,reformy
Swiadomosci cigzenia“ przeciwstawia oczywiscie Marks — chociaz juz tego



KRYTYKA NIEKTORYCH KIERUNKOW PEDAGOGIKI 53

nie méwi — pedagogike umiejetnosci ptywania, jako metode jedynie rze-
czywistego przezwyciezenia praw ciezkosci.

Od tych obrazéw przejdzmy do abstrakcji. W jakie zalozenie pedago-
giki burzuazyjnej uderza krytyka Marksa i co im przeciwstawia? Ude-
rza w zalozenie autonomii Swiadomosci i sprawczej roli jaka ta autono-
miczna $wiadomos$¢ ma mie¢ w ksztaltowaniu cztowieka. Feuerbach nie
byt oczywiscie ani pierwszym ani jedynym myslicielem, ktéry te zalo-
zenia przyjmowat. Stanowily one wspélne zatozenie wielu burzuazyjnych
kierunkéw pedagogicznych, zwlaszcza za$ stanowily zasadnicze wyznanie
wiary w dobie oswiecenia. Program wychowawczy o$wiecenia byt w grun-
cie rzeczy programem wielkiej reformy Swiadomos$ci, programem oczy-
szczenia umystu z przesgdéw i urojen. Totez krytyka, jaka Marks prze-
prowadzit w stosunku do Feuerbacha winna by¢ odczytana w sposoéb
witasciwy jako krytyka wywotana pismami Feuerbacha, ale majgca nie-
pomiernie szersze zastosowanie. Sam Marks zdawal sobie zresztg dosko-
nale sprawe, iz uderzajgc w Feuerbacha uderza w pewien bardzo roz-

powszechniony sposob filozofowania i w bardzo popularng metode od-
dziatywania na ludzi.

Mieszczanstwo w walce z feudalizmem formutowato program wycho-
wania opartego na tzw. prawach natury i rozumu. By} to program wycho-

wania przez wyksztalcenie, przez formowanie $wiadomosci. Wychowa-
niu feudalnemu, ktére w zasadzie dostosowywato charakter i tres¢ wycho-
wawczych zabiegéw do spotecznego bytu wychowanka, do wtasciwego mu
.Stanu — pedagogika mieszczanska przeciwstawiata przekonanie, iz
stopien osiagnietego przez jednostke wyksztalcenia powinien i moze sta-
nowi¢ o jej spotecznym awansie. Ale przekonanie to bylo tylko hastem,
ktoremu konkretna rzeczywisto$s¢ spoleczno - gospodarcza w okresie roz-
kwitu kapitalizmu coraz wyrazniej zaprzeczala. Stad nabieralo ono idea-
listycznego, mistyfikujgcego charakteru. Stad tez ,wychowanie $wiado-
mosci stawalo sie coraz mniej zwigzane z realng forma codziennego ist-
nienia cztowieka, stawato sie bardziej ,autonomiczne“, coraz bardziej
suduchowione®, a réwnoczes$nie zyciowo, spotecznie bezptodne.

W ten sposéb zasada ,wychowywania Swiadomosci® jako metody prze-
ksztatcania zycia, zasada postepowa i rewolucjonizujgca w okresie walki
mieszczanstwa z feudalizmem,. stawala sie coraz wyrazniej zasadg utopij-
ng i reakcyjng w dalszym rozwoju dziejowym w epoce burzuazyjnego
zwyciestwa. Wytwarzany przez kapitalistyczne formy produkcji zaséb
i charakter Swiadomosci, klasa mieszczanska traktowata jako ,naturalny®
i ,;ozumny®, a wiec jako trwatly i obowigzujacy. Gtéwne pojecia, wy-
obrazenia i zasady w ten spos6b wytwarzane miaty by¢ przez wyksztat-
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cenie podtrzymywane i przekazywane. | miaty by¢ utrwalane. ,,Reforma
Swiadomosci“ stawata sie urobieniem tej Swiadomosci wedle zasad bur-
zuazyjnego porzadku. A miejsce dawnej walki z przesgdami zajeta walka
z nowymi przekonaniami, rodzgcymi sie w dziataniach klasy robotniczej.
W ten sposob od ,reformy $wiadomosci“, polegajacej na oczyszczeniu
z przesadow, az do ,obrony $wiadomos$ci mieszczanskiej‘, ostawato sie
to podstawowe przekonanie, iz dziatalno$¢ wychowawcza ma do czynie-
nia przede wszystkim z umystem, ktory moze i powinna ksztattowac
w oderwaniu od konkretnych warunkéw zycia jednostki, od jej codzien-
nego dziatania, od jej pozycji w stosunkach wytwdrczych i spotecznych.

Ten intelektualizm zostaje przez Marksa zaatakowany wskazaniem, iz
Swiadomos¢ nie moze by¢ traktowana jako baza, ale jako wytwdér warun-
kow powszedniego zycia cztowieka, jego codziennej pracy i dziatania. Re-
formowanie Swiadomosci jest bezplodne, je$li nie towarzyszy mu reformo-
wanie zycia. Utrwalenie pewnego typu $wiadomosci jest szkodliwe —
a na dalszg mete nieskuteczne — jesli rozwdj realnego zycia idzie inng
droga. Marks z niezwykta czujnoscig moralno-wychowawczg wskazat na
szkodliwo$¢ ztudzen utrzymujgcych, iz cztowiek jest takim, za jakiego sie
ma we witasnej Swiadomosci, iz bedzie takim, jakim $wiadomos$¢ jego,
odpowiednio urobiona przez wychowawce, wymaga aby byl Wskazal, iz
naprawde ,cztowiek jest takim, jakim ujawnia go jego zycie“. To znaczy,
iz to, co cztowiek wytwarza i to, w jaki sposéb wytwarza, stanowi rze-
czywistg, konkretng zawarto$¢ jego istoty.

Skoro za$ ,idee, przedstawienia, Swiadomos$¢* zaréwno jednostkowa
jak i zbiorowa sg ,gtosem realnego zycia“, to jedynym prawdziwie sku-
tecznym wychowaniem jest wychowanie przeksztatcajgce cztowieka
przez przeksztalcanie realnych warunkéw jego zycia i pracy, realnego
uktadu stosunkdéw spotecznych, wyrastajgcych z okreslonych form wy-
twdrczosci. Wychowawcy stajg sie w ten sposob sojusznikami proletaria-
tu walczacego o rewolucyjng przemiane zastanych, klasowych, warun-
kéw, stajg sie stronnikami ,rewolucyjnej praktyki“, ktéora wyrastajgc
z warunkow zycia przeksztalca je réwnoczesnie.

Krytyka Marksa godzi wiec w zasadniczg i podstawowg teze burzu-
azyjnej pedagogiki: teze autonomii Swiadomosci, autonomii uprawniajgcej
do wytacznego skierowania akcji wychowawczej na $wiadomos$¢ i do
oczekiwania wszelkich sukceséw wychowawczych z takiego oddziatywa-
nia. W oparciu o zasade autonomii $wiadomosci, burzuazyjna pedagogika
formutowata program badan psychologicznych, pedagogicznych, dydak-
tycznych, badan majgcych dostarczy¢ wiadomosci o tym, jakimi metoda-
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mi najsprawniej osigga¢ mozna przeksztalcenie $wiadomos$ci. Marks
wskazuje zupetnie inny kierunek pedagogiki. Skoro swiadomos$¢ nie jest
autonomiczna, skoro ma ona charakter ,wyrazania warunkdéw zycia“, to
nie moze by¢ traktowana przez wychowawcow jako rzeczywisty i osta-
teczny przedmiot ich dziatah. Teoria skutecznego wychowania przestaje
by¢ owocem trafnego poznania ,natury $wiadomosci* i praw jej rozwoju,

przestaje by¢ owocem filozofii lub psychologii, staje sie fragmentem
skutecznego dziatania spotecznego, rewolucyjnego dziatania, ktére prze-
ksztalcajgc warunki przeksztalca zarazem i  $Swiadomos¢.

Krytyka Marksa godzi w podstawy burzuazyjnej ,pedagogiki swia-
domosci“. Podcina przeto u samych korzeni rézne rozgalezienia tej
koncepciji, nie atakujgc ich bezposrednio. Pedagogika $wiadomos$ci wy-
stepowata w dwoéch zasadniczych postaciach: obiektywistycznej i psy-
Chologistycznej. Pierwsza wigzala sie z aprioryczng i transcendentalng
teorig Swiadomos$ci — zwilaszcza z filozofig Kanta — i ujmowata wycho-
wanie jako dziatanie postuszne wymaganiom apriorycznej struktury
umystu. Druga wigzata sie z empirystycznymi i biologistycznymi teoriami
Swiadomosci i ujmowata wychowanie jako dziatalno$¢ postuszng prawom
psychobiologicznym. Ale obie te postacie wyrastaly na wspdlnej bazie,
na zatozeniu autonomii swiadomos$ci w stosunku do spotecznych warun-
kéw ludzkiego zycia. Krytyka niweczgca stuszno$¢ tego zalozenia czyni
niepotrzebng dyskusje bardziej szczeg6towa réznorodnych sformutowan
na nim opartych.

Z tej racji krytyka Marksa ma szczeg6lny walor prospektywny: od-
noszac sie do samych podstaw — a nie do szczegdtowych teorii pedago-
gicznych — zachowuje swa waznos$¢ takze i w czasach pézniejszych, az
do wspbiczesnosci, w calym tym okresie, w ktéorym tworzono wprawdzie
wiele nowych teorii pedagogicznych, ale na tych samych zatlozeniach pod-
stawowych. Jak krytyka ,pedagogiki sensualistycznej , jak krytyka ,pe
dagogiki srodowiskowej*, jak krytyka ,pedagogiki kultury“ podobnie
i ta krytyka ,pedagogiki Swiadomosci“ posiada wiec zasieg nieporéwnanie
rozleglejszy niz epoka, w ktorej byta formutowana i okolicznosci, ktére
ja powodowaly.

Ale marksowska krytyka pedagogiki swiadomosci zawiera jeszcze je-
den wazny element, na ktoéry nie zwrécilismy dotychczas uwag .
nie tylko ttumaczy dlaczego nie nalezy ufa¢ Swiadomosci, ja o r
autonomicznej bazie zycia ludzkiego, ale ttumaczy réwniez i to, aczego
takie tudzgce zaufanie powstaje. ,Jezeli pisze Marks w calej i eo og
ludzie i ich stosunki ukazujg sie jak w ciemni optyczne] odwroceni
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gory nogami, to zjawisko to tak samo wynika z ich historycznego proce-
su zyciowego, jak odwrocenie przedmiotéw na siatkbwce z ich bezposred-
niego procesu fizycznego“. 13

Wracajagc do przyktadu z plywaniem mozna by powiedzie¢, ze Marks
nie tylko przekonywa, iz zadne krytyki ,idei cigzenia“ nie potrafig re-
alnie utrzymac cztowieka na powierzchni, ale zarazem wyjasnia jak moz-
liwe jest zaréwno przekonanie, iz cztowiek tonie z racji posiadania
w Swiadomosci tej idei, jak i przekonanie, iz przezwyciezenie tej idei ma
jakiekolwiek znaczenie praktyczne. Marks wskazuje, ze w okreslonych
warunkach spotecznych panujgcym klasom spotecznym potrzebny jest
ten proces odwrdoconego widzenia rzeczywistosci i zaleznosci. Wykazanie
tego na przyktadzie religii stanowi, jak widzieliSmy, zasadniczy argument
przeciw Feuerbachowi, ktéry nie dostrzegat spotecznego uwarunkowania
religii i jej potrzeby w okreslonych warunkach spotecznych.

Takie witasnie postawienie sprawy ma niezmiernie wazne konsekwen-
cje pedagogiczne. Fakt, iz krytyka pedagogiki Swiadomosci zostata przez
Marksa rozwinieta wtasnie w zwigzku z Feuerbachem jest dlatego waz-
ny, iz Feuerbach nie tylko wyrazat dlugg mieszczanska tradycje ,auto--
nomii ludzkiej swiadomosci“, ale nadawat jej — wraz z innymi kryty-
kami religii w tych czasach — pewna swoista tendencje, ktéra odtad
zyskiwa¢ bedzie w spoteczenstwie burzuazyjnym na sile i spoteczno-wy-
chowawczym znaczeniu, tendencje szkodliwg i niebezpieczng, wychwy-
cong witasnie i zaatakowang przez Marksa w samym momencie jej naro-
dzin.

KRYTYKA IRRACJONALISTYCZNYCH KONCEPCJI

reformy Swiadomos$ci

Koncepcje wychowawcze opierajgce sie od wiekéw na zalozeniu inte-
lektualistycznym, iz ksztattowanie Swiadomosci jest ksztaltowaniem ca-
tego rzeczywistego cziowieka, przyjmowaly zazwyczaj interpretacje re-
alistyczng $wiadomosci, to znaczy przyjmowaty, iz tresci Swiadomosci
informujg nas w jaki$ sposéb o przedmiotowym bycie. Swiadomo$é mia-
ta by¢ dlatego wtasnie edukowana, by sprawniej informowata czlowieka
0 rzeczywistosci, by wiecej o niej wiedziata. Jeszcze u Hegla — i w wy-
wodzacej sie od niego pedagogice kultury — obiektywizm ten byt zacho-
wany, chociaz juz w zmienionej postaci ,obiektywnego idealizmu".

L c., str. 53 — 54.
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Tymczasem Feuerbach — wraz z innymi krytykami religii, zwlaszcza
Straussem' — stawia sprawe zupetnie inaczej. Kwestionujgc przedmioto-
wag wartos¢ religii, odrzucajgc jej teologiczng i historyczng prawdziwosé,
czyni z niej dzieto ludzkiej Swiadomosci, ktéremu wprawdzie nie odpo-
wiada nic rzeczywistego, ale ktdre niemniej stanowi wyraz ludzkiej
istoty. Swiadomo$é zyskuje tu szczegdlng autonomie. Autonomie wobec
samej rzeczywistosci. Demaskujac teologie jako antropologie, Feuerbach
tym samym przekonywa, iz cztowiek jest istotg, ktérej natura wyraza sie
w tworzeniu wyobrazen religijnych, istotg tworzgca mity, jak to okreslit
wyraznie Strauss.

,JUdowodnili§my — pisze Feuerbach w zakonczeniu swego dzieta — iz
tres¢ i przedmiot religii jest nawskro$ ludzki, udowodnilismy, iz tajem-
nicg teologii jest antropologia, a tajemnicg boskiej istoty jest istota ludz-
ka“.14 | chociaz Feuerbach podkresla, iz wniosek ten oznacza, ze wszystko
to, co przedstawia religia jako boskie jest w rzeczywisto$ci ,gatun-
kiem ludzkim®“, w ten alegoryczny sposéb postaciowanym i wielbionym, to
jednak cale jego rozumowanie odnoszgace sie — jak to stusznie wykazat
Marks — do cztowieka w ogdle, prowadzi do przekonania, iz trwatg wtas-
ciwoscig istoty ludzkiej jest wiasnie ta religiotwdrcza zdolno$é¢, zdolnosé
przetwarzania wlasnego zycia i wtasnych pragnien w niezalezny ksztat

religii. | Feuerbach sadzi istotnie, iz religia stanowi gtéwny objaw réznicy
ludzi i zwierzat.15 Jest to zupetnie zrozumiate. Je$li sie bowiem nie wy-
kazuje — jak to uczynit Marks — z jakich powodéw potrzebng byta lu-

dziom w okreslonych warunkach religijna mistyfikacja, to jej wielo-
wiekowe istnienie musi by¢ zinterpretowane jako potrzeba ,natury ludz-
kiej“, jako specyficzny sposéb funkcjonowania ludzkiej Swiadomosci.
Feuerbach wyraznie ttumaczy w przedmowie do swego dzieta, iz ,by-
toby zadaniem pozbawionym wszelkiego filozoficznego znaczenia, gdyby
autor postawit sobie jako cel swej pracy wykazanie, iz ten nowoczesny
upior (religia) jest tylko iluzja, tylko samoztudzeniem cztowieka“. Nie
chciat on religii odrzuci¢ jako przesadu, ale wyjasni¢ jg jako dzieto ludz-
kie, objasni¢ ja w sposob antropologiczny, to znaczy wskazaé, iz ,istota
wiary, istota Boga jest tylkoi istota cztowieka przedstawiajgca mu sie jako
co$ zewnetrznego, ustanawiajgcg sie poza. nim samym. Sprowadzenie po-
zaludzkiej, nadprzyrodzonej i sprzecznej z rozumem istoty boskiej do
naturalnej, immanentnej i wrodzonej istoty cztowieka jest przeto wyzwo-
leniem protestantyzmu, wyzwoleniem chrzescijanstwa w ogole z jego

N L. Feuerbach, Das Wesen des Christentums, wyd. Reclama, str. 389.
15 1lc., str. 53.
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podstawowej sprzecznosci, sprowadzeniem go do prawdy, jakg zawiera,
jest wynikiem koniecznym samego chrzescijanstwa, wynikiem ktorego
niesposob obali¢, pognebi¢ lub zniweczyc¢”. 16

Znaczy to, iz cztowiek jest istota, ktora obiektywizuje swe przezycia
w postaci religijnych obrazéw, traktowanych jako niezalezne i rzeczy-
wiste, nadprzyrodzone tresci. Feuerbach zamierzyt zdekonspirowaé¢ to
ztudzenie, ale nie wskazujgc zadnych jego zewnetrznych spotecznych zré-
det, musiat je réwnoczes$nie uznaé¢ jako wtasciwe ludzkiej naturze. Stad
jego wahania miedzy krytyka i aprobatg. Tak np. piszac, iz religia stano-
wi ,marzenie senne“ ludzkiego ducha dodawal, ,ale i we $nie znajdujemy
sie na ziemi, w krélestwie rzeczywistosci, chociaz rzeczywiste przedmio-
ty ukazujg sie nam w zachwycajgcej utudzie wyobrazni i samowoli, a nie
w Swietle rzeczywistosci i koniecznos$ci“. 17 W tym sensie mowiac, iz.reli-
gia to obrazy, dodawal, iz bedzie jg traktowat jako tworzenie obrazow
przez cztowieka, jako swoistg ,psychiczng patologie”.

W ten sposéb Feuerbach usitowal powigza¢ odrzucenie ,nieludzkiej”
tresci religii z zachowaniem jej ,ludzkiej” istoty, 18 przezwyciezenie reli-
gijnych ztudzen z obronag ich antropologicznej tresci. Odbierajgc religii
jej ponadnaturalny charakter i wykazujac, iz cztowiek byt jej nieswia-
domym twdrcg, czynit z religiotworczych wtasciwosci cztowieka jego
wtasciwos$ci istotne, chociaz zastlugujace na krytyke i przeksztatcenie.
Wiasnie filozofia miata — zdaniem Feuerbacha — stanowi¢ te teorig,
dzieki ktdrej istota ludzka bedzie mogta dojrze¢ w religii wtasne dzieto,
zamaskowane i pozornie obce. Ta Swiadomos$ciowa terapia potozy kres
“psychicznej patologii“, polegajgcej na wierze w obiektywizm i ponad-
ludzkg tres¢ tworzonych przez nas obrazéw. Czilowiek zostanie wyzwo-
lony z urojen, w ktére uwiktata go jego wiasna psychika. Rozpoczecie tej
terapii nazywa Feuerbach ,zwrotnym punktem w dziejach". Polega on
na ,otwartym wyznaniu i stwierdzeniu, iz $wiadomo$¢ Boga jest tylko
Swiadomoscig gatunku, ze cztowiek moze sie wznies¢ tylko ponad poziom
swej indywidualnos$ci czy osobowosci, ale nie ponad prawa okreslajgce
istote jego gatunku oraz, ze jako absolutng i boska istote cziowiek moze
mysleé¢, marzyé, przedstawia¢ sobie, odczuwac¢, pragna¢ i obdarza¢ wiarg
tylko istote ludzka"”. 19.

Jest to konsekwentne: gdy bezposrednio z psychiki ludzkiej — a nie
z warunkéw spotecznych — rodza sie religijne wizje, woéwczas tylko

6 1 c., str. 509 — 510.

17 1 c., str. 43.

18 1c., str. 40

19 1c. str. 389.
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terapia psychiczna — a nie reforma spoteczna — potrafi przez uswiado-
mienie istotnego mechanizmu naszej psychiki wytworzy¢ wtasciwy sto-
sunek do religii i do nas samych.

Stanowisko Feuerbacha zawiera wiec dwa przekonania: 1) ze cztowiek
jest istotg religiotwércza, 2) ze uleczony by¢ moze ze ztudnej wiary
w obiektywnos$¢ i nadprzyrodzonos$¢ religii, bedacej jego wltasnym two-
rem, metodg terapii Swiadomosciowej.

Z punktu widzenia dalszego rozwoju pedagogiki burzuazyjnej prze-
konania te sg dlatego wazne, iz wyrazita sie w nich poraz pierwszy bar-
dzo wyraznie nowa koncepcja cztowieka, odpowiadajaca lepiej niz kon-
cepcja dawna nowej sytuacji klasy burzuazyjnej i nowym formom Kkapi-
talistycznej gospodarki. Koncepcja dawna byta to koncepcja cziowieka
jako ,anirnal rational*. Odpowiadala ona fazie wczesnego kapitalizmu,
fazie budowania podstaw nowego przyrodniczego i racjonalistycznego po-
gladu na sSwiat, fazie walki z ,romantyczna“ kulturg rycerstwa i mi-
styczng kulturg religijno - koscielng, fazie organizowania celowej, oszczed-
nej, pracowitej, kalkulujgcej kultury mieszczanskiej, W wieku XI1X w do-
bie rozkwitajacego kapitalizmu, a nastepnie w okresie kapitalizmu impe-

rialistycznego, uzyskiwaly znaczenie inne koncepcje cztowieka: koncepcje
irracjonalistyczne.

Ujawnily sie one juz wtasnie w filozofii Feuerbacha. Z jego studiow
nad chrzescijanstwem wyrastata ogo6lna koncepcja czlowieka jako istoty
wiklajgcej sie w swych wiasnych urojeniach, jako istoty ,obrazo - twor-
czej" a zarazem psychopatycznej z racji wiary w obiektywng tres¢ witas-
nych wizji, istoty wymagajacej leczenia przez uswiadomienie swej wtas-
nej mocy, zamaskowanej ,mitami“. Teoria wychowania stawala Sie
teorig ksztaltowania czlowieka przez uswiadomienie mu jego wtasnych
czynnosci psychicznych, ksztattowania czlowieka przez rozumne opano-
wanie jego wtasnych sktonnosci uczuciowo-wyobrazeniowych. Burzuazyj-
na ,pedagogika $wiadomosci® nabierata w ten sposéb orientacji intro-
wertycznej coraz bardziej zdecydowanej. Ostatnim ogniwem tego tan-
cucha rozwojowego stata sie w epoce imperializmu i degeneracji kultury
burzuazyjnej pedagogika psychoanalityczna, ktérej koncepcja czlowieka
i jego wychowawczej terapii wyolbrzymia i rozwija te feuerbachowskie
tezy.

Istotnie. Przekonan a o irracjonalnej naturze czlowieka wystepowaty
coraz wyrazniej wsréd nastepcow Feuerbacha, zajmujgcych sie w sposéo
przezen wskazany ,antropologizowaniem teologii“, a w zwigzku z tym
takze i wsréd filozoféw zajmujacych sie analiza cztowieka. Stanowiska
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Nietzschego i Freuda sgw tym zakresie szczegdlnie symptomatyczne. Obaj
starali sie uzasadni¢ takie ujecie psychiki, wedle ktérego miataby ona miec¢
swoistg site wytwarzania fikcji, zarébwno pozytecznych, jak szkodliwych
dla jednostki, niezbednych dla jej zycia, a robwnocze$nie fatszywych i wi-
ktajgcych sie w sidtach urazéw. Zwilaszcza Freud podjat feuerbachowska
koncepcje o ,religii jako marzeniu sennym ducha ludzkiego“, i rozbudo-

psychologicznie, wskazujgc na skomplikowany mechanizm pope-
doéw, powsciggéw, komplekséw wytwarzajgcych religie. Im ,gtebiej* jed-
nak wyjasniano zjawisko religii na podstawie analizy ,natury ludzkiej"
tym silniej wprowadzano w te nature trwaty element relijgnosci, ele-
ment swoistego mistycyzmu, element wyobrazni mitycznej.

Rownoczesnie takze i w innych zakresach — w zakresie przezy¢ indy-
widualnych i w zakresie stosunkéw spotecznych miedzy ludzmi — kieru-
nek psychoanalityczny utrwalat przekonanie — zwilaszcza w krajach an-
glosaskich — o irracjonalnos$ci natury ludzkiej wydanej na tup jej wta-
snych popeddéw i rzadzonych przez nie wyobrazen, o potrzebie ,higieny
psychicznej“, osigganej przez roztadowanie komplekséw metodg demasku-
jacego uswiadomienia sobie ich rzeczywistej podmiotowej tresci. Zgodnie
z tymi przekonaniami wychowanie miato sie stawa¢ pomocg w rozwigzy-
waniu ,wewnetrznych trudnosci“, a upowszechnienie takiej pomocy miato
likwidowaé¢ psychopatycznos$¢ ludzi. Taka za$ likwidacja miata rzekomo
oznacza¢ wprowadzenie pokoju i sprawiedliwosci spotecznej, poniewaz
we°jny i wyzysk rzekomo wynikaty z popedow, ktdre nie zostaly wysubli-
mowane, z urojen, ktdrym sie przyznaje obiektywng tre$¢ i z kompleksow,,
ktoére nie zostaly rozwigzane.

Cata ta teoria pedagogiczna, zwigzana z imperialistyczng fazg kapita-
lizmu, zapowiadata sie w feuerbachowskiej koncepcji cztowieka jako
twércy religii. Krytyka Marksa w spos6b wrecz genialny uderzyta w za-
sadniczy fundament tej pozycji wskazujgc na spoteczne warunki przezy¢
religijnych, na spoteczne uwarunkowanie psychiki ludzkiej. Pojmowanie
cztowieka uzyskiwato dzieki temu charakter historyczny i spoteczny,
cztowiek stawat sie istotg konkretng, dziatajaca w obiektywnej rzeczywi-
stosci i odzwierciedlajaca ja w swych przezyciach, istotg zwigzang okres-
lonymi warunkami produkcji, wtgczong w spoteczne klasy. Wychowanie
uzyskiwato orientacje obiektywistyczng i spoteczng wolng od fatlszywych
zalozen, iz zycie wewnetrzne jest autonomiczne, a natura ludzka irracjo-
nalna oraz iz jakakolwiek psychiczna terapia poprawia jednostki i stosunki
spoteczne.
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Ale krytyka Marksa siega jeszcze dalej. Dotyczy nie tylko tego nurtu,
ktéry w pewien sposéb kontynuowat poglady Feuerbacha, ale i tego,
ktory — czerpigc z nich — proponowat rozwigzanie ostateczne zupetnie
inne. Feuerbach wprawdzie uwydatnial mitotwérczy charakter natury
ludzkiej, ale rdwnoczes$nie sadzit, iz ,punktem zwrotnym w dziejach” be-
dzie dokonana przez jego filozofie antropologiczna likwidacja teologii.
Znaczyto to, iz odkad cztowiek uswiadomi sobie ten swéj charakter, prze-
stanie on wikta¢ go w niebezpieczne ztudzenia. Ot6z to wtasnie przekona-
nie mozna bylo zakwestionowac: czy mozna i czy nalezy demaskowac i ni-
weczy¢ ludzka zdolno$é tworzenia ,obrazow®“ i ludzka gotowos$¢ wiary
w nie, jako w co$ rzeczywistego?

W takiej przeksztalconej interpretacji koncepcja Feuerbacha stanowita
wzmochnienie romantycznych teorii, bronionych juz przez Schellinga, gto-
szacych, iz jedng z zasadniczych i najcenniejszych wiasciwosci ludzkiego
umystu jest jego mitotwoércza sita. tagcznie z tymi teoriami antropolo-
giczna krytyka religii stata sie nastepnie zasobnym rezerwuarem poglg-
doéw, z ktérych korzystaé¢ bedzie burzuazja w dobie imperializmu, bronigc
swych pozycji za pomocag tworzenia mitow spotecznych. Mialy byé one
.antropologicznie“ niezbedne cztowiekowi, a wychowanie, ktdre by je
pomijato, miatoby by¢ niepeinym, szkodliwym, czysto racjonalistycznym
wychowaniem.

Zwiaszcza w krajach faszyzmu krzewity sie te teorie wychowawcze.
Stanowily one, obok wychowania psychoanalitycznego, Swiecacego swe
triumfy w USA, drugi zasadniczy nurt pedagogiki burzuazyjnej doby
imperializmu. Oba te odgatezienia byly, mimo przeciwienstw, pokrewne
w tym stopniu, w jakim pokrewne byly w epoce imperializmu faszyzm
i kapitalistyczna demokracja. Oba wyrastaly z tej samej podstawowej
sytuacji spotecznej, w ktoérej klasie burzuazyjnej odpowiadata koncepcja
.cztowieka, jako istoty irracjonalnej, tworzgcej mity. Czy te jej sklonnos¢
do urojen nalezy podtrzymywacé i rozwija¢, czy tez nalezy jg opanowac
i przezwycieza¢ droga przeksztalcania swiadomosci — stanowi to réznice
drugorzedng w poréwnaniu z podobienstwem podstawowym, polegajacym
na metafizycznym, aspotecznym i ahistorycznym pojmowaniu ,istoty“
cztowieka, w ktorej konstytutywna role ma mie¢ stosunek — tak lub
inaczej rozwigzywany — sit irracjonalnych do ,krytycznej Swiadomosci“.

Marks — jak widzieliSmy — niweczy podstawy obu tych odgatezien.
Godzi on i w tych, ktoérzy zastang zawarto$¢ Swiadomosci traktujg jako
trwata i Swiadczgca o istocie ludzkiej i w tych, ktoérzy sadza, iz kry-
tyka $Swiadomosci, odstaniajgca jej ztudzenia, moze mie¢ sama z siebie
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praktyczny sens. A wiec i w tych, ktédrzy chronig mity i w tych, ktorzy
je ,przezwyciezajg" filozoficznie. Albo innymi stowami, zaczerpnietymi
z opowiesci o ptywaniu, Marks wykazuje szkodliwg naiwnos¢ i tych, kté-
rzy sadza, ze cziowiek tonie z racji posiadania wyobrazen o ciezkosci,
i tych, ktérzy wierzg, iz cztowiek przestanie tongé, gdy sie w nim te wy-
obrazenia zdyskwalifikuje. Cata dyskusje przenosi Marks na zupeinie
inng ptaszczyzne: ptaszczyzne konkretnego spotecznego dziatania. W tej
ptaszczyznie znajdujg sie zrodla Swiadomosci, jej treS¢ wiec ulega prze-
mianom tylko w toku historycznego procesu tego dziatania.

W ten sposo6b cata burzuazyjna ,pedagogika $wiadomosci zostaje pod-
dana niweczgcej krytyce; zaréwno jej sformutowania ogo6lne i dawniej-
sze dotyczgce mozliwos$ci autonomicznego oddziatywania na $wiadomosé,
jak i te jej sformutowania szczego6towe, ktdre ksztattowaly sie w zwigzku
z przechodzeniem kapitalizmu w faze imperialistyczng. Marksowska kry-
tyka Feuerbacha jest wiec — z pedagogicznego punktu widzenia — Kkry-
tyka zasadniczego nurtu pedagogiki burzuazyjnej. Krytyka ta réwnoczes-
nie wskazuje, jakie sg stuszne drogi praktyki i teorii pedagogicznej. Uwol-
nienie od zludzen Swiadomosci mozliwe jest tylko przez realne prze-
ksztatcenie warunkéw ludzkiego zycia, to znaczy przez obalenie klasowe-
go porzadku, bedacego fundamentem tych réznych ztudzen. Wychowanie
bedzie realnie skuteczne tylko w tym przypadku, gdy bedzie wspétdzia-
ta¢ w przeksztatcaniu tych warunkéw.

Pedagogiczne stanowisko Marksa, zarysowujgce sie na podstawie kry-
tyki Feuerbacha, nalezy zestawi¢ z jego krytykg pedagogiki o$wiecenia,
aby w catej petni zobaczyé¢, iz jest opo na wskro$ oryginalnym”stanowis-
kiem, nie dajgcym sie sprowadzi¢ do zadnych pozycji wczes$niejszych, ani
tez do zadnej ich kombinacji. Krytyka Marksa uderza bowiem réwno-
cze$nie w te dwa obozy pedagogiczne, ktére prowadzity miedzy sobg wal-
ke i ktéore wydawaty sie obozami alternatywnymi: w obéz pedagogiki
srodowiskowej i w ob6z pedagogiki Swiadomosci. Zazwyczaj ci, ktorzy
sgdzili, iz cztowiek ksztattuje sie pod wpltywem otoczenia, poddawali kry-
tyce zludzenia pedagogéw, obiecujgcych uksztattowa¢ wychowanka przez
oddzialywanie na jego $wiadomos¢. | odwrotnie, ci, ktérzy opierali prace
wychowawczg na filozoficznej lub psychologicznej znajmosci ,natury”
ludzkiej, krytykowali przekonania, iz ksztattuje sie ona pod wplywem
srodowiska. Pierwsi wigzali sie z empiryzmem i z naukami spotecznymi,
drudzy z idealizmem i naukami psychologicznymi.

Marks odrzucit calg te alternatywe. Wskazat, iz cztowiek nie ksztaltuje
sie wytgcznie pod wplywem warunkéw sSrodowiskowych, ani wytgcznie
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pod wplywem urabiania w nim $wiadomosci, ani wreszcie pod wpltywem
jakiejs kombinacji obu tych czynnikow. Decydujgcym czynnikiem w pro-
cesie ksztaltowania sie cztowieka jest spoteczna dziatalnos$¢ produkcyjna
ludzi zmieniajaca $Srodowisko i ich samych. Proces ten przebiega historycz-
nie i na ré6znych etapach tego rozwoju przybiera — zaleznie od warunkéw
1sit produkcji, struktury spoteczenstwa — rézne formy. Co oznacza w wa-
runkach spoteczenstwa klasowego, w warunkach rozwijajacego sie kapi-
talizmu, zakwestionowanie przekonania, iz proces wychowania cztowieka,
jest procesem ksztattowania go przez srodowisko i ze jest procesem ksztal-
towania go przez urabianie swiadomos$ci? Oznacza odrzucenie zaré6wno re-
akcyjnego, socjologicznego automatyzmu, jak i idealistycznej utopii, utoz-
samiajacej ,reforme Swiadomosci® z reforma spoteczng. Jaka droga po-
zostaje po odrzuceniu tych obu? ,Zbiezno$¢ zmiany warunkow z dziatal-
noscia ludzka moze by¢ ujeta i racjonalnie zrozumiana jedynie jako prak-
tyka rewolucyjna“ — pisze Marks w trzeciej Tezie o Feuerbachu. Te dro-
ge rewolucyjnej praktyki, stanowigcg w ustroju klasowym jedynag droge
lealnego powigzania biezacej pracy wychowawczej z przysztoscia, rozwi-
nie Marks doktadniej w krytyce socjalizmu utopijnego.

Tej wtasnie drogi nie chciata dostrzec burzuazja zaréwno wtedy, gdy
formutowata teorie wychowania srodowiskowego, jak i wtedy, gdy uza-
sadniata program wychowania przez ksztaltowanie Swiadomosci. Obie te
pozycje pedagogiczne byly na wskro$ idealistyczne. Wszak (nawet ma-
terialista Feuerbach pisat ,Jestem idealistg tylko w zakresie praktycz-
nej filozofii to znaczy, iz nie czynie z granic terazniejszosci i przesztosci
granic ludzkos$ci i przysztosci, ale — wrecz przeciwnie — wierze, iz wiele
z tego, co dzi$ ludziom krétkowzrocznym, matostkowym praktykom, wy-
daje sie fantazjg niemozliwg do zrealizowania... stanie sie juz w najbliz-
szym wieku peitng rzeczywistoscia. Mowigc krdtko: idea jest dla mnie
tylko wiarg w dziejowg przysztos¢, w zwyciestwo prawdy i cnoty, ma dla
mnie tylko polityczne i moralne znaczenie“. 20

Formutujgc te zdania Feuerbach, nie zdawal sobie sprawy, iz zawarte
w nich ograniczenia idealizmu ,tylko“ do dziedziny praktycznej, poli-
tyczno - moralnej, sg zupeinie fikcyjne, poniewaz idealizm wyznawany
w tym zakresie jest wtasnie w ogole idealizmem bez wzgledu na ,inne*
poglady filozoficzne jego autora; ze jest idealizmem typowym dla bur-
zuazyjnego stanowiska pedagogicznego, obiecujgcego przez uksztaltowa-
nie Swiadomosci osiggnaé przyszie ,zwyciestwo” ,prawdy i cnoty”.

2D 1lc., str. 37.
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Pedagogiczne znaczenie krytyki Feuerbacha sprowadza sie wiec do
tego, iz po odrzuceniu pozycji pedagogiki srodowiskowej, Marks odrzucit
stanowisko, ktérego przyjecie wydawato sie koniecznym nastepstwem
tamtego odrzucenia i sformutowat swg wiasng, nowag pozycje.

Droga rewolucyjnej praktyki, droga klasowej dziatalnosci proletariatu,
droga obalania kapitalistycznego porzadku i panowania burzuazji sta-
nowi¢ odtgd bedzie kryterium wyznaczajgce rozwazaniom i praktyce pe-
dagogicznej kierunek coraz bardziej rozbiezny nawet z tymi pradami
pedagogiki burzuazyjnej, ktére pozornie przedstawialy sie jako postepo-
we i materialistyczne.

PEDAGOGIKA UTOPIINA

Krytyka Hegla, Feuerbacha i Stirnera okresla stanowisko Marksa
w stosunku do zasadniczych kierunkow pedagogiki burzuazyjnej. Kry-
tyka ta pozwala zobaczy¢ pozycje socjalistyczna, jako radykalnie przeciw-
stawng zaréwno koncepcjom pedagogiki ,kultury obiektywnej*, pedago-
giki ,ducha“, jak i koncepcjom ,pedagogiki reformy $wiadomosci“, pe-
dagogiki introwertyczno-antropologicznej, pedagogiki ,gtebi“, jak wresz-
cie teoriom pedagogiki radykalnego indywidualizmu, pedagogiki rewolty
przeciw wiezom spotecznym i normom autorytatywnym. W zasadniczych
sporach, ktére toczyly sie w obrebie burzuazyjnej pedagogiki, w sporach
miedzy wyznawcami obiektywistycznych (hegelianskich) i subiektywi-
styeznych (feuerbachowskich) teorii wychowania, miedzy wyznawcami
historyczno - kolektywistycznych uje¢ i uje¢ indywidualistycznych, anar-
chizujgcych, Marks nie staje — oczywiscie — po zadnej stronie, lecz, wy-
kazujgc klasowe uwarunkowanie wszystkich pozycji burzuazyjnych, de-
maskuje te spory jako spory ,w rodzinie“.21 Socjalistyczna pozycja peda-
gogiki proletariackiej, pedagogiki klasowej walki o wyzwolenie czlowie-
ka, nie bylaby, jednak odgraniczona dostatecznie wyraznie od stanowisk
innych, gdyby nie uwydatni¢, w zakonczeniu tej czesci naszej rozprawy,
zasadniczych roznic wystepujacych w zakresie stosunku do pedagogiki
utopijnej.

Pedagogika utopijna siega swymi korzeniami do okresu narodzin bur-
zuazyjnego porzadku. Utopisci, zwtaszcza Tomasz Morus, dostrzegali, iz
rodzacy sie nowy porzadek gospodarczo - spoteczny stanowi wprawdzie

2 Na temat indywidualizmu i kolektywizmu burzuazyjnego wypowiada sie
w spos6b bardzo wnikliwy Howard Selsam w ksigzce: Socialism and Ethics —
International Publishers 1943, str. 124 — 145.
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postep w stosunku do ustroju feudalnego, ale dostrzegli réwniez, iz po-
cigga on za sobg wzrost nedzy i wyzysku szerokich mas ludnosci. Styn-
na analiza jakag dat Morus, wykazujgc, iz ,owce zjadty ludzi“, prowadzita
do wniosku, iz w istniejacych warunkach gospodarczo - spotecznych
ustroju klasowego cztowiek jest spychany na poziom ztodziejstwa i zbrod-
ni, do wnioisku, iz zadne wychowanie temu nie zaradzi, bowiem ustrdj
ten wychowywaé¢ bedzie wcigz ztodziei, kté6rych sady bedg nastepnie wie-
szac.

Mys$l utopijna ptyneta waskim korytem w dobie wzrostu mieszczan-
skiego porzadku, zasilana jego plebejskimi elementami. Dopiero w XIX
stuleciu w okresie przemystowej rewolucji i zwigzanej z nig roli klasy
robotniczej uzyskata ona wzmocnienie. Utopijni socjalisci podjeli dawng
idee Morusa o wptywie warunkéw spotecznych na wychowanie cztowie-
ka i o koniecznos$ci reformy spotecznej, jako podstawie skutecznego wy-
chowania. Ale nie rozumiejac natury spotecznych proces6w i praw rzg-
dzgcych ich przemianami, nie majagc peinego zaufania w site i rewolu-
cyjna wartos¢ klasy robotniczej, utopisci nie umieli wskazac¢ realnych
metod przeksztalcenia panujacych stosunkéw spotecznych, ktérym prze-
ciwstawiali stosunki idealne.

~Wilasciwe systemy socjalistyczne i komunistyczne — piszg Marks
i Engels w Manifescie Komunistycznym — systemy Saint-Simona, Fou-
riera, Owena itd. wytaniajg sie w pierwszym nierozwinietym okresie wal-
ki pomiedzy proletariatem a burzuazjs...

Wynalazcy tych systeméw widzag wprawdzie przeciwienstwo klas jak
towniez dziatanie czynnikéw rozkladowych wewngtrz samego spoteczen-
stwa panujgcego. Nie dostrzegajg jednak po stronie proletariatu zadnej
samodzielnosci historycznej, zadnego wtasciwego mu ruchu politycznego.

Poniewaz rozwoj przeciwienstwa klasowego idzie w parze z rozwojem
przemystu, nie znajdujg wiec oni takze materialnych warunkéw wyzwole-
nia proletariatu i szukajg nauki spotecznej, praw spotecznych, by warunki
te stworzyc¢.

Miejsce dziatalnos$ci spotecznej zajgé musi ich osobista dziatalno$¢é wy-
nalazcza, miejsce historycznych warunkéw wyzwolenia — warun-
ki fantastyczne, miejsce stopniowo dokonujgcej sie organizacji pro-
letariatu w klase — wymysSlona przez nich samych organizacja
spoteczenstwa. Przyszte dzieje ludzkos$ci sprowadzajg sie dla nich
do propagandy i praktycznego wykonania ich planéw spotecz-
nych“.2 Jest rzeczg oczywistg, iz w tych warunkach .wychowa-

2 Marks-Engels, Dzieta wybrane, ,Ksigzka i Wiedza" 1949, t. I, str. 52.

MysSl  Wspodtczesna 5
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nie musiato stanowi¢ dla socjalistow utopijnych temat zwigzany
ze szczegllnymi nadziejami. Owen uparcie powraca do twierdzenia, iz
wszelki charakter ogélny, od najlepszego do najgorszego’, od zupeinej
ciemnoty do najwyzszej oSwiaty, moze by¢ wpojony kazdej spotecznosci,
a nawet catemu Swiatu, przez zastosowanie odpowiednich srodkow; Srodki
zas$ te w znacznej mierze pozostajg w posiadaniu i we'wtadzy tych, kté-
rzy wywierajg wptyw na sprawy ludzkie“.23 Owen sadzit, iz gtéwna
przyczyna wszelkiego zia jest odwieczne, falszywe przekonanie, wedle
ktérego ,kazdy poszczegdlny cziowiek sam ksztattuje swoj charakter i ze
przeto jest odpowiedzialny za wszystkie swe uczucia i nawyki, totez za-
stuguje na nagrode za jedne z nich, na kare za inne".24 Przekonanie to
— zdaniem Owena — psuje stosunki miedzy ludZzmi oraz powoduje nie-
che¢ do wszelkich reform $rodowiska spotecznego, jako niepotrzebnych,
skoro mamy prawo i mozno$¢ -wymagania od kazdego cztowieka, aby
byt dobrym*“. Zgodnie z tymi przekonaniami Owen wyrazat wiare, iz
rozsgdne wychowanie dziatajgce przez odpowiednio zorganizowane wa-
runki zycia, wychowa nowych, wartosciowych ludzi. ,Ktokolwiek zwykt
bacznie przyglada¢ sie dzieciom — pisze Owen — wie, ze dziecko w bar-
dzo juz wczesnym okresie zycia moze nabyc¢ zie lub dobre przyzwyczaje-
nia, nauczy¢ sie ztych lub dobrych rzeczy, ze znaczna cze$¢ jego tempera-
mentu i sklonnosci bywa uksztalttowana w sposéb pozagdany lub niepo-
zadany, zanim jeszcze skonczy drugi rok zycia, ze wiele wrazen nie daja-
cych sie pozniej usunaé, wyciska sie na umystowosci dziecka w pierw-
szych dwunastu, czy nawet szesciu miesigcach zycia“. 25

Wierzagc w te role wychowania, Owen wierzyt, iz przez system wycho-
wawczy wiedzie droga do szczesliwej przysztosci. ,Stad wniosek — pisat
on — iz kazde panstwo dazace do praworzgadnosci, powinno najwiekszy
wysitek kierowaé ku ksztaltowaniu charakter6w oraz, ze najlepiej rza-
dzonym panstwem jest to, ktdre posiadzie najlepszy narodowy system
wychowawczy. JeS$li sie tym zajmg odpowiedni ludzie, narodowy system
wychowania i nauczania moze sie sta¢ najsprawniejszym, najstosowniej-
szym i najoszczedniejszym narzedziem w rekach rzgdu. Za pomocg tego
narzedzia mozna bedzie urzeczywistni¢ cele najwspanialsze, najbardziej
dobroczynne“. 26

Inng droga poszedt Fourier. | on — podobnie jak Owen — nie umiat
wskazaé realnych metod spotecznego przewrotu. | on wiec szukat srodkéw

23 Robert Owen, Wybér pism, Wiedza 1948, str. 44.
24 1c, str. 82.
5 1lc., str. 77.
2% 1lc., str. 110.
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utudnych, i on musiat wigza¢ z wychowaniem swe nadzieje. Ale czynit
to inaczej. Wierzyt, iz szczes$liwy ustréj spoteczny moze by¢é wytworem
zrozumienia ludzkiej natury, a zwlaszcza zrozumienia wielorakosci i roz-
norodnosci ludzkich popedéw. Fourier wtozyt wiele trudu w rozklasyfi-
kowanie ludzkich namietnosci, aby na tej podstawie wskaza¢ najbardziej
wtasciwy ustréj spoteczny, zapewniajgcy kazdemu prace wedle upodo-
ban, a réwnoczesnie prace korzystng dla spoteczenstwa. ,Aby wiec zre-
formowac spoteczenstwo — piszg o Fourierze Armand i Maublanc — nie
potrzeba wcale zmienia¢ natury ludzkiej, wystarczy ja tylko cztowiekowi
pokaza¢ i nauczy¢ go, jak sie ma nig postugiwaé, tzn. stworzy¢ instytucje,
ktéore nie hamuja zadnej namietnosci zadnego czlowieka“.27 Pierwszy
wzorowy falanster miat by¢ taka uswiadamiajacg i pobudzajaca do na-
Sladownictwa instytucjg. Fourier nie watpit, iz odegra on taka decydujaca,
zwrotng role w dziejach ludzkosci.

Utopijno$¢ koncepcji Owena i Fouriera polegata na tym, iz nie umieli
oni wskaza¢ realnych czynnikéw spotecznego przewrotu, wynikajgcych
z rozwoju sit produkcyjnych i z rosngcej sity proletariatu i ze wskazywali

z tej racji fantastyczne sposoby, polegajgce na odpowiednim wycho-
waniu w dziecinstwie, na przekonywaniu, na uswiadamianiu ludzi co do
ich natury, na propagandzie i wzorach. Zasadnicza sprzecznos¢, jaka tkwi-
ta w tych pogladach, polegata na nieumiejetnos$ci rozwigzania problemu__
jak w starych i godnych potepienia warunkach spotecznych przygotowang
by¢ moze szczesliwa i sprawiedliwa przyszto$é, jak w warunkach demo-

ralizujgcych cztowieka moze by¢é wychowane nowe pokolenie ludzi wol-
nych, dobrych i rozumnych.

Utopisci — zwilaszcza Owen — uwydatniali z catym naciskiem role, jaka
dla wychowania cztowieka ma $rodowisko. Uwydatnienie tej roli byto
dla nich koniecznos$cia zaréwno dlatego aby pokaza¢ jak 6wczesne $rodo-
wisko degeneruje czlowieka jak i dlatego, aby przeciwstawi¢ sie wszel-
kim reakcyjnym teoriom idei wrodzonych i wszelkiemu moralizatorskie-
mu faryzeuszostwu, ktére wymagato od cztowieka, aby byt ,dobry“ bez
wzgledu na warunki w jakich sie znajduje. Ale to uwydatnienie roli
Srodowiska, dochodzace u Owena do catkowitego zaprzeczenia, iz by wola
cztowieka mogta mie¢ jakikolwiek wplyw na jego charakter i poglady,
czynito z procesu wychowania fatalistyczny wynik istniejgcego $rodo-
wiska, uniemozliwiajac wtasciwie wszelkg prace wychowawczg, zwtaszcza
za$ taka, ktora by miata w swych dalszych wynikach zmieni¢ istniejgce

27 F. Armand i R. Maublanc, Fourier, ,Ksigzka i Wiedza"“l 1949, str. 125.
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srodowisko. Pozostawalo co najwyzej odwotanie sie do rozumu i dobrej
woli rzadu, ktory by zamierzat przebudowac¢ spoleczenstwo przez wycho-
wanie.

Marks, krytykujgc pozycje socjalizmu utopijnego, wykazat z najwyzsza
jasnosciag te wtasnie podstawowa sprzecznos¢, to biedne koto, w jakim
uwiktata sie pedagogika utopistow. ,Nauka materialistyczna — pisat Marks
w trzeciej Tezie o Feuerbachu — gloszaca, ze ludzie sg wytworami warun-
kéw i wychowania, ze wiec ludzie, ktérzy sie zmienili, sa wytworami in-
nych warunkéw i zmienionego wychowania, zapomina, ze warunki sa
zmieniane witasnie przez ludzi i ze sam wychowca musi zosta¢ wychowany.
Przeto dochodzi ona sitg rzeczy do tego, ze dzieli spoteczenstwo na dwie
czesci, z ktérych jedna jest wyniesiona ponad spoteczenstwo (np. u Ro-
berta Owena).

Zbieznos$¢ (das Zusammenfallen) zmian warunkow i dziatalnosci ludzkiej
moze by¢ ujeta i racjonalnie rozumiana jedynie jako rewolucyjna prak-
tyka“. 28

To stanowisko Marksa uzyskuje rozwiniecie w ,Manifescie Komuni-
stycznym*®. Krytykujgc socjalizm utopijny Marks wskazuje, iz jego twor-
cy dziatajacy w okresie nierozwinietej jeszcze walki klasowej, oddawali
sie ztudzeniom, iz ta drogg osiggng realizacje swego systemu. ,Odrzucaja
przeto wszelkg akcje polityczng, a zwlaszcza rewolucyjna; chcag cel swdj
osiggng¢ na drodze pokojowej i usitujg za pomocag drobnych, oczywiscie
chybionych eksperymentéw, sitg przyktadu, utorowaé¢ droge nowej ewan-
gelii spotecznej. Fantastyczne opisy przysziego spoteczenstwa wyplywajag
z pierwszych, peinych przeczu¢ porywow proletariatu do powszechnego
przeksztalcenia spoteczenstwa w okresie, kiedy proletariat znajduje sie
jeszcze w stanie nader nierozwinietym, ujmuje wiec jeszcze fantastycznie
witasne swe stanowisko”. 29

Marks odstania wiec podstawy utopijnego btednego kota. Jesli sgdzimy,
iz cztowiek jest wytworem warunkow i wychowania, nie dostrzegajac,
iz jest on takze twoércg, musimy nieuchronnie albo zachowywac i utrwa-
la¢ istniejace warunki, albo tez nadzieje na ich odmiane pokiada¢ w ja-
kiejs grupie ludzi, na ktdrych warunki te dziwnym zbiegiem okolicznosci
nie wycisnety swego pietna. Oportunizm albo utopia sg nieuchronnymi
konsekwencjami takiego stanowiska. | im silniej w walce z tradycyjnymi
koncepcjami moralnego wychowania akceptujemy teze, iz cztowiek jest

2B Marks-Engels, Dzieta wybrane, ,Ksigzka i Wiedza" 1949, t. Il, str. 383 — 384.
2 1 c, t |, str. 52
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produktem $rodowiska, tym bardziej uniemozliwiamy odnalezienie mo-
ralnych podstaw dla pracy wychowawczej, majgcej cztowieka odmienic.

W tym wiekszej mierze musi sie ona stawac tylko potwierdzeniem tego,
co czynia z ludzi warunki. Z takiego za$ fatalizmu S$rodowiskowego wy
zwala¢ sie mozna tylko utudnymi nadziejami na przyszitg, nieoznaczong

co do czasu, miejsca i sprawcow odmiane warunkow.

Ale bitad pedagogiki utopijnej nie jest btedem czysto teoretycznym.
Wyrasta oh z samego zycia spotecznego i z pozycji, jakg w tym zyciu zaj-
mujg autorowie utopijnych systeméw. Nie dostrzegajac historycznej i re-
wolucyjnej roli proletariatu, utopijni socjaliSci nie potrafig zrozumie¢,
jak ludzie moga by¢ twércami warunkdéw wiasnego zycia. Rozumiejg co
najwyzej mozliwos¢ drobnych, indywidualnych, akcji, matych, pionier-
skich prob, wzoréw apelujacych do nasladownictwa. Wiazg z nimi wy-
olbrzymione, a wiec zawodne nadzieje, nie wskazujg drogi dziatania ma-
som, stajg bezradnie wobec sprzeciwu sity tradyciji, sity cudzych intere-
sow. Aby teze, iz ludzie mogag by¢ twdércami warunkéw w ktérych zyjah
rozumie¢ w sposo6b wolny od tego rodzaju ztudzen dobrej woli lub indy-
widualnej rewolty, aby teze te rozumie¢ w spos6b empiryczny i praktycz-
nie ptodny, trzeba zrozumie¢ prawa ekonomiczno - spotecznego rozwoju,
wyrastajgca z nich dziejowag i rewolucyjng role proletariatu.

Z tego stanowiska wychowanie przestanie by¢ potwierdzeniem wply-
wow, wywieranych na cztowieka przez warunki i przestanie by¢ ksztal-
towaniem go ku utopijnej przysztosci. Stanie sie wspoétdziataniem z rewo-
lucyjng praktyka, ktéra — wedtug genialnych stéw Marksa — jedna
jedyna potrafi przetamac¢ biledne koto dotychczasowych rozwazan i wska-
zan pedagogicznych. Tylko w rewolucyjnej praktyce dokonywa sie zbiez-
nos$¢ miedzy przeksztatcaniem warunkéw dotychczasowych i przeksztal-
caniem ludzi przez wychowanie. Tylko rewolucyjna praktyka przetamuje
oportunizm i utopijno$¢ réwnoczesnie, i tylko ona przezwyciezajac fata-
lizm nie wydaje pracy wychowawczej na tup zmiennych, nastrojowych,
indywidualnych dowolnosci. Rewolucyjna praktyka jest dziataniem zbio-
rowym, opartym na obiektywnych koniecznos$ciach, dziataniem, w ktéorym
Swiadomos¢ praw spotecznego rozwoju wigze sie z energig i wolg czyn-
nego wspoétudziatlu w ksztattowaniu tego rozwoju. Rewolucyjna praktyka
jest walka klasowrg uciskanych proletariuszy z wyzyskujgca ich burzu-
azja, walkg dzieki ktérej powstanie socjalistyczny porzadek. Wychowanie
winno by¢ pojete jako wspotdziatanie w tej rewolucyjnej praktyce na

kazdym etapie jej przemian.
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To stanowisko jest wyraZniejszym i ostrzejszym sprecyzowaniem po-
zycji, jakg Marks zajgt wobec pedagogiki osSwiecenia. Analizujgc poste-
powos¢ i reakcyjnos¢ mieszczanskich filozofow tej epoki, wskazywat
Marks na niebezpieczenstwo i btedy tkwigce w tezach o wychowawczym
znaczeniu S$rodowiska i o przemoznej roli wychowania. Wskazywal, iz
pierwsza z tych tez musi — w burzuazyjnym sformutowaniu — prowa-
dzi¢ do konserwatyzmu, a druga — jako na niczym nie oparta — do uto-
pijnosci. Dzialalnos¢ socjalistow utopijnych stata sie okazjg dla ponow-
nego i wyrazniejszego okreslenia pozycji Marksa.

.Socjalizm utopijny — pisze Lenin — nie mogt wskaza¢ rzeczywistego
wyjscia. Nie umiatl ani wyjasni¢ istoty niewolnictwa najemnego) przy kapi-
talizmie, ani odkry¢ praw jego rozwoju, ani znalez¢ tej sity spotecznej, kt6-
ra zdolna jest sta¢ sie tworca nowego spoteczenstwa. Tymczasem burzliwe
rewolucje, ktdre towarzyszyly upadkowi feudalizmu, panszczyzny, wsze-
dzie w Europie, a zwlaszcza we Francji, w sposéb coraz bardziej pogla-
dowy ujawniaty walke klas jako podstawe calego rozwoju i jego site na-
pedowg. Ani jedno zwyciestwo wolnosci politycznej nad klasg feudatow
nie zostatlo wywalczone bez zacieklego oporu. Ani jeden kraj kapitali-
styczny nie uksztaltowatl sie na mniej lub wiecej swobodnej podstawie
demokratycznej, bez walki na $mier¢ i zycie miedzy r6znymi klasami spo-
teczenstwa kapitalistycznego. Genialno$¢ Marksa polega na tym, ze wcze-
$niej od innych potrafit wysnué¢ stad i rozwing¢ konsekwentnie wniosek,

ktérego ucza dzieje calego Swiata. Wniosek ten — to nauka o walce kla-
sowej".30

Pedagogiczna ptodnos$¢ tego wniosku stawala sie — podobnie jak to
stwierdzaliSmy wielokrotnie poprzednio — coraz wyrazniejsza w miare

uptywajgcego czasu, w miare zaostrzania sie stosunkéw klasowych w do-
bie imperializmu. Nie bedzie przesada jesli powiem, iz w okresie tym
socjalizm utopijny tracgc znaczenie jako ideologia spoteczna zyskiwat je
— w spoteczenstwie burzuazyjnym — jako ideologia pedagogiczna. Za-
sadnicze tezy angielskiego i francuskiego socjalizmu utopijnego weszly
w skitad tych nowoczesnych pragdéw pedagogiki burzuazyjnej, kt6re ma-
skowaly swym pozornym radykalizmem klasowe interesy tej grupy.
Owenowskie przekonanie o decydujacym wptywie, jaki Srodowisko i wy-
chowanie wywiera na charakter i poglady cztowieka juz w okresie wczes-
nego dziecinstwa oraz przekonanie, iz w okresie p6zniejszym ani wy-
chowawca, ani sam wychowanek wiasna wolg nic donio$lejszego uczyni¢

30 W. Lenin: Marks, Engels, Marksizm, ,Ksigzka i Wiedza“ 1949, str. 63—64.
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nie potrafig, przekonanie to podjete przez nowoczesng psychologie, zwitasz-
cza adlerowska, stalo sie punktem wyjsScia teorii przesuwajgcych odpo-
wiedzialng prace wychowawczg na okres dziecinstwa i lekcewazacyc
p6zniejsze, dojrzalsze fazy rozwoju czlowieka. Fourierowskie przekonanie
0 spotecznym zuzytkowaniu popedéw odrodzito sie w licznych teoriach
socjologiczno - psychicznych, w koncepcjach tzw. instynktow spotecz-
nych, w teoriach sublimacyjnych, wskazujacych jak to uczynit np.
vet — jak wykorzystywac¢ wrodzone i nieodmienne impulsy i pope ju z
kie dla spotecznej organizaciji.

Klasowy sens tych koncepcji byt ukryty, ale tatwy do przejrzenla da
marksistow. Pociggaly one pedagogéw swa nowoczesnos$cia, pociggay
wizjag niezwyktej roli wychowawcéw uleczajgcych ludzkos¢ z komplek-
sow, a wiec i walk, pociggaly nadziejg harmonijnego zorganizowania
wspoOtzycia po zsublimowaniu popedéw agresji i posiadania. Ale odwra
caly one uwage od rewolucyjnych zadan obiektywnej przebudowy spo-
teczno - gospodarczej, kierowaly ja ku wewnetrznym, psychologiczno
wychowawczym metodom ,naprawy cztowieka", obiecywaly tatwe i bez-
bolesne zniesienie wojen, wyzysku, kapitalizmu, metodami wychowawczej
sublimacji, niegroznej dla intereséw klas posiadajgcych, dla drapieznych
sit imperializmu.

Reakcyjny charakter tego utopizmu stawal sie tym wyrazniejszy, im
bardziej byt zagrozony porzgdek burzuazyjny. Koniecznos¢ ewolucji tego
stanowiska ku reakcyjnosci przejrzat Marks w samych poczatkach. Pisat
on w ,Manifescie Komunistycznym*“ te stowa: ,Znaczenie socjalizmu
1 komunizmu krytyczno - utopijnego pozostaje w odwrotnym stosunku
do rozwoju historycznego. W tym samym stopniu, w jakim rozwija sie
i ksztaltuje walka klasowa, to fantastyczne wynoszenie sie ponad te wal-
ke to fantastyczne jej zwalczanie traci wszelkg warto$s¢ praktyczng
i wszelkie uzasadnienie teoretyczne. Dlatego, jesli nawet twdrcy tych
systemow byli pod wielu wzgledami rewolucyjni, to ich uczniowie tworza
zawsze sekty reakcyjne. Trzymajg sie uparcie dawnych pogladéw swych
mistrzow wbrew postepujacemu rozwojowi historycznemu proletariatu.
Usitujga wiec konsekwentnie stepi¢ ponownie walke klasowa i pogodzi¢
przeciwienstwa... Wystepuja zatem zaciekle przeciw wszelkiemu politycz-
nemu ruchowi robotniczemu, ktéry, ich zdaniem, powstaje jedynie ze $le-
pej niewiary w ich nowg ewangelie*. 31

Krytyka socjalizmu utopijnego, jaka przeprowadzit Marks, jest wiec
— podobnie jak i w poprzednich przypadkach — nie tylko krytyka wspot-

31 Marks-Engels, Dzieta wybrane, ,Ksigzka i Wiedza"“, t. I, str. 53
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czesnego mu stanowiska, jest réwnoczesnie krytyka samych podstaw tych
pradéw, ktére wyplywajg z owych zrédet lezacych po tamtej stronie za-
sadniczego dzialu wdd. Krytyka wychowawcza koncepcji, formutowanych
przez utopijnych socjalistow pierwszej potowy X I1X stulecia, jest zarazem
krytykag tych wszystkich teorii ,nowoczesnego wychowania“, ktére w po-
zornie naukowej szacie stanowity burzuazyjng utopie XX wieku, majaca
roztadowac¢ klasowe napiecia fantastycznymi nadziejami.

Krytyka przeprowadzona przez Marksa wskazuje jasno, po ktérej stro-
nie stang¢ musi teoria i praktyka wychowania, aby byta wolng od reakcyj-
nosci i od ztudzen, aby byta spotecznie skuteczng w wychowaniu nowego
cztowieka. Wskazuje wyraznie na rozwdj sit wytworczych oraz wzrost
Swiadomosci i znaczenia klasy robotniczej, podejmujacej walke z burzua-
zja, jako na zasadniczg i jedyng konkretng, historyczng droge postepu.
Te obiektywne instancje wyznaczajg ramy, zadania i mozliwosci realnej
pracy wychowawczej. | tylko woéwczas, gdy wychowawca towarzyszy lu-
dziom na tej drodze walki o socjalistyczny porzadek, wspdidziata on
w ksztaltowaniu nowego cztowieka naprawde, w tgcznosci z rzeczywistymi
warunkami i czynnosciami ludzi, a nie wylgcznie w wyobrazni, w sferze
Swiadomosci oderwanej od praktyki, w dziedzinie abstrakcyjnej morali-

styki. | tylko wowczas tworzy¢ moze teorie pedagogiczng, wyrastajgca
z rzeczywistosci i przydatng w jej praktycznym przetwarzaniu, a nie
teorie spekulatywng, ktéra — alegoryzujac rzeczywisto§¢ — traktuje

objawy jako przyczyny, i tudzi, iz konflikty spoteczne beda mogty by¢
opanowane przez wychowawczg terapie konfliktow wewnetrznych, zacho-
dzacych w jednostkach.

Jaka jest ta socjalistyczna teoria wychowania, wychowania zwigzanego
z rewolucyjng praktyka klasy robotniczej, nie da sie to okresli¢ w ra-
mach tej rozprawy. Wymaga to bowiem bardzo szczeg6towej analizy naj-
wazniejszych dziet Marksa, tych dziel, w ktérych w sposéb naukowy
zbadat on prawa rozwoju kapitalistycznego spoteczenstwa i okreslit po-
zycje i historyczne zadania proletariatu. Wymaga takze innej metody
przedstawiania sprawy, niz ta, jaka stosowaliSmy dotychczas. W rozpra-
wie niniejszej chodzito nam o wydobycie z pism Marksa tego wszystkiego,
co jest bezposrednig krytyka pedagogiki burzuazyjnej. Wtlasne stano-
wisko Marksa wystepowato przeto tylko jako stanowisko, z ktorego prze-
prowadzat on krytyke, nie bylo natomiast samoisthnym przedmiotem na-
szej analizy. Gdy w przedstawieniu tej krytyki, obejmujgcej jak widzie-
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liSmy niemal wszystkie zasadnicze kierunki burzuazyjnej pedagogiki, do-
szliSmy do punktu zasadniczego, jakim jest niewatpliwie przeciwstawie-
nie socjalizmowi utopijnemu socjalizmu naukowego, nalezy calg uwage
zogniskowac¢ teraz na analizie pozytywnej, a nie polemicznej tre$ci nauki
Marksa.

Jest to zadanie, ktére rozwigzane by¢ moze tylko nowag analizg pism
Marksa, zwlaszcza okresu dojrzatego, ale takze i pism milodziefczych
i wczesnych, analizg, ktéra by $ledzac zasady jego nauki wykrywata
tkwigcy w nich pedagogiczny sens. Jesli podkreslamy odrebnosé tego za-
dania w stosunku do tego, co byto przedmiotem niniejszej rozprawy, to
czynimy tak dlatego, aby ostro przeciwstawi¢ sie do$¢ czestym wsréd
intelektualistow nieporozumieniom, polegajacym na ,wyprowadzaniu”
systemu Marksa z jego opozycji wobec innych systemow filozoficznych.
Jest to zupeinie falszywe. Marks nie dlatego dochodzit do wtasnego ,sy-
stemu“, iz krytykowat innych, ale — wrecz przeciwnie — dlatego, iz zdo-
bywat wtasny, wypracowany jspotecznie i naukowo punkt widzenia, mogt
i musiat krytykowac¢ innych.

Jesli za5 — mimo to — uwazaliSmy za sluszne naszg analize pedago-
gicznie tresci pism Marksa rozpoczgc¢ raczej od zagadnien polemiki i kry-
tyka to dlatego, iz ta droga wydawata sie nam najbardziej wtasciwg dla
zblizenia nauczycieli i o$Swiatowcéw do podstaw pedagogiki marksistow-
skiej. ByliSmy wszyscy wychowani na pedagogice burzuazyjnej. Nowosé
i odrebnos¢ marksistowskiego stanowiska jest nam najtatwiej uchwycié
w przeciwstawieniu do tego intelektualnego dziedzictwa, jakie nas for-
mowato. Ale réwnoczes$nie stajgac po tej stronie socjalistycznej rewoluciji
w Polsce, po stronie Swiatowego obozu postepu i socjalizmu, odnajdujemy
w pismach Marksa, atakujgcych burzuazyjne ideologie, orez jak najbar-
dziej nam potrzebny w wyzwalaniu sie intelektualnym z doktryn i metod
pedagogicznych, nieodpowiednich lub wrogich Polsce zmierzajgcej do so-
cjalizmu.

W tej sytuacji doktadna znajomos$¢ pism Marksa ws$réd pedagogéw nie
jest wytacznie akademickg sprawg. Jest takze sprawag odpowiedzialnego,
nowoczesnego wychowawczego dziatania. Jest orezem w walce spotecznej
o socjalistyczny porzadek. Z obu tych wzgledéw sadze, iz nie ma dzi$ lek-
tury bardziej przydatnej dla nauczycieli i oSwiatowcow, lepiej orientu-
jacej w pedagogicznych podstawowych problemach, niz systematyczna
lektura pism Marksa, prowadzona ze zrozumieniem ich pedagogicznej

zawartosci.
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Niestety i w tym zakresie istniejg wielkie trudnosci, gdyz ogot korzy-
sta¢ moze tylko z niektérych, dostepnych po polsku dziet Marksa, co jest
niewystarczajgce dla pelniejszego zrozumienia ich pedagogicznego sensu.
Brak za$ odpowiednich opracowan, przydatnych dla pedagogbéw, nie
utatwia im nawet i tej lektury, jaka mogag mie¢. Zapewne w przysziosci
przeszkody te bedg usuniete. Bytoby to — jak mysle — z wielkim pozyt-
kiem dla podniesienia poziomu i unowoczes$nienia teorii i praktyki peda-
gogicznej w Polsce. Niech mi bedzie wolno w zakornczeniu tej rozprawy
wyznaé, iz — jak dotgd — zadna lektura nie nauczyta mnie tak wiele, jak
systematyczna lektura Marksa o tym, co to jest materialistyczna teoria
wychowania, i zadna nie przekonata mnie tak gruntownie o stusznos$ci tej
pozycji, przeciwstawiajgcej sie pedagogice burzuazyjnej.

Bogdan Suchodolski



Leon Grossfeld

Polskie panstwo przedwrzesniowe
w stuzbie monopoli kapitalistycznych

CZESC ii

IV. POLITYKA.PANSTWA — POLITYKA WIELKIEGO
KAPITALU MONOPOLISTYCZNEGO

Panstwo w Polsce przedwrzesniowej, bedac reprezentantem intereséw
kapitalizmu jako calosci, szczegdlnie postusznie spetniato dyrektywy wiel-
kiego kapitatu. Dyrektywy te decydowaly o polityce nie tylko w sto-
sunku do szerokich mas pracujgcych, ale takze w stosunku do innych
grup kapitalistycznych, nie zaliczajgcych sie do grupy czolowej.

Szczegélnie jaskrawy wyraz znajdowato to w polityce popierania wiel-
kokapitalistycznych karteli, eksploatujagcych bez skruputu kraj i masy
pracujace. ,Rzad nie tylko nie przeciwstawiat sie tworzeniu i nie stawiat
przeszkéd co do wstepowania przedsiebiorstw panstwowych do karteli,
ale nawet sam starat sie inicjowa¢ powstawanie dobrowolnych lub przy-
musowych karteli w szeregu dziedzin“. 1

Burzuazyjny badacz stosunkéw kartelowych w Polsce, A. lvanka, cy-
tuje orzeczenie sadu okregowego z r. 1930 (tj. jeszcze z okresu przed wej-
Sciem w zycie ustawy kartelowej, a wiec gdy kartele witasciwie nie
mialy podstawy prawnej), oddalajgce powdédztwo pewnej niezrzeszonej
fabryki tapet przeciw kartelowi tapet, oskarzonemu o dziatanie ,contra
bonos mores“,2 ktore stwierdza, ze: ,kartelizacja jest tendencjg odpo-

1 S. Dziewulski - .Zagadnienie kartelizacji w Polsce", Poznah 1933, str. 1.
2 Przeciw dobrym obyczajom.
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wiadajgcg rozwojowi wspolczesnego zycia gospodarczego“, ze ,istnie-
jace w Polsce kartele sa przewaznie dzie¢mi biedy — Kinder der Not
(Liefmann), a nie dzieémi chciwosci — Kinder der Habsucht*,
ze ,skoro istnienie syndykatow, trustow i karteli jest przez panstwo tole-
rowane, to musza rowniez by¢ tolerowane pewne sposoby walki zrzeszo-
nych w kartelu firm z firmami do zrzeszenia nie nalezacymi“. 3

Sprawozdanie Komisji Ankietowej (powotanej przez rzad w 1927 r.)
stwierdzato' w dziatalnosci karteli brak wysitkow w kierunku racjona-
lizacji przemystu; podtrzymywanie przedsiebiorstw zle wyposazonych
pod wzgledem technicznym (t. IX. str. 115), a dtawienie przedsiebiorstw
sprawnych technicznie, lecz stabszych pod wzgledem finansowym (t. V.
str. 40— 41); obcigzenie sprzedazy wysokimi kosztami komisowego (w kon-
cernie weglowym $lgskim — 7,1%); silng rozpieto§¢ miedzy kosztami
wiasnymi a cenami (cena detaliczna superfosfatu byta wyzsza od prze-
cietnego kosztu produkcji o0 57%) (t. X. str. 86). Komisja stwierdzita row-
niez, ze kartele nie zajmujg sie ulepszeniem metod pracy (t. XI. str. 177),
ze koncerny weglowe na Slasku ograniczajg wytwo6rczo$é i rozstrzygaja
o tym — jakie zloza majg by¢ eksploatowane (t. X. str. 76). Nalezy pa-
mieta¢, ze odnosi sie to do okresu przedkryzysowego. W okresie kryzysu
pasozytnicza rola moiiopoli wystepowata jeszcze bardziej jaskrawo. Nie-
mniej jednak Komisja Ankietowa wypowiedziata sie za kartelizacja.

Dziewulski oswiadczat wprost: ,Rzad prowadzi w Polsce wyrazng poli-
tyke prokartetowg“ .4

Znajdowato to swoj wyraz chociazby w polityce przymusowej karteli-
zacji skierowanej przeciw malym przedsiebiorstwom. Klasycznym przy-
ktadem jest sprawa kartelu przedzalniczego.

Do r. 1931 istniat dobrowolny kartel, ktéry obejmowat 93,2% ogoblnej
iloéci wrzecion. W 1931 r. zgtosity przystgpienie do kartelu przedsie-
biorstwa obejmujgce tylko 74% wrzecion. llo$¢ outsiderow podniosta sie-
z 7do 24%. To bylo grozne dla najwiekszych kapitalistow t6dzkich (Schei-
bler i Grohman, |. K. Poznanski, Widzewska Manufaktura itd. itp.).

O c6z chodzito? Ws$réd tzw. przedsiebiorstw mieszanych, tj. rozporza-
dzajgcych i przedzalniami i tkalniami, istniaty dwa typy. Jeden— wielkie
przedsiebiorstwa, ktorych zdolno$¢ produkcyjna przedzalni odpowiadata
zdolnosci produkcyjnej tkalni, a drugi — mate, ktérych przedzalnie, pra-
cujac na jedng zmiane, nie byly w stanie dostarczy¢ tkalniom dostatecz-

3 A. Ilvanka — ,Zagadnienie kartelizacji w Polsce*, Warszawa 1931, str. 470.
' y. Dziewulski — ,Zagadnienie kartelizacji w Polsce", Poznan 1933.
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nej ilosci przedzy. Miedzy tymi dwoma typami przedsiebiorstw istniat
antagonizm. Mate zaktady byly zainteresowane w pracy przedzalni na
dwie zmiany, bo tylko wéwczas byty w stanie zaopatrzy¢ wiasne tkalnie
w przedze na jedng zmiane. Ale praca na dwie zmiany oznaczala, ze
jak stwierdzat memoriat wielkiego kapitatu — dana fabryka przedzie
0 8— 15 centdow taniej w poréwnaniu z inng przedzalnig, pracujgca tylko
na jedng zmiane.5

Wielki przemyst uwazal to za niezdrowg konkurencje, szczegolnie
w okresie kryzysu, gdy ,149 tysiecy wrzecion (tj. 11% aparatu produkcyj-
nego — przyp. moj) moze pokry¢ zapotrzebowanie Polski“.

Wielkie giganty wtdkiennicze nie chciaty dopusci¢ do takiego stanu
rzeczy, ktdry musiatby pociagng¢ za sobg zwiekszenie produkcji, zwiek-
szenie podazy, a tym samym obnizke cen.

Powstalo wiec zagadnienie w jaki sposob zmusi¢ mate przedsiebior-
stwa do zaniechania pracy na dwie zmiany. Ale od czego rzad — wyko-
nawca woli wielkiego kapitatu. | rzeczywiscie — wielki kapitat wtdkienni-
czy zwrdcit sie do rzadu o ingerencje (jak widzimy, wtedy gdy to byto wy-
godne, wielki kapitat chetnie korzystat z ingerencji rzadu) i spowodowanie
utworzenia przymusowego kartelu. W wyniku ingerencji rzagdu, na pod-
stawie oficjalnej decyzji rzgdowego superarbitra, ktorym byt zresztg znany
rzecznik interesdow wielkiego kapitatu, cztonek rad nadzorczych najwiek-
szych koncernéw w Polsce i b. minister Przemystu i Handlu, H. Gliwic,
zostat utworzony przymusowy kartel przedzalniczy, bedacy réwniez za-

maskowang forma kartelu tkackiego, pod nazwa Zrzeszenie Producentéow
Przedzy Bawetnianej.

Tylko cztonkowie kartelu byli zwolnieni od cta na baweine i tylko
w ramach przyznanej danemu przedsiebiorstwu przez kartel kwoty pro-
dukcyjnej. Jak pisat H. Tennenbaum, wielkie przedsiebiorstwa t6dzkie nie
uwazaly kartelizacji fabryk przedzy bawetnianej za proces przymusowy,
tylko za dobrowolny, bo: ,dla wielkich przedsiebiorstw jest on dobro-
wolny w tym znaczeniu, ze wielkie przedsiebiorstwa nie zostaly do niego
zmuszone, lecz tylko w mysl ich zyczen mate przedsiebiorstwa zostatly do
niego zmuszone przez rzad"“.

Rozwigzanie kilku mniejszych karteli w 1933 r., z pozostawieniem naj-
wiekszych piratobw w rodzaju konwencji weglowej, czy syndykatu pol-
skich hut zelaznych, bylo jedynie posunieciem taktycznym, majgcym na
celu roztadowanie fali oburzenia skierowanego przeciw kartelom.

a Cytowane u Tennenbauma — ,Struktura gospodarstwa polskiego“, t. Il, str. 368.
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Polityka cet i eksportu, tzw. premie dumpingowe, polityka kredytowa
i podatkowa, itd., obcigzaty gtéwnie najszersze masy ludnosci i niewatpli-
wie przeciwko nim byly skierowane, ale korzystaty z nich przede wszyst-
kim — czasem takze kosztem przemystu drobnego, a nawet $redniego,
a zawsze kosztem gospodarki kraju — wielkie monopole kapitalistyczne.

Wyrazem tego byta sztywno$¢ cen wytworow przemystu skartelizowa-
nego (nawet w okresie kryzysu), utrzymywanie ich zawsze na wysokim
poziomie, co rzecz jasna, pociggato za sobg dalsze obnizenie spozycia we-
wnetrznego. Swiadczyt o tym fakt, ze po 3 latach ciezkiego kryzysu,,
tj. w grudniu 1931 r., gdy wskaznik cen artykutow rolnych w poréwna-
niu z r. 1928 wynosit 43,3, gdy ogdlny wskaznik cen artykutow przemy-
stowych wynosit ok. 88, to wskaznik cen artykutéw skartelizowanych wy-
nosit 107. Oznacza to, ze w tym samym czasie, gdy ceny artykutéw rol-
nych gwattownie spadaly, gdy w mniejszym stopniu, ale rowniez spadaty
ceny nieskartelizowanych artykutéw przemystowych, w tym samym cza-
sie ceny artykutdw skartelizowanych, a wiec podstawowych i decydujg-
cych (wegiel, zelazo, nafta, cukier, itd.) nie tylko nie drgnely, lecz nawet
podniosty sie. Taki byt rezultat polityki monopoli, polityki, ktéra znajdo-
wata poparcie rzagdu.

Kapitat monopolistyczny stat twardo na gruncie wysokich cen monopo-
lowych, bedgcych zrédiem nadzwyczajnego zysku dodatkowego. Uzywano
przy tej okazji najréznorodniejszej argumentacji, w ktérej nie wiadomo
co bardziej podziwia¢: cynizm, demagogie czy szalbierstwo.

Jeden z czotowych przedstawicieli Lewiatana, p. Roger Battaglia, pizy
pomocy szalbierczego rachunku staral sie udowodni¢ teze, ze obnizka cen
kartelowych, to zbyt wielka ofiara dla karteli, a zbyt mata korzys¢ dla
spoteczenstwa, ze likwidacja dumpingu pozwolitaby obnizy¢é ceny we-
ivnetrzne tylko o 13®o (1?). Grozit tez odstraszeniem kapitatu zagranicz
nego, ktory nie zechce pracowa¢ w ,atmosferze nieprzychylnej“, a wresz-
cie z calym cynizmem zapytywalk ,Czy wzrost oraz rozwd6j ubezpieczen
spotecznych... zwiekszona konsumcja ksigzek, a nawet lepsze odzywianie
sie inteligencji itp. sg wspoétmierne z koniecznoscig podtrzymywania egzy-
stencji (tj. zyskow) ciezkiego przemystu?“. 6

Jasno i wyraznie. A pamietajmy, ze stowa te pisano w kraju, w ktérym
w okresie wzglednego ozywienia (1928 r.) tylko 1200 tys. osoéb, tj. 8°/o lud-
nosci czynnej zawodowo zarabiato wiecej niz 2.500 zt rocznie, czyli 200 zt
miesiecznie, ale za to 2900 osob, tj. 0,02% ludno$ci czynnej zawodowo

0 Roger Battaglia: ,Zagadnienie kartelizacji w Polsce* (ceny, kartele), W-wa 1933
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(najwieksi magnaci — przewaznie wtasnie przedstawiciele ciezkiego
przemystu, o ktérego egzystencje tak troszczyt sie p. Battaglia) zarabiato
wiecej niz 60.000 zt rocznie, czyli wiecej niz 5.000 zt miesiecznie. Dochod
tych 2900 oséb, tj. 0,02% ludnosSci pracujgcej zawodowo, stanowito 18,3%
calego dochodu spotecznego, czyli ze przecietnie na jedng z tych 2900
0os6b wypadato okoto 30.000 zt miesiecznego dochodu, a na pewng ilos¢
0s6b znacznie wiecej. Nie zmienia zasadniczo tej sytuacji fakt, ze oblicze-
nie to obejmuje réwniez osoby prawne. A rownoczes$nie, wediug danych
Komisji Ankietowej z r. 1927 i wynikéw ankiety przemystowej GUS
zr. 1928 — 29,5% robotnikow zarabialo ponizej 100 zt, a 62% robotnikow
ponizej 150 zt miesiecznie, podczas gdy minimum egzystencji rodziny ro-
botniczej, ztozonej z 4 os6b, wynosito wéwczas w Warszawie 270 zt. Nic
w tym dziwnego, jesli np. na 100'kg drozdzy zysk kapitatu we wszystkich
jego formach wynosit w 1929 r. 85 zt (35% ceny), a zarobek robotnikéw,
ktorzy wyprodukowali te 100 kg — 35 zt (14% ceny).7

Jak juz wspomnieliSmy, wielcy obszarnicy zgadzali sie z kartelowcami,
ze — jak pisat prezes Wielkopolskiej Izby Rolniczej: ,obnizka cen pro-
duktéw skartelizowanych nie ma wielkiego znaczenia dla rolnictwa*“, ze
.dla rolnikéw (czytaj obszarnikbw — przyp. mdj) wielkopolskich pojecie
kartelu i monopolu nie ogranicza sie do wegla, Zelaza, soli, drozdzy,
spirytusu itp., lecz obejmuje réwniez i to w znacznie wiekszym stopniu —
robocizne, Swiadczenia socjalne oraz obdluzenia“ i wreszcie, ze ,najwiek-
sze zto lezy w sztywnos$ci naszego ustawodawstwa spotecznego“.® A Rada
Naczelna Organizacji Ziemskich stwierdzata, ze ,wszelkie poczynania
panstwa w kierunku sztucznego obnizenia cen artykutéw sa szkodliwe
i jako takie niepotrzebne*.

Jasno i wyraznie. A pamietajmy, ze pisano to w kraju, w ktérym bied-
niacka rodzina chtopska wydawata na artykuty przemystowe od 164 zt 58 gr
(5 os6b na 1,17 ha) do 457,9 zt (10 os6b na 3 ha),0czyli na gtowe miesiecz-
nie od 2zt 79 gr do 3zt 80gr, w ktorym w latach 1928-9 — 1933-4 spozy-
cie miesa, ttluszczu, maki, odziezy, obuwia spadto na wsi od 3 do 4 razy,
a wydatki na nawozy sztuczne 10 razy; w kraju, w ktorym robotnik rol-
ny, chtop matorolny i czesciowo Sredniorolny nie widziat ani cukru ani
miesa, chleb jadat jesienig (rzeszowskie), a odzywiat sie kartoflami, go-
towanymi dla zaoszczedzenia soli wiele razy w jednej i tej samej solo-
nej wodzie, lub polewanymi woda, gotowang w beczce od $ledzi, zapra-

7 Dr H. Kotodziejski — ,Wnioski z kryzysu“, Warszawa 1932.
s ,Gazeta Polska“ z 14.X.1932 — ,Na marginesie dyskusji kartelowej .
9 1Inglot — ,Budzety 6 gospodarstw wsi albigowej w powiecie tancuckim z r. iyzt>/t> -
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cowanej u sklepikarza; w kraju, w ktéorym zimag zawigzywalo sie dzieci
w work: ze stoma by nie marzly bez odziezy w zimne] fzbie, w ktérym
A dzieci wiejskich chorowalo na gruzlice i rachityzm, w ktérym - jak
stwierdzit oficjalny Przeglad Ubezpieczen Spotecznych - nie Lzyto sie'
gruzlicy chorob wenerycznych, dyfterytu, szkarlatyny, kokluszu a stan

T RAaWe' " najku”uralniejszych wojewo6dztwach (Poznan-

" Pomorskle) znajdowat sie na poziomie sprzed kilkudziesieciu lat.
Stanowisko kapitatu finansowego podzielat, rzecz jasna, i jego rzad.
o lichwie wojennej, ktéra przewidywata kary za nad-

Ustawa z 1920 r.
Co

PAwyzszame cen — nigdy nie byta stosowana wobec karteli

i © f t0 a®P°Ufnej narad2ie rZgdu Z delegatami izb przemystowo!
handlowych w dn. 7i 8.X. 1929 r. stwierdzit Battaglia - ,W Polsce zadna
podwyzka cen cukru, wegla, zelaza, superfosfatow i produktéw nafto-
y me zostata przeprowadzona bez aprobaty panstwa“. io

Zresztg sam rzad utrzymywat wysokie ceny na artykuty monopoli pan
s wowych (sol, spirytus, zapatki, tyton), co oznaczalo nic tylko zwil/sze-

alT jt* rbU panstwa: w ktOrych uczestniczyt i kapitat monopoli-
rowmez zachete dla utrzymania wysokich cen

monopole prywatno-kapitalistyczne

S tTM
yczny, ale stanowito
artykutdéw produkowanych przez
ownoczesme prowadzono polityke cen eksportowych i tzw. dumpingu
1932 detaliczna cena cukru wynosda

ora doprowadzita do tego, ze w r.
ze w r 1933 we-

raju 160 zt za 100 kg, a cena eksportowa — 16 zi,

Z T N7 a ntOny Yegla bez frachta * acenalz -

Cu7:ZWC7y @ °kOI°*'* WSZySk° *» dz* ° * mas pia!

< ? L I"a r7 ,r' iak Anglia' Stany Da"'a. Szwecja”

Panstwo dawalo i legalizowato zespdét feudalnych praw dla wielkiego

przemystu monopolistycznego. Panstwo legalizowato taki stan rzeczy ze

gdy jakas fabryka gwozdzi i drutu nie chciata wstgpi¢ do kartelu lub’tez

gdy kartel me chcial jej przyjaé, to fabryka ta nie mogta otrzymacé su-

rowca i tym samym musiata ulec zamknieciu.
Panstwo legalizowato taki stan rzeczy, ze wbrew interesom gospodar-

czym kraju, wbrew interesom drobnych plantatorow buraka cukrowego,@

10 Stenogramy z narady.
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wbrew ustawie cukrowej z 1925 r., a tylko na podstawie prywatno go-
spodarczej umowy w tonie kartelu cukrowniczego przy aprobacie czyn-
nikéw rzgdowych — nie miata prawa powsta¢ ani odbudowac¢ sie w Pol«
sce zadna cukrownia ani rafineria, ktéra nie byta czynna w kampanii cu-
krowniczej 1928 i 1929 r.

Niskie ceny na buraki cukrowe byty bardzo wygodne dla cukrowni-
kow — nie szkodzity wielkim obszarnikom skoncernowanym pionowo
z cukrowniami (w Wielkopolsce byli to przewaznie Niemcy, ktdérzy zara-
biali na niskich cenach burakéw cukrowych, jako wspoéiwiasciciele cu-
krowni), a natomiast silnie uderzaty w tzw. ,czystych“ plantatoréw. =
drobnych rolnikow, ktorzy w rezultacie stopniowo zaprzestawali upra-
wy burakéw cukrowych.

Podobnie tez niska cena ropy naftowej — przy wysokiej cenie wew-
netrznej na wytwory naftowe — byta na reke jedynie wielkim przedsie-
biorstwom ropno - rafineryjnym, nalezgcym do syndykatu, a bita w ,czy-
stych® producentéw ropy, ktérymi byli drobni przedsiebiorcy, tzw. ,outsi-
derzy"“, nie nalezacy do syndykatu.

Jaskrawym przykiadem niewatpliwego uprzywilejowania wielkiego ka-
pitatlu w ramach przemystu zelaznego byto zalegalizowanie przez panstwo
dwéch cen na zelazo walcowane, a mianowicie tzw. syndykato -
wej ceny zelaza, sprzedawanego przez syndykat obcym od-
biorcom i ceny zelaza sprzedawanego w trybie wilasnego zapotrzebowania
cztonkom syndykatu.

Nad tym przyktadem warto zatrzymac sie dtuzej.

W pierwszym przypadku zelazo walcowane sprzedawano po cenie wyz-
szej obcym odbiorcom, nie nalezacym do syndykatu, w drugim — sprze-
dawano je po cenach znacznie nizszych zaktadom dalszej przerébki, nale-
zacym do czlonkéw syndykatu i przedsiebiorstwom skoncernowanym
z przedsiebiorstwami hutniczymi.

W rezultacie przedsiebiorstwa skoncernowane sprzedawaty gotowe wy-

Wmtwory, np. gwozdzie i drut ciagniony, za cene kalkulowang wedtug najwyz-
szej ceny ptaconej przez ,prywatne”, tzn. nieskartelizowane, przedsiebior-
stwa za zelazo walcowane, podczas gdy — jak stwierdzono powyzej —
otrzymywaly one surowiec po cenie znacznie nizszej.

Rzecz jasna, ze zarabial tu réwniez drobny przedsiebiorca, bo gtéwne
koszty operacji ponosit konsument, ale przedsiebiorstwo skoncernowane

n Tzn. posiadajacym zaréwno wielkie plantacje buraka cukrowego jak i cu-
krownie.

MysSl Wspodiczesna 6
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z huta zarabiato wielokrotnie wiecej i wieksza byta jego zdolno$¢ konku-
rencyjna.

Pod naciskiem syndykatu zelaznego zawigzany zostat syndykat gwoz-
dzi i drutu ciagnionego. A gdy ,prywatne” fabryki gwozdzi i drutu cigg-
nionego zaczety sprzedawac swoje wytwory taniej od przedsiebiorstw skar-
telizowanych, nabywajgc surowiec, tzn. drut walcowany od pomniejszych
handlarzy i przedstawicieli zagranicznych — wdéwczas syndykat zelazny
przekazat sprzedaz catego surowca drutu walcowanego syndykatowi
gwozdzi i drutu ciggnionego, pozbawiajgc w ten sposéb drobne fabryki
wszelkiej mozliwos$ci otrzymania surowca.

Ministerstwo Przemystu i Handlu — popierajac interesy wielkiego kapi-
tatu staneto na stanowisku, ze fabryki nie nalezgce do syndykatu, win-
ny by¢ pozbawione dostaw drutu walcowanego, tzn. winny praktycznie
przerwac produkcje.

Podobnie przedstawialy sie stosunki miedzy wielkim przemystem zelaz-
nym a ocynkowaniami, fabrykami wiader ocynkowanych itp.

Byty wypadki, ze huta skartelizowana sprzedawata gotowe wyroby
z blachy po cenach nizszych od ceny, kt6ra czesto musiaty ptaci¢ nieskar-
telizowanie fabryki wyrobéw blaszanych za surowiec, tzn. za blache
czarng. Rzecz jasna, ze w tych warunkach ,prywatne“ fabryki nie mo-
gly wytrzymac¢ konkurenciji.

Rownoczesnie wielkie huty otrzymywaty od skarbu panstwa premie za
wywoéz i gwarancje za kredyty bankéw zagranicznych. Zwigzek miedzy
wielkim kapitatem a panstwem dochodzit do tak cynicznych przejawow,
ze np. konferencja w sprawie gwarancji rzadowej za kredyty austriackiego
banku ,Amstelbank” dla syndykatu zelaznego odbyta sie w lokalu
BBWR.

W okresie dobrej koniunktury wielki kapitat monopolistyczny wycig-
gat z lamusa stare doktryny liberalne o dobroczynnych skutkach wolnosci
gospodarczej, o prawie do nieograniczonego zysku, o niemieszaniu sie pan-
stwa do wolnej gry podazy i popytu.

Natomiast w okresie ztej koniunktury wielki przemyst uwazal, ze pan-
stwo powotane jest do tego, by ratowac¢ ,przemyst (czytaj: jego zyski)
przed ruing i katastrofg gospodarczg. Domagat sie wtedy pomocy finan-
sowej panstwa, budowania przedsiebiorstw za pienigdze panstwowe, ale
z inicjatywy prywatnej i jako wltasnos¢ prywatng. Wtedy np. konwencja
weglowa zadata, by kopalnie, ktére wytamatly sie z umowy kartelowej,
nie otrzymywaty od PKP wagonéw kolejowych.
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Cyniczne stanowisko wielkiego kapitatu znajdowato peine poparcie rza-
du, czego wyrazem jest jego stosunek do utrzymania wysokich cen. Oto
przyktady: wiceminister Skarbu, w przedmowie do wydawnictwa Insty-
tutu Badania Koniunktur i Cen pod tytutem ,Sprawozdanie z badania ce-
ny cukru“, pisat ,Prawo popytu i podazy istnieje, lecz prawo to ma pia-
wo dziata¢ tylko w jednym kierunku — utrzymywania ceny powyzej po-
ziomu kosztow wiasnych, kiedy zas$ dziata w kierunku odwrotnym, staje
sie bezprawiem, z ktérym w tej chwili staje do walki cale zycie gospo-
darcze" 12

Ministerstwo Skarbu zobowigzato sie wobec syndykatu drozdzownicze-
go, ze nie bedzie wydawato nowych koncesji na zakladanie drozdzowni,
w zamian za co syndykat drozdzowniczy zobowigzat sie wyptacaé co rok
pewng sume na prowadzenie akcji politycznej przez partie rzgdzaca.

Wzajemne stosunki miedzy wielkim kapitatem a panstwem ujat trafnie
oredownik $Sredniego kapitatu, H. Tennenbaum: ,Nowoczes$ni dysponenci
gospodarczy ujmujga wolno$¢ gospodarcza w znaczeniu starozytnym, a me
nowozytnym 13. Wolnos¢ nie oznacza juz gospodarzenia zabezpieczonego
od ingerencji panstwa, lecz im (,nowoczesnym dysponentom gospodar-
czym*, tzn. wielkiemu kapitalowi — przyp. moj) wytgcznie przystugujace
prawo regulowania wolnosci gospodarczej, tj. reglamentowania produkcji
i zbytu, ktore panstwo winno wprowadzaé w zycie przy pomocy ustaw
i zarzadzen* 14.

Cyniczne wykorzystywanie i podporzagdkowywanie panstwa interesom
wielkich monopoli kapitalistycznych pokrywane byto, rzecz jasna, dymng
zastong frazes6w — wiasnie przez przedstawicieli wielkiego kapitatu oraz
ich publicystow i ekonomistow.

Czotowy publicysta sanacyjny, p. Stpiczynski, operujgc radykalnym
frazesem gtosit w swych artykutach, ze wiasciciel kazdego warsztatu pracy
powinien widzie¢ swoje powotanie zyciowe w mnozeniu dobra spoteczne-
go, a nie w bogaceniu sie.

Szeroko rozpowszechnione byty takie np. frazesy, ze przedsiebiorca obok
swego zasadniczego celu, ktérym jest zysk, powinien mysle¢ takze o stuz-
bie spotecznej na terenie gospodarczym.

Jak to opisywal Stanistaw Lauterbach, réwniez przedstawiciel intere-
sow Sredniego kapitatu i epigon liberalizmu wolno - konkurencyjnego.

12 ,Sprawozdanie z badania ceny cukru“, wyd. Inst. Badania Koniunktur i Cen.

13 Tennenbaum nie rozumie, ze to jest wtasnie ,wolno$¢ najnowozy 1
wolno$¢ schytkowego okresu kapitalizmu.

14 ,Struktura gospodarstwa polskiego* — t. I, str. 488.
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.Niejednokrotnie styszalo sie osSwiadczenia przedstawicieli wegla, zelaza
i nafty, bekondw i konfekcji, lokomotyw i pierza, ktérzy wtasciwie nie mo-
wili o interesach zarobkowych wegla, zelaza i nafty, bekonéw i konfekcji,
lokomotyw i pierza, lecz glosili, ze te a te ich dezyderaty winny by¢ spetl-
nione, gdyz tego wymaga dobro gospodarstwa spotecznego, dobro Panstwa
Polskiego* 15.

| dalej czytamy tamze: ,Do Ministerstwa Skarbu przychodzi zachwiany
wielki przemystowiec i prosi o kredyt, bo jego niewyptacalno$¢ poderwie
kredyt Polski za granicg. Inny zada kredytu od panstwa ze wzgle-
du na motyw socjalny. Trzeci zabiega o gwarancje panstwowg dla
swoich obligacji, ktore zamierza uplasowa¢ na rynkach zagranicznych
(,wigaczenie polskich papieré6w do miedzynarodowego rynku finansowe-
go“). Czwarty stara sie o kredyt eksportowy, dla dobra kraju,
chce bowiem uprawia¢ eksport patriotyczny, jak go ironicznie
nazwat wybitny uczony. Pigty lansuje mys$l umorzenia zalegtosci podat-

kowej w imie skonczenia (raz na zawsze) z zalegto$ciami, a wiec dla dos¢

swoiscie pojetego dobra skarbu. Szésty zada stworzenia karte-

lu przymusowego dla ,uzdrowienia rynku“ (,niezdrowy”“, czyli wolno-
konkurencyjny rynek grozi mu przykrymi perturbacjami, a nawet zagraza
egzystencji). Sibdmy sugeruje rzgdowi stworzenie monopolu importu za-
morskiego surowca, albo przeprowadzenie innej wielkiej operacji, skom-
binowanej z takg czy inna czynnoscig finansowg Banku Panstwowego,
rzekomo dla dobra polityki dewizowej, a naprawde dla spodziewanych
wiasnych z tego korzyéci. Osmy ozywiony jest w swej dziatalnosci ideg
forsowania krajowych surowcow, z ktérymi jest zwigzany, i dyskretnie
proponuje czynnikom rzgdowym zlikwidowanie.konkurencji, operujgcej
surowcem zagranicznym, w drodze — delikatnie méwigc — uproszczonej
itd,, itp. Z zabiegami o realizacje takich i temu podobnych postulatéw
wspoétdziataja liczne organizacje gospodarcze, dowodzac, ze chodzi tu o in-
teres spoteczno - gospodarczy i panstwowy. Obiektywnie za$ rzecz biorac,
bardzo czesto jest to nieprawda“ 16

Na zakonczenie Lauterbach dodaje ironicznie: ,Tak to szlachetny,
a oderwany od zycia idealizm pragnie wrazi¢ w dusze przedsiebiorcy man-
dat na aniota, osiggna¢ uspotecznienie przedsiebiorcy bez uspotecznienia
przedsiebiorstwa“.

15 ,Organizacja gospodarcza bez zbawienia ojczyzny* — str. 22.

16 Tamze, str. 57 — B58.
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Caty ten hurra patriotyczny frazes nie moze jednak przestoni¢ istniejg-
cych praw gospodarki kapitalistycznej. Jak stwierdza bowiem dalej sam
Lauterbach: ,Nie znajdzie sie takich gatezi prywatnej przedsiebiorczosci,
ktorej dynamika upowazniataby do uznania mozliwosci, aby w dziataniu
prywatno - gospodarczym rozstrzygat moment spoleczny. Wszedzie i za-
wsze dziatat egoistyczny interes przedsiebiorcy dazgcego do zysku, a po-
nadto w pewnych odstepach czasu wida¢ nie tylko pokojowe w tym Kkie-
runku dazenia, ale nawet i wojny o ,sprawe”“ nafty, wegla, zelaza, czyli
w znacznej mierze o zyski przemystu naftowego, weglowego czy zelaznego.

Zysk przedsiebiorcy jest zawsze i wszedzie motorem gospodarstwa opar-
tego na prywatnej wiasnosci srodkéw produkcji. ldea oparcia dziatalnosci
prywatno - gospodarczej na motywach spotecznych jest kompletnie nie-
realna i dlatego okazalaby sie szkodliwa, gdyby polityka gospodarcza pan-
stwa na tego konia postawita“ 17 (podkr. moje — L. G.).

Ale panstwo burzuazyjne wcale na tego konia nie stawiato. Operowanie
pseudo - patriotycznym frazesem i motywem spoteczno - narodowym po-
trzebne byto jedynie i wytgcznie do ukrycia przed szerokimi masami tej
prawdy, ze interesy wielkiego kapitatu sprzeczne sg z interesami spotecz-
nymi i narodowymi i ze panstwo'stoi na strazy tych pierwszych.

Dnia 1.11.1928 r., otwierajac jedng z licznych konferencji miedzy przed-
stawicielami rzadu a przedstawicielami wielkich monopoli, p. premier
Bartel, uwazany powszechnie za przedstawiciela ,lewego“ skrzydia sana-
cji, powiedziat. ,pozwolitem sobie zaprosi¢ Pandw nie zeby czego$ zadac,
przeciwnie nie mam zamiaru domaga¢ sie od Panéw ani cukru, ani
bawetny, ani wegla, ani ,innych rzeczy, ktére przemystu sg“ lecz aby wy-
stucha¢ pogladu Panoéw, skontrolowa¢ mojg dotychczasowg polityke i mo-
je zamierzenia na przysztosé“ 18

Na tak waskim forum mozna byto sobie pozwoli¢ na wiekszg swobode
i szczero$¢. Tu nie ukrywano specjalnie, jaki jest stosunek panstwa do zy-
sku przedsiebiorcy. Tu postulat p. Lauterbacha, ze ,panstwo powinno zg-
da¢ od przedsiebiorcy, aby zarabiat i to jak najwiecej, a im wiecej zarobi
tym lepiej* realizowany byt w calej petni.

W odpowiedzi na przemdwienie powitalne p. premiera, wielokrotnie juz
cytowany p. Andrzej Wierzbicki stwierdzit: ,chciatbym wyznaé na wste-
pie bez ogrédek, ze w roku ubiegtym dzialo sie nam wszystkim (czytaj
— wielkim kapitalistom) o wiele lepiej, niz poprzednio“ (podkr. moje

1cuilz.c, suU. JwW —
w Rozmowy p. premiera Kazimierza Bartla z przemystowcami, Warszawa

1928, str. 5.
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L. G.) i ze nadal: ,zasada rentownos$ci produkcji powinna dominowaé¢ nad
wszelkimi innymi wzgledami“ *9.

O tym jak wielkie byty to zyski Swiadczg chocéby oficjalne dane Komisji
Ankietowej, ktéra stwierdzita, ze zysk netto przemystu weglowego w r.
1926 wynosit 15.000.000 zi, a nie uwzgledniajac fikcyjnych odpiséw amor-
tyzacyjnych — 50.000.000 zi, ze przemyst cukrowniczy zarobit w la-
tach 1925/6 — 17.800.000 zi, ze wielkie cukrownie dawaty zysk w wyso-
kosci 16,5% w stosunku do kapitatu zakladowego, a przedsiebiorstwa
wlokiennicze — 14— 15%.

9 przedsiebiorstw przemystu superfosfatowego osiagneto w jednym ro-
ku 2.266.000 zt zysku netto, a faktycznie wobec zbyt niskiego szacunku
remanentdow — 6.000.000 zi.

Pamietajmy, ze poczwérna buchalteria przedsiebiorstw kapitalistycz-
nych ukrywata rzeczywiste zyski drogg odpis6w na rozne fundusze, droga
sztucznego oprocentowania pozyczek, wysokich diet, tantiem i pensiji.

Frazes spoteczno - narodowy o ,kapitalistach z mandatem na aniota“
miat przestoni¢ cyniczne o$wiadczenie Wierzbickiego o tym, ze wielkiemu
kapitatowi ,zyje sie coraz lepiej“.

Znany jest fakt, ze w latach trzydziestych, w obliczu ogromnego wzbu-
rzenia opinii publicznej rozgoryczonej politykag wielkich karteli, ktéra
utrudniata choéby chwilowe wyjscie z kryzysu, rzad sanacyjny —
aw szczegdlnosci jego propaganda — zmuszony byt postugiwac¢ sie od cza-
su do czasu ,antykartelowg frazeologig“. Rozwigzano nawet demagogicz-
nie kilka mniejszych karteli (np. torebek papierowych), nie ruszajgc oczy-
wiscie najwiekszych monopoli: weglowego, zelaznego, cukrowniczego itd.

Wsréd tych kilku rozwigzanych karteli znajdowat sie rowniez kartel
cementowy. Przy tej okazji uchylona zostata nieco zastona okrywajgca
zazwyczaj machinacje monopolowo-kartelowe.

Okazalo sie, ze kartel cementowy, zwigzany porozumieniami z kartela-
mi cementowymi austriackim, niemieckim, szwedzkim, dunhskim, lotew-
skim, wegierskim i rumunskim otrzymywat od nich setki tysiecy a nawet
miliony ztotych rocznie za to, ze nie eksportowat do tych krajow polskie-
go cementu. Nie przypadkowo wiec eksport cementu spadt z 151 tys. ton
w r. 1927 do 5500 ton w r. 1932 i tylko kilkuset ton w r. 1933. Kartel za-
bezpieczony przed konkurencjg zagraniczng podniést ogromnie cene ce-
mentu na rynku wewnetrznym i to nawet jeszcze w okresie kryzysu. Zbyt
na rynku wewnetrznym spadt ogromnie (do 370 tys. ton w r. 1932, co sta-2

19 Taimze, str. 13.
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nowito 13% zdolnosci wytwoérczej cementowni). Réwnoczesnie obnizyto
sie spozycie (do 13 kg na gtowe, podczas gdy we Francji wynosito 200 kg).

Z zyskow osiaganych ze zbytu wewnetrznego i z ,odszkodowan zagra-
nicznych, kartel ptacit swoim przedsiebiorstwom tzw. ,postojowe . Tak
np. cementownia ,Lazy"“ za odstgpienie, wzglednie niewykorzystanie swe-
go kontyngentu, tj. za nieprodukowanie, za zwiekszenie bezrobocia, za
obnizenie spozycia, za degradacje gospodarki narodowej, otrzymywata
oprécz jednorazowego odszkodowania — coroczne wynagrodzenie, ktore
np. w latach 1930— 32 wynosito 1.281.967 zt.

Roczny koszt utrzymywania aparatu kartelu (Centrocement) wynosit
27» miliona ztotych.

Ten pasozytniczy, sprzeczny z podstawowymi interesami kraju i spote-
czenstwa, korzystny jedynie dla matej garstki monopolistéw, charakter
kartelu cementowego nie byl wyjatkiem. W jeszcze wiekszej mierze ce-
chowat on tak potezne i decydujgce monopole, jak weglowy, zelazny, cu-
krowniczy itp.

A jednak na tawie oskarzonych przed sadem kartelowym nie znalazt
sie ani kartel weglowy, ani zelazny, ani cukrowniczy, ani naftowy, lecz
wtasnie cementowy.

Jak pisat generalny dyrektor kartelu cementowego, wielki kapitalista,
W iktor Kutten, stato sie tak: ,bynajmniej nie dlatego, ze wiasnie w tym
przemys$le dziato sie inaczej, anizeli w innych przemystach skartelizowa-
nych i bynajmniej nie dlatego, ze ten kartel i tylko ten kartel zagrazat
dobru publicznemu z punktu widzenia panstwowej polityki gospodarczej
i bynajmniej nie dlatego, ze ten kartel czerpal wyjatkowe zyski, ale dla-
tego... ze rozwigzanie tego kartelu... przedstawialo najmniejsze niebez-
pieczenstwo z punktu widzenia interesé6w panstwowych® 20.

Kutten rozumiat, ze rozwigzanie kilku karteli bytlo konieczne dla uspo-
kojenia wzburzenia mas. Rozumial tez, ze tatwiej jest panstwu rozwig-
za¢ kartel cementowy, nie tak potezny, nie o takim wplywie kapitatu za-
granicznego (25%) jak np. kartele gérniczo - hutnicze. Ale Kutten nie
chcial, by nazywato sie, ze cement to najgorszy diabet.

Rozumiat ze rozwigzanie kartelu nie oznacza antykartelowej postawy
czy ideologii rzadu.

Dlatego tez pisat ,Przed sadem staje kartel cementowy i broni swych
i swej egzystencji nie przeciw Rzadowi, nie przeciw ideologii obecnego
rezimu, lecz wtasnie w imie tej ideologii“.

20 Dr W. Kutten — ,Rok bez kartelu w przemysle cementowym*, Warszawa 1935.
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Kutten tlumaczyt wiec sadowi kartelowemu, w swym przemowieniu
z 18.11.1933 r., ze droga odkupu kontyngentu, tj. wyptacenia odszkodowa-
nia w wysokosci zysku brutto, jaki fabryka mogtaby mieé, gdyby byta
w ruchu, plus czes$¢ korzysci z nadzwyczajnego zysku monopolistycznego
.jest jedyna do pomyslenia drogag w panstwie o ustroju kapitalistycznym,
uznajgcym prawo wilasnosci, jako zasadnicze prawo, gwarantowane przez
konstytucje”.

Kutten mimo woli demaskowal w ten sposéb calg frazeologie antykar-
telowg, prowadzong przez rzagdowa ,Gazete Polskg" i popierang przez pra-
wice PPS 21.

W ten spos6b wykazywal réowniez, ze w okresie imperializmu oszu-
stwem lub mrzonkg jest walka z kartelami i innymi monopolami bez wal-
ki z kapitalizmem, bez walki z panstwem burzuazyjnym.

Przyznat to zresztg i kierownik biura kartelowego Ministerstwa Prze-
mystu i Handlu, dr Roman Piotrowski, ktéry pisak ,Czymze innym jest
walka konkurencyjna, jesli nie ciggtym dazeniem do wyeliminowania swo-
ich konkurentéw, co w ostatecznosci prowadzi do opanowania danego ryn-
ku? Bronigc zatym wolng konkurencje, bronimy tym samym monopoli
prywatnych, do ktéorych konkurencja dazy. Dopoki stoimy na gruncie
ustroju kapitalistycznego, tego paradoksu nie unikniemy* 22

Dlatego Sad kartelowy nie rozwigzat miedzynarodowych uméw Centro-
cementu i uznat za stuszng polityke kartelu na tym odcinku, stwierdzajac
w motywach wyroku, ze: ,Skoro przedsiebiorcy w interesie wilasnym
uznali pobieranie odszkodowan z zagranicy za stuszne, to nalezy uwazag,
ze w ten spos6b uzyskiwali widocznie korzysci wieksze, niz te, ktére mo-
gliby uzyska¢ wywozgc cement” 23.

Mamy tu oficjalnie wyrazong sankcje na polityke prymatu zysku ka-
pitalistycznego nad dobrem kraju.

Wyrok moéwigc o cenie ,gospodarczo usprawiedliwionej* tj. zblizonej do
najnizszych kosztéow produkcji + zysk, pozostawia jednak furtke, prze-

21 Podczas dyskusji budzetowej w sejmie dnia 8.11.1930 r. specjalista PPS od
spraw gospodarczych, p. H. Diamond, podkres$lit, ze ,nie jest zasadniczym wrogiem
mys$li kartelu*. Powotywatl sie na burzuazyjnych niemieckich uczonych — prof.
Schmollera i prof. Schmallenbacha, ktérzy twierdzili, ze ,to jest poczatek socjali-
stycznych urzadzen panstwa“ i ...,droga Karola Marksa“. Dlatego tez pos. Diamond,
ktéry niejednokrotnie zreszta przedstawiat tzw. ,kapitalizm panstwowy"“ i ,zrzeszo-
ny“ jako droge do socjalizmu, prosi tylko o kontrole rzgdu (burzuazyjnego) nad

kartelami.
2 Dr Roman Piotrowski — ,snrawa kartelu karbidowego“ — studium z dziedziny

polskiego nrawa kartelowego, Warszawa 1934.
23 Wyrok Sadu kartelowego w sprawie nr C. 1/33.
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widujac rézne wypadki, gdy mozliwe jest odstepstwo od tej zasady ,ze
wzgledoéw ekonomicznych, spotecznych i politycznych

Wreszcie wyrok wyraznie uznaje gospodarczo - narodowe, panstwowe
funkcje karteli.

Nalezy podkresli¢, ze >tzw. przedsiebiorstwa panhstwowe byty réwniez
cztonkami karteli i ze réwniez korzystaly z renty kartelowej za po-
stdj, tj. za unieruchomienie produkciji.

Klasycznym przyktadem jest tu umowa miedzy kartelem karbidowym
a panstwowa fabryka zwigzkéw azotowych w Chorzowie. Do kartelu kar-
bidowego nalezaly 3 firmy — S. A. ,Elektro-* (68% produkcji), S. A. Kar-
bid Wielkopolski (20%) i ,Elektrycznos¢” (12%). Kartel polski nalezat do
kartelu miedzynarodowego, obejmujgcego 25 fabryk Europy.

Précz tych fabryk, nalezgcych do kartelu, jedynym producentem kar-
bidu w Polsce byta fabryka chorzowska, ktéra posiadata 6 piecéw karbido-
wych o zdolnosci produkcyjnej wielokrotnie przewyzszajacej zdolno$¢ pro-
dukcyjng fabryk objetych kartelem. Sam Chorzéw mégt zaspokoi¢ wew-
netrzne zapotrzebowanie kraju na karbid — przy szesciu dniach pracy
w miesigcu. ,Elektro* — faktyczny dysponent kartelu (68% produkciji),
cztonek kartelu miedzynarodowego, w ktorym miato kontyngent 10.500
ton eksportu, zawarto w roku 1928 — w porozumieniu z kartelem miedzy-
narodowym — umowe z Chorzowem, modyfikowang w latach 1929 i 1932,
na podstawie ktérej Chorzow zobowigzuje sie do nie sprzedawania karbi-
du ani w kraju, ani za granicg i do produkowania go wytgcznie na wta-
sny uzytek.

W zamian za to Chorzéw otrzymywat 1 milion ztotych odszkodowania
rocznie. Od r. 1932 zmieniono umowe w tym kierunku, ze odszkodowanie
byto wyptacane na podstawie faktycznie dokonanych sprzedazy i w zalez-
nosci od cen karbidu. Odszkodowanie mianowicie wynosito potowe war-
tosci sprzedanego przez kartel karbidu, zwiekszong o r6znice miedzy skar-
telizowang ceng sprzedazy a sumg 300 zit za tone, przyjeta jako koszty
witasne ,Elektro“.

Rzecz jasna, ze Chorzéw, ze dygnitarze chorzowscy, a tym samym pan
stwo zainteresowane byto, aby réznica ta byta jak najwieksza, a tym
mym, aby jak najwyzsza byta cena karbidu.

Bezposrednim skutkiem wycofania sie¢ Chorzowa i rynku i uzys arna p
zycji monopolisty przez kartel, a wtasciwie pizez ,Elektro , by
ceny karbidu z 45 zt za 100 kg do 62 zt, a potem 75 zt za 100 g. zy 1
cena sprzedazna karbidu na rynku wewnetrznym byta 2,5 razy wyzs ,

od kosztéw wtasnych.
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Po zmodyfikowaniu umowy Chorzéw otrzymat w 1932 r. 1,3 min. z}
odszkodowania, podczas gdy zysk jego w okresie produkcji wynosit
876000 zt. A wiec Chorzow zarabial wiecej woéwczas gdy nie produkowat.
Za caty okres Chorzéw otrzymat 6,5 min. zt odszkodowania, ale dla ,Elek-
tro“ to sie i tak optacato, bo zysk jego w tym okresie (1.7.1926— 1.10.1933)
wynosit 11.632.690 zi. ,Elektro“ zarabialo podwdjnie. Po pierwsze, jako
monopolista dzieki wysokim cenom monopolowym w kraju. Po dru-
gie nie wykorzystujgc przyznanego mu przez kartel miedzynarodowy
kontygentu 10.500 ton. Bowiem za kazdg brakujgcg tone ,Elektro” otrzy-
mywato odszkodowanie od kartelu miedzynarodowego. Totez ,Elektro“
eksportowato coraz mniej. | tak w r. 1931 wyeksportowato zamiast 10.500
ton — 4.091 ton, aw r. 1932 — 3.523 tony.

Rownoczes$nie na skutek kryzysu spadat zbyt krajowy (z 12.918 ton
w r. 1929 do 6.196 ton w r. 1932). Tak wiec panstwowe przedsiebiorstwo
byto cztonkiem normalnego kartelu prywatno - monopolistycznego, ktére-
go polityka oznaczata ograniczenie produkcji, zbytu i spozycia, wysokie
ceny i zyski, bezrobocie, systematyczne niewykorzystywanie wiekszej
czesci aparatu produkcyjnego i degradacje gospodarcza. Czyz to nie do-
skonata ilustracja ogodlnego kryzysu kapitalizmu, pasozytniczego charak-
teru imperializmu i roli kapitalizmu panstwowo - monopolistycznego?

Ale i po rozwigzaniu umowy miedzy Chorzowem a kartelem, ktére na-
stgpito w wyniku katastrofalnego spadku konsumcji azotniaku (z 137.617 t.
w r. 1929 do 27.135 t. w latach 1932— 1933) i koniecznos$ci uruchomienia
piecow karbidowych, Chorzéw, korzystajac z poprzedniej sytuacii,
utrzymat cene 560 zt za tone, umozliwiajgc w ten sposéb réwniez ,Elek-
tro“ pobieranie ceny jeszcze wcigz o prawie 100 procent wyzszej od kosz-
tow wiasnych. Niemniej i na rozwigzaniu umowy miedzy Chorzowem
a ,Elektro sanacja prébowata ubi¢ interes polityczny, przedstawiajac to
jako akcje antykartelowa.

Gtownym celem tych kilku rozpraw, jakie odbyly sie przed sadem kar-
telowym bylto wykazanie, ze ,wymiar sprawiedliwo$ci ujmuje sprawe ist-
nienia i dziatalnosci karteli w sposéb bezstronny i niezainteresowany“?24.

Wielki kapitat monopolistyczny zdawat sobie, rzecz jasna, sprawe z te-
go, ze te posuniecia nie zagrazajg bezposrednio jego pozycjom, jednakze
obawiat sie szkodliwego oddziatywania tego rodzaju propagandy na $Swia-

Adam Demel Szczygielski — ,Polska ustawa kartelowa w $Swietle wyroku sadu
kartelowego , Warszawa 1939.
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domos$¢é mas, widzgc w niej niebezpieczenstwo pogtebienia ich antykapita-
listycznego nastawienia

W ,Sprawozdaniu U nii Polskiego Przemystu Goérniczo-Hutniczego za
rok 1937¢ czytamy: ,Wszelkg dziatalno$¢ gospodarcza, ktdrej motorem
zawsze byto i jest dgzenie do zysku, usituje sie podporzadkowaé mg is e-
mu pojeciu ,korzysci spotecznej* i kierowa¢ wedlug jego luzn>c zupe me
i subiektywnych kryteriéw“20.

Byty okresy, gdy ,Lewiatan“ uwazal za niebezpieczne i me pozwalal
na operowanie nawet pseudo-antykapitalistycznym frazesem, widzac
dyne lekarstwo na niezadowolenie mas tylko w zwiekszeniu policyjno sa
dowego terroru. | wéwczas mogt, rzecz jasna, liczy¢ na postusznych wy
konawcow swej woli — na rzad i jego aparat panstwowy.

Interesy i wola monopoli kapitalistycznych okreslaty nie tylko polity-
ke gospodarcza, spoteczng i kulturalng panstwa. Mialy one decydujacy
wptyw rowniez i na polityke zagraniczng. W czyich bowiem jak nie w ich
i zwigzanych z nimi obszarniczych interesach Pitsudski poprowadzit Pol-
ske na ,wyprawe kijowska“, ktora miata nie tylko odzyskac¢ dla kapitali-
stow inwestowane kapitaly, a dla obszarnikéw wielkie latyfundia, ale kto-
ra miata takze zapewni¢ im kolosalne rynki zbytu i eksploatacji. Caty
zresztg antyradziecki i zwigzany z nim prohitlerowski kurs rzadéw przed-
wrzesniowych byl wyrazem intereséw oligarchii finansowej, jej nienawi-
sci do socjalizmu, jej marzen o odzyskaniu Zaktadow Kramatorskich,
z ktérych rewolucja listopadowa wyrzucita polskich kapitalistéw wraz
iz ich rosyjskimi wspdlnikami. Tu lezato ZzZrodio wielkiej roli kamaryli
wojskowej i ogromnych wydatkéw na wojsko w budzecie panstwowym,
przy rownoczesnej catkowitej bezbronnosci w stosunku do faktycznego
wroga — imperializmu niemieckiego.

V. POLITYKA PANSTWA — POLITYKA MONOPOLI KRAJOWYCH
| ZAGRANICZNYCH

Specyficzng cechg polskiego kapitalizmu byt decydujgcy udziat kapit
obcego w podstawowych gateziach gospodarki. Imperialistyczne panstwo
polskie, stuzgc interesom wielkich monopoli kapitalistycznyc , suzy o
tym samym interesom zagranicznych holdingéw, koncernow i trustow, po-
magajac im eksploatowac kraj i masy pracujgce.3

s ,sprawozdanie Unii Polskiego Przemystu Gorniczo-Hutniczego za rok 1937“.
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Udziat kapitatu zagranicznego w krajowych spétkach akcyjnych wzra-
stat z roku na rok. Jes$li w roku 1929 udziat ten wynosit 33,3% w stosun-
ku do catosci kapitatu zakltadowego wszystkich spétek akcyjnych w Pol-
sce, to juz w roku 1933 wynosit on 44,2%. Jednak faktyczny wplyw kapi-
tatu zagranicznego byt znacznie wiekszy. Kapitat zaktadowy tych spotek
krajowych, w ktérych miat udziat kapital zagraniczny wynosit
2.897.000. 000 zt. W 95% tych spoétek wiekszos¢ miat kapitat zagraniczny.
W rezultacie pod decydujgcym wplywem kapitatlu obcego znajdowaly sie
spoiki, reprezentujgce 2.750.000.000 zt, co w stosunku do ogélnego kapi-
tatu zakladowego wszystkich spétek akcyjnych w Polsce, stanowigcego
4.180.000. 000 zt, stanowito 66% ogodlnego kapitatu. Nalezy pamieta¢ o tym,
ze kapitat zagraniczny dziatat w najwiekszych przedsiebiorstwach. Prze-
cietny kapitat zaktadowy spdiki akcyjnej z udziatem obcych kapitatow
wynosit 6.217.000 zt, podczas gdy na jedng spoitke akcyjna czysto polska
wypadato Srednio 1.688.000 zi

Nie koniec na tym. Prdécz spotek krajowych z udziatem kapitatu obce-
go dziataty w Polsce spotki czysto zagraniczne. Ich kapitat wynosit 306 mi-
lionéw zi. Tak wiec udziat kapitatu obcego w kapitatach akcyjnych w Pol-
sce wynosit 48%, a faktyczny zasieg opanowania — 68%. Wielkie przed-
siebiorstwa przemystowe o kapitale akcyjnym powyzej 5 milionéw zi, by-
ty opanowane przez kapitat obcy w 90%. W przemys$le naftowym wynosit
on 87,6%, w przedsiebiorstwach gdérniczo-hutniczych 84,4%, w przedsie-
biorstwach uzytecznosci publicznej (gaz, woda, elektrycznosé) — 77 2%
w przemys$le chemicznym 57,7%.

Na Gérnym Slasku panowal kapitat niemiecki (précz ,Wspélnoty Inte-
resow“ — 85% w ,Baindonstal®, 75% w Hucie Pokoj itd.), w przemysle
naftowym i w Zagtebiu Dgbrowskim — kapitat francuski. Bardzo silnie
skoncentrowany byt zaré6wno w przemys$le hutniczym jak i naftowym ka-
pitat amerykanski. W przemysle chemicznym i witékienniczym dziatat ka-
pitat angielski. Kapitaty te, jak zresztg i belgijski, szwajcarski, holender-
ski, austriacki, wtoski itd. powoli opanowywaty wszystkie galezie prze-
mystu. Précz tego kapitat zagraniczny byt zaangazowany w réznych spot-
kach nieakcyjnych w wysokosci 205 miln. zt oraz miat decydujgcy wplyw
na polska bankowos¢.

Powyzsze cyfry i dane nie obrazujg jednak jeszcze w nalezytym stopniu
wptywow, jakie obcy kapitat wywierat na zycie gospodarcze Polski, cho¢-
by tylko dlatego, ze np. wystarczat udziat ponizej 50%, nawet 25% w da-
nym przedsiebiorstwie, by faktycznie w nim panowaé. Akcje, pozostajace
w kraju, znajdowaly sie zazwyczaj w rekach wielu niezrzeszonych,
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nie dziatajagcych wspdlnie posiadaczy. Natomiast kapitat zagraniczny
wystepowat zawsze zwartg tawa. Mozna byto posiada¢ znikomg ilos¢
akcji, a jednak sprawowac¢ rzady na podstawie tajnych umoéw spoiko-
wych, zastrzegajacych gtos rozstrzygajgcy. | tak np. francusko-belgijski
koncern Boussacoéw miat w fabryce zyrardowskiej zaledwie 12,5°/0 akcji,
a jednak wtadat tag fabryka niepodzielnie.

Sita kapitatu zagranicznego wynikata nie tylko z jego pozycji wtascicie-
la czy udziatlowca. Kapitat zagraniczny byt przeciez réwniez wierzycielem
polskich przedsiebiorstw przemystowych. Wiekszo$¢ zagranicznych kredy-
tow otrzymywaty te przedsiebiorstwa, ktére nalezaly do obcego kapitatu,
a kredytodawcag byli zagraniczni akcjonariusze. Gdy akcjonariuszem
i wierzycielem jest ta sama osoba, r6znica miedzy kredytem a udziatem
ma znaczenie tylko formalne, buchalteryjne.

Kapitat zagraniczny prawie Zze nie zaktadal nowych przedsiebiorstw
w Polsce, lecz tylko wykupywat istniejgce. Ze statystyki emisji akcji za
rok 1930 wynika, ze zagranica inwestowata zaledwie 11 min. zt w akcjach
nowo zatozonych spétek, a 94 min. zt — w akcjach spétek dawno istnie-
jacych. Nie ma wiec mowy o jakim$ dodatnim wptywie kapitatéw obcych
na uprzemystowienie i rozwdj gospodarczy Polski. Kapitat finansowy szedt
tylko tam, gdzie nie byto zadnego ryzyka, gdzie istniata pewnos$¢ rentow-
nosci.

Jakie bytly skutki opanowania przemystu polskiego przez kapitat zagra-
niczny?

Zyski przedsiebiorstw, ktdre nalezaty do kapitatu zagranicznego, odpty-
waty do dyspozycji wtascicieli za granice. Dotyczylo to zar6wno tej czesci
zyskow, ktérg ci wiasciciele zuzywali na swoje osobiste wydatki, jak i tej,
ktorg lokowali — wedtug swego uznania — dla dalszego powiekszania ka-
pitatu. Gdy obcy wtasciciel pozostawial nawet narazie cze$¢ zyskow
w Polsce, to okolicznos¢ ta stanowita tylko odroczenie, a nie unikniecie
straty dla Polski. Pozostawione zyski obcego kapitatu byly uzywane na
wykupienie dalszych przedsiebiorstw z rgk polskich, na usuniecie konku-
rencji, na wzmozenie rentownosci przedsiebiorstw. Proces odptywu zy-
skéw z Polski za granice stawal sie wiec po pewnym czasie jeszcze bar-
dziej intensywny. Im lepiej obce przedsiebiorstwo prosperowato, tym
wieksze zyski odptywaty zagranice. Istniata wiec wyrazna sprzecznosé
miedzy interesem obcych witascicieli, a interesem kraju. W interesie kra-
ju lezalo gromadzenie dobr materialnych, wzrost produkcji, wzrost kon-
sumcji, dodatni bilans ptatniczy. W interesie obcych wtascicieli lezata eks-
ploatacja Polski na rzecz zagranicy. Ale kapitat zagraniczny byt jak naj-
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Scislej zwigzany z krajowymi kapitalistami i obszarnikami, z kapitalistycz-
no-obszarniczymi rzadami w Polsce i zapewnial im ochtapy z panskiego
stotu.

Nic wiec dziwnego, ze przedsiebiorstwa obce, popierane i uprzywilejo-

wane przez rzad, prosperowaty najlepiej. W okresie kryzysu 1929 — 33
ilos¢ polskich spoétek akcyjnych spadta, a zagranicznych wzrosta.
Dalsze ujemne skutki opanowania przemystu przez kapitat obcy — to

fakt, ze wtasciwe osrodki dysponujace przemystem krajowym znajdowaty
sie zagranicg. One to decydowaty o polityce gospodarczej, finansowej i per-
sonalnej.

Holding zagraniczny otrzymywat np. za granicg kapitat na 4%, a pozy-
czat go wltasnemu, nalezgcemu don, polskiemu przedsiebiorstwu na 12%.
W tych formalnych odsetkach od wypozyczonego kapitatu miescit sie ukry-
ty zysk, od ktérego nie trzeba byto ptaci¢ podatku, ze szkodg dla skarbu
panstwa. W tej formie odptyneto zagranice, np. w 1929 r. — 110,4 min. zt
Suma kredytéw, udzielonych przez kapitat francuski poszczegdlnym
przedsiebiorstwom, do 31.XIl. 1929 r. wynosita 148,8 min. zl, a procentow
od tych kredytéw wyptacono w tymze roku 28,9 min. zt, co stanowi 20%
wypozyczonego kapitatu. Jes$li wyptacona na rzecz koncerndéw zagranicz-
nych i wywieziona z kraju oficjalna dywidenda wynosita w roku 1928 —
53.081.000 zi, to odsetki od udzielonych kredytow wynosity 110.321.000 zi.
Nawet sanacyjny dziennikarz Wrzos obrazowo opisuje znaczenie, jakie dla
polskiej gospodarki miato sztuczne zadtuzenie przedsiebiorstw na rzecz ich
zagranicznych holdingéw:

».Na jednej z najbardziej ruchliwych ulic katowickich, na ul. Marszatka
Pitsudskiego, stoi ciezki, szary, pietrowy gmach, na ktérego frontonie wi-
dnieje napis: ,Deutsche Bank"“. Przed gmachem tym stoi polski policjant,
ktéory czuwa nad porzadkiem i reguluje ruch. Policjant ten bytby pierwszy,
ktéry podnidstby do ust gwizdek lub siegnat po bron, gdyby bankowi nie-
mieckiemu grozi¢ kiedy$s miato niebezpieczenstwo.

Ale pomys$imy, jaka panika powstataby, gdyby w jaki$ spokojny dzien
do gmachu, ,Deutsche Bank" w Katowicach wkroczyt — z tym, ze obo-
wigzkiem jego jest czuwanie nad porzadkiem — polski policjant.

.Deutsche Bank“ jest bankiem przemystu gérnoslgskiego. Zadtuzenie
przemystu gornoslagskiego w wielkich bankach niemieckich, czyli w tzw.
D-bankach wynosi przeszto 400 miln. zi. Nie jest rzecza wesolg, ze zaled-
wie 10 procent tej kwoty stanowig pozyczki dlugoterminowe. Jest rowniez
rzeczg wiadoma, ze oprocentowanie pozyczek kréotkoterminowych jest wyz-
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sze, anizeli oprocentowanie pozyczek diugoterminowych, waha sie bo-
wiem od 7— 12%.

To nam mowi, jaka kwota odplywa za granice z tytulu oprocento-
wania.

Ta kwota wynosi okoto 20 milionow zi. Teraz wiemy o ile zadluzenie
podraza produkcje. Oprocentowanie dlugéw powieksza oczywiscie koszt
wydobycia wegla“.

.--Wtajemniczeni twierdzg, ze duzy wplyw na wzrost zadiuzenia
przedsiebiorstw miaty transakcje finansowe, dokonywane przez ich kie-
rownikbw. Mianowicie nabywano papiery warto$Sciowe czesto wbrew
woli zarzagdéw przedsiebiorstw, lecz z nakazu bankiera przemystu gérno-
Slaskiego, ktérego siedzibg jest Berlin.

Jednoczes$nie stychaé¢, ze te papiery wartoSciowe (mimo ze przedsie-
biorstwa sg obcigzone odpowiednimi sumami i sptacajg je) bynajmniej
nie znajdujg sie w depozytach przedsiebiorstw, lecz sg lokowane za gra-
nicg. Warto$¢ ich ma wynosi¢ kilka milionéw dolaréw".

....Koszt wiasny wydobycia wegla waha sie od 10— 16 =zt Koszt
wtasny wydobycia wegla jest powiekszony przez odsetki od diugoéw za-
ciggnietych przez przemyst, przez operacje finansowe i znajdujgce sie za-
granica spoiki, ktérym trzeba nies¢ pomoc. Wynik: w handlu detalicz-
nym jedna tona wegla kosztuje 64 zi*. 26

Holdingi zagraniczne ,trzymajgce“ akcje i udzialy przedsiebiorstw pol-
skich w swym portfelu, ,trzymaty“ réwnoczes$nie akcje i udzialy przed-
siebiorstw w innych krajach, a przede wszystkim w Niemczech. Ich poli-
tyka uwzgledniata interesy wszystkich tych rdéznych przedsiebiorstw
w réznych krajach i kierujgc sie motywami zaréwno gospodarczymi (kal-
kulacja) jak i politycznymi, decydowata o zmiejszeniu wydobycia czy
produkcji w jednym kraju, o zwiekszeniu w drugim. Zamykano w Polsce
fabryki i huty, wyrzucano robotnikobw na bruk, ograniczano produkcje
na rozkaz z Nowego Jorku, Paryza, Londynu i Berlina.

W dzisiejszych warunkach nabywcami akcji, zwlaszcza pochodzgcych
z krajow w kapitat ubogich, sg raczej wielkie konsorcja, ktérych celem
nie zawsze jest bezposredni zysk z przedsiebiorstwa na obszarze danego
kraju. Nabywcy tego rodzaju daza zasadniczo do zdobycia decydujgcego
wpltywu na kierownictwo danego przedsiebiorstwa. Fakty takie kryé
moga w sobie powazne niebezpieczenstwa dla gospodarstwa krajowego.
Jezeli bowiem nabywca inwestowat juz gdzie indziej o wiele wieksze ka-

28 Konrad Wrzos — ,0ko w oko z kryzysem*“, Warszawa 1933, str. 94 — 96, 106.
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pitaty w danej gatezi produkcji, a przedsigebiorstwo, w ktérym nabyt de-
cydujacy udzial, jest dzieki swemu potozeniu geograficznemu lub innym
obiektywnym warunkom produkcji dla innych jego przedsiebiorstw—*
konkurencyjne, zdobycie takiego udziatu stanowi¢ moze o dalszej pracy

lub nawet egzystencji danego przedsiebiorstwa“. 27

W okresie kryzysu spadek produkcji w Polsce byt najwiekszy w po-
rownaniu z innymi krajami kapitalistycznymi. Wskaznik produkcji
w roku 1933 wynosit 55 w stosunku do 100 w roku 1929. Na zachodzie
w okresie nastepujgcej po kryzysie depresji, wytwarzata sie stopniowo
obfitos¢ pienigdza w stosunku do gwattownie skurczonych rozmiaréw
produkcji i obrotu. Byto to rezultatem stopniowego gromadzenia sie
w bankach wycofanego w okresie kryzysu kapitatu, ktéry znéw poszu-
kiwat lokaty. Natomiast w Polsce — w rezultacie odptywu kapitatdw za-
granice w tymze samym okresie wktady w bankach akcyjnych zamiast
wzrostu wykazywaty spadek, a wewnetrzng pozyczke panstwowg, po-
krywang za granica w ciggu jednej godziny, w Polsce lokowato sie w dro-
dze przymusu miedzy pracownikdw najnedzniej uposazonych.

Ulubiencem sanacyjnego rzadu polskiego byt np. znany potentat i spe-
kulant finansowy, jeden z wodzirejow W all Street, gorgcy protektor ka-
pitatu niemieckiego i — oczywiscie!l — wrég nowej Polski, p. Averel Har-
riman, minister handlu USA.

Grupa p. Harrimana po raz pierwszy zainteresowata sie Polskg w r. 1926.
Woéwczas to jedna z harrimanowskich firm — ,Anaconda“, wraz z nie-
mieckim przedsiebiorstwem ,Giesche”, ktére byto wspotwiascicielem
polskiego przedsiebiorstwa cynkowego, zatozyta spoéitke pod firmag ,Sile-
sian American Corporation“. Holding amerykansko-niemiecki, z prze-
waf3 ,Anacondy”, tj. grupy Harrimana, wszedt w posiadanie wszystkich
akcji poteznego koncernu, w skiad ktérego wchodzity 2 kopalnie wegla,
2 kopalnie rud otowianych i cynkowych, zaktad tlenku cynku, zaktad
przerébki rud cynkowych i otowianych, kompleks hut, huta cynkowa,
zakiad elektrolizy cynku, fabryki kwasu siarczanego, walcownie blachy
cynkowej i drutu stajgc sie w ten sposéb faktycznie monopolistycz-
nym producentem cynku w Polsce. W skiad Rady Nadzorczej ,,Gie-
schego* weszio 3 Amerykanow (Harriman, Rossi, Kelley) i 3 Niemcow,
a na okrase prezes ,Lewiatana“ p. Andrzej Wierzbicki.

27 Wtodzimierz Zbrowski — ,Kapitat zagraniczny a kapitalizacja wewnetrzna“,
Warszawa 1933, str. 23.
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Do firmy ,Giesche", a tym samym do Harrimana, nalezalo réwniez
100% akcji Fabryki Chemicznej dr Carl Schaff et Co, 87% akcji Belgij-
skiej S. A. Gorn. i Przem., 69% akcji fabryki porcelany.

Za taske jakg p. Harriman wys$Swiadczyt Polsce i za niespetnione nigdy
obietnice, Harriman zwolniony zostal ustawowo od zaptacenia nie-
uiszczonej reszty podatku majgtkowego, tj. otrzymat od rzadu polskiego
podarunek w wysokosci 28 min. zi, a rbwnoczesnie otrzymat zapewnienie
zwrotu cta przywozowego od rudy cynkowej i olowianej, wzglednie cta
wywozowego od cynku, otowiu i jego fabrykatéw, o ile cto takie bytoby
w przysztosci wprowadzone. Bylo to wyrazne uprzywilejowanie kapitatu
zagranicznego z pokrzywdzeniem przemysitu krajowego, byt to system,
z ktérego, jak pisze prof. H. Tennenbaum, ,dobrodziestw korzystat ka-
pitat zagraniczny tylko w Turcji“. (,Struktura gospodarstwa narodo-
wego“, tom |, str. 501).

V ciggu nastepnych paru lat, Harriman, droga r6znych machinacji
holdingowych wszedt w posiadanie przemystu goérniczo-hutniczego Gor-
nego Slaska. Stopniowo uzyskal decydujagcy wplyw w hutach ,Silesia®
i ,Katowicka Spotka Akcyjna“, w hucie ,Bismarck“, w Zjednoczonych
Hutach ,Krélewska i Laura“ i wreszcie doprowadzit do powstania wiel-
kiego monopolistycznego koncernu, tzw. ,Wspoélnoty Intereséw Garni-
czo-Hutniczych , stajac sie niekoronowanym krélem weglo—zelazno—yn-
kowym w Polsce, tak jak juz nazywano go krélem kolejowym w Ame-
ryce. Nowopowstaty koncern kontrolowat 50% produkcji zelaza w Polsce
i lc wydobycia wegla. Zatrudniat 45 tysiecy robotnikéw i urzedni-
kow. Posiadat 261 min. zt kapitatdbw witasnych i 53 miliony zt kapitatow
obcych. Ogromna wiekszo$¢ akcji koncernu znajdowata sie w rekach
harrimanowsko-niemieckiego holdingu Consolid. Silesian Steel Corpora-
tion. Pdzniejsze wykupienie wiekszosci akcji ,Wspdlnoty Intereséw"”
przez rzad nie zmienito zasadniczo sytuaciji.

Rady nadzorcze spétek harrimanowsko-niemieckich obsadzone byly
w wiekszosci przez Amerykanéw takich jak sam Harriman i jegp zastepca
Irving Rossi, oraz przez Niemcow ze stynnym Flickiem i Jakubem Gold-
schmidtem na czele. Na okrase weszli do nich polscy agenci kapitatu ame-
rykansko-niemieckiego, a réwnoczesnie przedstawiciele polskiego kapi-
tatu finansowego o stynnych, a czesto historycznych nazwiskach jak
ks. Janusz Radziwilt, wicemarszatek senatu — Hipolit Gliwic, czy prezes
Centralnego Zwiazku Przemystu, Handlu i Finanséw (tzw. Lewiatana) —

Andrzej Wierzbicki.

Mys$l  Wspdlczesna 7
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Tak np. w najwiekszym gdrniczo-hutniczym koncernie w Polsce, decy-
dujacym o losach wegla i zelaza, a tym samym calego zycia gospodar-
czego w Polsce rzadzili:

1) Heinrich von Stein, bankier z Kolonii

2) Jakub Goldschmidt, bankier z Berlina

3) H. Gutman, bankier z Berlina

4) Averell Harriman, z Nowego Jorku

5) Irving Rossi, przedstawiciel Harrimana na Europe
6) Dr Eugene Lubowitsch, z Paryza

7) Dr Flick, z Berlina

8) Fritz Weinman, z Berlina

9) Paul von Schwabach, tSBerlina

10) Geheimrat dr Willinger, z Katowic,

a na okrase — ich dobrze optacani agenci, a rownoczes$nie przedstawiciele
polskiego kapitatu — ks. Janusz Radziwill, Hipolit Gliwic, dr Antoni
Wieniawski. Dwaj ostatni byli czlonkami Rady Nadzorczej najwiekszego
banku prywatnego w Polsce — Banku Handlowego, ktérego udziatow-
cem byt réwniez Harriman, oraz czolowi ekonomisci i Jozef Zychlinski.

Podobnie byto w innych galeziach przemystu.

Przemyst naftowy prawie w calosci znajdowat sie w reku holdingéw
francuskich, belgijskich, angielskich itp.

W rekach koncernow belgijskich, angielskich i francuskich znajdowaty
sie elektrownie, w rekach koncernéw szwajcarsko-niemieckich przemyst
barwnikowy, majgcy ogromne znaczenie dla obronnosci kraju.

Nie tu miejsce na catkowite przedstawienie stopnia opanowania gospo-
darki polskiej przez kapitat zagraniczny. Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze
koncerny zagraniczne, angazujac sie w Polsce, mialy na oku dwa pod-
stawowe cele:

1) eksploatacje rynku polskiego na korzy$¢ kapitatu kraju macierzy-
stego lub na korzys$¢é kapitatu miedzynarodowego, oraz

2) niedopuszczenie do powstania i rozwoju w Polsce przemystu rodzi-
mego, ktdry stanowitby konkurencje nie tylko na rynku krajowym, lecz
takze: i na rynkach zagranicznych.

Holdingi miedzynarodowe nie zadowalaty sie zwykig wysoka dywi-
dendg. Czerpaly jeszcze — jak juz powiedzieliSmy dodatkowe zyski
w postaci sztucznie wyolbrzymionych odsetek od pozyczek. Kazaly swemu
przedsiebiorstwu polskiemu uiszcza¢ wysokie optaty za patenty, licencje,
pomoc techniczng, za gwarancje kredytowg, udzielong przez holding do-
stawcom surowca.
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Placowka obcego koncernu nie podejmowata eksportu, ograniczala
swg produkcje, przyczyniajgc sie do technicznego zacofania kraju, spro-
wadzata artykuty z centrali, zwalczata przedsiebiorstwa krajowe, utrud-
niajgc im np. zaopatrywanie sie w surowce, a réwnoczes$nie bedac dy-
sponentem najwiekszych w Polsce karteli, ciagneta zysk z wysokich cen
wewnetrznych, godzacych w szerokie rzesze konsumentow.

Udzialy zagraniczne w kapitatach wtasnych przedsiebiorstw w Polsce
i kredyty zaciggniete przez przedsiebiorstwa zagraniczne, na dzien 1 sty-
cznia 1932 r. wyniosty 5.095.000.000 zt. Z tej sumy, zagraniczne monopole
kapitalistyczne, otrzymatly w tymze roku 507,7 min. zt z tytutu zyskow,
procentéow, optat za eksploatacje patentéow, licencji, ,porad” technicznych
lhandlowych i wielu innych tytutéw czesto nawet fikcyjnych.28 W ciggu
9 lat (1924 — 1932) Polska wyptacita na rzecz zagranicy z racji tych ty-
tutow 3,5 miliarda ztotych.

Zamiast wzrostu ,kapitalizacji“, ktéry miat zapewni¢ doptyw kapitatu
obcego, nastepowata faktycznie dekapitalizacja. Tak np. w roku 1936 we-
dtug oficjalnych danych naptyneto do Polski 164,8 min. zi, a wyszio za-
granice 326,3 min. zt —- faktycznie za$ okoto 450 min. z} co daje ujemne
saldo okoto 300 min. zi

Nic tez dziwnego, ze ten stan rzeczy odbijat sie na bilansie ptatniczym,
i dalej — na polityce handlu zagranicznego w postaci forsowania dum-
pingowego, premiowanego wywozu, sprzedazy szeregu artykutdw ponizej
witasnych kosztow produkcji, co znowu wzbogacalo zagranice a zubozato

0 S e i masy pracujace, obtozone haraczem wysokich cen na rynku we-
wnetrznym. Ofiary te ponoszono w tym celu, aby zagraniczne koncerny
mogty bez zadnych ograniczen przekazywaé¢ z Polski procenty i zyski,
ktorych stopa najczesciej przekraczata 10%.

Rownoczesnie zmniejszat sie stan posiadania przemysiu czysto-pol-
nkiego, wzrastal za$ udzial kapitatdw zagranicznych, odbywal sie proces
I'°raz to wiekszego opanowywania warsztatow pracy przez obce kapitaty.
Wierzyciel zagraniczny czesto stawat sie wtascicielem przedsiebiorstwa
diuzniczego. Np. pewna wielka spotka akcyjna o kapitale akcyjnym
30 min. zt musiata darmo odstgpi¢ wiekszos¢ akcji wierzycielowi zagra-
nicznemu za sprolongowanie i udzielenie dalszego kredytu. Korzysci
czerpaly z tego jedynie ,wierzchotki* polskiego kapitatu monopolistycz-
nego, zwigzane tysigcznymi niémi z monopolistami zagranicznymi.

28 Z. Chiestowski — ,Zagadnienie obcych kapitatbw w Polsce* — 1936.
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Wzbogacaly sie koncerny zagraniczne i wzbogacata sie nieliczna garstka
krajowych wyzyskiwaczy zwigzanych z zagranicznymi holdingami, a na-
tomiast tracit polski robotnik, chtop i drobny wytwérca, upadat polski
przemyst, handel i finanse, kraj ubozal i degradowat sie gospodarczo.

Obcy kapitat, do ktérego nalezaly olbrzymie przedsiebiorstwa, potrafit,
jak pisze Chitestowski: ,wywiera¢ presje na rzad, miatl decydujacy gtos
w zwigzkach przemystowcow, miat swych przedstawicieli w izbach prze-
mystowo-handlowych, miat wielkie wptywy w prasie i w ré6znych orga-
nizacjach... Potrafit ksztalttowac¢ zarzadzenia wtadz wedtug swych inte-
resow”. 29

W nieopublikowanych ,Notatkach Politycznych* K. Switalski— jeden
z czotowych ludzi rezimu, premier, marszatek, minister itd. — notuje
charakterystyczny fakt. Oto dnia 26.VIIl.1929 r. ,przychodzit do niego*
jako do premiera poset amerykanski Stetson ,z pretensjg, ze wybucht
na hucie Matylda, nalezgcej do koncernu Harrimana, strajk“. Oto ofi-
cjalny przedstawiciel obcego mocarstwa domagat sie od premiera nie-
podlegtego panstwa, by zlikwidowat strajk, ktory osmielili sie proklamo-
wacé robotnicy przedsiebiorstwa nalezacego do jednego z mocodawcoOw
p. ambasadora.

Czyz ten ,drobny“, mimochodem i bez Zadnego zdziwienia zanoto-
wany fakt nie obnaza istoty ,mocarstwowos$ci® panstwa — organu wy-
konawczego krajowych i zagranicznych monopoli kapitalistycznych?

VI. BEZPOSREDNIA DZIALALNOSC GOSPODARCZO-PANSTWOWA

Obroncy kapitalizmu starajg sie dowiesé, ze w pewnych warunkach
mozliwe jest wykorzystanie aparatu panstwa kapitalistycznego przeciw
monopolom, ze interwencja panstwa kapitalistycznego moze doprowadzié
do regulowania gospodarki w okreslonych celach narodowych, do prze-
zwyciezenia anarchii kapitalistycznej, ze rzagd moze zastopowaé¢ kontrole
i zmusi¢ kapitalistow do podporzadkowania sie jego planom. Stale, w naj-
rozmaitszych wariantach, wskrzesza sie teorie o ponadklasowym charak-
terze panstwa, realizujgcego cele ,ogélnonarodowe".

Teorie te dzis np. gloszone w stosunku do Stanéw Zjednoczonych czy
Anglii byly rowniez w modzie w Polsce miedzywojennej, kiedy to po-
wazny udziat panstwa w bezposredniej dziatalnosci gospodarczej przed-
stawiony byt przez ideologéw ,etatyzmu“, szczegdlnie w okresie sanacji,
prawie jako ,socjalizm*.

29 Tamze, str. 59 60.
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Przedwrzesniowe kapitalistyczne panstwo polskie byto witascicielem
i wspotwiascicielem duzej ilosci przedsiebiorstw przemystowych i ban-
kow. Niektére z nich (BGK, ,Polmin“, ,Zjednoczone Fabryki Zwigzkow
Azotowych w Mosciskach i Chorzowie*) nalezaty do panstwa w 100%.
Inne natomiast (Bank Akceptacyjny, Bank Zwigzku Spétek Zarobko-
wych, Huta ,Pokéj“, ,Wspélnota Interesow”, ,Skarboform*® itd., itd.)
byly wspdlng wilasnoscig panstwa i kapitatu prywatnego.

Bezposrednie gospodarczo-produkcyjne angazowanie sie panstwa ka-
kapitalistycznego, upanstwowienie takiego czy innego przedsiebiorstwa
w warunkach kapitalizmu nie jest jednak w najmniejszym stopniu wyto-
mem w gospodarce kapitalistycznej, nie oznacza jej ograniczenia, nie jest
lej przeciwienstwem, nie jest z nig sprzeczne, lecz na odwrot — stuzy
interesom wielkich monopoli kapitalistycznych.

Wilasciciel przedsiebiorstwa, ktore ulegto upanstwowieniu, otrzymy-
wat za nie od panstwa ogromng cene sprzedazy, najczesciej nawet prze-
wyzszajacg warto$¢ obiektu. Zaznaczy¢ nalezy, ze upanstwawialo sie za-
zwyczaj te przedsiebiorstwa, ktére juz nie zabezpieczaly dotychczasowym
wtascicielom — tzn. wielkiemu kapitatowi — Sredniej stopy zysku ktére
byty nierentowne i deficytowe. A gdy dane przedsiebiorstwo, lub dana
gatgz produkcji znow zaczynata by¢ rentowna, stawatla sie najczesciej
z powrotem wtasnos$cig prywatnego kapitalisty, na bardzo dogodnych dla
niego warunkach.

Ten podporzadkowany interesem monopolistéw charakter tzw. ,eta-
tyzmu“ w Polsce bywatl czesto zamazywany przez sanacyjng frazeologie
o stuzbie spotecznej, a czasem przez drugorzedne, ,galeryjne” konflikty.

Nawet dyrektor Departamentu Godrniczo-Hutniczego Ministerstwa
Przemystu i Handlu, p. Stanistaw Swietochowski, musial przyznaé, ze:
.Panstwo Polskie posiada i w najblizszej przysztosci bedzie musiatlo po-
siadac¢ szereg przedsiebiorstw i majgtkéw, ktére bedzie zmuszone eksploa-
towaé¢ samo, nie bedac w stanie przyciagnag¢ do tego w jakiejkolwiek for-
mie kapitatow prywatnych, bez oczywistej, bardzo znacznej straty“.3

Statym zjawiskiem byly fakty wydzierzawiania przedsiebiorstw pan-
stwowych prywatnym kapitalistom. Panstwowe kopalnie wegla na Gor-
nym Slasku wydzierzawione byly polsko - francuskiej spélce, w ktérej
rzad uczestniczyt jako wtasciciel 50% akcji, podczas gdy drugie 50% akcji
znajdowato sie w rekach kapitalistow francuskich. 50% dochodéw za-

30 ,Jeszcze w sprawie panstwowych przedsiebiorstw go6rniczo-hutniczych*, War-
szawa 1929, str. 138.
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rowno z tytutu czynszu dzierzawnego jak i z tytutu wilasnosci szto wprost

do Francji — jako dochdd akcjonariuszy francuskich, a drugie 50% —
na pokrycie zobowigzan rzadowych. Obiekty gorniczo-hutnicze w b. Kré-
lestwie Polskim, huta otowiu i srebra w Strybnicy — réwniez byly wy-

dzierzawione polsko-francuskiemu towarzystwu. To samo odnosito sie
do kopaln galmanu, do huty cynkowej, tartakéw itp.

Przejmowanie przez panstwo przedsiebiorstw kapitalistycznych w celu
ratowania kapitalistow przed bankructwem miewalo miejsce nawet
w okresie przejscia cd kapitalizmu przedmonopolistycznego do imperia-
lizmu.

W latach 1869 — 1897 duza cze$¢ niemieckich kolei zelaznych znajdo-
wata sie w rekach dwéch bankéw. W r. 1873, gdy nastgpit kryzys ekono-
miczny, oba banki stanety w obliczu bankructwa i sprzedaly swe akcje
panstwu. Akcje kolei zelaznych zostaly zakupione po sztucznie podwyz-
szonych kursach, a wtasciciele akcji osiagneli ogromne zyski. Bismarck,
upanstwawiajac koleje zelazne, uratowat najwiekszych kapitalistow od
bankructwa. W zwigzku z tym Engels, w artykule ,Socjalizm pana Bi-
smarcka , pisal. ,Punktem wyjscia projektu koncentracji wszystkich
kolei zelaznych w rekach rzadu cesarskiego, jest nie spoteczny dobrobyt
Kraju, lecz indywidualny dobrobyt dwu niesolidnych bankéw*.3l

Przedwrzesniowe panstwo polskie — zwlaszcza w okresie kryzysu —
byto pasem ratunkowym pasozytniczego kapitalu monopolistycznego.
W ciggu 10 lat, tj. od 1. 1. 1927 r. do 31. XII. 1936 r., ogdélna suma udzia-
téw panstwa w przedsiebiorstwach kapitalistycznych wzrosta z 51 miilio-
néw zt do 432,9 milionéw zt tj. 85 razy. Gtownym wydarzeniem tego
okresu byto przejecie przez panstwo w 1934 r. 52% kapitatu akcyjnego
Huty ,Pokéj* — jednego z najwiekszych w Polsce przedsiebiorstw goér-
niczo-hutniczych. Huta ,Pokdj* byta jak najscislej zwigzana z wielkim
kapitatem niemieckim i. skoncernowana z szeregiem innych wielkich
przedsigebiorstw.

W latach 1936 1937 panstwo zaangazowato sie w najwiekszym pol-
skim koncernie przemystowym, jakim byta ,Wspdlnota Intereséw“ po-
wstata w wyniku fuzji Katowickiej Spoétki Akcyjnej dla Gérnictwa i Hut-
nictwa o kapitale akcyjnym 100 milionéw 300 tysiecy zt i Zjednoczonych
Hut ,Krolewska i Laura“ o kapitale akcyjnym 84 milionow zi.

Jaki byt istotny rezultat tej calej gospodarczej dziatalnosci panstwa
kapitalistycznego — angazowania sie panstwa w najrozmaitszych przed-

31 K. Marks i F. Engels — Dzieta, wyd. ros., t. XV, str. 489 — 490.
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siebiorstwach i koncernach? Jedynym wynikiem calej tej dziatalnosci
mbylo to, ze pienigdze pochodzgace z podatkéw, ptaconych w formie bezpo-
Sredniej i posredniej przez najszersze masy ludnosci szlty na pokrycie
edeficytu, wyniklego z pasozytniczej gospodarki kapitalistycznej, szlty na
zapewnienie rentownos$ci przedsiebiorstw tzw. mieszanych, szlty na wy-
sokie pensje dyrektorow i urzednik6éw przedsiebiorstw, kt6re stawatly sie
nowoczesnymi krolewszczyznami, obsadzanymi przez ludzi oddanych
klice rzgdzacej i systemowi kapitalistycznemu.

»Fatszywa polityka uprawiana w stosunku do dobr krélewskich pozba-
wita skarb znacznych dochodéw, obecnie za$ nowoczesna krélewszczyzna,
czyli przedsiebiorstwa panstwowe sg zrédiem obcigzenia i ryzyka dla
skarbu® .2

Nawet burzuazyjni ekonomisci musieli przyznaé, ze tzw. etatyzm miat
‘Charakter nie anty, lecz prokapitalistyczny.

Specjalista w sprawach etatyzmu, dr Tadeusz Bernadzikiewicz, pisak

»Inni natomiast w ocenie instytucji panstwowych spdétek handlowych
wysuwajg na czoto, jako czynnik ujemny, zbyt daleko idgce uniezalez-
nienie prowadzonych w tej formie przedsiebiorstw panstwowych od in-
gerencji parlamentu, a nawet polityki gospodarczej panstwa. Wyrazajg
oni obawe, ze w przedsiebiorstwach takich fatwo moze dojs¢ do glosu
w sposO6b nadmierny che¢ osiggania jak najwiekszych zyskdw ze szkoda
mdla innych, istotnych zadan panstwowego przedsiebiorstwa. Krytyko-
wana bywa réwniez instytucja przedsiebiorstw mieszanych, gdyz zda-
niem swych przeciwnikéw, naraza czynnik panstwowy na niebezpieczen-
stwo, iz zostanie wykorzystany dla celéw egoistycznych kapitatu prywat-
nego, powoduje kolizje sprzecznych intereséw panstwowych i prywat-
nych oraz stanowi¢ moze okazje dla kapitatu prywatnego do szukania
uprzywilejowanej lokaty itd.*.3

Tym, ktdrzy chcieli przedstawi¢ wspoiprace kapitatu panstwowego
i prywatnego w przedsiebiorstwach mieszanych jako potgczenie ,rozma-
chu inicjatywy prywatnej z podporzgdkowaniem gospodarki przedsie-
biorstwa wytycznym polityki panstwowej“3 odpowiada bezposrednio
H. Tennenbaum:

W warunkach nowoczesnych (czytaj: imperializmu — przyp. maj.)
istnieje niewiele danych, aby przedsiebiorstwo panstwowe bylo narze-

32 H. Tennenbaum — ,0OS$rodki dyspozycji gospodarczej w Polsce*, Warszawa
1929, str. 138.
B ,Udziat panstwa w spétkach handlowych® — Warszawa 1938, str. 55.

3 Tamze.
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dziem polityki gospodarczej panstwa. Przeciwnie, doswiadczenie wyka-
zuje, ze ida one samodzielnymi (czytaj: ogoélnokapitalistycznymi) szla-
kami i do nich naginaja polityke gospodarcza panstwa“.3»

w tej — jakze delikatnej i umiarkowanej — ocenie, zawarta jest jed-
nak istotna cecha tzw. kapitalizmu panstwowego — bezposrednia inge-
rencja panstwa majgca na celu obrone interes6w i zwiekszenie zyskéw
.wielkiego kapitatu.

Przytoczymy dla przyktadu kilka faktow.

W roku 1929 panstwowe przedsiebiorstwo ,Polmin“ wspoélnie z pry-
watnag firmag ,Tarnawa“ zatozylo spéitke goérniczo-naftowg pod nazwa
.Polmintar o kapitale zakladowym 390 tys. zt. Zadaniem sp6tki byto
przeprowadzenie wiercen poszukiwawczych i eksplotacja terendéw naf-
towych. Nowopowstate przedsiebiorstwo posiadato koto Sanoka wtasng
Kopalnie ,lzabella . Poniewaz ,Polmintar* nie mogt sptaci¢ pozyczki za-
ciggnietej w Banku Naftowym, bank ten w styczniu 1933 r. nabyt kopal-
nie ,lzabella =z licytacji za cene wywotawcza 40 tys. zt. Nastepnie, pan-
stwowe przedsiebiorstwo ,Polmin“ odkupito te kopalnie od Banku Naf-
towego. Najwyzsza lzba Kontroli Panstwa stwierdzita w sprawozdaniu, ze
cala ta zawita transakcja, w ostatecznym rezultacie spowodowata to, ze
kopalnia ,lzabella“, ktérej cena wywotawcza wynosita 40 tys. zi, koszto-
wata panstwo 371 tys. zi. Dla jasnos$ci obrazu nalezy doda¢, ze po wyda-
niu a wtajciwie przelaniu tej sumy do kieszeni prywatnego kapitalisty —
kopalnia ,lzabella zostata w latach 1933 — 4 r. unieruchomiona.

.Polmin posiadat rowniez 50% udziatdw w prywatnej spoice gérniczo-
naftowej ,Polon“. W krdtkim czasie ,Polmin“ przejat spotke w catosci
odkupujgc udziat prywatno - kapitalistycznego wspélnika, pomimo ze do-
chody brutto tej kopalni nie przekraczaty 2 tys. zt miesiecznie, co zaled-
wie wystarczalo na pokrycie wydatkow eksploatacyjnych. Réwniez ko-
palnia ,Polon“ zostata w latach 1933—4 unieruchomiona. Rezultat byt
wiec taki, ze osrodek pracy zostat zlikwidowany, robotnicy stracili prace,
panstwo stracito fundusze publiczne, a zarobit tylko kapitalista.

Juz w jednym z poprzednich rozdziatéw pisaliSmy obszernie o manipu-
lacjach ,Polminu” i jego dyrektoréw (zwigzanych z réznymi kapitalistycz-
nymi przedsiebiorstwami) na szkode panstwa, w interesie prywatnych
przedsiebiorstw kapitalistycznych (Gazolina, Miedzymiastowe Wodociagi
itd.).

** H., Tennenbaum — ,0OS$rodki dyspozycji gospodarczej w Polsce*, Warszawa 1929.
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wdllly Ui, lliclél* ¢ upcnnt — i .
tyki gospodarczej, ktore ,,musiano“ w ten sposob ratowaé przed grozaca
im upadtoscia“.3H

O tym, jakie byly rezultaty tej polityki dla skarbu panstwa, zuzyty owu
jacego na jej cele fundusze wyciSniete z szerokich mas pracujacych, swia
czy nawet sprawozdanie Najwyzszej Izby Kontroli Panstwa za lata 1931
1932, w ktorym czytamy: ,Usilnie popierany przez bank udzial przedsie
biorstw konsorcjalnych przyniést wielomilionowe straty.

Bank Gospodarstwa Krajowego, powotany w pierwszym rzedzie do kre-
dytowania instytucji o charakterze publicznym, w rzeczywistosci finan-
sowat gtéwnie wielkie obszarnictwo i wielki przemyst. Swiadczy o tym
statystyka przyznanych przez BGK kredytéw. Tak wiec na dzien 31.12.
1925 r. obszarnictwo otrzymato 55% wszystkich kredytéw, przemyst —
32%, banki prywatne — 5%, a przedsiebiorstwa panstwowe, spotdzielnie
i samorzady powiatowe i gminne — zaledwie 3%. Z kredytow udzielanych
na zlecenie Ministerstwa Skarbu z tzw. funduszu sanacyjnego, banki pry-
watne otrzymaty okoto 73%, przemyst prywatno-kapitalistyczny okoto
13%, a przedsiebiorstwa panstwowe okoto 13%.

Wykorzystywanie aparatu panstwowego i panstwowego zbiornika fun-
duszéw publicznych dla zwiekszania zyskéw monopoli kapitalistycznych
odbywato sie pod najréznorodniejszymi, na pozér czesto sprzecznymi pre-
tekstami.

Jak pisat cytowany juz przez nas H. Tennenbaum: ,W polskiej poli-
tyce jednakowym szacunkiem ciesza sie dwa motywy. Motyw popierania
kapitatu krajowego i motyw $ciggniecia kapitatu zagranicznego. Czasami
jedno i to samo przedsiebiorstwo powotuje sie kolejno na te dwa motywy,
najpierw zada kredytéw panstwowych i powotuje sie na motyw popie-
rania kapitatu krajowego, a potem zada ulg motywujgc to pozytkiem przy-8
ciggniecia kapitatu zagranicznego. Przy powolywaniu sie na jeden z tych

X% ,Przerosty etatyzmu“, Warszawa 1936.
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dwu motywow panuje tu petna dowolno$é, odgrywa za$ role chwilowy
interes przedsiebiorcy“.37

Lenin w swych pracach niejednokrotnie wskazywat, ze w okresie im-
perializmu monopol panstwowy jest Srodkiem podwyzszania dochodéw
i ratowania od bankructwa poszczegdlnych kapitalistow i catych grup ka-
pitalistow.

W pracy ,Imperializm, jako najwyzsze stadium kapitalizmu® Lenin
pisat:

.,Grube ryby bankowe bojg sie jak gdyby, czy nie skrada sie ku nim
z nieoczekiwanej strony monopol panstwowy. Ale ta obawa, rozumie sie,
nie wykracza poza granice konkurencji, ze sie tak wyraze, dwoéch refe-
rentdw w jednej kancelarii. Albowiem z jednej strony, miliardowymi ka-
pitatami... rozporzadzajg w rzeczywisto$ci koniec koncem ci sami ma-
gnaci kapitatu bankowego; z drugiej za$ strony monopol panstwowy
w spoteczenstwie kapitalistycznym jest tylko $rodkiem do podwyzszenia
i utrwalenia dochodéw dla bliskich bankructwa milioneréow tej czy innej
gatezi przemystu“.38

W tym wyjatku z leninowskiej pracy o imperializmie zawarta jest isto-
ta kapitalistycznego upanstwowienia. Monopolista, ktéremu powodzi sie
dobrze, jest przeciwnikiem przeksztalcania swojej wilasnosci w panstwo-
wg, mimo ze w warunkach kapitalizmu posiadanie przez panstwo po-
szczegllnych przedsiebiorstw w zadnej mierze nie koliduje z panowaniem
monopoli. Co wiecej — w pewnych warunkach jest to korzystne, a nawet
nieodzowne dla kapitalistow. KapitaliSci, ktérym grozi bankructwo,
w upanstwowieniu widzg mozliwos¢ uratowania swych zyskow.

Rzeczywisto$¢ polskiego imperializmu catkowicie potwierdzata te teze
Lenina. Lata 1927 1928 byly okresem wzglednej pomysinosci gospodar-
czej. W roku 1927 Lilpop wykazat 1,5 min. oficjalnego zysku, Zjednoczo-
ne Huty ,Krélewska i Laura“ 1,3 min., ,Ostrowiec” 2 miliony, ,Zieleniew-
ski* 1 milion, Cegielski 800 tys. zt. W tym okresie przedstawiciele kapita-
tu wypowiadali sie przeciw tzw. etatyzmowi.

10.X 11.1928 i 10.1.1929 u przedstawiciela oligarchii finansowej, a rowno-
czes$nie wiceprezesa tzw. Bezpartyjnego Bloku Wspélpracy z Rzadem —
Janusza Radziwitta, odbyly sie zebrania dyskusyjne. W zebraniach tych
wzieli udzial przedstawiciele wielkiego kapitatu, w osobach takich asow
jak Wierzbicki, Gliwic, Klamer, przedstawiciele rzgdu w osobach Goérec-

.Struktura Gospodarstwa Polskiego“, Warszawa 1932 str 500
W. Lenin — ,Dzieta Wybrane*, ,Ksigzka i Wiedza" 1949 t. |, str. 910.
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kiego, Starzynskiego i in. Nie wystepujac przeciw etatyzmowi jako takie-
mu, przedstawiciele wielkich monopoli wypowiadali sie przeciw jego
.przerostom“. Przedstawiciel rzgdu faszystowskiego, herold tzw. | Bry-
gady Gospodarczej, p. Starzynski, ttumaczyt, ze ,wszystko to, co robimy,
te rezerwy zbozowe, ta budowa chitodni, to wszystko robi sie dla podnie-
sienia zyskéw i dlatego wrzawe o to, ze dzi$§ prowadzimy polltyke anty-
kapitalistyczng i przeciwzyskowa uwazam za nleporozumlenfe

Prezes BGK, gen. Goérecki, usprawiedliwial sie, ze ,przedsiebiorstwa,
ktore sa w posiadaniu Banku Gospodarstwa Krajowego zostaly opuszczo-
ne przez inicjatywe prywatng“ poniewaz ,inicjatywa prywatna schodzi
z placéwek mniej rentujacych sie“, ze ,wlasciciele przedsiebiorstw przej-
mowanych przez panstwo“@ majg prawo pierwokupu calego porfelu.
Goérecki przypominal, jak panstwo ratowato i sanowato banki prywatne,
zdajgc sobie sprawe, ze ,rozwéj prywatnych bankéw w Polsce to jest je-
den z najwazniejszych czynnikéw rozwoju naszego zycia gospodarczego“.
Postulat Gliwica, ze ,zadania panstwa w rzeczach gospodarczej natury
ograniczaty sie tylko do stworzenia atmosfery i warunkoéw, w ktérych ini-
cjatywa prywatna moze sie pomysSinie rozwija¢”, znajduje peine zrozu-
mienie i uznanie Goreckiego, ktdry obiecuje ,robi¢ tak, azeby dla inicja-
tywy prywatnej stworzy¢ warunki rozwoju”.

Inny dygnitarz rzgdowy, p. Krahelski, przypomniat ogromne, idace
w tryliony marek,412zaliczki Ministerstwa Spraw Wojskowych i kredyty
PKPK dla przemystu. Méwit on: ,W chwili, kiedy zaczynata sie budowac
fabryka, inicjatywa prywatna przedstawiata zawsze Swietne kalkulacje,
dowodzita konieczno$ci powstania i rentownosci danego przedsiebiorstwa.
O ile by Rzad odmowit tej inicjatywie prywatnej kredytow, bytby pote-
piony na wieki wiekow. Wiec dawat. Fabryka, po przezwyciezeniu mniej-
szych lub wiekszych trudnosci, przy wydatnej pomocy kredytowej rzadu,
powstata. W niedtugim czasie jednak ujawniato sie zwykle, ze kalkulacja
nie wytrzymuje oprocentowania. Akcjonariusze uchwalajg tedy powiek-
szenie kapitatu, po czym... zaden z nich nie korzysta z praw przy nowej
emisji. Jesli panstwo nabywa w tych warunkach nowg emisje i staje sie
prawie w 100% wtascicielem, to sie krzyczy o etatyzmie“.4 Ta niespra-

30 Stenogramy przemoéwien wygtoszonych na zebraniach u posta Janusza Radzi-
witta w dniach 10.X1.1928 i 10.1.1929 — BGK 1929.
40 Za sowitym wynagrodzeniem.
W r. 1923.
L2 Tamze.
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wiedliwos¢ gleboko dotkneta reprezentanta ideologii i praktyki kapita-
lizmu panstwowo - monopolistycznego.

Korzystajgc z poufno-towarzyskiego charakteru narady i wobec tego
nie obawiajac sie ujawnienia jej przebiegu, p. Krahelski wskazywat, ze
kapitaliSci niekiedy prosza o ingerencje rzadu. | tak przypomina, jak to
na jednej z narad, jakie rzad Bartla i Pitlsudskiego przeprowadza! z Le-
wiatanem, przedstawiciel kartelu weglowego domagat sie od rzadu utrud-
nienia dostawy wagonow dla ,krngbrnej“, tj. nieskartelizowanej kopalni.
Udowadniatl tez, ze kartele okres prosperity w znacznej mierze zawdzie-
czaly polityce Rzadu. | tak np. Rada Ministrow zaprzestata wydawania
koncesji na otwarcie nowych drozdzowni — pomimo ogromnej ilosSci ofert
— zapewniajgc w ten sposob kartelowi drozdzowemu nieograniczong eks-
ploatacje mas pracujgcych i robienie kolosalnych intereséw. Stwierdzit,
ze jesli chodzi o etatyzm, to jest on zaakceptowany przez komisje opinio-
dawczg przy Prezesie Rady Ministrow, zlozong z reprezentantow wielkie-
go kapitatu pod przewodnictwem W ierzbickiego.

P. Wierzbicki~musiat wiec przyzna¢ w zakonczeniu narady, ze ,sfery
gospodarcze* (czytaj: wielki kapitat) ,pragna ingerencji panstwa w za-
gadnienia gospodarcze“, z jednym tylko zastrzezeniem, ze panstwo zamiast
zaktada¢ wtasne wytwdrnie, powinno przyznawac¢ premie eksportowe prze-
mystowi prywatnemu.

Ale oto przyszed! kryzys lat 1929—33. Kapitat monopolistyczny $cisza
ton antyetatystyczny, zwracajgc sie o pomoc panstwa nie tylko w postaci
premii, subsydiéw itp., lecz wtasnie w fermie bezposSredniego przejmo-
wania i sanowania przedsiebiorstw kapitalistycznych przez panstwo.

| wowczas zresztg stanowisko kapitalistow nie byto jednolite. Z inter-
wencji panstwowej korzystali gtownie najwieksi monopolisci. Kapitat
Sredni czut sie pkrzywdzony i wyrazat zastrzezenie przeciw faworyzowa-
niu wielkich monopoli.

Swa bezposrednig dziatalnoscig gospodarczg panstwo stwarzato zrédio
ogromnych zyskow i’ogromnych wptywéw dla kapitatu miedzynarodowego
i dla obcych panstw imperialistycznych. Zadtuzenie panstwa i samorzadu
wobec zagranicy wynosito na dzien 1 stycznia 1932 r. 4.037 milionéw zto-
tych, a korzysci majgtkowe wyptacane w tymze roku z tegoz tytutu na
rzecz zagranicy wyniosty 120 milionéw ztotych,45a w ciggu 9 lat 1924
1932 procenty od pozyczek panstwowych i samorzadowych wyniosty prze-
szto 1 miliard ztotych.3

43 Z. Chiestowski — ,Zagadnienie obcych kapitatbw w Polsce* — 1938.
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Zadtuzenie to mialo na og6t charakter nieprodukcyjny, celem jego by-
ta albo stabilizacja pokrycia walutowego, albo pokrycie deficytu budze-
towego, albo pokrycie wydatkéw zwigzanych z wojng, w minimalnym tyl-
ko stopniu miato ono charakter inwestycyjny.

Zadluzenie panstwa polskiego zagranicg mozna podzieli¢ na dwie grupy.

Do pierwszej grupy nalezg diugi zaciagniete w okresie 1917 — 1920.
Pierwsze zobowigzania tego rodzaju zostaly zaciggniete we Francji w la
tach 1917— 1918 w zwigzku z utworzeniem armii Hallera i Komitetu Na-
rodowego w Paryzu.

Na podstawie ustawy z 1919 roku zaciggnieto dtugi u rzagdéw zagranicz-
nych, a w niektérych wypadkach réowniez u zagranicznych firm prywat-
nych. W roku 1920 zaciggnieto emisyjng pozyczke dolarowa. Byty to diu-
gi o charakterze wybitnie wojennym, przeznaczone gtéwnie na wojne
przeciw ZSRR. ,Sojusznicy“, zainteresowani w rozpetaniu wojny polsko-
radzieckiej, nie finansowali jej jednak bezinteresownie.

Dtugi tego okresu dotkliwie zacigzyty na dalszym rozwoju gospodar-
czym Polski. Juz po ich konsolidacji w roku 1924, przeprowadzonej zresz-
ta na najgorszych dla Polski warunkach, w dniu 1.1.1933 roku wynosity
one 3.389,6 min. zi, co stanowito 72,8% catego zadluzenia panstwa zagra-
nica.

Do drugiej grupy nalezg diugi, ktére zostaly zaciggniete po roku 1924.
Najwieksze spos$réd nich to: wioska pozyczka tytoniowa z roku 1924, dil-
lonowska pozyczka dolarowa z roku 1925, dwie pozyczki kreugerowskie,
pozyczka stabilizacyjna z roku 1927 i francuska pozyczka kolejowa z ro-
ku 1931. Wszystkie te pozyczki byly zaciggniete na bardzo ciezkich i nie-
korzystnych dla Polski warunkach. Gdy normalna stopa procentowa
w Stanach Zjednoczonych wynosita 4°/o rocznie, to faktyczne oprocento-
wanie pozyczek polskich w Ameryce — z uwzglednieniem niskiego kursu
emisyjnego oraz prowizji dla bankierow amerykanskich — przekraczato
10%. Przy takiej drozyznie kredytu zagranicznego koszty produkcji w Pol-
sce musialy by¢, rzecz jasna, wyzsze niz zagranicg, co w silnym stopniu
ostabito zdolno$¢ konkurencyjng polskiego przemystu wobec zagranicy.

Tempo doplywu kapitatbw zagranicznych do kraju byto stabe, pozyczki
byty niewielkie. Dlatego tez np. pozyczka dillonowska (35 min. dolaréw),
byta zbyt mata dla zaspokojenia potrzeb kredytowych Polski i nie mogta
odegra¢ zadnej roli w wyprowadzeniu Polski z powaznego przesilenia eko-
nomicznego. Suma tej pozyczki, ustalona pierwotnie na 50 min. dolaréw,
pod wpilywem agitacji Niemcow amerykanskich, zostata obnizona do
35 min. doi. Oficjalny kurs emisyjny wynosit 95%, faktyczny jednak kurs
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realizacyjny wynosit 86%, a koszty pozyczki - okoto i?70/n Q
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Zdochodow Monopolu Tytoniowego na tzw. ,Fundusz Rezerwowy“, ulo-
kowany w wtoskim Banca Commerciale. Ten ,Fundusz Rezerwowy' ulo-
kowany byt w bonach skarbowych lub papierach panstwowych wtoskich,,
jako dodatkowe zabezpieczenie dla rzgdu wtoskiego. Podczas gdy pozycz-
ka polska zostata emitowana po kursie 81 za 100 i przyniosta 7 /o, to 0 i
gacje wioskie byty zakupywane po kursie 93 za 100 i przyniosty 5 a

Oryginalnos$¢ tej transakcji pozyczkowej polegata na tym, ze nastepo”
wal moment, w ktéorym suma pieniedzy ulokowanych przez rzad polski
w bonach wtoskich réwnata sie niesptaconej czesci pozyczki. Ale bony
wloskie przynosity mniej niz rzad polski ptacit od swych obligacji. Woéw
czas rzad polski ptacit ré6znice procentéow, jakkolwiek faktycznie nic nie
byt winien.

Wreszcie doszio do tego, ze Skarb Panstwa z dluznika stat 8ie w istocie
wierzycielem skarbu witoskiego, a mimo to nadal musiat ptaci¢ i nadal byt
skrepowany ucigzliwymi warunkami umowy tytoniowej.

Oficjalny procent wynoszgcy 7, na skutek ciezarow skarbowych, cigza-
cych na rzadzie polskim faktycznie podnidst sie do 8,5, a po doliczeniu réz-
nicy miedzy procentami otrzymanymi od bonéw wtoskich a procentami
ptaconymi przez rzad polski od obligacji byt jeszcze znacznie wyzszy.

Do tego dochodzita réznica kursu walut. Tak np. w latach 1931—32 Pol-
ska otrzymata 14,1 min. dolarow, zaptacita 19,1 min. dolaréw, a byta jesz-
cze ,winna“ 8 milionéw dolaréw w zlotych.

Przedstawiciel wtascicieli obligacji miat prawo wglgdu do ksiagg Mono-
polu i do ich kontroli; koszty utrzymania tego przedstawiciela ponosit Mo-
nopol.

Na tym jednak nie konczyt sie haracz pozyczkowy.

Rownoczesnie z zawarciem wloskiej umowy pozyczkowej i na jej pod-
stawie Monopol Tytoniowy zawart umowe, niestychanie krepujacag jego
dziatalnos$é.

Dyrekcja Monopolu Tytoniowego przyznata koncesjonowanej grupie
wtoskiej w osobach panéw Hugo i Folca Pecchioli, tytutem wynagrodze-
nia za zastugi oddane przy zacigganiu pozyczki zagranicznej, przywilej, na
zasadzie ktdrego w ciggu 20 lat, tj. do roku 1944, Polski Monopol zobowia-
zywat sie do nabywania od nich surowego tytoniu w ilosciach réwnych
60% swego zapotrzebowania w zakresie tytoniu zagranicznego.

Z pozostalych 40% zapotrzebowania surowego tytoniu zagranicznego
Monopol obowiagzany byt potowe, tj. 20%, naby¢ z przetargu, a tylko 20%
miat prawo naby¢ w formie swobodnego zakupu. O przetargach, na kté-
rych Monopol nabywat 20% swego zapotrzebowania, winna byta by¢ za-
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wiadomiona firma Pecchioli, ktéra rowniez mogta wzig¢ udziat w przetar-
gu, a zatem mogta by¢ dostawcg 80% tytoniu zagranicznego.

Cena tytoniu byta ustalona na przetargu. Ale tyton surowy jest towarem
niestychanie indywidualnym i okreslenie jego klasy jest rzecza bardzo
trudng. Firma Pecchioli ofiarowywata zazwyczaj gatunek tytoniu znacz-
nie gorszy od tego, ktéry Monopol nabyt na przetargu, lecz po tej samej
cenie. W ten sposéb Monopol przeptacat za surowiec.

Ponadto, w ilosci stanowigcej 60% zapotrzebowania Polskiego Monopo-
lu, rzad wtoski miat prawo dostawy pewnej ilosci surowego tytoniu pro-
dukcji wtoskiej. Dostawa ta w pierwszych trzech latach zostata ustalona
w maksymalnej ilosci 2 milionéw kg rocznie, a w latach nastepnych wzra-
stata.

Ceny sprzedazy tego tytoniu okreslat rzgad witoski. Rzad wtoski miat
rowniez prawo odstgpienia tego przywileju jakiemu$ prywatnemu kon-
sorcjum wtoskiemu, ktére wéwczas samo dyktowato cene.

Oddzielny punkt umowy zobowigzywat rzad polski do prowadzenia Mo-
nopolu w ten sposéb, azeby jego czyste dochody byly co najmniej trzy
razy wieksze, od sumy potrzebnej do obstugi wtasnej pozyczki tytoniowej.
Postanowienie to wyznaczato pewna minimalng cene tytoniu i papierosow,
ponizej ktérej Monopol Tytoniowy nie mial prawa sprzedawania swych
wyrobow. Widomym symbolem wywtaszczenia Polski z majgtku i ograni-
czenia jej suwerennosci byt punkt umowy, przewidujacy w przypadku
dziatan wojennych na terenie Polski —eprawo wywieszenia flagi wtoskiej
na gmachach nalezgcych do Monopolu.

Reasumujgc, tytoniowa pozyczka wioska naktadata na polski organizm
gospodarczy olbrzymie ciezary w postaci:

a) niestychanie wysokich, lichwiarskich procentéw,

b) ograniczenia swobody w kalkulacji handlowej oraz przymusowej

sytuaciji jako kupca,

c) ograniczenia suwerennos$ci gospodarczej i swobody dysponowania

swojg wilasnoscia,

d) obcigzenia konsumenta wysoka ceng produktéw monopolowych.

Zadtuzenie Polski z tytutu pozyczki tytoniowej zlikwidowano dopiero
na mocy traktatu pokojowego z Wiochami w r. 1946.

Rabunkowy charakter pozyczek tego typu jest jeszcze bardziej widocz-
ny na przyktadzie pozyczek zapalczanych.

W roku 1925 szwedzko - amerykanski koncern Kreugera wptacit do
Banku Gospodarstwa Krajowego 6 min. dolar6w, a wiec sume bardzo nie-
wielka, w charakterze pozyczki.
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W tymze roku na mocy ustawy zostat w Polsce wprowadzony i wy-
dzierzawiony temuz koncernowi Monopol Zapatczany.

Specjalnie utworzona w Polsce Spétka Akcyjna dla Eksploatacji Pol-
skiego Monopolu Zapaiczanego, nalezgca do Koncernu Kreugera, wykupi-
ta istniejgce na terytorium Rzeczypospolitej fabryki zapatek, uzyskujgc
rownoczes$nie prawo wykupienia fabryki chloranu potasu oraz wybudowa-
nia fabryki chloranu potasu i fabryki fosforu. Cena zapalek zostala usta-
lona w taki sposéb, aby spéika, opréocz optaty monopolowej mogta uzys-
kaé¢ co najmniej 12%-czystego zysku od funduszu inwestycyjnego, jak
rowniez od kapitatu akcyjnego.

Znaczna cze$¢ wykupionych fabryk zostata unieruchomiona, co musia-
to sie odbi¢ zaréwno na produkcji jak i na zatrudnieniu robotnikdbw, oraz
na cenie zapatek. Nie tracit nic na tym koncern Kreugera, ktéry na pod-
stawie umowy po wygasnieciu terminu dzierzawnego wycofywat caly ka-
pitat obligacyjny, a wiec zaréwno inwestycyjny, jak i akcyjny, oprocento-
wany w dodatku na 12% rocznie.

Zgodnie z umowa, spotka zapailczana nabyta fabryke chloranu potasu
pod firmg ,Radocha“. Firma ,Radocha”, nalezgca do koncernu Kreugera,
pobierata od spotki dzierzawnej, réwniez nalezgacej do Kreugera, wysokie
ceny za chloran potasu. Monopol podwyzszat ceny zapalek stosownie do
podwyzszonej ceny chloranu potasu.

W rezultacie zyskiwata firma ,Radocha“ i spéitka dzierzawna, nalezace
do koncernu Kreugera, a koszty zwiekszonych zyskéw pokrywal polski
robotnik i chiop.

W tym samym celu zostata zalozona spoétka z ograniczong odpowiedzial-
noscia ,Trak" dla eksploatacji las6w oraz przemystu i handlu lesnego.
Najpowaznieszym wspotwtascicielem firmy ,Trak“ zostat dyrektor spot-
ki akcyjnej dla eksploatacji Monopolu Zapailczanego. ,Trak“ dostarczat
spotce dzierzawnej osike, zakupywana gtownie w lasach panstwowych.
Im drozej ,Trak" sprzedawat osike spoéice dzierzawnej, tym miat wieksze
dochody, tym wyzsza byta cena zapatek, ktérg ptacit polski konsument.
A na wszystkim zarabiatl koncern Kreugera.

W 1931 roku Svenska Taendsticks Aktieboleget, nalezagca do koncernu
Kreugera, udzielita rzgdowi polskiemu nowej pozyczki w wysokosci
32,4 min. dolaréw w formie zakupu emisji obligacji panstwowej z 35-let-
nim okresem umorzenia. Rzad zobowigzal sie przyja¢ nieumorzone jeszcze
zobowigzanie dluzne pierwszej pozyczki zapatczanej al pari wraz z naro-
stymi odsetkami, jako cze$¢ sptaty nowej pozyczki, tak, ze faktycznie po-

Mys$l Wspdtczesna —$
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zyczka byta znacznie mniejsza. Sptata kapitatu i odsetek obligacji zabez-
pieczona byta wszelkimi dochodami i wplywami, ktére skarb miat otrzy-
mywac¢ od dzierzawcow Panstwowego Monopolu Zapalczanego. Obligacje
i kupony pozyczkowe byly zwolnione w Polsce od wszelkich optat, podat-
kéw i stempli.

Te druga pozyczke wykorzystal Kreuger dla znacznego pogorszenia wa-
runk6w umowy dzierzawne], zawartej przy zacigganiu pierwszej pozycz-
ki zapatczanej.

Nowa umowa przewidywata rozszerzenie monopolu na poéiHabrykaty,
tj. na preciki z drzewa uzywane do produkcji zapatek, tasmy drzewne
uzywane do produkcji pudetek i gotowe pudetka zapaiczane.

W ten sposOb nastgpito wyrazne uzaleznienie producentéow osiki. Polska
byta jednym z niewielu producentéow osiki. W interesie kraju lezat wywéz
osiki w stanie obrobionym, a wiec w postaci drewienek zapalczanych.
Oczywiscie importerzy osiki (w pierwszym rzedzie chodzito tu o Niemcy)
woleli nabywac jg w stanie surowym, nie obrobionym i u siebie przerabia¢
osike na drewienka. Na podstawie nowej umowy, wywoz osiki w postaci
drewienek byt uzalezniony od zgody koncernu szwedzko-amerykanskiego.

Poza tym spdtka otrzymata w dzierzawe monopol zapalniczek, tj. otrzy-
mata prawo produkcji zapalniczek we wilasnych zaktadach, zamawiania
zapalniczek w krajowych fabrykach, produkujgcych wytgcznie za zezwo-
leniem spotki i dla spéiki, a wreszcie sprowadzania zapalniczek z zagra-
nicy bez optaty cta. Najwazniejsze byto trzecie prawo, ktdre w gruncie
rzeczy dawato spotce monopol na sprzedaz w Polsce zagranicznych za-
palniczek (gtéwnie niemieckich), sprowadzanych do Polski bez optaty cta.
Zmierzato to wyraznie do uniemozliwienia powstania w Polsce krajowej
produkcji zapalniczek. W rezultacie zlikwidowano ,grozbe“ rozpowszech-
niania sie zapalniczek, ktére konkurowatyby oczywiscie z kreugerowskimi
zapatkami.

Pierwsza umowa dzierzawna (w roku 1925) zobowigzywala spotke do
eksportu zapatek w wysokosci co najmniej Vs konsumcji krajowej. Nowa
umowa uchylita ten obowigzek, spotka zachowata jednak prawo eksporto-
wania zapatek zaleznie od swojej woli. Byto to jawne uprzywilejowanie
koncernu zagranicznego ze szkodg dla polskiego bilansu handlowego i ptat-
niczego. Byto to jawne wyrzeczenie sie czesci suwerennosci panstwowej,
poniewaz polityka eksportowa na odcinku zapalek nalezata do Svenska
Taendsticks Aktieboleget.

Ta eksploatatorska polityka na odcinku zapalczanym tlumaczy m. in.,
dlaczego w niektérych rejonach Polski przedwrzesniowej dzielono zapal-
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ke na 4 czesci, dlaczego w r. 1938 sprzedawano $rednio tylko 11 pudetek
zapatek na 1 mieszkanca (w r. 1947 — 35,8).

W roku 1931 rzad polski zawart umowe z konsorcjum francuskim, ktére-
go udziatowcem byt wielki francuski koncern zbrojeniowy Schneider-
Creuzot oraz grupa wielkich bankow francuskich, $cisle z tym koncernem
zwigzanych. Powstate w wyniku tej umowy ,Francusko - Polskie Towa-
rzystwo Kolejowe" otrzymato koncesje na budowe kolei Gdynia — Gorny
Slask, a w zamian za to wypus$cito obligacje tej kolei na ogélng sume
1.100 min. frankoéw francuskich (350 min. ztotych), rzucito te obligacje na
rynek francuski i za otrzymane w ten sposéb pienigdze rozpoczeto budo-
we kolei. Za kierownictwo budowg, firma Schneider otrzymywata ryczai-
towo 15% ogoélnej sumy kosztow budowy. Przy kosztorysie obliczonym
na 1.100 min. fr. wynosi to 156 min. fr. czystego dochodu. Ale Schneider
zarabiatl na tym interesie podwojnie. Materiaty do budowy zakupywat
w firmach, ktorych byt wspéiwtascicielem, np. w hucie Bankowej czy Za-
ktadach Starachowieckich, ptacgc wysokie ceny za materiat. Zarabial w ten
spos6b jako dostawca materiatdw, a réwnoczes$nie, zwiekszajac koszty bu-
dowy kolei, zwiekszat sume owych 15%, stanowigcych jego wynagrodze-
nie jako koncesjonariusza.

Ale rola Schneidera nie konczyta sie wraz z ukonczeniem budowy ko-
lei. Na podstawie umowy, ,Francusko - Polskie Towarzystwo Kolejowe"“,
to znaczy — koncern Schneider - Creuzot, miato zarzgdzac¢ koleja w ciagu
45 lat. Posiadajgc kolej, obstugujgca najwazniejsze okregi przemystowe
(Gérny Slask, Zagtebie Dabrowskie i Krakowskie, okreg t6dzki) i tereny
znajdujgce sie na najwyzszym poziomie pod wzgledem uprawy rolnej
(cukrownictwo), francuski kapitat finansowy zyskiwat olbrzymi wpilyw

na zycie gospodarcze Polski.

Nie majac potrzeby troszczy¢ sie o to, aby dochdéd z kolei wystarczyt
na optacenie procentéw z pozyczki, Schneider, w ciggu 45 lat admini-
strowania kolejg, mdgt prowadzi¢ te samg rabunkowa gospodarke,
ktorg prowadzit przy budowie, mégt nadal przeptaca¢ olbrzymie sumy za
materiat, kupowany we wtasnych lub ,zaprzyjaznionych® fabrykach (szy-
ny, wagony, lokomotywy), mogt optacaé¢ krociowe pensje licznym dyrek-
torom itd. — deficyty bowiem na zasadzie koncesji pokrywa¢ musiat rzad
polski z funduszéw podatkowych, wyciskanych z ludnos$ci. Poza tym mégt
Schneider podwyzsza¢ optaty przewozowe, a poniewaz najwazniejszym
obiektem przewozowym miat by¢ wegiel, strata pochodzaca z podwyzki
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taryf przewozowych spadata znéw na panstwo. Tak wiec oficjalne 6-pro-
centowe oprocentowanie pozyczki wynosito faktycznie 20 do 25%.

Intereséw kapitatu francuskiego w Polsce strzegt specjalny kontroler
optacany z funduszéw kolei. Efekt tej kontroli byt taki, ze poza pierwsza
transzg.w wysokosci 400 milionow fr., nastepne nie zostaly juz wyptacone
pod pozorem niepowodzenia pierwszej emisji. Schneider - Creuzot zacho-
wat swe prawa, nie wykonujgc zobowigzan.

Nie omawiamy tu ani politycznego aspektu pozyczki, majacej niewat-
pliwie charakter strategiczno - wojenny i zwiekszajgcej wptywy i nacisk
miedzynarodowego imperializmu na Polske, ani warunkéw wszystkich,
jakze szkodliwych dla Polski pozyczek zagranicznych (np. komunalna —
allenowska). Chodzi tu raczej o wykazanie podstawowych tendenciji.

Po zamachu majowym z 1926 r. sanacja zadeta w triumfalne surmy, ze
obecnie sytuacja ulegnie zmianie, ze kapitat zagraniczny bedzie miat odtad
wieksze zaufanie do Polski, ze ucigzliwe warunki poprzednich pozyczek
zagranicznych ustgpig miejsca korzystnemu dla Polski doptywowi kapita-
tu zagranicznego.

Andrzej Sapieha pisal: ,Dawniej (czyli przed 1926 r.) wszelkie starania
o wielkie kredyty zagraniczne byty z géry skazane na niepowodzenie albo
prowadzily do zawarcia umoéw, ktoére dzisiaj wydajg sie nam wprost szko-
dliwe. Dla uzyskania kilku nedznych, ale wéwczas wydajgcych sie nie-
zbednymi, milionéw dolaréw poszta wieksza cze$¢ najrentowniejszych
przedsiebiorstw panstwowych w diugoletni jasyr kapitatow zagranicznych:
wydzierzawienie monopolu zapatczanego, wioska pozyczka tytoniowa i po-
zyczka panstwowa, tzw. dillonowska, sg tego najjaskrawszym dowodem*.

Zmienito sie to, zdaniem Sapiehy, od przewrotu majowego: ,Nieduzo
czasu uptyneto, a opinia zagraniczna korzystnie zaczeta ocenia¢ rzady Mar-
szatka. Niedbliczalna w swoich poczynaniach wieloglowa wszechwitadza
sejmowa, kierujgca sie czesto bezmys$ing nienawiscig partyjna, interesami
grupy i partii, a nie narodu — przestata istnie¢. Argumenty partyjnictwa
politycznego, zerujgcego do przewrotu majowego na konfliktach wew-
netrzno-politycznych i socjalnych, przestaly odgrywaé role przy rozpa-
trywaniu i zatatwianiu zagadnien finansowo-ekonomicznych*“.4%

Sanacyjny prezes Banku Gospodarstwa Krajowego i wielkich koncer-
now przemystowych p. Roman Godrecki, jeszcze w 1931 r. pisat ,Kapitat
wymaga spokoju, w przeciwnym razie kryje sie i ucieka do miejsc, ktére
pod tym wzgledem zapewnig mu bezpieczenstwo... Szkodliwa dziatalnos¢

4 Praca zbiorowa ,Na froncie gospodarczym®, rok 1928, str. 150 — 151.
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opozycji, prowadzacej przez tyle lat zazartg walke z rzadem, hamowata
przyptyw kapitatdw do Polski, narazajgc kraj na utrate, milionéw zlotych.
Dopiero obecny uktad sit politycznych jest w stanie pokaza¢ zagranicy, ze
znaczenie naszej opozycji jest tak mate, iz nie bedzie ona w stanie.w jaki-
kolwiek sposéb wptywacé na dalsze losy kraju. Dopiero obecnie mozemy
da¢ kapitalistom zagranicznym niezbedna gwarancje tadu i porzadku we-
wnetrznego, jakiej oczekiwali od nas oddawna“.8B

Rzeczywiscie — faszyzacja Polski dokonywana przez Pilsudskiego od-
powiadata interesom zagranicznych koncernéw i holdingbw, ktére byly
zainteresowane w diawieniu oporu mas robotniczych i chtopskich, w uzy-
skahiu wiekszej mozliwosci i tatwosci wyzysku.

Rzeczywiscie — antyradzieckie plany Pilsudskiego byty na reke polityce
i zamierzeniom imperializmu miedzynarodowego. Pod tym wzgledem za-
ufanie kapitatu zagranicznego istotnie wzrosto. Ale réwnoczesnie miedzy-
narodowy kapitat monopolistyczny nie miat nawet najmniejszego zamiaru
tagodzi¢ warunki kredytéw, lecz na odwrét — obiecywat sobie (i stusz-
nie!) zwiekszenie stopy wyzysku w Polsce.

O tym, ze nie omylit sie, Swiadczg pozyczki zaciggane po roku 1926 —
jak pozyczka stabilizacyjna, jak druga umowa z Kreugerem z roku 1930,
jak pozyczka z roku 1931 i caly szereg innych.

Swiadczy o tym w szczegélnosci fakt, ze wladnie po roku 1926 proces
opanowywania przemystu polskiego i calego zycia gospodarczego Polski
przez miedzynarodowy kapitat monoplistyczny dochodzi do szczytu.

Juz choc¢by ten — jakze jeszcze niezupeilny — obraz, daje wszelkie pod-
stawy do twierdzenia, ze dziatalno$¢ gospodarcza panstwa kapitalistyczne-
go zarowno w formie catkowitego upanstwowienia jak i czesciowego an-
gazowania sie w gospodarke kapitalistyczng, ze jakakolwiek interwencja
panstwa kapitalistycznego w ekonomike nie oznacza w zadnym stopniu
ograniczenia systemu kapitalistycznego, a na odwrét — jest dodatkowym
czynnikiem zabezpieczajgcym jego istnienie, jest dodatkowym ciezarem
w stosunku do szerokich mas pracujgcych, jest dodatkowym Srodkiem
zwiekszajgcym zyski i wszechwtadztwo wielkich monopoli.

*

Historia 20 lat istnienia polskiego panstwa burzuazyjnego — to historia
panstwa klasowego, ktore stuzyto i byto podporzadkowane interesom wiel-

%6 Praca zbiorowa — ,Pie¢ lat na froncie gospodarczym*, str. 551.
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kiego kapitalu monopolistycznego, i w imie tych intereséw prowadzito
calg swg polityke wewnetrzng i zagraniczna.

Zadne takie czy inne ,reformy*“, zadna ,walka“ na terenie parlamen-
arnym, zadna kartka wyborcza przedstawiana jako skuteczny orez walki
przez teoretykdw pokojowego' wrastania w socjalizm i ,ponadklasowego®
charakteru panstwa, nie mogly zmieni¢ tego stanu rzeczy.

Warunkiem i zasadniczg przestanka istotnej zmiany mogta by¢, musiata
byc i stala sie likwidacja kapitatu monopolistycznego, oligarchii finansowej
i jej, sciste z mg zwigzanego, i od niej zaleznego — aparatu panstwowego
Tego dzieta dokonata nasza rewolucja. Jego utrwalaniem i pogiebianiem
jest nasz marsz do socjalizmu.

Leon Grossfeld
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Kronika radziecka

Jan Minorski

Z pobytu delegacji architektéw polskich w ZSRR

W koncu czerwca 1950 r. udata sie do ZSRR na pobyt miesieczny delegacja archi-
tektow polskich w skladzie 15 os6b, aby zaznajomi¢ sie z doSwiadczeniami budowy
miast, z architekturg i budownictwem radzieckim. Wrazenia, jakie zebrali poszcze-
go6lIni uczestnicy, byly bardzo r6znorodne. Kazdy patrzyt na rzeczywisto$é archite-
ktury radzieckiej z tego punktu widzenia, jakie mu daje jego wtasne przygotowanie
zawodowe i ogo6lne i dlatego tez wypowiedzi licznych uczestnikéw wycieczki moga
da¢ mozliwie peiny obraz zaobserwowanego zycia. Jezeli chodzi o mnie, bede oma-
wiat tu wycieczke najpierw ogodlnie, tj. opowiem o pierwszych wrazeniach zebra-
:nych w zwigzku z samg podréza, a nastepnie o budownictwie miast, architekturze
i o ludziach, z ktérymi mogliSmy sie zetkngé¢ i ktérych mogliS§my zaobserwowac.

*

Wijezdzamy na teren podmiejski duzego miasta: mate domy, ogrody warzywne,
'tory kolejowe, rozmaite sktady. Ponad tym pejzazem pierwszoplanowym rzucaja
sie od razu wszystkim w oczy widniejgce na dalszych planach, w gtebi miasta wy-
sokie gmachy, ktére wymownie zarysowujg sie swoimi stalowymi szkieletami —
to Moskwa. Te wysokie gmachy intensywnie budowane witajg codziennie w imie-
niu stolicy Zwigzku Radzieckiego setki tysiecy przyjezdnych z catego kraju.

Na dworcu witaja nas serdecznie znani z pobytu w Warszawie architekci Baburow
i Szkwarikow oraz architekci Markietow, Mordwinow i inni.

Wychodzgc z dworca jesteSmy juz blisko centrum miasta; wsiadamy do autobusu
i od razu mkniemy ruchliwymi ulicami; wpadamy w ulice Gorkiego, wszyscy rzu-
cajg sie do okien ciekawi ujrze¢, jak w naturze wyglada ta tak.powszechnie znana
z licznych relacji ulica. Zabudowa jej jest wysoka, bogata, kolorowa, kolory elewacji
..przewaznie zo6tte, ztote. Mijamy Rade Miejska, ktédrej gmach ma tto ciemno czerwo-
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,:anal°® nalozong blat3 architekture. Przejezdzamy przez kilka placéw, Majakow-

skiego, Plac Radziecki, Puszkina i odczuwamy wyraznie, jak ta szeroka ulica za-
zyna stopniowo opada¢ w dot; jedziemy w strone Placu Manezowego, widac¢ juz

Kremla "Moskwa"“>a nastepnie samego Placu i Kremla. Zjawiajg sie wiezyce

MieliSmy to szczescie, czy tez byt zbieg okolicznosci® ze akurat zatrzymaliSmy
sie w hotelu ,National“, ktéry znajduje sie przy Placu Manezowym naprzeciwko
Kremla. Mogli§my go oglada¢ i w dzien i w nocy.

Jak wyglada Kreml?

Kreml ma wyglad niezmiernie charakterystyczny. Sg to rézowe, jasne mury, dos¢
wysokie o prostych, silnych, wojennych formach, z wystajacymi wiezyczkami.
Wiezyczki majg ostre zakonczenia i majolikowe dachy ciemnozielone. Majg one
oblamowanie z bialego kamienia na czerwonym tle cegly. Kiedy wysiadaliSmy
z autobusu akurat Swiecito stonce i dzieki temu ujrzeliSmy w korzystnych warun-
skie 7 toiarwZleJ SPeCyfICZng' anaboliczng rzecz w Moskwie - gwiazdy kremlow-
skie. Ztoto, ktérym jest powleczony ich szkielet, obficie rozlewato sie na tle nieba
i z tym. szlachetnym kruszcem wspoidziatat niezwykle piekny, czerwony kolor rubinu
szerokich ptaszczyzn tych gwiazd. Gwiazdy sa raczej duze w stosunku do archi-
tektury 1 przy blizszym spojrzeniu zauwaza sig, ze sie powoli obracajg-na tozyskach
kulkowych i ustawiaja stosownie do wiatru. Jest to widok zupetnie swoisty Na-
turalne drogocenne materiatly uzyte w architekturze Swiecg tu petny tryumf. Archi-
tekci nasi wtasnie na kolory zwrécili w Moskwie szczeg6lng uwage; barwno$¢ miasta
- erzyla nas od razu i wszyscy ujrzeliSmy w tym specyficzng ceche rosyjska, po-

/

Zen7ez Z kw y r°Wa M°skwy' To byto P ™ ze wuderzajgce wra-

Moskwa okazata nam w catej okazaloSci swoje naprawde gigantyczne miejskie
budownictwo. Jest to w pelnym znaczeniu tych stow wszechogarniajgca budowa mia-
sta. Odbywa sie ona etapowo. Wiele etapéw Moskwa juz przeszta i ogromne robot*
sg juz zrobione. Ujrzenie realizacji tych wielkich poczynan pozwala zrozumieé¢, co
bedzie w Warszawie za lat 20, kiedy pewne elementy szkieletu miasta stang w spo-
sob realny.

Budowa Moskwy pozwala zrozumieé, co to jest plan gospodarczy w ustroju socja-
urroT AnijtT 1™ 3113 Z Planem Urbanistyka- Urbanistyka dusi sie » warunkach,
ustroju kapitalistycznego. Umysty architektow zwracajg sSie ku utopiom czestokro¢
wstecznym. Socjalizm wyprowadza urbanistyke z dziedziny utopii
ertenba7 IStykn T*™ M sztalt Zycia Moskr ' ~zeli jeszcze pozostajg w miescie

reny zle zabudowane, to jest to spuscizna po dawnym mieScie i czekajg one po-
prostu odpowiednich mozliwosci ekonomicznych i technicznych, azeby mozna byto-
je przerobie Natomiast na kazdym kroku dobitnie wida¢, jak urbanistyka radziecka
, kwiduJ® odziedziczone po kapitalizmie réznice pomiedzy przedmiesSciem a $ré6dmie-
sciem. . c

W catoksztalcie miasto czyni nadzwyczajne wrazenie. W Moskwie mozna wszedzie,
dojechaé; wyprowadzone sa asfaltowe gtéwne arterie o duzej szerokoSci, ktére ig-
czg sprawna komunikacjg catle miasto. Réwniez i kolej podziemna, dziatajgca w co-
raz wigkszym zasigegu, niestychanie to miasto cementuje.

W Moskwie wystepuje troska o budownictwo mieszkaniowe. Buduje sie stale wiele
nowych gmachéw. W $rédmieéciu buduje sie tam, gdzie plac mozna oczysci¢ od sta-
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Tej budowy, albo tez na terenach jeszcze niezabudowanych, lecz zawczasu uzbrojo-
nych. Nadto za$ cata ta zabudowa przeprowadzana jest w mys$l przewidzianych dla
nowego miasta szczeg6towych planéw przebudowy. W ten spos6éb powstaje w Mo-
skwie, juz w duzym stopniu obecnie dajace sie odczytaé, oblicze nowego $r6dmies-
cia, srédmiescia o wybitnym wyrazie wielkiej stolicy socjalistycznej, bedacego gtow-
nym os$rodkiem nie tylko miasta, ale i catego panstwa.

W latach trzydziestych nowe $r6dmiescie zaznaczylo sie gtéwnie znacznie wyzszg
niz dotychczas, dochodzgacg do 9 — 10 pieter zabudowa arterii. Te nowe w swojej,
obudowie ulice, jak np. ulica Gorkiego i liczne arterie wylotowe, gtosity triumf
rozwoju gospodarczego i techniki budowlanej Zwigzku Radzieckiego lat trzydzie-
stych, na kazdym kroku kontrastujac z dawna zabudowg. Pod tym wzgledem szcze-
go6lnie interesujgco wyglada ulica Gorkiego ogladana ,nieoficjalnie* od strony jej
zaplecza, podobna do pasma wzgérz. Po wojnie zaczeto realizowa¢ nastepne za-
gadnienie planu rekonstrukcji miasta, a mianowicie budowe szeregu ,wysoko-
Sciowcow"“ w poczatkowej ilosci — szesSciu. Teren miasta Moskwy jest pofalowany,
nie ma tam takiej gtadkiej rowniny jak w Warszawie. Wykorzystujgc historyczne
trasy pierscieniowe i trasy dosrodkowe oraz uwzgledniajac najlepsze warunki na-
turalne, nowe gmachy wysokosciowe ustawia sie w ten sposéb, aby staly sie one
co$rodkami kompozycyjnymi skonczonych fragmentéw miasta. WysokoSciowce ra-
dzieckie nie stoja w miescie przypadkowo, jak to sie dzieje z ,drapaczami* amery-
kanskimi, lecz zgodnie z my$lag kompozycyjna, podporzadkowujac sobie cate rejony
miasta. Sa one ustawione w takiej odlegto$ci.miedzy soba, aby byta zachowana
miedzy nimi harmonia. Sama idea dojrzata juz przed wojng, jednak jej realizacja
mokazata sie mozliwg dopiero po skonczeniu dziatan wojennych.

Na kazdym kroku przedstawia Moskwa walke nowego ze starym. Budownictwo
nowego miasta dostownie wdziera sie w stare miasto i $Swieci nad nim triumf.
Jednakze réwnoczes$nie nie zrywa z jego dawnag kompozycja, lecz jg zmienia, po~#
prawia, przygotowujac to miasto dla przysztych pokolen, dla wielkich rzesz ludz-
kich, ktére bedg do niego naptywaé¢, aby w nim mieszkaé, albo zaczerpngwszy roz-
machu i optymizmu krzewi¢ idee urbanistyki socjalistycznej w innych os$rodkach
budownictwa socjalistycznego.

Rozmach wida¢ najlepiej w ogromnych robotach inzynieryjnych. Na rzece
Moskwie w potudniowym jej biegu w pewnej chwili obserwujemy, jak konhczy
sie doprowadzone tu betonowe wybrzeze i dalej zaczyna sie Moskwa zywiotowa,
nieuregulowana, czekajgc na przebudowe wraz z calym przyleglym rejonem miej-
skim. Ale juz obok, za wysoka skarpa ,Worobiewnych Go6r“, w odlegto$ci 700 metréw
od rzeki buduje sie wysokos$ciowiec, nowego uniwersytetu, ktéry zamyka od po-
tudniowego zachodu perspektywe na Patlac Rad, majacy stangé w Sré6dmiesciu.
| to rokuje dalsze konsekwentne porzadkowanie calej przylegtej dzielnicy i samej
rzeki. Na po6inocy rzeka Moskwa przechodzi w kanat Jezdzilismy statkiem po
tym kanale i mieliS§my mozno$¢ go obejrze¢. Kanal nalezy do znanego powszechnie
dorobku przebudowy Moskwy. Kanat i zrekonstruowana rzeka dajg w obecnej
chwili Moskwie - miastu przede wszystkim wode do picia, albowiem, gdyby tego
kanatu nie byto, Moskwa - miasto dostownie wypitaby wszystkag wode z rzeki.
Lecz kanat nie tylko sprowadzit wode z Wolgi, jest on réwniez pierwszorzedng
arterig dla transportu wodnego.
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Jakze ten kanat wyglada? Posiada on odcinki proste wykop6éw i rozlewiska
w miejscach, w ktérych teren je warunkuje; niekiedy rozlewisko takie wstrzymujg
tamy w obronie przed wdzierajgcg sie na nowe tereny woda. Miejscowa ros$linnos¢
zwigzata sie z woda i wytworzyta sie nowa, trwata ro6wnowaga. Lasy i taki sg juz
catkowicie zgrane z warunkami wytworzonymi przez wielkie powierzchnie wodne.

PrzejezdzaliSmy przez jedng ze $luz. W caltosci jest to miejscowo$¢ malownicza
i zdrowa, ale moéwiono nam, ze te olbrzymie tereny wodno - leSne nie sa jeszcze
nalezycie wykorzystane dla celéw wypoczynkowych, podobnie jak Puszcza Kampi-
nowska pod Warszawg, gdyz nie ma jeszcze dobrych dojazdéw kolejowych.

Ale powr6émy jeszcze do ulicy Gorkiego i do centrum miasta. >

Ulica Gorkiego interesuje nas jako jedna z gtéwnych, wykonczonych architek-
tonicznie wulic. W przysziosci, by¢ moze, przescigng ja w swoim znaczeniu inne
ulice, obecnie zwykle idg tg ulica pochody do Placu Czerwonego. Jej rola jest do
pewnego stopnia podobna do nowej poszerzonej Marszatkowskiej, ktérag zamierzamy
realizowa¢ w Warszawie. Jest to architektura wysoka, wielopietrowa, o charak-
terze plastycznie wzmozonym.

Mozna sobie wyobrazi¢ — jakkolwiek nie byliSmy tego Swiadkami — wspaniaty
widok, kiedy opadajacg.w do6t ulicga Gorkiego idg pochody i kiedy cata poditoga
ulicy widoczna jest dla uczestnikéw zmierzajgcych ku Placowi Czerwonemu —
jako otwierajgca sie amfiteatralnie duza przestrzen z oddalonym celem, do ktérego
sie zmierza. Architektura obudowy ma za cel utrzymaé¢ w réwnowadze napiecie
plastyczne pochodu zblizajgcego sie do Placu Czerwonego. Wida¢ tu dobitnie jak
ogromne znaczenie posiada plastyczna wymowa gtéwnej arterii miejskiej, nada-
jaca jej wybitnie od$swietny charakter, wystepujgcy witasnie podczas duzych
pochodow.

Sklepy w Moskwie sg bardzo urozmaicone, bogate, naplywa tu wielka rozmaitos$¢
towaréw z catego Zwigzku Radzieckiego. Natomiast witryny sa urzgdzone moze
zbyt skromnie i nawet martwo, tam gdzie uzywa sie trwatych makiet z papier
méaché dla ich dekoracji. Réwnoczes$nie ceny ciggle spadajg w do6t, co szczegdlnie
wida¢ na przestemplowanych pudetkach opakowan papierosow, stodyczy itd.

Zdumiewajgcym wprost osiggnieciem gospodarki komunalnej jest czysto$é¢ miasta.
Czysto$¢ panuje na ulicach i w metro nadzwyczajna. Jest ona rezultatem zaréwno
wychowania jak i obstugi.

Ciekawostkg byty réwniez dla nas spacery noca woko6t Kremla, podczas ktérych
dowiedzieliSmy sig, ze Rzad Zwigzku Radzieckiego pracuje w nocy. -

Zanim przejde do wrazen z Leningradu musze powiedzie¢ pare stow o starej
rosyjskiej architekturze Moskwy.

Ogladalismy wybitny zabytek — cerkiew Wniebowstgpienia w Siole Kolomienskoje
z XVI wieku. Byt to okres zwycieskich walk narodowo - wyzwolehAczych spod pa-
nowania Tatarow, kiédy konsolidowata sie w Rosji wtadza centralna i rozkwitata
architektura.

ByliSmy rowniez w muzealnej czesci Kremla. WidzieliSmy plac miedzy soborami,
tworzacy dekoracje zycia Kremla wielkoksigzecego i carskiego z XVI1 i XVII wieku.
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Sa to bardzo wysokie, biate, petne charakteru gmachy, wybudowane cze$ciowo przez
Wtochoéw, ale w stylu tradycyjnie rosyjskim. Jest to architektura bardzo intere-
sujgca, przypomina nieco w nastroju architekture Wawelu, epoke wiloskiego rene-
sansu, humanizmu, wtadcoéw renesansowych jako ludzi wielkiego serca i umystu,
do rzedu ktérych nalezat réwniez Ilwan Grozny. Jezeli wyobrazimy sobie duze ttlumy
uczestniczace w dworskiej uroczystosci, ubrane w éwczesne barwne i bogate stroje,
futra, aksamity, to dopiero widzi sie wymownie role wspaniatych gmachéw wzno-
szonych w XVI wieku jako oprawe zycia.

W Moskwie obejrzeliSmy réwniez inny zupetnie zabytek, z innego okresu —
patac w Ostankino, o kté6rym opowiem osobno.

Po tygodniowym pobycie w Moskwie wyjechaliSmy do Leningradu. Okolice
Moskwy i Leningradu majag zasadniczo te samg roslinno$s¢ co Warszawa i Polska,
z duzg domieszka Swierku. MijaliSmy lasy, bagna, -wreszcie ukazata nam sie z lewej
strony zatoka Finska. Na pierwszym planie rzucajg sie od razu w oczy zabudo-
wania szosy moskiewskiej. Byta tu w swoim czasie, w latach trzydziestych, reali-
zowana koncepcja stworzenia zupeinie nowego centrum Leningradu i do tego celu
zostata uksztattowana Moskiewska szosa jako szeroka ulica. Obecnie jednak prace
nie sa tu prowadzone intensywmie i tu i 6wdzie nowe, olbrzymie gmachy stojg
w szczerym polu. Podobno w ogdle koncepcja tworzenia centrum Leningradu w no-
wym miejscu zostata odrzucona.

W Leningradzie powitali nas na dworcu architekci: Gegetto, Nikolski, Siewierow,.
Lewinson i inni. Wychodzagc z dworca w Leningradzie mieliSmy chwilami wraze-
nie, ze przyjechaliSmy z powrotem do Warszawy. Szare $ciany doméw byty jako$
bardzo Warszawskie. ' Ro6wniez rozkopany plac przed dworcem i rozkopane ulice
przypominaly bardzo Warszawe; publiczno$¢ zachowuje sie podobnie jak warszaw-
ska, przechodzgc od czasu do czasu na jezdnie z powodu odbudowy doméw. Widok
ten byt nam bardzo znajomy.

Najsilniejsze wrazenie, jakie odniesliSsmy w Leningradzie, byto ujrzenie na witasne
oczy biatych nocy. Ale o tym bede moéwit pdzniej.

Zwiedzanie Leningradu dato znacznie pelniejszy obraz, niz Moskwa, kultury ar-
chitektonicznej Rosji okresu, kiedy wytworzyta ona swojg druga, wtasng, nowo-
zytng juz szkote XV IIl i XIX wieku.

Opowiadaé o Leningradzie mozna dtugo. ZwiedziliSmy systematycznie centrum
miasta. UjrzeliSmy Plac Dekabrystow z b. soborem $w. lzaaka, pomnik Piotra na
koniu, gmach Admiralicji, wyspe W asiljewskij Ostrow z jej zakonczeniem zespotem,
Gieldy, wszystkie gtéwne zalozenia urbanistyczne przerzucone przez rzeke a obej-
mujace rzeke w jednolita kompozycje, Newski Prospekt z aneksami, mosty
i parki.

Juz w Moskwie prof. Pniewski zwracal uwage na wcigganie do obrazu miasta
ogromnej iloSci nieba. Leningrad ze swymi olbrzymimi przestrzeniami otwartymi
ujawnit nam duze w tym kierunku tradycje architektury rosyjskiej.

Najbardziej charakterystycznie miasto wyglgdato podczas biatej nocy, gdy Swiatto,
jest przyémione, cienie, znikaja. Dosy¢ ostro wszystko wida¢. Niebo jest blade
i rzuca blade $Swiatlo na ulice, na jezdnie, na domy; powstajag zatem biate ptasz-
czyzny wody, domoéw, mostéw. Jest to zupetnie swoista noc, swoisty pejzaz, swoisty
urok. Na tym tle biatych plaszczyzn wystepujg pierwszoplanowe, dobrze naryso-
wane precyzyjne szczeg6ly samego Leningradu, a wiec sylwety gmachéw z po-
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sagami, kraty zeliwne przy ogrodach i mostach, porecze, wazy, Ilwy rzezbione,
bardzo duzo r6znych konnych rzezb i posagéw — cata uroda Leningradu jak go
przedstawit Puszkin.

Dodajmy jeszcze, ze miasto bynajmniej nie jest pozbawione koloru, wprost prze-
ciwnie, kolorowo$¢ architektury Sredniowiecznej, uzycie ztota w poszyciu dachdéw
w petni znajduje tu swojg kontynuacje jako tradycja szczegdlnie w calej Rosji
pielegnowana.

Pod Leningradem zwiedziliSmy byte patace carskie. W samym Leningradzie
wszystkie zburzone zabytki sga catkowicie odbudowane. Inaczej przedstawiajg sie
patace podmiejskie, ktére znajdowaty sie na terenach zajetych przez Niemcow.

WidzieliSmy pod Leningradem patac w Peterhofie, zalozony przez Piotra Wiel-
kiego, z nadzwyczajna, jedyng w swoim rodzaju kompozycjg fontann. Odlegta
o 30 km rzeka zostala ujeta w koryto i wyprowadzona do zbocza pod patac, co
daje ogromng ilos§¢ wody nieustannie wyrzucanej z fontann. Jest to duza kompo-
zycja schodkowa i znowu mamy tu rozwigzanie kolorystyczne, tak charaktery-
styczne dla architektury rosyjskiej. Sam patac posiada tlo czerwone, na to zostata
narzucana architektura biata, pod nim zielona skarpa, schody kamienne, kaskady
z bialego kamienia, wszedzie wytryskuje woda, leje sige, cieknie i posréd tego stojg
ztocone posagi. Widok tych ztoconych posagéw jest nadzwyczajny. Byly one ukryte
przed Niemcami, niektére niestety zginety i zostaly odtworzone, jak np. centralna
figura Samsona. Kaskady sg odbudowane catkowicie, natomiast patac stoi wypalony.

W Carskim Siole widzieli§my patac Jekateryninski (patac zony Piotra Wielkiego,
Katarzyny 1) i mniejszy Aleksandrowski. Btekitna dywizja faszystéw hiszpanskich,
ktéra byta w tych patacach rozlokowana, spladrowata patac, wiele rzeczy pota-
mata, postrzelata. W patacu Jekateryninskim dachy i stropy byty zniszczone, miej-
scami spalone, najcze$ciej wysadzone w powietrze. Zatosny widok przedstawia sala
niegdy$ tronowa i cata amfilada sal o 300 m diugosci.

Naréd radziecki zywi nieztomng wole catkowitego odbudowania tych pomnikéw
architektury i sprawa ta posiada wnelu entuzjastow. W Carskim Siole jest juz
odbudowane liceum, w ktérym wuczyt sie Puszkin. Jest to zgrabna architektura
z poczatku X I1X wieku.

Jedyny nie zburzony na Wybrzezu Finskim patac w Oranienbaum widzieliSmy
niestety juz pézno w nocy bez Swiatlta. Elektrycznego $wiatta nie wmontowano tu
programowo, aby nie psu¢ nastroju epoki. Jest to jedyny podmiejski patac nie
zburzony, gdyz Oranienbaum lezy na brzegu Zatoki Finskiej naprzeciwko Kronsz-
tadtu i byt broniony przez artylerie kronsztacka, nie dopuszczajgcag Niemcow sitg
swego ognia. m

Z Leningradu rozpoczeta sie nasza podréz samolotem, ktoéry przeniést nas do
Stalingradu (z godzinnym odpoczynkiem w Moskwie), ze Stalingrady do Thbilisi
(z wysiadaniem w Rostowie i Suchumi); z Thilisi przelecieli§my do Soczi — uzdro-
wiska na brzegu Morza Czarnego, stamtad za$ przez Rostow i Charkéw z powrotem
do Moskwy.

W Stalingradzie byliSmy stosunkowo krétko, w sumie przez poéittora dnia.

Pi'zedmiescia sa zabudowane matymi domkami. Domki te sg biate, zrobione
z gliny i drzewa: lekka konstrukcja szkieletowa ze $cianka gliniang. Od razu zro-
zumieliSmy, ze to wszystko zostalo wybudowane ,na wtasny sposéb“. Przedmiescie
to zostatlo zywiolowo zbudowane przez pracujagcg ludnos$¢, ktéra po catkowitym
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zburzeniu miasta w czasie wojny musiata sobie od razu jako$ radzi¢. Drzewo bu-
dowlane dato panstwo. Przez dtugi czas ptynety rzeka tratwy z péinocy. Aczkolwiek
wyglagda to nieco inaczej w kolorze i materiale, to jednak przypomina bardzo
przedmies$cia warszawskie. Uderzyt nas wybitny brak starych drzew, wytrzebionych
przez wojne; widzieliSmy dostownie zaledwie pare takich drzew, stad brak cienia.
Mtode, tylko co zasadzone drzewka tak bardzo pozadanego cienia jeszcze nie dajg.

Srédmiescie jest wiasciwie nieduze. Pos$réd zburzonych domoéw widniejg juz
liczne nowe budowle, wznoszone wedtug planu przebudowy miasta.

Pokazano nam od razu ,dom feldmarszatka Paulusa“, w ktéorym znajdowat sie
jego sztab i w ktérym byt on przychwycony. Obecnie mieéci sie tam zaktad nader
pozyteczny, a mianowicie miejscowy dom towarowy.

UjrzeliSmy wkrétce Wolge i wieczorem tegoz dnia odbyliSmy przejazdzke po tej
szerokiej na poéttora kilometra rzece, przy czym upat nie ustawal. Miasto jest po-
tozone nad rzeka na diugos$ci okoto 50 — 60 km i dlatego trudno jest mowi¢ o Sta-
lingradzie jak o zwyklym miescie, a trzeba moéwi¢ o wybrzezu. Miasto jest w ten
sposéb potozone, ze zajmuje przylegajace do rzeki niskie Powotze i miejscami
wchodzi na wzgdrza od strony zachodniej, chetnie korzystajgc z kotlinek, ktére
wystepuja jako przerwy miedzy kurhanami.

Planowany uktad miasta ksztaltowany jest w ten sposéb, ze po Powotzu biegnie
autostrada, a przez wyzszy teren dalej od rzeki jest przeprowadzona kolej, ktéra
w przyszio$Sci bedzie tylko wewnetrzng, szybka kolejg miejska, obstugujacg miasto
na diugosci 60 km, i bedzie taczyé ze sobag poszczegdlne ogniwa miasta. Fabryki
sadowig sie nad rzekg, natomiast osiedla mieszkaniowe dalej w gtagb lagdu. Prze-
ciwna strona rzeki jest ptaska i dobrze nawodniona i tam miesci sie cate ogrod-
nictwo i warzywnictwo obstugujgce miasto.

'Byli§my na stynnym z bohaterskiej obrony kurhanie Mamaja, wzg6rzu, ktérego
wschodnie zbocze, zwrécone w strone rzeki, bylo bronione przez armie radziecka,
a na go6rze w odlegtosci 30— 50 metréw znajdowali sie Niemcy. Wszystko tu jest
juz uprzatniete. Jedyny czolg, ktory$Smy tam ujrzeli byt, jak sie okazalo, sprowa-
dzony w czasie nakrecania scen do filmu. Tak sie ztozylo, ze akurat byt w tym
czasie w Stalingradzie autor ksigzki ,W okopach Stalingradu® — W iktor Niekra-
sow, ktéry zresztg jest z wyksztalcenia architektem. Opowiadat nam o tym, jak
pisat swojag ksigzke. Opisana jest tam réwniez walka na kurhanie Mamaja.

Niekrasow jest obecnie pisarzem, architekture zarzucit. Jest to $redniego wzro-
stu sympatyczny cztowiek, ktéory wiele tu przezyt i ktérego nie trudno odnalez¢
w powieséci pod nazwiskiem architekta Kierzencewa.

W Stalingradzie pokazywano nam szczeg6lne osobliwos$ci. Jest tam dom sierzanta
Pawtowa. Byt on bastionem, ktéry przechodzit z rgk do rak, zostat jednak utrzy-
many. Jest rowniez w Stalingradzie komin fabryczny, jedyny, ktéry pozostat z cza-
s6w przedwojennych. Jest on na wylot przestrzelony tak, ze kiedy sie go mija
wida¢ jak gdyby dwa punkty, na ktérych sie trzyma. W Stalingradzie widzieliSmy
rowniez muzeum obrony Stalingradu; znajduje sie tam miecz, ofiarowany przez
krola angielskiego i wreczony przez Churchilla Generalissimusowi Stalinowi
w Teheranie. Jest to duzy miecz, na ktérym napisane sa w przyblizeniu takie
stowa. ,0d kréla angielskiego Jerzego VI niezwyciezonym obywatelom miasta
Stalingradu®.

Mys$l Wspédlczesna — 9
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Duzo jest réznych prowizorycznych pomnikéw ustawionych w tym miescie, zwia-
szcza w miejscach, w ktérych schodzity sie kleszcze wojsk radzieckich, likwidu-
jacych stalingradzkie zgrupowania Niemcow.

Wszystkie zaktady pracy sa w Stalingradzie odbudowane i pracujg. Traktory
opuszczajg fabryki catymi zestawami pociggéw. Ludzie mieszkaja w domkach
wtasnej roboty. Réwnocze$nie powstaja nowe duze osiedla fabryczne, budowane
wedlug przejrzystych planéw, o dobrej architekturze domoéw.

Stalingrad nie pretenduje do stoteczno$ci. Jest to duze miasto, bedace powaz-
nym os$rodkiem przemystu i zycia kulturalnego. Toczy sie tu réwnolegle z odbu-
dowa walka o zielen. Wysadza sie nowe parki. Nowobudujgce sie centrum ciggnie
sie ku rzece swymi juz czeSciowo zrealizowanymi zatozeniami zielonymi.

Ze Stalingradu polecieliSmy dalej na potudnie — do Thilisi. Gruzja lezy w do-
linie na potudniowych zboczach Kaukazu. Jest to kraj o osobliwym kolorycie, kraj
cudownych kamieni, pierwszorzednego materiatu budowlanego, jakim jest tuf i wiele
gatunkéw marmuru. Koloryt tego kraju jest ptoWy i rudoczerwony, o ciemnej
zieleni i ciemnych bilekitach odlegtych gor.

ZobaczyliSmy inny klimat, inny koloryt, inny nardd. PrzyjechaliSmy do miasta,
ktére nie zaznatlo wojny, miasta o wtasnej, duzej i starej tradycji. MogliSmy sie
oczywiscie zapoznaé¢ z jakim$ innym republikanskim miastem stotecznym w innej
Republice Zwigzkowej, bedac jednakze w Thbilisi w nim szukaliSmy potwierdzenia
tez urbanistyki radzieckiej, tak dobrze poznanej w Moskwie.

Otéz w Thilisi zobaczyliSmy znowu dziatania tych samych socjalistycznych zasad
budowy miasta, ktére przedtem widzieliSmy w Moskwie.

Topografia w Thbhilisi zupetnie inna niz w Moskwie. Przez $rodek miasta prze-
ptywa rzeka Kura, ktéra posiada miejscami brzegi urwiste, do 50 m wysokosSci.
Jednakze nie przeszkadza to regulacji koryta rzeki i budowie wybrzeza i bulwaréw.
Te bulwary buduje sie w coraz diluzszym zasiegu juz od 18 lat. Wybudowano
szereg mostow. W porzadkowaniu rzeki widaé¢ bardzo duzy dorobek. Jest w archi-
tekturze tego miasta duza tre$¢ spoteczna, narodowa i wielkomiejska. Mozna $miato
powiedzieé, ze Thilisi jest to mata Moskwa.

W republice mieszka 3 miliony ludzi, a stolica sama liczy blisko milion miesz-
kancoéw; Swiadczy to o tym, ze Thilsi stanowi zar6wno duzy os$rodek przemystowy,
jak i kulturalny. W Thilisi uczg sie na wyzszych uczelniach réwniez studenci ze
Sredniej Azji.

W centrum miasta odbywa sie porzgdkowanie oblicza gtéownej ulicy, przy ktérej
powstaje caly szereg gmachéw spotecznych. Po wybudowaniu Instytutu Marksa-
Engelsa-Lenina, rozbudowuje sie Dom Rzadu.

Mata dygresja o zieleni w mieécie. Mata, gdyz temat to duzy i wazny i zostat
moze zbyt malo podkreslony dotychczas. Walke o zielen w miescie widzieliSmy
wszedzie: na przyktadzie skwerow i parkéw Moskwy, na przyktadzie nowozato-
zonych. ogromnych parkéw na Kirowskich wyspach w Leningradzie, ze stadionem
szykowanym do otwarcia w dniach naszego pobytu. Widzieli§my troskliwie wkom-
ponowywana w centrum miasta i pielegnowang zielen w Stalingradzie. WidzieliSmy
podczas kilku godzin pobytu uporzgdkowane po wojnie i zazielenione wybrzeze
w Rostowie oraz dawniej juz, w latach 1930, zatozony park z teatrem na styku
dwu dawnych miast Rostowa i Naehiczewania. Réwniez i w Thbhilisi prowadzona
jest uporczywa walka o zielen. Dumag miasta jest park $rédmiejski, zalozony na
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gérze, wyposazony w kolejke wyciggowa, utrzymywany kosztem ogromnej pracj
nieustannego polewania woda, o bujnej, go6rskiej roslinnosci. Réwnocze$nie za-
ktada sie w Thilisi dwa nowe parki o 120 hektarach powierzchni kazdy. Wysitek
wtozony w ich budowe jest olbrzymi. Spoteczenstwo roztacza specjalng opieke nad
ich konserwacjg. Szczeg6lnie powotane zostaly do tego szkoty, przy czym poszcze-
go6lne kwatery parku przydziela sie grupie miodziezy, ktéra je nadzoruje i troszczy
sie 0 nie, majac specjalne uprawnienia w stosunku do os6b zachowujgcych sie
niekulturalnie i niszczacych zieleh, podobnie jak to ma miejsce np. w Polsce
w sprawie opieki nad zwierzetami. Jednakze podstawg konserwacji zieleni parko-
wej jest przede wszystkim $wiadomos$é, podobnie jak $wiadomos$é utrzymywania
w miescie czystosci.

Miasto w petni korzysta z pierwszorzednych miejscowych materiatbw budow-
lanych. Jest tam niezwykle piekny materiat budowlany — tuf, udostepniony przez
mechanizacje kamienioloméw. Jest to kamien miejscami z:tto - ztocisty, miejscami
fioletowy, bogaty w odcieniach. Najznakomitszy jest tuf botninski. Z tufu wulka-
nicznego zbudowane sg zabytki architektoniczne starej Gruzji i ta tradycja budow-
lana z nim zwigzana ciggnie sie ponad tysigc piecset lat. We wnetrzach stosuje sie
natomiast duza ilo§¢ marmuru. Méwie w tej chwili o Instytucie Marksa-Engelsa-
Lenina, zbudowanym przez Szczusiewa, w nawigzaniu do starej architektury
gruzinskiej i klasyki.

WidzieliSmy osiedle mieszkaniowe przy fabryce tekstylnej réwniez wykonane
w tym samym szlachetnym i tadnym materiale. Stare klasztory i zamki zbudowane

z tego samego i innych rodzajéw kamienia potozone sa bardzo malowniczo na
wzgdérzach czy tez u zbiegu rzek. Stara architektura Gruzji jest niestychanie

wytworna.

OgladaliSmy starg stolice Gruzji — Mschet, z jej Swigtyniag z X1 wieku. Opodal
na gorze jest druga Swigtynia Dzwari, jeszcze starsza, bo z VI wieku. Wykopaliska
pokazujg, ze kultura Gruzji siega IlIl i IV wieku naszej ery.

W odlegtosci 80 km od Thilisi zwiedziliSmy miasto Gori, w ktéorym urodzit sie
Stalin. Jest to nieduze miasteczko potozone w dobnie, posrodku ktérej wznosi sie
zupetnie odosobniona niewielka go6ra. Na go6rze miesci sie zamek feudalny, wy-
konany z kamieni. Od tego stowa ,géra“ pochodzi nazwa miasta Gon.” Zdarzaja
sie tu czesto trzesienia ziemi i dlatego zabudowa miasta jest niska i luzna.

ZwiedziliSmy w Gori, z wielkg pieczotowito$cig utrzymany jako muzeum, domek,
w ktérym wurodzit sie Stalin. Jest to maly, drewniany domek o dwu izbach, pod-
piwniczony, w piwnicy byta kuchnia. Byt to domek ojca Stalina, skromnego szewca
Obecnie stoi tam pawilon marmurowy, otoczony kwietnikami, a w pobhzu miesc
sie muzeum, ktére opowiada o rewolucyjnej dziatalnosci Stalina na

Trasa naszej podr6zy zaprowadzita nas nastepnie do Soczi, uzdrowiska na brzegu
Morza Czarnego. Znowu byt to inny Swiat. Miejscowo$¢ potozona jest na wsc 0 nim
brzegu Morza Czarnego, ostonieta korzystnie gérami, skutkiem czego wytworzyt
sie tu mikroklimat i na terenach tych kultywowana jest ros$linno$s¢ podzwrotm-
kowa. A wiec sg tam cyprysy, eukaliptusy, palmy, kaktusy i wspania e wi nace
na podobienstwo lilii wodnych, magnolie. Magnolii jest bardzo duzo, rosng one
przy drogach, cate drogi sg tam obsadzane magnoliami. Szczegdlnie piekny jest
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drzewny ogréd botaniczny, dendrarium, zalozony przed rewolucjag, a po rewo-
lucji bardzo wzbogacony.

Soczi jest miejscem wypoczynku kulturalnego tysiecy ludzi. Uzdrowisko roz-
cigga sie przy odcinku autostrady na dtugos$ci 30 km. Przy autostradzie rozrzucone
sg sanatoria, teatry, restauracje. Kazde sanatorium 2zyje poza tym wiasnym zyciem
kulturalnym. Jest to idealne miejsce odpoczynku, w ktérym niezwykta przyroda
przeplata sie ze sztukg. W czasie sezonu przebywa tu stale jaki§ czotowy teatr
z Leningradu, Moskwy, Thilisi czy Kijowa, tak ze osoby przyjezdzajgce z odleg-
tych miejsc moga tu obejrze¢ wybitnych artystéw nieraz po raz pierwszy w zyciu.

W Soczi cierpiat przykuty zesztywnialymi stawami do t6zka i umart Mikotaj
Ostrowski, pisarz-rewolucjonista, autor ksigzek ,Zrodzeni przez burze“ i ,Jak har-
towata sie stal“. ObejrzeliSmy dom - muzeum, wybudowany w swoim czasie dla
niego przez Republike Ukrainskg. Utwory Ostrowskiego wychowaly i natchnety
bohaterow ,Mtodej Gwardii“.

*

W przeciggu miesigca mieliSmy mozno$¢ poznania licznych budowli, wykonanych
w ostatnich czasach przez r6znych architektow i mogliSmy te obiekty poréwnac.
Mozna byto réwniez uzyskaé¢ poréwnanie poszczeg6lnych dziet z okresu lat trzy-
dziestych i czterdziestych.

Zarysowaty sie okreslone drogi twérczos$ci poszczeg6lnych architektéw. UjrzeliSmy
jaskrawo niektére osobowos$ci tworcze architektow i poszczegblne etapy w rozwoju
architektury radzieckiej, ksztattujgce sie jako rezultat uporczywej spotecznej walki
o architekture. PoznaliSmy starszych i miodszych architektow. Wszystko to moéwi
o obecnym etapie architektury radzieckiej. Architektura radziecka jest ustawiona
przez czas, ustr6j., ludzi, przez wktad osobowosSci twérczych.

Wiadomag jest rzecza, ze w latach trzydziestych ostatecznie dojrzat w Zwigzku
Radzieckim poglad, ze celem sztuki i architektury radzieckiej jest same budow-
nictwo oraz wychowanie i uszlachetnienie cztowieka, a wiec uznany zostal mate-
rialny i moralny cel wychowawczy architektury. Aby taka architekture uzyskac
zostat z calg energiag podjety wysitek w tym kierunku juz w latach trzydziestych,
a w latach czterdziestych ten wysitek byt w tym samym kierunku kontynuowany.

Jezeli chodzi o ludzi ze $rodowiska architektonicznego, to przede wszystkim,
trzeba powiedzieé, ze wybijajag sie na pierwszy plan dwie postacie. Jedng z nich
jest 85-letni Jan Zo6ttowski, drugg — byt niedawno zmarly architekt, Aleksy Szczu-
siew. Ze starego pokolenia akademikéw rosyjskich dawnej carskiej Akademii pra-
cuje w obecnej chwili jeszcze pare oso6b.

Kt6z to jest Jan Zottowski?

Kiedy sie patrzy na jego architekture, to przede wszystkim rzuca sie w oczy
wielka jej wytworno$¢. Nie jést to wytworno$¢ powierzchowna. Wytwornos$¢ ta
jest wynikiem przede wszystkim jego wielkiego osobistego kunsztu, gdyz jest on
osobiécie majstrem architektury duzej miary. Zéttowski projekty swoje rysuje sam,
nie lubi mie¢ duzej ilosci pomocnikéw. Architekture Zo6ttowskiego cechuje madrosé.
W jego architekturze wida¢ gtebokie przemyS$lenie catej roboty. Nie znosi zad-
nego przypadku i kazdy zrobiony obiekt jest wynikiem dyskusji wewnetrznej,
walki z samym sobg. Przez cale Zzycie Zo6itowski naktadal na siebie wiezy, wy-
znaczat sobie obowigzujgce granice indywidualizmu i w ramach tych tworzyt



DELEGACJA ARCHITEKTOW POLSKICH W ZSRR 133

Obok tego cechuje go gteboka znajomos$¢ klasyki, szczegdlnie renesansu witoskiego.
Jest on niewatpliwie najwybitniejszym dzisiaj w $wiecie znawcag palladianizmu.

Zo6ttowski byt inteligentem starej daty, inteligentem, ktérego rewolucja ,dope-

dzita* kiedy byt zupetnie dojrzatym czlowiekiem i miat za sobg juz wiele zbu-
dowanych domoéw. W latach trzydziestych, kiedy partia bolszewicka wystapita prze-
ciwko konstruktywizmowi i wszelkim fatwiznom w architekturze, przeciwko zwy-

rodnieniu formalistycznemu w architekturze, Zéttowski poszedt z wltadzg Radziecka.
Poszedt jako cztowiek mocny, jako silna indywidualno$¢ i jako mistrz architektury.
Budowle Zé6itowskiego wzniesione w latach trzydziestych staly sie dowodem o hi-
storycznym znaczeniu, ze socjalistyczna architektura radziecka zdolna jest wyzwoli¢
sie spod wpltywu konstruktywizmu i po6js¢ droga zgtebiania wysitku twoérczego.
W tym witasdnie tkwi wielka zastuga Zotowskiego.

Zastugg Zottowskiego byto réwniez to, ze jako kierownik artystyczny Moskiew-
skiego Instytutu Architektury, a wiec najwiekszej uczelni tego rodzaju ksztatcgcej
mlodziez w latach trzydziestych, potrafit stworzy¢ wtasciwe podstawy radzieckiej
szkoly architektonicznej.

Obok tego Zottowski posiada tez swoje bltedy. O biledach tych wszyscy zresztg
dobrze wiedza i od czasu do czasu nie tyle jemu ile jego bezkrytycznym uczniom
przypominaja. Zwtaszcza niektérzy jego uczniowie skilonni byli stangé na stano-
wisku, ze piekno jest niezmienne i ze formy klasyczne architektury sa najdosko-
nalsze i nigdy nie beda przewyzszone. Budynki, kt6re on sam robi, sg bardzo wy-
mowne i nowatorskie, wymagaja jednakze niekiedy tlumaczenia, sa moze za bardzo
intelektualne.

Poselstwo Polskie w Moskwie miesci, sie w budynku wybudowanym przez Zoét-
towskiego jeszcze przed rewolucjg. Byta to rezydencja jakiego$ bogacza, niesty-
chanie wytworna architektura w stylu wiloskiego renesansu. PodziwialiSmy inne
jego dzieto, mianowicie klatke schodowg w Muzeum Sztuk Plastycznych. Profesor
Romuald Gutt i profesor Bohdan Pniewski byli zupetnie oczarowani ta architek-
turg, jej finezja, wytwomos$cia, elegancjag. Nastepnie oglagdaliSmy dom Pelnomoc-
nika Rzadowego w Soczi oraz nowy budynek Zoéitowskiego, za ktory otrzymat
premie Stalinowska |l stopnia — dom mieszkalny przy ul. Kaluzskiej.

Prawie kazdy mtody architekt, ktoéry studiowat w Moskwie w trzydziestych,
czterdziestych latach, jest uczniem Zo6ttowskiego. WidzieliSmy duzo prac tych archi-
tektow. Szczeg6lnie ostatnio wyr6znili sie jego uczniowie Zacharéw i Czernyszewa.
Zbudowali oni stacje metro Kurskaja i w stacji tej wyrazili zarbwno swojg miodos¢,
swoj ped do twérczosci, jak i nabyty od mistrza kunszt. Stworzyli niewatpliwie
nowatorskg kompozycje, utrzymang zarazem w zasadach szkoly Zoéttowskiego.

Trudno jest te stacje opisaé. Gtowng cechag jej architektury jest poszukiwanie
piekna w prostocie gtéwnej mysSli, przy czym jest to prostota petna urody.. Stacja
jest prawie zupetinie biata. Filary ma w kolorze nieco ciemniejszym, zielonkawo-
z6ltym. Posiada zupeinie czysty sufit, wzdiuz ktérego prowadzg dwa diugie waly
w ztotym kolorze; $Swiatlo jest ukryte, plynie z rur $Swiecgcych. Wszystko to ma
charakter wybitnie od$wietny, radosny, elegancki. O wyrazie decyduje szeroko$é
obwédek ztotych. W tej budowli obserwujemy triumf szkoly Zéitowskiego, niesty-
chang dyscypline i piekno, ktére stwarza drugie pokolenie.

Druga posta¢ charakterystyczna to niezyjacy juz dzisiaj Aleksy Szczusiew.
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Szczusiew, jest bardzo odmienny od Zo6ttowskiego. U tego architekta wystepuje
wielka sita wyrazu. O Zoéttowskim moéwig, ze jest to elegancki, zdyscyplinowany
tacinski cztowiek, a o Szczusiewie, ze byt dzieckiem Motdawii, dorodnego, bogatego
i obfitego kraju. To obrazowe poréwnanie moéwi o sile architektury Szczusiewa.
Cate jego podtoze jest niestychanie mocne. Posiadat on nadzwyczajng tatwos$¢ roz-
wigzywania dowolnego zadania. Rozpieto$¢ jego twoérczosci byta nieograniczona: od
zadan najprostszych i btahych do patetycznych, wzniostych gmachéw, do calych
zespotéw urbanistycznych.

Szczusiew, ktéry zmart w wieku przeszio 80 lat, przezyt trzy okresy rozwoju.
Przed rewolucja byt juz zupeilnie dorostym majstrem architektury, miat za sobag
ogromnag ilos¢ zrealizowanych cerkwi; poczatkowo interesowat sie wczesnym $red-

niowieczem rosyjskim i rozwijat wartosci plastyczne tej architektury. Staral sie
ozywi¢ architekture wspéiczesng w oparciu o dobrg architekture rosyjskiego $red-
niowiecza. Nastepnie siegngt do architektury poézniejszego okresu XVII wieku

i w roku 1913 zbudowat w tym duchu dworzec kolejowy Kazanski, ukonczony juz
po rewolucji.

W drugiej epoce, w latach trzydziestych, kiedy w architekturze radzieckiej za-
panowat konstruktywizm, Szczusiew pod wplywem nacisku panujgcej opinii musiat
oczywiscie tez robi¢ konstruktywistyczne budynki i robit je. Tym niemniej w opar-
ciu o swag podstawowa baze artystyczng potrafit skomponowaé w sposéb wysoce
artystyczny Plac Czerwony z Mauzoleum Lenina. Jemu powierzono to trudne i za-
szczytne zadanie i on je celujgco wykonat.

| wreszcie trzeci i ostatni okres tworczos$ci Szczusiewa. W tym okresie Szczusiew
stat sie pierwszym architektem narodéw Zwigzku Radzieckiego. Stawial on sobie
coraz trudniejsze, coraz bardziej glebokie, a zarazem coraz bardziej bojowe za-
dania. Zbudowat w Thilisi budynek Instytutu Marksa-Enge.lsa-Lenina, Kktory
jest budynkiem odpowiadajagcym narodowi gruzinskiemu.. Jego dziatalno$¢ mozna
poréwnac¢ tylko do pracy tych Wiochoéw, ktérzy przyjezdzali do Polski czy do Rosji
i w krajach tych nie kopiowali swoich wtoskich budowli, lecz bedac prawdziwymi
artystami nawigzywali do ducha i zamilowan nowych dla siebie narodow.

Szczusiew w oparciu o swojg metode tworzenia form narodowych, w oparciu
o0 przesztosSci danego narodu i wspoéiprace z zyjacymi majstrami sztuki ludowej wy-
budowat réwniez teatr w Taszkiencie. Po jego $émierci w budowie znajduje sie
obecnie 9 jego wybitnych gmachow.

Sita i moc Szczusiewa piyneta z zywego artystycznego stosunku do dawnej archi-
tektury. To nie byt zaden ,doktor* architektury, zaden suchy szperacz starozyt-

nosci, czy tez ,sprzedawca krélewskich kosci“, przeciwnie, byt to artysta. Précz

tego byt wielkim wyrazicielem pragnien wspoétczesnych mu ludzi i razem z nimi
torowal droge nowemu zyciu.
Te dwie postacie Zo6ttowskiego i Szczusiewa ilustrujg rozwo6j, jakiego doznali

architekci, ktérzy juz byli dojrzatymi w latach rewolucji.

Jezeli chodzi o mtodych architektow, do ktérych nalezy przyszto$¢, to niewatpli-
wie réznig sie oni od starszego pokolenia i wytwarzajg sie u nich pewne wspdlne,
nowe cechy. Wymienie paru architektow, ktérych prace rzucity nam sie w oczy.

Andrejew i Polakow — pierwszy zbudowat gmach przy ul. Gorkiegio, drugi sta-
cje metro — rozpracowujg swoje obrazy architektoniczne w oparciu o klasyczng
architekture rosyjskg. Nie jest to architektura ani Szczusiewa, ani Zéttowskiego.
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To jest zupeinie co$ nowego, a zarazem wida¢ w niej szkote Zéitowskiego, finezje,
duza umiejetnos$¢é rysowania.

WidzieliSmy réwniez projekt centrum Stalingradu. Jest to kompozycja mtodych
architektow Lewitana i Simbircewa. Wedtug nowego planu generalnego wybudowali
oni juz gmach Szkoly Partyjnej, bedacy niewatpliwie wyrazem rozwoju poziomu
artystycznego architektury. Z prac tych wida¢ réwniez, ze architektura miodego
pokolenia staje sie coraz bardziej realistyczna, coraz bardziej przyblizona do zycia,
coraz umiejetniej architekci ujmujg pieknem swych domdéw przechodnia, pamie-
tajac o miejscu, klimacie i tradycjach. Z nowych realizacji trzeba bezwzglednie wy-
mieni¢ gmach administracyjny Szczusiewa przy ul. Dzierzynskiego w Moskwie,
ktérego architektura jest réwniez bardzo subtelna, dobrze narysowana, rozwigza-
na w kolorze, Swietnie wykonana. Jest to wszystko dowodem wzrastania umieje
tnosci, kunsztu architektéw radzieckich.

Architektura lat trzydziestych, sg to znane u nas przewaznie z fotografii takie bu-
dynki, jak Biblioteka Lenina, Akademia im. Frunze, a nastepnie teatr w Rostowie.
Byiy to wybitne osiagniecia w dobie porzucenia przez architekture radzieckg kon-.
struktywizmu. Liczni architekci polscy dobrze znajg z fotografii Akademie im. Frun-
ze i budynek ten niektdrym bardzo sie podobat. Tymczasem zwolennicy architektury
uproszczonej, jaka ten budynek reprezentuje, doznali na miejscu duzego rozczaro-
wania. Nasuwa sie generalne spostrzezenie, ze architektura uproszczona jest fotoge-
niczna i zyskujac na fotografii myli widza, a rowniez, ze architektura subtelna jest
mniej fotogeniczna i tez myli. Architekture te mozna poréwnac¢ do architektury np.
obecnej ulicy Kruczej w Warszawie. Przezywamy jak gdyby ten sam okres.

Poréwnujgc te architekture z konstruktywizmem widaé¢, ze jest to architektura
wyzwalajgca sie z konstruktywizmu i jest ona juz bardzo plastyczna. To poréwna-
nie wychodzi niewatpliwie na korzy$¢ tej architektury. Ale gdy te architekture
lat trzydziestych poréwnamy z architekturg lat czterdziestych, to niewatpliwie lata
czterdzieste sg gora.

Na kazdym kroku stwierdzali§my wzrost poziomu architektury. Oczywiscie wzrost
poziomu architektury radzieckiej jest rezultatem ogromnej, nieustannej i uporzadko-
wanej pracy. Architektura radziecka ksztattuje sie w oparciu o rozwdj zasad
wtasnej szkoty architektonicznej, zalezna jest od rozwoju kultury wykonawstwa
i ma na nig rowniez wptyw organizacja budownictwa. Podstawag bezposrednig pracy
architekta jest szkota architektoniczna w $cistym tego stowa znaczeniu, tj. Swiadome
rozwijanie okreslonych umiejetnos$ci i wiedzy u architekta w okresie, kiedy mtody
cztowiek sie ksztalci.

Program nauczania architektonicznego jest w ZSRR ogromnie przemys$lany
i harmonijnie utozony; w czasie nauki student nie jest zdany na pastwe losu.

W budowie nowej szkoty architektonicznej ogromng role odegrata stara akade-
micka szkota architektury. To trzeba podkresli¢ z catym naciskiem. Metoda peda-
gogiczna, a mieliSmy mozno$¢ zapozna¢ sie z nig na terenie wydziatu architektury
Instytutu im. Repina, ksztalcgcego miodziez przy Akademii Sztuk Pigknych w Lenin-
gradzie, rozpracowana zostala na bazie starej szkoly ksztalcenia artystycznego.
Przeprowadza sie tu solidne, bez zadnych tatwizn studium historycznych foim archi-
tektury, przede wszystkim klasyki grecko-rzymskiej i renesansu. Podstawg jed-
nakze najwazniejszg dla wszystkich wydziatow jest na wysokim poziomie stojgce
studium rysunkéw z natury. Ten rysunek zywej przyrody, ciata ludzkiego daje



136 KRONIKA RADZIECKA

najdoskonalsze .przygotowanie do kompozycji. W tym, aby kompozycja byta orga-
niczna, powigzana, urozmaicona, harmonijna, stosowna, rysunek odreczny z modelu
zywego odgrywa doniostg role podstawowego przedmiotu ogélnoksztatcagcego. Obok
tego studenci przechodzg peiny kurs przedmiotéw technicznych. Studia trwajg 6 lat
i nie ma mowy o dwustopniowos$ci. Jest to petny profil akademickiego wyksztalce-
nia artystycznego i technicznego architekta.

Na tle podstawowych umiejetnos$ci rysunkowych i wiedzy o formach rozwijanych
podczas nauczania odbywa sie réwniez nauka projektowania w formach od zadan
tatwiejszych do powaznych i trudnych. |

Ksztalcenie kadr w Zwigzku Radzieckim odbywa sie na wielu szczeblach i w réz-
nych poziomach. MoéwiliSmy o instytucie ksztalcagcym architektow przy Akademii
Sztuk Pieknych. Oprécz tego przy Akademii jest Srednia szkota artystyczna. Daje
ona petne S$rednie wyksztalcenie, a réwnoczes$nie wyksztatcenie artystyczne; uczen
moze osiagna¢ rézny stopien rozwoju i jezeli jest szczegdblnie zdolny, moze wstgpic
na wyzszg uczelnie.

Egzamin wstepny do szkét artystycznych poprzedzony jest zawsze przegladem prac
przedstawionych kandydatéw. Do egzaminu dopuszcza sie jedynie tych, ktérzy wyka-
zujg sie uzdolnieniami plastycznymi.

Dziataja réwniez szeroko rozbudowane Srednie szkotly rzemiosta artystycznego. Tu
odbywa sie nauka rzemiosta i roéwnoczes$nie uczniowie przechodza szkote $rednig.
Powstajg kadry ludzi, reprezentujgce rzemiosto rzezby t modelowania zwigza-
nego z architektura.

Ogromnym oparciem architektury i urbanistyki radzieckiej w osiggnieciu celu jest
potezna technika budowlana. ByliSmy na wielu budowlach. ByliS§my na budowie
stacji metro Nowostobodskaja, byliSmy na budowie jednego z budujgcych sie wyso-
kosciowcéw, na budowie mieszkaniowej w Moskwie, Leningradzie, Stalingradzie
i w innych miastach. Uderza przede wszystkim duza cisza, brak zattoczenia i wiel-
ka czysto$¢ i akuratno$¢ placu budowy. Nie ma tu nadmiaru materiatbw budowla-
nych i na budowie jest stosunkowo bardzo mato ludzi. Przyczyna tego jest mecha-
nizacja budowy i prefabrykacja. Prefabrykacja jest oparta o olbrzymie zaktady,
mieszczgce sie bezposrednio pod miastem. Z tych zakladéw przywozi sie gotowe
prefabrykaty i uklada sie korzystajac maksymalnie z mechanizméw. Jest to niemal
ze catkowicie suchy proces budowy.

Trzeba powiedzie¢, ze prefabrykacja jest bardzo réznorodna, istniejg rozmaite jej
metody. DosSwiadczenie prefabrykacji rozpowszechnia sie przez statg wystawe budo-
wlang, na ktorej kazda metoda, ktéra zdata egzamin praktyczny, jest natychmiast
demonstrowana i kazdy moze jg studiowac.

Doskonata prefabrykacje oglagdaliSmy na budowie stacji metro Nowostobodskaja.
Wszystko tu byto wykonane z prefabrykatéw, zaczynajac od tarcz zeliwnych, z kté-
rych sa wykonane $ciany cylindra, przez wszystkie inne elementy konstrukcyjne
i oktadziny; wszystko to przychodzi na mieisce montazu w stanie zupetnie gotowym.

Trzeba stwierdzi¢, ze maszyna doskonale obrabia kamieh. Byto to stale podkreS$la-
ne przez naszych budowniczych i architektéw, ktérzy brali udziat w wycieczce. Nie>-
ktéorzy nawet zauwazyli, ze np. kamienne roboty wykoAczeniowe sa lepiej z regutly
wykonywane niz reczne roboty tynkowe. Technologia obrébki kamienia jest oparta
na obrobce metalurgicznej. Elementy pasujg do siebie idealnie i produkcja jest
tania.
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Spoéjrzmy teraz poprzez ludzi budowy na ludowe podstawy tworzenia nowego
zycia i na narodowg forme architektury.

Poznajac budowe poznawaliSmy réwniez ludzi budowy: architektéw, konstrukto-
row, kierownikéw robét, robotnikéw. Kiedy byliSmy na budowie stacji metro Nowo-
stobodskaja, zaznajomiliSmy sie z takimi ludzmi, jak np. z Bohaterem Pracy Socja-
listycznej — inz. Fiodrowg. Jako siedemnastoletnia dziewczyna byta ona robotnicag
w metro, nastepnie ukonczyta szkote Srednia i instytut i jest obecnie jednym z wy-
bitnych ludzi Zwigzku Radzieckiego.

ZapoznaliSmy sie z architektem Rosenfeldem i inzynierem Gorochowem. Jest to
zespo6t autorski pracujacy stale juz od 15 lat i systematycznie przechodzacy z jednej
budowy mieszkaniowej na druga, zdobywajac szerokie doswiadczenie konstruktor-
skie w zakresie prefabrykacji.

Przyktady te moéwig nam o obecnym wyzwoleniu czlowieka i zarazem pozwalaja
wytlumaczyé tatwo, czym jest ludowe oparcie w budownictwie socjalistycznym, co
to jest ludowa podstawa w architekturze, co to jest powstawanie dzieta architektury,
gdy do jego tworzenia zostajg powotlani przedstawiciele ludu ze swa bogatg wyo-
braznig i nieskazonym spojrzeniem na piekno. Na tych drogach prowadzgcych
w gtgb mas ludowych znajdujemy réwniez rozwigzanie zagadnienia narodowej for-
my architektury.

Hasto narodowej formy architektury posiadato w dawnej Rosji swoich prekurso-
row. W XV III wieku dziatat w Rosji wielki architekt, Bazenow, ktérego architektu-
ry Katarzyna nie znosita za to, ze nie nasladowat on niewolniczo sztuki francuskiej,
a chcial tworzy¢ architekture ludowg, narodowg. Byt takze w dziejach architektury
rosyjskiej XV Il wieku jeszcze inny epizod.

Chce tutaj powiedzie¢ o patacu-teatrze w Ostankino, ktéry byt zbudowany
w XVIIl wieku przez rosyjskich artystow panszczyznianych na rozkaz magnata,
posiadajgcego blisko ¢éwieré miliona poddanych — hrabiego Szeremietiewa.

Odbywajg sie dzisiaj wycieczki do patacu w Ostankino, jako do muzeum twdérczo-
Sci artystycznej chiopéw panszczyznianych.

Szeremietiew bardzo lubit sztuke teatralng i przez pewien okres swojego zycia
budowat teatry. W tym celu stawiano specjalne gmachy i uczono utalentowang mto-
dziez panszczyzniang na artystow. Potrzebna byta do tego réwniez wielka ilos¢ ar-
chitektow, malarzy dekoratoréw i technikéw scenicznych. Wszyscy oni byli dobierani
sposréd panszczyznianych. Majac ¢wier¢ miliona poddanych, Szeremietiew wybie
ra! zdolnych, miodych Iludzi i ksztatcit ich, a nastepnie zatrudniat przy swoich
teatrach.

Teatr-patac w Ostankino wykonata gtéwnie rodzina Argunowych, z ktérej pocho-
dzit gtébwny architekt Pawet, syn Jana Argundéwa, artysty malarza. Patacowe wne-
trza sg stylowo zblizone do wnetrz Zamku Warszawskiego. Byta to epoka klasycy-
zmu konca XV III wieku. Arty$ci, twoércy patacu, byli jednakze chtopami, to prze-
moéwito w ich dziele i stworzyli oni zupetnie swoisty nastr6j wnetrz.

Patac jest zaréwno klasyczny jak i ludowy. Kazdy kto tam wchodzi, odczuwa to
od razu w niezwyktej sile koloréw. Panuje tutaj taka rozpietos¢ kolorystyczna, jaka
nie byla do pomyslenia w zadnym innym utworze architektonicznym tego czasu,
zbudowanym przez artyste zawodowego. Autorzy potrafili rowniez nada¢ foimom
ktasycystycznym wtasng, niestychanie zywa i wytworng interpretacje. Wyraz catosci
poteguje diuga amfilada sal. Niestychane bogactwo $rodkdéw, ilosci luster, ztota me
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zatraca Bynajmniej harmonijnego zwigzku i jest utrzymane w ryzach kompozycji
nadanych przez gtbwnego architekta Pawla Argunowa. Ten patac-teatr zbudowany
przez chtopéw panszczyznianych jest szczeg6lnie wzruszajgcym i drogim zabytkiem
dawnej kultury narodéw radzieckich.

Trzeba tu jeszcze doda¢d, ze kiedy teatralne zamilowania Szeremietiewa w pewnej
chwili sie skonczyty, odestat on swoich artystow do stajen, oddat w rekruty, z arty-,
stek porobit pokojowe i prawie wszyscy Argunowowle skonczyli swé6j zywot jako
panszczyzniani. Szeremietiew odmawiat swoim artystom wyzwolenia, chociaz pomi-
mo ich ciggtego ponizenia-catkowicie polegat na ich smaku.

My$l o bliskich ludowi formach tkwita gteboko w rewolucyjnym nurcie rosyj-
skim. Ciggle ujawnia sie dgazno$¢ do odrodzenia sie ludowych form twérczosSci, wy-
razona chociazby w pracach Szczusiewa.

Zwroémy sie do wspéiczesnej architektury gruzinskiej. Gruzja przed rewolucja
nie miata swoich architektéw, pracowali tam architekci Rosjanie. Dzi§ metoda ar-
chitektury radzieckiej znajduje potwierdzenie w rozwoju mtodych kadr architekto-
nicznych Gruzji. Mtodzi Gruzini po rewolucji udali sie do uczelni w Moskwie czy
Leningradzie, ktére sg obecnie uczelniami og6lnoradzieckimi o najwiekszych trady-
cjach. Uczyli sie oni tam formy, rysunku, projektowania funkcjonalnego i konstru-
ktywnego. Zyli nowoczesnymi problemami catego kraju radzieckiego. | z chwilg kie-
dy zjawit sie u nich pewien zaséb umiejetnos$ci, od razu zaczynali pracowa¢ w for-
mach, ktére byty im bliskie z rodzimej Gruzji. W ten sposéb ich dzisiejsza archite-
ktura jest bliska ich narodowi. Sami oni podkre$laja, ze to samo dzieje sie w archi-
tekturze Armenii i Azerbajdzanu.

Rownoczes$nie nastepuje rozwéj szkolnictwa w samej Gruzji i ma ona juz obecnie
jeden wydziat architektury przy politechnice, a drugi przy' Akademii Sztuk Pie-
knych. Mieli§my mozno$¢ zapozna¢ sie z nowg architekturg gruzinska, w szczegél-
noséci z pieknym domem mieszkalnym architekta Miminoszwili, za ktoéry otrzymat
on premie Stalinowska. Jest to budynek, ktéry w Moskwie, Leningradzie, czy Kijo-
wie nie stangtby. W swoich formach jest on wybitnie zwigzany z miejscem
i narodem.

Wspominajac o ludziach budowy wspomnieli§my o cztowieku radzieckim w ogdle.
Specjalny, fachowy charakter wycieczki ogranicza pole widzenia uczestnikéw, skie-
rowujac ich uwage na przedmiot, ktdrym sie szczegdlnie interesujg. Niemniej jed-
nak wycieczka data mozliwo$¢ poznania spoleczenstwa radzieckiego widzianego
tak, jak ono wyglada na miejscu. Pobyt w kraju zagranicznym daje mozno$¢ pozna-
nia spoteczenstwa w catej r6znorodnos$ci wieku, zaje¢, sytuacji spotecznej, narodo-
wosci. Duze znaczenie posiada mozno$¢ ujrzenia miodziezy. Wrazenia zebrane sa
oczywiscie spojrzeniem podréznych zwigzanych programem wycieczki oraz ogra-
niczeniami wolnego czasu.

WidzieliSmy milodziez udajgca sie na kolonie letnie. WidzieliSmy studentéw spie-
szagcych obok naszego hotelu do uniwersytetu. Spacerujac w nocy dookota Kremla
napotkali§my kolumne dziewczat w liczbie czterdziestu, zywo maszerujgcych po uli-
cach i placach przy Kremlu z gto$no rozbrzmiewajgca piesnig na ustach. Pomachali-
Smy im rekami wzamian za co rzucity nam kwiaty piwonii. Prawdopodobnie byto
to jakie$ pozegnanie z miastem z racji ukonczenia roku szkolnego lub tez szkoty.
W Leningradzie mtodziez wieczorem dazyta do parkéw, w ktérych w okresie biatych
nocy urzadzane sa zabawy masowe. Jest to mtodziez dobra, radosna.
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Oddzielny temat to praca i udziat w zyciu spoteczenstwa kobiet, zatrudnionych
i zajmujgcych pozycje na wszystkich szczeblach. MoéwiliSmy o Fiodorowej, lerow
niczce budowy odcinka tunelu i stacji metro. WidzieliSmy kobiety jako pracown
naukowe, kobiety w mundurach personelu obstugujagcego metro i tramwaje, o
biety architektéw i kobiety kierowcow. .

Przewineli sie przed naszymi oczami ludzie radzieccy w ogromnej i oSci. w e
trze, w Parku Kultury i Odpoczynku, w podrézy przewozacy nas o mcy, °
terowie Zwigzku Radzieckiego, ludzie o skromnym wygladzie, entuzjasci u °w
nictwa. Spytatem przypadkowo robotnika z orderem Lenina przypie ym o uz
za co go otrzymal. Za udoskonalenie metody ipracy na uzwigu i P° niesiene vy
dajnosci — brzmiata odpowiedZ. Innym interesujgcym cztowiekiem Y sarz
ogrodnik, w Msehecie na tle swojego selekcyjnego ogrodu io0$lin egzoyc vy

Entuzjasta - praktyk hodowli roslin. tvi
Na pierwszym planie mieliSmy oczywiscie architektow. A wiec prze e ,
ludzi nam towarzyszgcych. Byt posrdéd nich wybitny urbanista Ku aga, syn '

i Gruzinki, byt Ukrainiec Capienko, pracownik naukowy, doktor archi e’ ury, _
réwnik sekcji historii architektury rosyjskiej w Akademii Archite wury. vy
toracki, uczen i entuzjasta Zo6ttowskiego, architekt- praktyk, projektujgcy i
jacy w Moskwie stadion sportowy dla dzieci. Byli oni wszyscy jeszcze wz" ¢
Jekka kawalerig“' zdolng oderwaé sie na miesiac od swoich biezacyc za an i
drézowaé z nami. Niestrudzonym organizatorem naszego pobytu 1y arc i
Rozenbaum. PoznaliSmy réwniez wielu innych architektéw, zajmujgcyc wy 1
pozycje w zawodzie we wszystkich miejscowos$ciach naszego pobytu, ja . np. 0o
Kolii, Lewinsona, Miminoszwili, Nikolskiego, Rudniewa. Utrwality sie w pamiec¢
charakterystyczne sylwetki poszczegdlnych architektow, jak np. pos ac u mewa,
cztowieka o poteznym wzroscie, brodatego, o wspanialej czuprynie, o P° 6 vy
gtosie, tworcy takiejze poteznej architektury, moze czasem az zbyt a omcznej
i spotegowanej. W Leningradzie poznaliSmy architekta NlkoJsk® g0’ auU 0r® *
dionu na Kirowskich Wyspach. Opowiadat on nam o czasac oay i '
jak sie sam ostal $mierci. ,Nie wyjezdzatem przez caly czas o0 ay z
gradu, rysowatem® - moéwi do nas Nikolski. Pracowat nad st h N
,Ta praca uratowata mnie w okresie najwiekszych wyrzeczen °.. za

Ludzi radzieckich cechuje skromnos$¢, brak wszelkiej egza acji, snoso6b
trwatos¢ i mestwo w pokonywaniu przeszkéd, nowators wo przem
my$lenia catego spoteczenstwa, uspotecznienie, stawianie pro emow nzjeta
z caltoksztaltem rozwoju spoteczenstwa, patriotyzm, gorgce przywi z git
narodu radzieckiego, optymizm i pokojowo$¢, bedace wyiazem po z Wvr7Uwato

Wszyscy ci ludzie bardzo goraco i bardzo zyczliwie nas
sie, ze poza sprawnym zalatwieniem wszystkich zwigzanych z wycieczkg klopotow
dziata sprawny mechanizm zwigzku architektéw radzieckich.

Rozwéj architektury radzieckiej znajduje oparcie w samej or*niza”i y
Srodowiskowego architektéw. Panstwo roztacza troskliwg opieke materialng na
architektami. W dyspozycji zwigzku architektow radzieckich znajduje sie
olbrzymi fundusz, powstajgcy z procentowych optat, ktére panst P ciu
kazdy projekt wykonany przez architektéw na fundusz architektonicz y. _ ~

o fundusze dziatajg we wszystkich stolicach i wiekszych miastach
Domy Architekta, w ktérych skupia sie zycie Srodowiskowe urzadza ae wystawy
przeglady, oceny, dyskusje, toczy sie zycie towarzyskie. Nadto posiadajg archite
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wtasne domy wypoczynkowe. Centralny dom w Suchanowie gosci stale 140 pensjo-
nariuszé6w. Byt to niegdy$ patac ksigzat Wotkonskich, ktéry z ruin prawie zostat
odbudowany na siedzibe architektow. Wielkg satysfakcjg dla uczestnikbw wycieczki
byt pokaz polskich filméw architektonicznych. Film o Zamos$ciu méwit o odwiecz-
nym talencie artysty polskiego, zakletym w starych murach, a film o Trasie W—Z
o heroicznym entuzjazmie odrodzonego ludu. Bardzo to pasowalo do atmosfery
panujacej w tym $rodowisku i prace architektéw polskich spotykaty sie z gorgcym
przyjeciem.

Pare uwag na zakornczenie. Pomingtem w swoim sprawozdaniu caly szereg spraw.
Pomingtem w odczycie zwiedzanie muzeum Lenina, wnetrz Kremla, muzeum rekon-
strukcji Moskwy, Galerii Tretiakowskiej, wystawy podarkéw nadestanych Stalinowi
z okazji 70-lecia jego urodzin, statej wystawy budowlanej, muzeum architektury
w klasztorze Donskim.

Pomingtem muzeum Leningradu, Ermitaz i Muzeum Rosyjskie.

Kazde z tych muzeéw zawiera w sobie tadunek kultury, humanizmu. Zwiedzenie
ich rozszerza horyzonty mys$lowe, pogtebia wiedze. Réwniez kazde obejrzane przed-
stawienie teatralne byto dla nas kolejnym przyblizeniem do zrozumienia ideowos$ci
\yspéiczesnej kultury radzieckiej, sily indywidualizmu formy narodowej oraz gilebi
klasycznej tradycji. Go6ruje nad wszystkim aktywny kontakt widza w muzeum czy
teatrze z treScig przedstawien, zywe chionigecie tre$ci przez mlodziez i wytrawna
znajomo$¢ zasad sztuki teatralnej u towarzyszacych nam radzieckich kolegow.

W pamieci przesuwajg sie podarunki przystane Stalinowi, nieraz rzeczy naj-
drozsze, wyroby jubilerskie, wykonane przez majstrow ludowych z duzym nakla-
dem pracy, jedwabne i porcelanowe wyroby chifnskie z napisami o zwyciestwie
.tego narodu w walce narodowo - wyzwolenhczej, przystany z Azji korzen zycia
.Mandragora“, ordery wtasne ofiarowywane przez francuskich cztonkéw -ruchu
oporu, listy ostatnie skazanych na $mieré przez hitlerowcéw patriotow francuskich,
album ,Trasa Wschéd — Zachéd® z Warszawy, podarunki z Niemiec, z Afryki,
Ameryki.

Jak reagowali uczestnicy wycieczki na poznawany radziecki $wiat, miasta, ludzi,
architekture? Reagowali zywo i coraz mocniej. Na tle zywo toczacej sie w Polsct
dyskusji wokét zagadnien ideowo - plastycznych, technicznych i wurbanistycznych
architektury, w pierwszej chwili mozna byto wyczuwac¢ che¢ jak gdyby zdobycia
argumentéow dla wlasnego stanowiska w kraju. To podejscie wkrétce jednak, jak to
zywo odczuwali wszyscy uczestnicy wycieczki, okazalo sie zbyt ciasne. Otaczajgca
rzeczywisto$¢ odczuwana i przyjmowana indywidualnie zaczynala stopniowo prze-
mawia¢ jako co$ swoistego i niepowtarzalnego. Zaczeto wiec szuka¢ znowu spo-
sob6w ogarniecia i okre$lenia tej rzeczywisto$ci. Wtedy siegnieto do poréwnan,
ktore by daty wyjasnienie zjawisk. Poréwnano cerkiew w Kotomienskach
z gotykiem, gruzinskg architekture z romanszczyzng, wspotczesng architekture nie-
ktorych doméw w Moskwie ze szkolg Beaux Arts w Paryzu. W miare jednak
uptywu czasu i pogtebiania znajomos$ci przesztosci i zycia wspéiczesnego i ta
droga okazata sie zbyt ciasna i waska i poznawane zjawiska wymagaty catkiem
innej miary dla ich zmierzenia. Mozna z calg pewnos$cig stwierdzi¢, ze wreszcie
wsréd uczestnikéw wycieczki zwyciezyt poglad, ze zjawiska dotyczace historii na-
rodéw ZSRR i ich obecnego socjalistycznego rozwoju mozna i nalezy mierzy¢
Jedynie ich witasng, witasciwg im, jako os$rodkom narodowym, miarg i to miarg
Swiatowego znaczenia kultury tych narodéw z rosyjskim narodem na czele oraz
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miarg $wiatowego znaczenia wspoéiczesnego budownictwa socjalistycznego tych na-
rodéw. Istotnie tylko na tej drodze mozna zrozumie¢ specyficzny charakter roz-
kwitu kultury wspéiczesnej socjalistycznej Gruzji i przebudowy jej stoliéy Thilisi,
podobnie jak wszystkich innych narodéw republik radzieckich; i tylko na tej drodze
mozna réwniez zrozumie¢, jaka jest obecnie rola klasycznej kultury rosyjskiej,
tworzonej przez najlepszych synéw tego wielkiego narodu dla odrodzenia
potkolonialnych narodéw dawnej Rosji i jakie jest Swiatowe znaczenie
budownictwa socjalistycznego w ZSRR dla Chin, Polski i innych krajow
budujgcych socjalizm. Przebywanie w ZSRR byto jak gdyby podrézag w dzien
jutrzejszy wiasnego kraju. Pilyneto stad potwierdzenie celowos$ci wilasnego
wysitku, naprostowanie jego kierunku, ogoélna cheé¢ uczenia sie i doskonalenia kun-
sztu, rozszerzenia wiedzy, tworzenia coraz lepszej sztuki, coraz lepszej architektury.
UjrzeliSmy zycie bedace walka o utrwalenie dotychczasowych zdobyczy ludu, o zwy-
ciestwo pokoju nad $miercig, bedace triumfem samego zycia. Podréz do ZSRR
data architektom polskim optymizm, wzmogta ambicje, potwierdzita stuszno$¢ ge-
neralnej linii .kierownictwa politycznego w sprawie realizmu socjalistycznego jako
metody rozwoju nowej kultury. To wszystko powinno znowu sta¢ sie zrédtem wiek-
szej odwagi w ich wtasnej twérczosci, odwagi prowadzacej do samokrytycznej
analizy posiadanego kunsztu, do rozwijania kultury artystycznej w oparciu o bo-
gactwo rysunku i r6znorodno$¢ kompozycji, w oparciu o wzory najwiekszych wias-
nych i Swiatowych tradycji kulturalnych, gteboko humanistycznych, witgczonych
w tres¢ wspobiczesnego zycia.

Gdy wracaliSmy do Warszawy,, widok jej przywracat nas do spraw polskiej od-
budowy miast, architektury i odbudowy Warszawy.

Dla realizacji tych ogromnych zadarn uczestnicy wycieczki zebrali cenne obser-
wacje podczas pobytu w ZSRR. | w Polsce réwniez trwa uporczywa walka o zbut-

dowania nowego zycia.
Jan Minorski
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U granic

Powiastki zamieszczone

tytutem ,To nie bajka“,
zostaly napisane przez Diderota niejako
na marginesie (a moze i poza margine-
sem) jego zasadniczego, epokowego dzie-
ta, jakim niewatpliwie byta ,Encyklope-

filozoficzne,
w zbiorze pod

dia“. Za zycia autora nie zostaly one
opublikowane — rozchodzily sie co naj-
wyzej w postaci rekopiséw wsroéd naj-
blizszych przyjaciét, albo spoczywaly,

nie czytane przez nikogo, w szufladach
pisarza. Czyzby niewielka byta ich war-
tos¢ filozoficzna czy literacka?
oczywisty paradoks te pisma Diderota,
ktére byly mniej znane, ktoére z tego
wzgledu pozostaly nieopublikowane, sta-
nowig dla nas reprezentacje epoki..." 2
Nalezy raczej przypuszczaé, ze nie opu-
blikowat ich badz dlatego, aby wtadze
nie skonfiskowaty jego ,Encyklopedii®
i tak juz zagrozonej, badz uwazal, iz mo-
gtyby razi¢ szeroki og6t Sredniego i dro-

.Przez

bnego mieszczanstwa, do ktérego — jak
stwierdza Lefebvre — adresowana byta
w zasadzie ,Encyklopedia“. Czy mogly
zas$ razi¢ wtadze i mieszczanstwo? — zo-
baczymy.

1 Diderot, To nie bajka, ,Ksigzka

i Wiedza“, 1949.

2Henri Lefebvre, Diderot, str. 41.

rewolucyjnej my$li burzuazyjnejl

Najciekawsze w nich jest to, ze Dide-
rot kres$li tu (przede wszystkim w ,Przy-
czynku do podrézy Bougainvillc'a®) —
plastycznie i zywo — obraz swego idea-
tu spotecznego. Diderot wystepuje w
tych powiastkach w mniejszym
jako krytyk, a raczej w roli poszukiwa-
cza zasad moralnych. Diderot — jako
moralista? Zaprawde ciekawe.

stopniu

Powiastki filozoficzne byly pisane
w latach siedemdziesigtych XV Il wieku,
¢wieré¢ wieku przed wybuchem rewolu-
cji. Dobiega kresu wtadza arystokracji
—e burzuazja szykuje sig do szturmu na
stary rezim. Arystokracja jest juz nie-
zdolna do sprawowania wtadzy — bur-
zuazja nie moze jeszcze przejaé rzadow
w swoje rece. Ale arystokracja jest juz
niewyptacalnym
Bourgeois czuje

dtuznikiem burzuazji.
swojg site i przewage
nad tymi, ktérzy jeszcze bawig sie i rzg-
dza. Nieco pézniej abbé Sieyés, napisze:
,Czym jest stan trzeci? Niczym. Czym
powinien by¢? Wszystkim. Czym chce
byé? Czyms$“ 3 Burzuazja robi wszystko
by sta¢ sie ,wszystkim®, by nie tylko
zdoby¢ witadze, ale takze przepoi¢ spo-

teczenstwo swoim ,duchem®“ — kompra-

BJosette Lepine, Babeuf, wyd. ,Ksigz-
ki i Wiedzy"“.
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doréw i grynderéw, spekulantéw i przed-
siebiorcow — ktérych majatki wzrasta-
ty tylko kosztem proletariuszy i pomniej-
szych wtascicieli, ktérych wielka wta-
sno$¢ wzrastata tylko kosztem wielkiej
nedzy. Nowy typ wtasnoscii kariery spo-
tecznej przynosit nowg moralno$¢ i no-
wy rodzaj wiezi spotecznej. Byta to mo-
ralno$¢, ktérg mierzono waga ztota i na-
gromadzonego kapitatu; byta to wiez
spoteczna — nie ludzka, lecz towarowa,
pragmatyczna, na wskro$ rzeczowa. Sto-
sunki miedzy ludzmi przybieraly cha-
rakter analogiczny do tego, jaki powsta-
je przy wymianie towarow. Rzeczy, a nie
ludzie, stawaly sie podstawowym ele-
mentem stosunkéw spotecznych. Pienia-
dze i towary byly cenniejsze od cztowie-
ka. Ubiegano sie bardziej o ztoto niz
o przyjazn. Tak postepowata w praktyce
mtoda burzuazja. A artystokracja? Tak-
ze hotldowata zasadom — dos¢ skrajnie
pojetego — egocentryzmu i egoizmu. Je-
Sli jednak egoizm burzuazji miat wszel-
kie cechy mtodosci, twérczego rozmachu,
byt czynnikiem burzacym przegnita sko-
rupe feudalizmu — to egoizm arystokra-
cji byt starczym, zdegenerowanym, jato-
wym krazeniem woko6t spotecznej impo-
tencji klasy umierajagcej. Byta to bezna-
dziejna pogon cztowieka, zdegradowane-
go do roli niepotrzebnego konsumenta —
za majakami, ktérym nie spos6éb byto
przywréci¢ zycie.

Ale poza arystokracjg i burzuazjgkry-
ty sie jeszcze klasy, ktérych wktad
w przysztag rewolucje bedzie znacznie
wiekszy niz burzuazji, ktére sztandar re-
wolucji poniosg najdalej. Byty to szero-
kie masy drobnomieszczanstwa, chtop-
stwa i plebsu, ktére w swych deklara-
cjach ideowych wypiszg hasta ,wolnosci,
sprawiedliwos$ci i cnoty“. (Konkretyzujac
te trzy zasady, powie pdézniej Saint-Just:
,Que les hommes révolutionnaires soient
des Romains“* — Rewolucjonisci powinni
by¢ Rzymianami). Proletariat nie wyod-
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rebnit sie jeszcze w klase samodzielng
z tej skomplikowanej masy warstw pra-
cujgcych stanu trzeciego, ale juz woéw-
czas istniaty rozbieznosci pomiedzy inte-
resami tych warstw a interesami wielkiej

burzuazji. Burzuazja zatrzyma sie na
granicy monarchii konstytucyjnej. Dro-
bnomieszczanstwo, chtopstwo i plebs

strgcajgc gtowe krolewska na szafocie —
ustanowi republike. Burzuazja bedzie za-
wsze skionng do ugody z monarchiag i a-
rystokracjg — masy wobec feudalizmu
zajmujg stanowisko zdecydowanie wro-
gie. Niejednokrotnie nawet rozmach re-
wolucyjny ,Stanu trzeciego" uderzy
w podstawy bytu materialnego burzua-
zji. Mimo tych rozbieznos$ci i burzuazja
i masy zmierzaly do jednego celu
zburzenia przezytkéw feudalnych. Roz-
bieznosci dotyczyty w zasadzie gtebokos-
ci reform demokratycznych, a nie od-
miennych celéw historycznych.

W tym skomplikowanym $wiecie sto-
sunkéw klasowych Diderot szuka zasad
wspoizycia ludzkiego, ktérych podstawa
bytby nie egoizm i wzajemna wrogos$é
lecz przyjazn i humanitaryzm. Boy cy-
tuje w jednej z przedmoéw urywek od-
nalezionego w 1920 r. utworu Diderota
(Podréze miodego Anacharsisa), ktory
sam autor traktuje, jako swoje credo;
,Praca, tak, to nasz los i rola na ziemi.
Nies¢ Swiatto i dobro, ulepsza¢ i pomna-
za¢ otrzymane dziedzictwo — oto nasz
obowigzek. Dodam: czyni¢ najwiecej do-
brego, oszczedza¢ , o ile mozemy, cier-
pienia wspétzyjacym. Dobro¢ i praca, to
moje dwa artykuty wiary...".

By jednak doj$¢ do moralnosci nalezy
wpierw znalez¢ zrédta amoralnos$ci.

W , Przyczynku do podr6zy Bougain-
ville‘a"* Diderot stwierdza: ,Wszelka woj-
na rodzi sie ze wspdllnych roszczen do
jednej witasnosci; tygrys ma wspodlnag pre-
tensje z cztowiekiem do posiadania las6w
i to jest najstarszy, pierwszy spoér; czto-
wiek ma wspb6lng pretensje z drugim



RECENZJE |

144

cztowiekiem do pola,
kazdy z nich zajmuje*
wiasnos$¢ prywatna cztowieka
od cztowieka. Jest najgtebszym i zara-
zem najbardziej ukrytym Zzrédiem wojny
i antagonizméw. Czyni cztowieka obcym
cztowiekowi.

W powiastce ,Dwaj przyjaciele z Buur-

kraniec
Wiec

ktérego
(str. 40).
oddziela

bonne* Diderot péjdzie krok dalej:
+A teraz po odrobinie poetyki, nieco
moratu, to jest tak na miejscu. Feliks

byt to nedzarz,
Oliwier drugi

ktéry nie posiadat nic,
nedzarz, ktéry nie posia-
dat nic: powiedzciez toz samo o wegla-
rzu, weglarzowej i innych osobisto$ciach
tej powiastki i wyciggnijcie wniosek, iz
zupetna i trwata przyjazn moze istnie¢
jedynie miedzy osobami, ktére nie maja
nic. Cztowiek woéwczas stanowi cate mie-
nie swego przyjaciela, jak tamten znéw
jego" (str. 185—186). To jest juz wiecej
niz tylko krytyka witasnosci prywatnej
to juz apoteoza nieposiadajgcych. Poszu-
kujac humanistycznej moralnosci Diderot
dochodzi do granicy krytyki wtasnos$ci
prywatnej, podwaza wiec jeden z najbar-
dziej podstawowych dogmatéw Swiatopo-
gladu burzuazyjnego. A zarazem rozwig-
zuje problem Diogenesa: cztowieka od-
najduje w pozbawionym wszelkiej wta-
snosci proletariuszu.

Gdzie tkwig zrédia tych koncepcji?
Nedza, ktérej przyczyna byt miody ka-
pitalizm, wyptywata na powierzchnie.
.Proces pierwotnej akumulacji kapitatu
rozlewat sie po terytorium Francji (i nie
tylko Francji), zaréwno w miescie jak
i na wsi...", ,..nowonarodzony kapita-
lizm wyciska krew i brud ze wszystkich
swoich szczelin, od stéop do gtow“ 4 We

Francji cho¢ w znacznie stabszej mierze
niz w Anglii — dokonuje sie proces li-
kwidacji wspélnych ziem gminnych.

,Operacja nie dokonywata sie¢ we Fran-

4 Marks i Engels,

wyd. ros., t. XVII, str. 831.

Dzieta zbiorowe,

NOTY BIBLIOGRAFICZNE

cji w takiej skali (jak w Anglii przyp.

moéj — J. L.). ..lecz indywidualnie wie-
lu wtascicieli dokonywato doswiadczen.
Ogradzali oni ich (chtopéw — przyp.

moj — J. L.) tgki, starali sie wdziera¢
na wspélne dobra i probowali, przeszu-
kujac ksiegi ziemskie, ponownie przy-
wtaszczy¢ ziemie, opuszczone od roku
przez chtop6w" 5 Coraz wigecej wydzie-
dziczonych nedzarzy walesalo sie po
Francji bez chleba i pracy. Kto mégt im

zapewni¢ chleb i prace? Wyrzuceni ze
wsi — w mieScie natrafiali tylko na ne-
dze i gtéd. | jeszcze na co$ wiecej — na
bezprzyktadny przepych i rozpuste ary-
stokraciji.

Z wielkag doza prawdopodobienstwa
mozna przypuszczaé, ze zar6wno wsSréd
chtopstwa, ktore ze wsi wyemigrowato,

jak i wsrod tego, ktore nadal zyto na ro-
li _ wcigz zywe byty idee wspdlnej wia-
snosci. Whbrew ktamliwym poglagdom nau-
ki burzuazyjnej, wtasnos¢ prywatna nie
tylko nie byta instytucja wieczng — ale
jej powstanie i istnienie wymagato teo-
retycznego i ideologicznego uzasadnienia.
Przede wszystkim z tego wzgledu, by
przekona¢ masy ludowe o jej wiecznos-
ci i zgodno$ci z naturg cztowieka. llez
wysitku zuzyli ideologowie tej miary co
Grotius, Puffendorf, Locke czy Hobbes
na uzasadnienie prawa witasnosci. Nawet
Rousseau — o ktérym sie powszechnie
dowodzi, iz gtosit nienaruszalnos$¢ “Swie-
tej wtasnosci prywatnej* — pisat w ,Ji-
mowie spotecznej‘: ,W jakikolwiek spo-
sO6b nastgpi nabycie (ziemi — przyp. moj,
J. L.) zawsze prawo jednostki do jej wta-
snej ziemi jest podporzadkowane prawu,
ktére ma wspdlnota nad wszystkimi; bez
czego nie bytoby ani trwato$ci wiezi spo-
tecznej, ani sity realnej przy sprawowa-
niu zwierzchnictwa“ (str. 27). Jeszcze

5 Josette Lepine, Badeuf, wyd. ,Ksigz-
ki i Wiedzy“.
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w czasie Rewolucji Francuskiej chiopi
w wielu dzielnicach beda zgdali wspdlne-
go uzytkowania gminnych i sta-
wia¢ beda op6r procesowi parcelacji. Niz-
szym klasom stanu trzeciego bliskie by-
ty koncepcje wiasnosci kolektywnej. Tym

ziem

pogladom odpowiadaly bez watpienia uto-
pie Mably‘ego i Morelly‘'ego — z tych po-
gladéw wyrést rewolucyjny Babeuf, kt6-
ry w rodzinnej Pikardii naocznie ogladat
proces pozbawiania chtopéw wspélnych
ziem, widziat nedze zrodzong przez pier-
wotng akumulacje kapitalu — i pod-
niést przeciw niej protest z pozycji uto-
pijnego komunizmu. A Diderot? Podsta-
wowe tendencje jego twdrczosci dowodza,
iz nie mozna go uwazac¢ za ideologa pau-
peryzowanych mas plebejskich czy dro-
bnochtopskich. Do konca pozostat ideo-
logiem burzuazji. Ale burzuazji rewolu-
cyjnej. | to jest istotne. Jako ideolog
i rewolucjonista dostrzegat to, czego nie
mogto dostrzec cate dwczesne mieszczan-
stwo i czego nie chciata dostrzec pézniej-
sza burzuazja. Wyrazat tendencje
lucyjne stanu trzeciego, w sktad ktére-
go wchodzily takze klasy stojgce poni-
zej burzuazji, uosabiat jego rozmach
i energie rewolucyjna, i réwnoczesnie—
wszelkie jego sprzecznos$ci wewnetrzne.
To, ze przekraczat niekiedy granice
Swiatopoglagdu burzuazyjnego — jest za-
stuga zaréwno jego geniuszu, ktéry nie
bat sie (jak po6zniejsi ideologowie bur-
zuazyjni) prawdy jak i stabosci anta-
gonizméw klasowych miedzy
Zjag a stanem ,czwartym*.

rewo-

burzua-

Na jego pismach uczyt sie w wielkiej
mierze Babeuf. Czy nie dowodzi to, ze
w pogladach wielkiego encyklopedysty
zawieraly sie .zalazki, ktore —
rzone i rozwiniete — dawaly w efekcie
idee utopijnego komunizmu. (W jakiej
mierze teza ta jest stuszna moze takze
Swiadczy¢ fakt, iz autorstwo ,Kodeksu
natury® Morelly‘ego przypisywano jesz-
cze w poczatkach X1X wieku Dideroto-

rozsze-

MysSl Wspolczesna 10

wi. Jak z tego wida¢ — wspoiczes$ni sa-

dzili, iz Diderot byt zdolny do komuni-

stycznej ,herezji*). ,Nie trzeba zbyt
wielkiej bystrosci — pisze Marks w
.Swietej rodzinie* by z nauk mate-
rializmu o pierwotnej dobroci i réwnej
zdolnosci umystowej ludzi, o wszechmo-

cy doswiadczenia, wychowania, o wptly-
wie warunkéw zewnetrznych na czto-
wieka, o wielkim znaczeniu przemystu,
0 uprawnieniu przyjemnos$ci etc. wy-
prowadzi¢ jego konieczny zwigzek z ko-
munizmem i socjalizmem* 6

Ale Diderot — cho¢ w jego pogladach
kietkujg ziarna utopijnego komunizmu
— nie byt komunista. Mozna nawet
przypuszczaé, iz krytyka wtasnosci pry-

watnej nie stanowi dlan celu zasadni-
czego, jak np. dla Morelly'ego czy Ba-
beufa. Tak np. w jednym z artykutéow

.Encyklopedii* pt. ,Représentants® po-
wie, ze ,wtasno$¢ tworzy obywatela®
(C'est la propriété qui fait le citoyen).
Do koncepcji wtasnosci kolektywnej do-
chodzi zapewne pod wplywem nacisku
probleméw spotecznych i filozoficznych
(najprawdopodobniej hobbizmu moral-
nego i nedzy mas), ktérych nie umiat
rozwigza¢ na gruncie wilasnos$ci pry-
watnej. Nie kresli, jak utopijni komu-
nisci, szczeg6lowego planu organizacji
spoteczenstwa komunistycznego, oparte-
go na naturalistycznych podstawach.
W stanie naturalnym widzi tylko —
1 to mu wystarcza — zywiotowy anar-
chizm. Zywiotowy anarchizm panuje
w idealnym spoteczenstwie naturalnym,
kreSlonym i apoteozowanym przez Di-
derota w ,Przyczynku do podrézy Bou-
gainville'a", utworze, ktéry stanowi wy-
raz jego ideatéw naturalistycznych.

Tym ciekawsza jest krytyka wtasnos-
ci prywatnej. Czyz nie dowodzi, iz kon-

6 Marks i Engels,
Berlin, 1932, str. 307.

Gesamtausgabe,
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sekwentna, uczciwa, rewolucyjna mysl
— nawet burzuazyjna — w swym lo-
gicznym rozwoju doj$¢ musi do punktu,
W ktérym rozpoczyna sie powatpiewa-
wanie i krytyka dogmatéw $wiatopo-
gladu burzuazyjnego? Pod jednym tyl-
ko warunkiem — ze jest uczciwa i re-
wolucyjna.

W konteks$cie naturalistycznych kon-
cepcji — krytyka wtasnosci prywatnej
nabiera specyficznego charakteru. Sta-
nowi ona metode przezwyciezenia wtas-
noéci prywatnej nie za pomoca dojscia
do koncepcji kolektywnej wilasnoSci
spotecznej, lecz catkowitego odrzucenia
spoteczenstwa i podporzgdkowania czto-
wieka bezposrednio naturze. Zostaje

wiec odwrécony porzadek rozwoju hi-

storycznego, ktoéry przede wszystkim
polega na tym, ze sily natury, w coraz
wiekszej mierze zostaja podporzadko-
wane spoteczenstwu i cztowiekowi, ze
natura zostaje uspoteczniona i poddana
woli cztowieka.

Powstaje zatem u Diderota sprzecz-
no$¢ dos¢ zasadnicza: chcgc uwolnié

cztowieka od krepujacych go wiezow
wtasnoséci prywatnej i feudalizmu, pod-
porzadkowuje go -j~ niemniej bezlitos-
nym —e prawom rfatury. W ten sposé6b
ateista Diderot na miejsce fetyszyzmu
sit religijnych stawia fetyszyzm sit na-

turalnych. Diderot nie dostrzega sprzecz-
nosci w tym, gdy pisze: ,JeSli zamie-
rzasz by¢ jego (cztowieka naturalnego—
przyp. mdéj, J. L.) tyranem, cywilizuj
go, zatruj go, ile zdotasz, moralno$ciag
przeciwng naturze,..“, a jednocze$nie do-
daje: ,Witadztwa'natury nikt nie zdota
zniweczy¢: darmo stawiaé mu zapory

i przeszkody; bedzie trwato" (str. 83 —
88). Pojecie tyrania zostaje tylko zamie-
nione przez wtadztwo.
przez sprzecznosci
cia a moralizmem

~Schwytany
migedzy mitosScig zy-
— jest to inna stro-
na nierozwigzalnych dla niego sprzecz-
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nosci miedzy czlowiekiem a naturg...—
kofnczy on rozwigzaniem zagadnienia.
Wybiera ostatecznie stoicyzm...7.

Wedlug Diderota, prawo natury, mi-

mo iz stanowi podstawe ludzkiej egzy-
stencji w naturalistycznym  spoteczen-
stwie, jest mimo wszystko sitg ponad-

spoteczna, ktérej cztowiek nie moze ani
zmieni¢ ani przezwyciezy¢é. Wyrasta po-
nad byt i rozum ludzi nawet wtedy
gdy czlowiek jest produktywnym pra-
cownikiem i kiedy — jak niekiedy na-
pomina Diderot w swych pismach —
natura jest traktowana jako proces.
Czlowiek jest zawsze biernym obiektem
praw, dysponujacych nim w sposéb de-
spotyczny. Bowiem nie produkcyjnag
dziatalno$¢ c-ztowieka uznat Diderot za
podstawe bytu

spoteczng nature.

spotecznego, ale poza

Natura i jej prawa stanowig jednak
wzér idealny. A ,jesli prawa sa dobre
— pisze Diderot — to i obyczaje sg do-

bre, je$li prawa sa zle, to i obyczaje sg
zte" 8@ Zapomina jednak, ze cztowiek
ucztowieczyt sie dopiero w spoteczen-
przez prace i dziatalno$¢ wy-
....Podobnie jak samo spote-
czenstwo wytwarza czlowieka, podobnie
jest ono wytwarzane przez niego“ — pi-
sze Marks w jednej ze swych najwcze$-
niejszych prac 8 Co prawda — w spo-
teczenstwie opartym na wtasnosci pry-
watnej procesowi uspotecznienia prze-
ciwstawia sie niemniej silny proces
wzrastajgcego antagonizmu. Ale ten an-
tagonizm ma takze charakter spoteczny
i moze zostac tylko

stwie —
tworcza.

rozwigzany i wy-

7 Henri
288.

8 cyt. wg Filozofii materialistycznej
epoki Wielkiej Rewolucji Francuskiej,
TUR, 1948, str. 123.

9 Oekonomisch-philosophische Manu-
skripte, Gesamtausgabe, op. cit., str. 116.

Lefebvre, Diderot, str. 287 —
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tacznie na gruncie spotecznym, a nigdy
przez ucieczke w $wiat pozaspoteczny.
Ucieczka pod opieke natury i jej praw
oznacza¢ moze tylko unikanie lub nie-
umiejetno$¢ rozwigzania trudnos$ci pro-
blematyki spotecznej.

W  konsekwencji Diderot, ktory
wpierw przeksztatcit cztowieka w bier-
ny obiektyw praw natury, teraz prze-
ksztatcit go w jednostke abstrakcyjng
(cztowiek naturalny, nie moze by¢ ni-
czym innym, jak tylko abstrakcja kon-
kretnie istniejgcego cztowieka), a wiez
spoteczng wymienit na wiez naturalna,
tak samo abstrakcyjng. Mimo stusznej
diagnozy (krytyka wtasnosci) Diderot
jest niezdolny do przediozenia jakiego-
pozytywnego rozwigzania
spotecznych.

kolwiek

sprzecznosci
o wyzwoleniu
nader trafne

Postuchajmy, co mowi
kobiet, przypominajac
twierdzenie Fouriera, ze sytuacja ko-
biet jest jednym z najbardziej czutych
miernik6w  sytuacji spoteczenstwa —
jego wolnos$ci, niewoli czy ponizenia.
W ,Przyczynku do podrézy Bougain-
ville'a®, Diderot réznobarwnie i pla-
stycznie, z werwag i dowcipem opisuje
i wychwala wspoélnote kobiet. Kobieta
przestaje by¢ witasnoscig prywatnag. Zo-
staje wtlasnoscig kolektywna. Wyzwole-
prywatnej ($cidlej z roli
nastepuje przez

nie zwtasnos$ci
wiasnosci prywatnej)
Ponizenie ponizonego, przez przeksztat-
cenie kobiety li tylko w rodzicielke,
Przez spoteczne powszechne sprostytuo-
wanie stosunku miedzy piciami. Wyzwo-
lenie z wtasnos$ci prywatnej staje sie
spoteczng wtasnoscia ponizenia.

Znbéw sprzecznos$é, ktérej Diderot nie
umie rozwigza¢. Nie mozna bowiem
przezwycieza¢ sprzeczno$ci tylko przez
jej intelektualne negowanie, przez za-
rzucenie jej, jako niezgodnej z prawami
idealnymi. Same prawa idealne sg bo-
wiem wowczas tylko odbiciem sprzecz-
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spoteczenstwie.
rozwigzat Di-

nosci istniejacych w

Sprzecznos$ci, ktérych nié
derot—nie zostaly tez rozwigzane przez
kapitalizm. Diderot nie umiat przekro-
czy¢ kregu spoleczenstwa kapitalistycz-
Idealizowany przez Diderota u-
naturalny z wszystkimi swoimi
(a raczej z zywiotowym bez-
stanowi w wielkiej mierze
zawartych we

nego.
stroj
prawami
prawiem)
odbicie sprzecznosci,
wnetrzu kapitalizmu. Drazg go do chwi-
li ostatecznej zagtady. Podobnie zywio-
towe stosunki spoteczne wyrastajg po-
nad gtowy ludzi i dysponujg losem spo-
teczenstwa w spos6b despotyczny i nie-
zalezny cd woli ludzi, podobnie w jego
granicach czlowiek zostaje wyzwolony
z niewoli wtasnos$ci prywatnej przez po-
nizenie i catkowite wywilaszczenie, po-
dobnie czlowieka traktuje sie jako ab-

strakcje. (Czyz robotnika nie traktuje
sie w okresie kapitalizmu tylko jako
uosobienie abstrakcyjne sity roboczej?).

Btad tkwi u Diderota w samym po-
dejsciu do zagadnienia wtasnos$ci, ktére
traktuje tylko jako posiadanie, nie
za$ jako stosunek spoleczny miedzy
antagonistycznymi klasami; wiasnosé
jest dlan tylko kategoria ekonomiczng
(albo  ekonomiczno - moralng), a nie
ekonomiczno - spoteczng. Stad w kon-
sekwencji nie umie dokonaé¢ krytyki ca-

tego skomplikowanego konglomeratu
sprzecznosci spotecznych (skondensowa-
nych tak wyraziscie w idealizowanym

przezen stanie naturalnym), ktére stwa-
rza witasnos$¢ prywatna.

Rozwiagzanie tego zagadnienia w wiel-
kiej (jes$li nie zasadniczej) mierze utru-
dniata epoka, ktéra nie pozwalata wi-
dzie¢ wiecej. Niemniej jednak w toku
gwattownego ataku na feudalny absolu-
tyzm Diderot dochodzi do miejsca, ktd-
re oznacza zakwestionowanie jednego
z podstawowych dogmatéw Swiatopoglg-
du burzuazyjnego.
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Czyz jego atak na feudalizm nie jest
zarazem, nieSwiadomym oskarzeniem
reakcyjnej burzuazji, ktéra w toku roz-
woju coraz bardziej upodobniata sie do

arystokracji feudalnej? Trudno sie tez
dziwi¢, ze reakcyjna burzuazja starata
sie rewolucyjng mys$l Diderota ukryé

w antykwariacie. W 1913 roku, w przed-
dzien wybuchu pierwszej
wej

ogo6lnoswiato-
rzezi imperialistycznej, Barres wy-
powiedziat w

parlamencie francuskim

znamienne stowa:
by
Rousseau

sNikomu nie $ni sie,

zaprzeczaé¢- genialnosci

jakiemus
albo jakiemu$ Diderotowi.
Lecz parlament jest cialem politycznym
i nie moze stana¢ na punkcie widzenia
czystej literatury® 10 Jakze dobitnie
zostata tu obnazona partyjnos¢ literatu-
ry Barrés ktamie

moéwigc, ze Diderot byt tylko wielkim

i nauki burzuazyjnej.

Franciszek Mehring: Karol Marks. Hi-
storia jego zycia. Warszawa, ,Ksiagzka
i Wiedza*“, 1950 r. Str. 534.

Ksigzka Franciszka Mehringa o Karo-
lu Marksie, ktéra ukazala sie ostatnio
w przekladzie polskim, jest niewatpli-
wie najlepszg biografiag wielkiego twdr-
cy socjalizmu naukowego. Napisal ja
znakomity pisarz-rewolucjonista, czto-
wiek, ktéry — wedlug stbw Lenina —
.nie tylko pragnat, ale i umiat by¢ mar-
ksista“. Na. tle burzliwie rozwijajagcego
sie kapitalizmu, wzmagajacych sie walk
klasowych, wielkich i matych konfliktow
spoteczenstwa burzuazyjnego Mehring
ukazuje posta¢ Karola Marksa, charak-
teryzujac ja zywo i trafnie, zblizajac ja
do czytelnika, uczac czytelnika rozumie¢
ja i kochac.

Znakomita przedmowa Romana W erf-
la utatwia czytelnikowi polskiemu zro-
10 Cyt.
304.

wg Henri Lefebvre, Diderot,

str.
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pisarzem. Byt takze wielkim mysSlicie-
lem i rewolucjonistag. Barres mowi
prawde, ze reakcyjna burzuazja nie
moze si¢ zgodzié na te partyjnosc,
ktérg wyraza Diderot. Rewolucyjna
my$l Diderota jest jawnym oskarze-

niem podtosci (Diderot gtosi hasta pra-
cy i dobroci), krwiozerczosci (Diderot
glosi  hasta pokoju) imperialistycznej
burzuazji; jest jawnym oskarzeniem jej
o zdrade idei postepu.

Burzuazja starata sie przemilcze¢ Di-
derota. Proletariat stawi jego imie, jego
jasng i bystrg mys$l rewolucyjng. Na
dowo6d tego wykazuje burzuazji, jak jej
starcze kiamstwa przecza jej
czym

mtodzien-
ideatom. Ale burzuazja jest zbyt
bliska $émierci. Wszelka mtodo$s¢ — na-
wet jej wilasna tradycja miodziencza —
przyprawia ja o0 rozstr6j nerwowy.

Jakub Litwin

zumienie tych btedéw,
Mehring w ocenie

jakie popetnit
pewnych zjawisk i
faktow historycznych. Zrédiem tych bie-
déow Mehringa byta charakterystyczna
dla zachodnio-europejskiej lewicy socja-
listycznej nieumiejetno$¢ wypracowania
rewolucyjnej taktyki ruchu robotniczego.
Stad np. falszywe przedstawienie przez
Mehringa stosunku Marksa do Lassalla.
Mehring pomniejsza
ideowych miedzy
promisowym

znaczenie
Marksem — bezkom-
bojownikiem przeciwko
wszystkim klasom wyzyskiwaczy, a Las-
sallem — chwiejnym, uzalezniajgcym sie
politycznie od Bismarka, dziataczem nie-
mieckiego ruchu robotniczego.

Nie ulega réwniez watpliwosci, iz w
pracy Mehringa zaznaczajg sie wplywy

réznic

rewizjonizmO, ostabiajgc rewolucyjnos¢
pewnych ocen autora, zwilaszcza przy
charakterystyce podstawowych prac

Marksa. Do najstabszych stron biografii

nalezy fragment, omawiajgcy Manifest

Komunistyczny. Teza Mehringa stwier-
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ramach ustroju kapitali-
stycznego warstwy robotnicze potrafity
wywalczyé sobie warunki bytu lepsze
nawet, niz byt warstw drobnomieszczan-
skich* — jest gleboko fatszywa w Swie-
tle praktyki historycznej i obiektywnie
stepia ostrze referowanych idei podsta-
wowego dokumentu i programu walki
klasy robotniczej.

dzajagca, iz ,w

Nie jest rbwniez przypadkiem, ze Kry-
tyka programu gotajskiego, rozpatrujg-
ca kluczowe zagadnienie teoretyczne
socjalizmu naukowego, zagadnienie dy-
ktatury proletariatu zostata po macosze-
mu potraktowana przez Mehringa. Inne
prace Marksa Mehring obszernie referu-
je. Krytyke programu gotajskiego na-
tomiast zbywa kilkunastoma zdaniami.
Dowiadujemy sie tylko, iz ,Krytyka pro-
gramu gotajskiego zawierata bardzo pou-
czajacy rozbiér podstawowych zasad so-
cjalizmu naukowego...1 co oczywiscie
niewiele moéwi.

Mimo wielu btedéw, usterek i
skonatos$ci, wynikajgcych z niebolszewic-
kiej oceny niektérych problemdéw histo-
rycznych, ksigzka Mehringa wiernie od-
twarza odwazng i rewolucyjng droge zy-
ciowg twdércy socjalizmu naukowego—Ka-
wspot-
Nawat

niedo-

rola Marksa
pracownika,

i jego najlepszego
Fryderyka Engelsa.
materiatu biograficznego, nagromadzenie
zdarzen historycznych, na tle ktérych
ksztattowaly sie poglady filozoficzne i
polityczne Karola Marksa — ujmuje Me-
hring w Kkilku wielkich okresach: mto-
doheglowskim, dziatalnosci radykalno-
demokratycznej w Gazecie Renskiej,
wreszcie przejScia na pozycje klasy ro-
botniczej i dojrzatych prac naukowego
socjalizmu. Lata pézniejsze to lata wy-
tezonej pracy naukowej, dziatalnosci re-
wolucyjnej w | Miedzynarodéwce — w
ciezkich warunkach materialnych, w bez-
liku trosk wszelkiego rodzaju.
.Spoteczenstwo burzuazyjne goscinno$-
cig dla geniuszéw nigdy sie nie odzna-
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czalo... sposréod genialnych ludzi XIX
wieku nikt nie cierpiat srozej z tego po-
wody, niz"najgenialniejszy spos$réd nich
wszystkich, niz Karol Marks" — pisze z
goryczg Mehring. Stowa te, jak i wiele
innych fragmentéw ksigzki, cechuje 6w
osobisty stosunek Mehringa do Marksa,
wielkie przywigzanie i gorgca mitos¢é
ucznia do nauczyciela, towarzysza do to-
warzysza.

Ksigzka Mehringa przedstawia

nierozerwalny zwigzek teorii z prakty-
ka, ktéry byt tak znamienny dla twor-

jasno

cow socjalizmu naukowego. Zalozenie
I Miedzynarodéwki, wusilna praca dla
niej, realizacja programo6w partyjnych,

ustawiczne demaskowanie drobnomiesz-
czanskich rewolucjonistow w stylu
Proudhona i Bakunina, a obok i w zwigz-
ku z tg praktykag niezmordowana praca
teoretyczna —e oto co stanowito zasadni-
czg tres¢ zycia wielkiego uczonego i wo-
dza uci$nionych, jakim byt Marks. Byt
on rzeczywistym przywédcg miedzyna-
rodowego ruchu robotniczego, jego auto-

rytetem i sumieniem, trwajac na swym
posterunku, jak granitowa skata, przez
blisko 40 lat.

Ze szczeg6lng znajomos$cig i drobiazgo-
woscig niekiedy, cho¢ nie bez socjalde-
mokratycznych uprzedzen, opisuje Meh-
ring 6éwczesne stosunki niemieckie ilnie-
miecki ruch robotniczy, ksztattujgcy sie
w dwu partiach: Lassalla i Schweitzera.
Wyraziscie kre$li on sylwetke Marksa
jako przywédcy niemieckiego ruchu ro-
botniczego. Rewolucyjne tradycje Mar-
ksa zwyciezyly obecnie w SED (Sociali-
stische Enheitspartei Deutschlands), w
partii typu leninowskiego.

Ksigzka Mehringa, wraz z przedmowa,
spetnia nader powazne zadanie, zapozna-
jac najszersze kota czytelnikbw z zyciem
i tworczoscig genialnych twércéw socja-
lizmu naukowego, Karola Marksa i Fry-
deryka Engelsa. M. R.
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B. Tieptow: Psychologia. Nasza Ksie-
garnia, Warszawa 1950. Str. 230. Z rosyj-
skiego przetozyta dr Maria Zebrowska.

Ostatnio
skim

wydana w przektadzie pol-
.Psychologia“ Tieptowa, bedaca
radzieckim podrecznikiem szkolnym, ja-
sno i konsekwentnie wyktada podstawy
psychologii marksistowskiej.

Tieptow jest jednym z najwybitniej-
szych psychologéw radzieckich. Pod je-
go i Wolkowa redakcja wychodzi obec-
nie zeszyt 24 wydawnictwa ,lzwiestija
Akademii piedagogiczeskich nauk“ po-
Swiecony tematowi, ktéry madgt sie zro-
dzi¢ jedynie w spoteczenstwie socjali-
stycznym: o jedno$ci pracy i twdrczosci
w kraju Rad, o psychologii pracy twor-

czej robotnika radzieckiego.
Tieptow jest autorem ostrej recenzji
(Sowietskaja Piedagogika, 1949, nr 5)

pracy zbiorowej, wydanej pod redakcja
Rubinsztejna przez oddziat psychologii
instytutu filozofii Akademii Nauk pt.
Jsledowanija po psichotogii. wosprijati-
ja“. Krytyk wykazat
autorom z nim

Rubinsztejnowi i
wspéipracujgcym, ze
podlegajag wplywom idealistycznej za-
chodniej psychologii. Samego Rubinsz-

tejna Tieptow nazwat ,wojujagcym idea-
listg"“.
Jest to — jak widzimy — psycholog

czujny, aktywny i umiejacy wigzaé psy-
chologie z praktyka
cjalistycznego.

spoteczenstwa so-

Podrecznik jego

skich czytelnikéw. Chociaz przeznaczony

dociera juz do pol-

jest dla szkét Srednich (nasze Minister-

stwo OS$wiaty zatwierdzitlo go réwniez
dla liceéw pedagogicznych i zaktadow
ksztalcenia nauczycieli), niemniej prze-

studiuje go wielu ludzi
gdyz psychologiag ra-
dziecka jest duze i wcigz wzrasta.
Tieptow juz w pierwszych zdaniach
swej ksigzki podkre$la przeciwstawnos$¢

nauki i sztuki,
zainteresowanie
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psychologii materialistycznej i ideali-
stycznej. ,Zgodnie z tymi pojeciami
(idealistycznymi) dusza jest podmiotem
i przyczyna catego psychicznego zycia
cztowieka, jego uczué, mysli, pragnien.
Takie pojmowanie psychiki —mstwierdza
Tieptow — jest idealistyczne. Przeciwne
i jedynie naukowe pojmowanie — to
pojmowanie materialistyczne*.

W pierwszym rozdziale podrecznika
sformutowane sg gtéwne zalozenia psy-

chologii materialistycznej.

Psychika jest ,wytworem w szczeg6l-
ny spos6b zorganizowanej materii* —
cytuje autor Lenina. U cztowieka i wyz-
szych zwierzat psychika jest wytworem
moézgu. Mobzg, a nie bezcielesna dusza
jest podmiotem wszystkich proceséw
psychicznych myS$lenia, uczué¢, woli. Psy-
chika — to swoista wtasciwos¢é wysoko
zorganizowanej
stwierdza za

materii. Wtasciwo$¢ ta—
klasykami marksizmu —
polega na odzwierciedleniu Swiata real-
nego. Nasze wrazenia, wyobrazenia i
my$li sa subiektywnymi obrazami $Swia-
ta zewnetrznego.

Czym jest poznanie? Jest ono odzwier-

ciedleniem $wiata realnego, ktoére po-
wstaje w procesie dziatalnosci
nej, praktyki, jego

wyniki tej dziatalnos$ci.

spotecz-
sprawdzianem sa

Po tych stwierdzeniach autor klasyfi-
kuje procesy psychiczne, omawia meto-
dy psychologii, a nastepnie rozwaza psy-
chike na tle dziatalnosci cztowieka. Tu-
taj, jak i w kazdym z nastepnych roz-
dziatbw postuguje sie oczywiscie meto-

da dialektyczna.

Przy studiowaniu dalszych rozdziatow
narzuca sie stale zestawienie dialektycz-
nego ujecia psychiki, ktére nam autor

demonstruje, z fatlszywym, metafizycz-

nym ujeciem, ktére znamy z psycholo-

gii burzuazyjnej.
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Tieptow np. nie uznaje przepasci mie-
dzy zyciem psychicznym poszczegélnych
jednostek. ,Im lepiej
rozumieé wtasne przezycia,

cztowiek uczy sie
tym tatwiej
jest mu zrozumieé¢ psychologie innych lu-
dzi. |
mienie cudzego zycia
zaczyna cztowiek rozumieé¢ same-
go siebie* (str. 10).
ksigzki konczy sie rozwazaniami o zna-

na odwrét: im wyzej stoi zrozu-

duchowego, tym
lepiej
Pierwszy rozdziat
czeniu psychologii, szczeg6lnie za$ o zna-
czeniu psychologii dla budownictwa ko-
munistycznego. ,.Scisle naukowa psycho-

logia, budujaca na granitowym funda-
mencie marksizmu-leninizmu, powinna
uzbroi¢ ludzi w wiedze, ktéra pomaga

walczy¢é z przezytkami kapitalizmu w

Swiadomos$ci ludzkiej i rozwigzywac
wielkie zadania komunistycznego wycho-
wania mitodziezy“ (str. 11 — podkresle-
nie moje).

W dalszych
sg nastepujace zagadnienia: rozw6j psy-
chiki, spostrzezenia, uczucia,

uwaga,

rozdziatach rozpatrywane
wrazenia,
pamieé¢, wyobraznia, mys$lenie a
mowa, wola, psychologiczna analiza dzia-
talnos$ci, psychologiczna charakterystyka

osobowosci.

Czy poglady, przedstawione przez Tie-

ptowa, sg ostatnim stowem psychologii

radzieckiej? Nie catkowicie. Tak np. w
krytyka

podrecznika Kornitowa, Smirnowa i Tie-

zwigzku z uniwersyteckiego
ptowa, zagadnienie woli zostalo obecnie
oswietlone w sposéb nowszy i glebszy
niz u wymienionych autoréw, w sposéb
nowszy i glebszy niz u Tieptowa w o-
mawianym przez nas podreczniku.

Lebiediew w artykule pt. ,K woprosu
ob iztozenii tieorii woli w uczebnikach
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psichotogii* (Sowietskaja Kniga, 1950,
nr |,.str. 64) podkre$la, ze nalezy odroz-
ni¢ dwa znaczenia woli — szersze i wez-
sze. Wola to po pierwsze — akty idace
po linii pragnien cztowieka i po drugie
— zdolnoé¢ panowania nad sobag, zdol-
no$¢ przezwyciezania trudnosci. Krytyk
wskazuje, ze wtasciwos¢ woli, pozwala-

jaca panowa¢ nad soba, podobnie jak i
cata Swiadomos$¢ cztowieka, jest produk-
historycznego
woli nie sg niezalezne od

tem spoteczno - rozwoju,
ze zjawiska
mys$lenia i mowy, ze czltowiek wtadajag-
cy mowa, zwracajgc sie do drugich lu-
dzi podlega ich oddziatywaniu i sam na
nich oddziatywuje. Dzieki mowie czlo-
wiek nauczyt sie wpltywaé na siebie, po-
dobnie jak wplywa na innych ludzi.
Krytyk konkluduje:

$li¢ jako zdolnos$¢ cztowieka wydawania

wole mozna okre-

sobie nakazéw i wypetniania tych naka-
zow.

W podreczniku Tieptowa takiego uje-
cia woli nie znajdziemy, cho¢ prawdopo-
dobnie w wydaniu nastepnym zostanie
ono przedstawione. Powyzszy przyktad
ze wprowadzajgc podrecznik
powinniSmy jedno-
rozwoj psycholo-

dokumentowany w ra-

wskazuje,
Tieptowa do szkot
czes$nie $ledzi¢ dalszy
gii radzieckiej,
dzieckich czasopismach naukowych, nie
traktujgc jej jako dogmatycznej, raz na
zawsze gotowej wiedzy.

Ta niepetnosé zagadnien
.Psychologii* Tieptowa w niczym nie u-
ktéra jego pod-

szkolnictwie,

jednego z

mniejsza powaznej roli,
recznik odegra w naszym
zapoznajac miodziez i nauczycieli z za-
sadami i metodami prawdziwie naukowe]j
psychologii — marksistow-
skiej. ,

psychologii
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Pierwszy tom Dziet Lenina

Pierwszy tom Dziet Lenina zawiera prace z lat 1893 - 1894. Rozpoczyna go naj-
wczes$niejsza praca Lenina - artykut pt. ,Nowe ruchy gospodarcze w zyciu chtop-
skim*“, napisany w Samarze wiosng 1893 roku. Artykut ten posiada duza war-
toé¢ dla poznania poczgtkowego okresu publicystycznej dzialalno$Sci Lenina. Wa-
dzimy, ze Lenin juz w latach 1892 - 1893 skupia uwage na charakterystyce chiop-
stwa i zastanawia sie, czy chtopi tworzg jedna calos¢, czy tez sa sumg roznych
grup ekonomicznych, czy na wsi istniejg kapitalistyczne stosunki produkcyjne,
czy tez w dalszym ciggu wie$ opiera sie¢ na dawnych ,odwiecznych podstawach
Stuszne rozwigzanie tego zagadnienia, jako czesci skladowej ogélnego zagadnie-
nia kapitalizmu w Rosji, odegrato duzg role w umocnieniu sie¢ marksizmu, w wy-
kryciu i przezwyciezeniu reakcyjnych teorii narodnikéw o ,samoistnosci diogi
rozwojowej Rosji, o rosyjskiej wspolnocie chtopskiej jako podstawie socjalizmu.

W artykule ,Nowe ruchy gospodarcze w 2zyciu chtopskim“ Lenin szeroko wy-
korzystal materiaty z ksigzki W. E. Postnikowa, ktéra ukazata sie w roku 1891
pt. ,Gospodarstwa chtopskie w Rosji potudniowej* (opis gospodarstw chiopskich
w guberniach taurydzkiej, chersonskiej i jekatierinostawskiej). Ksigzke Postniko-
wa w poréwnaniu z innymi, podobnymi pracami, Lenin ocenit pozytywnie. Postni-
kow bowiem przedstawit zré6znicowanie chtopstwa i zebral obszerny faktyczny i sta-
tystyczny materiat.

W ogoéle w pracach z tego okresu, dotyczacych zagadnienn gospodarki chtopskiej,
czesto stwierdzano fakt zréznicowania chtopstwa. ,Chodzi jednak o to m pisat
Lenin — ze zwykle wspominajac o tym fakcie nie przypisuje sie mu zadnego zna-
czenia, uwaza sie go za nieistotny lub nawet przypadkowy, uwaza sie za mozliwe
moéwienie o typie gospodarki chtopskiej charakteryzujgc 6w typ cyframi $Srednimi,
omawia sie znaczenie r6znych praktycznych poczynan dla chtopstwa jako catosci.
W ksigzce Postnikowa widoczny jest protest przeciwko takim pogladom® (Lenin,
Dzieta, tom |, str. 9).

Lenin wykazal jednoczes$nie, ze Postnikow pomingt w swej ksigzce wiele istot-
nych zagadnien, wynikajgcych z przytaczanych przez niego materiatdw. Opisujac
proces zr6znicowania chlopstwa na rozmaite grupy ekonomiczne (wyzsze, $rednie
i nizsze) Postnikow nie zdotat odpowiednio postawi¢ zagadnienia o przyczynach
i rozmiarze zréznicowania ekonomicznego chtopstwa.
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....Dlatego dane, ktére przytacza, odznaczajag sie wielkg chaotyczno$eig, ogélne
za§ uwagi o grupach — niedostatecznym sprecyzowaniem® (str. 40). Szczeg6lnie
stabe sa wysitki Postnikowa, zmierzajgce do wyjasnienia przyczyn tych zjawisk,
do znalezienia stusznego, naukowego uzasadnienia zebranego przez niego bogactwa
faktycznych danych.

Wielka uwage poswiecit Lenin krytyce grupowania -danych statystycznych o go-
spodarstwach chtopskich w pracach statystykéw i ekonomistéw kierunku liberalno-
narodnickiego, ktérzy zazwyczaj operowali tzw. Srednimi, odnoszacymi sie do ro6z-
nych pod wzgledem ekonomicznym i geograficznym rejonéw. Statystycy ci, pod-
chodzac jednostronnie do opisu gospodarstw chtopskich, zestawiali razem dane

o ekonomicznie réznorodnych zjawiskach i mechanicznie wyprowadzali z nich
Srednie wskazniki, w ktérych zupeinie gineta jako$ciowa strona procesu rozwoju
ekonomicznego, zamazywato sie zréznicowanie chlopstwa i wzrost kapitalistycz-

nych stosunkéw na wsi. Te fatszywe ,$rednie wskazniki* byty wykorzystywane
w wielkim stopniu przez narodnikéw w ich walce z marksistami.

W oparciu o konkretne materiaty statystyki ziemskiej i ksigzki Postnikowa,
Lenin w przeciwienstwie do statystykéw - narodnikéw — wykazal, ze stosunki
towarowo - kapitalistyczne juz sie gteboko zakorzenily nie tylko w miescie ale i na
wsi. Obalit on charakterystyke chiopstwa jako jednej catosci, wykryt ekonomiczne
przyczyny, prowadzace nieuniknienie do dalszego zréznicowania chiopstwa.

Lenin wykazat, ze mniejszo$¢ wiejska — bogata grupa chiopstwa — posiada
zazwyczaj wiele ziemi, stosuje maszyny, nawozy, wiecej ziemi dzierzawi, wiecej
zasiewa, wiecej sprzedaje. W gospodarstwach grupy wyzszej z reguly stosuje sie
prace najemng. Jednocze$nie ws$réd chilopstwa biedniejszego wzrasta liczba bez-
rolnych, zwieksza sie liczba zagréd, ktérych posiadacze nie moga zapewni¢ sobie
utrzymania bez zarobkéw ubocznych. ,Skoro dla jednej czesci chlopow celem
uprawy roli jest zysk handlowy, a jej wynikiem — duzy dochéd pieniezny, druga
za$ uprawiajgc role nie zaspokaja nawet koniecznych potrzeb rodziny; skoro wyz-
sze grupy chtopéw opieraja swa ulepszong gospodarke na ruinie nizszych; skoro
zamozne chtopstwo korzysta w znacznym stopniu z pracy najemnej, biedny za$
musi uciekaé¢ sie do sprzedazy swej sity roboczej — to sg to juz niewatpliwie réznice
jakosciowe i naszym zadaniem powinno by¢ teraz zgrupowanie chlopéw Wedtug
r6znic dotyczacych samego charakteru ich gospodarki (pojmujac przez charakter
gospodarki nie szczeg6lne witasciwosci techniki, lecz ekonomiki)* (str. 36).

Wykorzystujac szeroko materiaty z ksigzki Postnikowa, Lenin dal marksistow-
ska klasyfikacje gospodarstw chtopskich; uwzgledniajac specyfike rejonowag na-
kreslit rzeczywisty obraz rozwoju ekonomicznego wsi, ujawnil istote i znaczenie
snowych ruchéw gospodarczych w zyciu chtopskim®“ jako procesu rozwoju juz
gteboko zakorzenionych stosunkéw towarowo - kapitalistycznych na wsi rosyjskiej
w latach 1880 — 1890.

Wiele zagadnien, wysunietych i rozpatrzonych w pracy ,Nowe ruchy gospodar-
cze w zyciu chtopskim“, Lenin rozwingt dalej w dziele pt. ,W zwigzku z tak zwa
ng kwestig rynkéw", napisanym jesienig 1893 roku w Petersburgu. Zasadnicze idee
tej pracy zostaly po raz pierwszy przedstawione przez Lenina na zebraniu kota
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marksistow petersburskich podczas omawiania referatu G. W. Krasina __ ,Za-
gadnienie rynkow".

Artykut W zwigzku z tak zwang kwestia rynkéw" odegrat doniostg rola
w walce z narodnictwem. Studiowali go socjal- demokraci Petersburga i wielu
innych miast.

Rekopis artykutu studiowany w warunkach konspiracji, zagingt i zostat odnale-
ziony dopiero w roku 1937 czyli 44 lata po jego napisaniu. Poczatkowo wydruko-
wano go w ,Bolszewiku* (nr 21, 1937), a w roku 1938 wydano go jako oddzielng
broszure. W ten spos6b spuscizna Lenina wzbogacita sie o jedng z najbardziej

cennych wczesnych prac, w ktérej 23-letni Lenin — wykazujgc wyjatkowo gite-
boka znajomos$¢ ,Kapitatu® Marksa, umiejetno$s¢ twoérczego stosowania marksizmu
do rosyjskiej rzeczywisto$Sci spoteczno-ekonomicznej — wystepuje z ostra kry-
tyka narodnikéw, utopijnosci i reakcyjnos$ci ich teorii, dotyczacych loséw kapita-

lizinu w Rosji.

W pracy tej Lenin skoncentrowal uwage na zagadnieniu rynkéw. Liberalni na-
rodnicy — gtéwni przeciwnicy ideowi marksizmu w tym okresie — twierdzili, ze ka-
pitalizm w Rosji nie ma odpowiedniego gruntu dla rozwoju. Tym samym usitowali
oni teoretycznie uzasadni¢ swe reakcyjne poglady i udowodni¢, ze proletariat ro-
syjski nie ma przysztosci, a w konsekwencji nauka marksistowska nie moze by¢ za-
stosowana do spoteczno-ekonomicznych warunkéw rozwoju Rosji.

Nie rozumiejgc historycznej nieuniknionos$ci i postepowos$ci kapitalizmu, zamyka-
jac oczy na rzeczywiste procesy spoteczno-ekonomicznego rozwoju Rosji, aby uza-
sadni¢ swe utopijne idealy — narodnicy zajmowali sie stwarzaniem wszelkiego ro-
dzaju ,przeszkéd“, jakoby wykluczajgcych rozwdj kapitalizmu w Rosji. Jako jedng
z takich zasadniczych ,przeszké6d" ogtosili oni — brak wewnetrznego rynku w Rosji.

W pracy ,W zwigzku z tak zwang kwestig rynku“ Lenin szczeg6towo i we wszyst-
kich kwestiach rozprawit sie z tezami narodnikéw, tezami zwigzanymi z charaktery-
styka procesu rozwoju rynku wewnetrznego w Rosji. Biorgc za punkt wyjScia nau-
ke Marksa o procesie spotecznej reprodukcji catego kapitatu spotecznego, opierajac
sie na faktach i liczbach, Lenin wykazat, ze zrédta kapitalizmu, jego korzenie tkwi-
ty gteboko wewnatrz ekonomiki rosyjskiej na wsi, w przemys$le chatupniczym,
w ktorym juz panowaty kapitalistyczne stosunki produkcji. Chtopstwo wsi rosyj-
skiej nie tylko ubozato, jak sadzili narodnicy, ale i rozwarstwiato sie na rézne gru-
py spoteczne.

.-.-W$&réd naszego rolniczego i gromadzkiego chtopstwa zachodzi nie proces ubo-
zenia i upadku w ogédle, lecz proces rozwarstwienia na burzuazje i proletariat”
(str. 110). Taki sam proces zachodzit i w chatupnictwie, w ktérym gérowal system
wielkiej domowej produkcji, tzn. kapitalistyczny system stosunkéw produkcji.

Opierajgc sie na faktach ekonomiki rosyjskiej, Lenin wykazat $cisty organiczny
zwigzek kapitalizmu z produkcjg drobno-towarowga, wyrastanie kapitalizmu z przed-
siebiorstw drobnych wytwércéw, z idealizowanego przez narodnikéw tzw. ustroju
ludowego.

Stwierdzajgc fakt spotecznego rozwarstwienia wsi rosyjskiej, Lenin podkreslal, ze
rozwigzanie zagadnienia rynku kryje sie przede wszystkim w samym fakcie roz-
warstwienia chiopstwa Lenin szczeg6lowo naswietlit istote procesu przemiany go-
spodarstwa naturalnego w towarowe i produkcji towarowej w kapitalistyczng.
Ksigzka daje wyjatkowo oryginalny i gteboki w treéci schemat, wyjasniajgcy me-
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chanizm i wewnetrznag logike stopniowego przeksztalcenia sie gospodarstwa natu-
ralnego w towarowe i prostego gospodarstwa towarowego w kapitalistyczne.

Proces rozwarstwienia chilopstwa przyczynia sie do rozwoju rynku wewnetrzne-
go. Zrujnowani drobni producenci zamieniajgc sie w robotnik6w najemnych, nie-
uchronnie wystepuja na rynku po pierwsze — jako sprzedawcy swojej sity robo-
czej, a po drugie — jako nabywcy $rodkéw utrzymania. Z drugiej strony, $rodki
produkcji koncentrujg sie w rekach burzuazji, zamieniajgc sie w kapitat, a produ-
kowane za pomocg tych $Srodkéw przedmioty zamieniajg sie w towar, ktéry tak
samo idzie na rynek, przy czym, co jest szczegdlnie wazne, wzrost techniki, ,,produk-
cja Srodkéw produkcji rosnie szybciej niz produkcja Srodkéw spozycia“ (str. 83).
Lenin dowodzi, ze rynek powstat jednocze$nie z pojawieniem si¢ spotecznego po-
dziatu pracy, wzrasta wraz z podziatem i wzrostem specjalizacji pracy spotecznej.

Na podstawie marksistowskiej analizy procesu rozwoju kapitalizmu w Rosji, Le-
nin podaje uogb6lniajgcy wniosek: ,...granicami rozwoju rynku w warunkach ist-
nienia spoteczenstwa kapitalistycznego sa granice specjalizacji pracy spotecznej.
A specjalizacja ta z samej swej istoty, jest nieskoAczona — $ciSle tak samo jak
Lrozwo6j techniki* (str. 96).

W pracy tej Lenin krytykuje bledne wnioski G. W. Krasina, ktére Krasin wysu-
nat w referacie ,Zagadnienie rynkéw“. Lenin wykazal, ze Krasin nie zrozumiat
znaczenia i roli produkcji srodkéw produkcji w warunkach kapitalizmu. Analizu-
jac zagadnienie rynkéw, Krasin mowit, ze w warunkach kapitalistycznych ietnieje
niezalezno$¢ akumulacji od produkcji przedmiotow konsumcji i sadzit, ze z chwilg
przeksztatcenia sie naturalnych producentow w producentéw towarowych ustanie
wzrost rynku wewnetrznego itp. W ten spos6b Krasin m wystepujac przeciw narod-
nikom w szeregu istotnych zagadnien — sam stat na bliskich im pozycjach i wy-
suwat niektére ich tezy.

Zbijajgc teorie narodnik6w o nieistnieniu rynku w Rosji, Lenin udowodnit, ze ka-
pitalizm w trakcie swego rozwoju, sam stwarza sobie rynek wewnetrzny. Ale to
w zadnym wypadku nie wyklucza'potrzeby rynkéw zewnetrznych przy kapitaliz-
mie. Lenin sformutowat klasyczny wniosek, ze ,gdy produkcja burzuazyjna osia-
gneta wysoki stopien rozwoju, nie moze juz utrzymaé sie w ramach panstwa naro-
dowego: konkurencja zmusza kapitalistow do ciggtego rozszerzania produkcji i do
wyszukiwania sobie rynkéw zewnetrznych dla masowego zbytu produktéw. Jest
rzeczg oczywista, ze nieodzowno$¢ rynkéw zewnetrznych dla narodu kapitali-
stycznego réwnie mato narusza prawo, gloszace, ze rynek jest prostym wyrazem
spotecznego podziatu pracy w warunkach gospodarki towarowej i ze wobec tego
moze on wzrasta¢ rownie nieskonczenie jak i podziat pracy, jak mato kryzysy na-
ruszajag prawo wartosci“ (str. 98).

Praca ,W zwigzku z tak zwang kwestig rynkéw" po raz pierwszy opubliko-

wana w ,Dzietach Wybranych* byta waznym etapem w walce Lenina przeciw teorii
narodnikow.

W pracy ,Co to sa ,przyjaciele ludu“ i jak oni wojujg przeciwko socjal-demokra-
tom?“, Lenin, kredlagc podstawowe zadania marksistow rosyjskich, dat juz rozwi-
nieta krytyke teorii narodniké6w we wszystkich zagadnieniach, wszechstronnie wy
kazat reakcyjnos$¢ ich programu politycznego i taktyki.
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Rewolucyjne narodnictwo lat 1860— 1870, krytykowane przez Marksa i Engelsa, by-
to wyrazicielem interes6w jeszcze niezréziycowanego chiopstwa. Z rozpedem chitop-
stwa w latach 1880 — 1890 narodnictwo wyrodzito sie w kierunek liberalno-legalny,
odzegnujacy sie od rewolucyjnej walki z caratem.

Liberalni narodnicy lat dziewiecdziesigtych byli gtéwnymi przeciwnikami ideo-
wymi marksizmu. Chociaz w istocie wystepowali juz jako wyraziciele intereséw ku-
tactwa, jednakze ogtaszali swe teoretyczne poglady i praktyczne propozycje za so-
cjalistyczne, a samych siebie za przyjacieli ludu. Trzeba byto koniecznie wykaza¢,
ze w teorii, programie politycznym i w. taktyce narodnikéw nie ma nic socjalistycz-
nego.

Zadanie to zostatlo rozwigzane przez Lenina w ksigzce ,Co to sg ,przyjaciele
ludu“ i jak oni wojujg przeciwko socjal-demokratom?*.

Juz w Samarze w latach 1892 — 1893 Lenin wystepowat w nielegalnych kotach
z referatami przeciwko narodnikom. Referaty te byly nastepnie wykorzystane przez
niego jako materiaty do ksigzki: ,Co to sg ,przyjaciele ludu“ i jak oni wojuja
przeciwko socjal-demokratom?“. Praca ta byta napisana w odpowiedzi na artykuty
narodniké6w przeciwko marksistom, drukowane w czasopiSmie narodnikéw ,Russko-
je bogactwo“, w ktérym narodnicy od poczatku lat dziewieédziesigtych rozpoczeli
astrag polemike i ofensywe przeciwko marksizmowi i rosyjskim marksistom. Praca
byta pisana i wydana w konspiracji. Sktada sie ona z trzech zeszytébw. W zeszycie
pierwszym Lenin dat krytyke ogdlno-teoretycznego, filozoficznego programu narod-
nikéw, w drugim krytyke ich pogladéw ekonomicznych, w trzecim — krytyke pro-
gramu politycznego i taktyki narodnikéw oraz ich praktycznych propozyciji.

Pierwszy zeszyt zakonczyt Lenin w kwietniu 1894 roku, drugi i trzeci latem tegoz
roku. Naktad tej ksigzki drukowanej tajnie w formie oddzielnych zeszytéw, nie wy-
nosit wiecej niz 300 egzemplarzy jes$li wzia¢ pod uwage, ze miejscowe orga-
nizacje socjal-demokratyczne przepisywaty ja recznie Iub na maszynach do pisa-
nia itp.

Prace te, pomimo wyjatkowych trudno$ci w rozpowszechnianiu, studiowali socjal-
demokraci Petersburga, Moskwy, Wilna, Kijowa, Thbilisi i innych miast. Jednakze
w warunkach konspiracji trudno bylo ustrzec tego nadzwyczaj cennego dzieta Le-
nina. Carska ochrana niszczyta wszystkie egzemplarze, ktére wpadaly w jej rece.
Z tego powodu zachowaly sie tylko pojedyricze egzemplarze hektograficznego wy-
dania pierwszego i trzeciego zeszytu, ale nawet te zostaly znalezione dopiero po re-
wolucji pazdziernikowej. Zeszyt drugi tej pracy nie zostat jeszcze odnaleziony.

W pracy tej, jak juz o tym mowiliSmy, Lenin dat wszechstronng krytyke filozo-
ficznych i ekonomicznych teorii, programu i taktyki narodnictwa w cato$ci, gtow-
nie kiddac nacisk na krytyke narodnikéw liberalnych.

Lenin zaczgt te prace od rozpatrzenia i krytyki pogladéw filozoficznych narodnic-
twa, najbardziej wyczerpujgco przedstawionych w artykutach Michajtowskiego.

Krytykujgc narodnikéw, Lenin broni i dalej rozwija filozofie marksizmu: mate-
rializm dialektyczny i materialistyczne pojmowanie historii.

Michajlowski usitowat oczerni¢ marksizm, utozsamiajac metode dialektycznag
Marksa z metodg Hegla, twierdzgac, ze marksizm nie posiada jakoby $ciSle nauko-
wej teorii, procesu historycznego.

Whbrew twierdzeniom Michajlowskiego Lenin wykazuje, ze u Marksa w rzeczy-
wistosci nie ma ani jednej pracy, w ktérej by nie byto w wiekszym Ilub mniejszym
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stopniu wytozone materialistyczne pojmowanie historii. Odkrywszy w potowie lat
czterdziestych materialistyczne pojmowanie historii, Marks nie przestawal we
wszystkich swoich pracach bada¢ i rozwija¢ to zagadnienie dalej, na podstawie
zgtebiania i uogdlniania nowych zjawisk rozwoju spotecznego.

Dialektyczna metoda Marksa, materialistyczna w swej istocie, jest zupetnie prze-
ciwstawna metodzie Hegla. Marksizmowi obcy jest wszelki schematyzm przy bada-
niu i wyjasdnianiu zjawisk spotecznych i zjawisk przyrody. Dialektyczna metoda
Marksa polega, jak wskazuje Lenin, ,..na odrzuceniu w socjologii metod idealizmu
i subiektywizmu* (str. 189), w tej liczbie i podstawy filozoficznej narodnictwa jako
Ddmiany idealizmu najgorszego typu.

Dialektyczna metoda Marksa w zastosowaniu do historii spoteczenstwa polega na
tym, azeby ,...znalezé prawo rzadzace zjawiskami ktére on bada, a przy tym szcze-
gb6lng wage ma dlan prawo zmiany, rozwoju tych zjawisk, przejscia ich od jed-
nej formy do drugiej, od jednego uktadu stosunkéw spotecznych do drugiego*
(str. 169).

Analizujgc artykuty Michajlowskiego, -Lenin wieloma przyktadami zilustrowat
idealistyczng istote pogladu na Swiat narodnikéw i metafizyczny charakter ich me-
tody. Narodnicy, jako idealiéci, widzieli podstawowe przyczyny rozwoju w ideach,
W Swiadomosci ludzi. Sadzili oni, ze rozw6j spoteczenstwa jest Swiadomie wyznacza-
ny i kierowany przez ludzi. Motywy ideowe tych czy innych ,krytycznie myS$lacych
jednostek* — inteligentéw, dziataczy panstwowych — narodnicy poczytywali za
ostatnig, decydujaca przyczyne tego, ze spoteczenstwo jest tak a nie inaczej zorga-
nizowane, ze rozwija sie ono w tym a nie innym kierunku: jaka jest Swiadomos$¢,
ideaty ,krytycznie mys$lacych jednostek“, takie jest i spoteczenstwo. Narodnicy od-
rzucali istnienie obiektywnych praw rozwoju i decydujgca role mas ludowych i klas
W rozwoju spotecznym.

Narodnicy, bedacy idealistami ze wzgledu na swéj Swiatopoglad, a metafizykami
ze wzgledu na swg metode mys$lenia — odrzucali jakgkolwiek wsp6lnos¢ praw roz-
woju przyrody i spoteczenstwa, odrywali zjawiska spoteczne od zjawisk przyrodni-
czo-historycznych, dystrybucje od produkcji, polityke od ekonomiki itp. Lenin wy-
kazat, ze narodnicka teoria procesu spotecznego nie jest niczym oryginalnym, a tyl-
ko gorszym wydaniem niektérych zachodnio-europejskich reakcyjnych teorii bur-
zuazyjno-idealistycznych.

Krytykujac ekonomiczne poglady narodnikéw, Lenin wykazal, ze kapitalistyczne
stosunki produkcyjne sa juz gteboko zakorzenione w Rosji. Kapitalistyczna forma
eksploatacji dominowata juz i w miescie i na wsi, a narodnicy w dalszym ciggu
twierdzili, ze kapitalizm w Rosji jest czym$ przypadkowym sztucznie przeniesionym
na grunt rosyjski, ze nie ma on zadnych podstaw w rosyjskiej ekonomice. Za pod-
stawe gospodarczego zycia Rosji narodnicy uwazali drobna produkcje, chatlupnictwo,
czyli, wedtug ich terminologii, ,produkcje ludowa" i przeciwstawiali je gospodarce
towarowo-kapitalistycznej, zamazujac zwigzek miedzy chatupnictwem i kapitaliz-
mem.

Lenin wykazal, ze dominujacga forma ekonomiki chatupniczej jest domowy system
wielkiej produkcji. Chalupnicy pozbawieni sg najczes$ciej samodzielno$ci, znajduja
sie w zalezno$ci od przedsigebiorcow, wykonujg robote z dostarczonych przez przed
siebiorcéw materiatow, otrzymuja od nich zaptate itp. ten spos6b organizacja
chatupnictwa jest organizacjg kapitalistyczng.



,Domowy system wielkiej produkcji jest nie tylko systemem kapitalistycznym,
ale, co wiecej, najgorszym systemem kapitalistycznym, tgczacym najsilniejszy wy-
zysk cztowieka pracy z najmniejszg mozliwoscia walki robotnikobw o wyzwolenie®
(str. 221).

Na podstawie obfitego materiatu faktycznego Lenin przyszedt do wniosku, ze sta-
wetny ,ustréj ludowy“ przedstawia ,...te same kapitalistyczne stosunki produkcji,
aczkolwiek w stanie nie rozwinietym, zarodkowym, ze je$li wyrzekniemy sie naiw-
nego przesadu, ktéry kaze traktowaé wszystkich chatupnikéw jako réwnych sobie
i ustalimy doktadnie zrézniczkowanie panujace w ich $rodowisku, réznica miedzy
.kapitalista“ fabrycznym, a ,chatupnikiem®“ okaze sie niekiedy mniejsza, anizeli réz-
nica miedzy jednym a drugim ,chatupnikiem® — Zze kapitalizm nie stanowi prze-
ciwienstwa w stosunku do ,ustroju ludowego"“, lecz jest jego prostg, najblizszg i bez-
posrednig kontynuacjg oraz rozwinigciem* (str. 225).

Analizujgc dalej program polityczny i praktyczne propozycje narodnikéw, Lenin
zdemaskowat narodnikéw jako fatszywych ,przyjacieli ludu”“, ktérzy w istocie wy-
stepowali przeciw ludowi i prosili rzgd carski o zastosowanie takich recept walki
z pauperyzacja, w ktorych, jak wykazuje Lenin, nie byto nic socjalistycznego ani
rewolucyjnego (stworzenie biur komisowych, reorganizacja Banku Chtopskiego, po-
tanienie kredytu, uregulowanie dzierzawy, pobudowanie magazynéw i sktadéw, roz-
wolj gromadzkiej obrébki surowcow itp.).

Nakresliwszy doktadny obraz wsi rosyjskiej drugiej potowy X IX stulecia Lenin
wykazal, ze wiekszo$¢ chtopéw nie mogta skorzysta¢ ani z ustug banku, ani skia-
doéw, ani biur komisowych itp. Wszystko to wzmacniatoby tylko zamozne grupy
chtopstwa i dalszy rozwéj kapitalistycznych stosunkéw produkcyjnych na wsi
a w konsekwencji i w miescie.

Cata dziatalnos$¢ liberalnych narodnik6w nastawiona byta na tatanie dziur, na za-
mazywanie klasowych antagonizmoéw. Oni — pisat Lenin — ,nie rozumiejg antago-
nistycznego charakteru naszych stosunkéw produkcji (w ,chltopstwie“, podobnie jak
wsréd innych stanéw) i zamiast stara¢ sie wyprowadzi¢ ten antagonizm na otwar-
ta droge, zamiast wyraznie stang¢ po stronie tych, ktdérzy sa ujarzmieni wskutek
tego antagonizmu i stara¢ sie dopoméc im powsta¢ do walki, marza, by walce poto-
zy¢ kres za pomocag Srodkéw dogadzajgcych wszystkim i majgcych zapewni¢ pojed-
nanie i zjednoczenie* (str. 251 — 252).

Wiele uwagi poswiecit Lenin takze i znaczeniu rewolucyjnej teorii w klasowej
walce proletariatu. Zagadnienie to stawia i rozwigzuje Lenin w $cistym zwigzku
z wytknietymi przez niego zadaniami socjal-demokratéw rosyjskich, ktérych poli-
tyczna dziatalno$¢ ,...polega na popieraniu rozwoju i organizowaniu sie ruchu ro-
botniczego w Rosji, na przeksztatcaniu jego obecnie rozproszonych, pozbawionych
mys$li przewodniej prob protestu, ,buntéw® i strajk6w — w zorganizowana walke
catej rosyjskiej klasy robotniczej, skierowang przeciwko rezimowi burzuazyjnemu
i dazacg do wywtaszczenia wtascicieli, do zniszczenia porzadkéw spotecznych opar-
tych na ucisku cztowieka pracy. Podwaling tej dziatalnosci stanowi powszechne
przekonanie marksistow, ze robotnik rosyjski jest jedynym i naturalnym przedsta-
wicielem catej pracujgcej i wyzyskiwanej ludnosci Rosji* (str. 320).
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Lenin podkres$lat, ze dla rozwigzywania tych zadan trzeba koniecznie aby socjal-
demokraci rosyjscy zapoznawali sie z teorig Marksa, stale kierowali sie nig w swej
pracy i stosowali ja twérczo do specyficznej spoteczno-ekonomicznej rzeczywistosci
rosyjskiej.

Socjal-demokracja rosyjska pierwszej potowy lat dziewiecdziesigtych XIX wieku
miata stosunkowo uboga historie. Zadanie potgczenia socjalizmu naukowego z ro-
syjskim ruchem robotniczym nie zostalo jeszcze podjete. Warunki spoteczno-ekono-
micznego systemu Rosji, formy walki klasowej byty wyjatkowo skomplikowane,
a klasa robotnicza nie miata jeszcze wtasnej partii, ktéra wiedziataby dokad i jak
nalezy prowadzi¢ klase robotniczg, ktéra bytaby uzbrojona w teorie Marksa i umia-
taby stosowa¢ jg w zyciu.

Dlatego Lenin wskazuje ze szczeg6lnym naciskiem, ze socjalisci rosyjscy — kie-
rownicy ideowi proletariatu ,powinni zabra¢ sie z cala energiag do swej pracy; po-
winni opracowaé szczegodtowiej marksistowskg koncepcje rosyjskiej historii i rze-

czywistosci, konkretniej badajac wszystkie formy walki klasowej i wyzysku, ktére
w Rosji sa szczeg6lnie powiktane i zamaskowane. Powinni oni nastepnie populary-
zowac te teorige, udostepni¢ ja robotnikowi, powinni poméc robotnikowi przyswoié
ja sobie oraz powinni stworzy¢ najbardziej odpowiadajgcag naszym warunkom
forme organizacji dla rozpowszechnienia socjal-demokratyzmu i zespolenia robotni-
kéw w site polityczng” (str. 343 — 344).

Rozwijajgc szczegétlowo nauke Marksa o jednos$ci teorii i praktyki, Lenin wyka-
zal, ze teoria rewolucyjna w tym przejawia swa sile, ze jest organicznie zwigzana
z praktykg rewolucyjng najbardziej przodujacej klasy wspoéiczesnosci. Bedac uogoél-
nieniem przodujgcej nauki i doswiadczenia walki klasowej proletariatu — teoria re-
wolucyjna kieruje dziataniem, kres$li perspektywy walki, drogi i metody jej zwy-
cieskiego zakonczenia.

W pracy ,Co to sg ,przyjaciele ludu“ i jak oni wojujag przeciwko socjaldemokra-
tom?“ Lenin postawit przed socjal-demokracjg rosyjska zadanie stworzenia socjali-
stycznej partii robotniczej i wysunat idee hegemonii proletariatu w rewolucji.
W pracy tej Lenin po raz pierwszy w historii ruchu marksistowskiego w Rosji po-
stawit zagadnienie o koniecznos$ci rewolucyjnego sojuszu klasy robotniczej z chitop-
stwem i przewidziatl genialnie historyczng role rosyjskiej klasy robotniczej, ktéra
to klasa ,...powstajgc na czele wszystkich elementéw demokratycznych, obali abso-
lutyzm i poprowadzi proletariat rosyjski (obok proletariatu wszyst-
kich krajéow) prostg droga otwartej walki politycznej ku zwycieskiej
rewolucji komunistyczn ej* (str. 322).

*

Pierwszy tom Dziet Lenina konczy sie niezwykle wazng praca pt. ,Tres¢ ekono-
miczna narodnictwa i jej krytyka w ksigzce p. Struwego“. Praca ta, napisana zi-
ma 1894 — 1895 roku, jest skierowana przeciwko narodnictwu, a przede wszystkim
przeciwko ,legalnemu marksizmowi“.

W zrostowi ruchu robotniczego i jego rozprzestrzenianiu towarzyszyt szereg nega-
tywnych, niebezpiecznych dla rewolucyjnego ruchu, zjawisk. ,Jak to zawsze bywa
w historii, do wielkich ruchéw spotecznych zazwyczaj wkrecajg sie chwilowi sprzy-
mierzency. Takimi chwilowymi sprzymierzencami byli rowniez tak zwani ,legalni
marksisci* (Hist. WKP(b) str. 26).
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Wykorzystujac brak marksistowskiej, ideowo zespolonej i praktycznie zahartowa-
nej partii klasy robotniczej — burzuazyjni demokraci-inteligenci uwazajacy sie
za marksistéw, starali sie wyrzuci¢ rewolucyjng tres¢ marksizmu, przemieni¢ mark-
sizm w reformizm, wykorzystaé¢ ruch robotniczy w interesach burzuazji. ,Legalni
marksisci* przejawili znaczng aktywno$¢ publicystyczng, drukowali liczne artykuty
w legalnych pismach, wystepowali z krytyka narodnictwa.

Kierunek ten byt tym niebezpieczniejszy, poniewaz ,legalni marksisci* przez swa
walke z narodnictwem usitowali zdoby¢é kapitat polityczny i postugujgc sie nim
wnieé¢ do ruchu robotniczego idee burzuazyjnego liberalizmu, zamieni¢ ruch robot-
niczy w podreczng site burzuazji w jej walce z samowtadztwem.

~Wielu sposéréd tych chwilowych sprzymierzencéw zostato p6zniej konstytucyjny-
mi demokratami (gtéwna partia burzuazji rosyjskiej), a w czasie wojny domowej —
zawzietymi bialogwardzistami* (Hist. WKP(b), str. 27). Ale w tym czasie, w polowie
lat dziewiecdziesigtych, ostaniajgc sie sztandarem marksizmu, ukrywali oni na
wszelki spos6éb swoéj burzuazyjny charakter. Trzeba byto przenikliwych oczu i ge-
niuszu Lenina, aby w samym zarodku zdemaskowa¢ burzuazyjng istote tego Kkie-
runku.

Rozgromiwszy narodnikéw Lenin zabrat sie natychmiast do zdemaskowania ,le-
galnych marksistow“. Jesienig 1894 roku Lenin wygtosit na zebraniu kota marksi-
stow petersburskich referat na temat ,Odzwierciedlenie marksizmu w literaturze
burzuazyjnej*. W referacie tym Lenin poddal ostrej krytyce ksiazke Struwego
sUwagi krytyczne do zagadnienia rozwoju ekonomicznego Rosji“. Lenin scharakte-
ryzowat zasadnicze tezy ksigzki Struwego jako burzuazyjne wypaczenie marksizmu.

Kontynuujagc opracowanie podstawowych idei wytozonych w wspomnianym re-
feracie, Lenin z kofncem 1894 i poczatkiem 1895 roku pisze prace ,Tres¢ ekonomicz-
na narodnictwa i jej krytyka w ksigzce p. Struwego“, w ktérej konsekwentnie de-
maskuje odstgpienie Struwego od marksizmu, wykrywa falszywos$¢ jego metody.

Praca Lenina byta poczatkowo drukowana w zbiorze ,Materialty do charaktery-
styki naszego rozwoju gospodarczego“, przygotowanym i wydanym wspodlnie z ,le-
galnymi marksistami“ w nakladzie 2000 egzeplarzy. Zbiér ten zostat zatrzymany
i spalony przez cenzure carska. Przypadkowo udato sie uratowaé¢ tylko okoto stu
egzemplarzy.

Wspominajac w po6zniejszym okresie o tej swojej pracy Lenin podkreslit, ze ze
wzgledu na cenzure i po czeSci wskutek ,sojuszu“ z ,legalnymi marksistami* za-
wartego w celu wspoélnej walki przeciwko narodnikom — musiatl on nieco zfago-
dzi¢ zarzuty skierowane przeciwko Struwemu.

Pomimo tego, analizujac ksigzke Struwego bedaca préba krytyki narodnictwa, Le-
nin potrafit juz wtedy wykaza¢, ze to wazne w okresie lat dziewieédziesigtych dla
kazdego marksisty zadanie — ksigzka Struwego rozwigzuje niestusznie, nie z mar-
ksistowskich pozyciji.

Lenin wykazat, ze Struwe nie dal marksistowskiej charakterystyki kapitalizmu
i z2 w swoich argumentach przeniést on punkt ciezkosci na dowodzenie niezwy-
ciezonosci kapitalizmu, jego nieunikniono$ci, zamiast tego, aby skonstatowac¢ jego
obecnos$¢.

Struwe wszelkimi sposobami omijat typowe dla kapitalizmu przeciwienstwa kla-
sowe twierdzac na przyktad, ze kapitalizm nie jest sprawcag pauperyzacji chtopstwa,
ze nie jest on przyczyng ucisku, zamazywat fakt, ze panowanie burzuazji wywotuje
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pozbawienie .producentéw produkcji. Wykazujgc nieunikniono$¢é i postepowos$¢ ka-
pitalizmu Struwe sadzit, ze na tym wyczerpal on swoje zadanie.

Lenin ujawniajac jednostronno$¢ pracy Struwego, odstania podstawy jego metodo-
logii, wykazuje, ze Struwe odstepuje od metody materializmu i wystepuje jako
obiektywista burzuazyjny. Jezyk Struwego ,to jezyk obiektywisty, nie za$s marksi-
sty (materialisty). Miedzy tymi pojeciami (systemami pogladéw) zachodzi réznica,
nad ktoérg nalezy sie zatrzymac, poniewaz niezupeine uSwiadomienie sobie tej roz-
nicy stanowi zasadniczy brak ksigzki p. Struwego i wystepuje w wiekszos$ci jego
wywodow'™ (str. 433).

Marksista, konsekwentny materialista, moéwi Lenin, stwierdzajgc fakt istnienia
okres$lonej formacji spoteczno-ekonomicznej, w danym wypadku kapitalizmu — po-
winien wykazywac¢ jednocze$nie klasowag budowe tej formacji, odstania¢ wtasciwe
jej spizecznos$ci, charakteryzowac¢ klasy panujgce i wyzyskiwane, okresla¢ swoje
stanowisko klasowe. Materialista-marksista nie mdze wystepowaé w charakterze
teoretyka ,obojetnie patrzacego na dobro i zto*™. Jest on obowigzany do wykazvwa-
nia klasowych antagonizméw kapitalizmu, do wystepowania z pozycji proletariac-
kich, wykazywania historycznej ograniczonosci kapitalizmu i nieuniknionego jego
upadku, wskazywania drogi walki proletariatu i perspektyw jego wyzwolenia.

....Materializm zawiera w sobie, ze tak powiem, partyjno$¢é, zobowigzujac do te-
go, aby przy wszelkiej ocenie wydarzen stawa¢ wprost i otwarcie na stanowisku
okres$lonej grupy spotecznej* (str. 434).

Podstawowa cecha obiektywizmu polega przede wszystkim na tym, ze zwolennicy
jego mowig tylko o koniecznos$ci i nieunikniono$éci danego procesu historycznego,
wystepujagc zwykle w roli jego obroncéw. Te cechy obiektywizmu byty typowe dla
Struwego. wszystkie zagadnienia rozpatrywatl on pod katem waskiego obiektywiz-
mu, dowodzit nieuniknionos$ci i postepowos$ci kapitalizmu, pomijajac analize klas
i walki klasowej, z ktoérej sktada sie proces rozwoju kapitalizmu.

,Zasadniczym rysem rozwazan autora, na ktéry zwréciliSmy uwage od samego
poczatku, jest jego ciasny obiektywizm, ktdéry poprzestaje na udowodnieniu nieu-
chronnoéci i koniecznosci procesu i nie zmierza do ujawnienia w kazdym konkret-
nym stadium tego procesu wtasciwej mu formy antagonizmu klasowego __ obiek-
tywizm, ktéry daje charakterystyke procesu w ogoéle, nie za$ tych poszczegdlnych
klas antagonistycznych, z ktérych walki sktada sie proces® (str. 545).

Struwe, prowadzgc walke przeciwko narodnikom z niekonsekwentnie materiali-
stycznych pozycji, nie dat i nie mdégt da¢ stusznej analizy kapitalizmu, przedstawic
kapitalizm jako podstawowy system stosunkéw spotecznych w Rosji w drugiej poto-
wie X 1X wieku. Struwe nie moégt tym bardziej zdemaskowaé¢ do korica teorii narod-
nikéw, jako odbicia ideologii drobnomieszczanskiej.

Struwe w licznych rozpatrywanych przez siebie zagadnieniach cofa sie przed
ostatecznymi wnioskami, ograniczajagc sie czesto do og6lnych abstrakcyjnych stwier-
dzen. Tak na przyktad, moéwigc o rencie absolutnej, Struwe nie wykazuje, ze ona
zaktada burzuazyjng forme rolnictwa. Wskazujac na role parowego transportu
w przeksztalceniu gospodarki naturalnej w towarowg, Struwe pomija charaktery-
styke nowych form antagonizmu klasowego, ktére sie przy tym rozwijaja. O poste-
pie i kulturze moéwi Striwe ogélnie, bez konkretnej analizy klasowej tresci tych
procesow itp.

Mys$Sl Wspodlczesna — 11
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Podkres$lajac to, Lenin pisze: ,Ma sie wielkg ochote powiedzie¢ mu: dopowiedz
pan do konca! sprowadZ pan te twierdzenia ogélne i informacje historyczne do okre-
Slonej epoki naszej historii, historii Rosji, sformutuj je pan tak, azeby pokaza¢, dla-
czego i czym mianowicie rézni sie panskie ujecie od narodnickiego; skonfrontuj je
pan z ta rzeczywistoscig, ktéra winna stuzyé jako kryterium dla rosyjskiego mar-
ksisty, pokaz pan przeciwienstwa klasowe maskowane przez te wszystkie postepo-
wosci i kultury*“ (str. 469 — 470).

Lenin udowadnia, ze Struwe prowadzi walke z narodnictwem niekonsekwentnie,
poniewaz uznaje on marksizm deklaratywnie, rzucajagc lub zamazujgc to, co jest naj-
istotniejsze w marksizmie. Struwe ignoruje rewolucyjng istote marksizmu, wypa-
cza go w interesach burzuazji.

Struwe pod sztandarem marksizmu usitowat likwidowaé¢ marksizm. Przyjmujac
rzekomo ekonomiczng nauke Marksa, starat sie on wykazaé brak uzasadnienia filo-
zoficznego marksizmu w tym celu, aby zamieni¢ filozofie Marksa na burzuazyjno-
idealistyczng filozofie Kanta. Dazac do potgczenia ekonomicznej nauki Marksa
z kantyzmem, Struwe ujawnit swoje pokrewieAstwo z wystepujacymi nieco pézniej
likwidatorami rewolucyjnego marksizmu w szeregach niemieckiej socjaldemokra-
cji — z bernsteinowcami.

Lenin z okazji analizy ujecia przez Struwego jednego z zasadniczych probleméw
marksizmu, zagadnienia panstwa, ujawnia burzuazyjng istote ,legalnego marksiz-
mu“. Struwe wystepuje w swej ksigzce przeciw nauce Marksa o panstwie i rewo-
lucji, usitujgc przypisa¢ Marksowi nadmierny pocigg do krytyki wspdiczesnego tj.
burzuazyjnego panstwa, podkreslajac rzekomg jednostronno$¢ Marksa w tej sprawie.

Lenin demaskuje usitowania Struwego zdazajace do przedstawienia panstwa bur-
zuazyjnego, bedacego narzedziem klasowego panowania burzuazji jako ,organizacji
i porzadku“, jako jakiej$ organizacji ponadklasowej. Traktujgc panstwo jako ,orga-
nizacje porzadku“, widzac jego ceche charakterystyczng jedynie w przymusowej
wtadzy, Struwe w istocie usitowat utrwali¢ panstwo burzuazyjne, bedac juz w owym
czasie jego ukrytym apologeta. Nie przypadkowo Wiec Struwe ksigzke ,Uwagi kry-
tyczne do zagadnienn o ekonomicznym rozwoju Rosji* zakonczyt wezwaniem do péjs-
cia na nauke do kapitalizmu.

Praca Lenina ,Tre$¢ ekonomiczna narodnictwa i jej krytyka w ksigzce p. Stru-
wego“ miata olbrzymie znaczenie w walce o zdemaskowanie burzuazyjnej istoty ,le
galnego marksizmu“, w walce przeciwko oportunizmowi i rewizjonizmowi w socjal-
demokratycznych partiach Il Miedzynarodowki.

A. Makaréw



Jan Jarostawski

DziewiQinasiy iom Dziet Lenina

Do najdonio$lejszych wydarzen na naszym froncie teoretycznym nalezy przyjeta
przez Komitet Centralny Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej uchwata w spra-
wie pelnego wydania w jezyku polskim dziet twércéw bolszewizmu — Lenina i Sta-
lina. Uchwata ta przyjeta zostata z ogromna rados$cig i uznaniem zaréwno w Partii
jak i poza Partig, zarowno ws$réd klasy robotniczej i chitopstwa pracujgcego jak
i wér6d naszej postepowej inteligencji. W ten bowiem spos6éb bezcenne bogactwo
nauk, zawartych w dzietach najwiekszych ludzi naszej ery — uogo6lnione doswiad-
czenie walk i zmagan miedzynarodowego ruchu proletariackiego o socjalizm, uog6l-
nione doswiadczenie zwycieskiego budownictwa bezklasowego spoteczenstwa komu-

nistycznego — zostanie udostepnione w sposéb petny i systematyczny najszerszym
masom budowniczych Polski socjalistycznej.
Zbyteczne dowodzi¢ iz ta wtadnie okolicznos¢, ze PZPR i masy pracujace

znalazty w dzietach Lenina i Stalina nauke o zwycieskim marszu do socjalizmu,
w ogromnym stopniu zabezpiecza prawidlowo$¢ i wzmaga tempo naszego zwycies-
kiego budownictwa socjalistycznego. Kierowanie sie ta nauka daje niezachwiane
poczucie sity i wiary w zwyciestwo. Przeszta ona bowiem prébe ogniowg w najwiek-
szych bitwach klasowsrch, jakie znatly dzieje ludzkie, i dowiodta swej mocy i trwa-
tosci, udowodnita swoje $wiatowo - historyczne znaczenie, gdyz ,...jest nauka
o prawach rozwoju przyrody i spoteczenstwa, nauka o rewolucji uciskanych i wy-
zyskiwanych mas, nauka o zwyciestwie socjalizmu we wszystkich krajach, nauka
o budownictwie spoteczenstwa komunistycznego“ (Stalin).

Kazdorazowe pojawienie sie poszczeg6lnych tomoéw Dziet Lenina i Stalina jest
wielkim wydarzeniem na naszym froncie teoretycznym. Sa one oczekiwane z naj-
wiekszg niecierpliwo$cig. Spoétdzielnia Wydawnicza ,Ksigzka i Wiedza", ktérej Par-
tia powierzyta zaszczytny obowigzek wydania Dziet Lenina i Stalina w jezyku pol-
skim, wydata dotychczas: z Dziet Lenina — tomy: pierwszy, drugi, piaty, czternasty,
dziewietnasty i dwudziesty drugi; z Dziel Stalina — tomy: pierwszy, drugi, piaty,
siodmy, 6smy i dziesiaty.

19 tom Dziet Lenina zawiera prace napisane przez Lenina w okresie pomiedzy
marcem a grudniem 1913 roku. O charakterze tych prac, o ich problematyce catko-
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Wicie zadecydowata O6wczesna sytuacja w rosyjskim ruchu robotniczym. Spotyka-
my sie tu z tym, co zawsze uderza i zdumiewa czytelnika Dziel Lenina, mianowi-
cie z owa niestychanie S$cista wiezig pomiedzy teoriag a praktyka polityczng ruchu
robotniczego. Wszystko, co znajdujemy w pracach Lenina, posiada niezwyktg gtebie
i warto$¢ teoretyczng, stuzy aktualnej, biezacej praktyce politycznej, broni i umac-
nia partie, mobilizuje i organizuje masy do walki, ujawnia sprzecznosci i konflik-
ty i zarazem wytycza i oSwietla drogi, na ktédrych znalezé moga one swe rozwig-
zanie. Stad tez historia partii nowego typu, partii marksistowsko-leninowskiej nie-
rozdzielnie wigze sie z pracami Lenina, stad tez historia zwycieskiej rewolucji so-
cjalistycznej w ZSRR —eto zarazem historia twdérczosci teoretycznej Lenina. Jézef
Stalin pisat w ,Historii WKP(b)*, ze ,...nigdy jeszcze w historii zadna grupa poli-
tyczna nie byta tak gruntownie przygotowana do tego, aby sie ukonstytuowac¢ w par-
tie, jak grupa bolszewikéw*® (str. 160). Stalin wyjasnia w dalszym ciggu, jakie to
warunki byty spetnione, ktére sprzyjaly tak gruntownemu przygotowaniu sie tej
grupy do utworzenia partii nowego typu. ,Podstawowa i decydujagca role odegraty
w tej pracy przygotowawczej — czytamy w ,Historii WKP(b)* — takie prace Le-
nina jak ,Co robi¢?*, ,Dwie taktyki“ itd. Ksigzka Lenina ,Co robi¢?" byta przy-
gotowaniem takiej partii pod wzgledem ideologicznym. Ksigzka Lenina ,Krok na-
przéd, dwa kroki wstecz" byta przygotowaniem takiej partii pod wzgledem organi-
zacyjnym. Ksigzka Lenina ,Dwie taktyki socjaldemokracji w rewolucji demokra-
tycznej* byta przygotowaniem takiej partii pod wzgledem politycznym. Wreszcie,
ksigzka Lenina ,Materializm i empiriokrytycyzm*“ byta przygotowaniem takiej par-
tii pod wzgledem teoretycznym* (str. 160).

GdybySmy chcieli ujag¢ 6wczesng sytuacje polityczng w Rosji, sytuacje w rosyj-
skim ruchu robotniczym, moglibySmy zrobi¢ to w sposéb nastepujacy: 1) dalsze
trwanie reakcji politycznej; 2) przyptyw energii rewolucyjnej w masach robotni-
czych na tle dojrzewajacego ogo6lnonarodowego kryzysu politycznego w wyniku
niespetnionych, nie rozwigzanych zadan rewolucji burzuazyjno-demokratycznej
z 1905 r.; 3) walka nielegalnie dziatajacej partii marksistowskiej przeciwko jej wro-
gom — likwidatorom i otzowistom; 4) kontrrewolucyjna orientacja polityczna ro-
syjskiego liberalizmu; 5) rozpowszechnianie sie burzuazyjnego nacjonalizmu na
gruncie ucisku narodowego w Rosji carskiej. Te tez momenty gtéwnie okreSlity
charakter i problematyke wiekszosci prac wchodzgacych do 19 tomu Dziet

Oto jak charakteryzowat Lenin og6lng sytuacje polityczng powstatg , wowczas
w Rosji: ,Rosja przezywa sytuacje rewolucyjng dlatego, ze uciemiezenie ogromnej
wiekszos$ci jej mieszkancéw, nie tylko proletariatu, ale réwniez i dziewieciu dzie-
sigtych wytworcéw, szczegdlnie chtopéw zaostrzylo sie do najwyzszego stopnia, przy
czym ten zaostrzony ucisk, gtéd, nedza, bezprawie, natrzasanie si¢ z narodu sg ra-
zaco niewspoOimierne zaréwno ze stanem sit wytwoérczych Rosji jak i ze stopniem
Swiadomosci i wymagan mas, ktoére .obudzit pigty rok, oraz sytuacje we wszyst-
kich krajach sasiednich, nie tylko europejskich, ale takze i azjatyckich* (Lenin,
Dzieta, tom 19, str. 216). Zacytowany fragment dobitnie wskazuje na szalejacg pod-
6wczas w Rosji carskiej reakcje polityczng, ktéra czynita zycie ogromnych mas lud-
nosci nieznosnym i wrecz niemozliwym. Oceniajgc istniejgcg sytuacje polityczng
w Rosji jako sytuacje dojrzewajacego kryzysu politycznego Lenin podkres$la z na-
ciskiem, ze samo niezadowolenie mas uciskanych nie mogto sta¢ sie dostatecznym
powodem zaistnienia sytuacji rewolucyjnej w skali ogélnonarodowej, ze nie mogto
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ono sta¢ sie powodem ponownego przyptywu tali rewolucyjnej wystepujacego zu-
petnie jaskrawo juz na poczagtku 1912 r. i wznoszacego sie nieustannie do samego
wybuchu pierwszej wojny $wiatowej w 1914 r. Lenin wyjasnia, ze do powstania
sytuacji rewolucyjnej samo niezadowolenie mas najczes$ciej nie jest wystarczajgce.

,Do0 tego trzeba jeszcze — pisze Lenin — zeby goéra nie mogta gospodarowac
i rzagdzi¢ po dawnemu"“ (str. 216). Ten stan rzeczy zaistniat wtasnie w Rosji z chwi-
la nowego wzniesienia rewolucyjnego. Jednoczesdnie 6éwczesny kryzys polityczny sie-
gat samych podstaw organizacji spotecznej. Lenin w nastepujacy sposéb ujat sens
tego kryzysu; ,Kryzys polityczny na skale ogdélnonarodowag jest w Rosji oczywisty
i nadomiar jest to taki kryzys, ktdory dotyczy witasnie podstaw ustroju panstwowe-
go... dotyczy fundamentéw gmachu, nie za$ tej lub innej przybudéwki, nie tego lub
innego pietra (str. 217). Lenin doktadnie widzi jak kryzys dojrzewa, doskonale ro-
zumie, ze kryzys ten bedzie z natury swej rewolucyjny, ze obszarnikom i kapitali-
stom me uda go sie zazegna¢ przy pomocy potsrodkéw—reform, lecz jednocze$nie
rozumie, ze bez subiektu spotecznego, ktéry zdolny bedzie rozwigza¢ istniejgcy kon-
flikt zgodnie z interesami mas pracujgcych, zgodnie i w interesie dalszego postepu
spotecznego, nic sie nie osiggnie.- Oto znamienne stowa Lenina, wyjasniajace nam
zarazem jego nieugieta postawe wobec wszelkich préob zmierzajgcych do pomniej-
szenia roli czynnika organizacji klasowej, swiadomos$ci klasowej w wielkich bitwach
klasowych. ,Ani uciemiezenie dotéw, ani kryzys u goéry nie wywolajg jeszcze rewo-
lucji spowodujg one jedynie rozktad kraju — o ile w kraju tym nie ma klasy
rewolucyjnej, zdolnej do przetworzenia biernego stanu ucisku w czynny stan bun-
tu i powstania.

Te role klasy rzeczywiscie przodujacej, rzeczywiscie porywajacej masy do rewo-
lucji, rzeczywiscie zdolnej do uratowania Rosji od rozkltadu odgrywa wtasnie pro-
letariat przemystowy* (str. 217 i 218). To postawienie sprawy przez Lenina jest
osig wszystkich problemoéw, ktédre rozstrzyga on wtasnie z tego stanowiska. Co
oznacza jednakze rozstrzyganie wszelkich probleméw z tego stanowiska? Oznacza
to uczyni¢ centralnym zagadnieniem sprawe przygotowania partii, zdolnej do pro-
wadzenia za sobg klasy robotniczej i mas uciskanych, partii zdolnej do rozstrzyga-
nia w przetomowych momentach dziejowych istniejacych konfliktow spotecznych
zgodnie z najgtebszymi tendencjami historycznymi. Czytelnik z tatwos$cia zauwazy,
ze tak ujete zadanie stanowi kanwe catej problematyki zawartej w 19 tomie Dziet

Potozenie partii marksistowskiej w Rosji bylo wynikiem przegranej rewolucji
1905 roku. Partia wyjeta byta spod prawa, spadaly na nig ciezkie represje, a jej
istnienie wymagato gtebokiej konspiracji. Przesladowania ze strony reakcji stotypi-
nowskiej sprawity, ze wielu uprzednich ,przyjaci6t* partii odwrécito sie od niej.
Rzesze chwiejnej inteligencji, ktére przylaczyty sie do partii w okresie narastaja-
cej pierwszej rewolucji burzuazyjno - demokratycznej w 1905 roku, z chwilg jej
upadku, nastania okresu reakcji politycznej i odwrotu odeszty od partii. Z tych to
wtasnie rozczarowanych i renegackich $rodowisk wyszli zaciekli wrogowie rewo-
lucyjnej partii marksistowskiej — likwidatorzy. Caly wysitek likwidatoréw skiero-
wany byt na doprowadzenie do upadku dziatajgcej nielegalnie Socjaldemokratycz-
nej Partii Robotniczej Rosji. Walka Lenina i Stalina kierowata sie gtownie prze-
ciwko likwidatorom, ktérzy jawnie wyrzekali sie partii, ktoérzy usitowali jedno-
cze$nie prowadzi¢ wsréd robotnikéw agitacje na rzecz legalnej, reformistycznej
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partii, rezygnujgcej z obrony podstawowych interes6w rewolucji. Zadanie byto wy-
jatkowo trudne i ztozone. Chodzito bowiem nie tylko o utrzymanie nielegalnej or-
ganizacji partyjnej. Niezwyktej wagi nabierata sprawa utrzymania $cistej wiezi
z klasg robotniczg i masami pracujgcymi, sprawa zachowania i utrwalania tgcznos-
ci pomiedzy nielegalnie dziatajacg partia a klasag i masami, przy jednoczesnej

ostrej i bezwzglednej walce z likwidatorami i otzowistami. Zadanie polegato na
umiejetnym potaczeniu pracy nielegalnej (zachowanie i rozw6j partii) z praca le-
galng (zabezpieczanie i rozszerzanie wiezi i tgcznosci z szerokimi masami pracu-

jacymi). Dc wypetnienia tego zadania, na zadanie Lenina i Stalina, stworzona zo-
statla ze skladek proletariuszy przemystowych gazeta codzienna ,Prawda“. Ona tez
stata sie prawdziwg trybung i zarazem twierdzg bolszewizmu. Z tej trybuny gromit
Lenin likwidatoréw i otzowistéw, z niej demaskowat obtude i kontrrewolucyjnos$¢ li-
beratéw rosyjskich, reakcyjny nacjonalizm, wystepujacy badz jako wielkorosyjski
szowinizm, badz tez jako burzuazyjny postulat tzw. autonomi narodowo-kultural-

nej. ,Prawda“ odegrata decydujaca role w wychowaniu kadr bolszewickich, za-
pewnita trwata wiez miedzy partia i masami. ,Prawda“ z 1912 roku — pisze
Stalin — to zakladanie fundamentéw dla zwyciestwa bolszewizmu w roku 1917* (Hi-

storia WKP(b), str. 175). Lenin kierowal pracag redakcji z zagranicy. Pisal niemal co-
dziennie artykuty dla ,Prawdy“. Wieksza czes$¢ prac, ktére wchodzg do 19 tomu Dziet,,
to wtasnie te artykuty. Lenin wystepuje tu w catej swej wielkosci. Daje klasyczne
wzory publicystyki, wystepuje jako ptomienny trybun mas ludowych, jest wodzem
tych mas, jest ich wychowawcg i nauczycielem. Pisze o wszystkim, o czym wiedzie¢
powinni ludzie pracy. Donosi robotnikom o nowych zdobyczach techniki, naswietla
wydarzenia w Chinach i pisze o strajkach w Irlandii. Uczy proletariackiego inter-
nacjonalizmu, walczy z zasklepianiem sie w ,witasnym*“ zascianku, wyprowadza
masy na szeroki gosciniec wiedzy i kultury, wykuwa i hartuje partie, ktéra w nie-
wiele lat p6zniej zyska sobie nieSmiertelng stawe partii zwycieskiej rewolucji so-
cjalistycznej.

Przytoczymy dla ilustracji fragmenty jednej z prac publicystycznych Lenina
umieszczonych w ,Prawdzie“. Ujawni sie w ten sposob glebia teoretyczna tych pu-
blikacji, wspaniata kontynuacja najSwietniejszych tradycji rewolucyjnej publicy-
styki zapoczatkowanej przez Karola Marksa w ,Gazecie Renskiejl

Oto na przyktad w walce z likwidatorami, ktérzy na partie rzucajg oszczerstwa-
zamiast walczy¢ przy. pomocy argumentéw, Lenin odstania ich istote wychodzac-

z naukowej analizy marksistowskiej: ,Istota (likwidatorstwa — red.) polega na
wyrzeczeniu sie ,podziemia“, jego likwidacji i zastgpieniu go bezksztalthnym zje-
dnoczeniem w ramach legalnosci za wszelka cene... likwidatorstwo jest oczywiscie

zwigzane wiezig ideowa z renegactwem, z wyrzeczeniem sie programu i taktyki,
z oportunizmem... Ale likwidatorstwo nie jest tylko oportunizmem. Oportuni$ci pro-
wadzg partie na fatszywa, burzuazyjng droge, na droge liberalnej polityki robotni-
czej, ale nie wyrzekaja sie samej partii, nie likwiduja jej. Likwidatorstwo za$ to
taki oportunizm, ktéry dochodzi do wyrzeczenia sie partii“ (str. 139 i 140). Nieco

dalej Lenin okre$la spoteczng funkcje likwidatorstwa w walce klas: ,Likwidator-
stwo — to nie tylko likwidacja (tj. rozwigzanie, zburzenie) starej partii klasy ro-
botniczej — to réwniez zniesienie klasowej samodzielnosci proletariatu, zdeprawo-

wanie jego $wiadomosci burzuazyjnymi ideami (str. 144). Wreszcie Lenin daje kia-
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«owg charakterystyke likwidatoréw: ,Likwidatorzy, to drobnoburzuazyjni inteli-
genci wystani przez burzuazje celem niesienia liberalnej demoralizacji w $rodowi-
sko robotnicze. Likwidatorzy, to zdrajcy marksizmu, zdrajcy demokracji“ (str. 151).

Liberalizm rosyjski po 1905 roku byt szczeg6lnie odrazajgcym i znikczemniatym
kierunkiem politycznym. Jego kontrrewolucyjno$¢ byta szczegélnie jawna. Rozkta-
dajgc sie jako kierunek polityczny, liberalizm zatruwat wok6t siebie i to, co w og6l-
nodemokratycznym ruchu rosyjskim byto postepowe, zdrowe i rewolucyjne. Dlate-
go tez Lenin nieustannie demaskowat liberalizm, ilekro¢ usitowat on uchodzi¢ za
kierunek demokratyczny, wskazujgc jednoczes$nie demokracji rosyjskiej, ze bez
zerwania z liberalizmem pozostanie ona bezsilng. Oto niektére z wypowiedzi Leni-
na umieszczonych w ,Prawdzie“: ,Zagadnienie oddzielenia liberalizmu od demo-
kracji w Rosji nalezy do zasadniczych zagadnien catego ruchu wyzwolehczego®
>(str. 302). Zarazem Lenin wyjasnia, dlaczego zagadnienie oddzielenia sig demokra-
cji od liberalizmu nalezy do najbardziej palgcych zadan. Wynika to stad, ze ,...kla-
sowe interesy liberalizmu zmusity go do tego, ze sie przestraszyt (szczeg6lnie w ro-
ku 1905) ruchu demokratycznego i zawré6cit na prawo zar6wno w polityce we-
wnetrznej jak i zagranicznej* (str. 304). A oto pewne wnioski praktyczne, ktére
wysuwa Lenin z analizy politycznej istoty liberalizmu: ,Je$li demokracja rosyj-
rska nie uswiadomi sobie gtebokich przyczyn klasowych oddzielajgcych liberalizm
od demokracji; jesli nie rozpowszechni tej $wiadomos$ci wsré6d mas; jesli nie nau-
czy sie neutralizowa¢ w ten sposéb zdrad i chwiejnosci liberalizmu w stosunku do
sprawy ,wolnos$ci ludu“ — nie zdota ona uczyni¢ ani jednego powaznego kroku na-
przéd. Bez tego — szkoda nawet méwi¢ na prézno o sukcesach ruchu wyzwolen-
czego“ (str. 305).

Wiezienie narodéw, jakie stanowita Rosja carska, niezwykly ucisk narodowy sto-
sowany przez carski aparat reakcyjno-biurokratyczny na kresach panstwa, w ogrom-
nym stopniu utatwiatly szerokie rozprzestrzenianie sie przesadéw nacjonalistycz-
nych i burzuazyjnego nacjonalizmu. Stanowito to wielkie niebezpieczenstwo dla po-
mys$inego rozwoju ruchu robotniczego. W tak réznorodnym pod wzgledem naro-
dowos$ciowym panstwie, jakim byta Rosja carska, zagadnienie catkowitej jasnosci
w polityce narodowos$ciowej partii byto sprawa istnienia rewolucyjnej partii. Pra-
widtowe rozwigzanie skomplikowanej kwestii narodowej zgodnie z interesami rewo-
lucji proletariackiej, zgodnie z proletariackim internacjonalizmem, bylo tez dzietem
wspoélnym Lenina i Stalina. Dzieki pracom teoretycznym Lenina i Stalina partia
potrafita zapewni¢ to, co decydowato o powodzeniu w walce o socjalizm— inter-
nacjonalistyczng zgodno$¢ mys$li i dziatania proletariuszy wszystkich narodéw i na-
rodowosci, zgodno$¢ ucieleSniong w jednolitej internacjonalistycznej organizacji
tych proletariuszy — w partii. Lenin na tamach ,Prawdy“ wielokrotnie wystepo-
wat w kwestii narodowej, bronigc marksizmu przed austromarksizmem, wyjas$nia-
jac robotnikom szkodliwo$¢ i zdradliwo$¢ nacjonalizmu. Oto na przykiad stowa Le-
nina, ktére zadziwiajg swa trafnoscig i Swiezoscig: ,Obecnie burzuazja boi sie ro-
botnikéw... zdradza demokratyzm, broni ucisku lub nierdwnos$ci praw narodow...
Jeden tylko proletariat broni dzi§ rzeczywistej wolno$ci narodéw i jednosci robot-
nik6w wszystkich krajow*“ (str. 73). W innym miejscu Lenin pisze: ,Przeciwko ro-
botnikom zjednoczeni sg kapitaliSci wszystkich narodéw i wyznah, robotnikéw zas"
starajg sie rozdzieli¢ i ostabi¢ nienawiscig narodowag!" (str. 310). Cytujemy tylko wy-
powiedzi Lenina na tamach ,Prawdy“. Do 19 tomu wchodzg takze wieksze prace
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Lenina o kwestii narodowej, posiadajgce zasadnicze znaczenie. Chodzito nam jed-
nakze o to, by ukazaé¢ wszechstronng i niezwykle gtebokag dziatalno$¢ publicystycz-
na Lenina w zwigzku z zadaniem stworzenia przy pomocy ,Prawdy” trwatej i sze-
rokiej tgcznosci pomiedzy partia a klasg robotniczg i masami pracujacymi. Ocene

jaka odegrata ,Prawda“ w zyciu politycznym Rosji w obronie ruchu rewo-

lucyjnego, w wypetnieniu tych zadan, dla ktérych zostala, stworzona — znajdujemy
w ,Historii WKP(b)“. Ocena ta jest w znacznej mierze takze oceng prac zawartych,
w 19 tomie Dziet Lenina, gdyz jak wspomnieli§my — ogromna wigekszo$¢ prac

w nim zawartych zwigzana jest nierozdzielnie z gazetg ,Prawda“. Oto, co pisze Sta-
lin w ..Historii WKP(b)* o ,Prawdzie“:

Wraz z ,Prawda“ wyrastato cate pokolenie proletariatu rewolucyjnego, ktére-
dokonato p6zniej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej. ,Prawda“ miata za soba
dziesiatki i setki tysiecy robotnikéw. W latach przyptywu rewolucyjnego (1912 —
1914) zalozone zostaly mocne podwaliny masowej partii bolszewickiej, ktérych nie
mogly zburzy¢ zadne przesladowania caratu w okresie wojny imperialistycznej
(str. 175).

Jan Jarostawski



