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Stomo O Warszavuie

iasto — bodaj obok wielkich

miast radzieckich  najbardziej

przez wojne okrwawione, wypa-

lone i do fundamentéw wybu-

rzone s«— po wojnie wysitkiem

robotnika, technika, inzyniera,
architekta, wspdlnym napieciem woli catego
kraju w niebo strzelajagce co godzine, co
dnia, co tygodnia nowym pietrem, nowym
domem, nowag ulicg — Warszawa jest w swo-
im budownictwie, w historii swoich ulic,
w ich rozplanowaniu, najtrwalsza ksiega
dziejéw narodu.

Warszawa — powstala na aorcie wéd pol-
skich, Wisle, jest utrwaleniem wiladzy czio-
wieka nad przyrodg. Takie utrwalenie wia-
dzy cztowieka nad przyrodg wytycza bowiem
architektura i urbanistyka.

Totez .3 lipca 1949 r. Bolestaw Bierut,
przemawiajgc o Warszawie, 0 jej trwaniu,
powiedziat:

Jnwestycje budowlane stanowig jeden
z najtrwalszych przejawow dziatalnosci czlo-
wieka. Wplywajg one przez swg diugowie-
czno$¢ na ksztattowanie sie zycia nastepnych
pokolen. Sa wiec czynnikiem tworzacym na
wiele lat ramy przestrzenne“.

Ongi wie$ rybacka, mréwcza praca chio-
péw zostata Warszawa wybudowana w wal-
ce o0 opanowanie ptaskowyzu mazowieckiego.
Jak w roku 1595 Sebastian Fabian Klono-
wicz pisat we ,Flisie, to jest spuszczaniu
statku Wistg® — Warszawa powstata nad
,Biata woda od starych Stowian rzeczong“,
nad rzeka, ktéra ,rzek i strumieniéw wypi-
ja imiona i miejsca”“.

Wyrastajac w ksiestwie mazowieckim, acz
nie stolica z poczatku, tylko burg szlache-
cki w obronie przed JadZzwingami — stata sie
stopniowo miastem o coraz wiekszej narosli
szlacheckiej na mrowiu ludu chiopskiego
i rzemies$lnikéw i wyrastata, bedac wezto-
wym szlakiem wojen i kultur. Miasto elekcji,
byta w wieku XVII i XVIIlI coraz bardziej
wielkim zajazdem czy hotelem szlachty
z prowincji, popasem szlacheckiej i urzedo-
wej Polski, byta tez siedzibg kupcéw, rze-
mies$lnikbw, no i czestokro¢ obiezySwiatéw
wywiadéw — przyjezdnych z catego $wiata.

P;sa! naci.ctas, pod koniec XYHI w;:.ku,
wyczuwajac perspektywy rozwoju Warsza-
wy, publicysta w Kuznicy KoHatajowskiej,
kanonik Franciszek Jezierski:

Warszawa jest miastem, ile dopiero ma
by¢ niem napotem... Jej Stare Miasto wraz
x kretemi uliczkami zmies$ci¢by sie mogto
cale na Rynku Krakowskim, dzielnice za$, no-
we sg jakgdyby przedmie$ciami przedmie-
Sciobw, ktérym przypadek sam podat plan-
te..."

Byta to Warszawa sprzed 150 lat, War-
szawa szlachty rozpasanej, ktérej kasztelan

Ulica Krucza w 1945 r.

tukowski Jacek Jezierski patacyk i zamtuz
Kasztelanke wybudowat na ulicy Bednarskiej.

Ale dodajmy, ze byta to réwniez War-
szawa konca XVIII wieku, pierwszych wiel-
kich ruchéw spotecznych, byta to Warszawa
wieszan majowych i wieszan czerwcowych.

A potem — XIX wieku — budowata sie
i przebudowywata Warszawa, az stata sie
miastem mieszczanstwa, miastem ,Lalki“ Bo-
lestawa Prusa — i ta Warszawa mieszczan-
stwa u niektérych budzi tylko tezke senty-
mentu.

Sto lat mineto od czasu, gdy mieszczan-
stwo Dekierta w trzech okiennych domkach
zamkniete w gettcie Starego Miasta wydo-
stato s;e nade wszystko w okresie Bolestawa
Fr.... na.wi.lkia ulice, do doméw czynszo-
wych, gdzie najbardziej wtasciciel tupit naj-
biedniejszy proletariat.

Odbudowujemy, oddajemy nalezne temu
co byto trwate i przetrwa w architekturze
minionych epok Warszawy, nikt nie zamie-
rza wyrwaé¢ z kultury polskiej tego co byto
wielkie i cenne — owa mieszczanska Warsza-
wa z bohemg zubozalej szlachty to byta
Warszawa ulic bez kanalizacji i elektryczno-
Sci dla robotnikéw, ruder, w ktérych mie-
szkat proletariat ,Lilpopa“ i ,Garlacha“,,to
byta Warszawa beztrumiennych zwilok wy-

Nowy S$Swiat w 1945 r.

Most Kerbedzia w 1945 r.

Ulica Krucza w 1950 r.

gtodniatych ludzi, knajp, to byta 'Warszawa,
gdzie z l6kajska ustuznoscig podejrhdwano
zagranicznych magnatéw kapitalistycznych,
wspotwitascicieli zaktadéw wyzysku proleta-
riatu naszego kraju.

| tym co to na wspomnienie pozytywi-

stycznego obrazu mieszczanskiej Warszawy
tezki sentymentalne ronia — nawet nie nad
spalong przez zbiréw faszystowskich Biblio-
tekg Krasinskich albo i pieknymi zbiorami
rekopiséw czy pomnikami architektury, ale
nad obrazem przedwojennej mieszczanskiej
Warszawy — rzuci¢ mozna jedng lze matki
Stefana Okrzei rozstrzelanego w X Pawilo-
nie Cytadeli. | Wactaw Berent pisze o tym,
ze mieszczanska 'Warszawa zachowata po
szlachcie XV*U w,.k't K; ,.,itelapke pa Bed-
narskiej — ale po Kottgtajowskiej ,Kuzni
:Draw Czilowieka w Polsce Sladu nie zosta-
0",

Rzecz jasha, nowa stolica — epoki so-
cjalistycznej w dziejach narodu — odnowi,
odbuduje juz wszystko co byto i co jest cen-
ne w architekturze i w pomnikach, i w za-
bytkach, i w pamigtkach Warszawy.

Tej Warszawy, ktéra zachowa tradycje
ubiegtego wieku, tradycje powstan antycar-
skich, gdzie ,spod kopyt carskim zandarmom
wydarliSmy wolng Warszawe* (Witadystaw

Nowy $Swiat w 1949 r.

Nowy most Slasko-Dabrowski w 1949 r,

Broniewski), ostrych $wistéw

K SPOLECZN O-LITE RAX KI

NAGROD POKOJU

Z polecenia Komitetu Wykonawczego Polskiego Komitetu Obroncow
Pokoju odbyto sie 5 b.m. posiedzenie jury, dla ustalenia kandydatur pol-
skich do miedzynarodowych nagréd pokoju.

Miedzynarodowe jury zbierze sie dnia 15 sierpnia b.r. w Pradze
Czeskiej.

Polskie jury w skiadzie: Jerzy Borejsza, Jarostaw Iwaszkiewicz, Ju-
liusz Krajewski, Jerzy Putrament, Witold Rudzinski, Lestaw Wojtyga,

Juliusz Zakowski postanowito wysunaé nastepujace kandydatury:

Na wniosek tgczny Jarostawa Iwaszkiewicza i Juliusza Zakowskiego
w dziale architektury postanowiono wysungé: miasto stoteczne Warsza-
we, w osobach Zwigzku Zawodowego Robotnikdéw Budowlanych, Zw.
Inzynieréw i Technikbw Budownictwa oraz Stowarzyszenia Architektéw
RP (SARP).

W dziale malarstwa i rzezby wysunieto suite diuta Alfreda Wisniew-
skiego: ,Granica Pokoju“.

W dziale poezji — poemat Wiadystawa Broniewskiego ,Stowo
o Stalinie®.
W dziale prozy — zbiér nowel Jerzego Andrzejewskiego pt. ,Noc“.

W dziedzinie muzyki na wniosek kompozytoréw polskich: Bolestawa
Woytowicza — za kantate ,£Ta pochwale pracy“, Andrzeja Panufnika —
za ,Symfonie rustica® oraz zbiorowo inicjatorow i organizatorow Roku
Chopinowskiego (1949).

W dzjale dramaturgii i teatru — utwor Leona Kruczkowskiego —
Niemcy“. \
W dziale filmu — film ,Ostatni Etap'lw osobach rezyserki Wandy

Jakubowskiej i zespotu realizacyjnego.

Komitet Wykonawczy PKOP na swym posiedzeniu w dniu 8 lipca
1950 roku zatwierdzit uchwate jury i ze swej strony w dziale poezji wy-
sungt obok kandydata Wtadystawa Broniewskiego, kandydature Jaro-
stawa Iwaszkiewicza, cztonka jury za ,Piesn Pokoju“, ,Hymn Olimpijski
o Braterstwie” i za ,Ode do Francji“.

syren, gdzie ktérej gineli tacy ludzie, jak Marceli No-

kolbg walita policja carska, a potem pitsud-
czykowska Warszawy, gdzie blisko 70 lat te-
mu, w lutym 1883 roku, Pierwszy Proleta-
riat rozpoczat walke o godnos$¢ kobiety pol-
skiej — zachowa tradycje Warszawy 1905
roku i walk rewolucyjnych w okresie 20-le-
cia, miasta Hibneréw, Kniewskich i Rutkow-

wotko czy Janek Krasicki.

Ta nasza nowa Warszawa siegdjgca do tej
tradycji zostaje — jako miasto pokoju —
odbudowane od chwili, gdy robotnik i chtop
radziecki, w mundurach Czerwonej Armii,
przyniesli jej wyzwolenie.

Odtad rozpoczeta sie budowa nowej War-

skich, i tej Warszawy okupacji, na ulicach

szawy — nieszlacheckiej i nie mieszczanskiej-

ale proletariackiej i socjalistycznej — War-
szawy Miynowa, Mirowa, Muranowa, zielei-
cow.

W tych dzielnicach robotniczych, ktore
w tamtych epokach tonely w bilocie i bru-
dzie, bez $wiatta i kanalizacji, powstaje War-
szawa bez getta dla proletariatu i rogatek
dla chtopstwa, Warszawa, ktdérej gospoda-
rzem jest lud. Powstaje Warszawa, ktérej
patos jest w rozbudowie szkét i doméw kul-
tury, Uniwersytetu, Domu Slowa Polskiego
i wielkich zaktadéw przemystowych, gdzie
wkrétce ilos¢ zatrudnionych robotnikéw do-
siegnie 200.000 os6b. Taka Warszawa mogta
by¢ odbudowana tylko w ustroju, w ktérym
zostaje wybudowany Wspdlny Dom jedynej
Partii klasy robotniczej.

| takg Warszawe mégt o wiasnych sitach,
odrzucajagc proszek marshallowski budowaé
kraj, ktérego ustr6j nie marnuje energii i sit
ludzkich, ale kraj tworzgcy socjalizm.

Mowit Bolestaw Bierut:

,Odbudowa i rozbudowa Warszawy i in-
nych miast i osiedli naszego kraju jest na-
szym wkitadem do pokojowego dzieta, do
wydobycia wartosci naszej kultury narodo-
wej i ich najpiekniejszego rozkwitu, prze-
$cigajacego wszystkie nasze osiagniecia, a tym
samym do podniesienia kultury innych na-
rodéw".

Stad wspoéiczesna Warszawa spetnia no-
we funkcje w naszej epoce. Jest wielkg, we-
ztowaq stacja na trasie Wschéd — Zachdd ida-
cej do Chin, narodu Mao Tse-Tunga, nowej
Korei i nowego Viethamu — do Francji, na-
rodu Maurice Thoreza, Wioch, narodu Pal-
miro Togliatiego i Hiszpanii, narodu Dolo-
rez Ibarruri. Stad nowa Warszawa, bedac
w treéci a wiec i w formie swego budowni-
ctwa podsumowaniem najSwietniejszych tre-
Sci rewolucyjnej tradycji narodu, staje sie
jednym z weztowych miast, poprzez ktore
stowa pokoju pltyngce z wielkiej stolicy po-
koju, Moskwy, rozsypywaé sie beda naj-
owochiejszym ziarnem walki w sercach mi-
lionéw, setek milionéw ludzkosci.

| ta Warszawa, juz nie miasto, ktére po-
wstanie potem, ale staje sie miastem dzi§ —
dzieki wspdélnemu zbiorowemu wysitkowi ty-
siecy “robotnikéw budowlanych, technikéw,
inzynieréw i architektéw, dzieki zbiorowemu
wysitkowi catego kraju i calego narodu —
zostata obecnie jako jedno z miast—bohate-
row budownictwa pokojowego przedstawione
do miedzynarodowej nagrody walki o pokdj.

A wraz z miastem — nowa tre$¢ naszego
zycia, majgca tak odwieczne tradycje w wal-
ce najlepszej czesci narodu, jak stara i od-
wieczna jest rzeka, nad kt6rg stolica nasza
lezy, kréiowa naszych rzek Wista, ktorej
wiékna ssace siegajg do wéd Odry i Bugu,
zrédta tryskajg w puszczach Beskidu, a fale
najszerzej rozlane tgcza sie poprzez Baltyk
z oceanami Swiata.

Jerzy Borejsza.
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Przyczynek do niektérych zagadniern jezykoznawstwa

'Artykut niniejszy ukazal sie w nu-
merze 12 moskiewskiego ,Bolszewika*,
lako odpowiedz na pytanie mtodej lin-
gwistki Kraszeninnikowej. Red.

To-w. Kraszeninnikowa! Odpowia-

dam na Wasze pytania.

1-SZE PYTANIE:

W artykule Waszym dowiedzione
zostalo w sposéb przekonywajgcy, ze
jezyk nie jest ani bazg, ani nadbudo-
wga. Czy prawidiowo bytoby uwazaé,
ze jezyk jest zjawiskiem wiasciwym
zarébwno bazie jak i nadbudowie, czy
tez stuszniej bytoby uwazaé¢ jezyk za
zjawisko posrednie?

ODPOWIEDZ:
Oczywiscie jezykowi, jako zjawisku
spotecznemu wtasciwe jest to, co jest
wsp6lng cecha wszystkich zjawisk
spotecznych, w tej liczbie bazy i nad-
budowy, a mianowicie: obstuguje on
spoteczenstwo tak samo, jak obstugu-
ja je wszystkie inne zjawiska spotecz-
ne, w tej liczbie baza i nadbudowa.
Ale na tym wtasciwie wyczerpuje sie
to wspoélne, co wtasciwe jest wszyst-
kim zjawiskom spotecznym. Dalej za-
czynaja sie powazne rbéznice miedzy
zjawiskami spotecznymi. Chodzi o to,
ze zjawiska spoteczne maja, précz tego
co jest wspoblne, swoje cechy specy-
ficzne, ktére r6znig je od siebie i kto-*
re sg dla nauki najwazniejsze. Specy-
ficzne cechy bazy polegaja na tym, ze
obstuguje ona spoteczenstwo pod
wzgledem ekonomicznym. Specyficzne
cechy nadbudowy polegajg na tym, ze

obstuguje ona spoteczenstwo, dostar-
czajgc mu idei politycznych, praw-
nych, estetycznych i innych oraz

stwarza dla spoteczenstwa odpowied-
nie instytucje polityczne, prawne i in-
ne. Na czym wiec polegaja specyficz-
ne cechy jezyka; réznigce go od innych
zjawisk spotecznych? Polegajg na tym,
ze jezyk obstuguje spoteczenstwo, jako
Srodek komunikowania sie ludzi, jako
Srodek wymiany mys$li w spoleczen-
stwie, jako $rodek umozliwiajgcy lu-
dziom wzajemne zrozumienie sie i zor-
ganizowanie wspoélnej pracy we wszyst-
kich sferach dziatalnosci ludzkiej, za-
rbwno w dziedzinie produkcji, jak i
w dziedzinie stosunkéw ekonomicz-
nych, zaréwnolw dziedzinie polityki,
jak i w dziedzinie kultury, zaréwno
w zyciu spotecznym, jak i w zyciu co-
dziennym. Te cechy charakterystyczne
wtasciwe sg tylko jezykowi i wtasnie
dlatego, ze wtasciwe sg tylko jezyko-
wi, jezyk jest przedmiotem badania
samodzielnej nauki — jezykoznaw-
stwa. Gdyby jezyk nie miat tych
cech charakterystycznych, jezyko-
znawstwo stracitoby prawo do samo-
dzielnego istnienia. Krécej moéwigc: je-
zyka nie mozna zaliczy¢ ani do kate-
gorii baz, ani do kategorii nadbudéw.
Nie mozna go réwniez zaliczyé do ka-
tegorii zjawisk ,pos$rednich® miedzy
bazg a nadbudowa, gdyz takie zjawiska
.posrednie“ nie istniejg. Ale moze je-
zyk mozna bytoby zaliczy¢ do kate-
gorii sit produkcyjnych spoteczen-
stwa, do kategorii, powiedzmy, narze-
dzi produkcji? Istotnie, miedzy jezy-
kiem a narzedziami produkcji istnieje
pewna analogia: narzedzia produkcji,
tak samo jak jezyk, Wykazujg swoistg
obojetno$¢ wobec klas i mogag jedna-
kowo obstugiwaé rozmaite klasy spo-
teczenstwa, zaréwno stare jak i nowe.
Czy okoliczno$¢ ta daje podstawe do
tego, by zaliczyé jezyk do kategorii
narzedzi produkcji? Nie, nie daje. W
swoim czasie N. J. Marr widzac, ze
jego sformutowanie — ,Jezyk jest
nadbudowag bazy* — wywotluje sprze-
ciwy, postanowit ,zmienié szyki
i ogtosit, ze ,jezyk jest narzedziem
produkcji“. Czy miat racje N. J. Marr,
zaliczajac jezyk do kategorii narzedzi
produkcji? Nie, bezwzglednie nie miat
racji. Chodzi o to, ze podobienstwo
miedzy jezykiem a narzedziami pro-
dukcji konczy sie na tej analogii, o
ktérej przed chwila moéwitem. Nato-
miast miedzy jezykiem i narzedziami
produkcji istnieje zasadnicza rdznica.
Ro6znica ta polega na tym, ze narzedzia
produkcji produkujg dobra material-
ne, jezyk zas$ nic nie produkuje, lub
tez ,produkuje“ jedynie wyrazy. Sci-
$Slej moéwigc, ludzie, ktérzy posiadajg
narzedzia produkcji, moga produko-
waé dobra materialne, ale ci sami lu-
dzie, majac, jezyk, lecz nie majac na-
rzedzi produkcji, nie moga produko-
waé¢ doébr materialnych. Nie rudno
zrozumieé¢, ze gdyby jezyk mdgt pro-
dukowa¢ dobra materialne, gaduty
bylyby najbogatszymi ludZmi na Swie-
cie.
2-GIE PYTANIE:

Marks i Engels okres$lajg jezyk jako
.bezposrednia rzeczywistos¢ mysli“,

jako ,praktyczna... rzeczywistg Swia-
domos¢”. ,ldee — moéwi Marks — nie
istnieja w oderwaniu od jezyka“. W
jakim stopniu, Waszym zdaniem, je-
zykoznawstwo winno zajmowaé sie
pojeciowa strong jezyka, semantyka i
historyczng semazjologia oraz styli-
styka. Czy tez przedmiotem jezyko-
znawstwa winna by¢ tylko forma?

ODPOWIEDZ:

Semantyka (semazjologia) jest jed-
nym z waznych dziatébw jezykoznaw-
stwa. Pojeciowa strona stéw i wyra-
zen ma powazne znaczenie w dziedzi-
nie badania jezyka. Dlatego tez seman-
tyka (semazjologia) winna mie¢ za-
pewnione w jezykoznawstwie nalezne
jej miejsce. Jednakze opracowujac za-

dzonej materii“, jezyka wohiego od
.norm przyrody"“;

c) odrywajac myslenie od
wWyzwalajac" je do jezykowej
rii przyrodzonej*, N. J. Marr
nie w bagnie idealizmu.

Powiadajg, ze mys$li powstajg w gto-
wie) ludzkiej, zanim zostang wypowie-
dziane w mowie, powstajg bez mate-
natu jezykowego, bez szaty jezyko-
wej, jesli mozna sie tak wyrazié, w
postaci obnazonej. Jest to najzupetiniej
niestuszne. Jakiekolwiek powstatyby
mys$li w gtowie ludzkiej, moga one
powstaé i istnie¢ jedynie na bazie ma-
na bazie termi-

jezyka i
.mate-
grzez-

teriatu jezykowego,
néw i zwrotéw jezykowych. Obnazone
mys$li, wolne od materiatu jezykowe-

go, wolne od jezykowej ,materii przy-

szg one do jezyka swoje specyficzne

stowa i wyrazenia, czy zdarzajg sie
wypadki, by ludzie nadawali tym sa-
mym stowom i wyrazeniom rézne zna-

swej
jest,

zaleznie od
Tak

czenia pojeciowe,
przynaleznosci klasowej?

Marr popetniat bardzo powazne biedy,
gdy wnosit do jezykoznawstwa ele-
menty marksizmu w postaci spaczonej,
gdy usitowat stworzy¢ samodzielng te-
orie jezyka. Ale N. J. Marr ma réow-
niez niektére dobre, z talentem napi-

gadnienia semantyki i wykorzystujgc ; AR EYROW !
jej dane, w zadnym wypadku nie wol- rodzonej“, nie istniejg. Jezyk jest
no przeceniaé jej znaczenia, a tym bezposrednig rzeczywistoscia —mySsli“
bardziej — nie wolno jej naduzywaé. (Marks). Realno$¢ myS$li przejawia sie

w jezyku. Tylko idealisci mogg maé-

Mam na mys$li niektérych jezykoznaw-
cow, ktorzy, dajac sie nadmiernie po-
rwaé¢ semantyce, lekcewazag jezyk, ja-

wi¢ o mys$leniu nie zwigzanym z ,ma-
terig przyrodzonag“ jezyka, o mysleniu
bez jezyka. Krécej méwigc: przecenia-

ko ,bezposrednig rzeczywisto$¢ my- ) ro _ Przec
$li* — nierozerwalnie zwigzana z my- nie semantyki i naduzywanie jej do-
Sleniem, odrywaja my$lenie od jezyka prowad2|f0 N.. J.. Marra (.10 .|deaI|zmu..
i utrzymuja, ze jezyk jest u schytku Tak W|ec,.jesl'| uchroni sie se.man-
swego zywota, ze mozna obejs¢ sie YKe (semazjologi¢) od przesady i na-
réwniez bez jezyka. Postuchajcie stéw duzyc w rodzaju tych,. Ja_k'Ch, dOP_USZ'
N. J. Marra: ,Jezyk istnieje tylko o ¢z&a si¢ N. J. Marr i niektorzy jego
tyle, o ile uzewnetrznia sie w dzwig- »uczniowie moze ona przyniesc je-
kach; czynno$é mysélenia odbywa sie  zykoznawstwu wielkg korzysc.
rovan.leZ bez uzew.netrzmema....' jezyk 3.CIE PYTANIE:
(dZwiekowy) obecnie zaczgt juz uste- . . . o
Zupeinie stusznie mowicie, ze idee,

funkcji nowszym wyna-

powaé swej T b ‘ . d |
lazkom, zwyciezajgcym bezapelacyjnie pOJ?C'a’_ 0 yczaje. | zasady moraine
przestrzen, a myslenie zyskuje na zna- burzua i proletariuszy sq wrecz prze-
czeniu, dzieki niewykorzystanym jego c_lws'tawne. Klasow_y charakter “_’C,h
zasobom przeszitosci i nowym zdoby- zjawisk bezwzglednie znalazt odbicie
czom oraz ma usung¢ i catkowicie za- W semantycznej- .stroni'e Jezyka .(nie—
stapi¢ jezyk. Przyszly jezyk — to my- kledy*zas.rom{nlez w Jegc:( forrr*ne :
Slenie rozwijajace sie w wolnej od V\{[ .sdownl\(;\';me _tk }Ja c susznl.e
przyrodzonej materii technice. Nie stwier za- 'asz artykut). zy mo'z—
oprze mu sie zaden jezyk, nawet na analizujac konkretny materiat
dzwiekowy, mimo wszystko zwigzany J.ez.ykowy, a pr.zede wsz3’/st.k'|m po-
z normami przyrody* (patrz ,Prace jeciowg strone jezyka, mowi¢ o kla-

sowej istocie wyrazonych przezen po-

wybrane* N. J. Marra). JeSli ten ,pra-

comagiczny* galimatias przettumaczy¢ je¢, zwlaszcza w tych wypadkach, gdy

jezykowym wyrazaniu nie

na zwyktly ludzki jezyk, to mozna mowa o

dojé¢ do wniosku, ze: tylko mysli cztowieka, lecz i jego sto-
a N. J. Marr odrywa my$lenie od sunku do rzeczywistosci, kiedy szcze-
jezyka: golnie jask,r,awo przejawia sie jego
J?) N. J. Marr uwaza, ze komuniko- przynaleznos¢ klasowa?

wanie sie ludzi moze by¢ urzeczywi- ODPOWIEDZ:

stnione bez jezyka, przy pomocy sa- Khotko méwiagc, chcecie wiedzieé

mego mysSlenia, wolnego od ,przyro-  czy klasy wptywaja na jezyk, czy wno-

ALEKSANDER BEZYMIENSKI

klasy wplywaja na jezyk, wnosza do  gsane prace, w ktérych, zapominajac
jezyka swoje specyficzne stowa i wy- o swych pretensjach teoretycznych,
razenia, a niekiedy réznie rozumieja  sumiennie i — trzeba stwierdzié —m
te same stowa i wyrazenia. Nie ulega umiejetnie bada poszczegblne jezyki.
_tO watpliwosci. _Z tego nie .Wynlka W takich pracach znalezé mozna nie-
J'edr?ak,. by épec'yf.lczn’e. _S*OWa I-wyra-  mato rzeczy cennych i pouczajgcych.
zenia, jak réwniez rd6znice w seman- Rozumie sie, ze te rzeczy cenne i po-
tyce, mogly mie¢ powazne znaczenie uczajace nalezy zaczerpnaé od N. J.
dla rozwoju jednego wspélnego jezyka Marra i wykorzystaé.
og6lnonarodowego, by mogty one osta-
bi¢ jego znaczenie Ilub zmieni¢ jego 5.-TE PYTANIE:
charakter. i . L . L
. . ) Wielu lingwistow uwaza, ze jednag
Po pierwsze — takich specyficznych . . .
, : o B ; z zasadniczych przyczyn zastoju w je-
stébw i wyrazen, podobnie jak i wy- . . . -
3 L ) zykoznawstwie radzieckim jest forma-
padkéw réznic w semantyce, jest w lizm.
lezyku tak malo, ze nie stanowig one Chciatabym bardzo wiedzie¢ na

chyba jednego nawet procentu catego czym, Waszym zdaniem, polega for-

materiatu jezykowego. A zatem cala . . L .
) i malizm w jezykoznawstwie i jak moz-
.pozostz?}a, przytlac'zaj.qca . masa stow na go przezwyciezy¢?
i wyrazen, podobnie jak i semantyka,
jest wspélna dla wszystkich klas spo- ODPOWIEDZ:
teczenstwa. o o
Po drugie — specyficzne stowa i wy- . N J. Marr i j.ego“,,ucznlom.e o§kar-
razenia, majgce odcien klasowy, wy- zajg © ,’,formafllzm .Wszystl.<|ch. lezy-
koznawcéw, ktdérzy nie podzielajg ,no-

korzystywane sa w mowie nie wediug
regut jakiej$ gramatyki ,klasowej",
ktéra nie istnieje w naturze, lecz we-

wej nauki“ N. J. Marra. Jest to oczy-
wiscie niepowazne i niemadre. N. J.
Marr uwazat gramatyke za czcza ,for-

dtug regut gramatyki istniejgcego je-

zyka  ogblnonarodowego A satem malnos$¢”, a ludzi, ktérzy uwazali, ze

istnienie specyficznych stéw i wyra- pudowa gramatyczn.a ’jest pf)d'Sté_*Wq

zen oraz fakty réznic w semantyce je- Jezyka — za formalistow. To juz jest
zupetnie glupie. Sadze, ze ,formalizm*”

zyka nie obalaja, lecz przeciwnie, po- . i
zostat wymyslony przez autoréw ,no-

twierdzajag istnienie i konieczno$¢ A R
jednego wspélnego jezyka ogélnonaro- _Wej nau!(l ' by 'ulatv.\llc m walkc—;. z
dowego. ich przeciwnikami w jezykoznawstwie.

Przyczyng zastoju w jezykoznaw-

stwie radzieckim nie jest ,formalizm*,
wynaleziony przez N. J. Marra i jego
sucznidw*“, lecz rezim Arakczejewa i
luki teoretyczne w jezykoznawstwie.
Rezim Arakczejewa stworzyli ,ucz-

4-TE PYTANIE:

W swoim artykule oceniacie zupet-
nie stusznie Marra, jako wulgaryza-
tora marksizmu. Czy to znaczy, ze

lingwisci, a ws$réd nich réwniez my,
miodziez, powinniémy odrzuci¢ catg niowie® N. J. Marra. Teoretyczny za-
lingwistyczng spuscizne Marra, ktéra  met do jezykoznawstwa wniést N. J.

Marr i jego najblizsi towarzysze bro-
ni. By nie bylo zastoju, nalezy zlikwi-
dowac¢ jedno i drugie. Likwidacja tych
bolgczek uzdrowi jezykoznawstwo ra-
dzieckie, wyprowadzi je na szerokie

zawiera, badZz co badz, szereg cennych

badan jezykowych (pisali o nich w dy-

skusji tow. tow. Czikobawa, Saniejew

i inni)? Czy mozemy, podchodzac kry-

tycznie do Marra, bra¢ jednak od nie-

go to, co jest pozyteczne i cenne? wody i umozliwi jezykoznawstwu ra-
, dzieckiemu. zajecie piervwszego miejsca

ODPOWIEDZ: w jezykoznawstwie Swiatowym.
Oczywiscie, dzieta N. J. Marra skia- J. STALIN

dajg sig nie tylko z biedow. N. J. 29 czerwca 1950 roku.

FRANCUSKI ROBOTNIK MOWI DO FRANCUSKIEGO ZOtNIERZA

Zolnierzu! Wiem, ze$ ty nie kiep,

Ze silg ciebie na nas pedza.

Patrz! Goérnik wiedzie strajk o chleb,
0 tyzke strawy walczy nedzna.

Masz rozkaz strzela¢ do mnie dzis.
Do tkacza, drwala i gisera.

By bogacz krew moégt nasza pic

1 zebym z gtodu dlan umierat.

Zatrzymaj sie, zotnierzu, stgj!
Jam ojciec, syn, jam brat jest twoj.
Kierujgc we mnie swojg bron,
We wiasng, bracie, mierzysz skron!

Zotnierzu! Grzechem moim jest,
Ze nie chce ciggle gingé z gtodu!
A przeciez wszystkie sity swe
Oddaje co dzien dla narodu.

| co mam z tego? Nie mam nic.
Wszystkiego jest burzujom mato!
Ja przeciez takze chciatbym zy¢!
Bo¢ wszystko z pracy mej powstato.

Zatrzymaj sie, zoinierzu, stoéj!

Jam — Sita Francji, bracie méj.
Kierujac we mnie swoja bron,

We witasnag, bracie, mierzysz skron!

Zolnierzu! Wiodiem réwniez bdj.
Faszystow bitem, zdrajcéw z Vichy.
Ich dawny wspdlnik, totr i zbdj
Ministrem w rzadzie zostal dzisiaj.

Nie szczedzac zycia, krwi i mak,
Walczytem z wrogiem bez szemrania.
Bo przeciez kocham ziemie swa,
Naprawde, bez deklamowania.

Zatrzymaj sie, zoinierzu, stéj!

Jam —- Serce Francji, bracie méj.
Kierujgc we mnie swoja bron,

We wtiasng, bracie, mierzysz skron!

.Kiedy wojsko zblizyto sie do jednej z ko-
palf, wystgpit story gérnik i zawotat: Zotnierzu,,
nde strzelaj do minie! Przeciez ja — to Francja!
| zoinierze zaczeli brata¢ sie z robotnikami®,

(Z listu robotnika J6zefa L.)

Zoinierzu! Czy rozumiesz juz,
Dlaczego w strajku milczg szyby?
Whbijajg Francji w plecy néz,
W amerykanskie kuja dyby!

Wzywamy dzi$ francuski lud,

By wzniést choragiew niepodlegts.
Niech sie podstepny dowie wrég,
Ze robotnicy Francji strzegg!

Zatrzymaj sie, zotnierzu, stéj!
Jam — Wola Francji, bracie méj.
Kierujac we mnie swojg bron,
We witasng, bracie, mierzysz skron!

Zoinierzu! Na nich skieruj bron!
| razem z nami stan na strazy.
Zoinierzu! Oto moja dion!
Uscisnij $miato, jak towarzysz.

Czynigc to dodasz, bracie, sit
Ludziom walczagcym o swobode,

O to, by cztek szczesliwszym byH
Z francuskim zilgczysz sie narodem.

Zatrzymaj sie, zotnierzu, stoj!
Jam Francja Pracy, bracie moéj!
Kierujac na mnie swoja bron,
We wiasng, bracie, mierzysz skron!

Zotnierzu! Trudny idzie czas.
Szeregi zewrze¢ trza nam wszystkim!
Lecz droga jasha wiedzie nas,
Wolnosci Francji dzien juz bliski!

Nie straszny nam pociskéw grad.

Dzi$ kazdy z nas — jak ty — zoinierzem.
O wolny, lepszy walczac $wiat,

idziemy z ludem i z Thorezem!

Zatrzymaj sie, zoinierzu, stgj!

Jam przeciez — Przyszto$é, bracie moj!
Kierujac we mnie swoja bron,

We wiasng, bracie, mierzysz skron!

Przetozyt: LEON PASTERNAK
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N a,dobreji drodze

ieomal w dniach Zjazdu Lite-

ratbw ukazata sie na poétkach

ksiegarskich ksigzka*), ktéra

w dyskusjach zjazdowych na

temat przemian w wspobiczesnej

literaturze polskiej sta¢ sie
mogta niepos$lednim i optymistycznym
argumentem. Autora jej nie znaliSmy
z zadnych, préb literackich w czasopi-
smach, ksigzka — zdawaloby sie — po-
wstawata gdzie$ z dala od gtéwnego nur-
tu zycia literackiego w Polsce, i juz sa-
mo to zjawisko biadajgcym nad zastojem
i posucha na nowe talenty w"literaturze
powinno daé nieco do myslenia. Niewat-
pliwie celowa organizacja nowych form
pracy Zwigzku Literatéw, szczegblnie
w zakresie opieki nad wchodzacymi, do
literatury kadrami, przy$pieszy proces
ich dojrzewania i ujawni niejedno nowe
nazwisko. Ale juz w tej chwili méwiagc
o stanie literatury polskiej pamietac
trzeba, ze takie wypadki jek debiut Ha-
me-ry nie moga by¢ _traktowane jako
odosobnione niespodzianki. Przeciwnie—
sg one tylko jednym z charakterystycz-
nych przyktadéw coraz bardziej maso-
wego dojrzewania i ksztatcenia sie ludzi
na roznych odcinkach pracy w Polsce.
Na terenie literatury jako szczegblnie
skomplikowanej formy ideologii proce-
sy te unaoczniajg sie oczywiscie poOzniej
niz w innych dziedzinach zycia. Nie ma
jednak powodu, by myslac o rozwoju
i przyszitych drogach literatury polskiej,
stawia¢ kropke po kilkunastu czy kilku-
dziesieciu nazwiskach i nimi tylko mie-
rzy¢ mozliwosci dalszych perspektyw.
Lista jest otwarta, i dzi§ z wiekszg niz
kiedykolwiek pewnos$cig wierzy¢ mozna,
iz kazdy rok dorzuca¢ bedzie nowe
pozycje. Mijaja juz przecie ostatnie prze-
btyski czaséw, gdy $ciezki literatury
biegty zdata od istotnego nurtu zycia, od

najzywotniejszych probleméw historii
i soraw milionéw ludzi. Nasze czasy,
w ktoérych coraz petniej wspotbrzmieé

i wspéidziataé bedzie réwniez literatura,
nie tylko przeobrazg twdércéw, ale wyda-
dza tez z pewnoscig i nowych ludzi lite-
ratury. Trzeba na to oczywiscie czasu,
ale twierdze, ze ksigzka Hamery jest
jeszcze jedna z coraz liczniejszych ja-
skétek szerokiego doptywu dojrzewajg-
cych nowych kadr. Jako bardzo nieprze-
cietny i w pewnym sensie nieoczekiwa-
ny debiut prowokuje wiele optymistycz-
nych rozwazan.

Najciekawsze debiuty prozy z ostat-
niego okresu okreslano na zjezdzie réz-
nymi terminami: szkic literacki, repor-
taz, opowiadanie. R6zni krytycy uzy-
wali w stosunku do tego samego utworu
ré6znej terminologii, w kazdym jednak
razie zupeinie stusznie nie padio ani ra-
zu okres$lenie ,powie$é¢“. Fakt ten nie-
ktorzy krytycy uwazali za pomniejszenie
znaczenia owych nowatorskich pozycji.
Nie wchodzac blizej w merytoryczne
spory, stwierdzi¢ trzeba, ze debiut po-
wiesciowy stat sie po wojnie zjawiskiem
istotnie do$¢ rzadkim i ze ksigzka Ha-
mery réwniez i z tego punktu widzenia
jest debiutem niecodziennym i dobrze
Swiadczy o $miatosSci ambicji pisarskich
autora. Jest to bowiem powies¢ w pel-
nym tego stowa znaczeniu nie pozba-
wiona pewnych wad i niedostatkéw, nie-
mniej jednak w catosci ideologicznie
i artystycznie bardzo dojrzata.

Akcja jej toczy sie w ostatnich mie-
sigcach wojny, w okresie miedzy stycz-
niem a majem 1945 r. na terenach wyzwo-
lonych w styczniu przez armie radziec-
ka. Teren, miasto i fabryka, ktére sg
ttem akcji, nie zostaly nazwane po imie-
niu, ani szczeg6towiej opisane. Wiemy
o nich tyle, ile potrzeba do przeprowa-
dzenia gtéwnego watku fabularnego, do
peiniejszego ukazania przemian, jakim
podlega tytutowy bohater Btazej Plewa.
W procesie produkcji fabrycznej orientu-
jemy sie na tyle, ile nam potrzeba do
zrozumienia mechaniki sabotazu, roli
Plewy jako majstra, organizacji jego od-
dziatlu. Topografie i sytuacje w okolicz-
nym terenie znamy w takim stopniu, ze
potrafimy oceni¢ niebezpieczenstwo noc-
nej wyprawy po aprowizacje dla fabry-
ki, ale tez nie wiecej. Mimo zaznaczonej
specyficznosci $rodowiska, podobne wy-
padki zdarzy¢ sie mogly w kazdej innej
fabryce, w kazdym z innych miast Pol-
ski. Dob6r i selekcja wszystkich tych
elementéw jak tez rysunek naczelnej po-
staci sga charakterystycznym dla tej
ksigzki przyktadem doskonatego tacze-
nia typowos$ci z cechami indywidualny-
mi. Wiasnie Plewa stat sie bohaterem
opowiesci, ale Plewa, jak sugeruje juz
tytut, jest tylko jednym z przyktadéow —
przyktadéw rosngcej_Swiadomosci i sity
klasy robotniczej. Réwnie dobrze z na-
szkicowanych postaci rozwingé by moz-
na dzieje nadmiernie ambithego Nie-
dzieli reemigranta Woncha czy kanceli-
sty'’Zabobona. W setkach wariantéw ta
sama walka toczyla sje we wszystkich
fabrykach na wszystkich terenach Pol-
slii; scalaly sie, rosty i coraz szerzej two-
rzylty nowe zycie sity klasy robotniczej.

Ta wiara w nieprzebrane _mozliwosci
twércze i mocng, coraz petniej krystali-
zujaca sie $wiadomos$¢ klasowag mas ro-
botniczych w Polsce, jest "wtasciwym
sednem tematycznym powiesci. Na kaz-
dej karcie czujemy, ze sprawy i_ludzie
o ktérych opowiada autor to jedynie
drobny fragment ogromnej opowiesci
o0 polskiej klasie robotniczej. Wptywa na
to zresztg wielo$¢ bardzo plastycznie na-
szkicowanych postaci, ktére nie sg wta-
Sciwie konieczne w akcji, ukazujg sie
tylko i nikng, ale ich sylwetki (sekre-
tarka Maria, oSwiecimiak Poczynski, ro-
botnik Cendrowski) poteguja atmosfere
owego twdrczego optymizmu, ktéra do-
minuje w ksigzce. Owo czeste ,gubie-
nie“ raz pokazanych i zarysowanych po-
staci jak tez inne szczegély kompozy-
cyjni o ktérych bedzie mowa dalej, na-
suwa a nawet czasem przypuszczenie, ze

<U

* Bogdan Ha mer a ,Na przy-
ktad Plewa“, Warszawa 1950, ,NsigzKd
i Wiedza“, str. 270.

sprawa inna. Optymizm tej ksigf

Bogdan Hamera

ka najgtebiej z jej realizmu. Nie jest
sztucznie doczepiong nalepka czy komen-
tarzem autorskim, wyptywa z prawdzi-
wie postawionych postaci i sytuacji, da-
lekich od wulgarnego schematyzmu.
Najdosadniej wida¢ to moze w kornicowej
scenie ksigzki, scenie badania i morder-
stwa drugiego z czotowych bohateréw
powiesci, sekretarza partii, Nieglickiego,
przez faszystowskich zbir6w. Do $wia-
domosci skatowanego dochodzi w pew-
nym momencie glos z zewnatrz — odgtos
po raz pierwszy uruchomionego w fabry-
ce wielkiego pieca.

— ,To pierwszy spust wielkiego pie-

ca.. — szepnat spuchnietymi wargami,
chcac im wyjasni¢ radosé, ktérej widac
nie rozumieja.

Ale te twarze nawet nie drgnely...

Nieglicki przypomniat sobie, czyje to sa
twarze. | zrobito mu sie bardzo przy-
kro. Poczut sie tak samotny jak zbtgka-
ne dziecko wséréd obdartych z kory, mar-
twych pni w niewiadomym lesie, tylko
dalekim porykiwaniem bydta na pa-
stwisku zwigzane z wiadomym sobie
Swiatem.

Daleki poszum ucicht tak predko, jak
predko wybucht, a Nieglicki dilugo jesz-
cze wstuchiwatl sie w jego nie istniejace
echo. Wyobrazit sobie jak teraz po wy-
ztobionych w piasku rowkach ptlynie
roztopione zelazo, jak krzataja sie wokoét
ludzie... jak ludzie krzataja sie w catej
fabryce...

Nie, on nie jest sam. W fabryce jest
przeszto trzy tysigce ludzi.,., a wkrétce
bedzie dwa razy wiecej.

Jeszcze raz popatrzyt otwarcie w te
nastawione ku niemu martwe twarze
i tonem, ktéry stuchajgcych wykluczat
kategorycznie z udzialu w tej wielkiej
radosci, rzucit hardo i dumnie:

— Pierwszy nasz spust.”

Prosta, ale jakze wymowna i odwazna
symbolika tej sceny zamyka ksigzke
pieknym patosem ludzkiego zwyciestwa,
nietatwego, ale i nieodwotalnego.

Trzeba powiedzie¢, ze nie wszystkie
fragmenty syntetyczne ksigzki sa na tym
poziomie, co cze$¢ korncowa. Tam gdzie
autor sama narracjg stara sie przed-
stawi¢ nastroje pieciu lat okupacji (roz-
dziat 1) czy ukaza¢ obraz wojennych
zniszczen (rozdziat XXI1V), popada cze-
sto w nieco melodramatyczha sztucznosé
lub banalng frazeologie (,kiedy za$ dra-
piezna tapa krzyzacka grzmotneta pies-
ciag w granice Franciji...", ,...podczas gdy
niemiecka dusza kroczyta po tej zawrot-
nej S$ciezce dalej, poprzez pryzmat nie-
pohamowanej zarozumiato$ci widzac na
ztudnym horyzoncie $wiat u swych
stop — polska dusza natychmiast odska-
kiwata od niej na przeciwny kraniec...”
albo stynne ongi$ powiedzonko o specy-
ficznie rosyjskiej ,szerokiej duszy“). Sa
to jednak wypadki na ogét w ksigzce
rzadkie i tatwe do mechanicznego nawet
poprawienia. Bardziej natomiast skom-
plikowana jest sprawa pewnego manka-
mentu ideologicznego i kompozycyjne-
go, rozrywajgcego nieco spoisto$¢ powie-
Sci. Zasadniczy jej trzon — dzieje awan-
su i dojrzewania $wiadomosci bytego
str6za nocnego, a p6zniej majstra Bta-
zeja Plewy, cechuje, jak juz bylo pod-
kreslane, zaréwno typowos$¢ przemian
jak i petnia i bogactwo cech indywidual-
nych. Plewe poznajemy nie tylko w pra-
cy i dziataniu: znamy jego pokusy i sta-

STEFAN SZCZIPACZOW

bostki, nieSmiato$¢ i przerosty fatszywej
ambicji, uczestniczymy w jego ciepto
zarysowanym zyciu domowym. Ale
oczywiste jest, ze Plewa i jego towarzy-
sze z kuzni mechanicznej krzepng i roz-
wijajg sie przede wszystkim w konkret-
nej pracy i zespotowym dziataniu.

Bardzo szeroko i trafnie ukazat autor
zte skutki, do jakich prowadzi izolowa-
nie sie kierownika od zespotu, by dalej
znéw przedstawi¢ owoce wzajemnej nau-
ki i wspéidziatania. W konsekwencji
konkretnej walki z wrogiem klasowym,
wzmozonej czujnosci i zespotowej odpo-
wiedzialnosci, nastepuje catkowita kon-
solidacja oddziatu i rozstajemy sie z Ple-
wag i z robotnikami z kuZni mechanicz-
nej jako z przodujgcym oddziatem fa-
bryki, z ludzmi, na ktérych z catkowi-
ta pewnoscig liczy¢ i polegaé moze Pol-
ska Ludowa. Warto przy tym zauwazy¢,
ze autor nie usunagt na plan dalszy
dziatalnosci obozu wrogiego. Ukazanie
wroga klasowego dalekie jest réwniez
od wszelkiego schematyzmu. Zréznico-
wanie postaci i metod dziatania od kre-
ciej roboty rzekomego gryzipiérka —
sprawcy sabotazu w fabryce az do
oprawcow ze zbrojnej bandy dywersyj-
nej nadato i tym czesciom ksigzki pro-
porcje odpowiadajgce rzeczywistosci.

Autor zrobit niewatpliwie stusznie wy-
dobywajgc jako gtéwne przyczyny ideo-
logicznych przemian swoich bohateréw
konkretne wypadki i wzajemny wpilyw
wychowawczy zespotu. Wprowadzit zre-
sztg i inne elementy: madrg dziatalno$¢
Urzedu BezpieczenAstwa i patronujgcego
Plewie przewodniczacego rady zaklado-
wej, doskonatego organizatora i wycho-
wawcy, Wojcickiego. W calym tym obra-
zie brakuje jednak elementu zasadni-
czego ,ktérego obecno$¢ czujemy wyraz-
nie w zapleczu przemian i zdarzen, ale
ktérego kierownicza rola nie zostata
w zaden bezposredni sposéb zaznaczo-
na — brakuje Partii. Aczkolwiek dojrze-
wanie ludzi fabryki nie jest przedsta-
wione jako proces catkowicie samorod-
ny, to przeciez nie widzimy owego os$rod-
ka promieniujagcego i przyciggajacego
jednoczesnie, jakim w pierwszym rzedzie
w kazdym zakladzie pracy stawala sie
Partia i jej ludzie. Gdy rozstajemy sie
z Plewa i jego zespotem, wniosek, ktory
sie czytelnikowi nasuwa, jest, iz ci lu-
dzie doros$li juz do Partii. | az nienatu-
ralne sie wydaje, ze choc¢by w dysku-
sjach robotnikéw stowo to nie pada ani
razu. Ten powazny brak zostaje czescio-
wo nadrobiony w drugiej czesci ksigzki.
I tu tkwi zresztg inny jej niedostatek
powodujacy, obok innych brakéw, o kt6-
rych juz byta mowa, iz wydaje sie, ze
ksigzka jest badz fragmentem jakiego$
cyklu, badz tez zostata sklejona z wycin-
kéw wiekszej calosci. Mianowicie w mo-
mencie, gdy ewolucje Plewy mozemy
uwaza¢ za ugruntowang, autor porzuca
catkowicie dotychczasowego swego bo-
hatera, wprowadzajac na jego miejsce
innego, ktéremu z kolei poswieca dru-
ga cze$¢ (objetosciowo wprawdzie zale-
dwie 28 stron) ksigzki. Bohaterem tym
jest Nieglicki, sekretarz komitetu par-
tyjnego, ktérego przedtem widzimy raz
jeden dazacego wraz z przewodniczg-
cym rady zakladowej na miejsce sabo-
tazu. W drugiej czesci, ksigzki widzimy
witadnie w osobie Nieglickiego troske
Partii o stan fabryki. Ale dzieje sie to
niejako w ramach oddzielnego opowia-
dania. Na terenie tej samej fabryki wy-
stepuja zupeilnie nowe postaci., wszyst-
kie sprawy widziane sa juz tylko przez
pryzmat Nieglickiego, i wreszcie jego
osobiste dzieje, prawda, ze wtopione
w te samg wielkg walke, kohAczg ksigzke.

O tych niedociggnieciach ideologicz-
nych i artystycznych ksigzki trzeba moé-
wi¢, mimo ze w catoSci przewazajg wie-
lokrotnie jej ogromne zalety. Bodaj ze
po raz pierwszy w literaturze powojen-
nej, w sposéb tak petny i przekonywu-
jacy ukazany zostat proces przemiany
ideologicznej w klasie robotniczej. Au-
tor wysuwajgc sprawy ludzkie jako na-
czelny problem powies$ci nie sprymitywi-
zowat przy tym i nie zubozyt zycia psy-
chicznego swoich bohateréw. Widoczna
jednoczesnie znajomos$é opisywanych
s.praw i wydarzen oraz zywy, emocjo-
nalny do nich stosunek, daly w wyniku
efekt znéw rzadko dotychczas w naszej
praktyce literackiej spotykany: gteboko
realistyczny optymizm. Totez bez prze-
sady powiedzie¢ mozna, iz debiut ten jest
na tle produkcji literackiej ostatniego
okresu jednym z najbardziej wazkich
i wyraznych punktéw pa drodze dojrze-
wania literatury polskiej do realizmu
socjalistycznego:

Wanda Leopold

PIERWSZE KROKI

To nawet trudno wypowiedzie¢ stowy.

Schylona matka $mieje sie wesoto:

Dzi$ pierwszy raz jej synek jasnogtowy

Przejs¢ zdotat sam od krzesta az do stotu.

Wyros$nie syn, skrzydlatg moc posigdzie.

Lecz Swiat oblecie¢ kiedy$ dookota

By¢ moze tatwiej lotnikowi bedzie,

Niz dzisiaj przejs¢ — od krzesta az do stotu.

Przetozyt Leonard Podhorski-Okotéw
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JERZY LITWINIUK

NAD MAPA KOREI

O was — tyle, co nic.

W ilu oczach takomych odbijat sie wasz pétwysep!
Biate i z6tte szesSciany wida¢ z pokiadu bombowca,
znaczki i dzwieki chwytajg oczy i uszy lingwisty,
za$ oczy imperialisty —

ztoza ludzkiego surowca,

ktéry mozna nabywad¢ za ryz.

0 was — tyle, co nic. n
Skos$noocy i z6kci
1 wszyscy podobni z daleka,

jednak
w biyskaniu rewolucji
jak w nagtym zblizeniu — odréznisz

wsciektos¢ i strach faszysty
i dume wolnego cztowieka.

Nie starczy sking¢ i zleci¢:

— niechaj poleci

setny, tysigczny stuzbisty tepak,

by wsie i miasta w perzyne zaorac!
Krew koreanskich kobiet i dzieci
spada na gtowy przestepcow,
oblepia rece

chwytajgce dolar.

Nie starczy da¢ miske ryzu co rana
i z guzikami blyszczacymi mundur!

Zotnierze Li - Syn - Mana
przechodzg na strone ludu.
O was — juz wiele wiadomo.

Co dzien, co chwila zbliza was ku nam
krok strudzonego piechura,

wspo6lna radosciag i boélem

kazda godzina nas sprzega

a z wami — po zwyciestwo siega
patrzaca w przyszto$é, nieulekta
narodéw Swiata Swiadomos¢.

LECH PIJANOW SKI

ROZMOWA Z MURARZAMI

Budowa domu jest inna niz budowa wiersza,

cho¢ powinni w nim mieszka¢ ludzie z bliskich wydarzen;
stowo za stowem, podobne cegtom, umieszczam,

usmiech utrwalam i na Was patrze.

Rosnie dom dla ludzi wierzacych w site cztowieka,
przez powietrze ptynie ruch tysiecy dioni —

jakze mi taka przestrzen zmiesci¢ do wiersza,

jak powiekszy¢ stowa, zeby cegty dogonic?

Wierzcie: cho¢ jest inna budowa wiersza i domu,
stuza sprawie tej samej, najwazniejszej z zywych —
zeby utrzymaé w dioniach przyszty czas ogromny,
zeby wzrosty usmiechy ludzi szczesliwych.

Jezeli mysli poety robotnik nie zrozumie,
wtedy stowo jest zite, trzeba zmienié¢ narzedzie,
zeby wyrazi¢ lepiej wszystko co ludzkie,
zeby zobaczy¢ dobrze wszystko co bedzie.

Niechaj jasnym domom stuza wiersze i cegty,
wszystkie dni powszednie i nasza rozmowa.
Trzeba, zeby stowa rytmem serc pobieglty —

wy, budujgcy domy, uczcie mnie wiersz budowac.

IGOR SIKIRYCKI
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Tam, gdzie mazurskiej sosny cien
W gtebi jeziora tonie,

Znalaztem wyszczerbiony heitm
Trafiony kulg w gwiazdy promien.

Przede mng byta tu juz rdza

| wiatr go nieraz muskal,

A hetm pod kazdym tchnieniem grat
Jak wyrzucona na brzeg muszla.

Nie moégt zapomnieé¢ tamtych dni.
Po ktéorych $lad sie Sciera —

Gdy gwiazdozbiorem chiopcy szli
Ostaniat skronie bohatera.

Razem mijali gruzy miast,
Stuchali kul jak $wierszczy,
A wiecz6r ponad nimi gast
Zakuty w jezior pierscien.

Machorki dym na skroniach
Na sosnach $niezne ptaki,

A potem znikat dym i $nieg
| byla cisza przed atakiem.

legt

Nie wiem skad zotnierz hetm ten niést
Czy z Gruzji, czy z Tobolska,

Lecz wiem, ze po to padi, by tu
Stawita wolno$¢ mowa polska.
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LEON KRUCZKOWSKI

ewolucja, jakiej ulega nasz po-

glad na role i zadania organiza-

cji pisarzy w Polsce Ludowej,

jesli w niedostatecznym jeszcze

stopniu objeta naszg $Swiado-

mos¢, to juz zupetnie prawie nie
inajdowata dotad i nie znalazta wyrazu
w przeobrazeniach i poczynaniach orga-
nizacyjnych  Zasadniczy kierunek tej
ewolucji rysuje sie do$¢ jasno: Zwiazek
mliteratow Polskich powinien sta¢ sie zy-
wym i twérczym, zdolnym do samodziel-
nych dziatan os$rodkiem ksztattowania
Swiadomosci ideologicznej pisarzy w du-
chu walki o postep spoteczny oraz rozwi-
jania jak najpomys$iniejszych warunkéw
moralnych i materialnych dla ich pracy
pojetej nie tylko jako zawéd ale i jako
wysoka funkcja spoteczna.

Dokonana na poprzednim naszym,
szczecinskim Zjezdzie zmiana nazwy
Zwigzku byta trafnym, ale raczej symbo-
licznym tylko zaznaczeniem takiego wta-
$nie kierunku ewolucji. Jak dotad jednak,
fakt ten pozostat faktem bez zadnych
niemal dalszych konsekwencji czy to
w przebudowie struktury wewnetrznej
czy w tresci, metodach i stylu pracy
zwigzkowej.

Konsekwencje te sg dzisiaj jeszcze bar-
dziej nieodzowne niz poéttora roku temu.
C6z bowiem przyniést nam — w zyciu li-
terackim i zwigzkowym — okres dzielgcy
nas od Zjazdu szczecinskiego? MieliSmy
niewatpliwie pewne dodatnie i dobrze
wrézgce przejawy aktywizowania sie na-
szych srodowisk literackich, jak chociaz-
by niedawna, wielka i gorgca dyskusja
0 poezji; mieliSmy pewne nowego typu
akcje organizacyjne, zmierzajgce do po-
budzenia woli twérczej pisarzy, jak ostat-
nia akcja wyjazdéw w teren; mieliSmy
wreszcie w jednym z oddziatéw Zwigzku

pomys$iny rozwéj systematycznej pracy
studyjnej nad najmiodszym pokole-
niem literackim. Ro6wnocze$nie jednak

obserwujemy niewatpliwie — mimo kilku
godnych uwagi ksigzek o tematyce nowa-
torskiej — trwajacy od dluzszego czasu
pewien Kkryzys, pewne zahamowanie
w samej tworczosci, kryzys, ktérego nie
przetamiag same tylko konkursy czy wy-
jazdy pisarzy do fabryk i wsi spétdziel-
czych. Obserwujemy te zastanawiajgca
niemoc czy wrecz bezczynno$¢ naszego
pisarstwa, ktérej sSwiadectwem byty po-
niekad owe listy mtodziezy i dzieci, cy-
towane nam wczoraj w dyskusji przez

ob. Dewitzowg — listy, réwnie madrze
jak naiwnie pytajgce o0 nasze ksigzki,
ktéorych nie ma, proste i rozpalajace
ksigzki o dzisiejszym zyciu, ktérych ta —
jakze bardzo nieznana nam! — miodziez
Polski Ludowej pragnie od swoich pi-
sarzy.

Obserwujemy réwniez inne zjawiska.
Styl pracy naszych wielkich wydawnictw
nie tylko nie sprzyja przezwyciezaniu
tamtych zahamowan, ale sam jeszcze sie
przyczynia w niematym stopniu do nikto-
$ci obrazu nowej produkcji literackiej.
Z drugiej strony znéw, brak dostatecznie
wyraznego, zgodnego z naszym ustrojem
okreslenia spoteczno-prawnej sytuacji pi-
sarza budzi niekiedy szkodliwe tendencje
doraznego interpretowania jej, w pew-
nych praktycznych zagadnieniach, w spo-
s6b wywotujgcy stuszne sprzeciwy Srodo-
wiska pisarskiego (np. zaliczanie litera-
tow, ze strony niektérych ogniw aparatu
panstwowego, do kategorii ,inicjatywy
prywatnej"). A wreszcie, tak donioste
dzi$ zagadnienie kadr i wifasciwego ich
wykorzystania — i ono réwniez rozwija
sie dotad wciaz po linii raczej przypadko-
wosci i zywiotowosci niz jakiej$ celowej
dyspozyciji.

Obraz sytuacji, w jakiej — w pottora
roku po Szczecinie — zebral sie nasz
obecny, piaty Zjazd Delegatéw, byiby
niezupeiny, gdybym nie wspomniat
o kilku, _w toku bedacych sprawach
0 zasadniczym znaczeniu zaréwno dla
*) Referat wygloszony na V Zjezdzi«
ZLP.

STEFAN ZOLKIEW SKI

N O W A

kazdego z nas, pisarzy, osobiscie, jak
i dla naszego Zwigzku. Pare miesiecy te-
mu rozpoczely sie, przy czesciowym
udziale wtadz zwigzkowych, prace nad
nowym ustrojem zrzeszen artystycznych
w Polsce, nad nowelizacjg ustawy o pra-
wie autorskim, nad stworzeniem Fundu-
szu Popierania Twdrczosci Artystycznej,
wreszcie — nad nowg konwencjg wy-
dawniczg. Prace te nie zostaly jeszcze
definitywnie zakonczone, ale przez sam
fakt ich podjecia, kierunki oraz przebieg

ich rozwoju — uwydatnita sie jeszcze
bardziej dojrzewajgca od dawna ko-
nieczno$¢ postawienia w catej petni

i w catej ostrosci sprawy okreslonej ty-
tutem tego referatu: sprawy ,roli i za-
dan Zwigzku Literatow Polskich", roli
i zadan organizacji pisarzy w spoteczen-

stwie budujacym podstawy socjalizmu.
Rozwazenie tej sprawy i znalezienie
dla niej witasciwych wuje¢ i rozwigzan

organizacyjnych — jest jednym z gtow-
nych celébw naszego warszawskiego
Zijazdu.

Punktem wyjscia dla tych rozwazan
powinny byé, moim zdaniem, dwie pod-
stawowej natury przestanki:

Leon Kruczkowski

1) wilasciwe okres$lenie i zrozumienie
funkcji pisarza w spoteczenstwie budu-

jacym socjalizm (przestanka ,subiek-
tywna“);
2) nowe warunki ustrojowe zycia

kulturalnego i nowa, uspoteczniona poli-
tyka kulturalna (przestanka ,obiektyw-
na“).

Przypomnijmy sobie wczorajsze, mie-
szczanskie pojecie ,zawodu“ literackie-
go. Wedle tego pojecia, pisarz byt sobie-
pankiem, rzekomo ,wolnym*“ i rzekomo
,Samodzielnym“ producentem dzieta Ii-
terackiego. Jego inwencjg twérczg rza-
dzita zywiotowos$é, przypadek Ilub —
JsSynkowa“ koniunktura, w jego posta-
cie wobec $wiata dominowal swoisty
elitaryzm, jego wiarg byt ,talentyzm*,
magia ,rzemiosta“ i kult sukcesu. Poczu-
cie funkcji spotecznej byto w tym zespo-
le pojeciowym mniej lub wiecej przyttu-

mione a niekiedy doszczetnie wypar-
te — przez niewidzialng, bezosobowag
abstrakcje ,rynku“, ktérego jedynym

zywym, konkretnym, prawie zawsze an-
tagonistycznym przedstawicielem byt
przedsiebiorca wydawniczy.

W tych warunkach organizacja zrze-
szajgca pisarzy musiata by¢é w gtdwnej
mierze korporacja o charakterze cecho-
wym, stuzy¢é przede wszystkim obronie
interes6w ,zawodowych®“. Jej nikie zy-
cie wewnetrzne redukowato sie do obco-
wania klubowo-towarzyskiego i wystg-

Ksztatcenie kadr literackich w ZSRR

adry — to dzi$ centralne zagad-

nienie w Polsce. | w literaturze

nadzieje przetomu ideologicznego

wigzemy z nowymi kadrami.

Dawno przestaliSmy sie tudzié¢
romantycznym mitem genialnego pry**
mitywu. W sztuce zwycieza mistrzostwo
artystyczne. Rezultat nowatorstwa ideolo-
gicznego, $wiadomosci, pracy, umiejetnej
techniki. A jednoczes$nie w zakresie ksztat-
cenia nowych kadr literackich panujag
u nas szczegOlnie zacofane poglady i prze-
starzate stosunki. Wiemy, iz ksztalci sie
malarzy i kompozytorow — $mieszy nas
pojecie szkoty dla poetéw. Tymczasem do-
Swiadczenie radzieckie w tym zakresie i je-
go rezultaty ucza nas czego$ zupetnie
przeciwnego.

Mozna i nalezy uczy¢ trudnej i pieknej
sztuki pisarskiej.

Zwigzek Radziecki wychowat swa nowa,
ludowg inteligencje. Masowy awans spo-
teczny wprowadzit do zawodéw artystycz-
nych ludzi & warsztatow pracy fizycznej.
Rewolucja siegneta do niewyczerpanej
skarbnicy sit ludowych. Tam znalazta swo-
ich poetéw i myslicieli.

Ale talent to nie wszystko — mistrzo-
stwo artystyczne wymaga $wiadomego po-
stugiwania sie $rodkami wyrazu, wymaga
intelektualnego panowania nad problema’
tyka wspoiczesnosci.

W r. 1933, w 40-lecie pracy pisarskiej
Gorkiego, powstajg w Moskwie i w Le-
ningradzie dwa wieczorne uniwersytety
robotnicze. Na kursach tych uczeni i pisa-
rze doksztatcali robotniczg miodziez lite*
racka. Po pieciu latach ostat sie osrodek
moskiewski przeksztalcony na normalng
szkole wyzsza, podporzadkowana Zwigz-
kowi Pisarzy. W r. 1942 dostosowano ja
w petni do wymagan Ministerstwa Nauki

i Szkét "Wyzszych i podporzadkowano mu
jako Instytut Literacki im. A. M. Gor-
kiego przy Zwigzku Pisarzy Radzieckich.
Ten ostatni pozostal faktycznym szefem
i opiekunem Instytutu, ktéry miesci sie
w gmachu zwigzkowym, pieknym histo-
rycznym patacu nalezacym niegdy$ do oj-
ca Hercena.

Jak Instytut Literacki stuzy wychowa-
niu nowych kadr literackich i jakie ma
zadania? Ma za zadanie da¢ wyzsze liter
racko-filologiczne wyksztalcenie poczatku-
jacym pisarzom. W szczegd6lnosci do zadan
Instytutu nalezy:

a) organizacja nauczania i kierowni-

ctwo twobrcza, literacka praca stu-
dentow;

b) ideowo-polityczne wychowanie stu-
dentéw i wyktadowcéw na podsta-
wie nauki Marksa — Engelsa — Le-
nina — Stalina;

c) przygotowanie warto$sciowych pod-
recznikbw i pomocy naukowych sto-
jacych na poziomie nauki wspétcze-

snej i odpowiadajgcych zadaniom
ideowo - politycznego wychowania
miodziezy;

d) prowadzenie pracy jnaukowo-badaw-
Czej pomocnej w rozwigzywaniu waz-
niejszych zadan budownictwa jsocja-
listycznego w szczegdblnosci w dzie-

dzinie rozwoju literatury pieknej
i krytyki;
e) podwyzszenie kwalifikacyj kadr wy-

ktadowcéw i przygotowanie nauko-
wo-pedagogicznego zespotu ,$Smiato
prowadzgcego walke z przestarzalg
inauka i torujgcego droge dla nowej
nauki“ (Stalin);

f) popularyzacja wiedzy z zakresu nau-
ki o literaturze i popularyzacja lite-
ratury pieknej.

O

pien okolicznosciowo-dekoratywnych. Nie
znaczy to, ze przedwojenny ZZLP nie
odgrywat okreslonej roli polityczno-
ideologicznej. O roli tej, pozbawionej
zresztg powazniejszego znaczenia prak-
tycznego, decydowata zaréwno struktu-
ra klasowa wiekszosci $rodowiska pi-
sarskiego jak i biezace potrzeby rzadéw
ziemiansko-burzuazyjnych.

Wielkie przeobrazenia spoteczno-go-
spodarcze, dokonane w Polsce przez wta-
dze ludowa, _wymagaja zupetnie innego,
nowego ujecia funkcji, znaczenia i roli
pisarza (i w ogo6le twércow w dziedzinie
kultury). Mozna by to ujecie okresli¢
krétko mianem aktywizmu spotecznego.
Dla unikniecia nieporozumien chce od ra-
zu wyjasni¢, co rozumiem pod tym okre-
$leniem. Chodzi tu nie tyle o aktywizm
w sensie _praktycznej dziatalnosci spo-
teczno-politycznej, ktérej zresztg pisarz
powinien sie poswieca¢ w miare swoich
indywidualnych sklonnosci i uzdolnien,
ale gtéwnie i przede wszystkim o czyn-
ng i $wiadoma funkcjonalno$¢ spoteczng
samej twoérczosci, o wspoétodpowiedzial-
no$¢ aktéw twérczych za budowanie no-
wych form zycia, nowej socjalistycznej
kultury i nowego, socjalistycznego czto-
wieka. Chodzi o ten rodzaj aktywizmu
spotecznego, ktéry 'tetnit — w réznych
epokach literatury — w twérczosci wiel-
kich i najwiekszych poetéw $wiata. Cho-
dzi o ten rodzaj aktywizmu spotecznego,
w .ktérym dzisiaj przoduje Swiatu litera-
tura radziecka, wspoéttworczyni zycia
swych narodoéw.

Jest rzecza jasng, ze takie ujecie roli
i zadan pisarzy, wyzwolone z mieszczan-

skiej ciasnoty gabinetowego literac-
twa“, z sobiepanstwa i indyferentyzmu
spotecznego (ktéry miat zresztg swdj

okres$lony sens klasowo-ideologiczny) —
musi  znalez¢ sw6j wyraz réwniez
w organizacyjnym ujeciu Srodowiska
pisarskiego a zatem w nowym okresleniu
roli i zadan ZLP. Zwigzek, w oparciu
0 swéj aktyw partyjny, o teorie marksiz-
mu-leninizmu, powinien sta¢ sie organi-
zatorem S$Swiadomosci spotecznej pisarzy,
organizatorem — jak moéwit kiedy$s Gor-
ki — ,ich kolektywnej odpowiedzialno-
§ci za wszystkie zjawiska zachodzace
w  $érodowisku literackim®“. Powinien
rowniez — zarazem — zapewnia i za-
bezpiecza¢ pisarzowi owa, tak mocno
podkres$lang przez Lenina, ,szeroka prze-
strzen dla wtasnej inicjatywy i indywi-
dualnych sktonnos$ci, przestrzen dla my-
$li i fantazji zar6bwno w formie jak
1w tresci*, zabezpiecza¢ jg przed biuro-
kratyzmem i sekciarstwem.

Lecz nowe okreS$lenie roli i zadan
Zwigzku bedzie wynika¢ nie tylko z no-
wego okres$lenia subiektywnej funkcji
pisarza w spoteczenstwie budujgcym so-
cjalizm. Musi ono byé réwniez — jak
juz wspomniatem — konsekwencjg ogol-
nych przemian ustrojowych, dokonanych
w Polsce, przemian, ktére przyniosty
m. in. nowa ekonomike i polityke kul-
turalng. W warunkach Polski wczoraj-
szej, ziemiahAsko-burzuazyjnejw warun-
kach przewazajagcej prywatno-kapitali-
stycznej struktury obiegu débr kultural-
nych, oéwczesny ZZLP nie moégt odgry-
waé zadnej istotnej roli publicznej, nie
byt i nie mégt byé wyposazony w zadne
atrybuty czynnika ksztattujgcego w jakis
widoczny, realny sposéb rozwéj zycia
i kultury literackiej kraju albo wptywa-
jacego na polityke panstwa w tym za-
kresie. Przeciez w gruncie rzeczy nie
spetnial on nawet tamtej, ciasniejszej,
syndykatowej roli, roli obroncy intereséw
.zawodowych*, do ktérej sie w zasadzie
ograniczat, lecz w ktérej z kolei ograni-
czata go dotkliwie — dysproporcja silty
ekonomicznej miedzy pisarzem-chatup-
nikiem a kapitatem naktadczym, oraz
wynikajaca z ustroju nikto$¢ bazy spo-
tecznej O6wczesnego zycia kulturalnego,
6wczesnego czytelnictwa itd.

Opracowujgc ten referat, miatem
w rekach wydang przed dwudziestu la-
ty ksigzke pt. ,Pamietnik Zwigzku Za-
wodowego Literatéw Polskich w War-

Student obowigzany jest stuchaé¢ wy-
ktadéw, wykonywaé praktyczne ¢wiczenia
literackie na seminariach twérczych pod
kierunkiem profesoréw i pisarzy, prowa-
dzi¢ samodzielng prace twoércza, korzystaé
z literackich konsultacy;j.

Do Instytutu przyjmuje sie miodziez
starszg. W tym roku ksztalci sie okoto 150
studentéw. Z tego 17- i 18-letnich jest za-
ledwie 5, 19- do 25-letnich 79, 26- do
30-letnich 49, ponad 30 lat ma 14 oso6b.
Przewazajg mezczyzni, kobiet jest tylko
20. Odpowiada to bodaj faktycznym pro-
porcjom w zyciu literackim. | u nas jest
wiecej mezczyzn piszacych anizeli kobiet,
mimo znacznej feminizacji naszego powie-
Sciopisarstwa w latach miedzywojennych.
Fakt, iz studenci Instytutu sg to ludzie
nieco starsi, ma swe przyczyny w tym, iz
dobiera sie tu debiutantéw, ktoérzy dali
juz pewne dowody uzdolnien literackich.
Czesto sa to pisarze, ktérzy juz drukowali
swe utwory. Z reguty przyjmuje sie mio-
dziez wedlug nastepujgcych zasad: pun-
ktem wyjscia jest konkurs literacki;
uczestniczy¢ w nim moga jedynie ci, kto-
rzy ukonczyli szkote $rednig. Prace kon-
kursowe ocenia oficjalna Komisja Zwigzku
Pisarzy. Ci, ktérych prace twoércze odpo-
wiadaja wymaganiom konkursu, zdaja
jeszcze egzamin wstepny z przedmiotéw
ogélnoksztalcgcych w  zakresie przewi-
dzianym dla wszystkich kandydatéw na
wydziaty humanistyczne szkoét wyzszych
ZSRR.

Wszyscy studenci, rzecz jasna, korzy-
stajg ze stypendiéw, utrzymania i miesz-
kania.

Instytut obok studentéw wtasciwych ma
w tym roku okoto 160 ksztalcgcych sie
zaocznie. Sg to miodzi pisarze — pracu-
jacy, czesto robotnicy fabryczni — zdoby-
wajacy jsobie wyksztatcenie literackie dro-
ga korespondencyjng. Nadto ksztatcg sie
w Instytucie aspiranci — jprzyszli wykita-
dowcy. Swoiste bowiem metody pedago-
giczne, konieczno$¢ wypracowania odreb-
nego zakresu, innego ujecia wyktadanych
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szawie 1920 — 1930“. Publikacja ta po-
twierdza do$¢ wymownie to co przed
chwilg powiedziatem. Mdéwi ona, ze su-
ma wszystkich subwencji panstwowych
i samorzagdowych dla ZZLP w okresie
10-lecia wynosita, w realnym przelicze-
niu, mniej niz potowe naszego tegorocz-
nego budzetu zwigzkowego. Méwi ona
0 zupeinie bezskutecznych wieloletnich
staraniach 6wczesnego Zwigzku o jeden
bodaj dom wypoczynkowy dla pisarzy
(znamiennie zwany tam ,schroniskiem*®).
Moéwi ona, ze w dwunastym roku kapi-
talistycznej ,niepodlegtosci‘ pisarze pol-
scy nie posiadali jeszcze swojej siedziby,
,Domu Literatury“, w Warszawie (do-
dajmy: nie posiedli go i w ciggu dal-
szych o$miu lat 20-lecia). Moéwi wreszcie
0 kilka lat trwajagcych, daremnych za-
biegach Zwigzku o stworzenie publicz-
nego Funduszu literackiego pod nieco
pompatyczng nazwg ,Skarbu Narodowe-
go Literatury® oraz o wielu innych,
rownie bezowocnych akcjach i inicjaty-
wach w zakresie ochrony lub polepszenia
warunkéw egzystencji i pracy pisarza.
Cala ,ta zalosna kronika jest wymownag
ilustracjg stosunku klas posiadajgcych
1 ich klasowego panstwa — do pisarzy
i ich organizacji zawodowej.

Dokonane dzisiaj w Polsce przez wta-
dze ludowag niemal catkowite uspotecz-
nienie przemystu wydawniczego, teatru,
filmu _itd. stworzyto i na tym odcinku
zupeilnie nowag sytuacje.Jeszcze wpraw-
dzie — jak wspomnialem — nie zostala
ostatecznie unormowana nowa, zgodna
z ta wielka przemiang, prawno-ekono-
miczna sytuacja zawodu pisarskiego, ale
stosunki, ktére o niej decyduja, stracily
swoj dotychczasowy  antagonistyczny
charakter. Nie koniunktura i kalkulacje
przedsiebiorcy, lecz rozwijajgca  sie
gwattownie skala potrzeb kulturalnych
mas ludowych oraz snoteczne kryteria
warto$ciowania dzieta literackiego staty
sie podstawg pracy i egzystencji pisarza.
Tym samym otwarly sie przed naszym
Zwigzkiem, mozliwosci realnego t odpo-
wiedzialnego udziatu w ksztattowaniu
polityki kulturalnej kraju, drég rozwo-
jowych narodowego pi$miennictwa.

| ten fakt réwniez nie moze pozostac
bez wpltywu na nowe ujecie roli i zadan,
struktury i metod pracy Zwigzku.
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Sprébujemy, biorgc pod uwage wszy-
stko co dotad powiedziatem, rzucic
okiem na ubiegte pie¢ lat naszego zycia
zwigzkowego, pierwsze pie¢ lat dziatal-
nosci Zwigzku w warunkach Polski Lu-

dowej.

Na zewnatrz w okresie tym juz dos¢
wyraznie uwydatnita sie nowa pozycja
Zwigzku, wzrost jego autorytetu, zna-
czenia i funkcji w zyciu publicznym, po-
wazny wzrost podstaw i $rodkéw mate-
rialnych, wreszcie, realny udziat —

zwlaszcza w ostatnim okresie — w pra-
cach dotyczacych ustroju, urzadzen nor-
matywnych i instytucji naszego zycia
kulturalnego. Nie zawsze i nie wszedzie
spotykaliSmy sie z wtasciwym i .dosta-
tecznym zrozumieniem spraw, nieraz na-
wet najbardziej decydujgcych dla naszej
pracy twoérczej. Niejedno uprzedzenie,
niejeden krétkowzroczny poglad i nie-
jedna wulgaryzacje trudnych i delikat-
nych zagadnien bedziemy jeszcze musie-
li  zwalcza¢ na tej drodze. Mysle, ze
przyjdzie nam to tym tatwiej, im bar-
dziej nasze wewnetrzne zycie zwigzko-
we bedzie sie wzmagac i natezaé¢, nadgzacé
za zyciem Kkraju, za bujnym wzrostem
potrzeb kulturalnych' spoteczehAstwa w
marszu do socjalizmu, a przede wszyst-
kim: im bardziej nasza twérczos¢ bedzie
sie stawa¢ orezem klasowej walki o so-
cjalizm.

Jakze to nasze wewnetrzne zycie
zwigzkowe rozwijalo sie w okresie
ubiegtych pieciu tat? Czy, w poréwnaniu
z okresem przedwojennym, ulegto$ ono
jakim$ widocznym, istotnym zmianom
odpowiadajacym nowej sytuacji ustrojo-

przedmiotéw nie pozwala dobiera¢ wy-
ktadowcoéw wprost sposréod miodych uczo-
nych filologéw. Instytut ksztatci sobie
specjalny typ filologa, ktéry umie moéwié
0 literaturze od strony probleméw pi-
sarskich.

Praca pedagogiczna Instytutu rozpada
sie na dwa podstawowe dzialy: witasci-
wych wyktadéw i zaje¢ twdérczych. Dziatem
pierwszym kieruje dyrektor Instytutu Fa-
tiejew, dzialem drugim jego zastepca wy-
bitny prozaik Smirnow, autor dobrze zna-
nej w Polsce powiesci ,Synowie“. Piecio-
letni jprogram nauki przewiduje wyktady
z nauk spoteczno-politycznych, a to: pod-
stawy marksizmu-leninizmu, ekonomie po-
lityczng, materializm dialektyczny i histo-
ryczny, historie filozofii, logike i podsta-
wy marksistowsko-leninowskiej estetyki.
Po wtére, wyktady z historii, powszechnej
1 Zwigzku Radzieckiego. Po trzecie, sze-
roki zakres nauk historyczno-literackich,
a to: folklor, historia literatury rosyjskiej!
(ok. 400 godzin) wraz z seminarium, hi-
storia literatury radzieckiej (wraz z se-
minarium i wyktadami monograficznymi),
literatury narodéw Zwigzku Radzieckiego,
historia rosyjskiej krytyki literackiej, hi-
storia literatury powszechnej wraz z"wy-
ktadami monograficznymi i seminarium.
Czwartg grupe stanowig nauki o jezyku.
Mamy tu historie jezyka rosyjskiego (ok.
350 godzin), jeden jezyk obcy. Piaty ze-
sp6t to hijstoria_ sztuki — historia plasty-
ki rosyjskiej, historia teatru rosyjskiego
i historia muzyki. Przewidziane sa nadto
¢wiczenia” fizyczne. Dzial drugi to semina-
rium tworcze i indywidualne konsultacje
(i jedno i drugie w wymiarze po 328 go-
dzin). Wyktady odbywajg sie od 9 rano
do 16.

To obowigzuje kazdego. Student ma je-
szcze mozno$¢ wybra¢ sobie fakultatywne

zajecia — jak deklamacja, technika re-
dakcyjna, praktyka gramatyczna @ (dla
niezmajgcych nalezycie rosyjskiego), jstu-

dium jezykéw narodéw ZSRR i krajéw de-
mokracyj ludowych, studium dodatkowe
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zadaniach

wej, nowym potrzebom spotecznym, no-1
wym funkcjom twérczosci literackiej?

Niestety, z calym samokrytycyzmem
musimy sobie powiedzie¢, ze w tym
wewnetrznym zyciu Zwigzku przemiany
sg 0 wiele mniej widoczne niz w jego
pozycji na zewnatrz. Nie potrafilibySmy
jeszcze — my, aktywisci zwigzkowi, kto-
rych wiekszo$¢ znajduje sie na tej sali,
a jeszcze $cislej: my, pisarze — cztonko-
wie Partii — nie potrafiliSmy jeszcze
ozywi¢ naszych $rodowisk literackich
i pracy naszych wtadz zwigzkowych tym
samym duchem, ktéry przenika codzien-
ne zwyciestwa naszej klasy robotniczej.
Nie zdotaliSmy jeszcze w petni przeta-
ma¢ dawnego stylu zycia pisarskiego, kli-
kowosci i falszywego solidaryzmu ,bran-
zowego“. Nie potrafiliSmy jeszcze — a to
jest nasze wytacznie zadanie — rozbié
owych ,szklanych kloszéw neutralno-
$ci“, o ktérych moéwit premier Cyran-
kiewicz.

Po dawnemu, gtéwny nurt zycia
zwigzkowego przeptywa jeszcze wcigz
w tozysku spraw i zagadnien ,zawodo-
wych“, bytowo-ekonomicznych. One to
absorbowaly dotad w przewaznej mie-
rze czynnosci wtadz zwigzkowych, one
skupialy na sobie uwage i zainteresowa-
nie wiekszoséci masy cztonkowskiej. Czy
to znaczy, ze Zwigzek nie powinien sie
nimi zajmowac¢? Nic podobnego, oczywi-
Scie. Sprawy te istniejga w zyciu, i wie-
my, ze nie zawsze tam najlepiej wygla-
daja. Chodzi o to, aby przestaly by¢
gtbwnym nurtem zycia zwigzkowego.

Prawda, o wiele inny niz we wczoraj-
szej Polsce charakter majg nasze Zjazdy
Delegatéow. Krakéw, +tédz, Wroctaw,
Szczecin a teraz Warszawa — to nie tyl-
ko uroczyste daty w kronikach Zwigzku,
to réwniez wydarzenia ideowe, obra-
chunki naszych pisarskich sumien, za-
krety drogi, po ktérej idziemy. Prawda,
ze i w codziennym zyciu Zwigzku nie
brak przejawéw rosngcej aktywizacji
ideowej; coraz zywiej rozwija sie row-
niez udziat $rodowisk zwigzkowych
w zyciu spoteczno-kulturalnym otacza-
jacych terenéw. Prawdziwy przetom je-
dnak nie zostat jeszcze dokonany, ,sta-
re* przewaza wcigz nad ,nowym*“.
Okreslenie: ,zawodowy“ znikneto z na-
zwy Zwigzku, lecz nadal dominuje w je-
go rzeczywistych funkcjach.

Jakie sa przyczyny tego stanu rzeczy?

Najwazniejsza z nich, decydujaca,
tkwi w nas samych, w fakcie, ze wiek-
szo$¢ naszych pisarzy — mimo najlep-
szej nieraz woli i checi — nie zdotata
jeszcze znalezé¢ swojej drogi, twédrczej
drogi, do gtéwnego nurtu,wspobiczesnego
zycia polskiego. Na tej drodze najbar-
dziej nawet szczery, ale deklaratywny
tylko czy intelektualny stosunek do to-
czacej sie w tym zyciu walki — walki
klasowej — absolutnie nie wystarczy,; to
nie jest droga dla niedzielnych spacero-
wiczéw, te droge trzeba przebywac i ko-
chaé, bo to jest droga do wielkich celéw
i do wspaniatej literatury. Walka klaso-
wa toczy sie nie tylko w obiektywnej
rzeczywistosci ale i w moézgu kazdego
z nas — i tam musimy jg wygrywac.

Sa jednak, précz tych ktore tkwiag
w nas samych, i inne jeszcze przyczyny
faktu, ze Zwigzek nasz nie stat sie do-
tad Zwigzkiem naprawde ,twoérczym?®,
ze nie zdotat sie decydujgco przeobrazié¢
z branzowego ,syndykatu® — w war-
sztat przetomu literackiego.

Jedng z nich widze w niewykrystali-

zowanej dotad ostatecznie konceocji
ustrojowej naszego ,samorzgdu kultu-
ralnego“, naszych zrzeszen i stowarzy-

szen artystycznych, popularnie zwanych
zwigzkami ,twérczymi“, ze opracowanie
i zrealizowanie takiej koncepcji jest dzi-
siaj sprawag palaca, pilna, o tym wie do-
skonale kazdy, kto blisko i praktycznie
zetkngt sie z praca zwigzkowag. Powstata
bowiem paradoksalna sytuacja: z jednej
strony rozrosty sie niezmiernie funkcje
i zadania Zwigzkéw no linii spraw ,by-
towych* (wspomne choéby o tych, kto-
re wynikajg dzi§ z prowadzenia domoéw

jezykéw obcych, teoria przektadu arty-
stycznego i dodatkowe c¢wiczenia fizyczne.

Kazdego studenta obowigzuje corocznie
dwumiesieczna praktyka. Wyjazd do fa-
bryki lub kotchozu dla zbierawia materiatu
literackiego, udziat w pracach wydawni-
czych i redakcyjnych. Uzyskanie dyplomu
zalezy od wykonania i przyjecia pracy dy-
plomowej- m— powiesci, zbioru nowel, poe-
matu, tomu liryk, zbioru krytyk literac-
Kich, utworu dramatycznego. Praca dy-
plomowa — to nie éwiczenie szkolne, to
utwdér dojrzaly, nadajacy sie do druku,
zwykle drukowany.

Instytut w ciggu jego istnienia skon-
czyto juz 1.110 ludzi. | oni wiasnie prze-
mawiajg na korzy$¢ uczelni — ws$réd nich
bowiem mamy Babajewskiego (,Kawaler
Ztotej Gwiazdy"), Azajewa (,Daleko od
Moskwy“), Margerite Aliger (stynne
wielkie reportaze), Dotmatowskiego, Mi*
chatkowa, Niedogonowa (miodo zmartego
poete-autora poematu ,Flag nad sielso-
vietom*) i wielu innych wybitnych twor-
cow.

Dotad méwitem o tym wszystkim, co
prace pedagogiczng Instytutu czyni raczej
podobng do pracy Wydziatéw filologicz-
nych uniwersytetéw. Sa jednak zasadnicze
réznice. Struktura Instytutu przewiduje,
jak sie mowito, obok zaje¢ teoretycz-
nych — wyktadéw, wyliczonych wyzej —.
caly obszerny dziat zaje¢ praktycznych,
tzw. seminariow twoérczych. Prowadzg je
juz nie profesorowie, tylko wybitni pisa-
rze. W biezacym roku mamy 4 seminaria
prozy, 5 poezji, po jednym dramaturgicz-
nym, krytyki literackiej i literatury dla
dzieci. Wystarczy powiedzie¢, ze np. kie-
rownikami seminariéw prozy sg Katajew,
Paustowski, Lidiin.

Zesp6t seminaryjny sktada sie nie wiecej
niz z 15 os6b. Wyktadéw w danym zakre-
sie, przewidzianym na dany rok w piecio-
letnim programie studiéw, stuchajg tylko
studenci danego kursu. Natomiast w jed-
nym i tym samym zespole seminaryjnym
uczestniczg studenci réznych lat, dobrani
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wypoczynkowych i mieszkalnych oraz
,domdéw pracy“), z drugiej za§ — stoja
przed nami zupetnie nowe, niewykony-
wane dotad, zadania wielkiej wewne-
trznej pracy ideologicznej. W tych wa-
runkach sam dob6r ludzi do wiadz
zwigzkowych staje sie w pewnym sensie
ikwadratura kota, jest bowiem rzeczg
jasna, ze prowadzenie spraw ,bytowo“
zawodowych wyrnaga innych kwalifika-
cji niz kierowanie praca ideologiczng.
Sadze, ze rozwigzanie tej sprzecznosci
moze przynie$¢ projektowane od paru
miesiecy powotanie do zycia ,Funduszu
Popierania  Tworczosci  Artystycznej*“.
Instytucja ta, o charakterze prawno-pu-
blicznym, skupitaby w sobie wiekszos$é
spraw ,bytowych* twércéw w dziedzi-
nie literatury, muzyki, plastyki i archi-
tektury. Oparta o powazne, ustawowo
okres$lone s$rodki ptyngce gtéwnie z wy-
gastych praw autorskich, spetniataby nie
tylko funkcie o charakterze samopomo-
cy i opieki socjalnej, ubezpieczen i lecz-
nictwa, ale bytaby réwniez — a nawet
przede wszystkim — doniostym instru-
mentem polityki zwigzkéw w zakresie
popierania twoérczosci, rozwijania po-
mys$inych warunkéw pracy tworczej.
Bytaby czym$ w rodzaju banku inwe-
stycyjnego w dziedzinie kultury.

Tak pomys$lany Fundusz bedzie mdgt
spetni¢ swoje zadania tylko pod warun-
kiem, ze jego dziatalno$¢ kierowana be-
dzie bezposrednio przez zarzad zitozony
z przedstawicieli czterech zainteresowa-
nych zwigzkéw. Wszelkie préby zbudo-
wania go jako jeszcze jednej agendy te-
go czy innego, choé¢by bardzo wysokiego
urzedu panstwowego, opartego na sub-
wencjach i dotacjach, oznaczalyby wy-
paczenie zasadniczego sensu Funduszu,
sensu, ktory poiega¢c musi na uwolnie-
niu Zwigzkéw ,tworczych* od koniecz-
noséci codziennego, bezposredniego zaj-
mowania sie mnéstwem spraw gospodar-
czo-administracyjnych i na stworzeniu
im zarazem sprawnego instrumentu dla
technicznej, .materialnej" realizacji
witasciwych, programowych, merytorycz-
nych zadan zwigzkowych.

Ale stworzenie tak pojetego Funduszu
bedzie tylko czescia nowej koncepcji
organizacyjnej Zwiazku. Dla petniejsze-
go wyjasdnienia tej koncepcji nalezy sie-
gna¢ gtebiej, w wewnetrzng strukture
Zwigzku, w jego strukture czlonkowska.

Struktura ta, w zasadzie i w rzeczy-
wistosci, nie rézni sie dzi§ od przedwo-
jennej, Nie dlatego, ze Zwigzek”" zrzesza
nadal, tak jak dawniej, ogét pisarstwa
polskiego, tez réznicy przekonan i $wia-
topogladéw, partyjnych i bezpartyjnych;
ten fakt nie koliduje bynajmniej z o"-
szg wspoliczesng rzeczywistoscig. Nie,
chodzi raczej o to, ze nie ulegto zmianie

zasadnicze, statutowe kryterium przy-
naleznosci do Zwigzku. Jakiez to jest
kryterium?

tylko stosownie do swojej specjalnosci ar-
tystycznej. W ten spos6b wspéipracuje
nie tylko wybitny pisarz z miodymi, ale
i starsi koledzy z miodszymi. Tok prac se-
minaryjnych jest bardzo réznorodny. Po-
legajg one w zasadzie na dyskusji miedzy
cztonkami zespotu i krytyce ze strony,
uczestniczagcego w  dyskusji, kierownika
samodzielnych prac twérczych studentéw.
Prace te maja charakter rzeczywiscie
twérczych indywidualnych pomystéw mio-
dych adeptéw, ale obok tego mamy i do-
stownie prace seminaryjne. | tak w zespo-
le prozatorskim Katajewa bylem obecny
przy dyskusji nad dwiema nowelami.
Pierwsza, dzietlo studenta | kursu _ _bjto
to kréciutkie opowiadanie, préba ujecia te-
go co datoby sie nazwaé ,pointe’a zyciowag”" .
Druga praca byta to juz czwarta redakcja
(a wiec trzy razy przedtem dyskutowana)
duzej noweli konczacego studia. Utwér
zasadniczo przyjety do druku przez po-
wazny miesiecznik literacki i tylko cyze"
lowany w zespole. Dyskusja dotyczyta za-
rébwno probleméw ideowych, jak i psycho-
logicznych, z szczegélnym uwzglednieniem
poprawnos$ci motywacji  psychologicznej.
Wiele uwagi poswiecono kompozycji i sty-
lowi. Omawiano zywo, inteligentnie, bez-
kompromisowo i z subtelnym znawstwem
rzemiosta — szeroki wachlarz zagadnien,
od fundamentalnych probleméw realiz-
nlu __ CZ stosunek do zycia bohaterki no-
weli jest typowy dla miodziezy radzie-
ckiej — az do ,kiperskiej* dysputy, czy

pewnym miejscu zbyt obcesowy dialog
wymaga jakiej§ pauzy stylistycznej® i ja
Ikiej, czy dobra bytaby pauza pejzazowa?

Zespoly te jeefiak pracuja réwniez nad
typowymi zadaniami seminaryjnymi. Tak
np. zespdt dramaturgiczny, prowadzony
przez cenionego w ZSRR, cho¢ mniej zna-
nego w Polsce, pisarza Krona, winien byt
przygotowac jako zadanie krdtki monolog,
oskarzenie przez moéwigcego bliskiej mu
osoby, z tresci i ujecia mieliSmy dowie-
dzie¢ sie, kto méwi? (jaki to cztowiek —
psychologicznie i spotecznie?) o kim mo-
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.Podstawg formalng zgloszenia sie do
Zwigzku — czytamy w naszym statu-
cie — jest autorstwo dwoch ksigzek
oryginalnych albo sztuk scenicznych, lub
wybitny przektad czterech ksigzek auto-
row obcych. W' wyjgtkowych wypad-
kach Zarzad Gtéwny moze odstgpi¢ od
tych wymagan®“.

To rzeczywiscie czysto formalne kry-
terium musiato mie¢ podobne skutki,
jak kazda inna formalistyka: z ,litery*®
czesto ulatywat ,duch”.

Dwie ksigzki... cztery przektady... i do

tego jeszcze: mozliwo$¢ odstgpienia od
tej zasady ,w wyjatkowych wypad-
kach“... Starsi koledzy pamietajg dosko-

nale, ze przed wojna, kiedy Zwigzek miat
w znacznej mierze charakter klubowo-
towarzyski, dostanie sie w. jego szeregi
byto sprawa raczej bardzo tatwag niz
zbyt trudng. Ale my wiemy, ze ,dwie
ksigzki“ nie robia pisarza, a ,wyjatkowe
wypadki“ nie byly tak bardzo wyjatko-
we... Totez wséréd czionkéw w owych
latach znalazto sie niemato takich, kt6-
rych jedyng podstawg przynaleznosci do
organizacji nazywajacej sie ,zawodowag“,
byt jaki§ — poetycki przewaznie —
.grzech  miodosci®, jakas zgubiona
w odlegltym nieraz czasie i w niepamieci
ludzkiej pozycja bibliograficzna.

W warunkach 6wczesnych mogto to
nie mie¢ wiekszego znaczenia — byty
przeciez, jak juz wspomnialem, inne,
daleko wazniejsze, ustrojowe przyczyny
niktosci wewnetrznego zycia Zwigzku
oraz jego niewielkiej roli publicznej,
spotecznej i panstwowej.

Zupetnie inaczej musimy spojrze¢ na
to dzisiaj, w rewolucyjnym okresie naj-
wyzszego napiecia, aktywnos$ci i dyna-
miki na wszystkich odcinkach naszego
zycia. Zwigzek nasz, reaktywowany
w roku 1945 po okupacyjnej przerwie,
wszedt w, nowy okres swej historii z nie-
zmieniong zasadniczo strukturg przed-
wojenng, z niezmienionymi w kazdym
razie kryteriami cztonkostwa. W nowych

warunkach wnet musiat sie ujawnié
brak ws$réd tych kryteriow jednego,
niezwykte dzi§ istotnego: kryterium
aktywnosci, produktywnos$ci pisarskiej,

zywego i trwatego zwigzku z piérem ja-
ko narzedziem twoérczosci, krytyki czy
publicystyki. Nie mogto to pozosta¢ bez
pewnego wpltywu na tetno i temperatu-
re, na kierunek zycia zwigzkowego. Nie
zamierzam przecenia¢ tego wplywu,
szuka¢ wséréd ,martwych dusz“ zwigzko-
wych okolicznosci usprawiedliwiajgcych
nasze wilasne winy. Wiemy jednak
z  licznych doswiadczen, zwlaszcza
z przebiegu og6lnych zebran cztonkow-
skich w oddziatach Zwigzku, ze ,martwe
dusze" budzity sie energicznie, gdy byta

mowa o (waznych skadingd) ,bonach
ttluszczowych® czy znizkach kolejo-
wych, i zasypialy na ogét z powrotem,

gdy dochodzito do. gtosu jakie$ istotne,
tworcze ,zagadnienie pisarskie. Koledzy
mi wybacza, ze tak otwarcie dotykam
wstydliwych miejsc naszego zwigzkowe-
go srodowiska, nie sadze jednak, aby za-
mykanie przed nimi oczu pomogto nam
W przezwyciezeniu wszystkiego co stoi

nam na drodze nowvch zadan i nowej
roli naszej organizacji.
Jedno nie ulega watpliwos$ci: palgca

sprawa postawy naszego pisarstwa wo-
bec nowej, rewolucyjnej rzeczywistosci
panstwa ludowego i jego problematyki
moze sie twérczo przetamywaé jedynie
w Swiadomosci pisarza-alctywisty, dla
ktérego — wczes$niej czy p6zniej — mu-
si sie stawa¢ sprawag jego najglebszego
.by¢ albo nie byé¢“, sprawg o znaczeniu
nie tylko ,zyciowo“ ale i duchowo — de-
cydujgcym. Droga aktywizmu pisarskie-
go to jest wiasnie ta droga, no ktérej
doszto do Polski Ludowej wielu naszych
kolegéw, ktoérzy w dazeniu do niej nie
brali dawniej udziatu. Kryterium aktyw-
nosci pisarskiej powinno sta¢ sie zasada
decydujagcg o nrzynaleznosci. do Zwigz-
ku LHerai6io Polskich, a tym samym
o jego roli i zadaniach.

do kogo ? Profesor surowo ocenit
Przede wszystkim dlatego, iz nie
ty formalnych warunkéw zadania,
kawej dyskusji nad prébami stu"
ni profesor odwotat sie do klasycz-
vzoréw wykonania takiego zadania,
: 1 wnikliwie  zanalizowat mowe
a z Szekspirowskiego ,Juliusza Ce-
i jeden kréciutki, istotnie mistrzowi-
btelnymi $rodkami méwigcy wszyst-
eCg niz moga zawrze¢ stowa poza
igzkiem i funkcjg artystyczng, mo-
z Wujka Wani“ Czechowa,
a 'seminarium jest catkowicie do-
nna do potrzeb zawodowych pisa-
amieta¢ jednak trzeba, ze pisarz to
st technik warsztatowy to ideo-
otlnierz czolowego oddzialu walczg-
> nowe zycie. Ten punkt widzenia
je o charakterze i ¢wiczen i wykta-
' Instytucie Gorkiego,
ent musi pracowac¢ tworczo, samo-
e. W tygodniowym planie zaje¢ je-
sien poswiecony jest w catosci
ym kierowanym pracom. Na kur-
—V nadto mamy do trzech dni ty-
wo w caloSci przeznaczonych na sa-
dng tworczag prace. Kierownik se
um twoérczego pracuje nie tylko
la, ale i z kazdym jstudentem swojej
z osobna. Stuzy mu radami, dysku-
ie tylko jego prace, ale i pomysty
2. Otoczona jest opieka réwniez do-
literacka praktyka studenta. In-
zabiega o druk jego udanych prac.
ctady nie sa w Instytucie bynaj"
banalnym powtérzeniem kursu uni-
teckiego. Zaréwno historycy litera-
ak i jezykoznawcy liczg sie ze swo-
zainteresowamiami pisarzy, ktore
zeciez inne, niz zainteresowania fr
w W rezultacie daje to ciekawe
e' osiggniecia w zakresie uniwersy-
j dydaktyki przedmiotéw filologicz-

zegoblnie jaskrawo uderza to na wy-
:h historii jezyka rosyjskiego Stu
zapoznajg sie tu z jezykiem i jego

Przyjecie tej zasady nie bedzie miato
nic wspélnego z jakim$ zacie$niajacym
elitaryzmem, z ochrong wasko pojetego
zawodowstwa. Wrecz przeciwnie, kon-
sekwencja tej zasady musi by¢ uchyle-
nie wszelkiej formalistyki, szerokie
otwarcie dostepu do szeregéw zwigzko-
wych dla kazdego ujawniajacego sie ta-
lentu — i troska, solidarna troska zwigz-
kowa o to, aby talenty -te rozwija¢, pod-
trzymywaé¢ w aktywnosci.

Przyjecie tej zasady nie umniejszy
W niczym powagi i znaczenia tych pisa-
rzy-cztonkév/ Zwigzku, ktérzy po twor-
czych, bogatych w dorobek latach odito-
zyli lub odlozg piéra. Statut Zwigzku
powinien przewidywaé sposéb i forme
podkreslenia ich zastug i pozycji w li-
teraturze narodowej.
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Oczyszczenie szeregébw zwigzkowych
z elementéw fikcyjnych, przypadkowych,
nieproduktywnych, nie wyczerpuje jed-
nak sprawy przebudowy struktury wew-
netrznej Zwiagzku. Jednag z przyczyn, ha-
mujacych wiasciwy rozwéj zycia zwigz-

kowego i konkretyzacje prac zwigzko-
wych, byta dotychczasowa —\ powie-
dziatlbym —  bezpostaciowo$¢ masy

cztonkowskiej, brak spoistosci i $cislej-
szych powiazah wynikajacych z rodzaju
zainteresowan twérczych. Ten stan rze-
czy moze i powinien ulec gtebokiej zmia-
nie przez powotanie w ramach Zwigzku

sekcji roboczych: poetéw, prozaikéw,
dramaturgéw, literatury dzieciecej, ttu-
maczy, oraz ewentualnych krytykéw

i publicystow literackich. Kazdy z czton-
kéw Zwigzku bytby zobowigzany brac¢
udziat w pracach przynajmniej jednej

sekcji, wedtug gtéwnego z uprawianych
przez siebie rodzajéw twoérczosci. Nie
precyzujac tutaj szczegbétowo organiza-
cyjnego ujecia tych sekcji, pragne jedy-
nie podkresli¢, ze pozwolityby one nie
tylko ozywi¢, ale i urealni¢ prace zwigz-
kowe, zwigza¢ je w sposoéb ciggty, pro-
gramowy, z konkretng problematyka
ideowa i artystyczng, z konkretnymi
przejawami twdérczosci w danej dziedzi-
nie.

Zasadnicze znaczenie dla catosci zycia
literackiego, dla jego probleméw gene-
ralnych, nalezatoby przewidzie¢ dla ina-
czej niz dotad pojetej instytucji Plenum

Zarzadu Giéwnego. Bylyby to, raz na
rok mniej wiecej, dwu- lub trzydniowe
sesje z udzialem szerszego aktywu

zwigzkowego z terenu catego kraju, po-
Swiecone wezlowemu w danym okresie
zagadnieniu. Takie sesje plenarne mia-
tyby podwdjne znaczenie: przekiadajac
biezgce zagadnienia walki klasowej i bu-
downictwa socjalistycznego na jezyk
probleméw literackich, Srodowiskom
zwigzkowym na terenie kraju dawatyby
podstawowy materiat dla biezgcej pracy

wewnetrznej, spoteczenstwu za$ — sy-
gnalizowatyby etapy rozwojowe zycia
literackiego.
elementami od strony ich funkcji ekspre-
sywnej i funkcji artystycznej przede
wszystkim. Czyni sie to poprzez analize
konkretnych tekstéw ilustrujgcych  dany
historyczny etap rozwoju jezyka.
Najwiecej czasu poswieca sie w Insty-
tucie na studia nad literaturg radziecka.
Instytut bowiem jest najscislej zwigzany

w swej pracy ze wspobiczesnoscia. Daje
swoim wychowankom naprawde gtebokie
przygotowanie ideologiczne. Zapoznaje
ich wszechstronnie z postepowa tradycja

literacka ludzkos$ci i swego kraju. Uczy
sztuki pisania. Ale przede wszystkim
chce, by miodzi pisarze znali i rozumieli

zycie. Poprzez twoércze praktyki systema-

tycznie uczy je poznawaé. Instytut dba,
by studenci stykali sie nie tylko z wy-
bitnymi pisarzami, ktérzy im mobwig

0 swoich doswiadczeniach pisarskich, ale
1 z uczonymi, racjonalizatorami, przodow-
nikami pracy.

A poza tym starannie dobiera miodziez.
Unika maminych synkéw, ktérzy chcieli-
by pisa¢ wiersze. Stuchacze Instytutu ro-
big najlepsze wrazenie. Sg to ludzie, kt6-
rzy przeszli szkote zycia. Jedni z fabryk,
inni z wojska. Rados$ni, inteligentni, ak-
tywni, Swiadomi swych idealéw spotecz-
nych i artystycznych. O ich bojowej, praw-
dziwie nowatorskiej postawie przekonat
mnie wieczér poswiecony lekturze wierszy
studenckich. Wiele mieli do powiedzenia,
rzeczy wazkich, sprawnym poetyckim sto-

wem, o istotnych problemach wspéiczes-
nosci. Wida¢ byto, ze miodziez ta zyje
problemami walki o lepszy $wiat, o ko-

munizm we wiasnym kraju, o pokdj.
Z wierszy tych bita autentycznos$¢ lirycz-
nego przezycia, duza kultura intelektual-
na, prostota, bez stylizacji. Rozumiem, iz
przeczytano mi rzeczy najlepsze, ale ob-
serwowana w Instytucie zasada ostrej se-
lekcji studentéw juz na pierwszym roku
kaze przypuszczaé, ze potem nie ma zbyt
jaskrawych réznic poziomow.

Instytut publikuje corocznie «limanach
najlepszych prac swoich uczniéw.

KULTURA

Polskichl

Doroczne sesje plenarne Zarzadu
Gtéwnego pozwolityby, zgodnie z wysu-
wanymi juz nieraz sugestiami, odbywaé
Walne Zjazdy / Delegatéw nie co roku,
jak dotychczas, lecz raz na trzy lata.
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Jak Kolegom wiadomo, na obechym
etapie naszego socjalistycznego budow-
nictwa wysuneto sie na pierwszy pian
zagadnienie kadr i wtasciwego ich wy-
korzystania. Jak zagadnienie to przed-
stawia sie na odcinku literatury, jak po-
winnismy je widzie¢ w perspektywie
nowej roli i zadan naszego Zwiazku?

Moéwitem juz o koniecznosci przebu-
dowania struktury cztonkowskiej Zwigz-
ku pod hastem: tylko aktywni pisarze
w szeregach ZLP! Podkreslitem, ze
wprowadzenie tej zasady otworzy szere-
gi zwiazkowe dla doptywu nowych ta-
lentéw wytaniajgcych sie z mas ludo-
wych oraz zobowigze wiladze zwigzkowe
do zwiekszonej troski o ich szybki roz-
woj i rosngca aktywizacje. Na ten odci-
nek bedzie musiata by¢ skierowana réw-
niez czujna i troskliwa praca sekcji ro-
boczych Zwigzku.

Anachronizmem jest juz dzi$ poglad,
ze pisarstwa nie mozna sie ,uczyc¢“.
Trudno zalecaé w tej mierze amerykan-
ska metode podrecznikbw w rodzaju te-
go, jaki widziatem w nowojorskiej ksie-

garni: gruby tom pod blagierskim i tak
bardzo znamiennym tytutem ,(Jak napi-
sa¢ i sprzeda¢ powies¢?“ Situszniej be-

dzie skorzysta¢ z doswiadczen ,studium
literackiego“ prowadzonego przez Zwia-
zek Pisarzy Radzieckich; w rozwigzy-
waniu u nas zagadnienia nowych kadr
pisarskich doswiadczenia te na pewno
znakomicie utaWig nam zadanie.

Oczywiscie, na odcinku literackim za-
gadnienie kadr jest zagadnieniem ni.e
tyle ilosciowym co jako$ciowym. Praw-
dziwy talent pisarski jest w kazdym ra-
zie niezmierng rzadkoscia. Na og6t, sa-
mo ujawnienie sie takich talentéow z mas
ludowych jest wzglednie tatwe w dzi-
siejszych warunkach, dysponujemy mné-
stwem drég i sposobéw ich ,wychwy-
tywania“. Rzecz sprowadza sie gtow-
nie — w ramach Zwigzku — do otacza-
nia tych talentéw naprawde troskliwg
i madrglopieka, nie tylko W sensie po-
mocy materialnej, ale przede wszystkim
w sensie troski o dojrzewanie i rozwgj
ideologiczny i artystyczny.

Ale w naszym literackim $rodowisku
inny jeszcze akcent zagadnienia ,kadro-
wego“ posiada dzisiaj szczeg6lne znacze-
nie. Doplyw nowego ,narybku“ nie da
sie tutaj ani przewidywac¢ ani tak pla-
nowo regulowac¢, jak w innych dziedzi-
nach produkcyjnej pracy. Tym bardziej
wiec narzuca sie konieczno$¢ najbar-
dziej celowego wykorzystania istniejg-
cych juz, sformowanych kadr. Rzucone
przez prezydenta Bieruta na IV Plenum
KC PZPR hasto: ,Inzynierowie i tech-

nicy — do produkcji musi by¢ jak naj-

dobitniej przeniesione na odcinek lite-

racki w prostej i jasnej trawestacji:
Pisarze — do twdrczos$cil!

Mys$l wyrazona w tym wezwaniu, nie
znajdywata u nas dotad dostatecznego
zrozumienia i — zastosowania. JeS$li na-
wet uznaje sie jg w zasadzie, nie zawsze
stosuje sie .ja w zyciu. Zwigzek nasz,
przyznaé trzeba samokrytycznie, nic do-
tad nie uczynit dla wywalczenia tej za-
sadzie peilnego znaczenia praktycznego.
Zaniedbanie to musi by¢ energicznie
odrobione. Jesli jednym z gtéwnych za-
dan Zwigzku ma by¢ aktywizacja twor-
czosci jego cztonkéw, musi on przeciw-
stawia¢ sie wszystkiemu, co aktywizacje
te utrudnia czy uniemozliwia — na ze-
wnatrz jak i na wewnatrz,

Chodzi tu m. in. o zwalczenie pewne-
go niepokojgcego zjawiska, znamiennie
wystepujacego dotad w naszym zyciu
publicznym oraz wewnetrzno-zwigzko-
wym. Mam na mys$li zjawisko bardzo
nieréwnomiernego udziatu naszych pi-
sarzy zaréwno w jednym jak i w dru-

Sadze, ze nie trzeba szeroko uzasad-
nia¢, jak bardzo przydatby sie taki Insty-
tut literacki u nas. Moskiewska organiza-
cja takze nie od razu powstata. Jak wie-
my, zaczeta sie od wieczornego robotni-
czego uniwersytetu dla pisarzy, ktérzy
przychodzili z fabryk i warsztatow. | my
walczymy o takich pisarzy. Dajmy im cho¢
skromne mozliwosci doskonalenia sie
w swoim trudnym zawodzie.

Praca nad przygotowaniem nowych
kadr literackich nie ogranicza sie w ZSRR
do dziatalnosci opisanego Instytutu Lite-
rackiego im. Gorkiego. Wiecej, tylko zni-
koma cze$¢ radzieckiej miodziezy literac-
kiej korzysta z pomocy Instytutu. Wysu-
natem te forme pracy na czoto, gdyz jest

to forma najmniej znana w Polsce, gdyz
najbardziej kitéci sie z naszymi przesta-
rzalymi pojeciami na temat ksztalcenia

pisarzy i pedagogiki artystycznej w ogo6-
le. W Zwigzku Radzieckim opieka nad
mtodymi pisarzami wyraza sie w wielu
formach, ma charakter masowy. Powota-
nie Instytutu bylo tylko wyrazem potrze-
by szczegbélnego pogtebienia i usystema-
tyzowania tej -pracy wychowawczej w sto-
sunku do niektérych, wyraznie na to za-

stugujacych, Przytaczane wyzej nazwiska
wychowankéw Instytutu moéwig, ze krok
ten byt stuszny i madry. Inne istotnie
masowe formy opieki nad kadrami lite-
rackimi wyksztalcit Zwigzek Pisarzy, re-
dakcje pism literackich i Komsomot.
Szczegodlnie szerokg i odpowiedzialng

prace ,prowadzi Zwigzek Pisarzy Radziec-
kich. Posiada on specjalng Komisje pra-
cujaca z miodymi pisarzami. Komisja ta
recenzuje wszystkie nadsytane rekopisy.
W miare moznosci przeprowadza ustne
konsultacje z ich autorami. Systematycz-
nie zbiera dane dotyczace miodych pisa-
rzy, posredniczy przy publikowaniu utwo-
row debiutantéw, gospodaruje funduszem
pomocy dla nich, ktéry umozliwia podej-
mowanie powazniejszych prac twdérczych.
Wspdtpracuje wreszcie z Komsomotem,
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gim. Hasto naczelne: aktywizacji twor-
czosci, nie da sie w petni zrealizowa¢
bez bardziej, niz dotad réwnomiernego
roztozenia w $rodowisku pisarzy — su-
my pewnych niezbednych funkcji ogél-
no-spotecznych, zwilaszcza zwigzkowych.
Cho¢ brzmi to na pozér dziwnie, stwier-
dzi¢ trzeba, ze hasto: Pisarze do twor-
czoscil — powinno by¢ uzupetnione dru-
gim wezwaniem: Pisarze do szerokiej
wspoéipracy z masowym ruchem kultu-
ralnym! Oraz:Pisarze do pracy zwigzko-
wejl Sprzeczno$¢ tego sformutowania
jest, wierzcie mi Koledzy, naprawde
tylko pozorna.

Chciatbym sie jednak zastrzec: hasto
.Pisarze do twoérczosci® nie powinno byé
rozumiane jako apel do twoérczosci
W ogéle*, do twérczosci ,jako takiej“.
Gdyz twoérczos$é ,jako taka“ wcale nie
istnieje. Pisarstwo, ktére nie wyrasta
z walk i dazen klasy reprezentujacej
w danej epoce postep spoteczny, nie jest
tworczoscia, lecz wszystkim innym: cze-
pianiem sie wczorajszego dnia lub, jak
powiedziat Majakowski, ,obmys$laniem
zesziorocznego $niegu“, narkomanig du-
chowa, rejestracjg proceséw gnilnych
albo po prostu formalistycznym _zabaw-
karstwem. Duzy i ponury® wybér tego
wszystkiego mozna znalezé w dzisiejszej
literaturze amerykanskiej, francuskiej,
zachodnio-niemieckiej...

Nie, ,pisarze do twoérczosci to nie
znaczy: pisarze do gabinetéw z pozamy-
kanymi szczelnie oknami. To moze zna-
czy¢ jedynie: otworzyé szeroko okna
pracowni pisarskich! ustysze¢ i zobaczy¢
a przede wszystkim przezy¢ wewne-
trznie i pojac¢ istote wielkiego, gwatow-
nego procesu dziejowego — i znalezé¢ do
niego prosty, solidny, nie zanadto wy-
mys$iny, nie wysztuczniony klucz pisar-
ski!

tatwe? Przeciwnie, bardzo
Trudniejsze od najbardziej wykwitnego
szamanstwa ,warsztatowego“. Trudniej-
sze, ale warte trudu.

trudne.

Vi

Nasz piaty, warszawski Zjazd ma do
spetnienia niezwykle donioste zadanie.
Jak juz powiedziatem w moim zagaje-
niu w dniu otwarcia obrad, fakt, ze po
raz pierwszy zebraliSmy sie we wiasnej
siedzibie zwigzkowej, w tym pieknym
stotecznym Domu Literatury, ma swoja
symboliczng wymowe. Czujemy wszys-
cy, ze w tych murach, w ktérych dopie-
ro co umilkty odgtosy pracy robotnikéw,
w tych murach, przez ktérych okna ra-
duje oczy pieknos$¢ trasy VI—Z, w tych
starowarszawskich a tak bardzo odmto-
dzonych murach zacznie sie nowy, buj-
niejszy, piekniejszy okres naszego zwigz-
kowego zycia- C6z ma by¢ gtéwnag tres-
cig tego zycia, jakim zadaniom maja
stuzy¢ te odbudowane mury i ta nasza
organizacja pisarska, ktéra w nich chce-
my dzisiaj przebudowaé?

W swym przemoéwieniu wroctawskim
w listopadzie 1947 powiedzial prezydent
Bierut:

~Wolny od przesadéw dziatacz nau-
kowy i kulturalny, twérca czy wycho-
wawca, musi zdawaé sobie przede
wszystkim sprawe, ze podstawowym
zrédtem jego twérczosci jest ciezka
praca robotnika i chtopa, oodzienny
mozolny wysitek Iludu pracujacego,
ktory go zywi i karmi... Obowigzkiem
tworcy, ksztattujacego duchotog dzie-
dzine zycia narodu, jest wczué sie
w tetno pracy mas ludowych, w ich
tesknoty i potrzeby, z ich wzruszen
i przezy¢ czerpa¢ natchnienie twdrcze
do wtasnego wysitku, ktérego celem
gtbwnym i podstawowym winno by¢
podniesienie i uszlachetnienie poziomu
zycia tych mas.”

W $Swiezych murach tego Domu stowa
powyzsze Pierwszego Obywatela nasze-
go kraju powinny sta¢ sie dla nas szcze-
g6lnie zrozumiate i szczegélnie — obo-

(Dokoncgenie na str. 7)

Instytutem Literackim im. Gorkiego i re-
dakcjami pism literackich w tym zakresie.
Wiecej nawet, kontroluje prace redakcyj
z mtodymi. A ta jest naprawde powazna.
Jeden ,Ogoniok" otrzymuje miesiecznie
4.000 rekopiséw do zaopiniowania. Takie
cyfry méwig same za siebie, Swiadczac
o0 rozmachu roboty.

Zwigzek Pisarzy
sekcjach  (j. np.

w niektérych swoich
literatury dla dzieci)

wrecz przyjat zasade, iz kazdy star-
szy pisarz indywidualnie wspdipracuje
z miodym i poczatkujgcym, opiekuje sie

jego twoérczoscia.

A trzeba dodaé, ze istotnym odcinkiem
frontu walki o miode kadry literackie jest
za przyktadem Gorkiego  prowadzona
przez  wiekszo$¢ pisarzy indywidualna
wspoétpraca z debiutantami. Cytowano mi
przyktady poetéw i prozaikéw czytaja-
cych dziesigtki rekopiséw, piszacych co-
dzien wiele listow literackich zawierajag-
cych oceny, rady, wskazéwki twoércze.

Duze =zastugi w tym zakresie potozyt
Komitet Centralny Koms.omolu, ktéry
W porozumieniu ze Zwiazkiem Pisarzy

systematycznie urzadza krétkotrwate kur-
sy _dla kandydatéw na pisarzy. Ten typ
uniwersytetu dla milodziezy literackiej
moze obstuzy¢ znacznie wiekszy  zespo6t
anizeli Instytut Gorkiego, chociaz w spo-
s6b nieporéwnanie mniej gruntowny i sy-
stematyczny.

Nie mysle, izby mdj artykut wyczerpat
wszystkie formy pracy nad miodymi ka-
drami literackimi, ktére wyprébowano
w ZSRR. Jest to zaledwie cze$¢, z ktéra
mogt sie zapozna¢ jeden cztowiek w cig-
gu niedlugiego czasu. Ale musimy sobie
jasno powiedzie¢, ze u nas ani jedna
z tych form nie jest stosowana dotad na
wiekszg skale. Nie mamy nawet systema-
tycznie zorganizowanej w tym zakresie
pracy”naszych redakcyj literackich.

Whniosek jest chyba jeden i narzuca sie
sam: trzeba ten stan rzeczy zmieni¢, za-
stosowaé¢ i u nas wzory radzieckie.

Stefan zotkiewski
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Wolter w liscie do d'Alemberta pisat
¢ nim: ,Co za czlowiek! taczy wszystko:
dowcip, powage, rozsadek, wesolosé, site,
zdolno$¢ wzruszania, wszystkie rodzaje
lyymowy; miazdzy wszystkich przeciwni-
kéw i daje lekcje swoim sedziom*.

Byt synem zegarmistrza, podobnie jak
Rousseau. Zgodnie z zyczeniem ojca roz-
poczat prace w zawodzie, ale wnet doko-
nany wynalazek (mikroskopijny zegare-
czek dla Madame Pompadour) otworzyt
mu wrota dworu. Odtad rozpoczyna sie je-
go burzliwa kariera awanturnika i finan-
sisty, muzyka i armatora, krélewskiego
agenta politycznego i trybuna ludu.
Mieszczanin z pochodzenia — nienawidzit
szlachty. Walczyt z przywilejami dobrze
urodzonych, wsréd ktérych musiat ciezko
sie boryka¢ o swoje miejsce na Swiecie.
Buntowat sie przeciw wyzyskowi, bo przez
niego poznal gtéd i mrok wiezienia.
W konhcu jednak, wedle witasnych stow:
.nie mogac zwalczyé przywileju, poddat
sie mu“. Kupit tytut szlachecki i przybrat
nazwisko de Beaumarchais. Kiedy robio-
no mu z tego zarzuty — kpit albo poje-
dynkowat sie.

Jego dzieje — typowego mieszczucha
zdradzajgcego na pewnym etapie sprawe
rewolucji — zo-stalyby zapomniane, jak
losy wielu innych malowniczych postaci
francuskiego wieku XVIII. Jest jednak
jeszcze jeden szczeg6h, i to decydujacy.
Piotr Caron byt pisarzem.

.Wesele Figara® — komedia ukonczona
w roku 1778 — stala sie wspaniatg zapo-
wiedzig Wielkiej Rewolucji. Pare lat trwa-
ta zaciekta walka o dopuszczenie jej na

scene. Wspoiczedni $Swiadcza, ze ,nigdy
w tych dniach poprzedzajgcych upadek
tronu, stowa wucisk i tyrania jnie

byly wymawiane z wieksza pasja i gwal-
townoscig“. Danton powiedziat, ze Figa-
ro zabit szlachte. Wedle zdania Napoleo-
na — ,Wesele Figara“, to rewolucja juz
W czynie“.

Dzielo pisarza przerosto jego
Siato sie wiasnoscig ludu, tych,
zrozumieli je gtebiej, piekniej i
wie) niz sam twérca.

Casus Beaumarchais wzigt na warsztat
dramaturg niemiecki Fryderyk Wolf
w swej sztuce ,Narodziny Figara“. Nara-
sta w niej i krzyzuje sie réwnoczesnie pa-
re probleméw. A wiec: rewolucyjna droga
mieszczanina rozpoczeta od buntu prze-

samego.
ktérzy
prawdzi-

Fryderyk Wolf,

ciw feudalizmowi a konczaca sie strachem
przed powstaniem ludu i wynikajagcymi
stad konsekwencjami zdrady. Dalej — za-
gadnienie uczciwosci pisarskiej, wierno-
éci gloszonym przez siebie ideom. W do-
bie Koestleréw, Malraux i Priestleyéw
jest to nie pozbawiony aktualnosci pro-
blem Beaumarchais, ktérego miodoscia byt
Figaro, a staro$¢ miata w sobie co$ z za-
tosnego Almavivy. Wreszcie — sprawa
dziedziczenia przez lud zdobyczy kultural-
nych. zotnierze rewolucji wypedzajg auto-
ra z jego patacu, ale karabiny opierajg
o0 jego ksigzke. ,Aby dzisiaj dobrze celo-
waé, aby jutro lepiej z -niej czyta¢ i grac”.
Tym optymistycznym okrzykiem  konczy
sie sztuka o klesce Beaumarchais i o trium-
fie jego dziefa.

W ,Narodzinach Figara“® nie chodzi
o literacki proces powstawania komedii,
owego ,Wesela“. Ta strona zagadnienia,
ukazanie zrédet, z ktérych powstat sam
utwoér — jest raczej zaniedbana. ,Naro-
dziny Figara“, to narodziny Rewoluciji,
budzenie sie $wiadomosci i gniewu ulicy
paryskiej. Proletariusz Tonneau, szewc
Pinguin, chtopak wiejski Jean, mata akto-
reczka z prowincji Michel — oto witasci-
wi bohaterowie historii. Strzaly z ich ka-
Tabinbw w dniu 14 lipca sa ostatecznym
akcentem sztuki.

Narodziny Figara“ napisat Wolf
my obozie koncentracyjnym Vernet we
Francji. Pierwsze wykonanie sztuki odby-
to sie w jednym z barakéw, gdzie autor
odczytat utwér towarzyszom - wiezniom

politycznym. Prapremiera godna rewolu-
cyjnego pisarza. Wolf, stary bojownik
Komunistycznej Partii Niemiec, uczestnik

mwojny z hitleryzmem, jest obecnie przed-
stawicielem dyplomatycznym Niemieckiej
Republiki Demokratycznej w Warszawie.
Publiczno$¢ polska pamieta go sprzed
wojny z gtosnego u nas ,Cjankali“, nie-
bawem pozna jeszcze sztuke ,Tai-Yang
budzi sie“, zapowiedziang przez pare tea-
trow.

W omawianym utworze Wolf umiat wy-
doby¢ i pokazaé¢ polityczng i gospodarcza
strone wypadkéw. Od pierwszej sceny:
w Wersalu, kiopoty osobiste Ludwika X VI
splataja sie z jego sprawami finansowy-
mi. Los Beaumarchais wyznaczajg deter-
minanty klasowe, motywy mniej wazne,
osobiste (wptyw zony) ukazane sg we wia-
Sciwych porporcjach.

Nastr6j poszczegéinych epizodéw taczy
sie z trafnie wybranymi szczegétami hi-
storycznymi. Prawdziwie zarysowana zo-
stata posta¢ Ludwika XVI — tego a.rcy-
zdrajcy, jezuity i obtudnika, tak czesto
wybielana przez czutostkowych dziejopi-
séw burzuazyjnyeh. W opowiadaniu wie-
ziennym chiopca wiejskiego Petit Jean

N O WA

upadek Piotra Caron

.Narodziny Figara"

foto Van Dyck S. Rostkowski

Fryderyka Wolfa w Panstw. Teatrze Muzycznym

w Warszawie. Inscenizacja — J. Strachocki, dekoracje — A. Strachocki. Na
zdjeciu scena zbiorowa z obrazu 6-go (w teatrze pana de Vaudreuil).

dochodzi do gtosu nedza chilopska, ktéra
stata sie przyczyna wielu kolejnych bun-
tow podkopujgcych monarchie. Sceny per-
traktacji z wystannikiem kolonistéw ame-
rykanskich, walczacych o wolno$¢ z Ari-
glia, pokazujag wptyw, jaki miato to pow-
stanie na umysly Swiattego mieszczanstwa
francuskiego.

Ten ostatni epizod pozwala Wolfowi na
zabawny dowcip historyczno - paradok-
salny, kiedy to emisariusz powstancéw
moéwi o Amerykanach ,rozpoczynajacych
walke przeciwko panowaniu pienigdza,
ktéry na kontynencie bywa jeszcze prze-
ceniany®.

Autor wprowadza na scene wiele za-
czerpnietych z przesziosci powiedzen i sy-
tuacji. Autentyczne sg stowa Ludwika XVI,
ktéry powiedziat, ze predzej zburza Basty-

lie niz ,Wesele Figara“ bedzie grane
w teatrze. Prawdziwa jest historia nieu-
danej prapremiery komedii w prywatnym

teatrze pana de Vaudreuil, Zwycieska
walka Beaumarchais z Komedig Francus-
ka o uznanie syndykatu pisarzy drama-
tycznych  rzeczywiscie miata  miejsce
i uczynita z niego prekursora prawa au-
torskiego.

Wolf kreslac dziesie¢ odston, w ktérych
sprawa dworu i rewolucji przeplata sie
z rzeczami obyczajowymi i teatralnymi —
nie silit sie na pokazanie catoksztattu dzie-
jéw autora ,Figara“; to i owo przemilczal.
Biograf Beaumarchais — Hallays maégtby
doda¢ niejeden pikantny szczeg6t o swoim
bohaterze, o jego karierze handlarza nie-
wolnikéw i streczyciela. Dzigki prawom
Jicentia poetka® Wolf sugeruje w ostat-
nim obrazie $mieré przyjaciela Beaumar-
chais, dramaturga Paula Philippe Gudin,
ktéry zyt (acz nie bardzo spokojnie) jesz-
cze dwadzieScia lat z oktadem. Podobnie
ma sie sprawa z adwokatem Bergasse,
z ktérym Piotr poktécit sie osiem lat
wczesniej niz w sztuce i o co innego, mia-
nowicie przy skamdalicznym na owe czasy
procesie obyczajowym matzonkéw Kor-
mann, W ,La grande Encyclopédie* La-
miraulta mozna wyczytaé ciekawe szcze-
g6ty o tym prawniku lyonskim, jednym
z owych stynnych adwokatéw doby Rewo-
lucji, zresztg zazartym zwolenniku mo-
narchii konstytucyjnej. Bergasse powie-
dziat o Beaumarchais: ,ten cztowiek poci
sie zbrodnig“. Pisarz odwdzieczyt sie mu
za to, stwarzajac posta¢ nowego Tar-
tuffe'a — Bergassa w swojej' sztuce ,Wy-
rodna matka“, stanowigcej ostatnig (i naj-
stabszg) czes$¢ trylogii o Figarze.

Sztuka Wolfa tagczy w sobie charakter
utworu problemowego i dyskusyjnego
z walorami dramatu popularnego, operu-
jacego malowniczos$cig scenerii i dynamiz-
mem obrazéw zbiorowych. Pomimo znako-
mitej znajomosci rzemiosta teatralnego,
i dowcipu dialogu — ,Narodziny Figara“
nie nalezg do sztuk tatwych do wystawie-
nia. Jest to przede wszystkim trudne za-
danie dla aktor6w. Dramaturg wprowadza
na scene figury historyczne — i nie zaw-
sze troszczy sie o ich peing charaktery-
styke w tekscie. Tak mp. dosyé¢ zygzako-
wata linig narysowana jest Maria Anto-
nina. Aby przedstawienie bylo w petni
realistyczne, aktorzy muszg sami wystu-
diowa¢ prawde historyczng postaci. Nie
chodzi naturalnie o takie szczegdly, jak
podkre$lanie w charakteryzacji faktu, ze
Karol Collé, znany komediopisarz i pio-
senkarz, byl o dwadziescia trzy lata star-
szy od Beaumarchais. Nalezy jednak uwy-
pukli¢ wzajemny stosunek jrzeczywistych
postaci, np. krélowej i ministra Karola
hr. Vergennes, ktory byt jej gtéwnym an-
tagonista w sprawach polityki zagranicz-
nej.

O soczystg interpretacje prosi sie figu-
ra zausznika trzech po kolei Ludwikéw —
ksiecia Richelieu, wnuka kardynata. Bio-
graf paryski Faur opowiada $liczne hi-
storie o tym plomiennym kochanku, wa-
lecznym  marszatku, stynnym tupiezcy
i rajfurze, ktéory w dwudziestym czwartym
roku zycia zostat wybrany do Akademii,
chociaz précz bilecikéw mitosnych zadnych
dziet nie pisat.

.Narodziny Figara" wystawit w War-
szawie Ludowy Teatr Muzyczny. Wiozyt
w to przedstawienie wiele wysitku i szcze-
rego zapatu, podjatl sie jednak zadania po-
nad sity.

Inscenizacja Janusza Strachockiego nie
wydobyta klimatu poszczegéinych odston.
Obrazy dyskusyjne byly raczej recytowa-
ne niz podawane w catej ostrosci, finezyj-
no$¢ dialogu (np. pierwsza rozmowa kro-
lowej z de Vaudreuilem) czesto sie zacie-
rata. Obrazy zespolowe nie miaty odpo-
wiedniego rozmachu, zresztg z winy wa-
runkéw scenicznych.

Strachocki w roli gtéwnej miat pare in-
teresujgcych momentéw (szczegOlnie
w koncowych odstonach), ale nie roze-
grat calej partii; byt zbyt jednostajny, nie
pokazat przemiany Figara w Almavive.

Beaumarchais w jego interpretacji to prze-
de wszystkim dworak, jedyny naprawde
dobrze wychowany cztowiek na scenie.

Role amazonki Rewolucji, cérki tkacza
z Lyonu, aktorki Michel — dublujg dwie
artystyki. Bogustawa Czosnowska nadra-
biata doskonalymi w tej roli warunkami
zewnetrznymi, naduzywata jednak manie-
ry gtosowej XlIX-wiecznej diwy z kabare-
tu. Janina Seredynska — w pierwszych
obrazach, nadgsana gagska mieszczanska
z ,Klubu kawaleréw*, w koncowych udat-
nie dynamizuje role. Interpretacja ,Fe-
dry* w obu wypadkach — nie mogtaby
znalezé uznania w oczach i uszach Beau-
marchais.

Para krolewska w wykonaniu Witolda
Rychtera i Barbary Stepniakéwny wyréz-
niata sie trafng charakteryzacjg. Zofia
Grabowska jako gwiazda Komedii Fran-
cuskiej pokazata brawurowg szarze aktor-
ska, nie znajdujgca jednak kontaktu z part-
nerami. Kazimierz Wéjcikowski grat ra-
czej lokaja niz dyrektora policji Paryza.
Dobre epizody mieli za to: Jan Mrozin-
ski (dozorca wiezienia) i Mieczystaw Paw-
likowski (fryzjer nadworny).

Najlepiej udaly sie postacie ludowe: Ja-
nusz Paluszkiewicz, jako stolarz Tonneau,
Juliusz  Kalinowski — szewc Pinguin,
i Klemens Mielczarek — Petit Jean.

Bardzo piekne meble i nie,bardzo piek-
ne dekoracje Andrzeja Strachockiego,
mato pomystowe, hurtem zatatwiajgce sie
z paroma wnetrzami Wersalu, i patacyku
Beaumarchais.

Bytoby chyba celowe, zeby sztuke, tak

ciekawg i tak trudng do inscenizacji,
wystawit  réwniez  ktéry§ z  naszych
wiekszych teatrow w kraju.

Stanistaw Marczak-Oborski
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Wystawa Stowackiego

w Muzeum

Narodowym

w Warszawie

Wystawa poswiecona  Stowackiemu
przez Muzeum Narodowe ma charakter
monograficzny. Ambicjg organizatoréow
byto da¢ mozliwie petng sylwetke Sto-
wackiego jako wielkiego, postepowego
reprezentanta romantyzmu polskiego, po-
kaza¢ tlo historyczne dziatalnosci poety,
uwydatni¢ zwigzki ideowe z europejski-
mi ruchami wolno$ciowymi. Trudno$ci te-
go zamierzenia wobec braku naukowo-
marksistowskich prac o Stowackim
i o Wielkiej Emigracji sa oczywiste. Dla-
tego tez nalezy oceni¢ pozytywnie twar-
czy wysitek organizatoréw: Pawta Hertza
i Aleksandra Semkowicza.

Wystawa zrywa radykalnie z niehisto-
rycznag i powierzchowng koncepcja Sto-
wackiego —e ,poety salonu“ czy ,Ariela
iw podrézy“, koncepcja, ktérej funkcja
polityczna byta tak pozyteczna dla kry-
tykéw tuszujgcych lub falszywie inter-
pretujgcych radykalizm spoteczny Sto-
wackiego. Szczegb6lnie trafne jest pomi-
niecie catego mnéstwa faktéw mato zna-
czacych dla rozwoju poety, a skwapliwie
dotad wyszukiwanych przez biograféow,
faktéw przestaniajacych linie ewolucji
ideowej poety. Mam tu na mysli przede
wszystkim zagadnienie ,kobiet w zyciu
Stowackiego“, potraktowane z doskonalg
dyskrecja, a takze sprawe stosunkéw to-
warzyskich poety. Wystawa nareszcie
zerwata z tradycjami Kor Pinard, Eglan-
tyn Pattey i Florentynek, odrzucita na-
zwiska przygodnych towarzyszy i znajo-
mych, owych Skibickich, Plateréw, Po-
tockich, porzadkujac chaos faktéw bio-
graficznych zgodnie z naczelng koncepcja
organizatoréw.

.Giéwna zaleta wystawy to duzy umiar
w wyborze- dokumentéw i materiatéw ilu-
stracyjnych. Organizatorzy unikneli prze-
tadowania szczegétami, ktére tak zaciem-
nito wymowe ideowg Wystawy Mickie-
wiczowskiej. Daleko tu jeszcze wpraw-
dzie do lapidarnosci i wyrazistosci, ktérag
wyrézniata sie choéby wystawa poswie-
cona Chopinowi, ale fakt, ze zarys mono-
graficzny Stowackiego pomiescit sie w je-
dnej (co prawda duzej) sali, Swiadczy
bez watpienia na korzy$¢ organizatoréw.
Daje to przecietnemu widzowi mozliwos$¢
przesledzenia bez zmeczenia catosci zycia
poety, podczas gdy nieprowhdzona staty-
styka widzéw, ktérzy obejrzeli Wystawe
Mickiewiczowska az do pieknej sali po-
Swieconej $mierci Mickiewicza na poste-
runku, wypadtaby zapewne bardzo za-
tosnie.

Stusznie skupiajgc uwage na rzeczach
waznych, nie unikneli organizatorzy bie-
déw w wyborze probleméw kluczowych
dla Stowackiego. Postulat lokalizacji, hi-
storycznej poety zrealizowali powierz-
chownie, bez uwagi na znaczenie po-
szczegblnych faktéw historycznych dla
rozwoju ooety. | tak nn. przedstawienie
Swietnosci kulturalnej Krzemienca z oka-
Zji mtodziericzych lat Stowackiego jest
anachronizmem. Na wystawie Stowackie-
go nie mozna na jednej ptaszczyznie trak-
towac¢ organizacji spiskowych i kot rady-

Z WYSTAWY StOWACKIEGO
W MUZEUM NARODOWYM W WARSZAWIE
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kalnych w Warszawie przed rokiem 1830
z os$rodkiem politycznym powstania 1948
roku, skoro wiadomo, ze Stowacki nie
utrzymywat zadnych stosunkéw ze spi-
skowcami warszawskimi,, a za to nie tyl-
ko znal osobiscie Libelta i Stefanskiego,
ale wzigt udziat w powstaniu poznanskimi
i niezwykle trafnie ocenit sens spoteczny
polskiej Wiosny Ludéw. Przyktad powyz-
szy jest znamienny dla zasadniczego bie-
du koncepcji wystawy — niedostateczne-
go uwzglednienia ewolucji ideowej Sto-
wackiego. V!

Nie wystarczy mechaniczne zestawienia
faktow biograficznych z wypadkami po-
litycznymi (np. poswiecenie catego ekra-
nu legionowi witoskiemu Mickiewicza
chyba tylko na zasadzie wspobiczesnoSci
obu akcji politycznych: Mickiewicza we
Wioszech, Stowackiego w Poznaniu).

Dwa ekrany o twoércach socjalizmu
utopijnego i naukowego sg bezwarunko-
wo potrzebne. Niestety nie opatrzono ich
komentarzem szkicujgcym dostatecznie
stosunek pogladéw Stowackiego w tym
okresie do ideologii Saint-Simona, Fou-
riera z jednej strony, a Marksa i Engelsa
z drugiej. Wobec braku naukowych prao
o ideologii Stowackiego nie jest to zada-
nietatwe, nie wolno byto jednak rezygno-
waé z wyczerpujacego komentarza. Za
duzo wymaga sie od widza, pozostawiajac
mu samodzielne wycigganie wnioskéw
z faktu, ze w roku wydania Manifestu
Komunistycznego Stowacki pisat: ,700-ty-
sieczna ludnos$¢ walczy przeciw catej mo-
narchii, wbrew szlachcie, ktéra pragnie
pokoju za wszelkg cene i neutralizuje, jak
tylko moze ,wulkaniczne sity ludu“. Wy-
stawa nie pokazuje w sposéb dobitny,
jak w wyniku ewolucji ideowej Stowacki
wigze sie z zyciem spotecznym, jak rosng
jego zainteresowania polityczne, jak co-
raz silniej i trafniej reaguje na wypadKki
historyczne. Tto historyczne nalezato poA
traktowaé w taki spos6b, zeby ewolucja
Stowackiego stala sie widoczna dla kaz-
dego widza.

Niedostatek komentarza uderza na kaz-
dym kroku. | tak stare wydanie ,Bajek"
Krasickiego umieszczone ws$réd doku-
mentow z okresu dziecifnstwa poety sta-
nie sie wymowne dopiero dla widza, kt6-
ry czytat ,Pamietnik” Stowackiego i wie,
ze™na ,Bajkach” poeta nauczyt sie czy-
ta¢. Jeszcze dotkliwszy jest brak podpi-
sébw w gablotach poswieconych twérczo-
Sci. Obok pierwodrukéw utozono wspéi-
czesne recenzje. Dostownie zadna pozycja
nie jest opatrzona notatka informujaca,
kto, gdzie i kiedy napisat artykut, a widz
sam tego nie stwierdzi widzac za szyba
otwarty tom czasopisma. Pokazano mu
przedtem wybér czasopism emigracyj-
nych wskazujac na ich oblicze polityczne.
Mdégiby sie teraz przekonaé, jak sadzono
Stowackiego w zaleznosci od stanowiska

politycznego recenzenta. Niestety jest
skazany na domysty. Jezeli, widz ogtada

artykut stanowigcy aoologie Krasinskie-
go i atak na ideologie ,Odpowiedzi na
Psalmy przysziosci“, to musi wiedzie¢,
skad idzie atak i jaka jest jego geneza.
Wszelkie niedopowiedzenia na wystawie
popularno-naukowej sa niebezpieczne.

Podobne zastrzezenia budzi w sali na-
stepnej, poswieconej wydaniom i kryty-
ce Silowackiego, gablota pt. ,Ksigzki
o tworczosci J. Stowackiego“. Gablote ta-
ka mozna potraktowa¢ dwojako. Albo po-
kaza¢ historyczny rozwéj wiedzy o Sto-
wackim, wskaza¢ na zmiany pogladéw na
poete i na geneze tych zmian, albo daé
nieskomentowany wybér warto$ciowej li-
teratury o Stowackim, niejako ,zywa“
bibliografie dziet krytycznych godnych
popularyzacji. Organizatorzy nie wybrali
zadnej z tych metod. Wybér ,ksigzek
o twérczosci Stowackiego“ sprawia wra-
zenie takie, jak gdyby kto$ metoda zupet-
nie przypadkowa, np. na podstawie odsy-
taczy w katalogu jakiej$ biblioteki, zna-
lazt tytuty kilkudziesieciu ksigzek o Sto-
wackim, utozyt je chronologicznie i usta-
w it za szkiem. Jakaz jest funkcja takiego
wyboru? Widza, ktéry by zapragnat uzu-
petni¢ swa wiedze o Stowackim, "wybér
wprowadzi w biad, pokazujgc mu rzeczy
stabe, niewarte popularyzacji. Jedyny
wniosek,” jaki wyprowadzi¢ mozna po
obejrzeniu gabloty z ksigzkami o Stowac-
kim, to ze o poecie w ogble rézni ludzi#
pisali,

W _interesujacej sali poswieconej Ilu-
stracjom do”utworéw Stowackiego dziwi
brak podpiséw informujgcych, kto jest
autorem ilustracji i do jakiego utworu na-
lezy odnie$¢ rysunek. Zainteresowani#
widza bytoby znacznie wieksze, gdyby
ilustracje objasni¢ szczeg6towo, cytujac:
nawet odpowiedni fragment tekstu Sto-
wackiego.

Najciekawiej z calej wystawy wypadia
sala poswiecona teatrowi Stowackiego,
opracowana przez S. Dabrowskiego.
Barwne plansze (pomystu i realizacji
M. Bogusza) pomystowo komponujg ma-
teriat ilustracyjny i_afisze teatralne, uka-
zujg skrétowo dzieje wszystkich drama-
tobw Stowackiego na scenach. Wokét
plansz i wokoét rekonstrukcji makiet de-
koracji najliczniej gromadzg sie widzo-
wie. Dzieki atrakcyjnosci plastycznej sa-
la teatru Slowackiego $wietnie spetnia
role poputaryzacyjna: moéwi zaréwno
o Stowackim jak i o teatrze, pokazuje
rézne style inscenizacyjne, daje duzy ma-
teriat dokumentarno-naukowy w sposéb
przystepny i ciekawy.

Nastepna sala obrazuje pozycje Sto-
wackiego w kulturze Polski Ludowej.
W sposéb plastycznie pomystowy foto-

montaze i mapa informujg widza o tym,
ze 86 pozycji wydan Stowackiego ukazato
sie w 1.168.740 tomach, ze 12 sztuk tea-
tralnych Stowaekiego na 1692 przedsta-
wieniach obejrzato 1.049.040 widz6éw, da-
lej méwig o roli radia i prasy w dzieta
popularyzacji poety, o pozycji dziet Sto-
wackiego w programie szkolnym.

Pod wrazeniem dotychczasowych osigag-
nie¢ widz opuszcza wystawe. Opuszcza ja
z przekonaniem, ze wystawa mimo réz-
nych brakéw jest powaznym krokiem na-
przéd w pracy nad popularyzacja wiel-
kiego poety, ze role jej nalezy oceni¢
zdecydowanie pozytywnie.

Zofia Stcfanowska
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Diua debiuty na polskich ekranach

W samym $rodku ,ogérkowego“ sezonu
na ekranach Polski ukazaly sie dwa fil-
my, ktére o tyle sg godne uwagi i omé-
wienia, ze stanowig pierwsze pokazy cal-
kowicie u nas nieznanych kinematografii.
Sag to filmy: ,Maaret* produkcji finskiej
oraz ,Albeniz“ produkcji argentynskiej.

Pod wzgledem tresci i formy sg one
catkowicie rézne, ale niestety ich wspél-
na cecha jest brak wiasnego narodowego
oblicza. * Tak ,Albeniz* jak i ,Maaret”
powstaty jes$li nie pod bezposrednim, to
w kazdym razie pod posrednim wptywem
kinematografii amerykanskiej, co odbito
sie na scenariuszach i realizacji. Z filméw
itych na baczniejsza uwage zasluguje —
mimo wszystkich dziwactw i btedéw —
argentynski ,Albeniz“.

Na, tle zycia stynnego kompozytora
i pianisty hiszpanskiego Pedro Obligado
naszkicowat scenariusz jak najbardziej
konwencjonalny, nie starajac sie odkry¢
i pokaza¢ bardzo ciekawych cech indywi-
dualnych twoércy. W najmniejszej tez
mierze nie dbat o to, aby muzyke Albeni-
za, tak bardzo wyraznie opartg na ludo-
wych motywach hiszpanskich " powigzac
istotnie z zyciern hiszpanskiego ludu. Nie
usitowat pokaza¢ Srodowiska, w ktérym
mobracat sie kompozytor, ani wptywéw ja-
kie na niego dziataly.

Na niepowodzenie artystyczne tego fil-

mu sktadaja sie czynniki natury pozor-
nie bardzo odlegtej i nie zwigzanej z je-
go realizacjg. Na pierwszym miejscu za-
wazyta nad filmem sytuacja polityczna
Hiszpanii. Jasne, ze film o jednym z czo-
towych  wspoéiczesnych kompozytoréw
mhiszpanskich powinien powsta¢ w Hiszpa-
nii, a nie w Argentynie. Franco nie zdra-
dza jednak zadnej ochoty do realizacji
filmoéw, ktére by miaty cokolwiek wspél-
nego ze sztukg. Nieliczne powstajgce
w Hiszpanii filmy, to wierne konie aang-
stersko-kryminalnych poczynan Holly-
wood.
1 Z tych wzgledéw Albenizem zajeta sie
wytwornia ..Argentina Sono Films®. Mi-
mo ze lud Argentyny wywodzi sie
w znacznej mierze z pétwyspu iberyjskie-
go i ze kult Albeniza jest w Argentynie
Ibardzo rozpowszechniony, ani scenarzy-
sta, ani rezyser Léon Amadori nie po-
trafili stworzy¢ prawdziwego filmu mu-
zycznego, ktérego tres¢ opierataby sie na
dokumentacji historycznej.

Zabrakto takze pleneréw ziemi hiszpan-
skiej, zabrakto folkloru i strojéw hiszpan-
skich, zabrakto wszystkich tych realidow,
wsérod ktérych komponowat Albeniz. Je-
go muzyka w filmie jest tak odlegta od
przedstawionej konwencjonalnej postaci
zarozumiatego lowelasa, ze stuchamy jej
z niedowierzaniem. Nawet koncowy pod-
ktad muzyczny oparty na ,Symfonii o zy-
ciu i Smierci“ wykorzystany przez rezyse-
ra w spos6b nieznos$nie melodramatyczny
jako akompaniament do sceny $mierci
kompozytora — nie budzi naleznego tej
muzyce zainteresowania.

Strona dekoracyjna filmu jest okropna.
Duszne i ciasne atelier bez zadnego po-
wodzenia udaje obszerne place miejskie,
Paryz wraz z wiezg F.iffla. wreszcie ocean
i statek ktéorym Albeniz ucieka, a na-
stepnie powraca do H:szoanii. Nie znam
mszczegotéw zyciorysu Albeniza, ale scena
przedstawiona na filmie, gdv rzekomo
zmarty kompozytor bierze udziat w kon-
kursie na najlepsza interpretacje jego
dziet — jest tak nieprawdopodobna, ze
musi wzbudzi¢ najpowazniejsze zastrze-
Zenia.

W tych warunkach jedyna dodatniag
strong filmu i jedynym chyba powodem
jego sprowadzenia i wysSwietlania jest
doskonaly zapis techniczny bardzo u nas
mato znanej muzyki hiszpanskiego kom-
pozytora. Podkiad muzyczny i technika
synchronizacyjna gry na fortepianie jest
doprowadzona do perfekcii. Powtarza sie
w pewnym stooniu zjawisko” z filmu' ,Pa-
ganini“. na ktéorym mito$nicy skrzypiec
i gry Jehudi Menuhina zamykali oczy
maby nie widzie¢ idiotyczne! tresci filmu,
granego przez wyjatkowo ztych aktorow.

Natomiast sceny muzyczne na okrecie
w filmie ,Albeniz* sa na kompromituja-
co niskim poziomie i dziwi¢ sie nalezy, ze
rezyser, ktéry z takim pietyzmern odnidst
sie do fortepianu, stracit wszelki umiar
w podktadzie dzwiekowym przypadkowej
orkiestry na statku.

Aktorzy argentynscy wvwiazuia sie ua
0g6t poprawnie z powierzommh im rél,
ale nie ma w filmie ani jednej prawdzi-
wie przekonywajgce! kreacii co przyczy-
nia siQdo malego zainteresowania z ia-
kim $ledzimy rzekomo dzieje Albeniza.

Jesli debiut argentynski na naszych
ekranach uznamy za dostateczny, to de-
biut finski — film ,Maaret* budzi za-

strzezenia o wiele gitebszej natury. Film
ten znalazt sie poza granicami Finlandii
chyba na skutek jakiego$ wyraznego nie-
dopatrzenia. Niemniej film miatby pewne
mozliwo$ci zainteresowania widza z in-
nych krajéw, gdyby poczatkowy pomyst
scenariusza wykorzystano mniej konfor-
mistycznie, za to z wiekszym rozmachem
i talentem.

Na skutek ostrego nieporozumienia
z zong bohater filmu dr Arvo Raitamo
ucieka do dalekiej Laponii; — jak nas

zapewnia film: ,w kraj reniferéw“. Po
diuzszej chorobie dr Aryo przychodzi do
siebie i stwierdza, ze jest w chacie Lapon-
czykow, pielegnowany przez miodag
dziewczyne, Maaret. Dla Maaret jest on
wystannikiem z innego $wiata, niemal
z innej planety. Doktér czuje sie z po-
czatku dobrze w bezkresnym pustkowiu,
wéréd ludzi dobrych, zyczliwych, dale-
kich od wielkomiejskiego zepsucia, ktére
przedstawiono we wstepnych scenach.
Poczatek filmu zastluguje na uwage,
mimo wielu niedociggnie¢ i naiwnosci.
Widz ma prawo spodziewac sie, ze scena-
rzysta Usko Kempi zapozna teraz pu-
blicznos¢ z zwyczajami Laponczykéw,
z ich systemem zycia, z pasjonujacag przy-
rodg, pieknymi widokami i topografig
rozlegtego kraju. W zamian za to rezyser
Valentin VaJa czestuje nas najbanalniej-
szym z mozliwych romanséw. Maaret ko-
cha doktora, kocha go naturalnie bez
wzajemnosci, doktér caty czas teskni do
zony i mysli o niej. Wreszcie jego zona,
przedstawiona w najgorszym Swietle
w pierwszych scenach filmu znajduje go
i doprowadza do konwencjonalnego ,han-
py endu“. Nieszczesliwa Maaret wedruje

ku swemu skalistemu ottarzykowi po-
Swieci¢ smutek i rozczarowanie ,dobrym
duchom opiekunczym*.

Innymi stowy, gdyby scenarzysta i re-
zyser uparli sie aby jak najmniej powie-
dzie¢ o dalekiej finskiej péinocy, aby cal-
kowicie sfalszowaé obraz rzeczywistego
zycia na tych obszarach, to nie mogliby
zrobi¢ filmu bardziej zgodnego z swymi
zamystami. W niektérych momentach
film jest szczegdlnie irytujgcy: tak np.
chcac zdobyé doktora mami go iloscig
swych renifer6w — ale film nie pokazuje
ani jednego. Skoro juz wybiera sie temat
niemal zupeinie egzotyczny, to u pod-
staw trafnej realizacji filmu obok scena-
riusza lezy $ciste, dokumentarne odtwo-
rzenie tta i Srodowiska.

Tego wszystkiego nie ma w pierwszym
finskim filmie wys$wietlanym na polskich
ekranach. Gra aktoréw nie wychodzi po-
za ramy konwencjonalnych sylwetek wi-
dzianych w filmach jakiegokolwiek inne-
go kraju zachodniego. Jedynie Eva Penk-
honen jako Maaret stwarza kreacje bar-
dziej przekonywujaca.

Pleneréw w filmie duzo, ale operator
Eine Heino nie wysilit sie fotografujgc
stale to samo jezioro i ten sam pagérek.

Jakos$ do pierwszych filméw na naszych
ekranach nie mamy szczescia. Po kata-
strofalnej meksykanskiej .Pepicie Jime-
nez“, slaby ,Albeniz“ argentynski i kon-
formistyczny finski film ,Maaret* tworza
zasmucajgce trio. Czekamy z prawdziwag
niecierpliwosécig na od dawna zapowiada-
ne wielkie filmy meksykanskie: ,Maria
Candelaria“, ,La perla“, ,Enamorada“
i inne.

Wactaw Swieradowski

NOWY »PAMIETNIK LITERACKI«

.Pamietnik Literacki® ukazywal sie do
niedawna zaledwie raz na rok i reprezen-

towat niemal wszystkie btedy i grzechy
Jtradycyjnej“ polonistyki od jalowego
przyczynkarstwa poczawszy — na bez-
dusznym i bezptodnym formalizmie kon-
czagc. Dlatego z satysfakcjg przywitaé
trzeba nowy numer tego ,czasopisma
poswieconego historii i krytyce literatury
polskiej* (rocznik XLI, zeszyt I), ktéory—

po reorganizacji zespotu redakcyjnego —
ukazal sie przed kilkoma tygodniami ja-
ko wspoélny organ Instytutu Badan Lite-
rackich i Towarzystwa Literackiego im.
Adama Mickiewicza.

Naczelng redakcje pisma sprawujg na-
dal prof, prof. Julian Krzyzanowski i Ta-
deusz Mikulski, a w skiad Komitetu Re-
dakcyjnego weszli:  Kazimierz- Budzyk,
Jan Kott, Maria Renata Mayenowa i Ste-
fan Zotkiewski. Wplyneto to decydujgco na
zawarto$¢ pierwszego numeru odrodzone-
go ,Pamietnika Literackiego“, ktéry za-
powiada przejscie pisma na nowatorskie,
prawdziwie naukowe tory metodologu
marksistowsko-leninowskiej.

W numerze tym znajdujemy prace: Ste-
fana zotkiewskiego ,0 literaturoznaw-
stwie  burzuazyjnym epoki imperializmu
w Polsce, szkic Wactawa Kubackiego
0 Mickiewiczu i Puszkinie pt. ,Palmira
1 Babilonl rozprawy J. Krzyzanowskiego
0 ,Motywach basniowych u Slowackiego*
1 K. Wyki pt. ,Dramat o kontrrewolucji“
(,Agezylausz"“ Stowackiego).

Artykut M. R. Mayenowej U progu
nowych badan nad historia polskiego je-
zyka artystycznego“ otwiera staty dziat
poswiecony zagadnieniom jezyka arty-
stycznego; znajdujemy w nim nadto pra-
ce Zenona Klemensiewicza o ,Historii
sktadni jezyka poetyckiego® i Anatola
Mirowicza ,Uwagi w sprawie badan nad
sktadnig jezyka artystycznego“.

Dziat ,Nauka a szkolnictwo* otwiera
v/ numerze 1 praca J. Z. Jakubowskiego
o ,Zadaniach polonistyki wobec nowych
programéw jezyka polskiego® w szkole.

W dziale materiatbw i notatek ,Pa-
mietnik Literacki przynosi wypowiedzi
J. Krzyzanowskiego ,W sprawie mate-
riatbw historyczno-literackich® i Ksawe-
rego Swierkowskiego o stanie rekopiséw
w bibliotekach polskich po zniszczeniach
wojennych.

Obfity dziat recenzji i przegladéw przy
nosi na pierwszym miejscu warto$Sciowe
omoéwienie wydanych po wojnie ksigzek
0 pozytywizmie i pisarzach pozytywi-

stycznych (Henryk Markiewicz), ,Zarysu
jezykoznawstwa ogélnego, cz. | — 1I°
Tadeusza Mikulskiego (M. R. Mayeno-
wa), radzieckiej monografii Ptotkina o

O rdi i zzdiadh ZAnegu Literatov Rddddn

(dokonczenie ze str. 5}

wigzujgce. W spoteczenstwie budujgcym
socjalizm literatura przestaje by¢ — jak
wczoraj — czym$ co sie zatacza z nogi na
noge gdzies pomiedzy rzezniag miejska
i sklepem perfumeryjnym; w spoteczen-
stwie budujagcym socjalizm literatura
odzyskuje ziemie pod nogami, ziemie do
gtebi poruszonag plugiem wielkiego prze-
wrotu spotecznego. Na takim gruncie
trzeba nauczyé sie chodzi¢. Nie wystar-
cza zawierzy¢ tylko instynktowi pisar-

skiemu oraz _zgromadzonemu w innej
epoce zapasowi $rodkéw i Srodeczkéw
artystycznych. ,Inzynierstwo dusz* —

ktéryz pisarz nie marzy o posiadaniu ta-
kiej sztuki i takiej wtadzy? Ale ,inzy-
nierstwa dusz“ trzeba sie uczyé, trzeba
sie uczy¢ tak zarliwie, jak sie uczyt 6w
Stanistaw Pierzynka, syn gérnika, ro-
botnik dabrowiecki, ktéry przed trzema
laty, sam maicie wéwczas lat 47, uzyskat

dyplom inzyniera w Krakowskiej Aka-
demii Gérniczej. )

Pottora roku temu nasz Zjazd szcze-
cinski proklamowat realizm _ socjali-

styczny jako twoércza metode pisarskg m
metode nie tylko widzenia i wyjasniania,
ale i przeobrazania rzeczywistosci przez

pisarza. Proklamacja ta wrasta coraz
gtebiej w naszg $wiadomos$é — i a to
wyznacza jedno z naczelnych dan

Zwigzku. Gtéwny nurt zycia zwigzko-
wego i najistotniejsza rola® zwigzkowego
kierownictwa musi polega¢ na rozwija-
niu w $rodowisku literackim petnej wie-
dzy, postawy i $wiadomosci pisarza-rea-
listy, oraz petnego poczucia indywidual-
nej i kolektywnej odpowiedzialnosci za
socjalistyczne budownictwo na odcinku
literatury.

Nie chodzi o zadng szkétke czy przed-
szkole, nie chodzi o prowadzenie grzecz-
nych pisarzy za reke — przeciwnie,
Zwigzek musi energicznie y.lczy¢ z tak
pojmowang biurokratyczng metoda nian-
czenia nowej, z trudem rodzacej sie
twoérczosci. By¢é moze, jest to metoda
najtatwiejsza, ale powiedziat kiedy$ Sta-
lin, piszgc o sprawach literatury, ze ,nie
wolno... uwazaé¢ rzeczy najtatwiejszej za
najlepsza“. Rodzenie sie nowej, godnej
naszego czasu tworczosci literackiej jest
procesem bardzo trudnym — i Zwigzek
nasz powinien stworzy¢ i zabezpieczyé
pomys$iny klimat dla tego procesu; po-
winien przyja¢ gtéwnag odpowiedzialnos¢
za jego przebieg i rozwdj, ale i posigsc
zarazem jak najwiekszy autorytet i sa-
modzielno§¢ w ocenie poszczegblnych
zjawisk literackich, indywidualnosci pi-
sarskich i ich poczynan twérczych.

Leon Kruczkowski

Pisariewie (Maria Janion), prac Radziec-
kiej Akademii Nauk o Saint-Simonie
(Rachnuel Brandwajn) i monografii Di-
ckensa piéra angielskiego marksisty T.
A. Jacksona (Grzegorz Smko). Przeglad
czasopism radzieckich i czeskich (M. R.
Mayenowa i Alina Brcdzka) oraz spra-
wozdanie z IV Zjazdu K6t Polonistycz-
nych (Jerzy Ziomek) zamykajag numer.
,Pamietnikowi Literackiemu“ na nowej
drodze pos$wiecimy niebawem wiecej-uwa-
gi. Na razie dla informacji podajemy, ze
cena egzemplarza wynosi 500 zt (do na-
bycia w ksiegarniach ,Domu Ksigzki*),
a prenumerata roczna (za-4 numery dwu-
dziestoarkuszowe — 1,200 zi. Prenume-
rate przyjmuje ,Dom Ksigzki“, Wroctaw,
Dziat Pozaksiegarski, Rynek 45/1. Nr
konta PKO Wroctaw VIII-658. zbw
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BILANS ZAMKNIECIA

Sezon muzyczny 1949—1950 zostat za-
konczony. Filharmonia Warszawska po-
zostanie zamknieta i opustoszata az do
jesieni. Moment jest wiec odpowiedni,
aby podsumowac¢ wyniki i dokonaé¢ krot-
kiego przegladu wazniejszych wydarzen
muzycznych minionego okresu.

Na czolo wysuwajg sie dwie duze
imprezy artystyczne, zwigzane z roczni-
cami: stulecia $mierci Fryderyka Chopi-
na i dwochsetlecia .$mierci Jana Seba-
stiana Bacha. Je$li przebiegowi i wyni-
kom 1V Miedzynarodowego Konkursu
Chopinowskiego, a takze innym licznym
uroczystosciom ku czci genialnego Pola-
ka mieliS§my okazje poswieci¢ w naszym
piSmie sporo miejsca, o tyle ,Dni Ba-
cha* wypadly w Warszawie dosy$ skro-
mnie, w poréwnaniu choéby z takim sa-
mym obchodem w Poznaniu. Dwa kon-
certy, zresztag bardzo udane (m. in. wy-
stawiono ,Magnificat*),, i dwa poranki
z udziatem uczniow konserwatorium
Warszawskiego — to troche za malto, jak
na stolice. Zdajemy sobie sprawe z trud-
nosci wykonawczych wielu dziet Bacha:
w jednym konieczne sg chéry, ktdérych
Filharmonia nie posiada (musi ,pozy-
cza¢® z Opery lub z Konserwatorium),
w innym znéw nieuzywane juz dzi§ in-
strumenty. Mamy jednak nadzieje, ze
talent organizacyjny Dyrekcji Filharmo-
nii przetamie te trudnos$ci i w sezonie
jesiennym — zanim skonczy sie ,Rok
Bachowski® — ustyszymy niejeden je-
szcze utwoér genialnego mistrza. Jest to
tym wiecej wskazane, ze muzyka Bacha
coraz bardziej trafia do szerokich,
warstw. Dowodem tego ogromna fre-
kwencja na koncertach bachowskich
w calej Polsce — objaw niezwykle do-
datni, stanowiacy $wiadectwo kultural-
nej dojrzatosci nowego stuchacza.

Ogo6lny bilans Filharmonii Warszaw-
skiej — 42 koncerty pigtkowe i 25 po-
rankéw niedzielnych — to cyfra powaz-
na. Jesli nawet wezmiemy pod uwage,
ze poranki stanowily przewaznie powto-
rzenie programéw poprzedzajagcych je
.piatkébw* — pozostaje zawsze pokazna

ilo§¢ 160 wykonanych w ciggu sezo-
nu utworéw. Wliczywszy powtérzenia
na koncertach niedzielnych, otrzymamy

0g6lng liczbe: 221 utwordéw.

Ws$ré6d tej mnogosci dziet pozycjg mo-
ze najbardziej doniostag sa prawykona-
nia nowych oolskich utworéw. Takich
utworéw, ktére ,ujrzaty Swiatto dzien-
ne“ na estradzie ,Romy“ byto dziesiec.
Sa to: dwa utwory Bacewiczéwny (kon-
cert fortepianowy i koncert na orkie-
stre smyczkowag) dwa Bairda (Sinfoniet-
ta i koncert fortepianowy), koncert for-
tepianowy Ekiera. Symfonia Krenza i Il
Symfonia Rytla, Cztery Tance Serockie-
go, Koncert na klarnet Sikorskiego

KORESPONDENCJA

AGAPIT ZYJE W ROKU 1050

Jadac wczoraj do domu zaopatrzytem

sie, jak zwykle, w gazete (tym razem
w ,Dziennik Zachodni“, wyd. popot.)
| jak zwykle, stwierdzitem ,niezharmo-

inizowane sasiedztwo* wiadomosci istot-
nie sSwiezych i waznych, obok zgota nie-
waznych i mniej $wiezych. Te wazne
zwykly zajmowaé normalnie pierwsza
i druga strone. W opisywanym wypad-
ku (tzn. w ,Dz. Zach.*) znaczng czes$é
drugiej strony przydzielono tzw. histo-
ryjkom obrazkowym.

Jakim historyjkom?

Ano wiasnie tym mato waznym, bez-
problemowym, niewspéiczesnie Agapito-
wym. (Tu odsytam do lektury zatgczo-
nego 30 odcinka, zatytulowanego ,Aga-
picie, rekord pobity!* i ,Przygéd Fronc-
ka"). Czy autor tego odcinka naprawde
Jhie zyje dzis*?

Nie, zyje i tworzy.
jest 30 odcinkiem a Froncek 730.
co badz rekord!

Przypatrzmy sie lepiej np. Agapitowi.
Na pierwszy rzut oka ma sie wrazenie,
jakby to byt ,Wedrowiec" czy ,Karuze-
la“. Byty takie pisma. Przed wojng. Ale

Dowody: Agapit
Badz

tekst kaze nam wierzyé, ze to pisano
anno Domini 1950. Sg tam mianowicie
pewne sformutowania terminologiczne,

ktére autor przejat niewatpliwie ze sto-
wnika naszych czaséw, jak ,$redni tucz-
nik“ (poréwnanie odniesione do gang-
stera, ale to wcale nie oznacza, ze gang-
ster jest Swinia), oraz moze jeszcze za-
interesowanie ,umiejgtnosciag  ptywa-
nia*

Lato, kazdy ma okazje zdobyé¢ odzna-
ke plywacka. Ale czy autorowi Agapita
chodzi o propagowanie nauki ptywania
i uprawianie sportu wodnego, czy tez
o propagande gangsterskiego stylu zy-
cia — trudno orzec. A tekst jest filuter-
ny (jak i ilustracje) i jezeli co§ mowi,
to ,takie (sa) jego pierwsze stowa“:

— Wiem, ale nie powiem. (Wprost).

Aby utatwié rozszyfrowanie  tego
stwierdzenia, siegne do prawdziwego
zdarzenia.

W wagonie, ktérym wracatem, jechali
z szychty goérnicy jednej ze $lgskich ko-
paln. Ci pomogli mi i utwierdzili mnie
w wyborze. Agapit nie propaguje pty-
wania o. odznake, nie uswiadamia, jest
szkodliwy ideologicznie. Przez chwile
patrzytem na moich rozméwcéw oczami
Agapita i styszalem dobrze, jak jeden
z nich chciat skoczy¢ na jednego z pa-
néw autor6w anoniméw — tego wiek-
szego — i nawet krzyknat do towarzy-
sza:

— Zajmij sie tym drugim!

Ale rozkaz byt zbyteczny. Niezupetinie
obezwtadnieni przeciwnicy zalegali nie
tylko redakcje ,Dziennika Zachodnie-
go“ (ale, np, jeszcze ,Echa Krakowa"“
itd. itd.) A dziato sie to mimo niejednej
juz na ten temat uwagi. Groch o $ciane?

Nie, to nie ,$ciana“, to nawet nie brak
umiejetnosci logicznego myslenia (spra-
wa wyciggniecia wnioskéw z tego co sie
drukuje w tym samym numerze, ze
przytocze tylko kilka tytutéw: Bytly $lu-

sarz dyrektorem, Wiejskie domy kultu-
ry dobrze spetniajg swe zadania, Pod-
pisaliSmy apel sztokholmski — jeszcze
bardziej wzmozemy walke o pokéj, Zna-
czenie i zadania tegorocznych ,dni mo-
rza“ rosng sity Polski Ludowej na
morzu, Zaktady ,Ursus“ wykonaty pét-
roczny plan produkcyjny, Cala miodziez
do czynu wakacyjnego). To sprawa za-
niedbania .Swiadomos$ciowego w redak-
cji ,Dziennika Zachodniego“ (i. innych
dziennikéw), to przymkniecie oczu na
problematyke dzisiejszg, to jej zaciera-
nie. Jakze tu poréwnaé nieporadnego
Froncka i szamocacego sie z gangstera-
mi Agapita z powaga przytoczonych
nazw probleméw, jakie redakcja za-
czerpneta z rzeczywistosci? Jakze redak-
cja ,Dz. Zach." ,topi“ resztki niepo-

trzebnej sensacyjnosci, skoro one ,zab-
ka czy crawlem"“ etc. doplywajg do 31
odcinka, setnego i 7307

Rodzaj ,historyjka Obrazkowa“ moze

byé zupetnie dobrze
celébw najbardziej pozytecznych. Situzy
mu” duza tatwos$é¢ przekazywania idei,
mys$li — a to przez operowanie Srodkiem
niejako zblizonym do kinematografu,
obrazem i stowem. Sprawa tylko z dobo-
rem tematyki i stosunkiem do niej. | tu
miejsce na funkcje wychowawczo-inspi-
rujgca, doradczg i selekcyjng redakcji
dziennika, o ile autor obrazkéwek napo-
tyka na trudnosci. Jako$ dotad ta spra-
wa nie doczekala sie rozwigzania; czas,
by JA uwzgledni¢ w planie zadan polity-
ki kulturalnej.

spozytkowany do

Feliks Fornalczyk
cztonek ZMP
Boguchwatlowice p-ta Mierzecice

KLOPOTY POLONISTOW

Przed i po zjezdzie polonistéw coraz
wiecej z nich rozumie, ze trzeba zmienié
metody nauczania i przewietrzy¢ tresé.
Ale nie wszyscy jesteSmy naukowcami —
wszyscy chcemy sie uczyé. Ale Z czego?
Zastepy polonistéw-marksistéw rosng wol-
no, ich prace tez nie predko, Nowe zdo-
bycze p:znajemy z recenzji i przewaznie
na tym sie konficzy. Jak meteory zjawiaja
sie tytuly ksigzek, artykutly o nich, ale
ksigzek nigdzie dostaé nie mozna, pomi-
jajac juz ksiegarnie prywatne — w Kkilka
dini juz po pojawieniu sie pracy nowej,
nie ma jej w zadnej ksiegami ,Ksigzki
i Wiedzy“. Jako przyktad, dawniejsze po-
zycje: ,Poganiacze opowiesci“, ,O Lalce

Prusa“, a ostatnio Il cze$¢ materiatow do
pozytywizmu ,Wies$"; Ill jeszcze nie uka-
zata sie a i | -szej mieszczanstwo w han-

dlu nie ma. Z czego sie uczy¢? Dobre

checi nie wystarcza.

J. Lorfa
Warszawa, Studium Przygotowawcze

i Szkice symfoniczne Woytowicza. Row-
na sie to wzbogaceniu polskiej literatury
symfonicznej — za posrednictwem jed-
nej tylko warszawskiej Filharmonii —
0 dziesie¢ nowych pozycji, z ktérych cho-
ciaz cze$¢, mamy nadzieje, okaze sie po-
zycjami trwatymi. Kazdemu z tych dziet
poswieciliSmy osobne obszerne omoéwie-
nie na tamach badz ,Kuznicy“, badz
Nowej Kultury* nie bedziemy sie
wiec przy nich zatrzymywac.

UslyszeliSmy takze szereg utworéow
wykonanych lub wykonywanych juz da-
wniej gdzie indziej, ale nieznanych po-
przednio w Warszawie. W$réd nich zna-
lazty sie dzieta zaréwno polskie, jak ob-
ce. Wymienimy choéby symfonie Kie-
sewettera i Lutostawskiego, Il symfonie
1 koncert skrzypcowy Palestra, koncert
na rég Sikorskiego, Il koncert fortepia-
nowy Rézyckiego, kantate ,Na pochwa-
te pracy“ Woytowicza, utwory Malaw-
skiego i Szeligowskiego. Z dziet obcych
za$ — tak wazne pozycje, jak koncerty
skrzypcowe Chaczaturiana i Kobaiew-
skiego, V symfonie Szostakiewicza i Il
koncert fortepianowy Bartoka.

Razem odbyto sie 23 takich pierw-
szych wykonan, a ogétem blisko 70
utworéw muzyki wspdélczesnej zaprezen-
towata nam w biezgcym sezonie Filhar-
monia Warszawska. Jest to ilos¢ powaz-
na — pozycja repertuarowa, ktéra Dy-
rekcja Filharmonii moze sie stusznie
szczyci€. Mniej liczne byly dzieta epoki
mromantycznej i neoromantycznej, a juz
catkiem skromnie przedstawia sie ilos¢
dziet klasycznych. Biorac za podstawe
mcyfre 221, tj. ogdlng ilos¢ wykonanych
utworéw, wliczajac w to i powtdrzenia,
mamy tylko 29 (a wiec kilkanascie pro-
cent) dziet klasycznych i 17 preklasycz-
nych. Sposréd klasykéw wiedenskich
wykonano zaledwie 7 utworéw Beetho-
vena, 4 Mozarta i 1 Haydna. 1lo$¢ to
stanowczo zbyt mata.

W sezonie 1949— 1950 gosciliSmy na
estradzie Filharmonii dwie orkiestry
spoza Warszawy: Wielkg Orkiestre Pol-
skiego Radia z Katowic (dwukrotnie),
oraz orkiestre Panstwowej Filharmonii
w Poznaniu. Oprécz wiekszosci wybit-
nych dyrygentéw krajowych widzielis-
my przy pulpicie czterech dyrygentéw
zagranicznych, niestety, reprezentujg-
cych zaledwie $redni poziom kaoelmi-

strzowski. Za to solistow — obok kra-
jowych mozemy wymieni¢ tak wybit-
nych artystéw, jak pianisci: Oborin,
Sieriebriakow i Bella Dawidowicz
(ZSRR), Margueritte Long (Francja),
Susan Slivko (Anglia), Tagliaferro
(Brazylia) czy Maxian (Czechostowa-

cja).

Wnioski og6lne? O bolgczkach orkie-
stry filharmonicznej, o ciezkich warun-
kach jej pracy, o tym, dlaczego pomimo
najlepszej woli kierownictwa i orkie-
stry poziom jej nie moze by¢ zadawala-
jacy. pisaliSmy obszernie w numerze
3 ,Nowej Kultury“. Mamy nadzieje, ze
projektowany na przyszly sezon podziat
na dwie orkiestry:-filharmoniczng i ope-
rowag. (z uzupetnieniem stanu iloScio-
wego jednej i drugiej) znacznie popra-
wi sytuacje. Jesli orkiestra Filharmonii
bedzie obstugiwata wytgcznie estrade
koncertowa, wplynie to dodatnio nie
tylko na jej poziom artystyczny, ale po-
zwoli takze na zwiekszenie ilosci koncer-
tow i wykonywanych dziet. To za$ z ko-
lei stworzy mozliwo$¢ przeprowadzenia
okreslonej i wyraznej polityki repertua-
rowej, w przeciwienstwie do stanu obec-
nego, w ktérym jeden program w ty-
godniu musi zaspokoi¢ wszelkie, nie-
kiedy bardzo réznorodne potrzeby zycia
muzycznego. OczywiScie nie mozemy
oczekiwa¢ pozadanych efektéw od razu.
Kilka miesiecy, moze rok — a liczba
koncertéw zwiekszy sie o tyle, ze znaj-
dzie sie miejsce i na muzyke w najlep-
szym tego stowa znaczeniu popularng,
i “na prezentowanie wspoéiczesnych
osiggnie¢ kompozytoréw polskich i ob-
cych, i na muzyke klasyczng. Te ostat-
nig najlepiej dawa¢ w fermie cykléw —
tak, aby stuchacz w niewielkich odste-
pach czasu mdégt pozna¢ wszystkie sym-
fonie i koncerty instrumentalne Beetho-
vena, Brahmsa, Czajkowskiego, wszyst-
kie najwybitniejsze dzieta Bacha czy
Mozarta. Wazne bytoby takze stworze-
nie przy Filharmonii odrebnego choéru
do wykonywania dziet kantatowych.

Ze to zapotrzebowanie na muzyke
symfoniczng wzrasta, ze staje sie niemal
przedmiotem codziennej potrzeby _
Swiadczg cyfry: w sezonie 1948—1949
frekwencja w Filharmonii wahata sie
w poszczegblnych miesigcach od 63— 107
proc., czyli praktycznie biorgc sala jest
stale wypetniona. Cyfry te $wiadcza
takze » dodatnio o energii i wtasciwym
podejsciu organizacyjnym Dyrekcji
Filharmonii. Dlatego, konczac niniejsze
rozwazania dotgczamy gorace zyczenia,
aby praca kierownictwa i calego zespo-
tu nad rozwojem warszawskiej Filhar-

monii przyniosta coraz wigksze osiggnie-
cia.

*

Obowigzki recenzenta warszawskiego
pozwalaja niestety na sporadyczne jedy-
nie wypady do innych miast. A przeciez
pozostate Filharmonie: krakowska, $la-
ska, poznanska, balycka, tédzka czy lu-
belska pracujag nie mniej intensywnie
i nie mniej owocnie. Niech nam wolno
bedzie zanotowaé chociaz dwie pozycje,
ktorych bylismy $wiadkami: ,Dni J. S.
Bacha“" w Poznaniu (por. ,Nowa Kultu-
ra“ nr. 8) oraz Swietne wykonanie Trze-
ciej Symfonii Karola Szymanowskiego
w Filharmonii Panstwowej w Krakowie,
w marcu br,, pod dyrekcja miodego,
wybitnie utalentowanego kapelmistrza
"Witolda Krzemienskiego, z udziatem so-
listy Lestawa Finze (tenor) i chéru Fil-
harmonii Krakowskiej, doskonale przy-
gotowane przez Zbigniewa Soje. Wyko-
nanie to byte prawdziwym wydarzeniem
muzycznym, $wiadczgcym, ze Filharmo-
nia Krakowska pod nowa dyrekcja Pio-
tra Perkowskiego rozwija sie pomysSinie
i dysponuje dzi§ jedng z najlepszych
i najbardziej zdyscyplinowanych orkiestr
w kraju. r

Wawrzyniec Zutawski
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rzestrzegali mnie przyjaciele
TwhLJ niemieccy, zebym nie jechat na
W iA zachodni Berlin. Prowokatorzy,,
Mu- | ktoérzy sie tam gniezdzg, imaja
{m y sie wszelkich srodkéw i nalezy

sie ich wystrzegaé¢ jak zarazy.
L Trzeba by¢ wobec nich czyjnym
~ ., psychiatra w szpitalu wa-
riatbw. W istocie, prowokacje imperiali-
stébw $wiadczg coraz wyrazniej o ohyd-
nym szalenstwie ich Swiata. Cata prasa
burzuazyjna podata wiadomo$é o maso-
wych egzekucjach patriotow koreanskich
przez siepaczy Li Sin Mana; cofajgce sie
oddziaty interwentéw amerykanskich ni-
szczag kina, domy kultury, teatry i szkoty;
a dzienniki gtosza te wiesci z nieukrywa-
ng radoscig. Jednoczes$nie samoloty ame-
rykanskie regularnie przelatujg nad re-
publikg niemiecka; po kazdym przelocie
chtopi i mieszkancy miast znajdujg na
polach, na drogach, na autostradach, na
placach miejskich, na balkonach i pa-
rapetach  okien cate kiebki stonki
ziemniaczanej. Po jednym nalocie zebra-
no 60.000 larw tego szkodnika. Trwaja
Ir6wniez prowokacje ,ideowe“. Niedawno
'odbywat sie w Berlinie szeroko reklamo-
wany zjazd pisarzy reakcyjnych, ktéry
miat broni¢  wolnosci. kultury". Temat
obrad, na ktére zjechali sie najpodlejsi
izdrajcy i szpiedzy z catego $wiata: jak
'zmusi¢ artystéw burzuazyjnych, pozosta-
jacych jeszcze na uboczu, do jawnego
i karnego powigzania sie z politykg ame-
rykanska? Ostawiony Koestler dowodzit,
ze artysta nie moze by¢ péidziewicg im -
iperializmu: imperializm jest lapczywy
;i zgda wyraznych ustug od swego artysty.
;Koestler zagdat, aby artysta zwigzat sie
'juz nie z rzadem kapitalistycznym czy
z wydawnictwem czy z koncernem, zeby
nie tylko stuzyt ,liberalnie®, kiedy sam
zechce, klasie burzujéw, ale by jawnie
i otwarcie spetniat role prowokatora.
Kongres w Zachodnim Berlinie przygoto-
wal kadry takich prowokatoréw w sztu-
ce, czarng miedzynarodéwke dywersan-
téw kultury
Cho¢ ostrzegali mnie przyjaciele, poje-
chatem jednak na Berlin zachodni. Byt
p6ézny wiecz6r i za Bramg Brandenburska,
gdzie zaczyna sie tamten, kapitalistyczny
Swiat, byto ciemno, pusto i tylko z dale-
ka swiecity neony kupieckiej dzielnicy
Berlina. WyszliSmy prosto z narady po-
kojowej. Pisarze ze Zwigzku Radzieckie-
go i krajow demokracji ludowych, jak
rownie arty$ci z Witoch i zachodnich Nie-
miec opowiadali o osiggnieciach i btedach
akcji pokojowej. Jadgc ciemna alejg przez
zachodni Berlin myslatem o stowach Mi-
kotaja Tichonowa, kté6ry moéwit o spotka-
niu z pewnym sadownikiem w zapadlym
kotchozie odlegtym o cztery tysigce kilo-
metrow od Moskwy. Sadownik pokazy-
wat Tichonowowi wspanialy, ciggnacy
sie kilometrami miody sad i z troska roz-
wazat szanse utrzymania pokoju, jezeli
dadzg nam spokoj, catg pustynie zamieni-
my w sad, méwit. Andrzejewski oponoia-
dat o Swiadkach Jehowy, ktérzy gtosili, ze
jezeli cata ludnos$¢ podpisze apel pokoju,
to wtedy Pan B6g zrobi koniec $wiata.
1 méwit rowniez o nowych kadrach akty-
wistéw pokoju, ktére wyrosty w naszej
akcji. Narada nasza zakonhczyta zjazd nie-
mieckich pisarzy demokratycznych, kt6-

ry zmobilizowat twércéw kultury do wy-
tezonej walki o pokéj i demokratyzacje
Niemiec.

Mys$latem o tym wszystkim, jadac na
ostawiony Kurfiirstendamm, rozrywkowa
ulice Berlina. Stuzytem prawem kaduka
za przewodnika mtodej autorce szukaja-
cej tematu do sztuki, towarzyszyt nam
pewien mtody pisarz niemiecki.

Obejrzawszy frywolne wystawy i ozy-
wiony ruch na nocnych ulicach Berlina,
zajechaliSmy z naszym towarzyszem do
kabaretu ,Badewanne“. Wystepuja tam
bezrobotni egzystencjalisci, mtodzi, gtod-
ni aktorzy. Dostajg dwa procent od obro-
tow knajpy, a poniewaz goscie pija prze-
waznie piwko lub soczek owocowy, prak-
tycznie zarabiajg grosze. Ale lepsze grosze
w garsci niz marsz gtodowy w kiszkach.
ZamoéwiliSmy likier (1), aleSmy go nie wy-
pili bo kabaret byt nudny. Kpiny z ruchu
pokojowego, pobtazliwe poklepywanie po
ramieniu militaryzmu, zohydzanie wolnej
miodziezy niemieckiej. W niskiej, zakop-
conej salce gromada prézniaczej mtodzie-
zymMtodg Wegierka wzruszyta ramiona-
mi: ,Co za bezmys$ini bydio! Faszysci
rzucg im bomby na teb i jeszcze wtedy
nie beda wiedzieli, co sie wiasciwie dzie-
je“. ,Ach, nieprawda. Wtasnie z takich
u nas wyrastali faszysci* — powiedziat
nasz niemiecki towarzysz, ktéry przezyt
juz niejedno w niedlugim swym zyciu.

WsiedliSmy do samochodu i podjecha-
liSmy gdzie indziej. Szukaj, Wegierko,
materiatu do sztuki o gnijacej burzuazji!
Auto zahamowato przed barem; portier
podbiegt do wozu, otworzyt drzwiczki,
zgigt sie w ukionach, przeprowadzit nas
przez taras i zawiddt do sali zastonietej
przytulng kotarg. Mloda autorka zajrza-
ta przez kotare, zaczerwienita sie, wykre-
cita na piecie i uciekia na ulice. Bo na
Srodku sali miedzy ciasno ustawionymi
stolikami jaki$ ttusty babsztyl odstawiat
tzw. taniec pieknosci. Mozna sobie wy-
obrazi¢. ,Jak moze co$ takiego dziac¢ sie
wéréd zdrowych ludzi w normalnym
Swiecie* — powiedziata dziewczyna, gdy
wsiadali§my do auta. ,Sztuka gnijacego
kapitalizmu“ — odpowiedziat lakonicznie
nasz towarzysz.

Mieli§my ruszaé, gdy dogonit nas za-
frasowany portier. Namawiat, abysmy zo-
stali, ttumaczyt, ze bedzie potem o wiele

ciekawiej, az go odepchnat jaki§ facet
w kapeluszy nasunietym na oczy jak
w paskudnym filmie. Powiedziat: ,Ma-

cie panstwo racje, ten kabaret jest do ni-

czego. Jedzcie do Ciro, tam dopiero sa
atrakcje!". 1 dodat ustuznie: ,Prosze, oto
bilet”.

PrzegnaliSsmy go i odjechali§my. Mioda
Wegierka siedziata milczgca i patrzyta
przez szybe auta na ciemne ulice zrujno-
wanego Berlina, na jaskrawe witryny
luksusowych sklepéw, na widczace sie
ttumy, pilnowane przez policjantéw, na
pijanych zoinierzy amerykanskich, i po-
wiedziata: ,Jezeli ci tajdacy nie chca
bra¢ za siebie odpowiedzialnosci, to my ja
wezmiemy za nich!“.

Nie wiedziata, ze powtarza stynne sto-
wa Ilji Erenburga, ze formutuje zadanie
rewolucyjnej sztuki naszej epoki.

B erlin, w lipcu
Tadeusz Borowski
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Wydawniczo*U$wiatowej

KULTUR A

zmie, jego dziataniu przed wojng i w czasie
okupacji hitlerowskiej. Po prostu — caly
naréd skupiat wszystkie sity przeciw faszy-
zmowi (silni, zwarci...). Jak sie wkrétce oka-
zalo, jedni skupiali, inni nie!

Na wzoér ,wyczekiwanej powiesci“ recen-
zent ignoruje zupetnie fakt, ze Zaglebie byto
przed wojng i jest dzisiaj bojowym os$rod-
kiem $wiadomego ruchu proletariackiego.
W zestawieniu z wysokim poziomem wyro-

Wyczekiwana powiesc¢

Artykut Wojciecha Zukrowskiego w 27
n-rze ,Tygodnika Powszechnego* moze stu-
zyé za przykitad nieuctwa i demagogii.

Zukrowski poszukuje gruntowniejszych
przyczyn dla uzasadnienia antyrealistyczne-
go obrazu Zaglebia w ,Trzeciej zmianie®
Paukszty. Przed ostatnig wojng ,walka kla-
sowa — tlumaczy nam recenzent — zwlasz-

cza w najostrzejszych przejawach ulegta jak- bienia id ik ist
by zawieszeniu. Cien faszyzmu, ktory padat lenia - ldéowego  gornikow mistyczne pro-
na Polske, zmuszat do skupienia wszystkich gnozy Jak_o Jed_yny_ przejaw  sSwiadomosci
sit w narodzie®. politycznej nabieraja pewnego posmaku.
| owszem, ,zawieszali“ walke klasowa, ale
nie robotnicy Zagiebia, tylko prawicowi
przywédcy przedwojennej PPS, ktérzy na

zgdanie sanacji przed 1 maja 1939 r. odwo-
tuja robotnicze demonstracje.

Po co tu autorytet Broniewskiego? Prze-
ciez i tak pamietamy, ze przywotywane an-
tyfaszystowskie  wezwanie .bagnet na
bron konczyt niedwuznaczny zwrot;

»A gdyby umiera¢ przyszio,
przypomnimy, co rzekt Cambronne
i powiemy to samo nad Wisig“.

. ang - giupia irant pisze Zukrowski—
ktérzy pomniejszali znaczenie takich ksia-
zek jak ,Nr. 16 produkuje“ Wilczka czy
JFundamenty  Pytlakowskiego ze wzgledu
na ,czystosc rzemiosta“ atakujg Paukszte“.

Jakich krytykéw ma na mysli Zukrow-
ski przy swych insynuacjach? Bielickiego?
ptace ((kryglczr]iepanre%g%zéan gev% mf‘lo r(%lére/igej
zmiany , prosimy o taskawg notatke dla ce-
léw arcnhiwalnych.

Walke klasowa, jak ja sobie wyobraza
publicysta katolicki, trzeba bylo wtedy za-
wiesi¢ na czas nieograniczony, skoro niebez-
pieczenstwo faszystowskie nic z walkg klas
nie miato wspoélnego. Zukrowski z naiwno-
$cig nowonarodzonego dzieciecia udaje, ze nic
mu nie wiadomo 0 naszym rodzimym faszy-

JAN BRZECHWA
GLOS AMERYKI

Fala czterdziesci cztery,
Dwudziesta pierwsza trzydzieSci.
Styszycie Gtos Amerykil
Dobre Ilub zte, ale prawdziwe wiesci!

Ameryka! Ta ziemia szczesliwa i wolna,
Ojczyzna Waszyngtona, kolebka Lincolna,
Zmieniona w kraj biznesu, kryzysu i reklam,
Wprowadzita zasade: chwal sie, ale nie kiam!

C wal sie guma do zucia, chwal sie coca - cola
Niektérzy coca - cole od wolnosci wola,
Niektérych wolnos$¢ cieszy, a niektérych zitosci:
Fast przez kraty spoglada na Posag Wolnosci.
Trudno. Truman i trumna — dwa podobne stowa,
Zmiesci sie miedzy nimi bomba atomowa.

Za zelazng kurtyng nikt o niczym nie wie,

A tu wie nawet Murzyn wiszacy na drzewie,
| kazdy bezrobotny i najwiekszy tuman:
Dobrobyt, prawda, wolno$¢ — to Marshall i
O, key! Dzi$ za dolara mozna kupi¢ szpiega.
O, Queuille! Ktéz dolarowi chetnie nie ulega?

Truman.

W Departamencie Stanu nikt nie pragnie wojny.
Acheson, jak wiadomo, cztowiek bogobojny,
Bogobojni yankesi nie tracg nadziei,

Ze bedag coca - colg handlowaé w Korei

Ze z czasem znowu chinski opanujg rynek,

Bo rzad amerykanski dba o szczescie Chinek;

Dba takze o Formoze Departament Stanu, *
Murzynéw za$ poleca panom z Ku - Klux - Klanu
Murzyn wisi, Fast siedzi, Truman jezdzi autem.
Roosevelt madry, ze umart. Dostatby za Jalte!

Fala czterdziesci cztery,
Dwudziesta pierwsza trzydziesSci.
Styszycie Glos Amerykil
Dobre lub zte, ale prawdziwe wiesci!

Lezg imperialisci na pokftadach yachtéw,

Chca agresiji, chca wojny, zyskownych konszachtéw,
A tu Apel Sztokholmski: stek ztosliwych szykan!
Kwakrzy i metodysci liczag na Watykan,

Watykan cud uczyni i Hitlera wskrzesi,

Wiedziat Hitler, co warci Polacy i Czesi,
Wiedzial, jak trzeba walczy¢ z czerwong zakata.
Truman jest za tagodny. Tito — to za malo.
Gdyby Hitler zmartwychwstatl, na reke by szedt nam,
Juz by imperialistow przestal drazni¢ Vietnam,

I ten Apel Sztokholmski, i Chiny Ludowe.
Bodajby komunisci mieli jedng gtowe,

Jak to marzy! przed laty cezar Kaligula:

Na jedna gtowe jedna starczytaby kula,

A czerwone sztandary poszityby na Scierki!

Tu méwi Nowy Jork! Slyszycie Glos Ameryki!
Gtos tej Ameryki, co Swiat dolarem mierzy,
Ameryki gieldziarzy, tgarzy i szalbierzy,

Ameryki bezprawia, chamstwa i ucisku,

Ameryki gangsteréw zadnych krwi i zysku,
Ameryki grozacej pataszem Goliata,

Ameryki zbrodniczych podpalaczy $wiata,

Ktérzy glosza, ze wojna ludzko$¢ uszlachetni.

1 #

My — walczymy o pokdj. Plan nasz — szescioletni.
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Ale nie tylko ze wzgledu na ,czysto$¢
warsztatu“ nie wolno ksigzek Wilczka i Py-
tlakowskiego zestawia¢ z ,Trzecig zmiang",
a to z tego powodu, ze pierwsze — uczciwie
pokazujg, dazenia i walki klasy robotniczej,
a ostatnia je gruntownie faiszuje.

LAby przedstawi¢ $wiat czy ludzi w mo-
ralnych a nie tylko spotecznych kategoriach

pisze inny adwokat Paukszty w ,Dzi$ i ju-
UB ~ musi pisarz katolicki przedstawiaé
Swiat i ludzi zgodnie ze swoim mozliwie naj-
bardziej zobiektywizowanym dos$wiadczeniem
tzn. w mozliwie maksymalnej zgodnosci
z obiektywnag prawda historyczng"“.

.Sadzac po przyktadzie Paukszty (a i osta-
tnich wspéiczesnych nowel Dobraczynskie-
go), te minimalng nawet zgodnos¢ trudno
osiggnaé. Swiat nie jest z wosku. Nie tak go
tatwo podporzadkowaé ,kategoriom“.

tdr.

Unesko

Niedawno zakonczyty sie obrady V do-
rocznego kongresu Unesco (Organizacji
harodow Zjednocznych dla Spraw Wy-
chowania, Wiedzy i Kultury) we Floren-
cji. Obrady trwaly trzy tygodnie, ale
w " ciggu tego okresu przedstawiciele
panstw kapitalistycznych nie znalezli cza-
su na omoéwienie zagadnienia walki o po-
kéj, chociaz Unesco, jakby sie zdawato,
jest organizacja, ktérej sprawa pokoju
me powinna by¢ obojetna. Dopiero, kiedy
Generalny Dyrektor Unecso, Meksykan-
czvk Jaime Torres-Bodet, domagajacy sie

uganizowania obrony pokoju w duchu

izkosci, ztozyt dymisje, kongres uchwa-

6*»™»x» ucioarwng rezo-
lucje wzywajaca panstwa nalezace do
Unesco do utrwalenia pokoju. Wszelkie

propozycje pokojowe, tudziez wnioski ge-
neralnego dyrektora zostaly wiekszoscia
anglo-amerykanska odrzucone. Kongres
Unesco nie przyjat do wiadomosci akcji
sztokholmskiej i ‘nie zdoTbyt $je na' pote-

pienie podzegaczy wojennych, ktérzy chca
zastraszy¢ $wiat bombg atomowa. Unesco
raz jeszcze wykazata swoje bankructwo
i wrogg postawe wobec pokoju. Unesco,
ktéra odgrywa w Organizacji Narodéw
Zjednoczonych przystowiowag role Kop-

ciuszka, i tym razem nie obudzita sie
z letargu. Kongres florencki byt krétka
rozrywka, po ktdérej organizacja ta za-
padia w sen az do przysziego Kongresu.
rk

»Sztuka®“ niewyjasniona

sRysunek", ktéry reprodukujemy po-
nizej, jest dzielem znanego malarza pa-
ryskiego Joan Mir6. Utwér ten pochodzi
z serii trzydziestu litografii, wydanych
drukiem we Francji. Joan Mir6 zostat
przez krytyke paryska okreslony jako
.poeta prehistoryczny* i pasowany ha
wielkiego artyste. Upadek sztuki bur-
zuazyjnej i zwyrodnienie upodoban pu-
bliczki paryskich salonéw znalazty oso-
bliwy wyraz w prehistorycznych dzi-
wactwach, ktére wywotujg dreszczyki
emocji u zachodnich snobéw. Malar-
stwo Miré nie jest zjawiskiem odosob-
nionym. Klasyk abstrakcjonizmu Geor-

ges Braque moze poszczyci¢ sie cyklem
rysunkéw, dajgcych nowg interpretecje
mitologii i historii starozytnych Grekéw
i Rzymian. Nowos$¢ polega na tym, ze
postaci bogéw i bohateréw greckich
przybieraja ksztalt spiral o ptasich
gtéwkach i upiornych rekach. Braque
pisat ongi$: ,Nalezy nie tylko odtwarzac
rzeczy, ale i wnika¢ w nie, artysta mu-
si sam zosta¢ rzeczg“, lub ,W sztuce ist-
nieje tylko jedna warto$é: to czego nie

mozna objasni¢“. | rzeczywiscie, taka
.Sztuke“ trudno wyjasnic.

kst

t.vviBV.O,

UICI-UIUU W iUuUJ V i w.

ech Krzyzy 16.

B-117501



