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yly to wielkie dni dla nasze-
go miasta. Spoczely na nim
oczy $wiata, otoczyta je na-
dzieja i mito$¢ milionéw ludz-
kich serc. Glos Warszawy byt
w owych dniach glosem su-
mienia ludzkoéci, jej odwaga i duma, jej

najpiekniejszym jezykiem, zrozumialym
dla wszystkich — od Amazonki po Jang
Tse-Kiang — dla wszystkich walczacych
o pokdj, prawde i wolno$é. Gtlos War-

szawskiego Kongresu radiostacje nadaw-"
cze roznosity na cztery strony $wiata. Sty-
szano go w dokach normandzkich Portow
i w przemystowych os$rodkach Lomba

na polach Korei i Vietnamu, w hutach
Slagska i w odbudowanych domach Sta-
lingradu; przedzierat sie przez kraty
rykanskich wiezien niosac pokrzepienie
tropionym i prze$ladowanym; brzmiat
w dzielnicach bezrobotnych na ziemi krwi
1 przemocy; docierat do biatych, zo6itych
1 czarnych do ponizonych i oktamanych.
W eterze wyzwolehcze wichry krzyzowa-
ty sie wowczas z rozws$cieczonym krzy-
kiem wrogéw wolnosci; stycha¢ byto je-
ki i Swisty. To sploszone widma Metter-
nicha, Thiersa i Hitlera z gluchym wy-
ciem opuszczaly Europe, pozostawiajgc
Trumanom i Marshallom obrone przegra-

nej sprawy. ,

Nad placami i ulicami Warszawy, pod
niebem na przemian stonecznym i dzdzy-
stym, trzepotalty chmury biatych gotebi
na btekitnych sztandarach pokoju. Ludzie
przystawali, podnoszac ku nim gtowy.
Warszawa lubi gotebie, zna je od lat z po-
dworek i dachoéw; teraz zaczetla je ogladac
na nowo; zwycieskie, tagodne ptaki, wy-
puszczone triumfalnym rojem z miliarda
rak przetworzone dionig artysty w znak
walki o pok6j - wysoko wzbity sie po-
nad nowe mury i dachy warszawskie.
Barwne peki flag wszystkich narodow
Swiata szumialy na rogach ulic, jak drze-
wa zakwitte w listopadzie Stolica Polski
nie byta w tych dniach podobna do zad-
nego miasta kuli ziemskiej. Trudno byto
wyj$¢ z ttumow zalewajacych $rédmiescie
wielkim, radosnym gwarem.

#

Kiedy przy dzwiekach poloneza Chopi-
na otwarto Kongres Warszawski i Prezy-
dium zaczeto zajmowac miejsca na try-
bunie - dwa tysigce ludzi zebranych
w ogromnej hali Domu Stowa Polskiego
doswiadczyto jednego uczucia: nieztomnej
pewnos$ci, ze mezczyzni i kobiety, ktorzy
tu przybyli z najdalszych okolic globu,
aby broni¢ pokoju - sg moralnymi usta-
wodawcami wspoiczesnego Swiata. Na
trybunie, przy stotach delegatéow zasiedli
obok siebie wuczeni, robotnicy, artysci;
matki i inwalidzi, dziewczeta i starcy,
Swieccy i duchowni. Ludzie r6znych kul-
tur i réznych pogladéow, ktérych ,brytyj-
ska tradycja wolnosci® odepchneta od
brzegow Wyspy ciezka tapa policemana,
zgromadzili sie w stolicy ludowego pan-
stwa, aby ideg i stowem, wolg i rozumem
przeszkodzi¢ najwiekszej zbrodni, jakiej
ludzko$¢ moze pas¢ ofiarg. .

Jest to nowe zjawisko w dzle;lac”
wszechnej swiadomosci, przetomo\ y P
w  historii zbiorowych czynéw $wiata.
Z tak petng wiedza, z tak nieugieta wiarg
cztowiek nigdy jeszcze nie walczyt prz -
ciw wojnie. Od tysiecy lat wpajano m

przekonanie, ze zaborcze agresje stuza
Swigtym celom — ojczyznie lub zbawie-
niu duszy, dynastii czy obronie granic.

Pedzono lud na wojny rzymskiego impe-
rium, na krucjaty papiestwa, na rzezie
stu- i trzydziestoletnie, na jatki cesarskie
i imperialistyczne. Lud wyruszal na nie
1 gingt. Wojne przedstawiano mu jako ko-
nieczne zjawisko zwigzane z fizjologig
ludzkos$ci, jako prawo bytu zbiorowego,
ktéremu kazdy musi ulec, tak jak ulega
prawu narodzin i $mierci. Miliony ludzi
wierzyty w to prawo przez setki lat. Czyz
nie znamy takich, ktérzy wierzg w nie je-
szcze dzis? , e
Rewolucyjna mys$l naszej epoki obnazy-
ta wicie kiamstw i nauczyta ludzi przy-
gwazdzaé¢ je do ziemi. Zdemaskowata wie-
le zbrodni' i pomogta narodom przed mmi
sie broni¢. Najbardziej zbrodniczym ktam-
stwem, jakie ukazata oczom ludzkim, byt
imperialistyczny mit o koniecznosci wojen.
Najbardziej zbrodniczg prawda, jakg wy-
kryta — byly prawdziwe cele wojen impe-
rialistycznych | tylko dzieki niej, postepo-
wej, rewolucyjnej idei naszego czasu, nie-
ustraszonej awangardzie mys$li ubiegtych
stu lat, ktéra data ludom wiedze o pra-
wach rzadzacych ich losem i $rodki do je-

go przeksztalcenia — tylko dzigeki niej
mogt Pietro Nenni z trybuny Warszaw-
skiego Kongresu rzuci¢ $wiatu stowa:
BYC MOZE, 1Z WOJNA BYLA-
BY NIEUNIKNIONA, GDYBY
NIE NASZ ItUCH, GDYBY
NIE MY - OBRONCY POKOJU.

S *

Kim sa obroncy pokoju? Kogo reprezen-
towato okoto dwéch tysiecy delegatow, ze-
branych w sali Kongresu?

nto, Ameryki‘ usituje ich przedstawi¢
jako ,agentéw Kremla“ poczynajac od
dziekana Johnsona i ksiedza Boulier,
wigcznie z .Arnoldem Zweigiem, Frydery-
kiem Joliot Curie i Howardem Fastem.
Zbyt dobrze wiemy, kto sie kryje za ,Gto-
sem Ameryki*, azeby sie temu dziwic.
W oczach funkcjonariuszy Federalnego
Biura Sledczego (FBI) agentami sg zapew-

ne wszyscy — nawet matka, ktéra stracita
syna w ostatniej wojnie, i mata dziew-
czynka proszaca Kongres; ,Chcemy by¢
szczeSliwymi dzie¢mi. Pomoézcie nam*“.
Ale pozostawmy imperialistyczne szcze-
kaczki tym, co chcg stucha¢ imperiali-
stycznego szczekania. Ludzie, ktérzy z nad
odlegtych rzek, z dalekich miast i wsi pie-
ciu czesci Swiata przyjechali do Warsza-
wy, aby uktada¢ pokojowg konstytucje
ludzkosci — nie byli wystannikami tajem-
niczych, anonimowych sit. R6znymi jezy-
kami moéwili w imieniu setek milionéw
swych biatych, zéttych i czarnych braci,
ktérych podpisy widniejg pod Apelem
Sztokholmskim. Wyrazali wole i mys$l —
nie kilkudziesieciu rodzin zlgczonych z so-
ba pokrewienstwem, wspdlnie wyciskanej
krwi — lecz wole i my$l ludéw catego
Swiata potagczonych madrg mitoscig pokoju
i nienawisci do zbrodni. Tak, delegaci na
Kongres Warszawski przybyli jako agenci:
agenci prawdy i rozumu walczacy o bez-
pieczenstwo narodéw przed furig sza-
lencéw, tak jest, przyjechali jako emisa-
riusze: emisariusze niewinnej krwi prze-
lewanej w Vietnamie, i dymnych chmur
buchajgcych z bezbronnych miast Korei.

Dwa tysigce delegatéow radzito w sali
Kongresu. Ale «czyz pomieScitaby ona
wszystkich ich mocodawcéw? Nie po-
mies$citby ich nie tylko Dom Stowa, ale

nawet cate nasze miasto, caly nasz kraj...
Tak wielkie sa i liczne nieszczes$cia ludz-
kie wynikte ze zbrodni imperializmu,
i z drugiej strony, tak potezny i rozlegtly
jest obszar sprawiedliwej walki o lepszy
los cztowieka na ziemi.

WARSZAWA

Warszawa - wysitkiem mas pra-
cujgcych  dzwigajaca sie z ruin
i ran - zadanych Jej przez hitlero-
wskich barbarzyncéw - do nowego
zy<;iad..Warszawg kochana przez caly
Narod - Stolica Polski Ludowej —
otrzymata zaszczytne wyrdznienie,
jako miasto-symbol odbudowy.

Masy pracujace Warszawy z rado-
Scig i wdziecznoscig przyjmuja to
wyréznienie - przyznane naszej
Stolicy przez SwiatowymObdz Bojo-
wnikéw o pokéj. Honorowa Nagroda
Pokoju bedzie chlubg i dumg nasze-
go miasta.

TO BRZMI

lle twarzy, ile réznobarwnych postaci,
ile historii przesuneto sie przez sale Kon-
gresu w ciggu tygodnia obrad! Napisy
z nazwami narodéw, widniejace na sto-
tach, moéwity o dziejach ostatnich lat, mie-
siecy, dni. Oto delegacja francuska: czyz
nie znalazt sie w niej jeden z przyjaci6t
Henryka Martin, Zzotnierza skazanego na
wiezienie przez sad Czwartej Republiki za
to, ze oémielit sie gtosi¢ prawde o boha-
terskiej obronie ludowych wojsk w Indo-
chinach? Znamy go przeciez: pisat o nim
Vercors w swym pieknym liscie do redak-
tora ,Lettres Francaises"”.

Kobiete koreanska, kté6ra moéwita nam
o ptomiennej walce swego narodu, stucha-
cze znie$li na rekach z trybuny. By¢é mo-
ze, iz jej miodsza siostra musiata uciekac
z rodzinnego miasta, gdy zaptoneto od
bomb faszystowskich najezdzcéw. Znamy
ja réwniez;, ilez podobnych dziewczat we-
drowato szosami z polskich miast, pusto-
szonych przez hitlerowskie szturmowki
pancerne...

Delegaci chinscy przybyli broni¢ pokoju
po dwudziestu latach wojny z imperializ-
mem, zakonczonej zwyciestwem. Przed-
stawiciele Zwigzku Radzieckiego, kotchoz-
nicy, stachanowcy, pisarze i dawni zotnie-
rze, mogliby nam opowiedzie¢ nie jedno
o krwawym oporze Stalingradu, o dzie-
jach Matej Ziemi, ogarnietej faszystow-
skim zalewem; mogliby réwniez podzieli¢
sie z nami nie jedng opowies$cig o dobro-
dziejstwach czasu pokoju, gdy wolna zie-
mia radziecka rodzita nowe owoce i nie-
znane gatunki zbdéz, gdy zmieniata swe

Proletariusze wszystkich krajow, tgczcie siel

krajobrazy i tozyska rzek, aby lepiej stu-
zy¢ cztowiekowi.

WidzieliS§my ludzi z plantacji potudnio-
wo-amerykanskiego wyzysku i innych,
zrodzonych ze znoju goérnikow w kopal-
niach brylantéw, pisarzy wygnanych ze
swego kraju przez reakcyjne rzady — i pu-
ste miejsca w Prezydium przeznaczone dla
tych, ktérych reakcyjne rzady nie chcialy
poza granice ich krajéw wypusci¢. Olbrzy-
mi szmat biezacych dziejow, rozliczne dra-
maty, trudy poswiecen, cienie wieziennych
cel, blaski bitewnych ognisk, entuzjazm
i gniew — wszystko to owiato Kongres
Warszawski poteznym, goracym tchnie-
niem.

#

Absolutna niemal jednomy$inos¢ uzy-
skana przez obéz pokoju w gtosowaniu
nad Manifestem, nie byta mechaniczng
wiekszoscig rak pociggnietych do gory
amerykanskim sznurkiem; Kongres War-
szawski w niczym nie przypominat obrad
ONZ. Pottora z gb6rag tysigca delegatow
gtosujgcych za Kartg Pokoju nie wyrazato
intereséw klik finansowo-politycznych, nie
stuzyto niczyim machinacjom. Mandaty
ich stanowity miliony podpiséw ztozonych
przez ludzi z obu stron réwnika, ludzi
z réznych klas, zawod6éw i krajéw. Skia-
dali podpisy, idac za gtosem rozumu i su-
mienia, w wielu wypadkach narazajgc sie
na szykany, przes$ladowania i bojkot. Sag
jeszcze kraje na Swiecie, w ktérych czyn
zgodny z rozumem i sumieniem uwazany
jest za przestepstwo.

Podpiséw zebrano pdét miliarda — prze-
szto dziesie¢ razy wiecej niz liczy ludnosci

DUMNIE

Francja, Anglia albo Italia, prawie cztery
razy wiecej niz Stany Zjednoczone. Z po6t
miliarda podpisé6w kazdy moéwi Swiatu:
,Pokdj zwyciezy wojne. Wrogowie pokoju
sg wrogami ludzkos$ci“. P6t miliarda ludzi
ogtosito Manifest do narodéw Swiata i ore-
dzie do ONZ wzywajgce do obrony pokoju.
W Manifescie umieszczono zdanie, ktore
niewatpliwie przejdzie do historii mysli
i woli ludzkiej walczacej o dobro przeciw
ztu:
| Swiatowy Kongres Obroncéw Po-
koju dowidédt z niebywatyg sita, ze ludzie,
ktérzy zjechali sie z pieciu czeSci Swiata,
mimo réznicy pogladéw, mogag sie mie-
dzy sobg porozumie¢, aby zapobiec kle-
sce wojny i ocali¢ pok6j. Niechaj rzady
postepuja podobnie, a sprawa pokoju be-
dzie uratowang".

P6t miliarda ludzi powotato do zycia
Swiatowa Rade Pokoju, ktérej zadaniem
jest czuwa¢ nad bezpieczeAstwem ludz-
kosci.

Sprawa pokoju bedzie uratowana. Po
Wielkim Kongresie Warszawskim, naza-
jutrz po jego rozstrzygajacych uchwatach,
gdy powiewaty jeszcze nad naszym mia-
stem blekitne sztandary z gotebiem, wszy-
stkie inne miasta na $wiecie budzity sie do
pracy bezpieczniejsze niz przedtem. Kon-
gres Warszawski roztoczyt ochrone nad
ziemig wszystkich kontynentéw, nad da-
chem kazdego domu, nad matka usypia-
jaca swe dziecko, nad cztowiekiem wra-
cajacym z fabryki czy z pola.

Nigdy jeszcze stowo POKOJ nie
brzmiato tak dumnie, jak dzisiaj.

Kazimierz Brandys

LAUREATEM HONOROWEJ NAGRODY POKOJU

B>

Lud Warszawy =z jeszcze do-
retszym entuzjazmem i ofiarnoscig
prowadzi¢ bedzie pokojowe dzielo
odbudowy Stolicy, z gteboka wiara,
ze kc.zd.ym dniem swej pracy - stu-
Zy sprawie umocnienia pokoju.

Lud Warszawy, na czele mas pra-
cujacych Polski z honorem, wypetni
swe zadanie w walce o zwyciestwo
pokoju na Swiecie.

JERZY ALBRECHT

Przewodniczacy
Stolecznej Rady Narodowej

Zdjecia z wydawnictwa: Bolestaw Bierut ,,Szescioletni Plan Odbudowy Warszawy", ,,Ksigzka i Wiedza", 1950 r,
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Przetozyt WIKTOR WOROSZYLSKI

Wiersze z cyklu ,Przyjaciele 1 Wrogowie”

WIEC W KANADZIE

W milczeniu na trybune wszedtem.
Wojna pachniata wielka sala,

A cisza — cisza, kt6rg przerwie
Nieprzyjacielska pierwsza salwa.

Oto trzy pierwsze rzedy — o0 nich
Wczesniej zdazyta dotrze¢ wiesc juz,
Ze aas wygwizdzg na tym wiecu

Na znak wypowi' dzenia wojny
Wszedlem i zobaczytem — ich,

Ich — o dwa kroki, ich — w trzech rzedach,
Ich — wypasionych, miodych, ztych,
W ptaszczach, z gun.g do zucia w zebach,
Rece w kieszeniach, mina harda,
Noga na noge zatozona...

Twarz wroga — a wiec oto ona!

A z tylu tylko sala czarna,

Nie widac¢ twarzy. Przyjaciele?

Tak, wierze, ze tu sg na pewno,

Sa na tej sali, sg tu ze mna,

Lecz tam, gdzie ciemniej, tam, gdzie cienie,
Ukryci w gtebi — s na pewno,

Wiec niech sie cho¢ ich oczy zarza,
Swiecac mi, jak przewodnia gwiaadal!
Za trzecim rzedem mrok juz nastat,
Pierwszy mi dymi prosto w twarz.
Poczuwszy niemal oparzenie,
Zaczynam mowe swojg tak,

Jakbyn sie zrywal do ataku,

By i$¢, by sie nie wtuli¢ w ziemie:

— Stalingrad, Stalin, Zwigzek Rad! —
| oto nimem pojat, naraz

Z tylu nieznaczny dobiegt halas,

A zaraz potem, niby grad,

Fala, lawina, burza nagta —

I juz nie wstrzyma sita zadna

Gtosow, co jak ogromna goéra

Ru. ety niespodzianym ,hurra*!
Mineta po6tnoc, niedaleko

Juz Swit, a wielki wiec nasz trwa wciaz,
Ludzie $piewaja, wstajg, klaszcza,

Na sali sie oddycha lekko —

I tylko milcza te trzy rzedy,

Milcza, bo bedzie z nimi Zle,

Czwartg godzine z rzedu lek

Nie dat im pusci¢ pary z geby.

Lecz konca nie opowiedziatem.
A jest on zwykly: dzisiaj, kiedy
Wojna nam czasem groza, wtedy
Wspominam sobie owag sale.
Sale!

A nie trzy pierwsze rzedy!..

CZERWONE | BIALE

Na dzien ten miatem obiecang
Wycieczke do murzynskich dzielnic,
Przez miasto skok, przez ryse czarna,
Co nigdy nie przestala dzielic —
Ukryta, lecz nie zablizniona

Przez pisanine litosciwa,

Przez Johna Browna krew uczciwa,
Przez Beecher-Stowe ani Lincolna.
MieszkaliSmy w tym najwspanialszym
Hotelu (to istotny szczegdt),

Dokad nie kazdy bedzie pchat sie

| przyjmg takze nie kazdego;

Dzien w dzien w hotelu na wywieszce
Swieza drukarska farba blyszczy
Numerowany spis tych wszystkich,
Co tu zamieszka¢ mieli szczescie;
Plejada nazwisk znakomitych

(W tym raju roje ich sie kryja):

Az dwoch monarchéw niedobitych,
Trzech bytych prezydentéw z Rio,
Czterech pomniejszych podopiecznych
I, oczywiscie, mister Churchill.

| oto tu, do domu — sanktuarium,
Co jeszcze nas przyjeto, krzywigc wargi,
By do Harlemu zawiez¢é mnie,
Jak najzwyczajniej, w bialy dzien
Przyjecha¢ pc mnie
ma
Murzynka.

Spytatem, czy nie bedzie dobrze
Oszczedzi¢ czasu, schodzac na dot,
Ale obyty ttumacz odrzekt,

Ze absolutnie by nie radzit,

Ze to wywota idiotyczny,

A zresztg — tutaj dos¢ zwyczajny
Komentarz, iz sobie nie zycze

W pokoju obecnosci czarnej.

— Lecz przeciez jam radziecki! — Coz,
Ona tym bardziej do was wejdzie,
By serca bélem czu¢ i wiedzie¢

| by¢ was pewnag calg dusza.

Postuszniem wiec godzine czekat,
Az sie zjawita, by mnie zabra¢ —
Niemtoda, siwiejgca z lekka,
Cicha, o zacisnietych wargach.

Wsréd swoich — jest nauczycielka.
Tu — portier drogi nie ustgpi,
Tu — czarna wcli silg wielkg

Do przejscia hallu zmusza stopy.

W windzie znalezliSmj sie — sami.
Windziarz, w zgorszeniu nader przykrym.
By skréci¢ obcowanie z nami,

Fedzit, mijajac pieter cyfry.

Przewaznie gwarny, lecz nie weso6t
Byt hall, spowity w dymu obtok.
Czekajac na co$ posrod krzeset,
Nie widziat przechodzacych obok.
Przewaznie.

Ale tego rana
Hall oczy wybatuszat na nas.
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Gapit sie, wykrecajgc szyje karkotomnie,
Gapit sie, nie trafiajgc cygarami w usta,
Gapi! sie, jak na ulicy nagle na nagusa,
Jak na wybuchajacy niespodzianie ptomien.

Skoéra tlumacza i moja — byta biata,
Kobieta miata czarng barwe skory,
Ale naprawde kolor z nami wspolny
Z wszystkich obecnych

tylko ona miata.

Szlismy we trojke przeciw spojrzen kulom,
Pod rece wzigwszy sie, parujac kazdy strzat ich,
Swoim widokiem tamtych policzkujac,
Troje czerwonych —

szliSmy przez ttum biatych.

Jam catym ciatem, mijajac szpaler, czut tam,
Czut skoérg piesci zacisnietych swych:
Swiat sie nie dzieli na czarnych, $niadych, z6itych,
Lecz na czerwonych — nas
i biatych — ich.
Na biatych, ktorych, jesli przyjrze¢ im sie,
Wyglad na wszystkich lagdach jest juz znany,
Na biatych — tych, ktérych widzieliSmy w dziecinstwie,
W tym wilasnie sensie. Wiecej w zadnym.
Na biatych, ktéorych w Afryce czy w Europie

Kiedy$ czerwoni — posréd bitwy dymu,
Przerwawszy front, jak my na Perekopie,
Zrzucg do morza — jak my swoich z Krymu!

BAZA WOJENNO-MORSKA
W MAJDZURZE

Nad zatoka ptak: ze Sniegiem
Przecinajg ukosnie horyzont,
Stada chmurek wysoko w niebie
Mew gromady na sobie kotysza.

Dluga jest zatoka i krzywa.

Dtugi, gtosny jest kazdy dzwiek w niej,
Niby do uliczki kamiennej,

Do zatoki swym czétnem wptywam.

Dziesie¢ grzmigcych powita ech cie,
Ale zadne umieraé¢ nie chce,

Jak ludzkiego zycia najdtuzszy

Bieg, co cichnac, wcigz jeszcze huczy.

P6zniej taka cisza nastaje,

Ze ustyszysz z dalekich urwisk,

Jak, szturchajgc sie w boki wzajem,
Przeptywaja pod wodg chmury.

Ni”“bo nosi tu barwe popiotu,

Go6ry — barwe rzadkiego tuszu.

Do$¢ mam, d;8¢ mein juz cudzych sporéw,
Do$¢ mam cudzych ciekawych uszu.

Dos¢ mam porucznika 0 ‘Quisley,
Co pracuje w pewnym wywiadzie
i na znak zoinierskiej przyjazni
Ciagle wgtebia sie w nasze mysili.

On po plecach klepie nas chetnie,
Chwali smak naszych papieroséow,
Uwazajgc wszystkich za ostéw,
Wciaz zadaje pytania natretne.

Zbyt nuzacy warunek troche —
Przez po6t reku nieomal tu juz

Co dzien pi¢ z wywiadowca zdrowie
»Ludu, ktory reprezentuje®.

By¢ naiwnym sie odechciato,

Dawno cisngtbym , pal to diabli*,

Lecz 0 ‘Quistey duszg i ciatem

Jest oddany nam. Scislej — dodany,

Swojg checig $wiadczenia ustug
Meczac nas do odjazdu statku,

Jeszcze z brzegu z jawnym przymusem
Posle usmiech po raz ostatni.

Nad zatokg — mew gtodne wrzaski,
Stary $nieg pokryt gorskie szfczyty,
Krazownikéw japonskich maszty
Sterczg w gore, jak ostre dzidy.

1 podwodna 16dz hitlerowska,

Co, na przetaj przebywszy glob,

W dzien upadku Berlina przywiozta
Dyplomaty cenng osobe.

Fal zatoki zmeczone dtonie
Klaszczg w luki, ptynac koto niej.

Opiekunie nasz nieodtgczny,

Gdzie pan jest, 0 ‘Quisley, w tej chwili,
Dobry duchu nasz, klawy chtopcze

| kolekcjonerze opinii? N
Jakze musiatby pan sie dziwic,
Zapewnienia styszac niemadre,

Ze po prostu chciatem tam widzie¢
Tylko niebo i tylko wode,

| tylko pochmurng pogode,

| tylko pdéinocng przyrode,

Tylko $niegu ptatki ukosne,
Przypominajagce mi Rosje.

Domysliwszy sie tego przypadku,
Miast sie petac w mym towarzystwie,
Czas swoj spedza¢ mogtby wszak pan tu
Znacznie lepiej w barze, przy whisky.

A poza tym — co6z, kiepsko raczej,
Uspokaja¢ pana nie bede:
Komunizm zwyciezy wszedzie!
Pan sie trwozy? Tu ma pan racje!

W KLUBIE KORESPONDENTOW

W gazetach znéw o wojnie pisza,
Znoéw wymyslajg na Rosjan i na Rosje,
| ttumacz z ming najzyczliwszg
Z obcym akcentem ttumaczy stowa obce.

Dziennikarzyna plugawy z ,,Nankin News*,
Z butelka do mnie idzie; pewmie

Ze sie upije marzy w giebi duszy

I rewelacje zdradze mu o Kominternie.

Potem sie sam zaleje i odejdzie.

Wszystko, jak wczoraj. Cierpliwosci, przyjacielu!
Szyby sie pocg, osmagane deszczem

| stycha¢ jek kaloryferow.

C6z ci powiedzie¢ mam, dopoki tamten

Z butelkg swa nie dotart do mnie jeszcze?
Ze kocham ciebie? — Tak.

Ze tesknie? — Tak.

Ze sie staratem przestaé¢ teskni¢ bezskutecznie?

Tak. Kiedy juz nie namietnosScig wczesng

Z kobiety uczynites loséw towarzyszke,

Nie cudem tatwym, lecz trudna sitg meska,

Gdy — aby zawsze razem — dobre sg srodki wszystkie,

Gdy ona nie jest juz przeczuciem tylko
Czego$, co moze wcale nie nastgpi,

Lecz diugim pasmem spotkan i rozigki,
Mitosci z wojng o me zycie pojedynkiem,

Wtedy juz bardzo trudne jest rozstanie,

Z za burty statku chusteczka jej nie machniesz,
W piersi gtebokc tkwi — odtamek kraju,
Da¢ zna¢ o sobie bdélem gotéw zawsze.

Ani wystuchaé, ani przez rentgen ujrze€...

A m obczyznie — nieréwne serca tetno.
Nie wyja¢ — wszedzie wlec za sobg Smieré¢ swa,
A wyja¢ — to natychmiast umrzec.

Tak sita calej tesknoty do ojczyzny,

Z tesknotg mojg do ciebie sie tgczac,
Nagle brutalnie Sciska serce dilonig swa.
Lecz bez tej dioni céz bym czynit?

— llallo! Jak sie pan ma? Nie przeszkodzitem?
Co dzis pijemy — whisky, rum?
— Cokolwiek. —
Zaraz go rabne z catej sity
| jeszcze dokoriczymy te rozmowe!

PLAC CZERWONY

Na zegarze Wiezy SpasskleJ — pofAadé.
Owianemu wiatrem wielu szlakow
Jak t» dobrze raz sie przesta¢ tutac

I u celu, w $rodku Swiata, sta¢ tu.

Gdy na dlugo wraca sie, na zawsze

Trzez pie¢ lat z dziecieciu krajow obcych,
Z wszystkich uczu¢ — to jest najwspanialsze;
Milczac, sta¢ pod murem Kremla w nocy.

Zeby nie jak cu$, co dawno przeszio,

Pod powieke opuszczong wdart sie, —
Lecz po prostu — bruk czué¢ ped podeszwa.
Widzie¢ strzatek ruchy na zegarze,

Wiedzie¢, ze to tutaj, pod sklepieniem,
Co nad wieikg salg ciezko zwisa,
Witasnie teraz, w diugim zamysleniu
Stalin sie przechadza, jak zazwyczaj.

Co6z, niech bedzie, ze sto czyichs ust juz
Znato wczesniej strofe te i obraz —
Mysmy zespolili sie w uczuciu

Tak, ze innych stéw nie zdotam dobrac.

Niby skad$ z daleka tupot koni,
Jednostajny letni deszczyk ciepty

I leniwie klaszcze tysigc dtoni
Matych kropli, co na plac pociekty.

Ale oto przez szum deszczu stychac
Za plecami krok czyj$ niewidzialny, —,
Wszyscy, ktérym lzej tu sie oddycha,
Z ziemskiej kuli u nas sie zebrali.

Nam przyjecha¢ metrem z dworca — tatwo,
tatwo nawet spod bieguna frunac,

Ale tam za stowo ,Lenin“ placg

Cel wieziennych samotnoscig trudna.

Oni jadg z krajow, gdzie policja

Za ruch reki — zdej.cze ich i porwie,

Z krajow, gdzie krwig brocza po ulicach,
Bronigc flagi swejej purpurowej.

Jadg z krajow, w ktérych zakopuja
Zywcem w ziemie, palg ich i mecza.
Jada z krajow, w ktorych zdrajca kulag
tatwo ich dosiega w parlamencie.

Chetnie stamtad wszyscy by tu przyszli,
Lecz nie przyjda, chociaz serce rwie sie —e
Trzeba trwa¢ na miejscu. Tylko mysli
Spotykaja sie przy Spasskiej Wiezy.

Tam, daleko, trudna trwa robota,
Niewidoczne sa za mgla ich oczy,

Ale o pétnocy przez te wrota

Serc gromada na nasz Krepil przychodzi.

Moze to dlatego nocami

Diugo sSwiattlo ptonie w Kremla oknach?
| dlatego, gdy méwimy z wrogami,
Twardy jest glos i wzrok na»Z!
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Warszaiua W planie szesScioletnim

arszawa otrzymata Miedzyna-
rodowg Nagrode Pokoju.

Bywaty miasta, ktére otrzy-
mywaty odznaczenia i ordery
wojskowe, ktore dekorowano
za mestwo okazane w boju, za

bohaterstwo w walce.

Warszawa otrzymata najchlubniejszy or-
der za mestwo w pracy i za bohaterstwo
w odbudowie.

Historia nie zna precedensu, by wrég
postanowit miasto zgtadzi¢. Nie obrabo-
wacé, nie podpali¢, nie zdoby¢ — a wtasnie
zgtadzi¢: Tym wrogiem byt faszyzm. De-
cyzja zgtadzenia Warszawy zapadta. Zwyk-
le wrég wydaje rozkaz zniszczenia obiek-
tow wojskowych lub prébuje przynajmniej
usprawiedliwi¢ zniszczenia konieczno$cig
wojskowg. Tym razem historia wzbogaci-
ta sie o zupetnie niezwykly dokument —
niezatarte $wiadectwo zbrodni dokonanej
z premedytacja: Rzad Polski przediozyt
w swoim czasie Miedzynarodowemu Try-
bunatowi Wojskowemu w Norymberdze pi-
smo datowane: Warszawa, 11 pazdzierni-

ka 1944 godz. 10.40 Nr 13625, zatytutowa-
ne: ,Betrifft: neue Polenpolitik — ,Do-
tyczy: nowej polityki wobec Polski“.
W piSmie tym m. in. czytamy: ,..pk. 2).

Obergruppenfihrer von dem Bach otrzy-
mat nowy rozkaz. Warszawe nalezy spacy-
fikowaé¢, to znaczy jeszcze w ciggu woj-
ny zréwna¢ z ziemig, o ile koniecznosci
wojskowe zwigzane z umochnieniami nie
stoja temu na przeszkodzie. Przed zbu-
rzeniem nalezy usungé wszystkie surow-
ce, tekstylia i meble. Gtéwne zadanie spo-
czywa na administracji cywilnej. Powyz-
sze podaje do wiadomos$ci, poniewaz ten
nowy rozkaz Fihrera o zburzeniu War-
szawy ma olbrzymie znaczenie dla dalszej
nowej polityki w sprawie Polski. Podpi-
sane: Gubernator Dystryktu Warszawa,
czasowo w Sochaczewie, Dr Fischer* (cy-
tuje wg. protokutu z przestuchania Von
dem Bacha przez prok. Sawickiego w No-
rymberdze, trzeci dzieh przestuchania d. 28
stycznia 1946 r.).

Powtérzmy i zapamietajmy: ,...Zréwnac
z ziemia, o ile koniecznosci wojskowe zwig-
zane z umocnhieniami nie stojg temu na
przeszkodzie... A wiec nie zniszczenie pod
pretekstem koniecznosci wojskowej, ale
catkiem odwrotnie: $Swiadome, zamierzone
zgtadzenie miasta, z wyjatkiem wtasnie
obiektow wojskowych.

Ten dokument — to kwintesencja hitle-
rowskiej ludobdjczej ,polityki“, to kwin-
tesencja faszyzmu, ktéry dazyt do zagta-
dy i ekstreminacji narodéw podbitych.

Wiemy dobrze, ze rozkaz ten byt wy-
petniany z calg $cistoscig, z zelazng bez-
wzglednos$cig i — dodajmy — przy pomo-
cy olbrzymiej, specjalnie w tym celu stwo-
rzonej organizacji technicznej, transpor-
towej, wojskowej, gospodarczej itd. ,Gtow-
ne zadanie spoczywa na administracji cy-

wilnej* — moéwit rozkaz i administracja
cywilna uruchomita olbrzymi aparat dla
wykonania swego giéwnego zadania..

P/zyjdzie czas, gdy poznamy z dokumen-
tow tryby tej maszyny, jej rozgatezione
ogniwa. Dzi§ znamy skutki jej dziatania.
Wiemy, ze miasto — milionowe miasto —
zostalo ewakuowane do ostatniego miesz-
kahca, ze zorganizowano planowy rabu-
nek, ze specjalne oddziaty wedlug specjal-
nych planéw rozpoczety niszczenie miasta:
ulice, domy, pomniki, budowle zabytko-
we — 0 niczym nie zapomniano. Mato zna-
nym jest fakt, ze specjalne jednostki od-
komenderowano do wycinania drzew i zie-
leni. Pewno przeszkadzata w rozchodzeniu
sie ognia.

Do$¢ na tym. Zbrodniarzom wydawato
sie, ze cel zostatl osiggniety. Fihrer ob-
wiescit w Reichstagu, ze Warszawa stata
sie punktem geograficznym na mapie Eu-
ropy. Gdy wchodzito sie do wyzwolonej
Warszawy 1945, gdy w tych dniach stycz-
niowych przemierzato sie warszawskie wa-
wozy — bo utjc nie bylo, i spogladato sie
ng warszawskie ruiny — bo domdéw nie.
byto, wydawacé¢ sie mogto, ze zbrodnia zo-
stata dokonana. Ze miasto zginelo.

A przeciez nie tylko o miasto jedno
z wielu — chodzito. Przeciez chodzito
0 miasto-stolice, o miasto w ktérym od
wiekéw koncentrowatlo sie zycie kultural-
ne, gospodarcze, spoteczne i polityczne,
0 miasto petne archiwéw, muzedéw, biblio-
tek, zabytkéw i pomnikéw, o miasto, kt6-
rym zyta Polska i ktére zylo Polska.

Wydawato sig, ze to miasto przestato
zy¢€.

Nie bedziemy powtarzaé historii nie-
zwyktego, porywajagcego powrotu wygnan-
cow do Warszawy. Powtérzymy tylko de-
cyzje, ktérag powzieta pierwsza w naszym
narodzie mioda, ludowa wtadza: ,Warsza-
wa pozostaje stolicg Polski. Warszawa be-
dzie odbudowana!*

Niektérzy nazywali wtedy te decyzje
szalenczg, goscie z zachodu — nie szcze-
dzac nam patetycznych stow wspotczu-
cia _ moéwili o symbolicznym ,gescie”,

foto APT
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ktéory miat by¢ wyrazem hotdu dla boha-
terskiego miasta. Inni wreszcie, nie umie-
jacy zgtebi¢ ogromu przemian, jakie sie
w Polsce dokonaly, moéwili, ze odbudowa
Warszawy to praca dla wielu pokolen, ze
przerasta nasze sity.

Z entuzjazmem, wiarg i pelnym zaufa-
niem przyjat te decyzje lud warszawski.
Przyjat ja z entuzjazmem i praca ofiarng
podcyfrowat. W najciezszych chwilach
z braterskg pomoca przyszli radzieccy lu-
dzie, wojsko radzieckie, rzad Zwigzku Ra-
dzieckiego.

| oto gdy niektérzy chcieli juz nad War--
szawg $piewac requiem, gdy inni szerzyli
niezdrowy, rozktadowy, demobilizujgcy
kult ,umeczonego miasta“ i za przedmiot
dumy podawali ogrom warszawskich zni-
szczen, Warszawg poczeta sie dzwigaé,
a warszawscy robotnicy za przedmiot chlu-
by obrali ogrom warszawskiej odbudowy.

Mineto lat pie¢ i pét Tetnigca pracg i —
przystowiowym juz — ,warszawskim"“ tem-
pem stolica Polski, przystrojona odswiet-
nie, rozjarzona tysigcem $Swiatet przyjeta
w swych murach Il Swiatowy Kongres
Pokoju, przyjeta postow pokoju z 80 kra-
jow. Delegaci przybyli z pieciu czes$ci Swia-
ta, mowigcy dziesigtkami jezykéw, w po-
dziwie staneli przed miastem-symbolem,,

przed $wiadectwem triumfu pokojowej
pracy nad wojenng zagtada.
Miasto Warszawa zostalo odznaczone

Miedzynarodowg Nagroda Pokoju.

Wyjezdzajgc z Warszawy delegaci naro-..

doéw zjednoczonych w walce o pokdj otrzy-
mali ksigzke. Ksigzke niezwyklg — jak’
niezwykta jest historia odbudowy Warsza-
wy. Piekny album, 370 stron fotografii,
plansz, planéw i rysunkéw — najwyzszej
klasy osiggniecie graficzne i wydawni-
cze _ nosi tytut: ,Szescioletni Plan odbu-
dowy i przebudowy Warszawy."

My$l byta prosta — zilustrowaé, zdanie
po zdaniu, niemalze stowo po stowie, prze-
tomowe dla historii odbudowy Warszawy
przemoéwienie Prezydenta Bieruta, wygto-
szone na | warszawskiej konferencji
PZPR, w lipcu 1949.

Przeméwienie Prezydenta — to nie tylko
nakres$lenie wielkich linii sze$cioletniego
planu odbudowy i przebudowy Warszawy,
planu ktéry porywa rozmachem i zdumie-
wa precyzjg. Socjalistyczne >planowanie
bada przeszto$¢, poddaje jg krytycznej

JULIUSZ FUCZIK

Moy

My, komunisci, kochamy zycie. Dlatego
tez nigdy nie liczymy sie z wtasnym zy-
ciem, je$li chodzi o przebicie i utorowanie
drogi dla zycia prawdziwego, wolnego, zy-
cia peilnego i radosnego, zastugujacego
w petni na te nazwe. Zycie w niewoli,
w kajdanach, w pogardzie i wyzysku —
nie jest godne miana zycia, jest wegetacja
niegodng cztowieka. Czy Wolno prawdzh

wemu cztowiekowi, komuniscie, godzi¢ sie'

na takg wegetacje, czy wolno mu biernie

podporzadkowac¢ sie ciemigzcom i wyzy-
skiwaczom? Nie! Dlatego .komunisci, nie
szczedzg swych sit i ofiar w walce

0 prawdziwe, naprawde czlowiecze zycie.

My, komunisci, kochamy cztowieka. Nic,
co jest ludzkie, nie jest nam obce, znamy
wartos¢ najdrobniejszych nawet radosci
ludzkich i potrafimy sie z nich cieszy¢.
1 witasnie dlatego nigdy nié wahamy sie
poswieci¢ swych $ciSle osobistych zainte-
resowan, zeby zdoby¢é miejsce w stoncu
dla prawdziwego, wolnego, zdrowego, ra-
dosnego cztowieka, czlowieka nie wydane-
go na tup okropno$ciom systemu anarchi-
stycznego, r,zadu wyzyskiwaczy, bez wzgle-
du na to, czy sa to okropnos$ci wojny, czy
bezrobocia. System, w ktérym zysk i jesz-
cze raz zysk jest hastem przewodnim ludz-
kich poczynan, system, w ktédrym stosunki
miedzy ludZzmi zastgpita catkowita zalez-
no$¢ od pieniedzy,i system, w ktérym pie-
nigdz ma wieksze znaczenie, anizeli czto-
wiek, taki system rzadéw nie jest rzgdem
ludzkim. Czy czlowiek, kochajacy cztowie-
ka, czy komunista moze bezczynnie spo-
glada¢ na to, jak inni ludzie sg pozbawieni
ludzkiej godnos$ci, czy moze odwréci¢ sie
plecami na widok biedy i cierpienia milio-
néw swych braci? Nie! Dlatego komunisci
nie szczedza swych sit ani ofiar w walce
o petnego, .wolnego, prawdziwie ludzkie-
go cztowieka. :

My, komunisci, kochamy wolno$¢. Dla-
tego tez ani przez chwile nie wahamy sie,
aby podporzadkowac sie dobrowolnie naj-
ciezszej dyscyplinie swej Partii, wojsko-
wej dyscyplinie armii towarzysza Lenina,
dla osiagniecia prawdziwej wolnosci, naj-
szerszej i jedynej, zastugujacej na to mia-
no: wolnosci dla catej ludzkosci. Wolnos¢
kilku poszczeg6lnych oséb, ,wolno$¢“ gra-

Laureaci
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analizie, zachowuje pieczotowicie to, co
w przeszio$ci wartoSciowe i twércze, na-
wigzuje do najlepszych wzoréw i najchlub-
niejszych tradycji historii. Réwnoczes$nie
za$ planowanie wybiega daleko w przy-
szto$¢. Budujac dzisiaj, zdaje sobie spra-
we, ze stwarza fundament pod budowa-
nie jutrzejsze. Uwzgledniajac potrzeby
dnia dzisiejszego, nie zapomina o skali, ja-
ka sie postugiwac¢ bedzie przyszie pokole-
nie.

Totez przemoOwienie Prezydenta o Planie
6-letnim jest zarazem lapidarnym skrotem
i syntezg historii Warszawy, jest tez wyty-
czeniem jej gtébwnych linii rozwojowych
na przyszto$¢ dalsza, niz granice szeScio-
latki.

Nietatwe byto wykonanie tej ,prostej
mys$li“: zilustrowaé¢ ,przemoéwienie“. Tam
gdzie moéwi o przesztoSci — pomdéc pamieci
i zacierajacym sie wspomnieniom. Gdzie
moéwi o dniu dzisiejszym — utrwali¢ do-
kument chwili. Gdzie méwi o przysztosci —
wesprze¢ wyobraznie planem, uplastyczni¢
rysunkiem, wzmocni¢ makieta.

Trudno$ci, jakie stajg przed tego typu
wydawnictwem sg bardzo ré6znorodne.
Wspomnijmy tylko og6lnie o tym, ze znisz-
czenie Warszawy pociggneto za sobg zni-
szczenie materiatdéw archiwalnych, ze dzi$
zdjecia Warszawy przedwojennej nalezg do
prawdziwych rzadkos$ci, ze wreszcie brak
niemal zupeilny fotografii, ilustrujgcych
uposledzenie dzielnic robotniczych, brak
fotografii ukazujgcych kontrasty i dyspro-
porcje miasta kapitalistycznego.

Trudno$ciag innego rodzaju jest ,nieczy-
telnos¢" Wszelkiego rodzaju planéw, ktore
majg ilustrowa¢ pewne zagadnienia urba-
nistyczne ,budowlane czy komunikacyjne,
a ktére sg dla laika trudne do odcyfrowa-
nia. Z drugiej za$ strony rysunki perspek-
tywiczne, makiety i modele, majagce ilu-
strowac¢ ,miasto przysztosci® sg czesto zbyt
.wizjonerskie“, grzesza przesada, brakiem
umiaru i precyzji, a przez to budzg scepty-
cyzm.

Ale zasadniczym niebezpieczeAstwem,
ktére zawsze Czyha nag tego rodzaju albu-
mowe, fotograficzne wydawnictwa jest
schematyczno$¢ uktadu i zabdjcza statycz-
nos$¢, bezwitadnos¢ zdje¢. Nie trzeba doda-
waé, jak groznym byto to niebezpieczen-
stwo dla tak dynamicznego tematu, jak od-

(Dokonczenie na stronie i)
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iste laureatow Nagrody Poko-

ju otwiera nazwisko najwier-

niejszego syna Czechostowaciji,

wielkiego cztowieka i pisarza,

patrioty i bojownika idei bra-

terstwa pomiedzy narodami,
Juliusza Fuczika.

Juliusz Fuczik poni6ést meczenska Smieré
z rgk faszystowskich zbrodniarzy wojen-
nych. Zgingt na posterunku $miercig ko-
munisty, w walce, w obronie humanistycz-
nej idei naszej epoki. Fuczika nie ma juz
miedzy nami, ale stowa, ktére z najgteb-
szym przekonaniem glosit do ostatniego

tchnienia, przyoblekly sie w ksztalt rze-
czywisty, zywy i trwaly. Honorowej Na-
grody Pokoju przyznanej pos$miertnie
autorowi ,Reportazu spod szubienicy” nie
nalezy wuwazaé¢ jedynie za wyraz czci
i uznania dla cztowieka, ktory polegt
w imie stusznej sprawy. Jest ona takze

hotdem ztozonym idei, ktéra porywa setki
milionéw ludzi do boju o lepszg przysztos¢,
przyszto$¢ bez wojen i niesprawiedliwos$ci
spotecznej.

Juliusz Fuczik urodzit sie w roku 1903
na praskim przedmie$ciu Smichowie w ro-
dzinie robotniczej. Z wielkim trudem prze-
bijat sie przez zycie i borykal z niedolg
proletariacka Nauke i studia uniwersytec-
kie optacat pieniedzmi zarabianymi przy
murarce, robotach ziemnych i rozlepianiu
plakatow. Surowa prawda zycia wskazata
mu juz w mtodos$ci droge do partii komu-
nistycznej, w ktérej szeregach walczyt do
ostatka.

Prace pisarska rozpoczat Fuczik jako pu-
blicysta, literacki. Jego artykuty, szkice
i essaye z owego czasu odznaczaly sie me-
todologiczng jasnos$cia marksistowskiego
ujecia zjawisk artystycznych i precyzyjng
konstrukcja myslowa. W roku 1931 ukaza-
ta sie jego ksigzka o Zwigzku Radzieckim,
sktadajaca sie ze szkicOw i reportazy na-
pisanych po zwiedzeniu ZSRR. Znany czy-

telnikowi polskiemu tom pt. ,W kraju,
gdzie jutro jest juz dniem wczorajszym*
wykazuje nieposledni dar obserwacyjny

i zdolno$¢ syntetycznego ujmowania spo-
strzezen. Uderza wnikliwo$¢ w ocenie no-
wych form ustrojowych, obyczajowych
i moralnych, ktére ol$nity autora. Spo-
strzezenia Fuczika oparte sg nie tylko na
osobistych impresjach, lecz takze na grun-
townej znajomos$ci historycznego przebie-

KkomunitsS. ..

biezy dla jednych, a ,wolno$¢“ gtodowej
$Smierci dla drugich — to nie jest wolnos¢,
to jest niewola dla wszystkich. Czy wolno
komuniscie zadowoli¢ sie takim stanem,
czy wolno mu jest zadowoli¢ sie jakakol-
wiek osobistg ,idyllg“ takm ,,wolno$é”r?
Nigdy! Dlatego kbrhnrXs$cii :vW | stffzeaza
swych sit ani ofiar w walce o prawdziwg
wolno$¢, wolnos¢ coraz szersza, wotnosé
dla wszystkich.

My, komuniéci, kochamy prace twoércza,
kochamy wzrost rozbudowy, tworzacy
przyszto$é ludzkosci. Dlatego tez nie wa-
hamy sie zburzy¢ tego, wylacznie tego, co
staje na drodze nieograniczonym twérczym
sitom czilowieka. Tysigce, setki tysiecy ta-
lentéw, ktére by mogly pomnozy¢ kulture
ludzkg, udoskonali¢ ludzka organizacje,
doprowadzi¢ do nieprzeczuwalnego wprost
rozkwitu ludzkiej techniki, tysigce, setki
wysiecy taki¢h talentéw lezy obecnie od-
togiem! Miliony i dziesigtki milionéw ~ra-
countych i zrecznych rgk, ktére mogajby
da¢ ludzkos$ci w nadmiarze wszystko to,
co potrzebne, miliony i dziesigtki milion6w
takich rak zmuszone sg spoczywaé¢ w bez-
czynnos$ci w okresie kryzyséw, ktore zda-
rzaja sie coraz czesciej. Czy wolno komu-
niscie nie widzie¢ szkéd, wyrzadzonych
w ten sposéb spotecznosci ludzkiej? Nie,
nie wolno! Dlatego wigc komunisci nie
szczedzg swych sit, ani ofiar w walce
0 wprowadzenie w zycie takiego systemu
rzadéw, dzieki ktéremu bedag w petni wy-
korzystane i rozwiniete wszelkie sity twor-
cze ludzkos$ci i kazdego poszczegoblnego
cztowieka.

My, komunisci, kochamy pokéj. Dlatego
walczymy. Walczymy przeciw wszelkim
przyczynom wojen, walczymy o taka or-
ganizacje $wiata, w ktoérej nie bytoby
miejsca dla zbrodniarza, ktéry dla ko-
rzysci kilku os6b moégitby wystaé setki mi-
lionow ludzi na

niechybng  $mier¢,
W okropnos$ci wojennej grozy i zagtady
warto$ci, niezbednych dla zycia. Nie ma

1 nie moze by¢ pokoju tam, gdzie cztowiek
z cztowiekiem musi sie bi¢ o kawatek
Chleba. Dlatego komunisci nie szczedzag
swych sit i ofiar w walce o prawdziwy po-

k6j, o pokoj ostateczny, o pokoéj, zapew-
niony dzieki nowej, organizacji ludzkiego
spoteczenstwa.

Paul Robeson

My komuniéci, kochamy swo6j naréd.
Nie moze istnie¢ wolna ludzko$¢, nie moze
istnie¢ swobodny rozkwit wszelkich twdr-
czych sit ludzkich, nie moze istnie¢ osta-
teczny, staly pokéj, jesli cho¢ jeden na-
ré6d bedzie ,uci$niony, , nie., moze istnie¢
prawdziwg, waijias.¢j jesli.cho¢ jeden.nar6d
befizie uciskat, parad drugi. Nie mozemy
i nie chcemy zadnego ze swych wielkich
ideatobw wprowadzaé w zycie inaczej, jak
w formach zyciowych swego wiasnego na-
rodu, w przeciwnym bowiem wypadku
nie moglyby sie one sta¢ rzeczywistoscig,
nie mogtyby nawet zyé. Kochamy swoéj na-
r6d mitosScig szczerych synéw. Dlatego je-
steSmi dumni ze wszystkiego, czym on
przyczynit sie i przyczynia nadal do roz-
kwitu i chwaly czlowieczenstwa, a dzieki
temu, do rozkwitu i chwaly wtasnej. Dla-
tego wiec niszczymy wszystko, co go zohy-
dza, co z niego chce ty¢, co na nim paso-
zytuje, co go ostabia. Kochamy swdédj na-
rod. Dlatego nie szczedzimy swych sit
i ofiar w walce o catkowitg wolno$¢ swego
narodu, zeby jak réwny z réwnymi zyt

nieskrepowany ws$réd wolnych narodéw
Swiata.

Wszystko to naklada na nas olbrzymie
obowigzki.

Wypetnia¢ je i spetnia¢é — do tego zobo-
wigzuje nas zaszczyt nalezenia do $Swiato-
wej armii wielkiego stratega proletariac-
kiego, do armii towarzysza Lenina. Wy-
petnia¢ i spetnia¢ je — to znaczy strzec
jak oka w glowie jednosci i czystosci tej
armii, jednos$ci i czystosci Partii Komuni-
stycznej. Wypetnia¢ i spetnia¢ je — ozna-
cza bezustanne mobilizowanie najlepszych
sit narodu i catej ludzkosci, to znaczy —
zdobywac¢ wcigz i wcigz wieksze szeregi
sprzymierzencoéw, oznacza to — by¢ stale
tam, gdzie znajdujg sie masy, wcigz, bez
wytchnienia, cierpliwie wskazywaé im
droge, bezustannie wpaja¢ w ich Swiado-
mos$¢, dokad zmierza historyczny rozwdj
i czego od nich, w ich wtasnym interesie
wymaga, znaczy to by¢ dla nich zawsze
i wszedzie przyktadem jasnego, realistycz-
nego uswiadomienia, odwagi, oddania,
ofiarnosci i Swiadomosci celéw.

Z ksigzki ,,Kochamy nasz nar6d".

nagrod pokoju

foto API
Pablo Picasso
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Juliusz Fuczik

gu wydarzen rewolucyjnych i pierwszych
lat odbudowy Krainy Rad. Fuczik skreslit
w swych reportazach zywy i prawdziwy
wizerunek cztowieka radzieckiego, ,ktéry
okupit swojg wolno$¢ walkg i cierpieniem,”
ktory jednas zwyciezyt i juz widzi owoce
swej pracy; czlowieka, ktérego szczescie
lezy w jego wilasnych rekach i wcigz ro-
Snie“.

Po powrocie ze Zwigzku Radzieckiego
Fuczik objat stanowisko redaktora dzien-
nika komunistycznego ,Rude Pravo“, pi-
sujgc ponadto do wielu czasopism i dzien-
nikéw postepowych i wspélpracujgc stale
z pismem ,Lewy Front“. Wiernos$¢ idea-
tom rewolucyjnym i Zwigzkowi Radziec-
kiemu Fuczik optacal czesto wiezieniem.
Nieraz schodzit w podziemie, $cigany
i szczuty przez policje. Ostatnim jego ar-
tykutem w prasie legalnej byla odezwa
opublikowana bezposrednio po uktadzie
monachijskim, konczaca sie nastepujgcy-
mi stowy: ,Nasz nar6d zostat oszukany,
ale nie ujarzmiony*.

Po zajeciu Czechostowacji przez armie
hitlerowskie udalo sie Fuczikowi i jego
przyjaciotom uruchomi¢ wydawnictwo nie-
legalnych czasopism i dziennikéw, ktore
w niezwykle trudnych warunkach prowa-
dzity podziemng walke 2z faszyzmem.
W okresie owym Fuczik poswiecit réwniez
wiele czasu studiowaniu dziejow literatury
czechostowackiej. Rezultatem tych badan
byt szereg prac krytycznych, w ktérych
przeprowadzona zostata oparta na zasa-
dach marksistowskiej estetyki analiza de-
mokratycznych tradycji czechostowackiej
literatury. Do najciekawszych prac z tego
zakresu nalezy studium o Bozenie Niemco-
wej, czeskiej pisarce z X1X stulecia (,Bo-
zena Niemcowa jako bojowmczka“) oraz
monografia o stowackim poécie ludowym
Janie NCrudzié. Cze$é bstathlej pracy spto-
neta niestety w archiwach praskiego ge-
stapo. i

Wiosng 1942 roku Fuczik zostat areszto-
wany przez hitlerowcéw i osadzony w wie-
zieniu ,na Pankracu“, gdzie powstata je-
go ksigzka wyr6zniona honorowag Nagroda
Pokoju, ,Reportaz spod szubienicy“. Spo-
niewierany i skatowany w S$ledztwie, pi-
sarz przezyt straszne tortury, zachowujgc
do ostatnich chwil postawe nieustraszone-
go bojownika- Po rocznym przeszio poby-
cie w wiezieniu pankrackim zostat prze-
wieziony do Berlina, gdzie ,sad“ hitlerow-
ski skazal go na kare $mierci. Wyrok wy-
konano w dniu 8 wrze$nia 1943 roku.

Dziwne byly koleje pamietnika, ktore
pozostawit nam w spadku Juliusz Fuczik.
.Reportaz spod szubienicy" dotart do czy-
telnika w trzy lata od chwili, kiedy autor
jego zawisnat na szubienicy w Berlinie.
Ksigzka ta zostala napisana w wigzieniu,
ktére postuzyto za tto do wstrzgsajacych
wspomnien, na luznych kartkach papieru,
dostarczanych przez wieziennego dozorce.
Drobne $wistki udato sie przemyci¢ poza
mury Pankracu, po czym dotarly one do
rak zony pisarza, ktéra ogtosita je drukiem
po powrocie z obozu koncentracyjnego
w Ravensbrick.

Fuczik, piszac swoéj ,Reportaz”, zdawat
sobie jasno sprawe, ze nie doczeka sie je-
go opublikowania. Kazdy rozdziat tej
ksigzki jest pisany z petng Swiadomosciag
rychtej $mierci. Z kazdego stowa przebija
niespokojne pragnienie wykonczenia pa-
mietnika przed zgonem.

LKrétki czas — pisze Fuczik — ktory mi
jeszcze pozostaje na Pankracu, juz nie po-
zwoli, abym nadat temu reportazowi wy-
glad, jaki powinien mieé. Musze byé
zwiezlejszy. Bedzie on bardziej dokumen-
tem o ludziach, niz o samych czasach. To
jest, mysSle, najwazniejsze".

(Dokoniczenie na str. 4)
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Sir. i

.Reportaz* okresSlony skromnie przez
»utora jako ,dokument o ludziach” jest
jednak czym$ wiecej. Ksigzka Fuczika jest
dzietem o niezwykiym znaczeniu moral-
nym, politycznym i spotecznym. Przema-
wia ono do czytelnika, pomimo unoszacej
sie nad jego kartami gruzy szuDienicy, me
ponuros$cig $mierci, lecz uKochaniem zycia.

.Reportaz spod szubienicy” jest politycz-
nym testamentem czilowieka, Kktoéry po-
Swiecit zycie sprawie walczgcego proleta-
riatu,' filozoficzng aprobatg ludzkiego ist-
nienia, wyznaniem komunisty, stojagcego
w obliczu $mierci. Jest posianiem wysto-
sowanym u kresu wedréwki, petnym umi-
towania $wiata i luazKosci. jstowa pisane
w cieniu szubienicy przez cztowieka pod-
dawanego najwymys$iniejszym torturom
petne sa stornica praskich ulic, petne wia-
ry w zwyciestwo Iludu Czechostowacji,
W zwyciestwo postepu i dobra nad ztem.

L2ylismy dla rado$ci — czytamy — za
rado$¢ szliSmy do walki i za nig umiera-
my. Dlatego niech smutek nie taczy sie
nigdy z naszym imieniem*".

.Kochatem zycie i za jego piekno szed-
tem w bdj. Kochalem was ludzie, i bytem
szcze$liwy gdysScie mi odptacali mitoscia,
cierpiatem gdyscie mnie nie rozumieli“.

Przestrzenne ramy ,Reportazu“ sg na-
der zwezone: miejsce ,wsypy"“, pokdj se-
dziego $ledczego i cela. Oto wszystko. Sa-
ma akcja jest rowniez nikta. Dramatycz-
nos$¢ ksiazki polega na niezwyktej konden-
sacji elementu uczuciowego i klarownej
ekspresji ideowej. Kazdy gest fuczikow-
skich postaci jest przejmujacy i peten na-
piecia, kazde stowo ma swojg wage i zna-
czenie. Zrédiem tego jest najszczerszy
autentyzm przezycia i obserwacji. Fuczik
pisze o sobie mato, usuwajgc wtlasng tra-
gedie w ciefA milczenia. Na pierwszy plan
wysuwa sie sprawa i cztowiek, ktédry w jej
imie walczy i ginie. Wiezienie jest dla
autora dalszym etapem walki prowadzo-
nej na wolnosci. Pod katem tej walki pa-
trzy Fuczik na ludzi, czas i zdarzenia. Pa-

trzy spojrzeniem jasnym, ludzkim, opty-
mistycznym.
Pomimo ze Fuczik nie miat moznosSci

i zresztg nie zamierzat nadaé¢ swemu pa-
mietnikowi literackiego potysku, jest on
utworem o wielkich walorach artystycz-
nych. Technika pisarska jest tu wypadko-
wa wyjatkowych warunkéw, w jakich
ksigzka powstata, oraz wewnetrznego opa-
nowania cztowieka, ktoéry przeprowadza
ostatni rozrachunek z zyciem. Stad owa
bezposrednio$¢ i prostota zdania, oszczedna
konstrukcja fabuty i niesamowity w swo-
im spokoju, pozbawiony przesady liryzm.

Wyréznienie ,Reportazu spod szubieni-
cy“ Nagrodg Pokoju jest wyrazem hotdu
postepowej ludzkosci dla wielkiego bo-
jownika i pisarza. Jest wuznaniem dla
dzieta, ktoére nalezy dzi§ do najpiekniej-
szych utworéw epoki wielkich  burz
I zmagan.

Roman Karst
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statni tom prozy Wygodzkie-
go — ,Widzenie" *) jest w du-
zej czesci poSwiecony ogrom-
nie waznej tematyce — tra-
dycjom polskiego ruchu ro-
botniczego. Dlaczego dla na-
szej literatury szczegodlnie ten rodzaj pro-
blematyki jest taki wazny? Czy tylko dla-
tego, ze przedwojenna i powojenna poste-
powa literatura posSwiecita zagadnieniom
walk rewolucyjnych stosunkowo mato
miejsca? Ten argument — pomijanie te-
matéw z historii ruchu robotniczego —
jest oczywiscie wazny do czasu, ale istota
zagadnienia lezy gdzie indziej.

Wiemy, ze burzuazyjna literatura wy-
data na Swiat wiele ksigzek poswieconych
mtodos$ci burzuazji, jej walkom wyzwolen-
czym, postgpowym programom, hastom
i czynom. Ale pamietamy réwniez, jak p6z-
niejsza, juz reakcyjna mieszczanska po-
wies¢ szermowata wzniostag pi-zeszioScig
wtasnej klasy. Rzewne i bohaterskie pa-
mietniki starego subiekta z ,Lalki®
wtasciwie samodzielne, a sztucznie wmon-
towane w cato$¢ powiesci — miaty wypet-
nia¢ przeciez okre$Slone zadania ideowe.
Heroiczng tradycjg walk rewolucyjnych
trzeba byto pokry¢ i uwznio$li¢ krociowe
interesy na wojnie — to dyskretnie ukry-
wane zr6dto bogactw prusowskiego ,ro-
mantyka“ — Wokulskiego.

Heroiczna przeszto$¢ burzuazji nie tylko
miata uwienczy¢ nimbem zastug pézZniej-
szy jej wyzysk i przesladowania. Po sta-
rych dworkach, opisywanych z takim upo-
dobaniem przez Orzeszkowa, snujg sie
okryte tajemnicg postacie wiaruséw, zol-
nierzy rewolucji francuskiej. Mialy one
doda¢ splendoru i chwaly konserwatyw-
nej szlachcie, potaczy¢ prawem kaduka
reakcyjng szlachetczyzne z tradycjami re-
wolucyjnymi innej klasy. Drugg funkcja
tradycji bohaterskich czaséw rewolucji
burzuazyjnej byto dofastrygowywanie
polskiej szlachcie dalekich koligacji re-
wolucyjnych, przewaznie zagranicznych,
majacych w oczach narodu ratowac¢ jej
spoteczny prestiz.

Tradycje wolno$ciowe w momencie, gdy
powotywali sie na nie przedstawiciele re-

akcyjnej klasy, nalezaly juz do nowego
spadkobiercy i kontynuatora — do prole-
tariatu.

Jedyna w historii klasa, ktéra nigdy nie
sprzeniewierzyta sie i nie sprzeniewierza
wtasnej przesztosci, ktéra do ostatka po-
zostaje tworczg sitag spoteczenstwa — jest

*) Stanistaw Wygodzki, ,Widzenie“, opo-
wiadania. Panstwowy Instytut Wydawni-
czy, 1950.

Warszauja u; planie szescioletnim

(Dokonczenie ze str. 3-ej)

budowa Warszawy i dla tak skondensowa-
nego i petnego treSci przemoéwienia, jak
referat Prezydenta.

Powiedzmy od razu, ze te wszystkie
trudnosci zostaly znakomicie przezwycie-
zone. Uktad ksigzki trzyma sie $cisle i lite-
ralnie tekstu przemoéwienia — jest wiec
jego wierng ilustracja. A réwnoczes$nie
ksigzke te oglada sie nie jak album i nie
jak obrazki w fotoplastikonie, lecz jak pa-
sjonujacy, peten zycia film.

Swietny dobér zdje¢ ilustruje ogrom
zniszczen Warszawy. Szereg nie publiko-
wanych dotychczas, a rzadkich fotografii
przypomina nam te pierwsze miesigce
Warszawy po wyzwoleniu, ten niezwykly
i juz dzisiaj ,egzotyczny“ niemal obraz zy-
cia w Warszawie zniszczonej, w warunkach
zupetnego prymitywu, bez najniezbedniej-
szych urzadzen. Kazdy krok na warszaw-
skiej ulicy ukazywat wtedy sceny i obrazy
jedyne, niepowtarzalne, o ktérych my juz
dzi§ w wirze odbudowy zapominamy,
a ktére w opowiesciach za lat kilkanascie
beda zapewne budzi¢ niewiare. Budzity-
by... gdyby nie zostaly utrwalone na kli-
szy fotograficznej.

Doskonale rozwigzano graficznie szereg
planéw i rysunkoéw, ilustrujgcych te czes¢
przeméwienia Prezydenta, gdzie kre$li on
obraz Warszawy kapitalistycznej. Spéjrz-
my na jeden tylko plan, ilustrujgcy zabu-
dowe miasta kapitalistycznego. Waskie,
Scidniete, zduszone pasma jednostajnych
ulic, upstrzone rzedami takich samych,
czarnych prostokatow — domoéw, zajmujg-
cych kazdy skrawek miejsca, rugujgcych
kazdy promien stonca. Miedzy ta straszng
siatkg zabudowy, waskie skrawki prze-
strzeni — to podwérka. Podwdrka-studnie,
podwodrka-czeluscie. Az sie duszno robi,
gdy sie patrzy na ten rysunek. A przeciez
to tylko wziety pod mikroskop skrawek
planu Warszawy — Muranéw. Duszno by-
to i ciasno na Muranowie. Taki jeden plan
mowi wiecej niz wiele namietnych oskar-
zen pod adresem miasta kapitalistycznego.

Albo wezmy — zdawaloby sie ,mato
efektowny* — plan, ilustrujacy zasieg ka-

SIEMION BOTWINNIk

nalizacji przedwojennej Warszawy. Przyj-
rzyjiny sie: czerwone plany — to mieszkal-
ne dzielnice robotnicze. Btekitna linia —
to granica zasiegu kanalizacji. Oplata ona
Srédmiescie, Mokotéw, Zoliborz, Bielany,
centrum Pragi. A poza jej zasiegiem —
az sie pstrzy od czerwieni — to Ochota,
dalsza Wola, Marymont, Pelcowizna, Bréd-
no, Annopol, Targéwek, caly prawie Gro-
chéw. Czyz to nie wymowny obraz klaso-
wego oblicza miasta kapitalistycznego, kla-
sowego charakteru gospodarki i inwestycji
miejskich?

Przechodzac wreszcie do czesci ostatniej,
do wizji przysziej Warszawy — miasta so-
cjalistycznego, ksigzka operuje rysunka-
mi i makietami, ale te wtasnie rysunki
maja umiar i precyzje nie tracgac rozma-
chu. Dzieki dowcipnym zestawieniom dzi-
siejszego stanu zabudowy i rysunku per-
spektywicznego ,widzimy“ Marszatkow-
skag i plac na Rozdrozu i Wole w roku
1955, z zainteresowaniem $ledzimy bieg
Nowej Swietokrzyskiej czy al. Marchlew-
skiego na planie, by w chwile potem spoj-
rze¢ na jej perspektywe — odbywamy
prawdziwy spacer po Warszawie roku
1955.

Ksigzka znakomicie ilustruje stowa Pre-
zydenta. ldac wiernie za ich trescig, uwy-
pukla najistotniejsze momenty, tlomaczy
trudniejsze zagadnienia, pomaga zarazem
pamieci i wyobrazni. Jest pieknym doku-
mentem odbudowy Warszawy, ukazuje
rozmach i pigkno Warszawy socjalistycz-
nej.

A ze historia odbudowy Warszawy, ze
jej wczoraj — dzi§ — jutro to dokument
wielkiego dzieta pokojowej pracy, ze imie
naszej stolicy splotlo sie z historycznym
Kongresem Pokoju — dobrze sie stalo, iz
te ksigzke dostali do rgk delegaci 80 na-
rodow $wiata.

Wiozg dzi$ do swoich krajow — w Eu-
ropie, Azji, Afryce i obu Amerykach ksigz-
ke, ktéra kazdemu wyttomaczy, dlaczego
miasto Warszawa otrzymato chlubny ty-
tut:  laureat Miedzynarodowej Nagrody

Pokoj u. Karol Matcuiynski

Przetozyt IGOR SIKIRYCKI

W DRODZE

Ciezko nam byto patrze¢, jak w plomieniach
Kruszyt sie doméw naszych $lad,
Jak kazdy dzienh na popiot chtodny zmieniat

Ogromny trud kilkudziesieciu

lat.

SzliSmy na front. Jeszcze nie Smiaty trawy
Wyrosng¢ tam, gdzie czotg rozmiazdzyt gruz...e

Ujrzelismy:

Z drzewa i z ziemi

chtopczyna koto stawu
most malenki wznidst.

A w oczach dziecka niebo takie sine,

Jak w dawne dni... |
Najprostsza rzecz:

zrozumiaiem juz bez stoéw
W tym ogniu nic nie zginie

Nie my, to dzieci wszystko wskrzeszg znow.

1946 rok

klasa robotnicza. Historia walk rewolu-
cyjnych, prowadzonych przez proletariat,
znajduje po rewolucji proletariackiej pro-
ste przedtuzenie w dalszej walce mas pra-
cujgcych pod przewodem klasy robotniczej
0 budowe socjalizmu. Dzieki swej roli
historycznej klasa robotnicza ani nie zdra-
dza swej przeszitosci rewolucyjnej, ani nie
potrzebuje jej wykorzystywaé¢ dla jakich-
kolwiek oszukanczych celéw. Dlatego tra-
dycje walczacego proletariatu taka czcig
otacza sama klasa robotnicza, takim po-
wazaniem darzg masy pracujgce catego
narodu.

W alki proletariatu przeciwko kapitali-
stom byly najciezszymi w historii zmaga-
niami, poniewaz burzuazja wiedziata, ze
,bbj to bedzie ostatni...* Wszystkie Srodki
administracyjne i policyjne kierowato pan-
stwo wyzyskiwaczy, azeby zdusi¢ ptomie-.
nie walki, zanim rozprzestrzeni sie pozar.

Z zapomnienia i zaktamania wydobywa
dzisiaj Partia tradycje polskiego ruchu ro-
botniczego, wielkich bohateréw .polskiego
proletariatu z poczatkowego stadium ru-
chu — Warynskiego i Ré6zy Luksemburg,
Kasprzaka, Marchlewskiego i Dzierzyn-

skiego, a z okresu miedzywojennego —
Hibnera, Kniewskiego, Rutkowskiego
1 wielu innych.

Obok historii przypada tutaj literaturze
wielkie zadanie. Przypomnie¢ klasie ro-
botniczej, wuprzytomni¢ masom pracujg-
cym, wpoi¢ nowemu pokoleniu naszego
narodu pamieé¢ o bohaterskich zmaganiach
proletariackich rewolucjonistéw z przemo-
ca kapitalistyczng. Stanie sie ona podnie-
ta i wezwaniem, drogowskazem i pomoca
przy budowie socjalizmu. Te zadania dla
historyka ruchu robotniczego i pisarza na-
bierajg dzisiaj ogromnego, politycznego
i wychowawczego znaczenia.

W tej dziedzinie postawiono wazne kro-
ki. Obszernie moéwit o przesztosci polskie-
go ruchu robotniczego na Kongresie Zjed-
noczeniowym — Prezydent i Przewodni-
czacy Partii — towarzysz Bierut. Wydziat
historii Partii wydaje i opracowuje coraz
nowe materialy z tej dziedziny. Prasa par-
tyjna opublikowata nieco artykutow
i wspomnien z polskiego ruchu robotni-
czego.

Nasza literatura na tym polu pozostaje
w poréwnaniu ze spotecznym zapotrzebo-
waniem daleko w tyle. Ogromng role spel
nia tu tworczos¢ Broniewskiego, wierna
towarzyszka proletariatu przez ostatnie
dwadziescia pie¢ lat. Wielkim wyjatkiem
trzeba w tej sytuacji nazwaé napisane po
wojnie literackie pamietniki Lucjana Rud-
nickiego, w ktérych mozna obserwowac
szmat dziejow polskiej klasy robotniczej,
wytanianie sie z jej masy — Partii.

Do nowszych tradycji ruchu robotnicze-
go z lat drugiej, burzuazyjnej Rzeczypo-
spolitej nawigzuje ostatnia ksigzka Sta-
nistawa Wygodzkiego. Przeszio$¢ rewolu-
cyjna stanowi gtbwnag tematyke kilku opo-
wiadan. Prawie wszystkie pozostate — na-

wet najbardziej wspéiczesne — takze rzu-
cajg Swiatto na dzieje walk rewolucyj-
nych'w przesziosci. <

sWidzenie* nie ma zadnego przenosnego
znaczenia. Tytutl moéwi o widzeniu wie-
ziennym matki — proletariuszki z sy-
nem-komunistg, przy ktérym madra i za-
hartowana matka nie zdradza aresztowa-
nego pod innym nazwiskiem syna naj-
Izejszym objawem wzruszenia. Robotni-
cza matka nie da sie wyprowadzi¢ w pole

wybiegom wroga klasowego, umie im
przeciwstawié wyrobienie polityczne
i zdyscyplinowanie uczué. Wspomnienia

starego towarzysza, opowiadajgcego swoje
przezycia, nie ograniczajg sie do wiezien-
nej katorgi w Polsce sanacyjnej. Dowia-
dujemy sie z nich wiele o dziatalnosci
Partii w niezwykle cigezkich warunkach,
kiedy kazdy krok byt Sledzony przez sa-
nacyjnych szpiclow. Te faszystowskie
,0czy i uszy“, czyhajgce na rewolucjoni-
stow wszedzie, w Lubelskiem, w Radom-
skiem i na Podhalu, s w noweli symbo-
lem zwyrodnienia ustroju.

Wygodzki jakby $wiadomie nawigzuje
w tym opowiadaniu do wzoru Gorkiego.
Polska matka jest mtodszg siostrg matki
Pawta Wtitasowa. Nie osigga ona takiego,
jak matka z powiesci Gorkiego, stopnia
Swiadomosci rewolucyjnej, azeby wejs¢
czynnie do ruchu robotniczego. Obydwie
jednak — rosyjska i polska matka-ro-
botnica, réwnie bezgranicznie sg oddane
sprawie rewolucji, za najwyzszg dla siebie
dume uwazajg udziat ich synéw w walce
z wyzyskiwaczami, chociaz nie trudno ja
przyptaci¢ zyciem.

Tworca realizmu socjalistycznego przed-
stawia przebudzenie $wiadomosci robotni-
czej, organizowanie sie walczacej awan-
gardy proletariatu i jej nierozerwalny
zwigzek z masami z niezrbwnana znajo-
moscig, umitowaniem klasy robotniczej
i niezwyklym talentem; polski pisarz
w innych historycznych warunkach opi-
suje podobny proces bardziej fragmenta-
rycznie.

Najpetniejszy obraz przedwojennego ru-
chu rewolucyjnego daje szkic ,Czy napisze
powiesé?" Gilownym terenem akcji jest
fabryka chemiczna w jednym 2z miaste-
czek najwiekszego os$rodka robotniczego
w Polsce — Zagtebia. Temat wybrany
Swietnie! W fabryce bedacej wtasnoscig
zagranicznych akcjonariuszy wzbiera w la-

tach trzydziestych fala nienawisci robot-
niczej. Widac¢ tutaj z krzyczacg jaskra-
woscig prawa kapitatu i pracy, maszyne-

rie wyzysku i organizacje walk.

Fabuta opowiadania zes$rodkowuje sie
wok6t postaci Wawrzynca, nieodrodnego
syna klasy robotniczej. Wawrzyniec przo-
duje w swym $rodowisku dzieki uSwiado-
mieniu politycznemu i zdecydowanej po-
stawie. Na stal zahartowata go diugoletnia
szkota KPP, wiezien i nielegalnej roboty.
Wawrzyniec zjawia sie na kazdym zagro-
zonym posterunku robotniczym: jest du-
szag komitetu strajkowego, zbiera na
MOPR, potrafi po partyjnemu uczy¢ sie
z btedéw walki strajkowej. Swojg dziatal-
noscig zdobywa prawdziwy autorytet wsréd
masy robotniczej.

,Okazywali mu swoéj szacunek w ten
sposéb, ze w dni wyptat nie musiat juz
wystawacé przed biurem, sami zgtaszali sie
do niego i skiadali jakies kwoty na MOPR.

— Swoj chtop jeste$, Wawrzek, na, masz.

UsSmiechat sie na to, podkrecatl wasa
i rzucak

— My wszyscy swoi. Tylko razem, tyl-
ko razem, chtopaki.”

Dalsze dzieje dzialacza robotniczego —
to powtérne wiezienie, potem — front.
Wawrzyniec zjawia sie na nowo w O0po-
wiadaniu, kiedy pod niemiecka okupacja
zaczyna sie w miasteczku organizowaé
Partia. On pierwszy przynosi wiadomos¢:
.jest Partia — Polska Partia Robotnicza“!
Partia organizuje walke po ,aryjskiej stro-
nie* i w getcie. Droga Wawrzynca, jak
wielu innych towarzyszy, konczy sie
w Os$wiecimiu. Wiezniowie obozu przy-
pomng potem grupke komunistéw z Za-
gtebia, ktoérzy przed rozstrzelaniem $pie-
wali Miedzynarodéwke.

Nasza literatura cierpi na brak bohate-
row rewolucyjnych tej miary, co Pawet
Korczagin. Gdzie pisarz powinien ich po-
szukiwac?

Cenne sg pod tym wzgledem proby Wy-
godzkiego. Zarys sylwety dziatacza rewo-
lucyjnego znajdujemy w osobie Wawrzyn-
ca z fabryki w Zagtebiu. Ale zawiera ona
tylko pewne rysy. Ramy szkicu powiescio-
wego nie dopuscity do petnej realizacji po-
zytywnego bohatera.

Jeszcze jednym  sposobem obcujemy
w ksigzce Wygodzkiego z historig ruchu
robotniczego — przez starg kadre partyj-
ng. Jest ona nie tylko tgcznikiem kolej-
nych pokolen rewolucyjnych, zywa wiezig
miedzy KPP a PZPR, a przede wszystkim
do dzi§ stanowi mocny trzon nowej Par-
tii. Na kazdym z opisywanych przez Wy-
godzkiego zebran partyjnych czujemy
oparcie w starym, zahartowanym aktywie
partyjnym. Towarzysz Misiaszek, towa-
rzysz Bardowski — to ludzie, ktorzy
w trudnej sytuacji umiejg po bolszewicku
stawia¢ i rozwigzywac¢ zagadnienia, czu-
wajg nad realizacjg linii partyjnej, umiejg
rozbudzaé entuzjazm.

W nagtowku jednego z rozwazanych
wyzej opowiadan autor zapytuje sam sie-
bie, ,czy napisze powies¢" z odlegtego,
dzisiaj juz historycznego — dwudziestole-
cia, i na to pytanie odpowiada kompromi-
sowo szkicem z zycia robotnikow Zagtebia
przed wojng. Podobnie inne, zblizone te-
matycznie. nowele i szkice Wygodzkiego,
posiadajag warto$¢ cennych przyczynkéw
literackich do dziejow polskiego ruchu ro-
botniczego. W zywym zwierciadle litera-
tury inaczej, niz z kart historii, poznaje-
my ludzi, ich zmagania, trudy i zwycie-
stwa. Totez pisarze powinni dotozy¢ jak
najwiekszych staran, aby do dzisiejszego
czytelpika zblizy¢ bojownikéw o socja-
lizm. Klasa robotnicza ma prawo spodzie-
wacé sie od pisarzy gruntownego przed-
stawienia jej tradycji rewolucyjnych,
zwlaszcza od pisarzy, ktérzy w tamtym
czasie walczyli w szeregach ruchu ro-
botniczego. Tak, towarzyszu Wygodzki, nie
ma sie co waha¢, powinniscie napisa¢ po-
wies¢!

Zajmiemy sie obecnie pozostala grupa
opowiadan Wygodzkiego, ktére wypetnia-
ja notaty i obserwacje z biezacego zycia
partii.

O | dluzszego czasu mozna zauwazy¢, ze
Wygodzkiego jako pisarza pasjonuje naj-

bardziej moralna strona aktualnej pro-
blematyki. Przy tematyce wojenno-oku-
pacyjnej Wygodzki prawie nigdzie nie

zdotat wydoby¢ sie z atmosfery mglistego
humanizmu. Jego obsesji moralnej w to-
mie nowel ,W kotlinie* patronowatl kult
cierpienia, wspoétczucie dla stabszych, bez-
wyjésciowy tragizm. Z niezwykla suge-
stywnos$cig wyrazita sie ta postawa w gte-
bokich i bardzo osobistych wierszach
poety.

Z takimi obcigzeniami Wygodzki przy-
stepowat do pracy nad partyjng tematy-
ka. Trzeba tu jeszcze dla rozwiania nie-
porozumienn doda¢, ze metoda realizmu
socjalistycznego bynajmniej nie eliminu-
je i nie umniejsza zagadnien moralnych.
Nie krepuje ona pisarza w wyborze tema-
tyki (byle dos$¢ doniostej spotecznie), ani
tez w zasiggu jego zainteresowan (byle
nie matostkowych i zdziwaczalych).

Przeciwnie, ksztaltowanie sie socjali-
stycznej postawy ludzi pracy jest sprawg
tak wazng, ze wymaga cigglego pogtebia-
nia i przynaglania ze strony literatury.

Tymczasem ambitne moralizatorstwo
Wygodzkiego, jakkolwiek mobilizuje sze-
regi partyjne do przestrzegania na kaz-
dym kroku czujnos$ci, nie spetnia wystar-
czajgco pokitadanych nadziei. Z zycia par-
tyjnego pisarz dobiera tylko wydarzenia
najprostsze, niejednokrotnie dobrze pod-
patrzone ,ale najmniej wymowne. Nie na-
suwa bowiem watpliwo$ci, ze szuj i szu-
mowin, ztodziejéw i jawnych prowokato-
row, ktorzy hanbig partie w oczach mas,
nie wolno tolerowa¢ w szeregach partii.
Tymi bezspornymi postanowieniami ,li-
stopadowego zebrania“® Wygodzki niepo-
trzebnie przestania istotny nurt walki
0 nowa socjalistyczng $wiadomos$¢, ktoéra
sie toczy na obecnym etapie rdéwniez
wewnatrz szeregéw partyjnych.

Pisarz nie uwidacznia klasowych korze-
ni i politycznych konsekwencji pewnych
demaskowanych przejaw6w obcej moral-
nosci. W rezultacie dwu opowiadan —
.-Obcy*, i ,Aby. zy¢", — urabia sie wzo-
rzec moralny oportunisty, obcego drobno-
mieszczucha, ktérego witasna samokryty-
ka wystarcza, zeby go ostatecznie zdema-
skowaé¢ jako wroga. Od autora oczeku-
jemy bezskutecznie oceny klasowej i po-

litycznej (oczywiscie nie w postaci nauk
moralnych) zaréwno pochodzenia pew-
nych postaw wewnetrznych, jak i ich
funkcji politycznej w naszych konkret-

nych warunkach.

Lenin w artykule ,Czystka partii* pi-
sze, ze kazdego oportuniste cechuje zdol-
no$¢ przystosowywania sie do zycia, ale
nie kazda zdolno$¢ przystosowywania sie
jest oportunizmem. Dla pisarza-wycho-
wawcy szczego6lnie druga odmiana ,filo-
zofii zyciowejl u ktérej podstaw lezy nie
tylko interesowno$¢ i karierowiczostwo,
podsuwa szeroka, polityczng tematyke.

problematyka moralna na-
obraca sie w kregu
elementarnej uczciwos$ci osobistej i nie
uwzglednia  réznorodnych form walki
o nowg $wiadomos$é czlowieka.

Do$¢ jednostronne i schematyczne kon-
flikty moralne z zycia partyjnego w nie-
wtasciwym Swietle przedstawiaja Partie.
Partia jest jakby oderwana od zycia,
oderwana od mas. Gdyby na serio braé
skale zagadnien, ktéorymi sie Partia
w  szkicach Wygodzkiego zajmuje, to
przypominataby ona bardziej sekte reli-
gijng z surowg regutg moralna, niz Par-
tie, kierujacg budowag socjalizmu.

Trzeba jeszcze doda¢ jeden moment.
Konwencja ukazywania zycia Partii przez
pryzmat zebrah jest takze zlym obycza-
jem naszej literatury. Wygodzki uniknagt-
by zapewne wiekszosci swych ideowych
btedéw, gdyby pokazywat Partie w dzia-
taniu, przy budowie.

Dla naszego etapu rozwoju spotecznego
inne sg kluczowe zagadnienia natury mo-
ralno-politycznej. ,Zdobycze rewolucji —
pisat Lenin w 1921 r., u progu budowni-
ctwa socjalistycznego w ZSRR — nie mo-
ga by¢ teraz takie same jak przedtem.
Nieuchronnie zmieniajg one swoéj charak-
ter w zaleznosci od przechodzenia z fron-
tu wojennego na front gospodarczy, od
przechodzenia do nowej polityki ekono-
micznej, od warunkéw, wymagajgcych
przede wszystkim zwiekszenia wydajnosci
pracy, wzmozenia dyscypliny pracy. W ta-
kim okresie gtéwng zdobycza rewolucji
staje sie poprawa wewnetrzna, nie jaskra-
wa, nie rzucajgca sie w oczy, nie widoczna
od razu — polepszenie pracy, jej organi-
zacji, jej wynikéw; poprawa w sensie wal-
ki przeciw rozktadowym wpitywom drob-
nomieszczanskiego i drobnomieszczansko-
anarchistycznego zywiotu zaréwno w sto-
sunku do proletariatu jak i do partii...“ *)

W tym urywku wielki wychowawca
mas — Lenin moéwi, w jaki sposéb powsta-
je nowa socjalistyczna moralnos$¢ i jakie
jej groza niebezpieczenstwa. Nie mozna
charakteryzowaé¢ ksztattowania sie w ma-
sach nowej moralnosci, pomijajagc stosu-
nek cztowieka do pracy. Praca jest pod-
stawowym czynnikiem przy tworzeniu sie
socjalistycznej moralnosci i jej gtéwnym
sprawdzianem. Przy materialistycznym po-
dejéciu do cztowieka, przebudowy jed-
nostki nie nalezy odrywaé¢ od przebudo-
wy zycia.

Organizacja partyjna i poszczeg6lni to-
warzysze z ncwel Wygodzkiego plany pref-
dukcyjne fabryki i ich realizacje maja
jak gdyby na innym koncie. W jednym
tylko pézniejszym opowiadaniu — ,Przed
Switem*® **), ktére nie weszto do zbioru
JWidzenie* autor prébuje pogtebi¢ i roz-
szerzy¢ charakterystyke robotnika pmez
jego stosunek do wykonywanej pracy.

Wygodzki w ,Widzeniu* nie zobrazowat
tych wielkich zadan, jakie stojg w pierw-
szym rzedzie przed szeregami partyjnymi
i masami pracujgcymi w og6le w dziedzi-
nie przebudowy moralnej. Wygodzki roz-
prawiajgc sie z upiorami przestepczosci
i ,czystego" oportunizmu nie uchwycit spe-
cyficznych zadan przeobrazania $wiado-
mos$ci w procesie budowy socjalizmu
w Polsce, nie wydobyt nowych cech mo-
ralnych socjalistycznego cztowieka. Dla-
tego w poréwnaniu z ksigzkami Zalew-

Natomiast
wet Wygodzkiego

skiego, Hamery i Konwickiego ta grupa
jego opowiadan jest stosunkowo mniej
nowatorska. Nasza literatura niszczac
przezytki starej moralno$ci powinna za-
razem szczepi¢ i uprawia¢ pedy nowego
zycia.

Szczeg6lnie jednym opowiadaniem Wy-
godzki dat miare swoich wysokich mozli-
wosci  artystycznych — opowiadaniem
,Stopnie nienawisci“ ***). W ielkie prawa
walk klasowych wyrazajg sie tutaj wprost
w wydarzeniach, daznosciach i przeko-
naniach ludzkich. Tak nieokreslony,
a ogromnie sugestywny tragizm ,Szek-
spira“ i ,Ucieczki z Jasnej Polany* —
opowiadan z epoki piecow Adolfa Rudni-
ckiego, nic nie tracgc z temperatury znaj-
duje w tym opowiadaniu spoteczno-poli-
tyczne: pogtebienie i wyjasnienie. Klasowe
naswietlenie loséw narodu zydowskiego
pod hitlerowska okupacja, prawdziwie
obrazuje tragedie narodu zydowskiego,
ktéra chociaz w pewnych krajach spada
na caly nardéd, nie pozostawia jednak ziu-
dzen, kto byt jej winowajca, a kto ofiara.
,Stopnie nienawisci® — to jedno z naj-
bardziej aktualnych, cho¢ napisanych
dawniej, antynacjonalistycznych, antyim-
perialistycznych opowiadan, demaskuja-
cych sily prowadzace do nowej wojny.
Trafna analiza historyczna zachowuje
zawsze najwiekszg aktualno$¢ jako punkt
wyjécia dla trafnego wnioskowania.

Wspomnieniowy, nieco gawedziarski, tok
wszystkich opowiadan Wygodzkiego,
w tym przede wszystkim opowiadaniu jest
po brzegi wypetniony bogactwem wiedzy
zyciowej. Przez caly bieg wydarzen prze-
bija osobista pasja pisarza, aby uratowac
wartosciowe jednostki ze Swiata kapitaliz-
mu na rzecz $wiata postepu i pokoju.

Wielko$¢ artystyczna wyrasta zawsze na
gruncie bogatej wiedzy o rzeczywistosci
i zespolenia z przodujgcymi sitami spo-
teczenstwa, Szczytowe zdobycze Gorkiego,
Majakowskiego i Szotochowa, nowe suk-
cesy radzieckiej literatury z ostatnich lat
majag swe zrédto w zzyciu z klasg robot-
nicza w jej walkach, w zespoleniu z masa-
mi pracujacymi przy budowie nowego
ustroju.

Polskim postepowym pisarzom nie po-
chodzgcym z klasy robotniczej, a z nig
ideowo i praktycznie zwigzanym, wcigz
do peinej artystycznej dojrzatosci brak
doswiadczen zyciowych klasy robotniczej,
zjednoczenia sie z klasg robotniczg dla
petnego wyrazenia jej wielkich dazen.

Na tej drodze widze dalszy rozw6j ideo-
wy i artystyczny autora ,Widzenia“ i in-
nych podobnie ambitnych i oddanych pi-

Salzy' Tadeusz Drewnowski

*) Dzieta wybrane Lenina w 2 tomach.
Moskwa 1948, t. Il, str. 879.

**) Nowa Kultura, n-ry 17 — 18, 1950 r.

***) patrz ,W kotlinie".



Nr 36

O

EYSZARD MATUSZEWSKI
(zagajenie)

D wielu miesiecy toczy sie wsrod

poetow i krytykéw dyskusja na

temat oblicza i zadah naszej

wspbétczesnej poezji. Mowie ,to-

czy sie', mimo iz witasciwg po-

lemike, jaka rozgorzata w tej
sprawie zima br. na tamach naszej pra-
sy literackiej, prébowat juz w marcu
zamkng¢ i zreasumowaé artykut Adama
Wazyka w ,Kuznicy“. Nalezatoby sie bo-
wiem zgodzi¢ z gtosami, ktoére padly
wkrétce potem, podczas czerwcowego
zjazdu literatow, ze wtasciwie zimowa
dyskusja poetycka zostata raczej przer-
wana niz zakonczona.

Co mozna uwazac¢ za ustalenia i
sporne osiggniecia zimowego etapu dy-
skusji, za zbiorowy wkiad, do ktérego
niezaleznie od tych czy innych btednych
sformutowan przyczynit sie w jakim$
stopniu kazdy z jej uczestnikéw?

Pierwszym bylo dobitne zaakcentowa-
nie, iz prawdziwie twdrcza poezjg naszej
epoki moze by¢ tylko poezja rewolucyj-
na w treéci i narodowa w formie, zwig-
zana z nasza rzeczywisto$cig, stwierdze-
nie iz wszelkie proby oderwania sie na-
szej poezji od tych zadan prowadza ja
w spos6b nieunikniony na manowce for-
malizmu i schytkowej estetyki burzua-
zyjnej.

Nastepnym byta pierwsza gruntowna
analiza btedéw naszej krytyki poetyckiej
i redakcji czasopism literackich, ,Kuz-
nicy* i ,Odrodzenia“, w latach 1945— 1949,
w stosunku do takich zagadnien jak wy-
bér wiasciwych tradycji poetyckich, prze-
zwyciezenie oddzialywania estetyki bur-
zuazyjnej, oraz opieka nad mitodymi ka-
drami poetyckimi.

Trzecim osiggnieciem pozytywnym by-
ta proba wskazania naszej nowej poezji
wiasdciwego nurtu tradycji, do ktérej win-
na nawigzywac¢: podkreS$lenia roli Maja-
kowskiego i w ogoéle poezji radzieckiej,
oraz postepowego nurtu polskiej poezji—
dawnej i nowej, podkreS$lenie ré6znicy mie-
dzy twérczym oparciem sie o witasciwe
tradycje poetyckie a niebezpiecznym tra-
dycjonalizmem.

"Czwartym wreszcie osiggnieciem dysku-
sji byta analiza niektérych bledéw ideo-
wo-artystycznych naszej biezacej produk-
cji poetyckiej, wynikajacych badz z este-
tyzmu, "badz z obcigzen formalistycznych
naszych poetéw.

Dyskusja nie zostata zakonczona, ponie-

bez-

waz juz z przeprowadzonej w jej toku
analizy sytuacji na odcinku naszej kry-
tyki poetyckiej wynikto wyraznie, ze do

dalszego pchniecia jej naprzéd potrzebna
jest stala, systematyczna praca poetow
i krytykéw nad przyswojeniem sobie
podstaw nowej estetyki realizmu socjali-
stycznego, nastepnie za$ stala, systema-
tyczna praca nad rozwinigciem zasad tej
estetyki w tworczosci naszych poetow.

Dyskusja nie zostala zakornczona, po-
niewaz daleko nam jeszcze do wypraco-
wania petnych kryteribw oceny naszej
wspoétczesnej produkcji poetyckiej, ponie-
waz wskazac¢ zdotano zaledwie na niekt6-
re jej btedy, a dalszy rozw6j naszej twar-
czosci poetyckiej wymaga statej konfron-
tacji z wysunietymi przez teorie postu-
latami, statej analizy.

Nie zostala ona wreszcie zakonczona
dlatego, ze panujacy u nas chaos pojec
w zakresie estetyki poetyckiej nie zawsze
pozwalat dyskutujacym trafnie shierar-
chizowaé¢ niebezpieczenstwa grozace na-
szej liryce. Czesto nie byli oni w stanie
oderwa¢ sie od zaciemniejgcych trafny,
klasowy osad naszej sytuacji poetyckiej,
personalnych zaognien dyskusyjnych.

Wydaje mi sie, ze celem naszej pracy
na sekcji poetyckiej ZLP winna sta¢ sie
systematyczna kontynuacja dyskusji nad
stanem i zadaniami naszej poezji wspot-
czesnej, a takze dyskusja nad wyborem
wtasciwych tradycji poetyckich i sposo-
bem twdérczego ich wykorzystywania.
W zagajeniu dzisiejszym nie mam ambi-
cji poruszenia wszystkich zagadnien, ja-
kie w zwigzku z tymi szerokimi zadania-
mi sie nasuwajg. Chcialbym pokusi¢ sie
jedynie o prébe jak najbardziej szkico-
wej charakterystyki tych tendencji, ja-
kim __ moim zdaniem — daje wyraz bie-
zgca twdérczos¢ naszych poetéw, ktorg
obserwuje przede wszystkim, stykajac ,s.e
z materiatem poetyckim, jaki naptywa
do ,Nowej Kultury“, a po trosze takze
czytajac to, co ukazuje sie na tamach
innych pism.

To co powiem chciatbym oprzeé¢ przede
wszystkim na przyktadach =z ostatnich
miesiecy, nie wracajgc do pozycji, kto-
rych krytyka.zajeta sie juz dyskusja zi-
mowa. Chciatbym raczej zwréci¢ uwage
na to, w jakim stopniu rezultaty owej
dyskusji odbitly sie na biezacej produkcji
poetyckiej, w jakim stopniu postuzyty
za wskaznik w jej przemianach.

Wydaje mi sie, ze, zgodnie z tym co
powiedziatem o rezultatach zimowej dy-
skusji jedna z jej konsekwencji jest nie-
watpliwie coraz silniejsze i powszechniej-
Sze powigzanie naszej poezji z naszg rze-
czywistos$cig, z nasza walkg o socjalizm:
powigzanie nie tylko tematyczne, ale wy-

razaiace sie w poszukiwaniu coraz to
lepszych odpowiedniejszych srodkow
Sranych aby te rzeczywisto$¢ wy-
raS poetycko W wierszach, ktére do

nas naplywaja, czy to bedg utwory od
dawna piszacych i przechodzacych cze-
stokro¢ gteboka ideowo-artystyczng ewo-

lucje poetébw, czy tez utwory — cze.to
bardzo jeszcze artystycznie niedoskona-
te — debiutantéw, powszechnie daje sie

NOWA

sytuacji

m, my

KULTURA

(Dyskusja na sekcji poetyckiej ZLP)

zauwazyé zwrot ku poetyckiemu
mowi, i to realizmowi socjalistycznemu,
chwytajgcemu to, co w naszej rzeczywi-
stosci jest nowe i twdlrcze, opiewajgcemu
wielkie przemiany Polski dzisiejszej, jej
walke, jej socjalistyczne budownictwo.
Oczywiscie nie brak i w biezacej na-
szej tworczosci poetyckiej zap6znien, wy-
padkéw wleczenia sie w ogonie owych
przemian, najprzerézniejszych ideowych
i artystycznych nieporozumien. Ukazuja
sie jeszcze w tej chwili, i zapewne przez
pewien czas ukazywaé sie beda, tomiki
ztozone z wierszy czesto napisanych daw-
niej, w ktérych dochodza do glosu este-
tyzm i formalizm, lub w ktérych nie-
Smiate tendencje humanistyczne i daze-
nie do realistycznego ujecia rzeczywisto-
Sci nie wykracza poza granice dos$wiad-
czen czasu minionego, poza jego poetyc-
ka ,krytyke“, nie wyzwolong z atmosfery

realiz-

zwatpienia, goryczy, pesymizmu, i przez
to bliska klimatowi poezji schytkowej,
burzuazyjnej, bezkrytycznie przyjmujaca
jej Srodki artystyczne.

Tendencje te jednakze — podkreslam
raz jeszcze — w, biezgcej produkcji poe-

tyckiej wyraznie stabng, ustepujg miejsca
poezji w ogdélnym swym Kklimacie opty-
mistycznej, zespolonej ze zwycieska wal-
ka, jaka toczy nasz kraj. W tym co po-
wiem nie chciatbym tez zatrzymywac sie
na owych, coraz bardziej odosobnionych
wypadkach zblgkan i zap6znien, lecz za-
ja¢ sie przede wszystkim analiza tych
zjawisk poetyckich, ktére moéwig o osiag-
nieciach, a takze i o btedach poetéow kro-
czacych zasadniczo stuszng drogg walki
o poezje socjalistyczna, rewolucyjng
w tresci, narodowag w formie.

Nie mozemy tworzyé nowej poezji bez
oparcia jej o wtasciwy nurt jakiej$ wiel-
kiej tradycji poetyckiej. W toku dyskusiji
0 poezji poruszana byta niejednokrotnie
sprawa owego wyboru tradycji. Moéwito
sie o Majakowskim i o wynikach ra-
dzieckiej dyskusji na temat wiasciwego
korzystania ze spuscizny po wielkim poe-
cie, moéwito sie o naszych narodowych,
postepowych i rewolucyjnych tradycjach.

W praktyce widze u naszych poetéow
niekiedy niezupetnie twdrczy, czastkowy
stosunek do tiedycji, niewykorzystywa-
nie jej w petni. Nie byloby moze rzecza
stuszng méwi¢ dzi§ o jakich$ wyraznych
kierunkach w tej czesci naszej poezji, kto-
ra mozemy uwazaé¢ za bezwzglednie twor-
czg, ktora znajduje sie na linii dazen do
socjalistycznego realizmu. Nie bytoby to
stuszne zwilaszcza w odniesieniu do naj-
wybitniejszych osiggnie¢ poetyckich, kto-
re wymagatyby w kazdym wypadku od-
rebnej analizy.

Musimy jednak zdaé¢ sobie sprawe z te-
go, ze na catoksztalt obrazu naszej bie-
zacej twdlrczosci poetyckiej sktadajg sie
nie tylko te osiagniecia najdojrzalsze, ale
rowniez, a moze przede wszystkim, pew-
ne zjawiska o charakterze ,seryjnym*.
Ot6z, jesli chodzi o te seryjne zjawiska
w naszej poezji — zjawiska zupetnie
zreszta pozytywne, o ile nie wystepuja
w postaci pewnych przerostow, — to wi-
dziatbym w nich zaznaczajgce sie jak
gdyby dwa nurty, dwa kierunki w wy-
korzystywaniu tradycji poetyckiej.

Jeden z nich wywodzi sie dos¢
z tych najlepszych tradycji
spotecznej, tradycji, jakie reprezentuje
w naszej poezji Wtadystaw Broniewski,
z tradycji postepowego nurtu naszej poe-
zji romantycznej, aczkolwiek w praktyce
wcale nie zawsze najlepiej tradycje te
wykorzystuje. Poezje te cechuje dazenie
do jakiej$ jednosci obrazu czy tez akcji,
oraz stuzace mu rygory poetyckiej formy,
przewaznie — cho¢ wcale nie zawsze —
tradycyjnej. Tendencja spofeczna czy tez
uczucia poety znajduja tu wyraz bezpo-
Sredni, metafory stosowane sg oszczed-
nie. Poezja ta przemawia na ogo6t o wie-
le tatwiej, bardziej bezpos$rednio do czy-
telnika. Ten rodzaj uprawiajg u nas Pa-
sternak, Dobrowolski, Wygodzki, Lewin,
Brzechwa Z mlodego pokolenia poetow
zdaja sie zbliza¢ don ostatnio miedzy in-
nymi — Woroszylski, Braun, Miedzyrzec-
ki. Zdaje sobie sprawe ze poetéw tych
bardzo wiele od siebie rézni ktaczag ich
jednak pewne dos¢ istotne cechy: komu-
nikatywnos$¢ i bezposrednios¢ wyrazu,

Scidle
naszej poezji

bezposredni niejako stosunek do S$Swiata,
o ktérym i dla ktérego piszg, przewaga
retoryki i elementu postulatywnego nad
opisowos$cig, postawy czynnej (oczywiscie

chodzi o wyraz poetycki,
postawe poety, nie zawsze sie to igczy)
nad refleksyjng, kontemplacyjna.

Jako pewne przeciwienstwo tego nurtu
widze w naszej biezgcej produkcji poe-
tyckiej tendencje rozwoju liryki reflek-
syjnej i opisowej, wyrazajgcej rzeczywi-
stos¢ i tresSci ideowe naszej epoki naj-
czeSciej przy pomocy o wiele wiekszego
bogactwa obrazowania i metaforyki, ale
w formie mniej bezposredniej uczuciowo,
trudniejszej dla czytelnika, stwarzajgcej
niekiedy w stosunku poety do tego czy-
telnika jak gdyby pewien dystans, czasa-
mi bedacy takze dystansem poety do wy-
razanycn przezen tre$ci ideowych. W Ii-
ryce takich poetéw jak Kubiak, Ro6zewicz,
Kamienska Spieiyak, Wirpsza (znéw za-
strzegam, ze zestawienie to nie jest po-
dyktowane checig przejscia do porzadku
dziennego nad gtebokimi réznicami dzie-
lacymi tych poetdéw), wystepuje do pew-
nego stopnia niewatpliwie przediuzenie
tego nurtu, jaki w poezji naszej stanowi-
ta swego czasu liryka tzw. ,awangardy*,
z jej kultem metafory i specyficznie po-
jetej obrazowosci, oczywiScie przediuze-
nie w pewien sposoéb ,uhumanistycznio-
ne* przemianami, jakie zaszly w naszej
poezji. Ozywcze soki czerpie dzisiaj 6w
nurt poetycki z bardzo r6znych zrédet:
czasem z takich $wietnych zjawisk poe-

nie o zyciowa

tyckich jak twoérczos¢ Nerudy, bedacego
typowym poetg opisu, o0 rozlewnym,
bogatym obrazowaniu, kiedy indziej

z twérczosci takich — zupetnie
poetéw jak Eluard, czy Aragon.

Zdaje sobie sprawe, ze gdybysmy za-
czeli sie wgtebia¢ i wnikliwiej analizowaé
réznice w tworczosci poszczegélnych na-
szych poetéw, okazatoby sie na pewno, ze
w naszej poezji da sie takich nurtéw czy
kierunkow wyrézni¢ wiecej niz dwa, ze
wskazujgc dwie wyzej scharakteryzowa-
ne tendencje, nie obronie sie przed zarzu-
tami pewnych uproszczen. Wydaje mi sig
jednak, ze takie wtasnie wskazanie na
pewne rozwidlenie w naszej poezji moze
okaza¢ sie ptodne, wskazujac na
grozace naszej wspolczesnej poezji
bezpieczenstwa

Jak wyglada klasowe oblicze scharak-
teryzowanych wyzej tendencji poetyc-
kich? Obie wystepuja, jak wspomniatem,
w naszej politycznie postepowej produk-
cji poetyckiej. Obie, jak staratem sie za-

innych

pewne
nie-

znaczy¢, moga powotaé¢ sie na pewne,
bardzo dobre tradycje poezji postepowej
i rewolucyjnej. W utworach najdojrzal-
szych ideowo i artystycznie niektére

elementy obu postaw np. postulatywnos$¢
i obrazowo$¢, bezposredni, czynny stosu-
nek do rzeczywistosci, oraz pogtebione re-
fleksyjno-intelektualne jej ujecie facza
sie. Mozna z,powodzeniem twierdzi¢, ze
nie istnieje miedzy nimi Zzadna sprzecz-
no$é, ze sg to przeciwienstwa dajace sie
przezwyciezyé€.

Jezeli nie zawsze sg one przezwycieza-
ne w praktyce, to wynika to w gruncie
rzeczy zawsze z formalistycznych obcia-
zen czy tez uproszczen, za ktoérymi stoi
nieprzezwyciezony, burzuazyjny stosunek
do sztuki, brak ideowego pogiebienia
twérczych wysitkéw poetyckich. W dwéch
wskazanych przeze mnie nurtach naszej
poezji obcigzenia te wystepuja w stopniu
nierownym. W poezji korzystajagcej ze
spadku po dawnej ,awangardzie“ niebez-
pieczenstwo jest o wiele wigksze.

Konsekwencjg nieprzezwycigezonych ten-
denciji formalistycznych, cechujgcych
przede wszystkim poezje wywodzaca sie
z pnia tzw. ,awangardy"“, opartg na trud-
niej uchwytnych, wewnetrznych rygorach
obrazowania i metafory, jest niebezpie-
czenstwo odrzucenia tatwiejszych i bar-
dziej sprecyzowanych rygoréw, myslo-
wych czy wersyfikacyjnych, odrzucenie
jednosci obrazu i akcji, rozwichrzenie
i chaos w obrazowaniu, niekiedy tenden-
cje ekspresjonistyczne wystepujagce w na-
szej poezji, o ktérych szeroko pisano w to-
ku zimowej dyskusji.

Niebezpieczenstwa te o wiele czesSciej
stajg na drodze tworczej poetéw poczat-
kujacych, borykajgcych sie jeszcze z for-
mg, a peinych wewnetrznego tadunku
uczuciowego, ideowego. Majgc trudnosci
z natamaniem sie do rygoru wiersza
o zwartej formie, jednolitym toku obra-
zowania, jednolitej — jes$li chodzi o poe-
mat — akcji — rozpisujg sie oni, tworzac
wielostronicowe poematy, najczesciej
chaotyczne, rozwlekte, nieujete w zadne
logiczne ramy, nuzace czytelnika gadul-
stwem i brakiem tego, co tak fadnie na-
zwano ,koniecznym ksztaltem® poezji.
Nie jestem przeciwnikiem madrze rozu-
mianego nowatorstwa w poezji, ani bez-
wzglednym zwolennikiem tradycyjnych
form wersyfikacyjnych, ale wydaje mi
sie, ze jedng z przyczyn, ktéra pozwala na
ujawnianie sie tego nieporzadku mysto-
wo-uczuciowego, bywa czasem przekona-
nie, ze kazda mys$I| czy tok skojarzen uto-
zony w linijki, formg graficznag przypo-
minajace tzw. wolny wiersz, wystarcza,
azeby nazywatlo sie to poezjg. Nie twier-
dze, ze uktadajagc zwrotki i rymy nie moz-
na napisa¢ takze steku gtupstw, ale trud-
nosci, ktére trzeba przy tym pokonaé, sag
niekiedy pewnym filtrem dla chaotyczne-
go natloku obrazéw i idej.

Te uwagi nie dotyczg oczywiscie wier-
szy i poematéw, ktore ujrzaty Swiatto
druku i ktére mcge powotaé tu jako
ewentualne przyktady. Taki na przyktad
zamieszczony niedawno w ,Nowej Kultu-

rze* poemat Jacka Bochenskiego ,Piesn
o wieku nowym* jest niewatpliwie dobrag
robotg poetycka, posiada jaki$ wewnetrz-
ny porzadek obrazéw i mys$li, ale wi-
dze tez w nim cechy, ktére wskazujg na
pewne niebezpieczenstwa grozace moim
zdaniem naszej liryce. Razi mnie u Bo-
chenskiego stylizacja jezyka, namaszcze-
nie litanijno-biblijne, spotykane niekie-
dy takze u Tadeusza Kubiaka, i beda-
ce wyrazem jakiejs§ ,metaphoritis*, prze-
rostu obrazowos$ci i opisowos$ci, razi mnie
maniera czestych powtérzen tych samych
zdan i zwrotéw. Nadmierne i w tym stlo-
czeniu nieco monotonne nagromadzenie

obrazéw uwazam tez za pewnag usterke
takiego — peilnego zreszta mySlowej
i ideowej tresci — utworu, jak ,0da na

cze$¢ pokoju“ Anny Kamienskiej. Oschtos¢,
brak bezposredniego uczuciowego obrazu,
jakiegokolwiek ciepta, melodyjnosci, prze-
szkadza mi w bardzo ,intelektualnych*
wierszach Witolda Wirpszy. To samo
uwazatbym tez za brak wierszy Romana
Bratnego, mimo iz trudno nie widzie¢ pe-
wnego postepu, jaki cechuje pare utwo-
row tego poety, ogloszonych ostatnio,
w poréwnaniu z tym, co drukowat przed
ostrg krytyka, z jakg stusznie spotkata sie
jego tworczos¢ w toku zimowej dyskusiji.

Oczywiscie  powierzchownym  bytoby
sprowadzenie zasygnalizowanych tu nie-
bezpieczenstw poezji sztucznie skompliko-
wanej lub nie dos¢ ,wewnetrznie upo-
rzadkowanej* do brakéw wylacznie for-
malno - artystycznych: podiozem ich jest
niewatoliwie odzwierciedlajgce sie
w usterkach formy nie do$¢ silne ideowe
ugruntowanie poje¢ o wtasciwej funkcji
poezji w spoteczenstwie budujgcym socja-
lizm mocnego przekonania o tym, ze mu-
si ona porywaé, wzruszaé, przekonywac,
by¢ jasna czytelna, bezposrednia, ze win-
na bez formalistycznych sztuczek, a za to
z petnig uczuciowego zaaganzowama po-
kazywaé rzeczywisto$¢ i jednoczes$nie stu-

zy¢ sprawie tworzenia nowych jej form,
sprawie jej przeksztatcania.
Niebezpieczenstwa poezji pierwszego
nurtu — jasnej, czytelnej i bezposred-
niej, — a wiec takiej, jaka w zasadzie

jest nam potrzebna — chciatbym pokazaé
na przyktadzie dwu poetéw, ktérym nie
brak wymienionych wyzej zalet, ale
w ktérych poezji pewne cechy mnie nie-
pokoja: na przyktadach drukowanych
ostatnio w ,Nowej Kulturze* wierszy
Leopolda Lewina i Jana Brzechwy.
Wydaje mi sie, ze w obu tych wypad-
kach niebezpieczenstwo stanowi rutyna,
niepogtebiony ideowo, a wiec tez w grun-
cie rzeczy nieco formalistyczny stosunek
do poezji. Jan Brzechwa, jeden z najlep-
szych w Polsce satyrykéw, Swietny i dow-

cipny wersyfikator dat nam ostatnio
w swoich ,Strofach o Planie SzeSciolet-
nim* prébe bardzo dobrego poetyckiego

rzemiosta, ktére jednakze dziwnie przypo-
mina doskonatos¢ poematéw pseudokla-
sycznych. W strofach takich jak. ,Nie-
chaj po mojej $mierci nie bedzie minuty
ciszy, niechaj ani na chwile nie milknie
gtos towarzyszy“, albo w okrzyku ,9 wi-
zjo romantyczna, stworzona po raz pierw-
szy, jakim cie .mam powita¢ hymnem czy
peanem, poeta zadumany nad szeSciolet-
nim planem* uderza pewna koturno-
wos¢, macaca Swiezo$¢ przezycia zjawisk,
o ktérych pisze poeta.

Nie twierdze, ze takie
wiersze Brzechwy nie spetniajg
swej czytelnosci waznej roli spotecznej.
Z kot czytelnikbw poezji, w listach przy-
chodzacych do redakcji, w czasie dysku-
sji na objazdach autorskich dochodza nas
stale skargi przede wszystkim na trud-
nos$¢ i niezrozumiato$¢ poezji, na jej nie-
czytelno$¢, ktéra ma swoje zrodio przede
wszystkim w omoéwionym wyzej zjawisku
,wewnetrznego nieuporzgdkowania“,
chaosu, braku jednolitosci obrazu, nie-
kiedy w zbyt abstrakcyjnym, intrawer-
tycznym intelektualizmie. Z takich wta-
Snie ko6t przyszedt do redakcji ,Nowej
Kultury® list jakiej$ czytelniczki, peten
entuzjazmu dla krytykowanych wyzej
przeze mnie wierszy Brzechwy, glos ra-
dosci czytelniczki, ktéra nareszcie znala-
zta w tych wierszach co$ uporzgdkowa-
nego, dopiety na wszystkie guziki rytm
i rym, dowcipng pointe. Uw”zurn ten glos
za znamienny, cho¢ wydaje mi sie, ze nie
mozna go bra¢ bezkrytycznie. Nie chodzi
tylko o poprawng, a nawet kunsztowng,
wersyfikacyjng forme. Wtasnie z k6t mio-
dziezy silnie ideowo zwigzanej z walka
0 nowga poezje socjalistycznego realizmu
styszatlem takze skargi na pseudokiasy-
cyzm tych utworéw.

Wiersze Leopolda Lewina cechuje cze-
sto réwniez forma poprawna ale konwen-
cjonalna. Konwencjonalno$¢ nie moze nie
sta¢ w pewnej sprzecznosci ze $wiezoscig
uczucia, z zapatem rewolucyjnym, cho¢-
by bit on sam z podjetego tematu. Kon-
wencjonalno$¢ stoi bowiem w sprzeczno$-
ci witasnie z doborem trafnej, odpowiada-
jacej w kazdym wypadku tematowi for-
my poetyckiej, jest pewnym usztywnie-
niem. Znamiennym przyktadem moze tu
by¢ drukowany niedawno w ,Nowej Kul-
turze* wiersz ,Nad rzekag Han“, gdzie
dramatyczna, wstrzasajgca walka narodu
koreanskiego opowiedziana zostata weso-
tym, skocznym rytmem piosenki, co wy-
wotuje dysonans miedzy tresSciag a forma.
Pseudoklasyczno - konwencjonalny jest
tez utwor lawina ,Kocham kwiaty* dru-
kowany w 10-ym numerze ,Twdrczo$-
ci“. natomiast zamieszczony tamze wiersz
,Do Wiadystawa Broniewskiego“ ma na
ogo6t trafnie zastosowane akcenty reto-
ryczne i duzo $wiezosci, wskazujac na to,
ze poeta mogiby bez trudu a z korzys$ciag
dla swych utworéw zrezygnowaé¢ z kon-
wencjonalnych rozwigzan.

Podkreslam raz jeszcze, ze przytoczone
tu przeze mnie przyklady pewnych uste-
rek w naszej biezacej produkcji poetyc-
kiej nie zostaly przytoczone w celu jakie-
go$ atakowania pewnych os6b, gdyz
przeciwnie, kazdy z wymienionych prze-
ze mnie poetdw tym sie wtasnie odznacza,
ze zaprezentowal, i to wtasnie obecnie,
w ciggu ostatnich miesiecy, pewien swdj
niewatpliwie pozytywny wktad w poezje
walki o socjalizm, pok6j, plan szeSciolet-
ni. Wktadem takim sg i wymienione prze-
ze mnie poematy Bochenskiego czy Ka-
mienskiej, i wiersze Kubiaka, Bratnego,
Wirpszy, Lewina i Brzechwy. Gdybym
chciat z tego miejsca kogokolwiek atako-
wacé za caloksztalt jego postawy poetyc-
kiej, musiatbym wuderzyé przede wszyst-
kim w poetéw, ktérzy dotad nie umieli
zdoby¢ sie na zaden wyraz tgcznosci z to-
czong przez nas walka, tkwigcych jak za-
skorupiate $limaki w konwencjach forma-
lizmu i estetyzmu. Nie to byto jednak
celem mego zagajenia.

Chodzilo mi jedynie o prébe pokazania
pewnych najcharakterystyczniejszych tru-
dnosci, jakie napotyka przed soba poe-
zja, dazaca do socjalistycznego realizmu,
poszukujgca drogi w przyszto$¢, w opar-
ciu o najlepsze tradycje. Widze te trud-

wiersze, jak

dzieki

nosci — podkreslam raz jeszcze — badz
w pewnym nieuporzadkowaniu, niezor-
ganizowaniu wewnetrznym, w pewnym

chaosie obrazowania, i braku bezpos$red-
niego, uczuciowego wyrazu utworéw, po-
wstatych w atmosferze formalistycznych
obcigzen naszej poezji, badz w pewnych
przerostach rutyny, bedacych jedng z no-
staci rozdzwieku miedzy trescia a for-
ma naszej poezji.

Trudnos$ci, ktére ma dzi§ do zwalczenia
nasza poezja na nowym, wielkim etapie
swego rozwoju sg zagadnieniem gteb-
szym, niz sprawa najwiekszego nawet
poetyckiego mistrzostwa. Sa wielkim za-
gadnieniem przebudowy  $wiadomosci.
Swiadczy o tym najlepiej wielki i trudny
przetom, jaki przechodzg zwigzani z na-

mi czolowi poeci starszego pokolenia,
poeci o ogromnym dorobku, ktorzy
w swych nielicznych, dzisiaj pisanych
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utworach, jak gdyby na nowo
nali swa tworczos$é, tak dalece innych
muszg uzywaé Srodkow poetyckich, tak
dalece oderwaé¢ sie musza od swego da-
wnego poetyckiego warsztatu. Tym wiek-
szy podziw i szacunek mamy dla nich,
z tym wiekszag radosciag witamy kazdy
nowy, i jakze czesto r6zny od dawnych
utwoér poetycki Tuwima, Iwaszkiewicza,
Stonimskiego, a takze zmagajacych sie

rozpoczy-

z trudnos$ciami wielkiego przetomu poe-
tow $redniej generacji jak Mitlosz, Gal
czynski Wydaje mi sie, ze powinniSmy

dotozy¢ wszelkich staran aby stworzy¢
atmosfere, ktéra by sprzyjata jak najob-
fitszej ich tworczosci, atmosfere ktéra by
przerwata wielomiesieczne nieraz milcze-
nie tych poetéw. W wielkiej walce o po-

kéj i socjalizm, ktérag prowadzimy, Kaz-
de stowo idacego z nami poety, zaréwno
tego, ktéremu wczoraj wydrukowano

pierwszy utwor, jak tego, ktory przyszedt
do nas z calym bagazem mieszczansis,cn

obcigzen i zrzuca je, jest potrzebne.
Kazde jest niezastgpiong bronia, zwycie-
skim, bojowym sztandarem, jaki wznosi-
my, przeciwstawiajac sie Swiatu starego
imperialistycznego tlotrostwa. Kazde jest
pochodnig lepszego, zwycieskiego jutra
socjalizmu.
DYSKUSJA
JAN SPIEWAK

Wydaje mi sie, ze zagajeniu, ktore
ustyszeliSmy brak byto analizy, pokaza-

nia na konkretnych przyktadach, jak wy-
gladata nasza poezja po wojnie, a wiec:
kto tworzyt, jaki® pokolenie, jakie byty
najwybitniejsze litwory, a potem — ja-
kie bytly stopniowe zmiany. W tym wy-
padku moglibySmy wysnu¢ o wiele wie-
cej wnioské6w. Po wojnie zaczeto tworzy¢
pokolenie ludzi, ktérzy poczatkowo tkwiili
wyraznie w poezji dwudziestolecia. Anali-
za przemian w tworczosci czy to Jastru-
na, czy Przybosia, czy Wazyka, czy Mito-
sza — daje umysSlnie przeciwstawne przy-
ktady — wzbogacitaby dyskusje.

Nalezatoby réwniez ukaza¢ przemiany
jakie przeszta mioda generacja poetycka,
ktéra wystartowata po wojnie i poczat-
kowo nawigzywata do zupelnie innych
nurtéw poetyckich, niz pézniej. Nie byto
rzecza przypadkowa, ze Roézewicz poczat-
kowo nawigzywat do Przybosia, a Braun
do poezji francuskiej, a potem dopiero
nastgpit przetom w twérczosci poetéw tej
generaciji.

ARNOLD StUCKI

Sedno wywodoéw  prelegenta widze
w tezie o dwu nurtach w naszej poezji,
z jednej strony poezji o bezposrednim
wyrazie, postulujacej, z drugiej — poezji
jednostronnie obrazowej.

Diagnoza zostata postawiona shlusznie.
Jest takie rozwidlenie w naszej poezji,

ale nie zostala postawiona wyraznie spra-
wa zadan wspéiczesnej poezji, zagadnie-
nie do czego dazymy. Ci poeci, ktérzy na-
wigzujg do poezji zwartej, zamknietej, do
tradycji Broniewskiego, zapominaja nie-
kiedy, ze wiersze takie jak np. ,to6dz"
lub ,Zagtebie Dabrowskie* sg jednoczes-
nie i rewolucyjnym stawianiem jakiego$
zadania, i bardzo sugestywnym obrazem.
Daja pewne uogOélnienie rzeczywisto$ci,
na podstawie ktérego wyrasta nowy
obraz — obraz zagadnienia. Krytyka ra-
dziecka bardzo czesto cytuje wypowiedzi
krytyka Gonczarowa, ze bez obrazu nie
ma poezji, nie ma sztuki. Poezja, nawig-
zujaca do Broniewskiego, bierze czasem
tylko jeden element jego poezji, a miano-
wicie postulatywnos$¢, ale odrywa te po-

stulatywno$¢ od konkretnego obrazu,
ucieka od rzeczywistos$ci.
Nalezy stwierdzi¢, cze$¢ naszej noezji

cechuje oderwanie sie od przemysSlane-
go, wypracowanego obrazu poetyckiego.

Z drugiej strony mamy typ poezji obra-
zowej. Mamy tam do czynienia z potokiem
obrazéw i potokiem dygresji intelektual-
nych, nie zorganizowanych, nie prowa-
dzgacych do jakich$ wnioskéw. Kiedy poe-
ta-,obrazowiec" nie ma poczucia odpo-
wiedzialno$ci za obrazowanie i rzuca
obraz w sposéb nie prowadzgcy do kon-
kretnych wnioskéw, kiedy nie ma aktyw-
nej postawy wobec rzeczywisto$ci, wéw-
czas obraz roztazi mu sie i nie spetnia
swej bojowej politycznej funkcji organi-
zowania, wyostrzania mys$li i wyobraz-
ni, — a poprzez nie — organizowania
czynnego dziatania. To sa dwa chorobli-
we zjawiska naszej poezji.

Méwiono tu o Nerudzie, ale zapo-
minamy, ze jezeli chodzi o Nerude,
trzeba skonkretyzowaé, o jakich wier-

szach Nerudy mowa. Neruda daje nam
przyktad organizowania wyobrazni w ten

sposéb, aby mobilizowato to do walki
i dlatego, dajac przyktad Nerudy, trzeba
mowi¢ o tych witasnie jego mobilizujg-
cych utworach. Jest to poeta, ktory

w trudniejszych warunkach niz nasze, nie
majac jeszcze konkretnych zadan budow-
nictwa w swoim kraju, bedac tutaczem
i jednoczes$nie poetg rewolucyjnym, zbli-
zyt sie w swojej poezji do podejmowania
zadan realistycznych, do stawiania zada-
nia walki czytelnikowi.

Rewolucja nasza nie tylko rejestruje na-
sza tradycje, ale ja przestawia i wydaje
mi sie, ze naszym zadaniem powinno sta¢
sie teoretyczne i praktyczne przezwycieza-
nie wskazanego rozdwojenia w naszej
poezji. Trzeba naszym poetom ,postulu-
jacym* wytlumaczy¢, ze nie mozna ,po-
stulowaé" bez kornca, ze trzeba wypraco-
wacé takze obraz naszej rzeczywistosci,
uczy¢ sie jej, uczyé sie uogélnia¢ obrazy
rzeczy nowych. Naszym ,obrazowcom*
trzeba wytlumaczyé, ze nie powinni dac
sie ponosi¢ obrazowosci, ze trzeba umieé

(Dokonczenie na str. 6]
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LEON PRZSEMSKI

rukowiecki stat przez chwile na

progu, w blasku $wiatta idgcego

z wnetrza cukierni, i zastanawiat

sieg, co robi¢. 18¢ do domu, za

wczes$nie, pospacerowac¢ troche

i pogada¢ z przygodnymi prze-
chodniami, jak to zwykt byt ostatnio czy-
ni¢, za pozno.

Przez plac Krasinskich ni6st sie gwar,
dochodzgacy od strony Teatru Narodowe-
go. Widzowie korzystali z matej przerwy
i przechadzali sie po dziedzincu nadsta-
wiajgc spocone twarze pod rzezki wietrzyk
ptynacy z Ogrodu Krasinskich.

Skierowat kroki w tamtg strone. W tej
samej chwili od graniastej skrzyni studni
zdobiagcej, w towarzystwie dwéch innych,
plac, oderwata sie jaka$ ciemna postac
i ruszyta w kierunku generata. Byt to
Mochnacki. Krukowiecki przywitat go

*) Fragment powiesci o 1831 roku pt.
.Szary jakobin“, ktéra ukaze sie nakila-
dem ,Pracy Wojskowej".

z wylewna radoscig. Byt to chyba naj-
bardziej wymarzony stuchacz, jakiego so-
bie na dzi§ wiecz6r maégt zyczyé.

— Witaj, Maurycy: Coé6z ty tu

— Na generata czekam — odpowiedziat
Mochnacki z gtucha determinacjg w gto-
sie.

— Cbz to, czyzby$ znowu byt w tara-
patach? Ale zwracam ci uwage, Maury-
cy, ze w razie czego nie mégtbym ci
udzieli¢ schronienia, jak Lubecki w gru-
dniu.

— Generale,
ran.

— Ja przeciez nic zltego, Maurycy. Zar-
ty na bok, ale dziwie ci sie, ze$ sie tak
dat wtedy zazy¢ z manki temu farbo-
wanemu lisowi.

— Za to miatem lekcje, ktéra mi star-
czy na cale zycie. Historia z Lubeckim
juz sie wiecej nie powtoérzy.

robisz?

nie otwieraj zagojonych

— Nie moéw hop, Maurycy, wypusci-
liscie cugle z rak i nie widze, bysScie
mieli je z powrotem uchwycic.

O sytuacji uj poezji

(dokonczenie ze str. 5)

obrazy koordynowaé¢. Walka tych dwoch
kierunk6w — w sensie wzajemnego Scie-
rania sie — powinna poméc w przezwy-
ciezaniu istniejgcego rozdwojenia.

JERZY PUTRAMENT

préb  okreslenia
naszg poezje po-
nadajg sie
Nalezatoby

MyS$le, ze tych pare
tendencji, nurtujgcych
wojenng, ktoére ustyszeliSmy,
na baze wyjsciowg dyskusiji.
jedynie skonkretyzowac¢ linie podziatu
obu nurtéw okreslonych tu w dyskusji
jako nurty poezji postulatywnej i obrazo-
wej.

Przede wszystkim wiec 6w drugi nurt
poezji obrazowej wywodzi sie z pew-
nych zjawisk, ktére zastugujg na bardzo
specjalng uwage naszych krytykéw. Kaz-
de pojecie jakiej$ ,wartosci poetyckiej"
wyrabia sie na podstawie catego rozwoju
historycznego danej literatury narodowej.
| bywa tak, ze pewna literatura jest za-
p6zniona, inna za$ bardziej rozwinieta,
w rozwoju historycznym. Zdarzajg sie
zjawiska mechanicznego przechwytywa-
nia pewnych wartos$ci literackich, pew-
nych poje¢ z literatury zaawansowanej,
przez literature opdzniong. Takim zjawi-
skiem w naszym zyciu literackim, nie-
watpliwie zap6znionym, jak zapdzniony
byt nasz rozwéj spoteczny;sbyta tzw.
awangarda krakowska, ktéra nie wyro-
sta z naszego nurtu narodowego, z naszej
poezji, tylko stanowita 'mechaniczne prze-
jecie pewnych rzeczy witasciwych i typo-
wych dla literatury obcej, francuskiej czy
wioskiej, reprezentujgcej zupetnie inne
stadium rozwoju spotecznego.

Literatura francuska pod koniec ubie-
gtego wieku znajdowata sie, jako literatu-
ra narodu o wiele bardziej spotecznie
zaawansowanego, nha zupetnie innym eta-
pie rozwoju niz nasza literatura. Tzw.
,awangarda krakowska“, przejmujac me-
chanicznie wartosci literackie, typowe dla
literatury innego okresu spotecznego, usi-
towata je wprowadzi¢ w nasze zycie lite-
rackie. To zjawisko przechwycenia pew-
nych warto$ci literackich, nieodpowiada-
jacych ani naszej sytuacji spotecznej,
ani —e co wazniejsze — naszemu etapowi
rozwoju, odbito sie na catej historii na-
szej poezji okresu miedzywojennego
i okresu powojennego.

Wezmy np. wypadek wielkiego poety
Nerudy, albo Eluarda (Hikmet jest mniej
typowy). Eluard czy Neruda, poeci
o Swiadomos$ci postepowej, (Eluard czyn-
ny dziatacz, bliski francuskiej partii ko-
munistycznej) ale poeci zyjagcy w $rodo-
wisku, ktére dziata w ramach ustroju ka-
pitalistycznego, majgcy za odbiorce prze-
de wszystkim inteligencje pochodzenia
burzuazyjnego, dziataja w zupetnie innej

sytuacji spotecznej niz my.

Przejmujac mechanicznie ich ,avstem
wartosci artystycznych przy nowym od-
biorcy, przy nowej sytuacji spotecznej,
dziatalibyS§my w prézni. | 6w nurt poezji,
ktory okreslano tu jako nacechowany

przerostami obrazowos$ci, typowymi dla
surrealizmu, wynika przede wszystkim ze
zjawiska mechanicznego przejmowania
Srodkéw artystycznych od poetéw, kt6-
rzy znajduja sie na innym etapie rozwo-
ju historycznego.

Nasza ,awangarda“ podrabiata poezje
burzuazyjng w okresie, kiedy Polska byta
zacofanym panstwem ' kapitalistycznym.
Obecnie sa u nas poeci, usitujacy prze-
chwyci¢ pewne $rodki artystyczne od poe-
tow zachodu w momencie, kiedy oni sa
w stosunku do nas opéznieni w rozwoju
historycznym.

Gdybysmy chcieli scharakteryzowa¢ na-
sza poezje powojeftng, to mozna by po-
wiedzie¢, ze w pierwszym okresie, w la-
tach 1945—1948, dominowata u nas poezja
przeznaczona dla inteligenta pochodzenia
burzuazyjnego.

Dwa lata temu nastgpit przelom. Nasze
Srodowisko literackie zrozumiato, ze po-
winno znalez¢ odbiorce, do ktoérego trze-
ba trafi¢ wartosciami dla niego dostepny-
mi. Mlodzi poeci majg te
pierwsi prawde te sobie uprzytomnili, ze
dobijaja resztki formalizmu.

Stusznie podkreslono tu takze wyste-
pujace u niektérych poetéw braki powig-
zania treéci ideowej z obrazem. Obraz
jest w poezji elementarng rzecza, poezja
jest to mys$lenie obrazami. Wiele pojawia
sie istotnie wierszy takich, gdzie wydaje

sig, ze autorowi chodzilo o pokazanie:
.Jjestem politycznie w porzadku“. Jest to
oczywiscie tez rodzaj formalizmu... Z tym

Niestety, na
za mato wal-

trzeba walczy¢.
,Nowa Kultura“

wszystkim
przyktad

zastuge, ze.

czy. Uwazam, ze selekcja wierszy w ,No-
wej Kulturze jest za mato rygorystycz-
ng. Ostatnie np. z zamieszczonych wier-
szy Rozewicza, zawierajgcych wspomnie-
nia z Wegier, to po prostu pierwsze sfo-
wa z artykulu wstepnego, pozbawione
obrazu, metafory i jakichkolwiek rygoréw
poetyckich.

Zaczyna zwycieza¢é w naszej poezji stu-
szna postawa, uznanie, ze poezja jest
przeznaczona dla klasy, ktéra ma nasz
naréd przebudowaé¢ i dzwigngé w gore.
Zwyciestwo tej postawy jest niewatpli-
we. Zeby je przy$pieszyé musimy zadaé
od poetéw coraz to wiekszego doskonale-
nia, sie, bardziej krytycznego stosunku do
swych utworéw. Piszac zly wiersz ,de-
klaratywny“ poeci nasi daja bron w reke
Wrogowi.

Kwestionowane tu wiersze Brzechwy
uwazam za dobre i potrzebne. Sg u nas
poeci, ktorzy juz przed wojng stali

v/ szeregach rewolucyjnych i wymagania,
jakie w-stosunku do nich stosujemy, mu-
sza by¢ wieksze. Poeta, ktéry przed woj-
na byt od nas daleki, ale zrobit dziesie¢
krokéw naprzéd, moze byé dzi§ jeszcze
w tyle za takim, ktéry byt nam blizszy,
ale zrobit tylko jeden krok. Te dziesig¢
krokéw,nalezy jednak zapisa¢ na jego do-
bro. Jest wazne i cenne, ze Brzechwa dat
nam szereg Wierszy, ktore Swietnie nada-
ja sie do deklamaciji, i odgrywaja pozy-
teczng role w akcji walki o pokdéj i plan
szescioletni.

MIECZYSLAW JASTRUN
W dyskusji byta mowa o poezji obra-
zowej i nie obrazowej, agitacyjnej, de-
klaratywnej. Wydaje mi sig, ze wynikto
to z btednego pojmowania terminu obra-
zowosci w poezji. Sadze, ze niektérzy
mowcy mieli na mysli plastyke wyrazu.
Np. wiersz Mickiewicza ,Polaty sie tzy
me czyste*, nie jest wierszem, ktéry daje
jakikolwiek obraz, niemniej jest to wiersz
plastyczny, dlatego, ze jest dokiadny,
kazde pojecie jest w nim ustawione i kaz-
de wyobrazenie w odpowiednim miejscu.

Wiersz moze by¢ bardzo obrazowy, i nie
by¢é przytym plastyczny. Prébowano tu
uzasadni¢ (kol. Rymkiewicz) jakoby poe-
zja slowianska szczeg6lnie operowata
obrazami. Nie jest to Sciste. Kochanowski
nie jest wcale obrazowy. Krasicki jest
plastyczny, ate nie obrazowy.

Jezeli chodzi o poezje XIX wieku, to
zarobwno Mickiewicz, jak Stowacki sg poe-
tami, ktorzy czesto operowali obrazem
w dostownym znaczeniu (Sonety Krym-
skie, Pan Tadeusz, a Stowacki we wszyst-
kich prawie utworach). Ale nie to jest
w nich wartoéciowe, ze operujag obrazem
(Norwid nie operuje obrazem, a jest do-
skonalym poetg), ale to, ze jednocze$nie
obrazy te sa bardzo plastyczne. Wydaje
mi sie, ze ich poezja byta obrazowa w sen-
sie plastyki, natomiast poezja dwudzie-
stolecia, o ktoérej mowimy, jako o poezji
obrazowej, ktérej obrazowo$¢ rzekomos-
my odziedziczyli, jest po prostu poezja
krajobrazowg, nie obrazowg. Dlatego wy-
daje mi sie. ze lgczenie wielkiej tradycji
Mickiewicza, Stowackiego z ta poezjg
pseudo-obrazowa, poezjag dwudziestolecia
jest zupeinie niestuszne.

Zgadzam sie z kol Putramentem, gdy
chodzi o jego wystgpienie przeciwko pla-
giatowemu charakterowi naszych przeto-
moéw literackich, temu nienarodowemu
stosunkowi do poezji, temu przejmowaniu
zbyt tapczywemu wplywoéw z innej for-
macji spotecznej i politycznej. Wydaje mi
sie jedynie, ze nie nalezy wigza¢ nazwisk
Eluarda i Nerudy, gdyz sg to poeci zu-
petnie rézni. Moéwimy -0 Nerudzie z okre-
su jego walki politycznej. Jest on jed-
nym z najbardziej gwattownych, namiet-
nych poetéw wspoiczesnych: co dla nas
moze by¢ obce, to jego ton biblijny, kt6-
ry ttumaczy sie tym, ze w kraju, w kto-
rym zyje, ludzie czytajg biblie i on operu-
je tym, jako obrazem naturalnym, zu-
petnie jak operowat nim Stowacki wtedy,
kiedy czytat biblie w okresie swej misty-
ki. Mimo ze Eluard i Neruda wyszli z te-
go samego nurtu rozbicia materii poetyc-
kiej, z okresu Rimbauda, to jednak roz-
wdéj ich poszedt innymi drogami. Neruda
jest naprawde poetg namietnym, politycz-
nym. WeZmy jego utwory o armii ra-
dzieckiej: czy jest tam wielomé6stwo? By-
najmniej. Cechuje je najwyzsza oszczed-
nos$¢ stowa. Stusznie powiedziano tu, ze
wiersz o jednej strofie moze by¢ rozga-
dany, a najdtuzszy poemat skondensowa-
ny i zwarty.

— Generale, sg sity w stolicy, ktére nie
Spia...

— Ja ich nie widze — parsknat Kru-
kowiecki. —Ten latu$ Skrzynecki nareszcie
poszedi, ale na swoim miejscu zostawit
kukte drewniang. Jak wam nie.wstyd?
Jak mogliscie do tego dopusci¢? | to sie
nazywa miodziez. W listopadzie daliscie
sie wywies¢ w pole Lubeckiemu, a teraz
Skrzyneckiemu Zobaczysz, ze Dembinski
bedzie tanczyt tak, jak mu Skrzynecki
zagra. .

— Generale,
wie...

— Za pobézno, Maurycy,
ciskat sie Krukowiecki nasuwajac na
oczy gesta czape brwi — trzeba bylo
wczoraj, zanim Dembinskiego wybrano na
wodza. Teraz bedzie z nim trudna ra-
da... Przespaliscie wypadki. O calg do-
be. SpoézniliScie sie. Trzeba byto widzieé
wczoraj Dembinskiego Ja go widziatem
i tak predko nie zapomne. Co za pew-
nos¢ siebie! Kto by to pomys$lat. Hreez-
kosiej przeklety. Czy wiesz, co o nim mo6-
wig u Loursa? On ma, powiadaja, za-
dek do siodta, a nie gtowe do dowodze-
nia. Dembinski bedzie stokro¢ gorszy od

ja witasnie w tej spra-

za pézino —

Skrzyneckiego Wspomnisz moje stowa.
Krukowiecki miat racje, powiecie... Ale
bedzie za poézno.. Spdzniliscie sie, moi

drodzy. Trzeba bylo wcze$niej przyjs¢ do
mnie.

Mochnacki spojrzat z ukosa na Kruko-
wieckiego. Gra czy szczerze moéwi? Przy-
ptyw rozgoryczenia czy tez jak kupiec
udaje obojetnego, by uzyskac¢ lepsze wa-
runki. Krukowiecki, jak gdyby wyczut, ze
Mochnacki obserwuje go pilnie, wilozyt
machinalnie kapelusz, ktéry zdjatl uprzed-
nio z powodu goraca.

— Zawsze powtarzatem Skrzyneckiemu:
.Nic z ciebie nie bedzie waznego, bo
glowe masz spaczong“. Do Dembinskiego
nawet tego nie mozna powiedzieé¢, bo ten
wcale nie ma gtowy... Traeba go byto wi-
dzie¢ dzi$ nad ranem... Co za mina wiel-
kopanska... A trzeba ci wiedzie¢, ze jesz-
cze nie tak dawno loteriag austriackag
handlowat w Krakowie. Generale, wotat,
ciebie jedynie widze zdatnym do utrzy-

.mania porzadku... Balwan... Zandarma
chciat ze mnie zrobi¢... Cho¢ trzeba mu
przyznaé, ze nie jest wcale taki gtupi,

na jakiego wyglada... To byta przemysla-
na gra... Nie, to chyba nie jego pomyst.
To mu musiat kto$ podszepngé. Czarto-
ryski? Tak, to na niego wyglada... Albo
nie, juz wiem. To zapewne kto$ z ka-
liskich hreczkosiejow. tajdacy! Zandar-
mem mnie chcieli zrobi¢. Pojmujesz,
Maurycy, co za szatanska gra? Ty, Kru-
kowiecki, .udzieraj sie w Warszawie ze
Starym Miastem,.,trzymaj- w ryzactmre-
wolucjonistéw,. psuj sobie renome ws$réd
ludzi, a my tu, majac spokéj na tytach,
bedziemy sie uktada¢ z carem. Po cichut-
ku, powolutku. Nikczemnicy! Ale przej-
rzatem caly ich manewr... Odmowitem...
A on swoim ochryptym basem — mia-
tem ochote schwyci¢ go za fioletowy pi-
jacki nos — jak nie zagrzmi: ,Jenerale,
nie ja cie prosze, ale ojczyzna cie po-
trzebuje, jak mozesz odmawiac¢“. Parad-
ny. Skad on moze wiedzie¢, gdzie mnje
ojczyzna potrzebuje. Czy tylko on ma mo-

nopol na rozmawianie z ojczyzng? Mnie
ojczyzna co innego powiedziala.

Mochnacki przerazony byt.tym poto-
kiem stéw. Nadto dobrze znal Kruko-
wieckiego, by przypuszczaé, ze na tym
sie skonczy. Dembinski generata zbyt

gteboko ugodzit. Ten zalew stow bedzie
trwat. Rozejrzat sie dokota. Na szczeScie
weszli dopiero w Miodowa. Szli powoli
nie $pieszac sie. Krukowieckiemu bynaj-
mniej nie zalezalo na tym, by rychto
znalez¢é sie w domu, a tym bardziej Mo-
chnackiemu. Miodowa byta juz pusta.
Tylko w chwili gdy mijali patac Chod-
kiewicza, wysypata sie z niego grupka
cywilow i oficeré6w. To najzawzietsi by-
walcy Honoratki, ci co to az do zamknie-

cia kawiarni zwykli pi¢ i gardiowac,
opuszczali ulubiony lokal Obaj nasuneli
gteboko kapelusze na oczy i przerwali
rozmowe.

— Gdy ja bytem gubernatorem War-
szawy — mruczatl Krukowiecki pod no-
sem — u Honoratki byty pustki. Czy
wiesz Maurycy, ze od trzeciego marca, to
znaczy od chwili, gdy objalem urzad gu-
bernatora, do 29 maja, a wiec do kornca
mego urzedowania, korespondencja sztabu
zakonczyta sie numerem 6130. Czy ty to
pojmujesz? Sze$¢ tysiecy sto trzydziesci
listbw. Nie moéwiac juz o licznych po-
mniejszych, nie numerowanych korespon-
dencjach. Dla oficer6w udajacych sie za
rozkazami wydano 1775 kart droznych,
inwitacji na podwody 1440, na kwatery
2100. Zastatem batagan, jakich mato. Z la-
zaretdbw wypuszczano rekonwalescentéw
bez odziezy, zaopatrzenia i kwater. Ma-
roderzy watesali sie po ulicach Warsza-
wy. Zelazng miotlg wyczy$citem wszyst-
ko. A teraz... Ptaka¢ sig chce.. Dwa mie-
sigce wystarczyto, i znoéw sie marode-
rzy,pokazali. Petno ich wszedzie na kaz-
dym kroku...

Krukowiecki urwat swoéj monolog na
chwile i zamys$lit sie gteboko, jak gdyby
rozkoszowat sie w duchu wspomnieniem

Warszawy uporzgdkowanej przez niego.
Mochnacki postmoéwit szybko skorzystac
z okazji.

— Z tego wszystkiego, generale, jeden
tylko wyplywa wniosek...

— Jaki wnicsek? — zajyotat Kruko-
wiecki tuprtawszy noga o bruk. — Za-
den wniosek! Spdézniliscie sie. Trzeba by-
to weczesniej...

Mochnacki chciat odszuka¢ wzrok ge-
nerata, ale oczy jego uciekaly gdzie$
w bok.

— Nigdy nie jest za poézno, generale,

zeby ojczyzne ratowac...

-K ULTURA

— Zostaw te ojczyzne, Maurycy, zbyt
czesto Styszalem ten wyraz w ustach
Skrzyneckiego, by na mnie juz mdgt ro-
bi¢ wrazenie. Mnie nie trzeba przypomi-
na¢ ojczyzny. Popatrz na me wtosy, si-
we sa, widzisz, ich siwizna to dowdd, ze
0 ojczyznie nie zapominam. Ale o mnie,
Maurycy, o mnie, ktérym od lat dla niej
krew przelewal, wszyscy zapominaja.
A ty pierwszy, Maurycy. Z Horodyskim
sie wdawale$.-.. O Skrzyneckiego zabiega-
tes... Wiem, wszystko, wiem...

Mochnackiemu pot wystgpit na czoto.

— Jesli powtdrzy sie scena z Kozlow-
skim — pomys$lat — zaczne wy¢ z rozpa-
czy.

Nagle cisze nocnag
skowyt.

Krukowiecki
nie i wpit palce w
go.

rozdart przerazliwy
zatrzymal sie gwaltow-
ramie Mochnackie-

— Slyszates? Co to byto?...

Skowyt przeszedt w zawodzace skomle-
nie, a po6zniej uderzyt po raz drugi.

— To kot, a bytbym przysiggt, ze to
moj syn tak krzyczy. Nie, przeciez to
niemozliwe. To, zbyt daleko stad. bym
mogt ustysze¢. Lezy biedny i czeka na
ojca. Wasza Klimka go doglagda. Dzielna
kobieta. To straszna rzecz,' zapalenie"™ sta-
wow. Stoisz przed toézkiem syna, wije
sig z bolu i nic nie mozesz poradzic.
A jeste$ przeciez ojcem... Zatykasz so-
bie uszy, by nie slysze¢ krzyku... Przed-
wczoraj musialem sie obok niego poto-
zy¢. Nie wiem, czy dlatego, ze go roz-
grzatem witasnym ciatem, dosé, ze
przestat krzycze¢. Prosit, zeby mu opo-
wiedzie¢ bajke. Wyobraz sobie, ze nie
mogtem sobie zadnej przypomnieé. Gdy
bytem w jego wieku, nikt mi bajek nie
opowiadat. Wobec tego zazgdal, zebym mu
co$ zaspiewat. Okazalo sig, ze zadnej pio-
senki nie znam. Usprawiedliwiam sie jak

moge, a on na to: ,Tatusiu, jak to sie
dzieje — jeste$ generatem, a nic nie
umiesz." Ha, ha, ha.. Jak ci sig¢ to po-
doba, Maurycy? Nie jeste$ ojcem, nie
wiesz, co to dziecko... Widzisz, to taka
boczna $ciezka w lesie. Zmeczyte$ sie

kroczac szosa, wiec od czasu do czasu
skrecasz w bak... A te najmie niespodzie-
wane pytania, jktérych sobie sam w zy-
ciu nigdy nie stawiate$s. Skad to sie
u nich bierze? Szkoda, ze nie masz dzie-
ci. Ale c6z, nie masz czasu, 'by by¢
ojcem. W gtowie ci inne rzeczy. Ojczyz-
na, stawa, poezja... Tak, urzekly cie piek-
ne oczy Skrzyneckiego. | jego wspaniata
lwia grzywa. No céz, ja nie mam piek-
nych oczu. Ani lwiej grzywy. Musze so-
bie pielegnowaé¢ wtosy przy prawej skro-
ni, zeby sobie nimi tysine zakry¢. A te-

raz, kiedy wszystko diabli wzieli, przy-
chodzisz do mnie. Cé6z teraz mozna zro-
bi¢?

Mochnacki wdart sie gwattownie w wir
jego stow.

— Generale, sam w to nie wierzysz.
A co znaczg barykady wzniesione przez
ciebie w $rodku miasta?

— Barykady, powiadasz? To bylo dwa
miesigce temu. Od tego czasu wiele sie
zmienito. Skrzynecki zabagnit wszystko.
Rozumiem, wy, mtodzi, wierzycie. Wam
nic innego nie pozostaje. Mozecie wsze-
dzie zacza¢ nowe.zycie. Ale ja... Zawsze
moéwitem ojcu twemu: ,Panie Bazyli, syn
twdéj wni.esie ci w dom stawe, przygotuj
miejsce”.

Skrecili w ulice Senatorska.

Szli powoli nie $pieszac sie. Od czasu
do czasu przystawali. Krukowiecki reko-
ma w tyt zatlozonymi wywijat laska
miynka. Mochnacki przygarbiony, zgne-

biony stuchat jednym uchem. Nie watpit,
ze general rozgrywat z nim swojg naj-
lepszg partie szachéw. Kazdy kwadrans
wybijany przez zegar na wiezy kosSciel-
nej whijal mu sie jak sztylet w serce.
C6z powie Koziowskiemu? Ze dat sie
wyprowadzi¢ w pole staremu hrabiemu?
On, ktéry skakal do oczu Lubeckiemu,
Czartoryskiemu, Chtopickiemu?

— Czy zwrbcite$ uwage, 'Maurycy —
ciaggnat generat — ze my we trojke ze
Skrzyneckim jesteSmy z Galicji. Dziwnie
sie to wszystko uktada... Jak on sie spryt-
nie przebijat przez zycie... Powolutku,
cierpliwie... Umiat sie ugigé, gdy kto$
przydeptat, umial w czas sie podnies¢.

Nr 36

Wiedziat zawsze, jak sie komu uktoni¢,
na kogo hardo spojrze¢. Spddniczki i su-
tanny to byly jego pomocnice. Teskne
spojrzenia dla kobiet i wzrok wzniesiony
do nieba dla jezuitbw. A czy ty wiesz,
ile on sie nakradi. Zotnierze jego cho-
dzili boso, a on krocie przegrywat do
Roznieckiego, by sie przez niego wslizngé
do Wielkiego Ksiecia. | teraz sie spryt-
nie urzadzit. Przycupnal pod skrzydtami
Dembinskiego. Jezeli sie nam co$ uda, po-
trafi zwyciestwo zakasowaé¢ dla siebie,
a niech sie nam noga powinie, zwali
wszystko na tego niewydarzonego do-
woédce. Czartoryskiemu sie dziwie, ma
przeciez oczy, widzi, co sie dzieje. Nic
innego, tylko wypadki przerosty nas
wszystkich. | co wy mi dzi§ przynosi-
cie? Co wy reprezentujecie? Kogo macie
za sobg? RzemieS$Inikow, ze Starego Mia-
sta?

— Jestesmy wystaficami ludu, generale.

Krukowiecki przystangt i rozeSmiat sie
gtosno.

— Gdzie ty masz ten lud? Gdzie? Od
ulicy dowodztwa nie przyjme. Hrabia
Krukowiecki na czele mottochu... Przeciez
nig $miatbym, sie.pokaza¢ na,oczy. swoim
przodkom na -tamtym Swiecie. tadne rze-
egy,, gEabia.~fuko®wj*reki, rigl.e*ele. szew-
cow... '

— Generale, szewcy warszawscy juz raz
pokazali, co potrafig...

— M46j drogi, zostaw
w spokoju.

— Generale, mySmy sie jeszcze do ludu
polskiego nie odwotali.

— |, te $piewke znam. Bartoszu, Bar-
toszu... Mogtbys mi juz raz co$ nowego
zaspiewaé¢. Cd ciebie, Maurycy, moge sie
tego domaga¢. Byly raz Raclawice, ow-
szem, ale po Ractawicach przyszly Ma-
ciejowice. Znam troche historie.

Kilinskiego

m— | c6z, generale, znalezli sie tacy, kt6-
rzy i po Maciejowicach nie zatamali rak.
I nie raz jeszcze po tym walczyliSmy
o wolno$é. Ta walka nie skonczy sie, do-
po6ki nie odniesiemy zwyciestwa. Narod,
ktéry chce zyé¢, nie da sie nigdy ugiac.

Przecieli Plac Teatralny i weszli w uli-
ce Wierzbows.

Krukowiecki zatrzymat sie i zaczat la-
skg kresli¢ kotka w kurzu przykrywajg-
cym grubg warstwa chodnik.

— Mierz sily na zamiary ha, Maury-
cy. Znam i to. Pewnie myé$late$, ze stary
general poza regulaminem piechoty nic
nie czytat. Co$ nie co$ zaslyszalem o wa-
szych romantyzmach. Nikt mi nie. zaprze-
czy, ze ja jeden jedyny stawialem sie
hardo Konstantemu. Nie miat on ze mna
tatwego zycia. Na wie$s¢ o rewolucji sta-
witem sie pierwszy. Najstarszym gene-
ratem bylem. Nie lubili mnie. Spostpono-
wali... Chiopicki jak subalterna trakto-
watl... Zacisngtem zeby.. Wiedziatem, ze
przyjdzie kolej na mnie... Wiem, ze wta-
dza lezy na ulicy, ale ja jej od ulicy nie
przyjme.

— Ale od Sejmu przyjmiesz,

— A jakze wy sprawicie, ze mi ja
Sejm da? | tam mnie nie lubig.

— Generale, mysmy juz raz zmusili
Sejm do ugiecia sie przed wolg ludu.
Pamietasz manifestacje w rocznice deka-
brystéw? Gdyby nie my, sejm nie uchwa-
litby detronizacji Mikotaja.

— Tak, gdybym miat samych mtodych

generale?

tudzi dokota siebie... Nie widze ich...
— Generale, mtodzi sg wszyscy, ktérzy
rewolucje zrobili... Zwotaj ich wszyst-
kich... Otocz sie nimi...
— Jesli wladze wezme — kiapnat Kru-
kowiecki twardo — nie pozwole sobie

dyktowac¢, kim mam sie otacza¢. Sam so-
bie ludzi dobiore. Tylko dobro Ojczyzny
bede miat na celu. Zaczng sie pewnie
pcha¢ do mnie ludzie, ktérzy mnie szka-
lowali. Znam ja. ich wszystkich. Rozpe-
dze calg te adiutancka bande nierobow,
krecaca sie dokota Skrzyneckiego. Wszy-
stkich tych paniczéw, co to uwili sobie
ciepte gniazdko w sztabie. Pracowac
trzeba. Jakem byt gubernatorem Warsza-

wy, to cztery godziny na dobe spatem.
Barykady wznositem, prochy podktada-
tem. Saragossa... Saragossa.. Pamietam

jak dzis. To bylo straszne, ale piekne. No
c6z, mozemy i z Warszawy zrobi¢ Sa-
ragosse. Chcecie pieknie umierac... No céz,
postaram sie. Tylko wtedy nie cofa¢ mi
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sie ani na kroi¢, bo bede strzelat... Nie
znacie mnie jeszcze. Ze mna zartbw nie
ma.

Weszli' w Niecalg i do Ogrodu Sas-
kiego. Ksiezyc, ktéry przed tym S$lizgat
sie miedzv oblokami, przeswiecat blado
przez kazdy z nich jak wielki diament
umieszczony u wierzchotka kopuly, zdotat
wreszcie wyrwac¢ sie sposréd puszystych
fatdow. Wyptynat na duzy ptat granato-
wego nieba i oblat zywym srebrem
ogréd. Wystrzelity w goére drzewa, zal-
$nity trawniki, zamigotaly kamienne po-
sagi zdobigce ogréd. Antyczne boginki,
ukryte dotychczas wsérdéd krzewéw, miz-
drzyty sie sklepionymi posladkami, bez-
wstydnie wypietymi piersiami i btyska-
mi w pustych oczodotach. Na tawkach
ogrodowych zarysowaly sie kontury za-
kochanych parek, szepczacych o mitoSci
i szczesciu.

Masyw Saskiego Patacu ktadacy sie
cieniem na trawnikach przypomniat Mo-
chnackiemu, ze nie wiele juz czasu zo-
stato.

— Generale, za chwile rozstajemy sie,
a nie ustaliliSmy jeszcze niczego.

— CoO6z bedziemy ustala¢, kiedy nic je-
szcze nie wiadomo. Ja wam przeszkadzaé
nie bede. Jes$li sejm sie do mnie zwré-
ci, nie odmoéwie swej pomocy ojczyZnie.
Zolnierz jestem — dokonczyt wymijaja-
co _ obowigzkiem moim stuchaé. W kaz-
dym razie do Krakowa, jak Chtopicki, nie
uciekne. A co do ciebie, Maurycy, to nie
zapomne o synu Bazylego Mochnackiego.
Zrobie cie referendarzem stanu...

— Kiedy ja, generale... — zaczat sie
jaka¢ Mochnacki — tu nie o mnie cho-
dzi...

— Powiedziatem juz' — przerwat mu
opryskliwie Krukowiecki — ze nie po-

zwole sobie nikogo narzucaé. Czas juz
wielki, zeby$ o sobie samym zaczgt my-
Sle¢. Tylko sie przypadkiem nie wygadaj
przed mama z tym referendarstwem —
dokonczyt ztosliwie juz na schodach wio-
dacych do Patacu.

Mochnacki dlugo jeszcze patrzyt na
brame, ktéra zamkneta sie za Kruko-
wieckim.

— Referendarz stanu... — przedrzezniat
w mys$li generata, zaciskajgc zeby, by nie
krzykngé z bélu — nie wygadaj sie przed
mamg... stary hulaka... jak szczeniaka
mnie potraktowatl... zemszcze sie na to-
bie _ wygrazat sie po cichu zaciskajac
piesci i whbijajac sobie do bdélu paznokcie
w dion.

Oderwat wzrok od bramy, odwrécit sie
na piecie, ale stal jeszcze ciggle na miej-
scu, hie mogac sie na nic zdecydowac,
jak niesforny uczniak, ktéry : nabroit,
uciekt z domu i boi sie wréci¢. Prawda,
ze W domu nic mu nie grozi. Tam matka
czeka zatroskana, wiecznie niespokojna,
jak gdyby miat jeszcze dziesie¢ lat, a nie
dwadzieécia siedem.. Ale w domu go cze-
ka réwniez noc bez snu. Czut, ze nie za-
$nie Pokpit najwazniejszg sprawe. Co po-
wie Kozlowskiemu? Bedzie sie wstydzit
pokaza¢ mu na oczy. Wtasciwie, naleza-
toby sie jeszcze teraz z nim spotka¢. Po
catej Warszawie szukaé¢, pod ziemia szu-
ka¢, a znalez¢. Tak, poruszy niebo i zie-
mie i jeszcze dzi§ znajdzie Koztowskiego.
Stanie przed nim z pochylonym czolem
i powie: ,J6zefie, nie mozemy liczy¢ na
Krukowieckiego, to stary tajdak, réwnie
zgorzkniaty i zepsuty, jak wszyscy gene-
ralowie napoleonscy”. Tak powie Koztow-
skiemu. Tak, tak bedzie najlepiej. Ko-
ztowski powinien teraz by¢ u Emilii...

Chciat przecig¢ dziedziniec Saski i wyj$¢
na Krakowskie PrzedmieScie, gdzie mie-
szka , Emilia, ale nogi poniosty go same
droga powrotng do domu. Wracat tymi
samymi ulicami, ktérymi odprowadzit ge-
nerata, jak zbrodniarz, ktéry wraca po
wiasnych $ladach, by zmyli¢ poscig. | zno-
wu Wierzbowa, Plac Teatralny, Senator-
ska i Miodowa. Wracat cichymi ulicami
uépionego miasta. Towarzyszyt mu ksie-
zyc i gorzkie poczucie Zle wykonanego za-
dania. Czut niesmak w ustach, jakby sie
przejadt. Wszystkie rany, dawno juz za-
leczone, przypomnialy sie dojmujgcym bo-
lem. Usitowatl nie mys$le¢ o rozmowie
z Krukowieckim, zatrze¢ w pamieci obraz
jego kwadratowej, wykrzywionej zlym,
sarkastycznym grymasem twarzy, jego
matych w bok patrzgcych oczu. Chciat
skupi¢ mys$l na ranach, ktére zaczely do-
lega¢ uciec myslami w minione, przykre,
male nie tak, jak to co go spotkato przed
chwilag. B6l nieumiejscowiony, spycnany
gdzies w zakamarki, wracal z niestabng-
cg sita i Sciskat serce zelazng obrecza.

Znalez¢ sie jak najpredzej w domu,
nie spotka¢ sie w drzwiach z czekajaca
na niego w niepokoju matka, ktéra be-
dzie pytaé, gdzie byt, dlaczego taki blady,
co mu dolega. Znalez¢ sie w toézku i spi¢,
spa¢. Zapomnieé- A moze jeszcze wrocic
na Krakowskie Przedmiescie i powiedzie¢
swszystko Koztowskiemu? Jeszcze nie jest
za po6zno. Jeszcze zdazy. Szukat w mysSli
r6znych pretekstow, ktére by go mogly
zwolni¢ od- tego przykrego spotkania, ale
nie mogt znalezé. Wiedzial, ze w takiej
chwili kazde usprawiedliwienie byloby
Smieszne. Zmeczenie? Prawda, byt Smier-
telna znuzony. Miat wrazenie, ze ma no-
gi Z Otowiu, ze idzie nie ulicg ale jakim$
mokradtem, z ktérego trzeba calym wy-
sitkiem woli wycigga¢ grzeznace coraz
gtebiej nogi. Czul, ze me zdobedzie sie
na to by teraz zawr6cié. Przeciez mc
zte-o Vie nie stanie, jeSli Koztowskiemu
zda jutro sprawe z rozmowy. Wszystkie-
mu wtadciwie winien Koztowski. Po co go
wyciggnat z redakcji. Tak smacznie spat.
Bytby odpoczat. Potem skonczytby zacze-
tyY artykut i wrécit wczednie do domu.
Mama czekataby z $wiezg kawg. Teraz
iuz za poézno na kawe. Nie bedzie mog
zasng¢. Bedzie lezatl z otwartymi oczy-

NOWA"

ma i liczyt godziny wybijane przez ze-
gar na wiezy klasztornej.

Aby uciec przed dreczacymi go mysla-
mi, zaczat liczy¢ latarnie wzdtuz ulicy.

— Jedna...

— Duwie...

— Trzy...

.. Krukowiecki mowit, ze bedzie sie
otaczat mtodymi ludzmi. To chyba mozna
uwaza¢ za sukces. Kozlowski tez moéwit
o miodych. A Zze general zastrzegt sie,
iz nie da sobie narzuca¢ ludzi. Méj Bo-
ze, jakzeby mogto by¢ inaczej. Przeciez
dowo6dca musi by¢ ostrozny w doborze lu-
dzi. Musi rozstawia¢ ludzi wedtug swego
instynktu i uznania. Inaczej nawet by¢
nie moze. On sam, jako referendarz sta-
nu, moze wiele zdziata¢. Ktokolwiek be-
dzie jego przelozonym w ministerstwie
spraw zewnetrznych, nie odwazy sie
wbrew jego woli zwraca¢ z pokornymi
prosbami do Metternicha czy dworu pru-
skiego Co innego oczywiscie z gabine-
tem angielskim czy francuskim...

Dziewig€...

Dziesig€...

...Jesli na chtodno rozwazy¢ wszystko,
co powiedziat Krukowiecki, to nie ma
wtasciwie co rozpacza¢. To nerwy mnie
poniosty w pierwszej chwili. Jesli tylko
zdotam sie przespa¢, to catkiem inaczej
bede patrzyt na dzisiejszg rozmowe. Wta-
Sciwie, wszystkiemu winien Koztowski. To
on swoim oskarzeniem wyprowadzit mnie
z rownowagi i odebrat mozno$¢ jasnego
mys$lenia, ktore tak konieczne byto
w rozmowie z Krukowieckim.

Gtowa przestata mu cigzyé, nogi zro-
bity sie lzejsze.

Pietnascie...

Szesnascie...

Siedemnascie...

To juz Miodowa.

Osiemnascie...

...O Saragcssie moéwit. Krukowiecki ma
mimo wszystko wyczucie wzniosto$ci. Ma-
rzy o'pieknie $mierci wéréd gruzéw War-
szawy. Czeg6z mozna wiec od niego wy-,
magac¢? To nie Chiopicki, ani Skrzynecki.
Prawda, brak mu postawy Skrzyneckie-
go, ale to nie jest wazne.

Diuga.

Dwadzie$cia jeden...

Dwadzie$cia dwa...

Koztowski wezmie mu zapewne za zle,
ze nie, poruszyt w rozmowie z Kruko-
wieckim sprawy uwilaszczenia chlopow.
Ale dobrze sie stalo, ze go generat nie
dopuscit do stowa. O$mieszytby sie tylko.
Dzisiaj, gdy cata Polska ogranicza sie tyl-
ko do jednej Warszawy z okolicami, by-
toby ironia dawaé¢ chlopom ziemie na
wiasnos¢ A toby sie Krukowiecki $miat
Juz nie macie wiekszych zmartwien, za-
pytatby. Kto by to przypuszczal, ze Ko-
ztowski, taki na pozér trzezwy, moze <ig
okaza¢ fantasta. Przeciez znacznie lepszym
wyjsciem bytoby zrobi¢ tak, jak on to
juz dawno radzit...

.. Uszlachei¢ chiopéw... X wtedy Polska
stanie sie krajem naprawde szlacheckim.

Caly nar6d Rzeczpospolita szlachecka.
Polska bedzie wzorem dla calej Europy.
Rzecz prosta, jednym pociggnieciem pi6-
ra to sie nie da uczyni¢. Trzeba powoli.
Chiop, zeby zosta¢ szlachcicem, musi so-
bie na to zastuzyé. Na polu chwaty. Za-
miast krzyza walecznych pasowaé¢ chio-
pa na rycerza, na szlachcica. Tak jak za
dawnych lat bywalo. Co za kopalnia te-
matéow dla poetdw. Jak to powiedziat
Schlegel?... Poezja starozytna byta poezjg
posiadania, nasza jest poezjg tesknoty,
tamta...

.. Nie mogt sobie przypomnie¢, jak to
dalej powiedziat Schlegel.

Dwadziescia dziewig€...

Jeszcze kilka krokéw i bedzie w do-
mu. Mama zapewne bedzie uwazala, ze
jej Maurycy, jej wielki, genialny Maury-
cy zastuzyt sobie na co$ wiecej niz byé
referendarzem stanu. Jakby to dobrze by-
to, gdybysmy w zyciu mogli by¢ tym. co
dla nas wymarzyly sobie matki. A moze
i nie. Moze by $wiat sie naprzéd nie po-
suwat...

Trzydzies...

Nie, to nie latarnia. To $wiatetko w ok-
nie Lelewela. Profesor siedzi jak zwykle
przy swoich sztychach i starych rekopi-

ilustrowat ANTONI UNIECHOW SKI

sach. Temu bedzie w zyciu zawsze do-
brze. Zawsze zadowoli sie matlym. Ale
gdzie sie do licha podziata latarnia, przy
ktorej Swietle nieraz czytat siedzac
u okna. Spojrzat w gére. Jaki$ nedzarz
w tachmanach wisiat u lampy i kotysat
nogami, jedna witasng i jedng drewniana.
W pierwszej chwili myS$lat, ze to jakis
nieszczesliwiec powiesit sie z rozpaczy.
Schwycit za noge. To byta noga zywego
cztowieka. Szarpngt mocniej. Na ziemie
zesungt sie ciezko jaki$ inwalida, jak
mozna byto sadzi¢ po resztkach wojsko-
wego munduru.

— Co- ty tu robisz? — krzyknat Moch-
nacki nienaturalnie gtosno, jakby w tym
krzyku wytadowac chciat catg niedole nie-
wyparzonego wieczoru i strach, ktéry go
w pierwszej chwili ogarnat na widok ta-
jemniczej postaci uwieszonej u latarni.

Inwalida skulit sie caly.

Mochnacki chwycit go za pier$ i po-
trzagsajac nim z wszystkich sit, powtarzat
piskliwie:

— Mow, bo cie zattuke!... Méw, bo cie
zatluke!...

— Chcialem z latarni zabra¢ troche to-
ju... Gtodny jestem. ..Suchym Chlebem
zyje... WnetrznosSci sie skrecaja — ma-
mrotat obcy chrapliwie.

— Znaczy sie, kras¢ chciale$, totrze? —
zawotal Mochnacki i zdzielit inwalide tak
silnie piescia miedzy oczy, ze ten zato-
czyt sie i upadh

Rozlegt sie gtuchy stuk czaszki o bruk.
Mochnacki nie spojrzat nawet na lezace-
go, wpadt szybko do bramy i biorgc po
dwa stopnie naraz whbiegt na pierwsze
pietro. Drzwi otworzyta mu matka. Nie
spata jeszcze, jak stlusznie przewidywat.
Patrzyta na niego niespokojnymi oczyma,
zastaniajgc dtonig $Swiece od przeciggu.

— Co sie stato? Czemu$ taki blady?

— Nic mi nie jest, mamo — mruczat
utkwiwszy oczy w podtodze. — Spaé¢ mi
sie¢ chce. Zmeczony jestem.

— Czemu$ taki zadyszany, Maurycy?
Przeciez widze, ze co$ sie stalo... Powiedz
mi, mam prawo wiedzie¢, matkg jestem.

— Nic mi nie jest. prosze cie, zostaw
mnie — krzyknat rozpaczliwie i odepch-
nagwszy matke, wpadt do swego pokoju.

Osunat sie na fotel, ztozyt glowe na ra-
mieniu i dyszac ciezko siedziat nierucho-
mo. W gtowie huczato, jakby sie w niej
koto mtynskie obracato. W uszach szu-
miato. Skronie bolaty tak, jakby kto$
w nie Swidrem sie wwiercat.

Sam nie wiedziatl, jak diugo tak sie-
dziat bez ruchu. Gdy MWwstal, ustyszat sze-
lest pod drzwiami. To mama pewnie na-
stuchuje w niepokoju, pomys$lat. W pier-
wszej chwili chciat wyjs¢ i uspokoié
matke, ale mys$l, ze maogtby sie teraz
zetkng¢ z twarzg ludzka, przyprawiata go
0 mdiosci. Wstal, podniést wieko od for-
tepianu, chciat co$ zagraé, ale zanim
usiadt na taborecie, zatrzasnat z powro-
tem fortepian. Wykrecit knot od lampy
1 zasiadt przed biurkiem. Moze uda mu

'sie pracowac. Ale zamiast wzig¢ piéro do
reki, siegnat po biblie. Otworzyt na chy-
bit trafit. Zaczat czyta¢ ewangelie Sw. Ma-
teusza:

,Tedy odszediszy jeden ze dwunastu,
ktérego zwano Judaszem Isskariotem, do
przedniejszych kaptanéw, rzekt im. Co
mi chcecie daé, a ja go wam wydam?
A oni mu Odwazyli trzydziesci srebrni-
kow. A odtad szukat czasu sposobnego,
aby go wydat..."

Zatrzasnagt z hukiem ksigzke. Gilowa
opadta mu ciezko na blat biurka. Cia-
tem jego wstrzgsnagt szloch. Po raz drugi
tego dnia Nie slyszal nawet jak matka
weszta do pokoju. Potozyta chiodng dton
na jego rozpalonej glowie:

— Stuchaj mnie, Maurycy, rzu¢ do dia-
bta catg te polityke. Nic dobrego z tego
nie wyjdzie. Ty juz swoje .zrobite§. Tyle
ran odnioste$. Jeszcze im tego mato? Kto
cie wcigga do nowych spiskow? Powiedz
mi. Oczy mu wydrapie.

Przypadt gtowg do kolan matki:

__ Mamo, mamo, jaki two6j syn niesz-

czesliwy. Leon Przemski
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ANDRZEJ DRAUN

GLEBOKA RZEKA

Paulowi Robesonoid

Gteboka rzeka —

przez ktdéra musisz
przejsé¢ —

Ciemna rzeka murzynskiej krwi,
\\ dobrego Mojzesza,

ktéry wywiédt z domu nicwoit,
nie wierza dzieci.

Nikt.

Gteboka rzeka —

Jezusa o0 czarnej™ twarzy

w  Wirginii oblano naftg.
Gteboka rzeka —

Kt6z rzeke przejs¢ sie odwazy
z podszczutg p-awdag?

Tam cztowiek

ktéry zapisi je nazwisk? —
na Colcie jego reka.

Spod Swistu

bykowca tryska

goraczkujgca piosenka.

Za oceanem

inzynier skos$nooki
postawit rzece tame.
TT beckich dziewczat
dionie dla twojej piesni
wzniosty fundament.

Gteboka rzeka —

a jednak przeby¢ ja trzeba,

by przezy¢ turkmenskie wiosny.
Czarng

robocza reke

podnie$ nie do nieba,

lecz siegnij tam,

gdzie wskazat przyktad

Moskwy.

ROMAN SADOWSKI

SEUCHAJAC PAK-DF.N-A*)

Noc stoi wpatrzona w gotebia,
ktory topoce na wietrze,

ja stoje wpatrzony w gotebia,
ktéry topoce w sercu

i waze twoje stowa
Pak-Den-ai...

...A kiedy ucichto wycie

i ludzie zoczeli wracac,

wsréd nich byt? Kim,

mioda Kim z dzieckiem na plecach..*

Nie widziata i nie wiedziata,
ze dziecko jest bez gtowki,
a ludzie bali sie jej to powiedzie€...

Urodzita listek mitosci,
rgbek btekitnego poranka,
piorko stowika,

kropelke rosy,

ziarenko ryzu...

1 miata rece ciche,

jak raczki dziecka,

kt6-e biegnie bezpieczne
do weza jadowitego...

| miata serce ciche,
wolne od nienawisci
i wolne od miecza,
ktéry odgrodzitby Swiat jej od ognia...

We wilosy dziecka wplatata ziote pierscionki,
w swoj Spiew wlewat? srebro potoku,

w kotyske ciszy przemieniata wiatr,

modlita stowo: poko;...

...A kiedy przyszta do Phenian,
byt tylko ptomien,

a kiedy chciata karmi¢ —
mleko sptyneto w popidt..

| byta jak drzewo samotne,
prochniejace nad ciemng woda,
zawodzgce pod ciemnym niebem,
nad ciemng woda bez gwiazd...

W naszym miescie jest gotgb na wietrze

i wiele samotnych drzew,

W naszym miescie sg nowe domy

i domy, jak deszczu $piew...

W tych samotnych drzewach $pi smutek —
skrzypiec ton,

w tych deszczowych domach sg oczy —
smutku dno...

Mtoda Kim dzisiaj wzieta do reki,
twardy miecz,

poszta w gory szerokie, jak niebo

i nieba cien.

Poszta w gory wysokie, jak niebo —
poszia sie bi¢,

za $w> dziecko, za wolnosé, za pokoj,
za nowe dni!

Dzien wstaje wpatrzony w gotebia,
ktory topoce na wietrze —

ja ide wstuchany w gotebia,

ktéry topoce w sercu: —

nasze matki sg z tobg, mtoda Kim,
nasze matki sg z wami,

o Pak-Den-ai...

20. XI. 1950 r.

) Pak-Den-ai — delegatka Korei na Kongresie Pokoju
W Warszawie.
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Hamlet | jego poznanska inscenizacja

zekspir, cztowiek z ludu, aktor,

rezyser i dostawca utworéw dla

wedrownych trup teatralnych,

byt — w odréznieniu od wiek-

szosci swych poprzednikéw, pi-

sarzy o0 uniwersyteckim wy-
ksztatceniu — autorem w calym tego
stowa znaczeniu popularnym. Zwracat
sie nie do cienkiej warstwy szlachecko-
feudalnej czy dworskiej, lecz do przeciet-
nych widz6éw, ktérzy pod koniec XVI
wieku ttumnie uczeszczali do nowopo-
wstatych wtedy w Anglii teatréw ,otwar-
tych*, teatrow dostepnych dla ludzi
wszystkich stanéw. Wtasnie ,w bezpo-
Srednim zwigzku z teatrami ,otwartymi“
— pisze uczony radziecki M. Morozow —
.wyrosta ta petnokrwista, potezna, reali-
styczna dramaturgia, ktérej najwiekszym
przedstawicielem .byt Szekspir‘. Jego hi-
storyczno-polityczne dramaty ukazujgce
m. i. po raz pierwszy niezadowolony
plebs jako realng site polityczng (,Juliusz
Cezar", ,Korolian"), jego komedie, zawie-
rajgce wiele pierwiastkéw ludowych i od-

zwierciedlajgce stosunki spoleczne el-
zbietanskiej Anglii, znajdowaly szeroki
oddzwiek i powszechne zrozumienie. To

hatasliwy tlum plebejskich widzéw de-
cydowat wtedy o powodzeniu sztuki.
Dopiero z biegiem czasu — a proces ten
rozpoczat sie jeszcze za zycia Szekspira —
warstwy posiadajgce przywtaszczaty so-

bie coraz bardziej genialnego pisarza,
preparowaly go na swdj wylagczny uzy-
tek, odgrodzity od prostego ludu. By

przystosowac¢ Szekspira do arystokratycz-
nych a potem burzuazyjnych gustow,
zrobiono zen odzianego w toge sztucznej
teatralnosci klasyka, ,pogtebiono“ jego
bohateréw, zaleznie od kraju i epoki, kla-
sycystyczna, romantyczng, naturalistycz-
na, symboliczng, psychoanalityczng czy —
ostatnie ,odkrycie* — egzystencjalistycz-
ng interpretacjg, przytloczono jego dzieta
aparatem i maskaradg formalistycznych,
czesto bombastycznie rozbudowanych in-
scenizacji. Przeciez juz w roku 1666 W il-
liam D'Avenant wprowadzit do gruntow-
nie przerobionego ,Makbeta“ pies$ni i tan-
ce, przeistaczajac tragedie chwilami w re-
wiowe — jakbysmy dzi§ powiedzieli —
widowisko. W tym wszystkim ginagt
prawdziwy Szekspir, wielki realista i hu-
manista, wyrosty z okre$lonej epoki,
z okres$lonego podioza spotecznego, a jego
miejsce zajal, szczegblnie w scenicznej
praktyce wielu teatréw burzuazyjnych
XX wieku, Szekspir sfalszowany i wypa-
czony, ktéoremu kazano by¢ autorem
LJuprzystepnionych® komedii, petnych
drobnomieszczanskiej btazenady oraz
Jfrudnych® dramatéw, peinych ,ponad-
czasowych* probleméw i psycholégiczno-
dekadenckich komplikacji. Wprawdzie
istnieli zawsze Swiatli ludzie, ktérzy wzo-
rem Lessinga, Goethego, Coleridge‘a, Lam.
ba, Stendhala, Bielinskiego a szczegdlnie
Marksa i Engelsa kochali prawdziwego
Szekspira, szerzyli wtasciwe zrozumienie
jego dziet, ale dopiero radziecka szekspi-
rologia i radziecka praktyka teatralna
postawita sobie szczytne zadanie syste-
matycznego oczyszczania dziet wielkiego
Anglika z antyrealistycznych i antyhuma-
nistycznych naleciatosci interpretacyj-
nych i zwrécenia ich tym szerokim ma-
som, dla ktérych byty pisane. Juz dzi$
w Zwigzku Radzieckim Szekspir stat sie
wiasnoscia milionéw widzéw. Ten sam
cel przySwieca nam w Polsce Ludowej,

| dlatego kazde nasze przedstawienie
szekspirowskie nalezy z tego wilasnie
punktu widzenia oceniac.

W Polsce odbywa sie w danej chwili

jakby drugi, maty festiwal szekspirowski
bez wyznaczonych nagréd i oficjalnych
uroczystosci. Podczas gdy Warszawa
Jfzucita sie* jednak tym razem na kome-
die, Teatr Polski w Poznaniu pokusit sie
o pokazanie ,Hamleta“, tego ,najwspa-
nialszego — jak go nazywa Bielinski —
brylantu w promienistej koronie kréla
dramatycznych poetéw“. Przedsiewziecie
to ambitne i obowigzujgce. Chyba zaden
inny utwdr Szekspira nie wywotat tylu
sprzecznych komentarzy (ca. 20 tys. po-
zycji bibliograficznych w réznych jezy-
kach $wiata!), nie byt tak rozmaicie
i czesto tak falszywie interpretowany.
Jedna z przyczyn tego stanu rzeczy lezy
posrednio w genetycznej dwuwarstwo-
wosci samego dzieta. Szekspir przejgt bo-
wiem watek, ze starej sagi o Amlecie,
spisanej po raz pierwszy w XII w. przez
dunskiego kronikarza Saxo Grammaticu-
sa i do tej unowocze$nionej przez siebie
historii o zems$cie rodowej wprowadzit
tragedie wspdiczesnego sobie humanisty,
postawionego wobec podtosci otaczajgce-
go Swiata. Przy tym nawet w postaci
Hamleta pozostaly.pewne cechy jego le-
gendarnego pierwowzoru. | cho¢ cechy
te, podobnie jak inne ,archaiczne“ po-
zostatosci w dziele, nie odgrywajg zasad-
niczej roli, cho¢ Szekspir nadat im nowy,
realistyczny sens, to jednak one wtasnie,
powierzchownie interpretowane, sprawi-
ty, ze wiele teatro6w wystawiato ,Hamle-
ta“ jak tragedie krwawej zemsty, jako
pseudohistoryczng sztuke kryminalng, da-
jacg okazje do zastosowania efektownych
lub efekciarskich, bogato rozbudowanych
elementéw scenicznych. Inni znéw wpa-
dali w druga skrajno$¢ i uwazajgc akcje
sztuki, jej zewnetrzne powiktania za ,ze-
nujacy prymityw*, koncentrowali pra-
wie calag swg uwage na osobie Hamleta,
na jego przejsciach duchowych, przez co
prezentowali oderwany dramat psycholo-
giczny, dla ktérego najlepszg oprawg jest
pusta lub prawie pusta scena. Jeszcze in-
ni wreszcie — a tych byto i jest bodaj ze
najwiecej— wybierali eklektyczng droge
ztotego $rodka, starajac sie pogodzié¢
W najrézniejszy spos6b dwa poprzednie
ujecia. Takim ujeciem eklektycznym
z silnym zresztg przechyleniem w strone
egzystencjalistycznego psychologizmu by-
to np. przedstawienie ,Hamleta“ w r. 1947
w paryskim teatrze Marigny, gdzie role

,Hamlet“

toszczynski, Laertes — A. Mroczkowski.

w Teatrze Polskim w Poznaniju. Scena 2 z aktu V. Hamlet — P. Bia-

Inscenizacja i rezyseria — Wiliam Horzy-

ca, scenograf: Jan Kosinski.

tytutowag grat Jean-Louis Barrault. | ta-
ka tez eklektyczng inscenizacja, w tym
wypadku skilaniajgca sie ku tragedii ze-
wnetrznych zdarzen, byt ,Hamlet* poka-
zany przez Szyfmana podczas Festiwalu
Szekspirowskiego. Nie trzeba oczywiscie
specjalnie podkre$laé, ze zadna z wyzej
krotko scharakteryzowanych mniej lub
wiecej formalistycznych koncepcji nie
jest juz dla nas obecnie do przyjecia.
Wiemy bowiem, ze wielkie realistyczne
dzieta przesztosci tylko przez realistycz-
ng interpretacje moga sie sta¢ nam na-

prawde bliskie, moga zajasnie¢ peinym
blaskiem w oczach dzisiejszego, nowego
widza.

Nalezyte zinterpretowanie szekspirow-

skiego arcydzieta zalezy przede wszyst-
kim od nalezytego postawienia i aktor-
skiej realizacji postaci karnego Hamleta.
Jak wiadomo w krélewiczu dunskim wy-
najdywano i uwypuklano w ciagu wie-
kéw najrézniejsze, czesto trudne do po-
godzenia rysy charakteru i motywy dzia-
tania. | tak ci, ktérzy upatrywali w sztu-
ce tragedie krwawej zemsty zwracali ra-
czej uwage na bohatersko-woluntarysty-
czne cechy ksiecia, na jego czynne bory-

kanie sie z losem, odwage, zywotnos¢,
zdolno$¢ trzezwego myslenia,, msciwosé,
umiejetnos¢ maskowania sie udanym

obtedem, dume, bezwzglednos$é graniczaca
z okrucienstwem itp. natomiast zwolenni-
cy dramatu psychologicznego podkresSlali
chorobe woli, niezdolno$¢ do czynu, ma-
rzycielstwo, utopijny idealizm, wyczulo-
ny zmyst etyczny, przewrazliwienie uczu-
ciowe i egzaltacje, mizantropie, gorzki
pesymizm, obted, kompleks Edypa itd. itd.
Nie ulega przy tym watpliwosci, ze pra-
wie we wszystkich tych spostrzezeniach
jest ziarno prawdy. Mimo to, a raczej
witasnie dlatego — Hamlet pozostawat
i musiat pozosta¢ dla idealistycznych
szekspirologéw ,wieczysta“, ,nierozwia-
zalng" zagadka, bo nie uwzgledniali hi-
storycznego (w sensie materialistycznym)
i klasowego uwarunkowania postaci, za-
wieszali ja w ponadczasowej prézni.
A z nig cate dzieto.

To prawda, ze Hamlet wyglasza zda-

nia peilne pesymizmu, ze $wiat i ludzie
napawaja go wstretem i z tego powodu
pragnie chwilami tylko ,Umrzeé¢, za-

sngé — Nic wiecej*. Ale pesymizm ten
nie jest bynajmniej czym$ bezwzglednym,
lecz wyraznie odnosi sie¢ do okre$lonego
Swiata i okre$lonych ludzi, do $rodowi-
ska, z ktéorym Hamlet jest pochodzeniem
i pozycja zyciowa zwigzany i od ktérego
jest w gruncie rzeczy zupetnie zalezny.
,Nie powinnas mi byta wierzy¢ — po-
wiada ksigze do Ofelii — bo cnota nie
daje sie wszczepi¢ w stary nasz pien, tak,
abysmy traci¢ nim przestali...". ,Jeste-
Smy arcyhultaje, wszyscy bez wyjatku;
zadnemu z nas nie ufaj“. Dworski rozkta-
dajagcy sie $wiat .feudalny, w ktérym
rzadzi krél Klaudiusz, ,opuchly od ob-
zarstwa i pijatyki® skrytobo6jca, Swiat
niecnych Rozenkrancéw i Gildensternéw,
ograniczonych a zarazem chytrych .intry-
gantéow a la Poloniusz czy dorobkiewi-
czowskich lizuséw, w rodzaju Ozryka, co
to ,w komplementa bawit sie juz z cyc-
kiem, nim zaczal go ssa¢* — ten wtasnie
Swiat Hamlet ma na mys$li méwiac, ze:

»T0 niepielony ogréd samym tylko
Bujnie krzewigcym sie porosty chwastem®.

Postepek matki i zamordowanie ojca
jest dla ksiecia jedynie przejawem o0gdél-
nej niesprawiedliwo$ci i zbrodniczosci
dworskiego otoczenia. Dlatego — jak
stusznie pisze cytowany juz Morozow —
.cel osobisty zemsty przeradza sie dla
niego w zadanie poprawy spoteczenstwa.
Wszystkie myS$li, wrazenia, uczucia, wy-
niesione ze spotkania z duchem ojca
Hamlet zawiera w stowach:

LSwiat wyszedt z wigzan — ach, dlaczego
wraze

Zrzgdzenie mnie to naprawia¢ go kaze*.

Potem za$, kiedy wojska norweskie ida,
by Polsce wydrzeé pas ziemi i gdy Ham-
let zadaje pytanie:

........................... warto tracié
Pare tysiecy dusz i dziesie¢ razy
Tyle dukatéw dla takiej drobnostki?
................................... dla kaprysu,

dla widma stawy, “
znéw sprawa osobista kojarzy mu sie ze
sprawg 0gélna:

».A wiec czym ja jestem,
Ja, ktéry ojca zgon i hanbe matki

Gnus$nie przesypiam? Gdy oto ze wstydem
Widze, jak idzie po swag $mieré

dwadziescia
Tysiecy ludzi...".

To ,czym ja jestem”, robienie sobie wy-
rzutéw z powodu bezczynnosci przewija
sie niby motyw przewodni przez caly
utwor. Nawet po zabiciu Klaudiusza Ham-
let moéwi jeszcze o ,gorzkim $wiecie“, bo
usuniecie wystepnego wtadcy faktycznie
niczego nie rozwigzalo. Gdyby jedynym
celem ksiecia byta zemsta za zamordowa-

nie ojca, juz dawno bytby, jej dokonat.
Przeciez sam wspomina kilkakrotnie
0 swej ,woli i sile*, o ,przyrodzonym
kwiecie stanowczosci*, podkres$la, ze.dla
dziatania posiada ,przyczyne, wole, site
1 érodki*, a nawet odznacza sie bez-
wzglednoscig (,...ja twe serce tamacé teraz
bede — i skrusze* — do matki). Jezeli

wiec mimo to.,na przeklenstwach Czas
trawi jak dziewka uliczna“, to przyczyna
tego lezy w $wiadomosci, ze wilasciwe
zadanie, ktére sobie wyznaczyt — napra-
wa otaczajagcego Swiata — byto w oOw-
czesnych szesnastowiecznych warunkach
dla 6wczesnych humanistéw, wyznawcow
socjalnych utopii, niewykonalne. Widzie-
li zto, lecz nie widzieli sposobu, by je
usung¢. Rozdzwiek za$ miedzy rzeczywi-
stoéciag a marzeniem o lepszym $wiecie,
miedzy epoka obfitujaca w moznych dra-
pieznikéw i podilych stluzalcéw, a wiarg
w godno$¢ i szlachetno$¢ czlowieka, kté-

mtody humanista, ktéry poznawszy z wta-
snych bolesnyeh doswiadczen nikczemnos$é
wspolczesnego sobie $wiata, chciatby go
naprawi¢, lecz czujgc, ze to zamiar po-
nad jego sily, ze jego marzenia o spra-
wiedliwosci nie dadzag sie zrealizowad,
popada w rozterke, myS$li juz to o $Smier-
ci, to znéw o czynach (,Prezcie sie mies-
nie!*) i dlatego wyzywa sie jedynie w de-
maskatorskiej walce intelektualnej (,Do
dzieta mdéj mozgu!!®). Tragizm Hamleta
nie polega na tym, ze osiggngwszy 0so-
bisty cel zgingl, lecz ze zgingt, nie osig-
gnawszy celu ogé6lnego, spoteczno-politycz-
nego. Szekspir opisujagc w ,Hamlecie®,
podobnie jak w innych dzietach, pod cu-
dzoziemskim przebraniem otaczajaca go
rzeczywisto$¢ angielskg, nie mogt ‘oczy-
wiscie wszystkiego nazwaé po imieniu.
Nie Ulega jednak watpliwos$ci, ze w oso-
bie dunskiego ksiecia przedstawit poten-
cjalnego rewolucjoniste, ktérego Klau-
diusz obawia sie nie tylko ze wzgledéw

osobistych. Przeciez krél wbrew swoim
osobistym interesom nie pozwala Ham-
letowi powréci¢ na uniwersytet w Wir-

tenberdze, bo — domys$lamy sie — miody
ksigze, ongi$ ,zwierciadlo mody* (stowa
Ofelii) nabrat tam prostoty w ubiorze
i sposobie bycia, zaprzyjaznit sie z ubo-
gimi studentami (Horaejo) i zapewne wta-
$nie tam nasigkt niebezpiecznymi nowin-
kami. Jak wiemy Hamlet wyzej, ceni
zwyczajnego rybaka od napuszonego szam-
belana Poloniusza, przestaje na przyja-
cielskiej stopie z wedrownymi aktorami
i wypowiada do grabarza w akcie V-tym
znamienne zdanie o bystrosci umystowej
prostych ludzi. Gdy za$ Rozenkranc a po-
tem Laertes dziwig sie, ze kr6l nie uka-
rat Hamleta za zabicie Poloniusza, Klau-
diusz dwa razy moéwi, ze nie mogt tego
uczyni¢, poniewaz ,ma on (tj. Hamlet)
mitos¢ ludu“. Wprawdzie Szekspir tego
momentu dramatycznie nie wykorzystat,
r.ie rozwingt, niemniej jednak powiedze-
nie kréla ma swoje znaczenie.

Tak wigec odbieglismy dosy¢ daleko za-
rowno od koncepcji tragedii zemsty ro-
dowej (ten motyw u Hamleta w ogdle
nie gra roli, chodzi mu tylko o zemste
za ukochanego czlowieka), jak tez od
dramatu psychologicznego nietypowej,
oderwanej jednostki. Po tych koniecz-
nych — jak mi sie wydaje — wyjasnie-
niach zajmijmy sie nareszcie poznarnskim
przedstawieniem.

Wiliam Horzyca, twérca i rezyser poz-
nanskiego Hamleta — w przeciwienstwie
do Szyfmana w r. 1947 — wyszedt ze stu-
sznego zalozenia, ze widza nie wolno od-
cigga¢ od tresci widowiska, nie wolno go
rozpraszac przepychem dekoracyjnym
i, co sie z tym lgczy, cigglym opuszcza-
niem kurtyny. Majac przed oczyma sce-
ne z czaséw Szekspira, ktéra operowata
pewnymi statymi, bardzo prostymi deko-

rej Hamlet daje entuzjastyczny wyraz racjami architektonicznymi, oraz biorgc

Scena 1 z aktu Il. Krol K. Wichniarz, Poloniusz St. Orzechowski, Laertes
— A. Mroczkowski.

(,Jak doskonatym tworem jest czlo- pod uwage, ze wskazowki sytuacyjne

wiek!...“), napawat ich gtebokim .smut- w rodzaju: ,taras przed zamkiem*, ,od-

kiem. Tak wiec ,tragedia Hamleta — to dalona cze$¢ tarasu“, ,pokdéj w zamku®

tragedia humanizmu w epoce Szekspi-
ra“ (Morozow). Z drugiej strony ten typo-
wy tragizm politycznej i spotecznej, bez-
'silno$ci o6wczesnych humanistéow, 'ktéry
‘w krélewiczu dunskim znalazt reprezen-
tacyjne, genialne odbicie,, idzie .u .niego
w parze z walczacg postawg miodego,
petnego werwy, cietosci- i wspaniatego
Jkpiarstwa mysSliciela, demaskujacego, bez-
litoSnie sposéb postepowania, moralnos¢
i mentalno$¢ dworskiego S$wiata. W tej
.walce ,na mys$li i stbwa Hamlet.jestlzde-
cydowanie go6ra, odnosi prawdziwe zwy-
ciestwa. Dzieki nim szekspirowska tra-
gedia dZzwieczy mimo wszystko nutg op-
tymizmu, ktérego nési¢ielami sg tez
;w dziele biedny student, przyjaciel Ham-
leta — Horacjo oraz epizodyczny, a jed-
nak ideowo wazny ksigze norweski For-
tynbras,1zjawiajgcy sie przy konhcu jako
przedstawiciel przysztych rzadéw prawa
i sprawiedliwos$ci. Fortynbras to wtadca,
po ktérym mozna sie spodziewad, ze do-
kona tego w rzeczywisto$ci, o czym Ham-
let jedynie moégt marzyé, o co borykajac
sie ze. zwatpieniem mogt walczy¢ jedynie
orezem ducha. Ale walka ta sie liczy
i norweski ksigze jg w peini uznaje, ka-
zagc Hamletowi sprawi¢ zotinierski po-
grzeb.

W sumie Hamlet — to mtody, z natury
iywotny, ruchliwy, bystry, zapalczywy

itd. pochodzg w wiekszosci od pézniej-
szych wydawcéw, bo Szekspir o miejsce
akcji niewiele sie troszczyt, Horzyca dat
kompozycje na temat sceny elzbietanskiej,
wykonang z,nieco przesadng moze suro-
woscig przez Jana Kosinskiego. Kompo-
zycja ta wykorzystujaca odpowiednio
przetworzone zasadnicze elementy szes-
nastowiecznej sceny angielskiej, jak bal-
kon czy galeria, w gtebi sceny z wneka
pod spodem, zaopatrzong w zastony, przez
caly. czas przedstawienia pozostaje nie-
zmieniona, pomingwszy drobne fragmenty
(np. krzesta wnoszone przez statystow).
Dzieki temu sceny nastepujag bezpos$red-
nio jedna po drugiej, przerwy miedzy ak-
tami trwajg krotko, a spektakl mimo ma-
tych stosunkowo skreslen w tekscie (thum.
Paszkowskiego), miesci sie w ramach nie-
spetna 3 i p6t godzin.

Stworzywszy widowisku bardzo traf-
ne, historycznie wuzasadnione i zgodne
z duchem szekspirowskiego realizmu ra-
my og6lne, Horzyca przy rozwigzywaniu
poszczeg6lnych scen a nawet w obrebie
poszczegodlnych scen nie maégt sie jednak
zdecydowa¢ na jedng, konsekwentnie
przeprowadzonag koncepcje inscenizacyj-
ng. Raz odnosi sie wrazenie, ze rezysero-
wi chodzi o mozliwie doktadne wygranie
akcji, o drobiazgowe zaakcentowanie
szczeg6tow zewnetrznych, to znéw mamy

psychologizm i psychologiczny symbo-
lizm, obok niewatpliwie pieknych frag-
mentéw realistycznych. Oto np. zaraz
w pierwszej scenie | aktu oficerowie i Ho-
racjo zaczgwszy swe kwestie od niczym
nieusprawiedliwionego patosu prowadzg
potem swa rozmowe z przekonywujaca
naturalnoscia, by z chwilg ukazania sie
ducha ustawié¢ sie w stylizowana, sztucz-
na grupe, podkreslong specjalnie snopem
Swiatta. Klaudiusz i Hamlet rozwijajacy
swe role, przewaznie w zupetnie réznych
wymiarach ekspresji artystycznej, wita-
Sciwie raz tylko, w akcie Il spotykaja
sie na jednej ptaszczyznie, kiedy to pierw-
szy jest przy koncu modlitwy oswietlony
reflektorem czerwonym, drugi, zastygly
w stylizowanym ruchu, reflektorem jas-
krawo biatym, a obydwaj unosza sie niby
surrealistyczne zjawy na tle tongcej
w mrokach scenerii. Obraz na cmentarzu
rozgrywa sie w Kkilku niesharmonizowa-
nych planach — od doskonalej, realistycz-
nej rozmowy grabarzy poprzez misteryj-
nie ujety pogrzeb Ofelii do histerii Ham-
leta nad trumng. A groteskowy tumult
powstaly wsréd dworzan po przedstawie-
niu aktoré6w w akcie Il wnosi do przed-
stawienia akcent niezamierzonego komiz-
mu, podobnie jak przemarsz niefortunnie
ubranego wojska Fortynbrasa w akcie IV.
Nie zrobiono tez niczego, by jako$ rozta-
dowac¢ czy zlagodzi¢ tragikomizm teksto-
wo i sytuacyjnie niestrawnej dzi$ dla nas
sceny $mierci wszystkich gtéwnych boha-
terobw w akcie V. Przeciwnie. Wszystkie
melodramatyczne naiwno$ci wygrano tu
bez reszty, z godnym lepszej sprawy pie-
tyzmem.

Pokazana na kilku przyktadach niejed-
nolito$¢ inscenizacyjna spektaklu poznan-

skiego $wiadczy oczywiscie nie tylko
0 braku konsekwentnej koncepcji for-
malnej, lecz réwniez — co sie z tym
w mys$l zasady dialektycznej jednosci
Srodkéw artystycznych i tresci ideowych
Scisle taczy — o braku zdecydowanej,
stusznej koncepcji ideologicznej. Widzi-

my to najlepiej po sposobie interpretacji
postaci przez aktoréw, za ktérych rezy-
ser jest przeciez odpowiedzialny, w kaz-
dym razie jezeli chodzi o zasadnicze uje-
cie rol.

Tytutowego bohatera gra goscinnie wy-
stepujgcy Tadeusz Biatoszczynski z Kra-
kowa, aktor wytrawny, w tym jednak
wypadku niewatpliwie popchniety w fat-
szywym kierunku. Jego Hamlet sama juz
postawg zewnetrzng zbyt jednostronnie
akcentuje stabos$¢, smutek, zwatpienie,
pesymizm. | tak tez interpretuje swoja
role. Nawet na poczagtku ma w sobie bar-
dzo niewiele z ,obiecujgcego, ruchliwego
1 przedsiebiorczego miodego czlowieka“,
jakiego m. i.,, opierajac sie bezposrednio
o tradycje aktorska z czaséw Szekspira,
grano jeszcze w poczatkach XVIII w.
w Anglii. Od pierwszego do ostatniego
aktu goruje u Bialoszczynskiego nuta tza-
wej lub tzawo-lirycznej melancholii, po-
gtebionej pesymistyczng madrosciag — ma-

droscig bolesnej rezygnacji (taki wtasnie
charakter maja u Biatoszczynskiego
wspaniate, demaskatorskie pchniecia in-

telektualne, zadawane przez Hamleta Po-
loniuszowi i innym dworakom). A wtedy,
gdy. np. podczas .klasztornej* sceny
z Ofelig, czy zasadniczej rozmowy z mat-
ka, zdobywa sie na odruchy energii, sta-
nowczoéci, zawzietosci — zabarwia je
przewaznie histerig. Ta nuta histerii po-
taczona ze smetng depresjg sprawia tez,
ze Hamlet nie wydaje nam sie jedynie

,Szalony przez podstep“, o co przeciez
Szekspirowi najwyrazniej chodzi. Waz-
niejsze jednak jest co$ innego. Biatosz-

czynski wybijajac silnie sentymentalng
prawie ze mitlo§¢ Hamleta do niezyjace-
go ojca, ambiwalentny stosunek do mat-
ki i bezsilng nienawis¢ do stryja, blokuje
sobie droge do pokazania Hamleta jako .
potencjalnego rewolucjonisty. Z interpre-
tacji Bialoszczynskiego nie wyczuwamy,
by dla ksigcia prawdopodobna wina kré-
lowej, zbrodniczo$¢ kréla czy podstepnosé

Rozenkranca i. Gildensterna byty symp-
tomatycznymi przejawami niesprawiedli-
wosci i nikczemnos$ci dworskiego otocze-

nia. | dlatego bez wewnetrznego przeko-
nania boleje nad tym, Zze bezczynnie pa-
trzy na ogo6lne zto, faktycznie bowiem dre-
czy sie tylko Odwlekaniem zemsty za oj-
ca, ktéra — whbrew intencjom Szekspi-
ra — nie budzi u niego mys$li o poprawie
Swiata, poprawie spofeczenstwa. Rzeczy-
wista tragedia Hamleta Biatoszczynskie-
go w przeciwienstwie do Hamleta Szekpi-
ra, polega nie na tym, ze zginat nie osig-
gnawszy celu ogoélnego, lecz na tym, ze
zgingt osiggnawszy cel osobisty, tj. zabi-
cie wszystkich swych osobistych wrogéw.
W ten spos6b postaé¢ krolewicza dunskie-
go nabiera zupetnie innego, nietypowego
charakteru, jego nadmiernie — powta-
rzam raz jeszcze — akcentowana stabos$¢
historycznie niczego nie reprezentuje, jest
osobista, niezrozumiata, przypadkowa,
wyptywa jedynie z chorobliwo$ci jednost-
ki, a cato$¢ dzieta zostaje pomniejszona
do ponadczasowego dramatu rodzinnego,
ktéry z nieco innymi akcesoriami mogt
sie rozegra¢ w kazdej epoce.

Dla unikniecia nieporozumien chce tu
jeszcze nawiasowo zaznaczy¢ — bo zasad-
niczo nie chodzi mi o ocene samej gry
aktor6w — ze Biatoszczynski stworzyt
w ramach falszywej koncepcji postaé
na ogo6t konsekwentnie, chwilami wspa-
niale zagrang, dat kreacje duzej klasy,
przez co wtasnie tym bardziej przyczynit
sie do skierowania widowiska na mylne
tory.

O niewydobyciu istotnej szekspirow-
skiej mys$li przewodniej Swiadczy tez po-

stawienie innych waznych rél w przed-
stawieniu poznanskim. Kréla Klaudiu-
sza — nb. nawet technicznie biorac fa-

talnie zagranego przez Kazimierza Wich-

niarza (sztywno$¢, brak mimiki, celebro-
wanie, maniera przeciggania samogto-
sek) — potraktowano jako jowialnego,

(Dokonczenie na str. 11)
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Wiersze | poematy Majakowskiego

om przektadéw Majakowskiego,
ktéry wyszedt naktadem ,Ksigz-
ki i Wiedzy"* pod redakcja Ada-
ma Wazyka, ma za zadanie uka-
za¢ czytelnikowi portret poety na
podstawie  wyboru fragmentow
jego dzieta — oraz przedstawi¢ wktad
szeregu znakomitych tlumaczy, ktorzy
pracowali nad przyswojeniem jezykowi
polskiemu tej twdérczosci, tak trudno da-
jacej sie przetozyé ,bez reszty*, w ca-
tym swoim bogactwie. | jako préba por-
tretu poety i jako przeglad ttumaczen —
jest to ksiazka bardzo interesujaca. Jest
ona tez szczegdblnie aktualna, gdyz po-
jawita sie jako wazki argument w chwili
nie ukonczonych zmagan o sztuke rea-
lizmu socjalistycznego, o pisarstwo poli-
tyczne, ktére ma nies¢ nowe tresci ideo-
we i nowe dla nich formy. Majakowski
dal przecie wspanialy przykiad poezji
o0 zupetnie nowej tresci, poezji zaanga-
zowanej w walce i propagandzie rewo-
lucji — a zarazem nowatorskiej i rewo-
lucyjnej pod wzgledem formy. Ksigzka
moze sie przyczyni¢ do lepszego zrozu-
mienia tej roli poetyckiej Majakowskie-
go. i
Oto jeszcze raz w historii literatury
rosyjskiej wielki poeta dokonat ,znize-
nia“ stylu, tamigc przestarzate trady-
cje koturnowej poetycznosci anemiczne-
go, elitarnego estetyzmu. Bardzo dawno
uczynit to Puszkin — i umozliwit w ten
spos6b rozkwit literatury rosyjskiej
w XIX wieku. Po stu latach trzeba by-
to znowu przetamaé szklane $ciany oran-
zeryj i wiezy z kosSci stoniowej, ktére za-
czely oddzielaé poezje od bogatych 2zr6-
det prawdy zycia, od Iludu walczacego
na ulicy o swoje ludzkie prawa. Uczynitto
Majakowski. Wychodzagc od futuryzmu —
z tego waskiego nurtu potrafit wytowié
i zuzytkowaé to, co sie przydato do bu-
dowy nowego jezyka poetyckiego, zro-
zumiale i donos$nie przemawiajgcego do
niezmiernie rozszerzonego spofecznie au-
dytorium. Byt to jego wiasny indywi-
dualny jezyk poetycki — tego artysta
byt Swiadom i z tego byt dumny — lecz
zarazem byt to jezyk, ktoéry wypowia-
dat niewypowiedziane dotychczas w poe-
zji ,niskie“, ,gminne“ tre$ci! Majakow-
ski wprowadzit do poezji szerokim nur-

tem te prawdy o czlowieku, ktére zna-
lazt na ulicy, na placu, na bruku zbun-
towanych stolic, w szeregach rewoluciji

i w zalogach fabryk.

Majakowski swoim dzietem poetyckim
zdezawuowal sentymentalne mistyfikacje,
uprawiane przez ,natchnionych z géry*
kaptanéw sztuki, stuzacych rzekomo tyl-
ko Bogu i Apollinowi, ale zawierajgcych
sojusz z kontrrewolucjg. Swojg szydercza,
donoéng i walczgcag poezjg wysmiat sztu-
czno$¢ i maniere niezliczonych epigonéw
roifinntyzmu, adherentéw sztuki czystej,
gardzacych ,ttumem® tj. spoteczenstwem
i jego sprawami. Byt niestrudzong miotta,
wymiatajgcg wszelkie niezdarne i pre-
tensjonalne nasladownictwo. Sam — nie
pragnat tworzy¢ kanonéw, szkoly, nie
uwazat sie za prawodawce przysziych
drég poezji. Przeciwnie, wybil szeroko
drzwi dla wszystkich, majacych odwage
i talent. Wotat o poetéw ,dobrych i r6z-
nych“,xnie pragnat tworzyé szkbly epi-
gonow. t

Byta to wielka indywidualno$é, ory-
ginalna i nie znoszaca nasladownictwa.
Doswiadczenia, ktérych dokonat, posze-
rzyly znakomicie nasza wiedze o poezji.
Krytycyzm wobec sentymentalnych re-
liktow, obowigzek bliskosci poezji z jak
najszersza spotecznie prawda ludzkg —
to sa juz najog6lniejsze drogowskazy,
o ktérych trudno zapomnieé twércom po
tym, czego dokonatl Majakowski. Maja-
kowski dowiédt — w epoce, gdy tizeba
tego byto dowodzi¢ — ze trzezwos$¢ i spoj-
rzenie na $wiat realisty nie sa sprzecz-
ne z istota poezji, lecz przeciwnie, od-
mtadzajg jg i rozszerzaja, naprostowu-
ja jej drogi, gubiace sie w manieryz-
mie. Dat przykiad stopienia sie z naj-
bardziej postepowym nurtem historycz-
nym swoich czasoéw.

Wybér, przedstawiony w tym roku czy-
telnikowi polskiemu, ukazuje w wystar-
czajaco wyraznym stopniu rysy indywi-
dualnosci rosyjskiego poety. Uktad chro-
nologiczny i objasnienia na koncu tomu
dobrze stuzg orientacji czytelnika.
Z ksigzki poznajemy Majakowskiego —
kronikarza i pioniera rewolucji, poete
politycznego, polemiste, propagandziste,
cztowieka, ktéry umie rzuca¢ wielkie ha-
sta, i czlowieka, ktéry bezlitoSnie szydzi
z niedociggnie¢, obnaza oszustwo, wy-
Smiewa gtupote, nie gardzac krytyka dro-
biazgéw, jesli one opdzniajg krok rewo-
lucji. Tega glowa, odwaga i bystro$¢ sag-
du, umiejetnos¢ argumentacji, efektow-
ny talent retoryczny, wielkie poczucie
humoru, sita uczué¢ i pasja polityka —
oto rysy nieprzecietnej indywidualnoS$ci,
ktére narzucajg sie czytelnikowi od razu.
Walczagc z sentymentalizmem, pows$cigga-
jac wyraz uczu¢ i przemawiajagc mowa
rubaszna, czesto gtosem wiecowego
agitatora — komunikuje przeciez ta poe-
zja czytelnikowi glebie i subtelnos¢
uczu¢ poety, jego serdecznos$¢ i wrazli-
wos$¢ serca, patos przezywania spraw
indywidualnych i spraw spotecznych
Czytelnik zachwyca sie dowcipem — lub
wzrusza powaga, z jaka przemawia do
niego poeta. Te rozpietos¢ wielKiej indy-
widualnosci wybé6r przektadéw demon-
struje dobitnie. Na czolo tomu wysuwa
sie cykl fragmentéow z poematu ,Dobrze ,
owej patetycznej i arcyludzkiej kromki
rewolucji pazdziernikowej. Patos historii,
tragiczna prawda o surowos$ci zyc ,
haterstwo, ktére jest codziennym obo-
wigzkiem, poczucie sensu nawet najbar-
dziej ciezkiego zycia indywidualnego, je-
$li sie je oddaje dobrej sprawie, spra-
nie walki o realizacje komunizmu

gruzach ustroju despotii — oto bogactwo
tresci ludzkich, ktoére przynosi ten poe-
mat. Wzruszajg stowa, ktérymi moéwi po-
eta o paszporcie radzieckim, o legityma-
cji bolszewickiej. Wzrusza ton poezji, po-
Swieconych pamieci Lenina. Prawdzi-
woé¢ i ludzkos¢ uczué, brak ,wody"
i poetyzowania — zdobywaja wzrusze-

nie czytelnika dla najbardziej patetycz-
nych tematéw. Rysy dziecinnej serdecz-
nosci i dobroci, gteboka wrazliwo$¢ ser-

ca, tak bardzo wystawianego na sztych—
wzruszajg u tego trybuna rewoluciji.
Swiadczq o tym: ,List z Paryza do tow.
Kostrowa o istocie mitosci* i ¢poemat
,Obtok w spodniach*. Niezaklamywane
poczucie swojej wartosci poetyckiej
i warto$ci pracy artysty w ogoéle — uj-
muje czytelnika w satyrycznej ,Rozmo-
wie z inspektorem podatkowym o poezji*
i we fragmencie poematu ,Peinym gilo-
sem“. Ciety dowcip podziwiany w sa-
tyrach na temat cierni w piecie socja-
lizmu — np. ,Posiedzeniarze“; fantasty-
czny rozmach wyobrazni w poetyckich
pamfletach na $wiat burzuazji zachod-
niej — wreszcie trudno wyliczy¢ wszy-
stko, co pragnetoby sie wysunaé na plan
pierwszy w tej bogatej ksigzce poetyc-
kiej.

Tom przektadow Majakowskiego stawia
przed nami problem przektadéw poezji,
uprzytomniajgc wszystkie jego trudnosci.
Przektad Majakowskiego wymaga od ttu-
maczy biegunowej niemal rozpietosci
uzdolnien. Analitycznej dokladnosci —
i bojowego rozmachu. Wiadomo, jak so-
lidnym i wymagajacym majstrem rzemio-
sta poetyckiego byt Majakowski. Odda-
lajac sie od swoich wczesnych, futury-
stycznych upodoban do specyficznej wir-

tuozerii i ekwilibrystyki stowa — nie stat
sie Majakowski nigdy mniej wymaga-
jacym artysta. Przypominal, ze poezja,

podejmujac sie zadania propagandy nie
wybiera tatwej drogi. To, co ma by¢
tatwe i przekonywajgce dla czytelnika —
wcale nie ,pisze sie" tak tatwo poecie.
Orezem poety politycznego jest u Maja-
kowskiego poza wszystkimi elementami
troski réwniez i dobra kompozycja utwo-
ru, uwydatniajgca efektowno$¢ argumen-
tacji, celowy rytm, przemyslany, dowcip-
ny, zawsze nowy rym. Wiersz ten jest
czesto niemal skandowany, sugestywny,
tatwo poddajagcy hasta, przypieczetowu-
jacy porazke wroga. Przy tym jednak,
zachowujac regularng rame, bywa peien
wyszukanych i dowcipny, i niespodzia-
nek w. przenoszeniu akcentéw, tak ze
jest przeciwienstwem monotonii, nudy,
tatwizny. Juz samemu profilowi rytmi-
cznemu oryginatu ttumacz rzadko zdota
doréwnaé¢. Zdaiza sie tez, ze doréwnuje
mu kosztem tre$ci. Broniewski, Brzech-
wa, Pasternak — reprezentuja w tomie
grupe tlumaczy szczeg6lnie wiernycn
Jytmicznemu imperatywowi“ oryginatu.
Do waznych dzwiekéw elementéw wier-
sza Majakowskiego nalezg tez aliteracje,
zbitki spotgtoskowe, zbiegi wyrazéw jed-
nosylabcwych, zbiegi akcentéw, tak ze
wiersz otrzymuje forme niezwyklg, po-
budzajgcg uwage, wytrgcajacg czytelni-
ka z kolysanki i drzemki szeregiem zde-
rzen, szokéw, chropowatosci i dyshar-
monii — ktére ukladajag sie w z gory
przemyslany efekt. Szczegdlnie w utwo-
rach wczes$niejszych duzo jest wirtuo-
zerii tego rodzaju, pézniej Majakowski
uzywa tych $rodkéw bardziej umiarko-
wanie — ale tym wiekszg majg wtedy
role w wierszu, gdy juz nimi nie zasy-
puje czytelnika. Ta sprawa — w potacze-
niu z czestym wykorzystywaniem gry
stbw, z wykorzystywaniem homoni-
moéw — utrudnia jeszcze bardziej zada-
nie ttumacza. Pod tym wzgledem z naj-
wiekszg zapamietatosciag stara sie za-
doséuczyni¢ oryginatowi Wazyk. (Kto cie-
kaw, jak mu sie to Swietnie udaje, niech
zajrzy np. do przekiadu takiego zartu
poetyckiego jak ,Demon i Tamara“).

Najtrudniejszym jednak zadaniem jest
wierno$¢ poecie w zakresie stownictwa,
budowy zdania, akcentu logicznego

w zdaniu, wierno$¢ w jasnosci sformuto-

wan. Tu sprawa idzie o to, aby forma
nie zdradzita treSci.

Stownictwo i obrazowanie — w tym
sik ujawnia przecie charakter stylu po-
ety, rewolucja poetycka Majakowskiego.
Jesli nie byt jedyny, to byt najznako-

mitszy z tych poetéw, ktérzy wprowa-
dzili do poezji jezyk ulicy miejskiej. Ten
jezyk plebejski postuzyt mu nie dla efek-
tu tylko, nie dla epatowania burzuja, ale
postuzyY mu do wypowiadania prawd
szerszych i celniejszych, dla odstaniania
prawd nowych o wuczuciach czlowieka.
Precyzyjna wierno$¢ wobec stownictwa,
stylu, obrazéw oryginatu byta najwiek-
szg trudnos$cig dla ttumaczy. Zachowujac
wierno$¢ wobec rytmu i formy dzwie-
kowej, nie zdotali jej czestokro¢ zacho-
wa¢ w tak waznej dziedzinie. Na ogo6t
przektady z koniecznos$ci sg bardziej ,za-
okraglone“ od oryginatu, mniej precyzyj-
ne w aluzyjnos$ci, mniej .szorstkie“,
mniej majg skr6tébw w budowie zdania.
Trudnoéci akcentacyjne przektadu z je-
zyka rosyjskiego na polski powodujg, ze
ttumacze czesto uciekajg sie do skréco-
nej koncoéwki pierwszej osoby liczby
mnogiej w czasie przysztym czasowni-
kéw: ,Ruszym“ zamiast ruszymy itp. Jest
to koturnowos$¢ i archaizowanie obce Ma-
jakowskiemu.

Majakowski przemawia dobitnie, jasno,
czesto szermuje dowcipem, czesto dowcip
jest pointg korncowag utworu. Niestety,
przezwyciezenie innych trudnos$ci formal-
nych, o ktérych moéwili§my, odbywa sie
czasem kosztem jasnos$ci wypowiedzi.
A ten grzech byt najzupeiniej obcy Ma-
jakowskiemu. Pod tym wzgledem najpiek-
niejsze przektady nie sg bez skazy. Nie-
liczne sa pozycje, w ktérych wiernosé
wobec tres$ci oryginatlu — doréwnuje

wiernos$ci wobec formy. Zwraca tu uwa-
ge precyzyjnie przemyslany jastrunowski
przektad ,Obtoku w spodniach“, ,ideal-
ny“ przektad Brzechwy ,Rozmowy z in-
spektorem podatkowym o poezji“.

Niestety, nawet bardzo dobry przektad
pocigga za sobg, jak wiadomo, zubozenie
i uproszczenie oryginatu, ,skréty* w jego
obrazowaniu. Te skroty bywaja koniecz-
ne, aby utrzymac¢ sie w rytmie i tempie
oryginatu, aby nie popas¢ w ,komentator-
stwo“ i gadulstwo przektadowe.

W przektadach Sandauera troska o od-
danie zawarto$ci pojeciowej. wiersza nie
ustepuje trosce o wierno$¢ stronie for-
malnej. W rezultacie tej ambitnej pracy
otrzymujemy szereg przekiadéw na wy-
rownanym wysokim poziomie. L. Paster-
nak radzi sobie czesto przy pomocy bar-
dzo trafnych amplifikacyj (np. ,Pie$n dzie-
sieciolecia®).

Wyrazistos§¢ mowy poetyckiej Majakow-
skiego gubi nawet doktadny Wazyk
w jednym z wcze$niejszych swoich prze-
ktadéw (,Nasz marsz"). ,Kto nasze ztoto
btekitem przelé$ni?“ pyta ttumacz. W ory-
ginale wyrazniej: ,Czy jest bilekitniejsze
od naszego ziota?"* Tekst ttumacza ,Czy
kule potng nas zadiem os?* nie doktad-
nie oddaje pozorne pytanie oryginatu, kté-
re wyraza zuchwalg pewno$é, ze kule ich
nie $mig tkngé¢. Tekst tlumacza

»,Byk dni mruk.
Arba powolnych lat"

jest wierny formie dzwiekowej, lecz da-
je obraz mniej jasny niz oryginal. Maja-
kowski moéwi: ,Byk dni pstry. Powolna
arba lat“. W ten spos6b jasny jest zwig-
zek poje¢: lata sg powolne, i wyrazny
obraz — metafora czasu — byk ciagnie
arne. (Jest to obraz analogiczny do ,Wo-
zu zycia“ z dawnej poezji). Przestawienie
czesci zdania w drugim wierszu zaciem-
nito sens, rozcieto obraz na dwoje. Prze-
ktad, zblizywszy sie pod wzgledem budo-
wy dzwiekowej do oryginatlu — utracit
zasadniczg ceche jego stylu: logiczng jas-
no$¢. (Byta ona nawet we wczesnym okre-
sie futurystycznym zasadg budowy w.er-
sza .Majakowskiego)

Jan Kott w przektadz'e ,Listu z Pa-
ryza do towarzysza Kostrowa o istocie
mitosci® oddat catlg subtelno$¢ liryzmu

Majakowskiego maskowang
jednak dwukrotnie oddalit
oryginatu. ,Nie kochata —
ty...* pisze Kott,

rubasznoscia,
sie od tresci
jam nieczu-
gdy tekst w literalnym
przektadzie méwi ,przestata kocha¢, od-
ptyneta“. ,Jam nieczuly" jest sprzeczne
z treScig wiersza, ktéry mowi witasdnie
o nieuleczalnej mitosci Majakowskiego do
owsj osoby, ktora ,przestata koehag''sZ tpr
go samego powodu nie odpowiada -mysSli
oryginatu przektad ,Co sie:tam -z-glup-

stwami piesci¢, lubie czy nie lubie* gdy
autor mowi tylko ,co tam wdawac sie
w szczegbly® — domyS$ine: czy mi sie po-

wiodto czy nie.

sLeon Pasternak w sugestywnym prze-
ktadzie wiersza ,Sergiuszowi Jesienino-
wi“ dopuszcza niejasno$¢ piszac: ,Niezro-
zumiatg bedzie ta $mieré¢, gdy petle lub
scyzoryk ukaze waszym oczom"* zamiast:
przyczyn tej straty nie wyja$ni nam pe-
tla ani scyzoryk. Réwniez niejasne: ,Wi-
dze—jak kurczac przegub podarty swych
wtasnych kosci kolyszecie miech“—prze-
gub podarty-zamiast: porznietg reke. Pas-
ternak pisze: ,Dla ludu, dla jezykotwdrcy
umart czeladnik-hulaka" zamiast: ludowi
umart czeladnik $piewajgcy (zwonkij pod-
mastierje).

Wt Broniewski dat chyba najsugestyw-
niejszg karte w tomie: przektad si6dme-
go fragmentu z poematu ,Dobrze“. W prze-
ktadzie tym nie zdotat unikngé¢ paru potk-
nie¢: ,Zoinierz poruszyt ogieri i przytem
iskra mu padta na oko* blask ognia

padt na oko. Zmienia sens, gdy moéwi
Jdecz Chrystut nie szedt ku nim*“ (Bloko-
wi i jego cieniowi) zamiast: ,No Bloku
Christos jawlatsia nie stat” lecz Blo-

kowi Chrystus sie nie ukazat Autor pod-
kresla, ze Biok tego bynajmniej nie do-
stapit.* Poza tym przez dobdr leksykalny
Broniewski nadaje utworowi nastréj bar-
dziej zblizony do wizji romantycznej, pod-
czas gdy u Majakowskiego wystepowatly —
jako dysonans w patetycznym temacie —
elementy obrazowania naturalistycznego,
np. gdy mowa o zbuntowanym krgazowni-
ku ,Aurora“, Majakowski poréwnuje go
do ,wielorybiego kadtub a“, Broniewski
za§ mowi ,jak widmo rekina cielsko
JAurory“. Przesunigcie tonacji jest mini-
malne, ale jest. Mimo to przekiad jest —
biorgc w catosci — niemal ,podstuchany*
u Majakowskiego.

Umieszczony na wstepie ksigzki prze-
ktad Stobodnika wprowadza niejasno$¢ do
tekstu wczesnego wiersza Majakowskiego.
Ust nowych stowa jakze brzmicie gdy
widze ryb blaszanych grzbiet* — oryginat
jednak brzmi inaczej: ,Na tusce blasza-
nej ryby przeczytalem wezwania nowych
ust* (literalnie), co jest zrozumiate jako
program futurysty, przektad za$ odbiera
sens zdaniu. Jako karta wstepna ksigz-
ki to rzeczywiscie niefortunne.

Niedopatrzeniu tylko przypisa¢ mozna
pozostawienie w zbiorze doskonatych prze-
ktadéw — przektadu zbiorowego ,O0dy do
rewolucji* (str.

62). Niezreczna, niejasna
po polsku budowa pierwszego zdania,
zmiana okres$lenia rewolucji ,wielka“ na

straszna“ wyraznie wbrew intencji auto-
ra niezrozumiata barokowa przeno$nia
hydra koput* zamiast ,sklepienia sobo-
ru“ tepodziobe Swidry* (mowa o lufach
armat) zamiast ,kominéw"“ ewentualnie
rur o tepych ryjach* (ttumacz pomieszat
rosyjskie ,buraw*“ - $Swider i ,borow* -
1) komin, rura oraz 2) wieprz z czego
zresztg Majakowski skorzystat dla ambi-

walencji obrazu); ,Stawa“ — z nazwy
okretu przerobiona na okrzyk jakiego$ nie

istniejgcego w oryginale sternika; okrzyk
przeciwstawienia ,A potem!" zniwelowa-
ny przez usuniecie wykrzyknika i pola-

czenie bez sensu z nastepnym zdaniem;
wreszcie ,czub zawadiacki na smagtym
torsie* oto niedoktadny rejestr curio-
sow tego przektadu.

W kilku wypadkach, gdy idzie o wy-
bitniejsze pozycje, znajdujemy w tomie
przektad jednego utworu przez kilku ttu-
maczy. Tak postgpiono z poematem
,Oblok w spodniach* i wierszem ,Lewgag
marsz". Poréwnanie jest bardzo ciekawe
dla czytelnika. Na tle Jastrunowskiego
przektadu ,Obtoku w spodniach® wida¢,
ze przeklad Sterna nie spetnia juz tych
postulatow, ktére dzisiaj stawiamy prze-
ktadom poetyckim. Jego amplifikacje sa
zbyt luzne, obce charakterowi utworu.

Zastuzone uznanie miat u nas znako-
mity przektad Stonimskiego Lewag
marsz“. Przyjrzenie sie temu przektadowi
obok nowszego przektadu Szenwalda
i Wazyka prowadzi do ciekawych wnios-
kow. Okazuje sie, ze nowszy przektad jest
blizszy postulatu adekwatnosci. Czytel-
nika cieszy nie tylko wieksze zblizenie
do dzwiekowej formy wiersza Majakow-
skiego, ale i wyzszy stopien wiernosci wo-
bec stylu tej poezji. U Stonimskiego zau-
wazymy do$¢ znaczne przesuniecia ,tona-
cji* wiersza, koturnowe ,zaokraglenia"
prostego, ,rgbanego“ stylu oryginatlu. Za-
miast ,prawa“ mowi tlumacz ,gloria
praw“, zamiast ,czy* — ,zali“, ,brytyj-
skiemu Ilwu"“ kaze sie ,prezy¢“ i ,olénie-
wac“ korong zamiast ,szczerzy¢ korone“.
W tych wypadkach tlumacz nie umiat
sie obejs¢ bez dodatkéw obcych charak-
terowi oryginatu. W innym miejscu nato-
miast nie potrafit zmiesci¢ w przekia-
dzie waznego elementu treSciowego, ,nie
dociggnat’: Stonimski pisze upraszczajac
.Czyz ulegniemy w walce" zamiast ,czyz
bedziemy lezli w przesztodé“. Zwrot ten
w nowszym przektadzie Szenwalda — Wa-
zyka brzmi wierniej: ,czy przeszto$¢ zmo-
ze nas w walce". Spo6tka ttumaczy ocalita
wiec bardzo istotny moment treSciowy. Na
tym przyktadzie najlepiej wida¢, jakie
trudno$ci pozostaja niepokonane w prze-
ktadach, jak istotne elementy tresci lub
stylu pozostaja ,nieprzektadalne“. Prze-
cie nawet doskonalszy przektad Wazyka
i Szenwalda znacznie ,uszlachetnia“ tekst
oryginatu. | to ,uszlachetnianie jest cha-
rakterystyczne w mniejszym Ilub wiek-
szym stopniu dla wszystkich przektadéw
Majakowskiego. Jest to zio konieczne, ze
przektad narzuca zawsze oryginatowi pe-
wien procent banalnosci, wprowadzajac
utgrte ,zwroty poetyckie“, ktére pomaga-
ja tlumaczowi zmiesci¢ oryginat w ry-

zach rytmu, rymu, aliteracji itp.
Wydaje sige, ze .stoimy tu wobec klu-
czowego problemu przektadéw. Wazyk

zrobit wiele dla dobra tej sprawy postu-
lujgc  uwolnienie od przymusu rymow
meskich. To nie wszystko jednak. Za kaz-
dym razem tlumacz staje na nowo wo-
bec problemu, ktéry powinien rozstrzyg-
ngé Scistym rachunkiem: o ile wierno$é
mniej waznym elementom utworu pozwoli
mu zachowa¢ wazniejsze jego elementy.
Zbanalizowanie obrazu jest ciezszym
grzechem niz zaniedbanie aliteracji u fu-
turysty lub w tekScie, nawet klasycz-
nym, uzycie niepetnego rymu — i nie
wiadomo, czy tlumacze zawsze o tym pa-
mietaja. Rytm jest tak samo fundamen-
talnym elementem utworu jak stownict-
wo i obrazowanie, a przeciez zgodnos$¢
przektadu z miarg oryginatu jest uswie-
conym od dawna kanonem, natomiast za-
stagpi¢ Swiezy obraz komunatem Ilub na-
turalng budowe zdania inwersjg i sztucz-
noscia — nie uchodzi dotagd w pojeciach
og6tu za grzech kardynalny. A jednak te
usterki formy najbardziej zagrazaja tre-
Sci.

Takie uwagi nasuwajg sie w zwigzku
ze starszymi przektadami, ale i w nowych
kwestia ta ‘'stanowi najwiekszy szkoput.
Tym bardziej, ze cudéw nie ma i w

ra-
chunku przektadowym oryginat zawsze
poniesie jakie$ straty — idzie tylko o to,
jakie?

Ro6znorodno$¢ indywidualnos$ci poetéw,

ktérzy dali w tym tomie swoje przektady,
pozwolita ukaza¢ te réznorodne wtasci-
woséci indywidualnosci Majakowskiego,
ktorych jeden tlumacz nie moégitby zaw-
sze z r6wng doskonaloScia przekazac¢. War
zyk, ktoérego wktad w ksigzce jest naj-
powazniejszy, ukazat u Majakowskiego
sarkastyczng zjadliwo$¢ polemisty, bardzo
logicznie skonstruowany do konhca zart,
pasje do precyzyjnych i trudnych zabaw
gra dzwiekow, stéw i rytmu, umial, suge-
rowaé¢ perspektywy, jakie Majakowski —
inzynier wyobrazni — narzucat czytelni-
kowi, umial sugerowac¢ autorytet poety-
agitatora. Sandauer wydobyt ton saty-
ryczny poezji Majakowskiego. Broniew-
ski oddat bezposrednig, romantyczng in-
tensywno$¢ uczucia i wizji, Pasternak —
patos sprawy spotecznej i uczucie dla
przyjaciot, towarzyszy. Jastrun byt prze-
nikliwym tlumaczem dramatu duszy mto-
dego poety, umiat przekaza¢ jego ludzka
wrazliwo$¢ — i poetyckg ,gigantomanie*.
Szenwald — wielkie porywy i wielkie kpi-
ny Majakowskiego. Kott — rzadko poru-
szang strune sentymentu, maskowanego
ironia.

Tom daje przeglad przektadéw na wy-
sokim poziomie, nie bedziemy ich dalej
wymienia¢, gdyz nie ma tu miejsca, by
odda¢ sprawiedliwo$¢ ich zastugom.
Wszystkie przemawiajg do czytelnika, da-
ja mu wyobrazenie o jedrnos$ci i zywosci
wielkiej poezji Majakowskiego.

Janina Preger
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Kry
czytelnik...

(Glos w dyskusji)

Leon Kruczkowski i Ryszard Matuszew-
ski w dyskusji ,0 dzisiejszych zadaniach
pisarstwa i krytyki“ poruszyli sprawe naj-
istotniejszg; sprawe odbiorcy pisarskiej
i krytycznej twoérczosci, sprawe czytelnika
w okreslonym $&ciSle ustroju Polski Ludo-
wej. | stusznie. Bo dyskusja, jesli ma nie
by¢ »jeszcze jednym odwiecznym sporem
miedzy pisarzami a krytykami, musi by¢
rozszerzona na ,dzisiejsze zadania pisar-
stwa, krytyki i czytelnikow*“. .

W chwili obecnej, powiedzmy sobie
otwarcie, mamy sytuacje nastepujaca:

Pisarz pisze ksigzke przez p6t roku czy
rok, po czym sktada jg w wydawnictwie.
Recenzenci wydawnictwa orzekajg po
dwoéch, trzech miesigcach, ze ksigzke na-
lezy wyda¢. Autor otrzymuje zaliczke,
ksigzka idzie do druku, ktéry trwa do
trzech miesiecy, po czym autor czeka na
recenzje. Ksigzka tymczasem jest juz
w handlu ksiegarskim, wedruje do biblio-
tek, wypozyczalni, $Swietlic. Na oktadce
poza nazwiskiem autora, tytutem i wydaw-
cg nie ma nic, coby zorientowato czytelni-
ka, kim jest autor, co zawiera ksigzka (ty-
tuty sa przeciez zwodnicze, vide ,Szeks-
pir* Rudnickiego), dla jakiego kregu
wséréd milionéw czytelnikéw przeznaczo-
ny jest 10-cio, czy 20-to tysieczny naktad,
na jakie warto$ci nalezy w ksigzce zwré6-
ci¢ uwage i przed jakimi btednymi wnio-
skami autora nalezy sie strzec. (To samo
dotyczy zresztg ksigzek tlumaczonych).
Czekanie przez czytelnikbw na recenzje
spowodowatoby, ze ksigzek kupowano by
u nas stokrotnie mniej, niz sie sprzedaje
obecnie. Czytelnik kupuje wiec, czy wy-
pozycza ksigzke badz ,na nosa“, badz na

podstawie zastyszanej opinii innego czy-
telnika, czy wedlug oceny ,na oko“ czy-
telnika i ksigzki przez bibliotekarza, czy

Swietlicowego instruktora, czy ksiegarza.

Ten proces wytwarzania sie przypadko-
wej ,dzikiej opinii“ o ksigzce odbywa sie
bez wspétudziatu naszej krytyki i bez wie-
dzy wydawnictwa i autora. Od czasu pow-
stania ,Domu Ksigzki Polskiej* dowiedze-
nie sie. czy ksigzka rozeszta sie, i w jakim
czasie i czy jest czytana, jak stwierdza

wielu autoréw, jest prawie niemozliwe.
Kontakty autora z czytelnikami w akcji
TWP dajag autorowi wiele réznorodnych

korzy$ci, ale nie mogg mu daé¢ petnego
obrazu, co sadzi masa czytelnikéw o jego
twoérczosci.

Krytycy za$, chwalgc, czy ganigc auto-
ra, jakze czesto zbyt p6zno, kiedy od na-
pisania ksigzki uptynagt rok, a autor bie-
dzi sie juz nad nowa problematyka, nie
biorg pod uwage faktu, ze czytelnicy juz
wydali ..WOLtajemniczy sad i ksigzka nie-
zaleznie od krytyki jest czytana lub nie-
czytana. Ale bytoby niestuszne, zrzuca¢d
wine wytgcznie na krytykéw za to przer-
wanie obiegu pradu w trojkacie Pisarz —
Krytyk — Czytelnik. Ponoszg tu wine row-
niez pisarze, ktoérzy, majac swoj Zwigzek,
nie potrafili do tej pory wypracowaé form
jak najszybszego kontaktu z opinig czy-
telnikéw, najpotezniejszym dotad kryty-
kiem ich dziet

Dlatego tez wydaje mi sige, ze witasnie
w Polsce, w kraju, w ktérym w ciggu kil-
ku, lat przybyty miliony nowych czytelni-
kéw, nadszedt czas skontrolowania bardzo

doktadnego narostych opinii i gustow,
a nastepnie wprowadzenia statej kontroli
czytelnictwa kazdej pozycji literackiej,
wiasnej, czy tlumaczonej, bo inaczej be-
dziemy sie wiecznie mija¢ — pisarze —
krytycy — czytelnicy.

C6z wiec nalezatoby uczyni¢?

Przede wszystkim — tak mnie sie wy-
daje — wprowadzi¢ to, ze Zwigzek Lite-

ratbw zobowigze wydawcéw do wydawa-
nia wszystkich ksigzek, wiasnych i tluma-
czonych, z krotkim wstepem biograficzno-
krytycznym, podpisanym przez recenzen-
ta literackiego, kwalifikujgcego ksigzke do
druku. Poza tym, w wydaniach nastep-
nych, ksigzke zamykaé¢ winny wyjatki po-
zytywnych i negatywnych wypowiedzi
0 ksigzce w dziennikach, czy czasopi-
smach. W ten sposéb osiggniemy stalg
tacznos¢ miedzy opinig krytykéw a opinig
czytelnik6w. Czytelnik bedzie moégt skon-
frontowa¢ swa opinie z oceng krytykow.
To pobudzi¢ moze czytelnika do dyskusji
1z autorem 1z krytykiem. By to utatwic,
nalezaloby w kazdej ksigzce podawac
adres Instytutu Literackiego, czy sekciji
czytelnictwa przy Zwigzku Literatéw, czy
innej centralnej, dla tego celu stworzonej
instytucji, dokad kierowa¢ mogitby swe
opinie kazdy czytelnik, piszac do autora,
czy krytyka. OczywiScie opieranie sie na
opinii samych listbw jest niewystarczajg-
ce. Z kolei, powotana instytucja musiataby
mie¢ dostep do miesiecznych sprawozdan
z rozsprzedazy ksigzek w poszczeg6lnych
okregach kraju i do statystyk ruchu po-
szczeg6lnych pozycji literackich w biblio-
tekach i wypozyczalniach. Dopiero wow-
czas mielibySmy obraz, co i gdzie, w ja-
kiej czeSci kraju naprawde sie czyta. To
za$ pozwolitoby z kolei pisarzom i kryty-
kom na wejscie w nieprzypadkowy osobi-
sty kontakt z czytelnikami i wybadanie
na miejscu argumentacji czytelnikow,
a w dyskusji z nimi wyjasnienie im i so-
bie wielu probleméw wypieku pisarskiego
chleba, probleméw, ktére dotad dyskuto-
wane sa w prézni, bez gtosu konsumen-
tow.

Sadze przy tym, ze uwaga nasza skon-
centrowana by¢é winna przede wszystkim
na miodziezy. Jej gtos i proces urabiania
sie wsréd nich ,dzikich* czy $wiadomych
opinii o ksigzkach,, jest dla nas pisarzy
i krytykéw najwazniejszy. W nastepnym
péiwieczu oni stanowi¢ beda dobrych lub
zlych odbiorcéw stowa pisanego.

Edmund Osmanczyk
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N OWA

Z TEATROW WYBRZEZA

PRZYJACIEL LUDZI

* JeSli ktory$ z pisarzy zastuzyt sobie na
to pigkne miano — to na pewno Maksym
Gorki.

Wyszedt ze Srodowiska drobnych rze-
miesinikbw, cate trudne sieroce dziecin-
stwo i miodos¢ spedzit wsréd ludu rosyj-
skiego. W niekonczacych sie wedréwkach
po kraju poznat urode i okrucienstwo zy-
cia, na wtasnej skérze doznawat wszyst-
kich potwornosci carskiego ustroju. Trze-
ba byto wielkiego serca, aby w ponie-
wierce i nedzy nie zatraci¢ miary i spra-
wiedliwo$sci w ocenie cztowieka. Trzeba
byto wielkiego pisarstwa, aby te sume
wiedzy o Swiecie zamknaé w niesmiertel-
ny ksztatt -literacki.

Dzieta Gorkiego sa przyktadem dosko-
natego dopetnienia sie twdrczosci i ideolo-
gii. Swiadomo$¢ rewolucyjna wyjasnita
wszystkie dosSwiadczenia pisarza. Jego
utwory staly sie potwierdzeniem mySli
marksistowskiej.

Dramaty Gorkiego, ciagle jeszcze zbyt
rzadko ukazujace sie na naszych scenach,

sa nieprzescigniong dotad szkotg litera-
tury socjalistycznej, precyzyjnie taczacej
gteboka znajomos$¢ cztowieka z wiedzg

o rozwojowych prawach spotecznych.
Teatr ,Wybrzeze" (Gdansk, Gdynia, So-
pot) wystapit z premierg ,Wassy Zelez-
nowy" sztuki wprowadzonej do re-
pertuaru w sezonie 1911-12 przez t6dzki
teatr Zelwerowicza, a potem niezmiernie
rzadko wznawianej w Polsce. ,Wassa“ na-
pisana przez Gorkiego po roku 1905, na-
stepnie  przerobiona (niewiadomo czy
ostatecznie) przed $miercig pisarza — nie
nalezy do jego dziet scenicznych naj-
wiekszego kalibru. A jednak i w tym
utworze obserwowaé mozemy nowator-
stwo i wielko$¢ autora ,M atki“,
JesteSmy na poz6r w Swiecie dusznego
dramatu rodzinnego z epoki naturalizmu.
Zona zmusza do samobdjstwa meza-roz-

pustnika, ktéremu grozi katorga za de-
floracje nieletnich; po domu snuje sie
niedorozwinieta dziewczynka; ciezarna

stuzgca wiesza sie w tazience. W zakon-
czeniu na scenie umiera matka rodu,
a mniej lub wiecej uprawnieni spadko-
biercy pladrujg trupa, rzucajg sie do ka-
sy.
yDramat okropnos$ci? Nie. Oto widzimy
jak w trakcie akcji straszne wydarzenia
schodzg na drugi plan, ustepuja miejsca
treSciom wazniejszym, stajg sie wreszcie
jedynie argumentem — oskarzeniem dla
pisarza malujacego bezlitoSnie $rodowi-
sko burzuazji rosyjskiej. Widz nie wyno-
si z teatru wrazenia przygnebienia. Zoba-
czyt calag otchtan gnijacego $wiata, ale
zarazem przekonany zostal o jego nieu-
niknionej i stusznej klesce.

Budowa dramatu opiera sie na postaci
Wassy; to ona od pierwszego epizodu do
konca prowadzi bieg akcji; wszystkie fi-
gury jej scenicznego otoczenia stuzg do
demaskowania bohaterki'. W introdukcji
pierwszego aktu podziwiaé mozna konse-
kwencje metody pisarskiej Gorkiego.
Kazda nastepna, choc¢by najkrotsza scena,
maluje nowy rys charakteru Wassy.
Pierwsza rozmowa z Krdétkich stawia ja
od razu jako cztowieka interesu, zdradza
jej chytro$¢ i inteligencje zarazem, za-
znacza pogardliwy stosunek do -ludzi. Ak-

torka Stanistawska w przedstawieniu
~Wybrzeza" podkres$la to Swietnie nie-
chetnym, opedzajacym sie ruchem reki,

jakim Wassa odprawia materialnie od
siebie zaleznych.

Kim jest Zeleznowa? Wtascicielkg To-
warzystwa Zeglugi Rzecznej, typowym
rekinem kapitalistycznym, upartym i prze-
mys$inym wyzyskiwaczem. Ale mental-
no$¢ rekina nie wyczerpuje catej prawdy
o Wassie. Jest to kobieta, przerastajgca
nie tylko rozmachem, ale réwniez inteli-
gencjag swoje otoczenie, rozumiejgca jego
nicos¢, a zarazem bezcelowo$¢é wiasnej
szamotaniny. Powiada: ,Bogaci zyjag mar-
nie i licho", ale nie potrafi i nie chce na-
wet mys$le¢ o przyczynach zfa, o mozliwo-
Sciach naprawy. Méwi dalej: ,Nie jestem
przyjacielem ludzi“, ,Ludzie sg gorsi od

zwierzat" jest to miara jej nikczem-
nosci, ale réwnoczes$nie trafnego i kry-
tycznego osadu stosunkéw panujgcych
w ustroju burzuazyjnym. Postaé Wassy

zawiera w sobie calg potwornos$é¢ $Swiata
wyzyskiwaczy, a zarazem jego smutek,
Swiadomos$¢é bezsensu, poczucie zblizajgcej
sie zagtady.

Gorki nie tracac ani na chwile z oczu
spotecznych kryteri6w oceny cztowieka,
umie pokaza¢ calg jego skomplikowang
tre§¢ wewnetrzng, bogactwo jego psycho-
logii. Wassa jest figurg literackg wielkiej
miary. Wnikliwo$¢ z jaka zostata naszki-
cowana pokazuje szczeg6t charakterysty-
ki: kocha ona cérke Ludmite, kocha wnu-
ka, nie kocha natomiast drugiej corki Na-
talii, ktéra — jest do niej podobna. Kon-
sekwencja w rysunku tej postaci: po spo-
wodawaniu $mierci meza szuka usprawie-
dliwienia swojego czynu; stad jej opo-
wies¢ o plugawej przesziosci kapitana
w scenie z c6rkami. Bogactwo ryséw psy-
chicznych Wassy odstania Ludmita, mo-
wigc o ,dobrej, czutej twarzy* matki. De-
maskatorska odkrywczo$¢ to scena, kiedy
Zeleznowa na kwadrans przed otruciem
meza bezwzglednie osadza swojego brata
Prochowa wtasnie z pozycji moralnych.
Gorki analizuje tu nie tylko zaktamanie,
ale i wzajemng nienawi$¢ do siebie ludzi

tego kregu.

Pokazuje rowniez jak ustr6j kapitali-
styczny unieszcze$liwia wszystkich — na-
wet swoich uprzywilejowanych. Poczucie

krzywdy majag nie tylko wszyscy bohate-
rowie ,Na dnie* — ale réwniez Jegor Bu-
tyczow, Jakub Bardin z ,Wrogow*“, Tatia-
na z ,Mieszczan“, Liza z ,Dzieci stonca“.
W omawianej sztuce ma je réwniez kapi-
tan Zeleznow, ostatni tajdak, katorznik,
a przeciez nienawis¢, jaka wybucha
W rozmowie z zong jest m. in. jego pro-

testem przeciw panoszeniu sie pienig-
dza.
Gorki naprawde rozumiat, ze warunki

ekonomiczne i spoteczne determinujg po-
stepowanie i morale ludzkie, umiat wi-
dzie¢ zto nie w cztowieku a w ustroju, nie
malowat nigdy postaci plakatowo czar-

fot. Edmund Zdanowski

Panstwowy Teatr ~Wybrzeze* w Gdan-
sku, ,Wassa Zeleznowa"“ M. Gorkiego, Rez.
— Jerzy Walden, scenografia — R. Bubiec,

nych — na tym polega nowatorstwo
i piekno jego humanizmu. Rozumiat zara-
zem konieczno$¢ walki z zepsutym Swia-
tem, ptongt sprawiedliwym gniewem
przeciw wyzyskiwaczom — i to stanowi
o madrosci jego humanizmu.

Reprezentantka nowego $Swiata jest
w utworze emigrantka polityczna Raszel.
Gorki nie stworzyt nigdy wielkiej posta-
ci rewolucjonisty na scenie. Raszel to
robwniez jedna z ,szeregowych“ rewoluciji.
W sztuce jest postacig raczej konturowo
zarysowang, stad pewne skrzywienie pro-
porcji, niejako uratowane kapitalng poin-
ta- W minute po $mierci Wassy rodzina
grabi gorgczkowo jej majatek. Raszel wo-
ta do Prochora grzebigcego w papierach
na biurku: ,Kradnie pan!* Prochor: ,Po
co? Swoje bierzemy“. Raszel: ,Swoje —
a co wy macie swojego?“. Lapidarny, do-
sadny osad $wiata Zeleznowych i innych,
po ktérym zapada kurtyna.

Wielka twoérczo$¢é Gorkiego nie docze-
kata sie dotad zadnej obszerniejszej roz-
prawy w naszej krytyce, nie ma nawet
przektadu monografii literackiej pisarza.
W ramach krotkiej recenzji trudno
0 miejsce na omodwienie ciekawego tla
politycznego sztuki (lata Dumy, lata wzro-
stu ,Zwigzku Narodu Rosyjskiego“), kry-
tyki obyczajowos$ci mieszczanstwa (szu-
brawiec Prochor — kandydatem na bur-
mistrza, przekupstwo palestry), doktad-
niejszej analizy postaci, z ktérych kazda
prawie zastugiwataby na studium (zupet-
nie epizodyczne postacie dwu stuzacych—

jakze skontrastowane i po ludzku zaryso-
wane).

W dramatach Gorkiego odzywajg sie
pewne pogtosy naturalizmu, wprawdzie
uszlachetnione wielkim talentem i huma-
nizmem pisarza, ale¢ zawsze nawigzujgce
do mniej twdrczych tradycji literatury ro-
syjskiej. Rzecza teatru powinno by¢ tu-
szowanie tych elementéw na rzecz socjal-
nych tre$ci sztuki — a nie (jak to sie cza-
sem dzieje) budowanie na nich wtas$nie
scenicznej wyrazistosci utworu. Przedsta-
wienie Teatru ,Wybrzeze" starato sie (na
0g6t z powodzeniem) unikng¢ tego btedu.
Rezyser Jerzy Walden pilng pracg anali-
tyczng z zespotem osiggngt duza przej-
rzystos¢ ideowag spektaklu. Aktorka graja-
ca Wasse w trakcie préb zmienita psy-
chologistyczng maniere gry na rzecz po-
glebionej spotecznie relacji postaci.
W efekcie ujrzeliSmy kawat przyzwoitego
teatru, najwartosciowszg bodaj z dotych-
czasowych pozycji ,Wybrzeza“; spektakl
bardzo sugestywny, bojowy politycznie,,
chwilami tylko pozwalajacy sie przytio-
czy¢ nalotowi makabry. W robocie re-
zyserskiej zwracalo uwage dazenie do po-
zbawionego sztampy stawiania postaci
i bardzo staranne wypunktowanie pauz.

Zgodnie z tekstem na czoto dramatis-
personae wysuneta sie zdecydowanie
Wanda Stanistawska-Lothe w roli gtow-
nej. Jej Wassa, moze tylko zbyt ,uarysto-
kratyczniona“, ,za malo mieszczanska —
byta w petni zrozumiata, antypatyczna
i przykuwajgca uwage widza. Bardzo
wnikliwie i przejrzy$Scie zagrana rola.

Przerazajagcego tajdaka Prochora, od-
znaczajagcego sie wedle wtasnych  stow
Lprostoduszng wesotoscig charakteru*,
grat soczyscie Marian Nowicki. Nie wpa-
dajagc w btazenade — wydobyt nurt hu-
morystyczny tej postaci, roztadowujac
zgodnie z intencjami autora ponurg atmo-
sfere sztuki.

Kira P.eptowska bardzo skupionymi
i oszczednymi $rodkami aktorskimi poka-

zata zto$¢, rozgoryczenie i beznadziejny
bunt Natalii. Wybitnie interesujacej roli
wytknaé¢ by mozna za malo zaznaczone

podobieAstwo psychiczne do matki, o kt6-
rym parokrotnie moéwi sie, w utworze;

Z pozostatego zespotu wyrézni¢ jeszcze
nalezy mtoda aktorke Grodynska, grajaca
z umiarem anormalng Ludmite, oraz
Marie Nochowicz za sylwetke Anny, do-
nosicielki i powiernicy Wassy.

Stefania Waldenowa doskonale wygla-
data w roli Raszel, szkoda jednak, ze za-
miast tuszowaé pewne rezonerstwo tej po-
staci — pogtebita je jeszcze.

Dekoracje Romana Bubieca staranne,
widzieliSmy juz jednak ciekawsze rozwig-
zania tego uzdolnionego scenografa. Za
nadto pstrokate wnetrze domu Zelezno-
wych nie mialo ,przestronnego, jasnego,
wesotego“ charakteru, jak chce tego au-
tor;' stanowito zbyt neutralne tto dla wy-
darzen scenicznych.

Stanistaw Marczak-Ob orski

KSIAZKA O MIECZNIKOWIE »

ksigzeczka, napisana
prosty, jako ze o naj-
bardziej powaznych i skomplikowanych
problemach mozna moéwi¢ zrozumiale
i przystepnie, informuje o dziele i zy-
ciu jednego z najwiekszych uczonych
swej epoki Ilji lljiczu Miecznikowie, za-
tozycielu pierwszych w Rosji pracowni
bakteriologicznych, organizatorze i po6z-
niejszym dyrektorze Instytutu Pasteura
w Paryzu.

Autor pokazuje nam nie tylko dzieto
ale i samg posta¢ I. |I. Miecznikowa. We
wstepie od razu zaznacza, ze tego rodza-
ju prekursorzy nauki indywidualnosciag
swg przerastaja zwykle epoke, w Kktérej
zyja. Autor podkres$la, ze na fakt pow-
stania dzieta wielkiego uczonego skfada
sie og6t warunkéw historycznych, oraz
wtasny niezmierny wysitek jednostki,
bez ktérego nie ma w ogé6le osiggniec
naukowych. Zjawiajg sie one tylko jako
rezultat kumulacji ogromnej ilosci wie-
dzy, pracy i inwencji twoérczej. Ksigzka
prof. Gremiackiego informuje nas o zy-
ciu Miecznikowa, $rodowisku z ktérego
pochodzit, daje obraz warunkéw zdoby-
wania wiedzy w Rosji XIX wieku. Uka-

Ta niezwyktla
w spos6b jasny i

*» M. A. Gremiacki ,Miecznikow".
Przektad W. Librowiczg. Oktadka: J. S.
Miklaszewski. Wyd; ,Czytelnik*, 1950,

Aleksander Rafalowski —
w  Zwigzku

»Walka

Radzieckim. Wiasnos¢ Muzeum w Kujbyszewie,

zuje jakie trudnosci mial do pokonania
mtody uczony, ktérego prace podwazatly
w spos6b zasadniczy O6wczesne wyobra-
zenia o Swiecie. To tez nowatorstwo nau-
kowe zaniosto po do najbardziej poste-
powej pracowni mys$li naukowej swego
czasu w Europie — do Instytutu Pasteu-
ra. Niedopuszczany do szerzenia no-
wych osiggnie¢ biologii w carskiej Ro-
sji, Miecznikéw, znalazt katedre w Pa-
ryzu. Przynosit ze sobg najwspanialsze
osiaggniecia, podbudowujgc teorie Paste-
ura. Prof. Roux, nastepca i wieloletni
dyrektor Instytutu pisat don:
.Panskie obserwacje dotyczace trawie-
nia u zwierzat nizszych doprowadzity Pa-
na do zagadnienia odpornosci. Byto wiec
rzecza naturalng, ze skierowat Pan swo-
je kroki do pracowni Pasteura, jak réow-
niez zi'Ozumiate byto to, ze Pasteur przy-
jat Pana z otwartymi ramionami —¢przy-
nosit mu Pan ni mniej ni wiecej jak
nauke o odpornosci na choroby zakazne..”
Ksigzka Gremiackiego zostata popraw-
nie przettumaczona, wydana starannie
i dobrze zilustrowana w spos6b wyjas-
niajacy tre$¢ pracy uczonego. Wydaw-
nictwo stusznie uczynito korzystajac tu
ze znakomitego wzoru wydawnictw ra-
dzieckich. Na wyréznienie zastuguje tez
szata graficzna ksigzki i okladka J. S.
Miklaszewskiego. W. M.

patriotdow polskich"”, obraz powstaty w 1942r.

historyczny doku-

ment radziecko-polskiego braterstwa broni w walce z faszyzmem.
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W SWIECIE KULTURY
RADZIECKIEJ

GORKI | SYBERIA

Niedawno wydane zostaly w ZSRR dwie
nowe ksigzki o Gorkim: ,Gorki i Syberia“
oraz ,M. Gorki i pisarze syberyjscy"*).
Zawierajg one wspomnienia o wielkim pi-
sarzu zwigzane z Syberig i jego listy do
poszczegdblnych o0séb i organizacji spotecz-
nych na Syberii.

Gdy czyta sie je, trudno uwierzy¢, ze
akcja odbywata sie dwadziescia — trzy-
dziesci lat temu, tak aktualnie i mocno
brzmiag jeszcze dzi§ stowa Gorkiego. Gorki
kazdym stowem byt i nadal jest uzyteczny
narodowi radzieckiemu w jego walce o ko-
munizm, Do kogokolwiek by pisat — czy do
kopaczy zitota Atdanu, czy do kotchozni-
kéw-szturmowcoéw Zachodniej Syberii, czy
tez do pionier6w i miodziezy szkolnej lgar-
ki — podkreslat przede wszystkim wielkag
misje historyczng Kraju Rad i doniostg
role cztowieka radzieckiego — budowni-
czego nowego ustroju.

.W Rosji odbywa sie to, czego nigdy
i nigdzie nie bylo — pisze Gorki do pierw-
szego zjazdu literatéw syberyjskich — ro-
syjski lud pracujacy taczy naprawde
wszystkie ludy r6znoplemienne we wspél-
nej wielkiej sprawie — w tworzeniu no-
wych form zycia... Rosja udziela $wiatu
doniostej nauki o tym, jak nalezy faczy¢
czynniki r6znorodne i jednolite pod wzgle-
dem duchowym, pod wzgledem dazen."

Charakteryzujgc nowego czlowieka —
twérce spoteczenstwa  komunistycznego,
Gorki moéwi o niebezpieczenstwie, ktére
mu grozi ze strony wojujacego kapita-
lizmu. W liscie do Atdanskich kopaczy zio-
ta Gorki w styczniu 1931 roku tak cha-

rakteryzuje agresywne zamiary burzua-
zyjnych imperialistéw: ,Rozumiejg i czu-
ja oni, ze potezny rozwo6j robotniczo-

chlopskiego panstwa zagraza im nieunik-
nionym zniszczeniem, nieunikniong zgubag.
Ze strachu i rozpaczy dawno juz rzuciliby
sie na nas z karabinami maszynowymi,
czolgami i samolotami i gazami trujgcymi,
lecz ich niedorzeczna i nieludzka chciwos$¢
stworzyta taka sytuacje, ze obecnie w Eu-
ropie i Ameryce pozostaje bez pracy okoto
trzydziestu milionéw robotnikow; Jest rze-
czg ryzykowna uzbroi¢ i wysta¢ przeciwko
nam te miliony, bo karabiny i kulomioty
moga zaczgé strzela¢ w kierunku innym,
niz zycza sobie tego kapitalisci“.

Jakze aktualne sa w dobie dzisiejszej
stowa te, pisane dwadzieScia lat temu!
W listach swoich Gorki poswigca wiele
uwagi demaskowaniu spoteczenstwa bur-
zuazyjnego z jego drapieznymi instynkta-
mi, zaktamang moralnoscig i zgnitlg kul-
turg.

Gdy w roku 1927 jeden z miodych lite-
ratbw Nowosyberyjska prosit listownie
Gorkiego o scharakteryzowanie od strony
spotecznej utworéw angielskiego moralisty

Smilesa ,wielki pisarz proletariacki odpo-
wiedziat mu treSciwym, ostrym listem,
skierowanym przeciwko burzuazyjnej lite-
raturze reakcyjnej, usitujagcej ukryé eks-
plogtatorskg istote kapitalistycznego spo-
teczenstwa.

,Smiles — pisat Gorki — to typowy
angielski mieszczanin, bardzo, jak kazdy
mieszczanin, obtudny i bardzo nieudolny.

Idea przewodnia jego dziet jest nastepu-
jaca: ,Jezeli zle ci sie powodzi, sam za
to ponosisz wine“. Jak widzicie, wybra-
liscie sobie niefortunnego nauczyciela.
W Rosji dzieta Smilesa byly popularne
w 6smym i na poczatku dziewigtego dzie-
sieciolecia XIX wieku, tj. w latach ofen-
sywy reakcji, gdy nasi domoro$li ,Smi-
tesowie* w rodzaju prawicowego dzienni-
karza Mienszykowa, pouczali miodziez:
.Nasze czasy — to nie czasy wielkich za-
dan“. A jest akurat przeciwnie — kazda
epoka jest czasem wielkich zadan.

Wy nie chcecie, by zycie sprowadzato
sie wytacznie do jedzenia i snu. Smiles za$
propaguje witadnie to i oprocz tego ko-
nieczno$¢ podporzadkowania sie prawom,
Wydanym przez ludzi, ktérzy zyja z cudzej
pracy. ,Kiedy$ szewc — pilnuj kopyta“.
Oto, co znajdziecie u Smilesa, jezeli uwaz-
nie zastanowicie sie nad jego kazaniami.

Niepokojgce was ,zr6zniczkowanie ludzi®

stanowi przewaznie wynik ich spolecznej
nierownoséci, ktéra popieraja tacy ludzie,
jak Smiles".

Zbior ,Gorki i Syberia® zawiera wiele

podobnych listéw, opublikowanych w swo-
im czasie w matorozpowszechnionych wy-
dawnictwach lub wcale nieopublikowanych.
Autorzy zbioru, zebrawszy je i zaopa-
trzywszy w komentarze, dali czytelnikom
radzieckim mozno$¢ ponownego spotkania

sie z ulubionym pisarzem i ponownego
przekonania sie, jak wytrwale i konsek-
wentnie walczyt z burzuazyjng ideologia,

walczyt o pokéj i
docenial osiggniecia
stowych i rolnych, i
nauki i sztuki.

szczescie ludzkosci, jak
robotnikbw przemy-
rozwo6j radzieckiej

ZYCIE RADZIECKIEJ ESTONII

O twoérczym charakterze pracy ludzi ra-
dzieckich i o ich uporczywej walce z przy-
rodg w imie dobra ludzkosci opowiada
estonski pisarz Oswald Tooming w po-
wiesci ,Zielone zloto".**).

Zielonym ziotem lud estonski nazywa
wspaniate lasy, w ktore obfituje radziecka
Estonia.

Tre$cig niedawno wydanej powiesSci Too-
minga jest walka o naukowe metody eks-
ploatacji tego ,ztota“. Akcja odbywa sie
w jednym z le$nictw, gdzie przebywa no-
wy lesniczy Remmelgas. Pierwsze jego po-
czynania spotykajg sie z oporem ze strony
kierownika miejscowego przedsiebiorstwa
leSnego, Osmusa. Miedzy Remmelgasem
i Osmusem wynika walka. ldzie o sprawy,
majace znaczenie dla catej ludnosci oko-
licznej. Osmus, cziowiek bezwzgledny,
energiczny i pewny siebie, wykonuje, po-
dobnie jak w latach poprzednich, plan
produkcji z nadwyzka. Ale powodzenie
zawdziecza temu, ze prowadzi wyrab
w poblizu waskotorowej kolejki i wielkiej
drog:, niszczac miode lasy, gdy tymcza-
sem gtebiej potozone partie lesne posiada-
ja doskonaly drzewostan, stary, wymaga-

*) ,Gorkit Syberia“. Zbiér opracowany przez
S. Kozewnikowa i A. Kaptietowa. Irkuckie
wydawnictwo Obwodowe. 1949. .M. Gorki i pi-

sarze syberyjscy“. Zbiér wspomnien. Opraco-
wali S. Kozewnikow i A. Kaptietlow. Nowosy-
beryjskie wydawnictwo Obwodowe. 1950. (,No-

Mir®, pazdziernik 1950).
**) Oswald Tooming. ,Zielone ztoto“. Tallin,
1950. (,Nowyj M ir*, pazdziernik 1950).

wyj

Prowadzi wiec rabunkowg
niezgodng z interesem

jacy wyrebu.
gospodarke lesna,
og6tu.

Remmelgas, ktory jest komunistg i prze«
szedt twardg szkole w drugiej wojnie
Swiatowej, na plan pierwszy w swej pracy
wysuwa interes publiczny. Jest cztowie-
kiem o szerokich horyzontach, cztowiekiem
umiejacym patrze¢ w przyszios¢. Oddaje
pod wyrgb nie te dziatki lesne, ktore
utatwiajg Osmusowi wykonanie z nad-
wyzka planu produkcji, ale te, ktore ze
Wzgledéw fachowych muszg by¢ wyciete
w pierwszej kolejce.

W swych celowych poczynaniach Rem-
melgas spotyka sie z oporem nie tylko
Osmusa, ktéry nie lubi lasu i nie dba
o dobro ogo6tu, lecz réwniez z oporem sta-
rego lesniczego Nugisa, ktéry jest w lesie
rozmitowany. Pod wplywem Remmelgasa
Nugis zaczyna rozumie¢ o co w danym
wypadku idzie. Zrozumienie istoty kon-
fliktu pomiedzy Remmelgasem a Osmu-
sem wprowadza go w szeregi partii ko-
munistycznej. Cérka-komunistka uswiada-
mia go, ze bagna, niszczace jego ukocha-
ny las, moga by¢ osuszone droga melio-
racji.

Podniecajacy starego
zachowania lasu tgczy
z problemem planowego wyrebu i nauko-
wej hodowli drzewostanu, co jest troska
Remmelgasa. taczy to miodego ze sta-
rym, a obu — z okoliczng ludnoscig. Bto-
ta bowiem lesne wywierajg ujemny wplyw

Nugisa problem
sie nierozdzielnie

na pola miejscowego kotchozu. Wsp6lnym
wyjsciem z niekorzystnej sytuacji jest
Smialy plan wielkich rob6t melioracyj-

nych, zwigzanych ze zmiang koryta rzeki
Kulliare.

,Dotad — moéwi Remmelgas — nie po-
siadaliSmy sily, ktéra potrafitaby oddaé
przyrode na ustugi ludzi, w tej liczbie
ludzi Tuliksaaru. Teraz taka site mamy!
Sita ta jest nasz lud, witadza radziecka,
partia bolszewicka!"

Trudna walke o przeksztatcenie przyro-
dy prowadzg pod przewodem wiejskiej
organizacji partyjnej mieszkancy okolicz-
nych wsi. Roboty melioracyjne przybiera-
ja charakter ogélnokrajowy, stajg sie po-
czatkiem zmiany warunkéw zyciowych
w le$nictwie Tuliksaaru. Jeszcze huczg
ekskawatory, zlobigce nowe koryto rzeki,
a juz og6lnokrajowe przedstawicielstwo
ludowe przygotowuje sie do omowienia
sprawy elektryfikacji Tuliksaare...

Oswald Tooming napisat dobrg ksigzke
0 zyciu ludzi Radzieckiej Estonii. Dopo-
moze ona niewatpliwie jej ludnosci w zwal-
czaniu przezytk6w przesztosci i w krocze-
niu  ku sprawiedliwemu ustrojowi spo-
tecznemu.

KIEDY CZLOWIEK SIE SMIEJE?

,Kiedy czlowiek sie $mieje?* — zapy-
tuje w jednym ze swych artykutéw znany
krytyk radziecki, tunaczarski. | odpowia-
da: Wowczas, gdy wewnetrznie zwycie-
zyt, gdy jest przekonany o ostatecznym
swym zwyciestwie“.

Tak witasnie $mieje sie Kornijézuk
w najnowszej komedii ,Kalinowy Gaj*.***)
W ciggu pieciu lat, ktore uptynely od
konca drugiej wojny $wiatowej, ,Kalino-
wy Gaj* kompletnie odbudowano. Gospo-
darka koilchozu prosperuje, kotchoznicy
zyja w dobrobycie. Organizacja partyjna
cieszy sie w gromadzie zastuzonym auto-
rytetem. Ws&réd kotchoznikéw sa odznacze-
ni, — jak ogniwowa (zwieniewaja) Wa-
silisa Kowszyk — znani poza obrebem
obwodu. Przewodniczgcy kotchozu, Iwan.
Romaniuk ,przewodniczacy od lat dzie-
wietnastu, cieszy sie zaufaniem ludzi“.
Stowem, zdawa¢ by sie mogto, ze w ,Ka-
linowym Gaju* dzieje sie dobrze, ze nie
ma podstaw do niepokoju lub niezadowo-
lenia. Tak wtasnie mys$li Romaniuk i jego
zastepca, Archip Wakulenko, zdajgc sobie
jednak sprawe, ze kotchoz, ktérym kieru-
ja, nalezy do kategorii ,przecietnych®.
Ubolewa nad tym jeden z bohateréw ko-
medii, komunista Karp Wietrowaj, zazna-
czajac: ,Wleczemy sie, jak stare szkapy.
Siedzimy na krazowniku, lecz poruszamy
sie z pomocg wiosel. Czy tak mozna?"

Te stowa Wietrowego okreslajg temat
sztuki.

Tow. Stalin w artykule ,Wspoétzawod-
nictwo i entuzjazm pracy mas“ pisak
.Socjalistyczne wspoétzawodnictwo gtosi:

jedni pracujg Zzle, drudzy dobrze, inni
jeszcze lepiej. Dopedzaj lepszych i dopro-
wadz do ogé6lnego entuzjazmu.“

Donioste zagadnienie podciggniecia
wzwyz przecietnych kotchozéw stanowi
wiasnie zasadniczg tre$¢ najnowszej ko-
medii Kornijczuka.

Kornijézuk przekonywujgco dowodzi, ze

wszystkie bez wyjagtku koichozy moga
zwiekszy¢ szybko$¢ swego kroczenia ku
komunizmpwi i wy$miewa ludzi, ktérzy

nie umiejag wykorzysta¢ w tym celu zalet
1 osiggnie¢ kolektywnego ustroju rolnego.
W komedii Kornijczuka $miech jest sku-
teczng bronig przeciwko dawnym nawykom
prowadzenia gospodarki rolnej, bronig bol-
szewickiej krytyki i samokrytyki. Godzi
on przede wszystkim w przewodniczacego
kotchozu Romaniuka. Upojony minionymi
sukcesami, Romaniuk wpada w zarozumia-
tos¢ i staje sie figurg w calym tego stowa

znaczeniu komiczng, przywo6dca bez mas.
Kotchoznicy dawno go juz wyprzedzili,
a jemu wcigz zdaje sie, ze nadal nimi
kieruje. Kolektyw kolchozu — jak nale-
zalo sie spodziewa¢ — okazal sie dosta-
tecznie”® silnym, by nie tylko przetama¢
bierno$¢ Romaniuka, lecz réwniez dopo-

mo6c mu do uswiadomienia swych omytek.
Gdy w koncu komedii Romaniuk os$wiad-
cza z cechujagcg go otwartosScig, ze jedzie
uczy¢ sie w charakterze zwyklego szere-
gowca do przodujacego kotchozu — widz
Smieje sie z ulgg, cieszac sie, ze Roma-
niuk wkroczyt na wdasciwg droge.

Ten nieztosliwy $miech jest wspoiczesng
bronig pisarza-komunisty, ktéry — w od-
réznieniu od pisarzy burzugzyjnych — nie
potrzebuje ucieka¢ sie do satyry i pietno-
wacé wszystkich swych bohateré6w w czam-
but. Zgodnie z tym Kornijézuk, dydaktycz-
nie wy$Smiewajac btedy swych bohateréw,
uwidacznia jednoczes$nie, ze sa to uczciwi,
wartosciowi ludzie radzieccy, szczerze kro-
czacy z postepem ku wyzszym formom
spotecznym.

Web.

***) Aleksander Kornijézuk. ,Kalinowy Gaj".
Przektad z ukraifnskiego. (,Znamia“, wrzesien
1950).
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Rodowod australijskiej klasy robotniczej

ohaterami ksigzki Katharine Pri-
chard pod tytutem ,Burzliwe
lata® i) sa poszukiwacze zlota.
Akcja toczy sie w koncu ubieg-
tego stulecia na pustynnych te-
renach potudniowo - zachodniej

Australii. Jak dowiadujemy sie z przed-
mowy, zamierzeniem autorki »--.byto
wierne odtworzenie poczatkbw przemy-
stu goérniczego na terenach ziotonos-
siych...". Zacznijmy wiec od tego za-
mierzenia, Nieporozumieniem jest ,wier-
ne odtwarzanie“ rzeczywistosci w po-
wiesdci, podstawowag wartosciag utworu
realistycznego jest bowiem umiejetnosé
selekcji faktow i odpowiednie ich usta-
wienie. Konsekwencjg tej umiejetnosci

jest to, ze otrzymujemy w powiesci typo-
wy przebieg zjawiska, a nie jego wierne
odtworzenie.

Autor przedmowy, ktérym jest nie
Prichard, ale anonim kryjacy sie za ma-
jestatem Spoétdzielni Wydawniczo -
Oswiatowej ,Czytelnik*, ma jednak ra-
cje o tyle, ze ksigzka Katharine Prichard
pozostawia na czytelniku raczej wraze-
nie zbeletryzowanej kroniki niz powiesci
w calym tego stowa znaczeniu.

Przede wszystkim
spetniaja waznego postulatu realizmu:
typowoséci bohateréw. Gtéowna bowiem
i pozytywna postacig jest Sally — mie-
szczka, zyjaca w $Swiacie swych drob-
nych mitosnych i ekonomicznych tara-
patéw. Pod ten gtowny watek podkiada
dopiero autorka dzieje odkrycia i eks-
ploatacji ztota w potudniowo-zachodniej
Australii i usitluje ukazaé¢ pewne kon-
flikty spoteczne. W rezultacie tej konfi-
guracji nietypowego bohatera z typowy-
mi zjawiskami spotecznymi otrzymali$-
my to, ze wiekszg cze$¢ ksigzki zajmuja
osobiste przygody Sally, majgce, tytko
formalny zwigzek z zagadnieniem poszu-

,Burzliwe lata“ nie

kiwania zlota. — Sally jest zong poszu-
kiwacza. W tych natomiast partiach
ksigzki, gdzie autorka zaznajamia nas
z problemami spotecznymi, postaé¢ Sally

oddala sie na bardzo daleki plan, a miej-
scami nawet zanika zupetnie.

Rzuémy okiem na te
teczne — aby méc je
interpretacji. Poszukiwacze ztota to Ilu-
dzie z réznych krajow, z réznych Kklas,
o szerokim wachlarzu Swiatopoglado-

problemy spo-
pézniej poddac

wym. ktaczy ich jedno: wspdlny los wy-
kolejenicow i wygnancéw. Los ten za-
wdzieczajg ustrojowi kapitalistycznemu.

Nie sa oni jednak wrogami tego ustroju.
Szukajac bowiem ziota, dziataja w opar-
ciu o podstawowa zasade kapitalizmu
wolng konkurencje. Marzeniem kazdego
z nich jest zostaé bogaczem: wiascicie-
lem kopalni lub akcjonariuszem i pedzi¢
dalej spokojne, beztroskie zycie kosztem
klasy robotniczej. Ale nie ma nic bar-
dziej obtudnego niz zasady, na ktérych
rozwija sie kapitalizm. Okazuje sie, ze
nie wystarczy mie¢ pienigdze aby zosta¢
kapitalista. Tak sprawa wyglagda tylko
formalnie. W rzeczywistoSci potrzebny
jest do tego wspoiczynnik tlotrostwa.
Kiedy poszukiwacze, po pokonaniu nie-
ludzkich wprost trudéw — jak na przy-
ktad brak wody, gtéd, zakazne choro-
by __ odkryli bogate ziloza zlota i zgod-
nie z ustawag otrzymali na wilasnos¢
dziatki go6rnicze, zapewniajgce im w za-
sadzie zamoznos$¢ zjawiajg sie na pu-
styni przedstawiciele  wielkich towa-
rzystw akcyjnych z Europy i zaczynaja
przywtaszczaé sobie prawa do terendéw
ztotono$Snych — spychajac  réwnoczes$nie
dawnych, wolnych poszukiwaczy do rze-
du zwyklych, zaleznych od ich taski
proletariuszy. W tym wywilaszczaniu po-
szukiwaczy pomaga agentom towarzystw
rzad australijski, przez wydawanie od-
powiednich ustaw. Poszukiwacze wyste-
puja do walki z wielkim kapitatem
w obronie swoich praw.

Walke te prowadza w oparciu o istnie-
jace ustawodawstwo. Polega ona gtownie
na protestach, manifestacjach i glosowa-
niu w parlamencie. Autorka ocenia ja
pozytywnie jako walke klasowg proleta-
riatu z burzuazjg i usituje udowodni¢, ze
poszukiwacze zakonczyli jg zwyciesko.

DotarliSmy tu zatem do drugiego n e-
porozuinienia. Walki poszukiwaczy ztota
z kapitalistami nie mozna traktowac tak,
jak walke proletariatu. W gruncie rze-
czy przeciez, poszukiwacze ziota byli
drobnymi wiascicielami, a nie robotnika-
mi. Zwalczali burzuazje po to, aby
uchroni¢ od zagtady swoje istnienie —
istnienie stanu $redniego. Walczyli nie
o uwolnienie sie od systemu kapitalis-
tycznego, ale o prawo zostania kapita-
listami. Walka ich byta wiec nie rewo-
lucyjna, — jak sugeruje nam autorka —
ale wrecz reakcyjna, usituje bowiem ob-
réci¢ wstecz koto historii. Inna rzecz, ze
walka ta przyczynita sie do podwazenia
ustroju kapitalistycznego, przez to, ze
przyspieszata zepchniecie drobnyc.i wta-
Scicieli do szeregéw klasy robotniczej
i powiekszata w ten spos6b ilos¢ przysz-
tych grabarzy tego ustroju. 2

Dalszym niewtasciwie rozwiag anym
problemem jest sprawa metod walki.
Poszukiwacze zlota zrzeszeni w organi-
zacji zawodowej prowadza walke z rza-
dem i kapitatlem w oparciu o istniejgce
ustawodawstwo — jak pisatem juz wy-
zej. Zwyciestwo ich — wedlug autorki —
polega na tym, ze otrzymujg pewne for-
malne ustepstwa, dotyczace eksploatacji
terenéw zilotodajnych — zagwarantowa-
ne ustawg. Fakty jednak, ktéro autorka
w swej powiesci ujawnia, moéwig o tym,
ze poszukiwacze nie zwyciezyli wielkiego
kapitatu i zwyciezy¢ go nie mogli. Nie
zwyciezyli dlatego, ze juz po rzekomym
pokonaniu wtascicieli kopaln, nastepuje
gwaltowna proletaryzacja dawnych po-
szukiwaczy. Nie mogli natomiast zwycie-
zy¢ dlatego, ze ustawodawstwo jest prze-
ciez narzedziem walki klasy rzagdzacej
a taka jest w ustroju kapitalistycznym
burzuazja a nie, lumpenproletariat ewen-

tualnie drobnomieszczanstwo, do ktérych
nalezy zaszeregowa¢ poszukiwaczy ziota.

Do tych zasadniczych bledéw natury
ideologicznej i artystycznej mozna by do-
rzuci¢ takze gar$¢ spostrzezen, ktére
moéwig o tym, iz autorka nie panuje nad
technika budowy powiesci. W ksigzce
swej na przykiad postuguje sie Prichard
postaciag Chrisa — obtakanego maniaka,
ktory spetnia wilasciwie anachroniczng
juz dzi$ role choéru z klasycznej tragedii
greckiej. Poniewaz ,Burzliwe lata“ uka-
zaly sie jako tom | wiekszej catosci po-
wiedciowej mozna narazie wstrzymacé sie
z zarzutem, ze Prichard nie pokusita sie
opokazanie zycia i walki prawdziwycn
proletariuszy - go6rnikéw zatrudnionych
w wielkich kopalniach bedgcych wias-

noscig towarzystw akcyjnych. Sadze, ze
takie wtasnie ustawienie tematu urato-
watoby ksigzke przed tymi wszystkimi
potknieciami ideologicznymi, ktére wy-

zej wykazatem. O ile bowiem zajecie sie
na poczatku powiesci zyciem poszukiwa-
czy ztota jest w peini uzasadnione, a na-
wet konieczne — gdyz byli oni jedyna
klasa spoteczng, dziatajacg na tych tere-
nach — o tyle, z chwilg utrwalenia sie na
dawnej pustyni stosunkoéw kapitalistycz-
nych nalezatoby zainteresowaé sie walkg
proletariatu, jako  walkg decydujaca
0 przysztoSci spoleczenstwa a przez to
najbardziej typowa.

Narazie autorka pos$wieca jednak spra-
wie choroby Sally kilkg rozdziatéw,
obliczonych na efekty natury raczej
egzotycznej — a los proletariatu kwituje
takg oto, zgoia dziennikarskga notatka:
LKiedy jednak Kolgoorlie stato sie
kwitngcym os$rodkiem inwestycji kopal-
nianych i spekulacji, sprzeczno$¢ intere-
sow wtascicieli i kierownikéw kopaln
z jednej strony, a gornikéw i poszuki-
waczy z drugiej — stala sie bardziej wy-
razna. Wybuchly strajki na pierwszych
kopalniach w Boulder i robotnicy wal-
czyli dalej o lepsze warunki pracy
1 wyzszg ptlace”.

Nie mozna czytelnika zbywaé¢ taka no-
tatkg. Chciatby on zobaczy¢ te strajki
i robotnikéw w akcji, bo przekonuje se
go poprzez ukazywanie dziatania, a r ;
drogg dziennikarskiego opisu.

Ocz; wiste jest, ze wszystkie
ograniczaja znaczenie ksigzki,
tyle jednak, by przyémié¢ jej strony po-
zytywne. Ksigzka zdziera maske: obtudy
z burzuazyjnej ,wolnej konkurencji“.
Pokazuje ziodziejskie metody kapitali-
stow na przyktadach machinacji gietdo-
wych. Potrafi takze wtasciwie ukazac
pozytywna role wustroju kapitalistyczne-
go w jego poczatkowym stadium —
zwlaszcza na odcinku postepu technicz-
nego.

Gtowng za$ wartoscia ksigzki Katha-
rine Prichard jest to, ze ujeta ona w ar-
tystyczne ksztatty rodowdéd australij-
skiej klasy robotniczej. Jego poczatki
uchwycita dobrze, zgodnie z rzeczywis-
todcig i realistycznie. Nalezy oczekiwac,
ze w drugim tomie potrafi odmalowac
robwniez dalsze dzieje ruchu robotniczego

te braki
nie na

w  Australii.
Stanistaw Medelski.
1) K. S. Prichard: ,Burzliwe lata“.
Tlumaczyt Klemens Szaniawski. Spét
dzielnia Wydawniczo - Os$wiatowa ,Czy-
telnik* 1950, str. 564.
2 Poréwnaj Lenin — ,Marks, Engels,

marksizm*“. Wyd. ,Ksigzka"“, str. 19.
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Hamlet i jego poznanska inscenizacja

(dokonczenie ze str. 8-ej)

prawie sympatycznego wiladce, Kktory
nie tylko nie moze uchodzi¢ za typo-
wego przedstawiciela obtudnego i zbrod-
niczego systemu rzadzenia, ale nawet wy-
daje sie niezdolny do dokonanego mor-

derstwa i zamiaru zgtadzenia Hamleta.
A gdy dreczony jakze egoistycznymi
W gruncie rzeczy wyrzutami sumienia

modli sie i ulega atakowi histeriiO), po-
ktadajac sie na schodach (okropny po-
myst rezyserski), budzi raczej politowa-
nie. Tak jak w postaci dobrotliwego -Klau-
diusza ujeto zlu jego groznag, nieludzka,
antyspoteczng a przy tym historycznie
uzasadniong wymowe, tak tez pozbawio-
no wilasciwego sensu postaci krolewskich
dworzan i poplecznikbw. Z Poloniusza
(Stefan Orzechowski) zrobiono wytgcznie
.kapitalne ciele*, farsowego, niegroznego
btazna, zapominajagc o tym, ze jest on
badz co badz wplywowym szambelanem,
realistycznie przez Szekspira odmalowa-
nym typem dwulicowego dworaka. Polo-
niusz to przecietny, ale przewrotny intry-
gant, strojacy sie w szaty czcigodnoéci, to
cztowiek, dla ktérego cel uswieca $rodki,
(,Przyneta fatszu ztowisz karpia prawdy*“,

,skromnag $wietoszka ming, uczynkami
budujacymi ocukrzymy nieraz samego
diabta“), to charakterystyczny produkt

okreslonego ustroju. Tego wszystkiego
w poznanskim Poloniuszu nie ma. Poja-
wia sie on tylko gwoli uciesze drobno-
mieszczanskiej czesci publicznosci. Te sa-
ma, komiczna funkcje spetnia tez emfa-
tyczny Laertes. Wreszcie ze swoich rél
matych ptatnych szpiegéw nie wywigzuja
sie nalezycie Rozenkranc (Zdzistaw Sala-
burski) i Gildenstern (Andrzej Witkow-
ski). Jak juz zwrécit uwage Goethe (kt6-
ry w ogoéle w kilku rozdziatach ,Lat
nauki Wilhelma Meistera“ poddat ,Ham-
leta® Swietnej analizie) te dwie nedzne
kreatury wystepujg w sztuce jako przed-
stawiciele masy zdeprawowanych ludzi,
niezbednych podpdér wszelkich systemoéw
opartych na przemocy. W poznanskim

spektaklu Rozenkranc i Gildenstern, kt6-
rym Hamlet ufa ,tak jak zmijom*, robig
wcale przyzwoite, najwyzej nijakie wra-
zenie, ich wystugiwanie sie krélowi nie
wydaje sie dostatecznie uzasadnione.

Poniewaz nie pisze recenzji z przedsta-
wienia, a chodzi mi jedynie o wykazanie
zasadniczego kierunku jakim poszia,
wzglednie nie poszta inscenizacja Horzy-
cy, nie bede blizej omawia¢ ani moéwia-
cego z poznanska Ducha, ani poprawnej,
doskonatej w postawie krélowej Gertru-
dy, ani reszty wykonawcow. Wypada tyl-
ko jeszcze wspomnieé, ze — rzecz zna-
mienna — ideowo wazni Horacjo i For-
tynbras wypadaja zupetnie blado, nie re-
prezentujg niczego oraz ze jedynymi po-
staciami, ktére w zupetnosci stojg na wy-
sokoséci zadania to Ofelia Zofii Rysiéwny
oraz grabarz |. Bolestawa Rostana. Ry-
sibwna gra z przekonywujgcag dyskrecja
role bezbronnej, wiotkiej istoty, ktéra do-
stata sie ,miedzy ostrza poteznych szer-
mierzy“, a potem naprawde wstrzasa w
subtelnie wycieniowanej scenie obtedu.
Rostan za$ dat kapitalng w swym ko-
mizmie kreacje i bez reszty wydobyt
z tekstu caly jego realistyczny i spotecz-
no-polityczny sens — sens przez innych,
z twércg widowiska na czele, niestety nie
uchwycony.

Rzecz prosta, ze oderwanie si¢ od tra-
dycyjnych koncepcji inscenizacyjnych, re-
wizjonistyczne spojrzenie na wielkie dzie-
ta przeszitosci tak dlugo — Swiadomie czy
nieSwiadomie — falszywie naswietlane
i interpretowane przez idealistyczno-for-
malistyczng nauke i praktyke teatralng,
nie jest ani tatwe, ani nie da sie od razu
przeprowadzi¢. « ,Problem przewartoscio-
wania i wydobycia klasykéw — jak sie
nie dawno wyrazit min. Sokorski — stoi
jeszcze przed nami ciggle otwarty“. Do
jakiego stopnia problem ten jest rzeczy-
wiscie ,otwarty* — o tym przekonywuje
nas m. i. poznanski ,Hamlet".

Egon Naganowskl

KORESPONDENCJA

W sprawie klubéw literackich

W n-rze 28 ,Nowej Kultury" z dnia 8.X
br. p. Jan Edward Kucharski, w artykule
pt. ,Nowe =zadania Klub6éw Literackich*
bardzo wnikliwie i rzeczowo oméwit zada-
nia Klub6éw Literackich. Artykut ten nale-
zatloby jednak — moim zdaniem — uzu-
petni¢ paroma uwagami.

Kluby Literackie powstaly cztery lata
temu w oparciu o poszczegbélne Oddzialy
Zwiazku Literatow Polskich, ktére przez
wyznaczonych pos$réd swoich cztonkéw
opiekunéw, miaty spetnia¢ role doradcza.
Bylismy wtedy u progu realizacji postu-
latu panstwa ludowego. Rodzima reakcja
stata jeszcze na mocnych nogach, nie wie-
rzyta w mozliwo$é utrwalenia sie u nas
wtadzy ludowej, negatywnie i wrogo usto-
sunkowywata sie do wszelkich jej poczy-
nan. Kluby, jak stlusznie zauwazyt p. Ku-
charski, organizowane byty przez aktyw
inteligencji, nalezaloby jednak doda¢, ze
nie zawsze byt to aktyw inteligencji zwia-
zanej z ideologig Polski Ludowej.

Kluby Literackie niejednokrotnie stawa-
ty Sie baza dla pisarzy reakcyjnych. Po-
twierdzi¢ to moze lista zapraszanych w tym
czasie na wieczory klubowe prelegentow.
Jesli chodzi o audytorium, to — z malymi
wyjatkami — byto ono elitarne - inteli-
genckie. W Klubach Literackich na pod-
stawie cichego porozumienia miedzy kie-
rownictwem a prelegentami miata by¢ za-
chowana ,czysta“ atmosfera literatury
i sztuki, ,nie skazona polityka“.
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Dr Karrol Korwny+ rektor UMK: Bur-
r

ybunatu w Hadze:

Watka Zwigzku Radziécki'ego' 0 zasady prawa miedzynarodowego; N- D. Kaatmcew,

prof. Instytutu Prawa w Moskwie:
ludowej. *ox

Przebudowa rolnictwa w krajach demokracji

»

) Z zycia Zrzeszenia Prawnikéw Polskich: Dr Witold Cmchoéraki: Z zagadnien
niestusznego bogacenia w prawie cywilnym radzieckim; Lex. Z biezacych zagadnien

prawa i stosunkéw miedzynarodowych.
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KRYTYKA |
Wiktor Kommtomski: ,Rozwéj )
Henryk Pigtka}' Wtiadystaw) Namystowski:

K. Libera); D. B. Lewin:
M. J. Baginski i s. J.
zbrodniarzy wojennych" (rec.
.artykutu o ,Problemie odpowiedzialnos$ci
dzieckich (Wojciech Moruunfecfci),

ORZECZNICTWO CYWILNE -
ARBITRAZOWE — BIULETYN
ADWOKACKIEJ —

Streszczenie w jezyku

Rokenblit:

rosyjskim i

artykutow kodeksu postepowania cywilnego (opraé¢. Z. Warman)

PRAWA 1 KONGRESU NAUKI
Pierwszy Zjazd Historykéw Prawa w Toruniu

oje¢ o panstwie w

,Diplom aticzeskij
+.Miedzynarodowy proces

Ludwik Gelberg);

karnej

ORZECZNICZO KARNE -
INFORMACYJNY
POLSKA BIBLIOGRAFIA PRAWNICZA.

POLSKIEJ
(N- B.)

SPRAWOZDANIA

starozytnej Grecji* (rec.
,System prawa konsularnego (rec.
Imim unitiet* (rec. Stanistaw NalUikJ;
gtéwnych japonskich
Jozietf Glebultowiaz: w sprawie
Panstwa“. Przeglad czasopism ra-

ORZECZNICTWO
WAMNZAW SKTkJ RADY

angielskim oraz zestawienie numeraciji
(wktadKkij.

Pod naporem opinii publicznej i na sku-
tek wgladu Zarzadu Gtéwnego Zwigzku
Literatéw w dziatalno$¢ i programy Klu-
béw Literackich zmienito sie do pewnego
stopnia oblicze audytorium, sktad osobowy

prelegentéw na wieczorach klubowych
i tre$¢ prelekcji.
Jest to niewatpliwie fakt pozytywny.

Mimo tej zmiany na lepsze dziatalnos¢
Kluboéw jest niekiedy chaotyczna i bezpla-
nowa. W moim przekonaniu przyczyna te-
go jest fakt, ze sktad osobowy zarzadéw
Klubéw nie ulegt zmianie, ze nie weszli
do nich nowi ludzie. Nastgpilo po prostu
przystosowanie dawnych ludzi do nowych
warunkow.

Kluby Literackie, przed kté6rymi rzeczy-
wiscie stojg powazne zadania oddzialywa-
nia Srodkami artystycznymi na wyrobienie
kulturalne i artystyczne mas, muszg roz-
wija¢ swg dziatalno$s¢ planowo, zgodnie
z ideologig Panstwa Ludowego. Kierowni-
ctwo Klubéw powinno znajdowac sie w re-
kach ludzi odpowiednich przedstawicieli
szerokich mas spofeczenstwa i mtodziezy,
ktérzy by trzymali reke na pulsie potrzeb
reprezentowanego przez siebie $rodowi-
ska. Musza to by¢ ludzie o wyraznym
obliczu politycznym i ideologicznym. Tyl-
ko wtedy bowiem Kluby Literackie beda
mogtly wypetni¢ nalezycie swa role.

Celina Kwiatuszynska
Sosnowiec

WYJASNIENIE KI.UBU
MIEDZYNARODOWEJ PRASY
| KSIAZKI

Klub Miedzynarodowej Prasy i Ksigzki
wyjasnia, ze ogloszenie w prasie o odbio-
rze 1-ego tomu ,Wielkiej Encyklopedii Ra-
dzieckiej* dla odbiorcow warszawskich
w Ksiegarni Klubu przy ul. Bagatela 14
migto na celu dobro ludzi pracy zamiesz-
katych w Warszawie.

Koszt pobrania pocztowego za wysyitke
kazdego egzemplarza, obcigzajgcy odbiorce,
wynosi bowiem zt 3.45, czyli okoto 10 proc.
ponad cene | tomu.

Ponadto odbi6ér ksigzki przez subskry-
benta w dowolnym dniu, kiedy posiada na
ten cel gotéwke, jest tez dla niego udogod-
nieniem.

Automatyczna wysytka za pobraniem
pocztowym bez uprzedzenia subskrybenta
nie moze by¢ stosowana, subskrypcja mo-
ze bowiem by¢ juz dla odbiorcy nieaktual-
na, zaliczenie moze nie zasta¢ subskryben-
ta w Warszawie, wielu za$ subskrybentéw
zmienito w miedzyczasie swoje adresy, bez
powiadomienia nas o tym.

Jest rzeczg jasng, ze wszystkim subskry-
bentom, ktérzy zyczg sobie otrzymac¢ | tom
~Wielkiej Encyklopedii Radzieckiej* do
domu, jest on wysylany na pierwsze zy-
czenie, wyrazone pisemnie czy telefonicz-
nie.

Subskrybentom, ktérzy nie dokonajg od-
bioru w ksiggarni, tom | wystany zostanie
za zaliczeniem, po uprzednim pisemnym
uzgodnieniu.

Zaznacza sie, ze podany wyzej system
odbioru, zastosowany zostat tylko w War-
szawie i w miejscowosciach posiadajgcych
Oddzialy Klubu Miedzynarodowej Prasy
i Ksiazki, natomiast subskrybenci prowin-
cjonalni,otrzymali I tom ,Wielkiej Ency-
klopedii Radzieckiej* za zaliczeniem.

Nalezy roéwniez podkresli¢, ze ,Wielka
Encyklopedia Radziecka“ sprzedawana jest
wytacznie subskrybentom, przy czym sub-
skrypcja jest nadal otwarta i nowym sub-
skrybentom tom | jest dostarczany w mia-
re nadchodzenia dalszych transportow.

Sii. i

Ksigzki nadestane

LKSIAZKA | WIEDZA**

J. Stanistawski. Gramatyka angielska dla
zaawansowanych. Szczego6towa analiza roz-
bieznoéci zachodzacych miedzy gramatyka an-
gielska a polska. Tom |I. Warszawa, 1950; str.
231 i 1 nl. n

Goethe. Cierpienia mtodego Werthera. Prze-
ktad Leopolda Staffa. Studium wstgpne Tadeu-
sza Zelenskiego (Boya). Warszawa, 1950; str.
181 i 3 nl. . .

Podrecznik prawa miedzynarodowego.
red. W. N. Durdieniewskiego i
Warsz&wa, 1950; str. 711 i 3 nl.

Stefan Kieniewicz. Konspiracje
(1831—1845). Warszawa, 1950;

S. F. lokmatajew. Kapitat
handlowy. Warszawa, 1950;

W. I. Lenin. Co to sg ,przyjaciele ludu®
i jak oni wojujg przeciwko socjaldemokra-
tom? Warszawa, 1950; sir. 246 i 2 nl.

Adolf Dygasinski. Nowele i opowiadania.
Tom 2 .(Pisma' wybrane. Pod red. Bogdana
Horodyskiego. Tom VIIlI). Warszawa, 1950; str.
244 i 4 nl.

Pfan sze$cioletni.
i 2nl
Louis Aragon.
Krystyna

Pod
S. B. Krylowa.

galicyjskie.
str. 236 i 4 nl
handlowy' i zysk
str. 114 i 4 nl.

Warszawa, 1950; str. 168
Piekne
Dotatowska.
Piotr Baro. Warszawa, 1950; str. 484 i 4 nl.

Balzac. Historia irzy”..—. .nze”ozyt i wste-
pem opatrzyt Tadeusz Zelenski (Boy). Warsza-
wa, 1950; str' 432 i 4 nl.

Karol Schulz. Kamien i cierpienie.
zyta z czeskiego Maria Erhardtowa.
1950; str. 496 i 4 nl.

Anatol France. Pan Bergeret w
Przetozyt Julian Rogoziaski.
str. 193 i 3 nl.

Maksym Goérki. Basnie
Anatol Stern. Warszawa,

lians Marcnwitza.
Adolf Sowinski,
Oktadke proj.
str. 437 i 3 nl.

Witadystaw Machejek. Chtopcy z lasu.
ke projektowat Zbigniew Rychlicki.
wa, 1950, str. 310 i 4 nl.

Jan Sokotowski. Z biologii ptakéw.
cje autora Warszawa, 1950; str. 290 i 2 ni.

Artur D. Kann. Zmarnowane zwycigestwo.
Poczatki okupacji amerykanskiej w Niem-
czech. Warszawa, 1950; str. 235 i 5 nl.

Renaud de Jouvenel. Miedzynarodéwka
zdrajcéw. Warsztwa, 1950; str. IX i 1 nl i 152
i 2 ul

A. i
stowej.
i1rl

Anatol Sofronow. Moskiewski charakter.
blioteczka Swietlicowa CRZZ. Nr 64).
wa, 1950; $tr. 104 i 4 nl.

I. Koczerga. Maszynista Czerewko.
teczka Swietlicowa CRZZ. Nr 63).
1950; str. 50 i 2 nl.

Antoni Czechow. Wesele.
pomniatem. (Biblioteczka
Nr 66). Warszawa, 1950, str.

lzydor Sztok. Gastello.
ticowa CRZZ. Nr 60).
i 4 nl

G. Fisz. Nauka,
str. 63 i 1 nl.

. Wtadimiréw 1 P. Szetachin.
ojczyzny. Warszawa, 1950; str. 169 i 3 nl.
Monika Warnennska. Ludzie czerwonej
(Biblioteka Mtodziezowa ZMP. Nr 7).

szawa, 1950; str. 59 i 1 nl.

Klaudia Zettowa. Witodzimierz
i jego brygada. (Biblioteka Przodownikéw
Pracy. Nr 48). Warszawa, 1950; str. 70 i 2 nl.

Wywalczymy pokéj! Warszawa, 1950; str. 23
i i nl

Sprawozdanie polskich dziataczy kultury
i sztuki z pobytu w Zwigzku Radzieckim
w czasie 27.y —i7.V1.1950. Warszawa, 1950; str.
45 i 3 nl.

Pierwszy Zlot
i chtopskich
51 i 5 nl

Roman Jurys.
stawa Hibnera,
dystawa
Warszawa,

Jedna

dzielnice.
oktadke

Przetozyta
projektowat

Przeto-
Warszawa,

Paryzu.
Warszawa, 1950;

wioskie.
1950; str.
Moja mtodos¢.
Olga i Andrzej
Antoni Pucek.

Ttumaczyt
162 i 2 nl.
Przetozyli;
Ziemilscy.
Warszawa, 1950;

Oktad-
Warsza-

llustra-

Jezéw. Podrecznik statystyki

przemy-
Warszawa, 1950; str. X Il i

2 nl. i 38

(Bi-
Warsza-

(Biblio-
Warszawa,

. Niedzwiedz. Za-
Swietlicowa CRZZ.
64 i 4 nl |

(Biblioteczka Swie-
Warszawa, 1950; str. 112
ktéra zyje.

Warszawa, 1950;

Wegiel dla
woli.
War-

Woroszyn

Korespondentow

robotniczych
(M ateriaty).
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Zenon Nowak. Zagadnienie kadr w planie
szes$cioletnim. Warszawa, 1950; str. 35 i 1 nl.

0 imperializmie. Materiaty dla kurséw par-
tyjnych do tematu trzeciego. Warszawa, 1950;
str. 47 i 1 nl

Jak rozwijato sie
M ateriaty dla kurséw
pierwszego. Warszawa, 1950; str, 30 i 2 nl.

W. I. Lenin. Przyczynek do historii zagad-
nienia nieszczesnego pokoju. Warszawa, 1950;
str. 76 i 4 nl.

Laurent Casanova.
intelektualisci i narod.
83 i 5 nl

N. Kazancew. Stalinowski statut
nego. Podstawowe prawo w zyciu
Warszawa, 1950; str. 31 i 1 nl.
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J. W. Stalin.
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W. I. Lenin.
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W. I. Lenin. O walce przeciwko wojnie
perialistycznej. Warszawa, 1950; str. 458.

Maurice Thorez. Syn ludu. Wydanie II.
blioteka ,Trybuny Ludu“). Warszawa,
str. 165 i 3 nl.

Aleksander Bek. Szosa Wotokotamska.
tozyt Stefan Klonowski. Wydanie IV.
teka ,Chtopskiej Drogi“). Warszawa,
243 i 5 nl.

Witadystaw  Broniewski.
Warszawa, 1950; str.

Wtadystaw Broniewski. Stowo o
Warszawa, 1950; str. 17 i 3 nl

R6za Luksemburg. Listy z wiezienia.
szawa, 1950; str. 76 i 4 nl i 1 knl

Eliza Orzeszkowa. Pamietnik Wactawy. Tom
1 i Il. (Pisma zebrane. Pod redakcjg Juliana
Krzyzanowskiego. Tom XXXVIII i XXXIX).
Warszawa. 1950; str. t. | 329 i 3 ni; t. Il str.
241 i 3 nl.

U. J. Wipper. Powstanie literatury
Scijanskiej. Warszawa, 1950; str 323 i 1 nl.

Stanistaw W itkiewicz. Aleksander Gierymski.
(Pisma wybrane. Poa redakcjg Jana Zygmunta
Jakubowskiego. Tom IlI). Warszawa, 1950; str.
168 i 2 nl.

Adolf Dygasinski.
brane. Pod redakcja Bogdana Horodyskiego.
Tom VII). Warszawa, 1950; str. 195 i 5 nl.

Bolestaw Prus. Kartki z codrézy Tom Ti II.
(Pisma. Pod redakcjag Zygmunta Szweykow-
skiego. Tom XXVTT i XXVTII). Warszawa, 1950;
t. | str. 290 i 6 ni; t. Il str. 290 i 2 nl.

Bolestaw Prus. Pierwsze opowiadania. (Pi-
sma. Pod redakcja Zygmunta Szweykowskie-
go. Tom 1V). Warszawa, 1950: str. 299 i 5 nl.

Bolestaw Prus. studia literackie, artystvcz-
ne i polemiki. (Pisma. Pod redakcja Zygmunta
Szweykowskiego. Tom XXIX). Warszawa, 1950;
str. 287 i 5 nl

Jerzy Plechanow. O literaturze i sztuce. War-
szawa. 1950; str. 282 i 2 nl.

F. Sr>anCenbnrg. Przygody przyrodnika.
maczyta z rosv”skie”o W. Olszewska.
wa, 1950: str. 259 i 5 nl.

. Arno d fitucki . Ziemia jasnieje. Warszawa,
ipso- str 14 nj
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Gustaw Flaubert. Bouvard i Pecurhet. Prze-
ktad i stowo wstepne Wactawra Rogowieza.
Okjadke projek+owat Antoni Pucek. Warsza-
wa 1950: s+r. 327 i 1 nl.

Wilis Laris. Nawatnica. Przetozyt Stanistaw
Damrosz. Warszawa, 1950; str. 526 i 2 nl.

SPROSTOWANIE

Do poprzedniego (35) n-ru ,Nowej Kul-
tury“ wkradto sie kilka przykrych btedéw
a mianowicie:

Na str. 3u dotu pod rysunkiem ,Delegat-
ka. Korei na trybunie“ oraz na str. 10 pod
rysunkiem przedstawiajgcym Howarda
Fasta podano btednie nazwiska rysowni-
kéw, przypisujac je w pierwszym wypad-
ku J. Lenicy, w drugim M. Rudnickiemu,
podczas gdy autorem obu jest Charlie (na
drugim z rysunkéw wynika to zresztg
z umieszczonej pod nim sygnatury).

Ponadto na str. 5 wiersze Pablo Nerudy
zostaly zamieszczone w niewtasciwej ko-
lejnosci, ktéra powinna by¢ nastepujaca:
Drzewo wolnos$ci, Wiatr nad Lincolnem,
Prestes Brazylijski, Co powiedziatlem
w Pacaembu.

— REDAKCJA
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NOWA

mata kronika.

yto to po owej nocy kongresu,

gdy przemawiat delegat z Po-

tudniowej Ameryki. Wszediszy na

trybune, wyciggnat skrwawiong

koszule studenta, zamordowanego

przez faszystow i pokazat catemu
Swiatu. Demonstrowat mechanizm impe-
rializmu, pokazywatl jego krwawe $lady.
Sala milczata, wstrza$nieta. Potem mowili
inni: Amado, Neruda, patriarcha Rous-
sian; sesja przeciggata sie gteboko w noc.
Mozna byto wyjs¢ z sali obrad, przejs¢ sie
do restauracji, obejrze¢ kioski z ksigzka-
mi i gazetami albo zwiedzi¢ galeryjke
z podarunkami, ktére robotnicy i mio-
dziez polska nadestali dla delegatéw kon-
gresu. Byty wsréd nich zeszyty z pozdro-
wieniami od dzieci i modele wagonéw to-
warowych od zatogi Pafawagu, chustki
z fabryk todzkich, torebki i rekawiczki,
swetry i koszule, ogromnie ciezkie postu-
menciki i rzezby, a nawet misternie po-
kryte rysunkami miedziane lampki karbi-
dowe i naftowe od uczniéw szkoly zawo-
dowej. (Dostat je potem poeta pakistanski
Rahman, ktéry obiecal nauczy¢ sie sposo-
bu ich wuzycia). Mozna bylo takze zawe-
drowaé na potpietro i przyjrzeé¢ sie ry-
sunkom dzieci o pokoju. Obok w gablotce
lezaly rozkoszne zabawki, ktére przemyst
amerykanski dostarcza dzieciom: kajdan-
ki, rewolwery, miniaturowe karabiny ma-
szynowe, mate czolgi i armaty wykonane
az nazbyt realistycznie, samoloty bombo-
we i ,atomowe"; dwa $wiaty, dwie meto-
dy wychowania, faszyzm i socjalizm.
W hallu kongresu narody urzadzitly wy-
stawy fotograficzne; kazdy naréd poka-
zywat Swiatu, jak zyje. 'Narody Zwiazku
Radzieckiego moéwity o budowlach komu-
nizmu, narody demokracji Iludowej —
o fundamentach socjalizmu. Szerokie pola
spotdzielcze, ogromne kombajny, zbieraja-
ce baweine i buraki, osiedla robotnicze,
roze$miane dzieci, miodziez, gotowa do
pracy i obrony pokoju — ten sam S$wiat
w Rumunii co i w Chinach, w Niemiec-
kiej Republice Demokratycznej co i w Pol-
sce. Ale mozna na tej wystawie byto obej-
rze¢ zdjecia, ktére pokazywaly skutki za-
bawek dziecinnych w reku dorostych fa-
szystéw: zniszczone dzielnice Seulu, bez-
ludne wsie, wysadzone w powietrze mo-
sty, pomordowane dzieci, stosy rozstrze-
lanych ,zaktadnikéw", puste okna wypa-
lonych domoéw i szerokie mordy zotdakow,

delektujacych sie fajka z wisniowej ga-
tezi.
Ogladajac te zdjecia, milczeliSmy; mil-

czeliSmy réwniez wtedy, gdy autokar wio-
zac nas na obiad, mijat ruiny getta, whbi-
te deszczami jeszcze gtebiej w ziemie.

Przed niewielu laty, mégtbym opowie-
dzie¢ pasazerom autokaru, delegatom nie-
mieckim, na miejscu tych gruzéw wznosi-
ty sie domy; pewnego dnia zaczely ptona¢é
jak domy Seulu. Siedziatem wtedy w wie-
zieniu w getcie, dym przenikat przez
okienka celi i drapat w gardle. Wygladali$-
my przez ‘okno, ,podstawiajgc stotek, pod
Sciane i zakrywajgc ple¢arhi judasza
w drzwiach. Getto palito sie i dymy za-
snuwaty niebo, ciggngc z wiatrem na
wschod. Wreszcie pozar doszedt i do ,na-
szej" ulicy. Doszedt — jako gromada
uzbrojonych po zeby SS-mannéw. Szli od
domu do domu i przez okna wrzucali do
pokojéw na parterze granaty, ktére pod-
palaty stome, zalang benzyng. Pozar nieu-
chwytnie przerzucat sie na pietro, poja-
wiat sie we wszystkich oknach, w ktérych

JAN BRZECHWA

wisiaty strzepy firanek, ogarniat strych
i cala ulica zaczynata hucze¢ ogniem jak
piec. Na innych ulicach w domach ukry-
wali sie jeszcze ludzie; mam przyjaciela,
asystenta matematyki, ktéry skakal wraz
z rodzicami z trzeciego pietra palgcego sie
domu, uratowat sie cudem. Pamietam, jak
przed pozarem na ,naszej", Dzikiej uli-
cy, przyprowadzono na podwdrze, pod
mur Pawiaka policjantow zydowskich.
Spedzono ich miedzy anemiczne krzaki
bzéw i kazano sie rozebra¢. Pomagali je-
den drugiemu $cigga¢ chromowe ,oficer-
ki" i Swiecac biatg bielizng, znikali poje-
dynczo po drugiej stronie ulicy, w bramie
przechodniej kamienicy, skad co chwila
rozlegat sie tepy strzal z automatu. Zdraj-
cy narodu niemieckiego ptacili zdrajcom
narodu zydowskiego.

Wtasnie po owej nocy kongresu ci, kt6-
rzy sa narodem niemieckim, ztozyli hotd
tym, ktérzy byli narodem zydowskim. By-
to deszczowe popotudnie, wiat ostry, je-
sienny wiatr. Ruiny getta, ponure, przy-
siadte ku ziemig straszyly cztowieka, kto-
ry tylko co wyrwat sie z hali kongresu,
oswietlonej reflektorami, petnej gotebi po-
koju, chorggwi i kwiatéw. Delegacja nie-
miecka na Il Swiatowy Kongres Pokoju
ztozyta tego popotudnia wieniec pod Po-
mnikiem Bohater6w Getta. Ni6st go wspa-
nialy bojownik o pokéj, sekretarz gene-
ralny Niemieckiego Komitetu Pokoju, Will-
mann; niést go wielki pisarz Arnold Zweig,
niosta towarzyszka EIlli Schmidt, przewod-
niczgca Demokratycznej Ligi Kobiet Nie-
mieckich, ktére wystaly setki tysiecy pocz-
towek do Adenauera z protestem przeciw
remilitaryzacji Niemiec Zachodnich. Byt
w tej delegacji pisarz, oficer Brygady Mie-
dzynarodowej w Hiszpanii i poeta, towa-
rzysz jego walk; byt dowédca kragzownika
sLEmden" z pierwszej wojny Swiatowej,
ktéry z oburzeniem zdemaskowat czynio-
ne mu przez klike z Bonn propozycje szko-
lenia kadr oficerskich dla najemnego zot-
dactwa z Trizonii; tradycja postepowej
mys$li mieszczanskiej taczyta sie z kierow-
niczymi, rewolucyjnymi zdobyczami pro-
letariatu: obok profesoréw kroczyli mito-
dzi chiopcy, przodownicy pracy w fabry-
kach i stacjach traktorowych, dziatacze
miodziezowi z Niemiec Zachodnich. Dok-
tor Pawtéw z Zachodniego Berlina nie-
dawno zostal wypuszczony z wiezienia za
propagande pokojowga i opieke nad bezro-
botnymi Berlina Zachodniego; mtody gor-
nik z Westfalii trzydzie$ci siedem razy
siedziat po wojnie w przeré6znych wiezie-
niach Niemiec Zachodnich za prace ws$rod
miodziezy, ,podzeganie” do strajkéw
o podwyzke ptac, udzial w demonstracjach
politycznych. Wiatr rozwiewat wstazki
wienca i przynosit z oddali szum trakto-
row, uprzatajgcych gruzy, topot niebie-
skich sztandaréw z gotebiem Picassa, na
wiezowcach $wiecity sie napisy ,Pokoj.
Frieden. Mir* i migotaly tysiagce malych,
biato-czerwonych chorggiewek, splecionych
z flagami wszystkich narodéw Swiata.

Tak samo kiedy$ przedstawiciele narodu
amerykanskiego ztozg wience pod pomni-
kiem bohateréw Seulu i Phenjanu; tak sa-
mo naréd francuski uczci poleglych sy-
néw Viet-Namu, tak samo naréd angiel-
ski dumny bedzie z walki wyzwolernczej
narodow Malajow i Indii, Afryki i Azji.
Trumani, podobnie jak Hitlerzy, przycho-
dzg i odchodza, ale narody, walczace
o wolnos$é, ale ludzkos$é¢, mitujaca pokdj —
pozostajg.

Tadeusz Borowski

FRASZKA

Rzekt maty Adenauer w Bonn:
— To dobra jest robota,

Niech mysla: jednak duzy on,
Skoro sie porwat na Joliota.

MISTER ROGGE

Klient rzekt do adwokata:
— ,,Prosze, oto jest zaptata,

Musisz w moim

interesie

Palng¢ moéwke na Kongresie“.

| juz ptatny kauzyperda
Przed klientem zadkiem merda,

Forsa wzieta, to rzecz Swieta!
Optacony przez klienta

Radca prawny mister Rogge
Rzekt: ,,0, key!* i ruszyt w drogge.

Klient ptaci i wymaga,
Mister Rogge sie nie wzdraga,
Na Kongresie palngt mowke,
Ditugg moéwke za gotéwka,
Gornolotnie sie wystawiat,
Tita chwalit i wystawiat.
Bronit Tita, w mysl rozkazu,
Po dolarze od wyrazu.

Pokdj innych miat obroncow,

Co ze wszystkich swiata koricow
Przyjechali do Warszawy

Dla najwiekszej w Swiecie sprawj
A ich pracom petnym chwaty
Towarzyszyt golgb biaty.

Gdy przemawial mister Rogge
Cedzac swoje stowka droggie,
Gotagb mu na czubku gltowy
Ztozyt bilet wizytowy.
Trudno! Golgb, mister Rogge,
Tez ma swoja fizjologgie.

Redaguje Zespot.
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Herman Hesse ostrzega

Herman Hesse, jeden z najwiekszych
prozaikéw niemieckich, ktéry od wielu lat
mieszka w Szwajcarii wystosowat do re-
dakcji ,Mannheimer Zeitung® w Niem-
czech Zachodnich list potepiajacy zbrodni-
cza propagande wojenng, Hesse jest pisa-
rzem mieszczanskim, dalekim od komu-
nizmu, pisarzem unikajgcym problematyki
politycznej. W rzeczonym liscie, ktory
przerywa dilugoletnie milczenie autora
.Wilka stepowego“, Hesse zwraca sie do
Niemcow stref zachodnich. Czytamy w nim
miedzy innymi nastepujace stowa:

.Niewiele czasu uplyneto od okresu,
w ktéorym pozwoliliScie propagandzie Hit-
lera tak diugo napedzaé¢ sobie $miertelne-
strachu przed bolszewikami, dopdéki caly
nar6d niemiecki nie byt gotéw obarczy¢
sie brzemieniem nowej wojny. Tak jak
ongi$, wyrazacie i teraz peing obtedu wia-
re i aprobate reklamie i propagandzie lu-
dzi, ktérzy sa zainteresowani w wybuchu
nowej wojny. Wojna nie spada z pogod-
nego nieba, lecz wymaga przygotowan.
Przygotowuja ja i sugerujg ludzie i sity,
ktéorym przynosi ona korzys$ci. Wojna przy-
nosi im badz bezposrednie zyski pieniez-
ne, badz tez wzmacnia ich znaczenie, sza-
cunek i potege, w czym na przyktad zain-
teresowani sa pozbawieni zajecia genera-
towie i putkownicy.

Sugestiom tych ludzi i grup, dla ktorych
wojna jest interesem, i to lepszym niz po-
k6j, tym ludziom, ktérzy was zatruwaja
i uwodzg swoimi zakleciami, ulegacie bez
oporu. Tym samym bierzecie na siebie
wspétodpowiedzialno$é za ewentualng
wojne.

My, przyjaciele pokoju i prawdy, nie
powinni$my dawac¢ postuchu ani pomagaé
tym kombinatorom; musimy zawsze da-
waé wyraz niewzruszonej wierze, ze do
pokoju wiodg inne drogi, a do zapewnienia
tadu w $Swiecie inne $rodki — niz bomby
i wojna*“. kst

Uratowany honor

W kraju, ktéry eksportuje demokracje
i gume do zucia, przytapano na goracym
uczynku niebezpiecznego zbrodniarza. Zto-
czynca jest docent Uniwersytetu Waszyng-
tonskiego James Sage, ktéry zbierat pod-
pisy pod apelem sztokholmskim. Sage zo-
stat natychmiast usuniety z uniwersytetu
i osadzony w wiezieniu, gdzie przebywat
do rozprawy sadowe;j.

JOZEF PRUTKOWSKI

A

Przed sagdem oskarzal Sage‘a prokurator
Robert G. Novel, miotajac na uczonego
gromy oburzenia za jego dziatalno$¢ poko-
jowa. Domagajac sie wyroku skazujacego,

oskarzyciel potepit Sage‘a nastepujagcymi
stowy:
,Przed wami stoi czlowiek, ktory

w Ameryce wota o pokéj w czasach woj-
ny. Czyz ten czyn nie $wiadczy o najgteb-

szej pogardzie dla calego naszego systemu
i porzadku publicznego, dla naszego rzadu
cato$ci naszego ustawodawstwa?“.

,Sad“ podzielit oburzenie prokuratora
i skazal oskarzonego na zaptate grzywny
w wysoko$ci czterystu dolaréw. Za te nie-
wielkg kwote zostat uratowany honor
amerykanskiego ,systemu, porzadku pu-
blicznego, rzgdu i ustawodawstwa“. rk

Nieporozumienie

W 44-ym numerze ,Tygodnika Pow-
szechnego* ukazat sie artykut Leopolda
Tyrmanda pt. ,Lesseps zyczliwy Warsza-
wie".

Przecietny warszawiak, znecony obiecu-
jacym tytutem, w nadziei uzyskania no-
wych jeszcze oS$wietlen, dotyczacych na-
szego miasta, czyta artykut od deski do de-
ski. Pierwsza cze$¢, operujac ciekawym
wstepem, zapowiada interesujgce rozwi-
niecie tematu. Bo skoro twdérca Kanatu
Sueskiego juz w w. XIX wrézyt wielkos¢
Warszawie, to — oczekujemy teraz obrazu
tej wizji ustokrotnionej historig lat na-
stepnych i tymi wszystkimi czynnikami,
ktére nadaly ksztalt i charakter nowym
dziejom naszego miasta. Taka przynaj-
mniej sugestie poddaja nam uwagi auto-
ra artykutu, uzupetniajgce luki w ,proro-
czym rozumowaniu“ stynnego inzyniera.
.Jakie moga by¢ elementy, nieodzowne dla
stworzenia metropolii o wszech-europej-
skim znaczeniu?* — czytamy. Odpowiedz
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SMIERC | AGITATOR

Przyszta $mier¢ do agitatora

— Juz poral!

Lecz agitator byt bardzo zajety
Sprawdzat afisze i transparenty.

Wiec $mieré przyszia jeszcze raz
— Juz czas!

Lecz agitator miat wazne zebranie
Na tym zebraniu referat o Planie.

Przyszta jutro, pojutrze...
A dni juz coraz kroétsze
Robote na nowy pcha tor
Bez przerwy agitator. -

Smieré zygzak kosa kresli

— Wezme go — mysli — we $nie.
Lecz agitator nie $pi.

Za wczesnie...

Smieré czuje bardzo zZle sie.
Zniknagt gdzies agitator,

A on siedzi na Kongresie,
Ale przed drzwiami zator.

Smieré rzuca kose i chustke,
Ku wejsciu pcha sie $miato.
— Obywatelko, przepustke!
Nie miala.

Wiec coraz bardziej sie biesi
I mruczy Kyrie Elejson,

Lecz styszy, ze na Kongresie
Wszyscy przeciwko niej sa.

Stucha bezbronna i wsciekia

— Ale dopiekli mi tu!

Jak oparzona uciekia.

Podobno w strone Wall Streetu.
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brzmi: ,Po pierwsze mitos¢ do miejsca
i potezna wola jego rozwoju...

Po drugie — dostateczny zaséb sit go-
spodarczych...

Po trzecie — element mglisty, ,ideali-

styczny“, relatywny i wieloznaczeniowy...
ktéry nazwa¢ mozna ,duszg miasta...”

Poniewaz sprawa zasobu sit gospodar-
czych i mitosci warszawian do swego mia-
sta zostala skwitowana paroma zdaniami,
oczekujemy jakiego$ poteznego tadunku
od strony tego trzeciego, ktéremu autor
wyznaczyt funkcje wyrazenia spotegowa-
nej wizji Lessepsa. A wiec najpierw do-
wiadujemy sie, ktére miasta majg dusze,
a ktére nie, i o tym, ze Budapeszt jest
piekny, a Paryz peten czaru, ale nigdy, i to
pod zadnym pozorem na odwr6t. I, ze czo-
towa ekspozyturg Paryza wobec $Swiata
jest muzyka, teatr, moda i poezja i ze
mniej wiecej tak samo jest z Wiedniem.
Potem dowiadujemy sie, ze ,dusza mia-
sta“ istnie¢ moze tylko pojmowana psy-
chicznie, stad zasadniczy subiektywizm jej
natury.

To niejako uspakaja, ale szkoda, ze au-
tor nie odniést sie konsekwentnie do swej
wiasnej tezy i nie zaakcentowal konkret-
nie i Scisle subiektywnego charakteru swo-
jej pracy. Gdyby np. tytut brzmiat ,War-
szawa w moich oczach* lub ,Moje wspom-
nienia“ albo ,Zapach Warszawy"“, czytel-
nik domys$litby sie od razu sensu catej kon-
cepcji, a mianowicie checi pogawedzenia
o takich czy innych swoich odczuciach, tak
czy owak okres$lanych. Spiritus fiat ubi
vult — zostalo niegdy$ stwierdzone i kaz-
dy do tego odnosi sie z szacunkiem. Ale
jezeli duch swobodnie wzlatujgcy preten-
duje do obiektywizacji jakiego$ zagadnie-
nia i to w dodatku tak czutego jak nasze
miasto — budzi w bezpos$rednim odbiorcy
wyrazny niepokdj.

Wiec Warszawe, te Warszawe, ktdrej
dziejow i rozwoju nie umial przewidziec
Lesseps, wyznaczajac jej przeciez bardzo
powazna role w ukfadzie spraw Swiato-
wych, charakteryzuje drewniak Teatru
Letniego, ,Jedziemy dorozkg w Aleje“ lub
.Madame Loulou“, a jezeli ,Powstanie Li-
stopadowe” to od strony ,rzewnego zapa-
chu“, a jezeli Bolestaw Prus to od strony
motywéw wizualnych, doznan wechowych,
wzrokowych, uczuciowych?!

Ogréd Botaniczny jest wazny wskutek
tego, ze wywotuje u autora skojarzenie
z ksiazkg Maine — Reid‘a. To jest wzru-
szajagce i kazdy z nas ma prawo do tkliwe-
go hodowania skojarzen, dotyczacych dzie-
cinstwa, ale c6z to ma wspdélnego z Ogro-
dem Botanicznym naszej Stolicy? Czy
autor pisat o sobie, czy o Warszawie? Bo
przeciez trudno zrozumie¢ dlaczego dla

,duszy“ Warszawy jest tak Wazne wspom-
nienie sktadow firmy “wantaw Kafrr>;v

choéby stanowitly one cze$¢ jednego z po-
pularniejszych fragmentéw  krajobrazu
miasta.

Autor w zakonczeniu artykutu wyjasnia,
ze na termin ,dusza miasta“: — ,skladajg
sie specyficzne cechy ludzi, doméw, zapa-
chéw, muréw, wrazen, powietrza, storica
i B6g wie jeszcze czego!.." Ale czytelnik
warszawski wie przecie réwniez, czego
jeszcze i czego nie wolno bylo pominaé, pi-
szgc obszerny, pretendujacy do rzeczowej
rozprawy artykut o Warszawie. zr

Przez Biatg Podlashe

Wczesnym rankiem dnia' 16.XI br. wy-
padto mi spedzi¢ blisko trzy godziny na
Dworcu Gtownym w Warszawie. Oczeki-
watem pociggu, ktory miat przywiez¢ par-
tie delegatow i gosci na Kongres Pokoju.
Pociagg ten zostat niespodziewanie zawr6-
cony z drogi do Sheffield, nic wiec dziw-
nego, ze natrafit w drodze do Warszawy
na rozmaite przeszkody, kté6re spowodowa-
ty opéznienie.

Z nudbéw zawsze snujgcych sie po po-
czekalniach dworcowych zaczalem stuchac
wszystkich zapowiedzi wygtaszanych przez
megafon. Kolejowa obstuga informacyjna
dziata pod tym wzgledem naprawde Swiet-
nie. W odpowiednim czasie zapowiada sig
podstawienie, odejScie, przybycie i ewen-
tualne opd6znienie danego pociggu.

Wszystko bytoby w idealnym porzadku,
gdyby nie ta — ,gie$. Glos kobiecy,
ktéry rozlegat sie z megafonu, uporczywie
zmiekczat nazwy poszczeg6lnych stacji we-
diug typu ,gies* i ,Kiercelak". Okecie
byto oczywiscie ,Okieciem“. Czasem jed-
nak odzywatlo sie co$ w rodzaju stanow-
czego zaprzeczenia wlasnym zasadom wy-
mowy. Gilos kobiecy zapowiedziat twardo,
ze ten a ten pocigg pojedzie ,przez Bialg
Podlaske*.

Nalezy koniecznie przeszkoli¢ personel
obstugujacy megafony na Dworcu Giow-
nym w Warszawie. Na Dworcu Glownym
w Warszawie gtos przez megafon musi
przemawia¢ wzorowg polszczyzng. Bo jak-
bySmy na przyktad zareagowali, gdyby-
Smy w Krakowie lub Katowicach uslysze-
li zapowiedz, ze dany pocigg Odjedzie
.Z czwartej sztreki, a nie z czwartego to-
ru? [ ] (si)

redakcja nie zwraca.

18.—; rocznie zt. 36.—. Nalezno$é¢ za
Ogtoszenia przyjmuje Biuro Ogloszen
-------- ..owy Gaj".

wrzesien



