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szczegllne problemy epoki na przy-

| i elom prac Podsekcji Ba-

dan Literackich Kongresu
\ . Nauki Polskiej, prac roz-
Poczetych przeszto rok te-

thu, byto ostre przeciwsta-

.hienie metody  marksi-

i metod idealistycznych w
literackich, byta rewizja

%]j ,. giczna i faktyczna pol-
Atoriografii literackiej zwta

V jr~  w.,, byta polemika, ktéra
% inata Srodowisko history-
6MaV eratury o koniecznosci sto-
metody  marksistowskiej,
byj*Pkowi¢ badania literac-

"hiey 0 Przede wszystkim praeko-

%]It| O _koniecznos$ci powigzania
'ktA2 byciem i zadaniami planu
W, ?°- Podobne cele stawiat

S, ub°k konkretnej pracy badaw-
i"tyt “mjacy od przeszio dwu lat
®ac*an Literackich. IBL byt
baza ludzkg dla prac
+ ... Totez nalezy oceniaé
%H}C ) zadah, ktére--sebie peosta-
asekcja, bioragc pod uwage
Prac Instytutu. Pozwoli to
1 a®'viadomi¢ sobie, o ile uta-
@zy . ke o przielom metodolo-
6 (ylteologiczny na terenie da-
«Winy istnienie zorganizo-
' . Cehtralnego, marksistow-
Acjirrdka planowania i koor-
y Pracy naukowej.
> by~dniczg inicjatywag Podsek-
da kolektywne przygotowanie
Wi~ 8 midSAY  HikBRNE W
e2tgo roku ogdlnopolskiego
* ki; *“I°nistow (uczonych, nau-
Andziezy). Zjazd w 29 re-
pokonat rewizji krytycz-
Nycyj*kszos$ci a marksistowskich
bt ese p.°~kiego stanu badan w
“ historii literatury, teorii
tktU/ ; metodyki nauczania li-
| 5, 0ora * Popularyzacji czytelnic-
'1i"bk;2 sttnu organizacyjnego po-

‘¢ ki Niazd byt terenem ostrej
koéw idealizmu i ma-
li/fIK u diale{tycznego w litera-

tyly j»siwie. W wyniku otrzyma-
N } stematyczng, w zasadni-
S ¢ "ktach marksistowskag kry-
IS, ~kiki@j historiografii literac-

jaca szczegoétowo pod-

S| tradycyjne koncepcje hi-
.erackie dotyczace po-
1 epok i kluczowych

oly

N rozwoju literatury pol-
Its \\%’WPUPZ&CB@W gz do wieku
K'V aczhie. Wvniki tej pracy zo-
hicehkowane na poczatku
réku w postaci 220 stro-
k C taoomw (O sytuacji w histo-
t,Nvé&. 'Ury polskiej, PIW),
kji 9§ . ‘U podkresli¢, ze poloni-
t ' 4 J?ala do dyskusyj szczeg6-
“rlrbriigrzata jednocze$nie do

tf.t eth3 swego krytycyzmu
"> daUki tradycyjnej nie tylko
ttk j ernsskowanie jej stabosci i

\ z prP metodologicznych, ale

R TS S AT Y e P
Y 1sy’, pozycyj podejmowa-
6 u -Z ' badan szczego6lowych.

metodologicznej poloni-
«Y vy, ksistow a idealistami zo-
r,j,Senci"Su roku wytozone jako
m 6lai duze ksigzki nowatorsko
tiN r0''Ce przynajmniej niektére
ttlYire ?2w°iu literatury polskiej i
Y t i”«adnienia. Nalezy tu wy-

°lektywnie i indywidualnie
.Priby nowej syntezy

tliry~i OSwiecenia poparte anali-
tit Ur * Poszukiwaniami (okoto
S Y i& 2cza nr 3—4 Pamiet-
at Jiriego) | pozytywizmu
V lytyi str. wydrukowanych —
“i. " Sta2'l cz- N Praca Wyki o
nczyk.a i okoto 600 str. w
tai<iiit ec® inaczej zrewidowano
Jdy Poglad na rézwoj lite-
A w. — rozwazajac po-

no tylko szereg studiéw analitycz-
nych (Szyper, Jastrun i Kubacki —
o Mickiewiczu, Wyka o Stowackim,,
Przemski o Dembowskim,
Zachariasiewiczu i

dzie Mtodych Polonistow we Wro-
ctawiu,
ne).
polskiej
sie potrzebnym dla
szkolnego. | tu
przynajmniej nowe osSwietlenie lite-
ratury XVII
dzyka w druku,' czesciowo spopula-

historycznych. Rozwdéj za$ realizmu
oceniamy a punktu widzenia
ostatniego etapu,
kiem

dzenia
stycznego. Uogdlnien estetyki realiz-
mu socjalistycznego dostarcza nam
przede wszystkim krytyka literatury
biezacej wspoétwalczagca o nowa, rea-
listyczng i
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Janion o

Jezu, Olszaniec-

a ktére beda kontynuowa-
Zagadnienia literatury staro-
przeorano tylko w zakre-
podrecznika
jednak osiggnieto

wieku (praca K. Bu-

jego
osiggnietego sko-
rewolucyjnym, z punktu wi-

estetyki realizmu socjali-

socjalistyczng literature. i

z

ktadzie centralnej postaci jej lite-
ratury — Zeromskiego (zbiorowa
ksigzka o nim w druku, okoto 500 wyboru
str.). Epoce romantycznej pos$wieco- traeba

tyzmu

mozna

tradycji

wynikach

kach walki
giczny w nauce o literaturze decy-
dowat w duzej mierze wktad pracy
czasopism literackich. Przetom w tej
dokonany po zlikwidowaniu
prawicowo-
wplywow
kosmopolityzmu w naszej
krytyce, zawazyt powaznie i dodat-
nio na przygotowaniach historykéw
literatury do Kongresu Nauki. Wal-
ka o wybo6r wtasciwych
kryteri6w estetycznych jest jednym
tworzenia
kultury socjalistycznej, a to wtasnie
wigcza bezposrednio historie litera-

istotnych

wszystkie te
grubsza mowiac potraktowac
egzemplifikacje
sadniczych zagadnien:
Czy literatura
tonomicznym
czy

o0 przetom

ka o Zmichowskiej i okoto 20 prac pracy,
studenckich, ktérych czesciowe wy- wplywéw odchylenia
niki ogloszono w marcu b.r. na Zjez- nacjonalistycznego,

elementow

jak chca
zjawiskiem

Te za$ ubgdlnienia majg zasadni-
cze znaczenie dla historii literatury,
dla ocen przesztosci literackiej, dla
literackiej.
wyraznie powiedzie¢,
prac Podsekcji
metodolo-

Totez
ze o
i wyni-

este-

tradycyj i

ryzowana w wyktadach Wszechnicy tury do walki o plan 6-letni. Nie
Radiowej). podobna wyliczy¢é — wobec dojrza-

Jak w historii filozofii walka ma- tej szczegdtowosci dyskusji —
terializmu z idealizmem, tak w hi- wszystkich probleméw, ktérych do-
storii literatury walka o realizm tyczyty polemiki literaturoznawcze
jest podstawa interpretacji i ocen ostatniego roku. Mysle, ze jednak

problemy z

jako

nastepujacych za-
Po pierwsze.
jest zjawiskiem au-
idealisci —
spotecznym,
ideologicznym, zaréwno obrazem zy-
cia, jak wyrazem dazen klasowych
narzedziem walki klasowej? Spor

ten oczywiscie stanowit kosSciec ca-
tej wyzej wspomnianej rewizji hi-
storiografii literackiej. Od niego za-
czynata np. krytyka tradycyjnej
wiedzy o literaturze réznowierczej.
Krytycy uwydatniali, iz spory do-
gmatyczne sga tu maska sprzecznych
dazen spotecznych, ze cata proble-
matyka zatem literatury rézno-
wierczej jest odbiciem walk klaso-
wych epoki, a nie wyrazem autono-
micznego ruchu umystowego, ozy-
wionych zainteresowan religijnych.
Podobnie np. w stosunku do litera-
tury romantycznej ukazywano zwig-
zek jej przemian ideowo-artystycz-
nych z przemianami i dojrzewaniem
rewolucji szlacheckiej, poczatko-
wo oderwanej od mas, dekabry-
stowskiej, a potem poprzez krytyke
tego oderwania od mas, tak jaskra-
wo wyrazong w ,Kordianie“, ,Hor-
$ztynskim*, ,Dziadach“, dojrzewa-
jaca do pozycyj ideowych rewolu-
cyjnej demokracji. Uwypuklajac te
zwigzki literatury z zyciem spo-
tecznym i, konkretnymi etapami
ideowymi walki narodowo - wy-
zwolenczej krytykowano ideali-
styczng koncepcje literatury ro-
mantycznej jako wyrazu swoistej
psychiki romantycznej, jako swo-
bodnej, autonomicznej aktywnosci
ducha ludzkiego, dazacego do petni
zycia w mistyce religijnej.

Drugim z kolei zasadniczym pro-
blemem byto istnienie dwu kultur
w kazdej kulturze narodowej i prze-

ciwstawne idealistyczne stanowisko
jednego potoku rozwojowego lite-
ratury. Tradycyjna historia litera-
tury maskowata istnienie antagoni-
styczjnych nurtéw literackich w da-
nej epoce. Spory na ten temat do-

tyczyty i starej i nowej literatury.
Atakowano np. w tradycyjnej hi-
storiografii rzekomo jednolicie ko-
Scielny charakter literatury* S$red-
niowiecznej ukazujac calg rézno-
rodno$¢ antagonistycznego nurtu
plebejskiego w poczatkach litera-

tury polskiej.
literaturg XVII

Podobnie byto np. z
w. W stosunku do
niej tradycyjna historiografia ope-
rujac formaligtycznym pojeciem
stylu barokowego starata sie jg
wttoczyé w jedno tozysko, czynigc
wyrazicielkg jakiego$ solidaryzmu.
Tymczasem moze nigdy tak jasno
jak w tym okresie nie wystepowa-
ty samodzielne, antagonistyczne w
stosunku do literatury panujacej,
nurty lewicy szlacheckiej, miesz-
czanskiej i plebejskiej, co wykazy-
wata nowatorska krytyka. W sto-
sunku do literatury XIX w. nato-
miast wykazywano, ze krytycy bur-
zuazyjni chetnie przyjmowali pozy-

cje obskurantyzmu i liberalizmu.
Ukrywali natomiast wewnetrzne
zréznicowanie obozu liberalnego,
nie uwydatniali decydujacej, pro-
.wadzgcej roli elementéw rewolu-
cyjnych.

Trzeci zasadniczy temat sporu to
problem tradycji, problem jej wy-
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boru. Krytyka nowatorska ukazy-
wala, jak wybér tradycji wigze sie z
postawg klasowg, ideatami, spotecz-

nymi i estetycznymi. Krytyka ta
demaskowata burzuazyjny wybor
tradycji reakcyjnych, demaskowata

przemilczanie tradycji postepowych.
Szczegdblnie ostro przebiegaly ten
spér w stosunku do tradycji Oswie-
cenia polskiego, ktérego najbardziej
rewolucyjna twdrczo$¢ dopiero dzis
jest wydobywana z rekopiséw ar-
chiwalnych. Podobnie wygladata
np. sprawa tradycji romantycznych.
Walka o tradycje realizmu roman-
tycznego przeciw idealistycznemu
kultowi mistyki romantycznej, wal-
ka o Dembowskiego, ktérego pisma
dotad rozproszone, sg dzi§ po raz
pierwszy opracowywane do wyda-
nia, przeciwko Towianskiemu, o
ktorym napisano 80 prac w ciggu
70 lat i wydawano zaréwno pisma
zebrane jak i w wyborach.
Przeprowadzono réwniez zasadni-
czy spo6r o idealy .estetyczne, prze-
ciwko formalizmowi, przeciwko
tendencjom antyrealistycznym —
na rzec? realizmu. Wigzalo sie to
z problemem uznania kryteriow es-
tetyki realizmu socjalistycznego za
kryteria wazne réwniez dla historii
literatury i stosowalne obok kryte-
riow $cisle historycznych, wtasci-
wych realizmowi danej epoki. Per-
spektywe rozwojowa  wszelkiego
realizmu widzimy z pozycji realiz-
mu socjalistycznego jako szczyto-
wego estetycznego osiggniecia, (por.

Kott: ,O sytuacji w historii lite-
ratury“).

Spo6r ten wyrazit sie w obronie,
przeciw idealistom i ich formaliz-
mowi, realizmu upolitycznionej,
walczgcej poezji OSwiecenia, ktorg
przekre$lata estetyka burzuazyjna

z punktu widzenia antyrealistycz-

nych dazen schytkowej literatury
XX w (patrz ksigzka Borowego).
Spér ten jaskrawo wyst3Pi* na

gruncie oceny literatury .XX wie-
ku. Dekadencka literature krytycy
burzuazyjni oceniali .jako szczyt
osiggnietych w historii sztukii stop-
niowo narastajagcych dosSwiadczen
artystycznych. Krytyka, nowatorska
zdemaskowata rozktad artystyczny
tej epigonskiej literatury odpowia-
dajgcy rozktadowi ideowemu bur-
zuazji, ukazata natomiast nowator-
ska role rodzacego sie na fali walk
proletariackich realizmu socjali-
stycznego w XX w. Wigzato sie to
Scisle z demaskowaniem reakcyjne-
go kosmopolityzmu przenikajgcego
do nauki o literaturze poprzez ba-
dania wplywow literackich, co pro-
wadzito do lekcewazenia zwigzkéw
naszych pisarzy z zyciem narodo-
wym, do uznawania wtérnoscii nie-
oryginalno$ci naszego zycia kul-
turalnego i kultu cudzoziemszczyz-
ny. Zwykle przejaskrawiano wpty-
wy reakcyjne, nie doceniano rze-
czywistych i twérczych wplywow
mys$li rewolucyjnej, zwtlaszcza ro-
syjskiej. Nowatorska krytyka po-
Swigcita zwalczaniu tego osobne
prace (np. Jakoébiec: ,Literatura ro-
syjska wsréd Polakéw w okresie
pozytywizmu®").

Te spory zasadnicze miaty i swe
oblicze metodologiczne i filologicz-
ne. Zwalczano oportunistyczng teze
idealistow, ze marksizm to jedna z
wielu, obok innych uprawiana me-
toda badawcza. Ukazywano wszech-
stronno$¢ metody marksistowskiej
i zdemaskowano nico$¢ poznawcza
eklektyzmu. Znalazto to swoj wyraz
w ostatnim roku przede wszystkim
w ponad 10 essayach metodologicz-
nych, popularyzujacych marksizm
w literaturoznawstwie (np. Kier-
czynska w ,Nowej Kulturze**, Kott
w ,Twoérczos$ci“. Markiewicz w ,Ze-
szytach Wroctawskich*, 26!kiewski
,Stare i nowe literaturoznawstwo").

Poddano krytyce stan prac filolo-
gicznych, Np. zwiaszcza w stosunku
do pisarzy XVIIl w., ktérych wyda-
nia do dzi§ pozostawaly okaleczone

przez cenzure reakcji. Tak chocby
wygladaly przez 150 lat wydania
Trembeckiego,

W ciagu omawianego okresu
zmienito oblicze ideowe centralne
naukowe czasopismo historyczno-li-
terackie SPamietnik Literacki“.

Rocznik 1950 (1145 str. 3 vol.) przy-
nosit obok nowatorskich rozpraw
staty dziat marksistowskich pole-
mik i krytyk naukoznawczych, oraz
state informacje o radzieckiej nau-
ce o literaturze.
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W wyniku tych prac nalezy
stwierdzi¢, iz nowe poglady histo-
ryczno-literackie  zostaly szeroko

spopularyzowane ws$réd nauczycieli
i studentow. Osiagnieto wyrazne
zblizenie naszego literaturoznaw-
stwa do nauki radzieckiej. Powaz-
na czes¢ pracownikéw naukowych,
zwlaszcza najczynniejszy¢h, zdecy-
dowanie opowiedziata sie po stro-
nie  marksistowskiego literaturo-
znawstwa. Dowodzi tego swymi
pracami. Prace te istotnie sg bliskie
zyciu, pomagaja Wychowywaé w
duchu nowej szkoly, pomagajg wy-
biera¢ tradycje kulturalne potrzeb-
ne budowaniu kultury socjalistycz-
nej. Przede wszystkim za$ zdobyte
zostaly nowe kadry naukowe. Sag
one systematycznie ksztatcone, stale
rosng, wykazuja powazng aktyw-
no$¢ naukowa. Raz wychowani lu-
dzie nie odchodzg od nauki, za-
trudnieni sg w IBL i jako asysten-
ci, prowadzacy zlecone (¢wiczenia
i wyktady na uniwersytetach. Na
poczatku cytowane prace w powaz-
nej czeSci zostaly wykonane witas-
nie przez tych mtodych pracowni-
koéw. Jest to grupa dzi§ okoto 20
os6b. Mamy przy tym staty doptyw
nowych sit. Na tegorocznym zjez-
dzie miodych polonistéw wystapili
juz zupetnie mitodzi, zdolni, pracu-
jacy $Swiadomie w duchu marksi-
stowskim, przewaznie studenci 1 3
i nawet 2 roku. Prawie wszyscy
aktywni naukowo polonisci sg po-
wigzani z IBL. To pozwala na pla-
nowo$¢ pracy polotrstycznej.
Jednoczes$nie cytowane wyzej za-
sadnicze prace — prawie wszyst-

kie zbiorowe — $wiadcza, ze nau-
czyliSmy sie pracowaé¢ nie tylko
planowo ale i kolektywnie. Jest
wyrazny rozwéj ofensywy meto-
dologicznej i ideologicznej na fron-
cie polonistycznym: przeszio rok

temu tylko krytykowaliSmy — w
toku biezgcego roku mogliSmy juz
da¢ préby pozytywnych rozwigzan
zasadniczych probleméw historycz-
no-literackich.

*

Rejestr naszych osiggnie¢
wprost wydarzen naukowych,
ze nieprzypadkowych i
kierunkowych
oceny brakow.

A praca nasza posiada powazne
braki. Oczywiscie nie moéwie o idea-
listach, tych krytykowatem wyzej,
moéwie o brakach pracy nowator-

czy
tyle,
wyraznie
— jest niepeiny bez

skiej w polonistyce.
Przede wszystkim — byta ona
niejednokrotnie fragmentaryczna i

szkicowa. To powazny zarzut wobec
pracy naukowej, jeden z najwaz-
niejszych. Oczywiscie — jest wazne,
jak szybko osiggnie sie zasadnicza
zmiane kierunku badan. Warto dla
tego wiele poswigci¢. Ale teraz pra-
cowaé¢ powinni$smy bezwzglednie pod
znakiem systematycznos$ci i zupet-
nosci badan.

A i marksizm polonistéw-nowa-
tor6w nie zamsze byt najwyzszej
jakosci. Jakze czesto staczaliSmy sie
na poziom socjologizowania i wul-
garyzacji. Najlepsze nasze prace
wiecej mowig o kolejnictwie, ani-
zeli o stylu.

Zaniedbali§my badania staropol-
skie. W tym zakresie brak nam
mtodych sit. Badania te sg nie-
mozliwe bez szerokiej akcji wyda-
wniczej w zakresie staropolszczyz-
ny. A wydawnictwa staropolskie
cykaty jak woda z zepsutego kra-
nu, nawet nie jak leniwy stru-
myk.

To trzeba stanowczo odrobic.

Jeszcze wiekszg wadag bviv nie-
Smiate, peryferyjne proby badan
nad romantyzmem. Ze spotecznego
za$ punktu widzenia jest jeszcze
gorzej, ze za mato rewidowaliSmy
sady o literaturze XX wieku. Za-
pewne, ksigzka o Zeromskim to du-
zy krok naprzéd. Ale wtasnie po
tym trudnym progu — czeka na?
szybki marsz. Wydoby¢ tradycje re-
woiucyjng tych lat. Siegna¢ do zu-
petnie nieznanych czasopism. Zmie-
inic tradycyjny obraz stanu fakty-
cznego. lle tu ciggle zapomnianych
nazwisk. Np. taki ,Been“. Polemi-
zowat z Natkowskim na temat ,R6-
zy*. Dal jej najwcze$niejszg doj-
rzata, marksistowska .ocene. Co o
nim wiemy? -Kto to jest?

A na przeciwnym biegunie czeka
na nas ciagle-las sanacyjnych le-
gend o literaturze XX w. Las nie-
wykarczowany.

Jeszcze dotkliwszym brakiem by-
to stanowczo niedostatecznie gtebo-
kie zajecie sie literaturg powojen-

ng Polski Ludowej. OgraniczyliSmy
sie tu do najbardziej dorywczych,
recenzenckich prac, bez szerokich

horyzontéw, bez préb uogdlnien, bez
préb ujecia wspoiczesnego procesu
historyczno-literackiego, bez, préb
zarysowania profilow indywidual-
nosci pisarskich i ich ewolucji. A
to obniza¢ musialo catag prace hi-
storyczno-literackg z powodéw, o
ktérych méwitem wyzej.

A wreszcie spopularyzowat'$my
wiele spraw, ale czy rzeczywiscie
dos¢ gteboko dotarliSmy do mas>
nauczycelskiej? MySle, zerozdzwiek
miedzy nowatorskag awangardag ba-
dawcza a masa nauczycielskg jesz-
cze sie nie zmniejszyt. Cigzg na
nas zaniedbania pracy popularyza-
torskiej. To sg — (nie wszystkie!)
— powazne braki na tych polach,
na ktorych sie w ogéle rozwijata.
Ale byly przeciez i wprost nieru-
szone potacie.

*

Tyle w
wanych.

sprawach przedyskuto-
Pozostajag jednak sprawy
otwarte. ,Jest rzeczag powszechnie
uznana, ze zadna nauka nie moze
sie rozwija¢ i prg&perowaé bez wal-
ki pogladéw, bez wolnosci krytyki®
(Stalin). Czekaja nas powazne dy-

skusje. | .pogtebiona krytyka bra-
kéw naszego marksistowskiego lite-
raturoznawstwa i pogtebiona w
zwigzku z poprzednig krytyka idea-
lizmu w literaturoznawstwie.

Problematyke — ktéra dotad nie
zostata przez literaturoznawcéw do-
statecznie opracowana — wytknely
historyczne artykuty Jozefa Stalina
0 jezyku i jezykoznawstwie.

Pod znakiem tej tematyki winny,
jak sadze, potoczyé¢ sie juz 1 obra-
dy kongresowe w Podsekcji Badan
Literackich.

Kreslagc bilans prac dotychczaso-
wych — tak jak one sie historycz-
nie toczyly — nie moge tej nowej
problematyki rozwija¢, pragne ja
tylko zasygnalizowac.

Doskonale zakresla jej ramy ra-
dziecka dyskusja na ten temat.
W ciggu ostatnich tygodni ,Litiera.
turnaja Gazieta" przyniosta ;szereg
niezmiernie interesujgcych artyku-
téw rozwazajacych literaturoznaw-
cze konsekwencje wystgpienia Sta-
lina. Sg to m. in. prace Winogrado-
wa, Blagoja (O narodowej specyfice
literatury), Tomaszewskiego (Jezyk
pisarza) i szereg innych.

Zasadnicza tre$¢ tych rozwazan
grupuje sie wokot trzech, jak sa-
dze, centralnych probleméw: 1. ja-
kie sg kryteria wyodrebniania war-
tosci trwatych dzieta literackiego?
2. w jakim stosunku pozostajg te
kry cena uo zasadniczego kryterium
wartosci estetycznej: realizmu
utworu? 3. ktére cechy dzieta lite-
rackiego mozemy nazwaé swoiscie
narodowymi, ktére pazwalaja go
wigczy¢ do zasobu narodowych tra-
dycyj literackich?

Problem pierwszy wymaga od
marksistéw taktycznego poszerzenia
kregu zainteresowan badawczych.

Nie mozna, nie wpadajac w for-
malistyczny beitkot, pisa¢ o stylu
pisarza, zanim sie nie wie, czego pi.
sarz chciai, do czego dazyt, o co
walczyt: Te wiedze dokumentacja
stylistyczna  zasadniczo pogtebia:
czyni ja specyficznie literacka, ale
te wieuze zdobywamy na podstawie
danych pozastylistycznych w pierw-
szym etapie. Ot6z w praktyce bada-
cze-marksisci zbyt czesto zatrzy-
mywali sie przy tym pierwszym
etapie baaan. Przeciwnicy mowili,
ze to narzuca sama metoda mar-

ksistowska. Jest to catlkowita nie-
prawda. Szerzej to uzasadniam w
swojej ksigzce ,Stare i nowe lite-
raturoznawstwo“. Lecz teraz juz

nie chodzi o teoretyczng mozliwos¢
1 metode marksistowskich badan
stylu, chodzi o praktykowanie tych
badan. W sferze problematyki stylu
bowiem mozna rozwigza¢ problem
trwatych wartosci.

Ale ten pierwszy problem od razu
wskazuje kierunek dalszej walki z
idealistami. 'Warto$ci trwate — to
nie sg ich ulubione ,wieczne war-
tosci“. Wartosci trwate sg historycz-
ne, rodzg sie w walce pisarza o po-
step, roazg sie poprzez jego zwia-
zek z ludem. Warto$ci trwale to nie
wiedza o wiecznych, pozahistorycz-
nych cechach natury ludzkiej.

Natura ludzka jest catoksztaltem
stosunkéw spotecznych. Ale tu wy-
suwa sie drugi problem: wartosci
trwate to triumf pisarza, triumf sty-
lu.

A to nie moze by¢ rébwnoznaczne
z finezjg stylowej ekwilibrystyki,
oceniang, jak chca idealisci, forma-
listycznie, na zasadzie wtasnych,
immanentnych zatozen, tylko swo-
jej witasciwej logiki artystycznej.

Bywa wielki styl i bywa pusta
ekwilibrystyka, choéby petna fine-
zji i wyciaggajaca ostateczne kon-
sekwencje ze swoich formalnych
zatozen.

Ten problem wymaga od marksi-
stobw dalszego sprecyzowania poje.
cia realizmu, ustalenia Scistego kry-
teriow realizmu. Lecz wbrew idea-
listom musi to by¢ konsekwentna
obrona realizmu, musi to by¢ obro-
na rewolucyjnego osiggniecia histo-
rycznego rojwoju realizmu: realiz-
mu socjalistycznego, sztuki najpiek-
niejszej, bo najbardziej ludzkiej, bo
wspoéttworzacej socjalizm.

Wielka sztuka jest sztukg zaan-
gazowang, aktywna wobec swej ba-
zy, wspoéttworzgcag zycie. Lecz wiel-
ka sztuka musi by¢ sztukg doswiad-
czong. Nie ma wielkiej sztuki bez
wielkiej tradycji. Lecz nie ma wiel-
kiego artysty bez ojczyzny. Wielka
tradycja dla konkretnego artysty —
to przede wszystkim tradycja na-
rodowa. Co to jest tradycja naro-
dowa? — wersyfikacja Mickiewi-
cza, sprzed stu lat — czy pysznia,
ca sie jak paw, gtadka i pusta,
wersyfikacja ,Mtodej Polski*?

Pogtebi¢ musimy nasza wiedze
o Stalinowskiej teorii narodu, by
odpowiedzie¢ na te pytania.

Ale jednoczes$nie zwalcza¢ musimy
ostro metafizyczne mity ,charakte-
ru narodowego“ nacjonalistycznych
idealistow. Narodowg cechg litera-
tury polskiej nie jest ,kolorowy
utan* i szlacheckie ,kochajmy sie“,
ani pobozno$¢ Maryni Potanieckiej.
Nie szukajmy ,polskosci® w naj-
stabszych cechach sztuki wielkiego
Fredry czy Sienkiewicza. Polskos$¢
jest w tych wierszach Mickiewicza,
ktére ,zwiastujg wolnos$¢, jak zura-
wie wiosne“, w ,Marszu w przy-
szfo$¢" Berwinskiego, w nienawisci
do przesadéw rasowych — Orzesz-
kowej, w gorzkim niepokoju Ze-
romskiego, bojowej pewnos$ci Mar-
chlewskiego.

Trzeba cechy tej polskosci umiec
opanowac intelektualnie.

Wiem, ze to wszystko, co powie,
dziatem, to ciggle jeszcze bardzo
nieczytelny zarys przysztych prac i
dyskusiji.

My$le, ze juz dyskusje kongreso-
we uwypuklg kontury tego zarysu.

Stefan Zotkiewski

N O W A K

KAROL JANKOWSKI

W DZIESIECIOLECIE HITLEROWSKIEGO

IR — miru! Pokéj Swiatu. Ta-

kie hasto wypisat na swych
sztandarach zwycieski Pazdziernik.
Po raz pierwszy w historii $wiata
powstato Panstwo Pokoju, w kté-
rym nikt na wojnie sie nie bogaci,
nikt drugiego cztowieka nie uciska,
w ktérym wyprostowaly sie grzbie-
ty wiekowych niewolnikéw knuta
i kapitatu, aby zy¢ zyciem godnym

dumnej nazwy czlowieka. Statek
ludzkosci wzigt zdecydowany kurs
ku najjasniejszej z gwiazd, komu-
nizmowi.

O poko6j walczyt miody Kraj Rad
w okrutne lata wojny domowej i
zbrojnej interwencji' wszystkich naj-
wiekszych mocarstw starego $Swia-
ta. Ciosem na cios odpowiadata Ra-
dziecka Republika tym, ktérzy
.chcieli ja zaku¢ ponownie w kaj-
dany kapitatu, ktérzy chcieli naro-
dom Rosji odebra¢ ich zdobytg wol-
nos¢, ich godnos$¢ ludzkg, ich honor
piohieréw wytyczajacych droge ca-
tej ludzkosci. W tej, zda sie, nieréw-
nej walce okazalo sig, jakg ogromng
sile reprezentuja wyzwolone naro-
dy, jaka potega stal sie od chwili
siwego poczecia socjalistyczny Kraj
Rad, kierowany madrg reka partii
bolszewickiej i jej wodzéw — Le-
nina i Stalina. Socjalistyczne mo-
carstwo wywalczyto pokd6j dla sie-
bie i dla catej ludzkos$ci i walka o
utrzymanie tego pokoju uczynito
podstawe swojej polityki zagranicz-
nej. Ale nie by}l to pokdj trwaly.
Pooite przez tak niespodzianie obja-
wiong potege Kraju Radzieckiego
sily starego, gnijacego $wiata nie
ztozyty broni. Dla finansowych re-
kinow Wall-Streetu i londynskiej
City, dla 200 rodzin francuskich i
przemystowych baronéw Ruhry, dla
krolow nafty i posiadaczy niewol-
nikéw kolonialnych, kremlowskie
kuranty brzmiaty jak podzwonne,
rubinowe gwiazdy Swiecity jak
gromnice. Samo istnienie Zwigzku
Rad spedzato im sen z oczu, hamo-
wato dotychczas niczym nieokietzna-
ny wyzysk wlasnych mas pracuja-
cych i zawistych narodéw, napawa-
to strachem, ze przykiad ZSRR na-
tchnie ich wilasne ludy, aby poszly
drogg zniszczenia wyzysku i jego
zr6det — przekletego ustroju kapi-
talistycznego, rodzacego gtéd, bez.
robocie, ciemnote, nedze i wojne. _

Nieugietej i zdecydowanej Stali-
nowskiej polityce pokoju $wiat ka-
pitalistyczny przeciwstawit swoja
polityke — grabiezy, ucisku i woj-
ny. Caly okres miedzywojenny pe-
ten jest krwawych staré, peten
mniejszych ,A. wigkszych, wojen o
prawo do wyzysku na zmniejszo-
nym o jedng szésta obszarze kapi-
talistycznego panowania. Caly okres
miedzywojenny peten jest préb zor-
ganizowania $wietej krucjaty prze-
ciw panstwu, ktére odwazylo sie
budowa¢ u siebie socjalizm, _prze-
zwyciezajagc wiekowe zacofanie Sta-
linowskimL pieciolatkami wéwczas,
gdy Swiat kapitatu pogragzat sie co-
raz gtebiej w bagno kryzysu, bez-
robocia i nedzy mas Iludowych.
Wersal i Waszyngton, Locarno
t Pakt Czterech, Monachium i wrze-
sien 1939 r. — oto etapy tej zmowy
amerykanskich, angielskich, nie-
mieckich, francuskich i japonskich
imperialistow przeciwko Zwigzko-
wi Radzieckiemu, przeciw sitom
Swiatowej demokracji, przeciwko
walczgcym o wolno$¢ narodom ko-
lonii, przeciw pokojowi $wiata. Izo-
lowaé Zwigzek Radziecki, rzuci¢
przeciw niemu wyhodowanego do-
larami i funtami ws$cieklego psa
niemieckiego faszyzmu i japonskie-
go militaryzmu, znie$¢ z powierzch-
ni ziemi straszne widmo komuniz-
mu i jego uciele$Snienie, Zwigzek
Radziecki — taki byt plan $wiato-
wej reakcji. DwadzieScia lat uda-
wato sie Zwigzkowi Radzieckiemu
dzieki swej wytrwatej walce o bez-
pieczenstwo zbiorowe ratowac¢ po-
kéj Swiata, krzyzowac¢ plany impe-
rializmu, wzmacniaé swoje bezpie-
czenstwo i swojg potege — argu-
ment ostateczny na wypadek na-
rzuconej wojny. Argument ten za-
wazyt powaznie na szali wypadkow
jeszcze przed rokiem 1939, kiedy
Ameryka, Anglia i Francja odda-
waty hitlerowcom i ich wspélnikom
Abisynie, Austrie, Hiszpanie, Alba-
nie, kiedy wbrew wigzgcym umo-
wom pozostawily bez zadnej pomo-
cy Polske na tup zelaznym hordom
Hitlera w 6w tragiczny wrzesien.
Zwigzek Radziecki zademonstrowat
zarbwno swa site jak i wiernos¢
umowom, w zwigzku z prébg japon-
skiej napasci na sojuszniczg Mon-
golska Republike Ludowa, rozbija-
jac pancerne kolumny japonskie
pod Chalhin Gol, jak i roik przed-
tem w okolicy jeziora Chasan.
W obliczu tej sity faszyzm niemiec-
ki uwazal, ze przed wykonaniem
swego gtéwnego zadania musi sie
wzmocni¢ tatwym tupem catej ka-
pitalistycznej Europy; dopiero lato
1941 roku przyniosto realizacje ma-
rzen $Swiatowego kapitatu, napasc
na ZSRR. Ale w warunkach zupet-
nie przez rezyser6w nie przewidzia-
nych.

22 czerwca hitlerowskie Niemcy,
opierajac sie o zasoby ludzkie i ma-
terialne catej Europy, uderzyty znie-
nacka na Zwigzek Radziecki. Ujaw-
nione w trakcie wojny i po wojnie
dokumenty $wiadczg, ze hitlerow-
skie Niemcy byly w dalszym ciggu
popierane przez anglo-amerykan-
skie kota rzadzace. Misja Hessa,

NAPADU

NA ZSRR

Kapitulacja wojsk niemieckich.

rozmowy Allena Dullesa i Sandys
Duncana z przedstawicielami hitle-
rowskich Niemiec, znane wypowie-
dzi Trumana i angielskiego mini-
stra Moora Brabazona — wszystko
to $wiadczyto, ze stare cele $wiato-
wego kapitatu pozostaly niezmie-
nione, ze zmienita sie tylko jego
taktyka. Monachijska polityka w o-
kresie drugiej wojny Swiatowe]
przybrata forme odwlekania drugie-
go frontu, zakulisowych pertrakta-
cji z hitlerowcami, powstrzymywa-
nia sit ruchu oporu w krajach oku-
powanych, przygotowan do .okupa-
cji tych krajéw przez wojska an-
glo-amerykanskie pod przykrywka
périocy dla ’emigracyjnych ,izg-
déw", a w dalszej perspektywie
ujarzmienia rozbitego, a co najmniej

Smiertelnie ostabionego w wojnie
Zwigzku Radzieckiego.
I znowu, jak przez caly okres

swego istnienia, Zwigzek Radziecki,

jego polityka i jego kierowana
przez Generalissimusa Stalina Ar.
mia — pokrzyzowaly te plany. Mo-

skwa i Stalingrad rozbity nie tylko
mit niezwyciezono$ci armii hitle-
rowskiej, ale przetracity jej krego-
stup. Nastgpito wypedzenie nie-
mieckich najezdzcéw i ich sateli-
tow z ziemi radzieckiej. Armia Wy-
zwolencza przywrécita wolno$¢ na-
rodom Europy, sama jedna rozgro-
mita najpotezniejsza machine mili-
tarng $wiata, wykonata wyrok hi-
storii nad niemieckim faszyzmem
w samym jego legowisku, w Berli-
nie. Sp6zniony drugi front, utworzo-
ny w chwili, gdy nieunikniony po-
grom wojsk hitlerowskich przez Ar-
mie Radziecka byt jasny dla kaz-
dego, miat na celu ,ratowanie”
Europy przed jej wltasnymi naroda-
mi, niedopuszczenie mas ludowych
do wyboru drogi, na ktoéra zaczely
wchodzi¢ w toku walki z okupan-
tem i jego kapitalistycznymi kola-
borantami. Przed calym $wiatem
zostata zademonstrowana niezwy-;
ciezona sita Kraju Rad, jego ustro-
jowa wyzszo$¢ i wojskowa potega.
Faszyzm niemiecki, podpisawszy
na siebie wyrok $mierci napascig na
Zwigzek Radziecki w owg noc z 21
na 22 czerwca 1941 r. — stuzy row-
noczes$nie jako przestroga dla tych
wszystkich, ktérych nie nauczyla
lekcja lat 1917—1920, ze nie ma na
Swiecie sity, ktéra by zdotata zmie-
ni¢ bieg historii, wytyczony zwycie-
stwem bolszewikéw w 1917 roku,
ze nie ma na $wiecie potegi réwnej
krajowi zwycieskiego socjalizmu.
Rozpoczeta w czerwcu roku 1941
napascia na ZSRR kleska niemiec-
kiego faszyzmu i jego mocodawcéw,
a za nig kleska militaryzmu japon-
skiego, rozgromionego przez Armie
Radziecka na polach Mandzurii,
stata sie nie tylko dowodem nie-
zwyciezonej potegi Zwigzku Ra-
dzieckiego. Przyniosta réwnoczes-
nie zasadnicze przesuniecie sit
w skali Swiatowej na korzy$¢ obo-
zu, ktérego chorgzym, awangarda
i podstawag byt i jest Zwigzek Ra-
dziecki — obozu socjalizmu, demo-
kracji i pokoju. Skurczyt sie jeszcze
bardziej $wiat kapitalistyczny. Juz
nie 200, ale 800 milionéw ludzi wy-
zwolito sie spod jego wtadzy, a ruch
ten nieprzemozenie przycigga do
siebie wcigz nowe i nowe miliony.
Nie pomagaja ani wojny kolonialr
ne, ani marionetki w rodzaju Czanfe

Kaj-szeka i Adenauera, Joszidy
i de Gasperiego, Bao Daja czy Mo-
cha, ani Terror faszystowski. Po-

tezne sity wewnetrznych sprzeczno-
Sci rozdzierajg pozostaly Swiat ka-
pitalistyczny, grozac mu ostatecz-

Obraz P. A. Kriwonogowa

nym gospodarczym i politycznym
krachem. Krdétki okres powojenny
z calg jaskrawos$cia wykazat nie
tylko wyzszo$¢, ale i absolutnie
wiekszg site, jaka reprezentuje

Swiat wolny od ucisku. Tonacy ka-
pitalizm i jego gtéwna sita, wzbo-
gacony na wojnach imperializm a-
merykanski — szuka przedituzenia
swego zycia w przygotowaniach do
nowej wojny przeciw ZSRR chi
nom, Polsce i innym krajom wy-
zwolonym spod panowania kapita
tu, niepomny na krwawg nauke
jakiej historia wudzielita jego no
przednikom i wspdélnikom w latank

1917—20 i 1941—45. Tactl
Amerykanscy imperialisci wzieli
kurs na wojne. Bomba atomowa

rzucona na cywilng ludno$é Hiro
szimy byta przygrywkg do nowej
przygotowywanej przez nich woinv
Wojna stata sie dla nich panaceum
na wszystkie trudnosci: na k rC
na rosngcy ruch robotniczy, na sym-
patie proradzieckie na calym $w'e
cie, na powstrzymanie procesu enT
cia i rozkladu, jaki ogarnia g\
ich ustr6j. Nie chcg °rnVn- Csdy
wsp6.™ 'd»ict™ '65S ¢ C iS -
pracy, nie chcg nawet rozméw hr,
to wszystko utrudnia robote ¢0d
zegaczom wojennym, utrudnia hn
omotanie wilasnych narodéw «w
ktamstw, ktére by wciggnely tem
rody do wojny. Bo przeciez 1
czesnej wojny nie mozna bez u'
dzmtu tych mas, bez ich chnAu’

biernej zgod rowadzié¢, tym ‘b ?
dziej, Jze %ekylypjak ban,’ W °ar;

SSS»?,,” “ -01"

poprzednika i WycnLanta h? ?50
monopolisci amerykanscy prz~rn'
wadzajg u siebie i u swotéu , P
mkoéw-wasali gorgczkowe zbroie°"
i militaryzacje zyci, nni < enia
na nie coraz wiekszy procAnTT"
chodu narodowego Hemilt do’
Nienrey 1Japon ~™ 2N«
ne narzedzia, jak gdyby zanomf
lac, ze tak niedawno Ltab
witasnie przez ZSRR

i zdruzgotane. Przenm™ i 1
gwattowng faazyzacjj & dzajag
wnetrznego, pré bujg'W rro*”
przeciwnikéw wojny , 10?2 ° waé
szczy¢ Przywodcowy'k & 2" en Zni'
czej i ruchu obrohcéw pokoiu ~*

bujg ztamaé ducha mm, °JU pr°~
kolonialnych, ktére z broniaar®dOW
ku watcza o swg wolnos¢ n L 'T
legtosc za przyktadem Chin P ,d*
wych Plan Marshalla i pakt Uf°'
aJantyckt ma oddaé wszystH P""

soby kapitalistycznego $wiat 16 za'
ce amerykanskiej s o lili-W re'
zrealizowania marzen wan ' dla
o wojnie, ktéra bv ,r» 7 Streetu

doktryne Trumana - '$wto,WWtnHa
nowanhie dolara. sw*atowe Pa_

Rok temu prawie .
alizowaé¢ sw6j plan 'noriW igc zre~
ta na dalekowschodnim ~Swia'
wojska amerykanskie
rozkaz Trumana na ludeP dily
kratyczng Koree. Zdawat u°'dem°-
nic tatwiejszego jak Ztam " S< ze
straszy¢ samym wyobS?” 1 Za
merykanskiej potegi z b ~? * &
ciwmka, ktory zaréum ej bie-
lak i pod wzgledem tech® ,\iczebnie
stawiat tylko u I™u Przed!
jakimi dysponowali  AmOZIIWoSci'
Raz jeszcze okazalo sieT!Tykanie

robione w gabinetach p "fk’ =*
wyliczenia zawodza, bo nta§Onu
°,tym c° najgtow®% e w apominajg
Wieku. Maly liczebnie n«',-2 Cz¥'
ansin, wsparty prze,e kore-
chotmkdw i « , o p ip ,~ ™.

Nr 25g!

P L. ern 9

go Swiata — juz rok opw = 4§
zwyciesko amerykanskiej

wykrwawiajac najlepsze odo "
wojskowe najezdzcy. Skonczy»/t
czasy, kiedy mozna byto zastra g
narody bombami i strzatami ®*bei

ryjskimi. Skonczyly sie
czasy, gdy imperialistom oda
sie walczy¢ cudzymi rekoma

wet ukradziona flaga ONZ i

ny nacisk na satelitéw nie zd
wycisng¢ z nich wiekszych od ,
téw. Sprawdzajg sie stowa kfo-
kowa, wypowiedziane przed

ma prawie laty, na dtugo P
krwawgag napascig na lud Kore®

»Naréd amerykanski z®/’&
pojmowac, ze jesli podzeS*,
wojenni zorganizujg nowag rrej(,
rozpacz matek, zon, siostr
ci stanie sie udziatem takze
tynentu amerykarniskiego. A
pacz to straszna. Chwyci oma
uchronnie za gardito i zadusi
zegaczy wojennych.”

t

jitt

Sami Amerykanie obliczaj®J‘

swoje dotychczasowe straty n/cj
nad sto tysiecy, a w rzeczy/'/

sag one o wiele wieksze. Boh® #

op6r Koreanczykéw bronigcy0il §

tylko swej wolno$ci i honor

wolnoséci i honoru calego $
udowadnia wszystkim, ktérzy J
zamykajag $wiadomie oczu P $

rzeczywistoscig, ze skonczy;® jj,
era tatwych podbojéw, ze siu $
rodow wzrosty do tego stopI® /
najpotezniejsze mocarstwo 1j/
listyczne nie potrafi tej sity /
nawet w stosunku do t~w. ™
narodu.

W ogniu ,matej wojny“ na Ch
ktéra miata byé tylko przyg0”™»'
do wojny z Chinami i ZSRR' [(
zato sie, jak bardzo apetyt a®”
kanskich monopoli na Swiato'v*jdi
gemonie przerasta ich rzeczy
mozliwosci, jak bardzo niepoPucll
na jest nawet dla ameryka”ri
zotnierzy droga agresji, na
ich rzucili Rockefellerowi« 1
gany oraz ich wierni sludzy»
many i Attlee.

Korea, bronigca witasnym
inne narody przed agresjg, (i
kujgca droge do rozpetania ji*
wojny $wiatowej — stala

tylko sztandarem ludzkoS$ci g§f
cej o pokdj, ale i Swiadectwem?
moralnej i materialnej, jaka 1
zentuje obo6z pokoju.

Wkroczywszy na hitlerowsa®jfi
Sg agresji, amerykanski s
i jego satelici przekonali si¢ Ly#
mym poczatku swej drogi 0 jjj1
o czym przekonat sie Hitler * &
satelici oraz cisi wspélnicy \ r
sadny dzieh 22 czerwca dzi®LJ
temu: skonczyta sie bezpO®
era podbojow; nadchodzi ~
wstrzymanie era wyzwoleni® 1
déw spod jarzma kapitalizm® Cii
go wszystkiego, co kapitalffilo

W ciggu tych 10 lat zaszly ", &
bardzo zasadnicze zmiany ir
seji Swiatowej. Wzréost i sp° i
najpotezniejszy ruch wspoé~rnoi
§ci — zorganizowany ruch P
z miliardem ludzi pod swymj
darami. Ro$nie z dniem jfi
Swiadomos$é, ze nowa wojna 117Gl

nieunikniona, ze ,pokdj
zachowany, jezeli narody 3/
sprawe zachowania pokoju ~ pi'
le rece i beda jej bronity d°
ca“. Rosnie wiara i zaufanie ,(#

kosci w moc i potege obozu Prdi
demokracji i socjalizmu, k; jit'
Przewodzi Zwigzek Radzieck®. ¢
$nie zaufanie catej Iludzko® ~
Stalinowskiej polityki P foi@
| pokoju miedzy narodami- j '
izolacja podzegaczy wojenny J

Pomimo catego ich, mili®1 ;$
aparatu kltamstw, oszczerstw
nawisci.

Gdyby jednak, mimo tak
nej przewagi sit po stronie pC
Pokoju — na amerykanski® 7jf
I°ra?h fpiawdzié sie miato <1
Powiedzenie, ze bogowie
tym, ktérych chca

gdyby udato im sie mimo
rzuci¢ ludzkos¢ w przepas¢ ji-
""o.iny $wiatowej, to oczek®!

08 hitleréw i mussolinich; z. (r
Wyrzuceni na $mietnik histo®
Powiadajgc na ostawiong f®L f.
m°we Churchilla, J. W. Stal'f/
wiedziat w wywiadzie udz'0”

Respondentowi -Prawdy“ ~
ca r. 1946:

,Nie wiem, czy uda s*
Churchillowi i jego przyj®*'/
zorganizowa¢ po drugiej

Swiatowej nowag wyprawi

Przeciwko ,wschodniej f
Pie“. lecz jes$li im sie to @/
iest mato prawdopodobni *

ludzi stui\ t

to mozna 1 *
powiedzie¢, /

i jego przyjaciel*/ p

miliony prostych
strazy pokoju,
Pewnosciag
Churchill

tah samo bici, jak byli h'ct -
temu.”

wvneC dat’ ’akie minety O&rilA]
/powiedzenia tych stow,

. °§romny, nieznany W
wzr°st sit antywojennych. ?4 *,
dalsze ostabienie 1

lizngt! 80 Swiata- Zwigzek

i budowat zniszczenia v *

itan ,0aa* zwyciesko plany

s?-36'1 Pieciolatki. Okrzepty,’/
ane wroga wevv®c¢

(Dokoiiczenie na str. »



PISARZ |

N da zo6tkiewska
iewielu byto w Polsce pi-
arzy, ktérzy mieli czym
rzyja¢ rok 1945. Kilku
aledwie miato w swym do-

bku utwory odpowiada-
ja jace wielkim przemianom,
dzi ' zdezorientowana, przecho-

Oc, okres ciezkiej kwarantanny,

au e wyklarowania sie w zy-

(. w nich samych nowych war-
Zliw A°wych pobudek, nowych mo-
tazu'SCi i Srodkoéw pisarskiego wy-

SA’Saijmy pamieciag wstecziprzy-

FeMimy ~sobie witryny ksiegar-
ty' z roku 1946. Prywatna inicja-
b a rozktadata tu swoéj niewy-

ij2ary kramik. Oktadki ksigzek dla
Pep Prezentowaly tandete Ilub
4 ‘ensie do nasladowania zagra-
wAny.eh publikacji brukowych. Za-
lin I°6¢ ksiazek dla dzieci i mto-
si,ezy n'e byta lepsza. Rozszalata
ku InWazja tatwizny i zlego sma-
(4 deratury, ktéra miata ponoé

bawi¢, w rzeczywistosci za$
. MWata ich  rozw6j umystowy
J * dlugie lata oduczata wysitku
do/k' yeg0> poznawania $wiata,
j a°iania sie wtasnej postawy
(i*"Hcji w skomplikowanym me-

nizmie ludzkiego zycia.

tg~réd tej masy bezwarto$ciowej
i lekcewazacej czytelnika
t0Jgo Potrzeby, trafiaty sie czasem
g 2ynki — literatura wznawiajg-
R*przedwojenne tradycje dobrej
"lesc’; czy dobrego wierszax By-
ratura niekiedy opowia-
pwczesnym  zapotrzebowa-
Sie k np.twérczos¢ Wandy Wa-
Ka® sKiej, czesto za$ tatanina bra
au 1T tak ukazywaty sie wznowie-
ksigzeczek Janiny Porazinskiej,
b, rv Januszewskiej, Ewy Szel-
ANZarembiny, Jana Brzechwy,
Jia ry Krzemienieckiej, M arii
j).2 naokiej i wielu innych dobrych
i “Wojennych pisarzy. Lecz i te
joj' 02niejsze jaskotki nie wrozyty
ko, wiosny. Wznowienia, jak-
3/ ‘ek wielokrotniejagce, nie wnio-
cj. zycia w polska literature.
Y,p,ntly, dzieciecy rynek zgarniat
wadzie wszystko, co sie poja-
Wzi: Pozytek jednak z czytania
Olanych dziet nie byt réwno-
§¢J do te§8°. cO w przezyciu nio-
<ecku coraz bujniej rozwija-
se rzeczywistosc.

A48 przyniost katastrofalny
i czytelnictwa ws$réd dzieci
ttiordziezy. Wyczerpaly sie bowiem
ipiGw’éci  wznowden, prywatna
wydawnicza wyparta
<ig przez wydawnictwa spoi-
detaCz¢ Rozpoczeto wojne z tan-
ko™ ~Wienczong ostatecznie cal-
kuj ‘yrn zwyciestwem' PoOwbli zAi-
kt2 .~czely z witryn ksigegarskich
kia, .. We, bezsensowne Koziotki
“E(I'j: ks> wyprawy nie istniejgcych
tigt dO pie istniejgcych krajow, w
dniejagcych warunkach, na ich
feg\® wszakze nie byto nic lub
Ifi nic.

°kre. 6sP°ndencje mtodziezy z tego
Kou Wskazujg na to, ze nie za-

tia .« siS juz ona byle czym, nie
Mja na te bezwolng fale wzno-
'je nowy czytelnik zada no-

6ratury- Jakiej? Kryteria nie
tie awaly sje dostatecznie wyraz-
itlt;',lgj aiozesSciej pojawiato sie takie
HJ Wiecej sformutowanie: ,Prag-
Kaf ksiazki takiej, jak Rasze o-

~ycie. Pokazcie nam bohate-

thig, tory by zyt tak jak my —

miodziez uczaca sie i od-
Wuigca kraj“.

H4 hZ w roku 1948 Potrafit temu
JieijJ.d sprostac? A czy bylo ono
ICzne, lub zbyt wygérowane?
tdg % nie. Tylko zycie tym ra-
fay "PEdzito sie naprz6d, podczas
Woérca pozostat w tyle. Na

4l N 'e biegg wyyldarzei nige ppoavo-
A jtih-OTnu w  nowe3 Polane ustac
i® qStu. W powszechnym wysci-
% eja€y i budowy pisarze polscy
S jjj1 Zwartg grupg. Dojrzewali i
sie nowego warsztatu li-
Po'wi{ego, problema'{ykl‘,1

nowej
~redkéw wyrazu  w o kon-
stoje. «<H z najrealniejszg rzeczywi-

k«13',.Byt to okres bolesnych de-
a'™> okres rozstah z wtasng
i 1 tworczosScig, okres wyboru
ANjfMtania nowej $wiadomosci,
tir, W nim zywy udzial poeci 1
ty ‘'cy, eseisci i publicy$ci. Trud-
tisaj zial w tym okresie przypadt
— twoércom literatury dla
i miodziezy. Ich staz byt
a zadania najpilniejsze i naj-
de ‘e3Sze. Gdziez bowiem poczu-
AAPuwiedzialnosci mogto byé
Nie dojmujace niz w tej wta-
Z'edzinie?
2tyte,SaTne lata wychowaty nowego
“%i‘nika. Naplyw mtodziezy ro-
Mi(0 2e3 i chiopskiej do szkét nie
*> 2 2rnienii sklad spoteczny szko-
i, (I:edil robwniez jej charakter,
si ™ mieszczanskie upodobania,
% ‘'‘udajac  rewolucyjny Wwiew
klas. Atmosfera tej walki
.Wszystkim zawazyta na doj-
nowego czytelnika, na
b mieszczanskich  kryteriéw
VT. literatury. Tej atmosferze
*tej6 tawdzigczamy zdrowy glos
lkow  wotajagcych o nowa
ji UrS dla dzieci i mtodziezy.

Siter* Oczeta sie diuga dyskusja. Te-

% Jej byty poszukiwania no-
lit Lresci i nowych form dla
ileratiary W dyskusji tej po-

mogli nowi czytelnicy swymi zde-
cydowanymi zgadaniami. Kazdy
kontakt z mtodzieza dawat jasng
odpowiedZz na pytanie, jaka ma
by¢ powojenna ksigzka. Wynikato
z tych odpowiedzi, ze do wspoéiczes-
nej ksigzki musza przeniknagé
wszystkie wspoéiczesne tresci zycia,
walka toczaca sie w spoteczenstwie
dorostych. Bezwiednie nowi czytel-
nicy powtarzali teze Gorkiego, ze
literatura o nich i dla nich ma by¢
takg samg literaturg jak dla doro-
stych, tylko lepsza.

Nowy, maly czytelnik przodowat
i przoduje nadal swemu pisarzowi,
prowadzi go, dyktuje tematyke i
problematyke, wymaga, stawia wa-
runki. Maty czytelnik jest bowiem
w wielu wypadkach bardziej po-
stepowy. od swego pisarza. W so-
cjalistyczny  Swiat wchodzi bez
oporéw, bez balastu przezyé daw-
nych, bez tradycji literackich, w
ktéorych $Swiecit triumfy rzewny
sentymentalizm, psychologizm i
smaczki literackie, przestaniajgce
wiasciwg wartoéé dzieta. Swiat na-
szego nowego czytelnika jest Swia-
tem pracy, budowy pokojowej i
walki o utrzymanie tego tadu, kté-
ry zapewnia kazdemu dziecku nau-
ke,- kazdemu ojcu prace, kazdemu
obywatelowi glos w sprawach naj-
bardziej ogodlnych i najbardziej oso-
bistych.

Nowy czytelnik, nie majacy juz
nic wspoélnego z hodowanym pie-
czotowicie przez pisarzy sanacyj-
nych ,milusinskim“, wysforowat sie
naprz6d w stosunku do swojego pi-
sarza i zada literatury stluzacej je-
go nowemu zyciu. On to wtasnie
wywotat poczatkowo zamet i wiel-
ka dezorientacje. Niejeden pisarz
dziwit sie .i nie bardzo wierzyt, aby
sprawy zaszly az tak daleko. O spo-
teczenstwie dzieci nowy czytelnik
opowiadal pisarzom wiele i w spo-
s6b wstrzgsajagcy. Graly tu role
wszystkie powazniejsze akcje po-
dejmowane przez Panstwo. | Kon-
gres Intelektualistow, i Kongres
Pokoju, i zbiérka na dzieci korean-
skie, i skup zboza, i walka z anal-
fabetyzmem, i walka z drugorocz-
noscig, i jeszcze cate mnéstwo wiel-
kich i mniejszych spraw.

Mineto kilka lat, zanim pojawi-
ty sie na rynku ksiegarskim odpo-
wiedzi pisarzy dane dzieciom i mio-
dziezy na wydarzenia lat 1945, 1946,
1947, 1948. Poprzedzitly je lata cha-
osu, nieudanych préb i potowicz-
nych osiagnie¢. Wcigz jeszcze w
ogonie wlokty sie wznoéwienia lite-
ratury kontemplujgcej zycie, anali-
zujgcej dusze dziecka f-budujacej
ja dla dobra samego w sobie. Jesz-
cze wedlug sanacyjnych .przepiséw
stukaty bieguny kolebki, w ktérej
uspiony miat by¢é nowy czytelnik
jakim$ elementem muzycznym roz-
wlektej frazy nic nie wyrazajacej
précz rytmu i dzwieku, ale juz na
pomoc szedt nowy czytelnik — na-
tarczywy, bezkompromisowy i rze-
czywisto$é, stawiajaca przed oczy
dowody swej prawdy i swego zwy-
ciestwa.

Na pomoc szia dzieciegca i mto-
dziezowa literatura radziecka. Wy-
dawnictwa spoldzielcze podjety ak-
cje tlumaczen z jezyka rosyjskiego
zaspokajajgc w ten sposéb gitéd do-
brej ksigzki, a jednocze$nie w na-
dziei, ze ta przodujgca, Swietna li-
teratura obudzi talenty, da kieru-
nek twércom. Rola, jakg w polskim
pisarstwie odegrat np. ,Timur i je-
go druzyna“ Gajdara jest olbrzy-
mia. JKsigzka ta pokazata, w jak
wspaniatg' artystycznie cato$¢ wy-
chowawczg sples¢ mozna elementy
najprostszej rzeczywistosci z ele-
mentami bohaterstwa, patosu, fan-
tazji. Ksigzka ta data przyktad, jak
wrodzony mtodziezy ped do przy-
gody i niezwyktosci stuzy¢ moze
walce z wrogiem. Gajdar to pisarz,
ktéry miat wszelkie dane, aby w
Polsce zmobilizowaé twdrcze sity
literackie. Pantielejew, Marszak,
Michatkéw, Likstanow, Bianki, Wa-
silenko, Kassil r6znorako a wszech-
stronnie uczyli o czym pisa¢ i jak
pisac.

Wiele przyniosto pisarzom nawig-
zanie do narodowych tradycji lite-
rackich dawnego pisarstwa polskie-
go. Dzigki temu bowiem, ze wy-
dawnictwa spéidzielcze wznowily
Konopnicka, Prusa, Orzeszkowa,
Sienkiewicza, przypominajac litera-
ture stojagcg na pozycjach realizmu
i, reform spotecznych, tatwiej dato
sie uchwyci¢ sens przemian obec-

nego zycia, rozw6j idej wspdlnych
rozmaitym ludziom i réznym epo-
kom w ich historycznym przebiegu

literackim. Tilumaczenia
radzieckiej, wznowienia
literatury daly
i wnioskéw, da-
ruchowi
nowy

i ksztalcie
literatury
klasykéw polskiej
pole do poréwnan
ty fundamenty mtodemu

pisarskiemu w Polsce pod
typ literatury wspobiczesnej.

Poczatkowy okres przemian w li-
teraturze dla dzieci i mlodziezy
odznacza sie charakterystyczng dla

nowicjuszy nieSmiatoScig. Czasem
ktory$ z pisarzy dziecigcych czy
mtodziezowych wznawiajgc . swg

przedwojenng ksigzke podeprze ja
uwspobiczesniong problematyka, cza-
sem odezwie sig nuta przezy¢ oku-
pacyjnych, czasem na tamach pism
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MEODY CZYTELNIK

padnie  jasniejsza - nieco wypo-
wiedz o tym, co pisac. O le
jednak poeci i prozaicy piszacy
dla dorostych prowadzag juz Swia-
doma dyskusje, ozywiong i go-
raca, poparta wieloma pozycja-
mi drukowanymi wspoiczesnie, o ile
ich krytyka rozwija sie systema-
tycznie, literatura dla miodego po-
kolenia wcigz jeszcze wykluwa sie
z najwiekszg trudnoscig i bez po-
parcia krytyki. Nieliczne w tym
czasie pozycje wpadaja jak w mo-
rze. Chwyta je chetny i ciagle
spragniony czytelnik, ktérego re-
akcje na lekture poznaje sie przy-
padkowo lub nie poznaje sie ich
wcale, podczas gdy literacka kry-
tyka zawodowa milczata i milczy.

W tym pierwszym okresie bardz.0
niewiele pojawito sie takich pozy-
cji literackich, ktére by mogly na
dluzej pozosta¢ w pamieci czytel-
nika. Szczegbétowag ich ocene przy-
niesie majgce odby¢ sie w tych
dniach plenum Zarzadu Gtéwnego

ZLP, poswiecone literaturze dzie-
ciecej i miodziezowej.

Wielu pisarzy ma juz 6w pierw-
szy etap pracy za soba. Wielu
przedarto sie przez trudno$ci opa-
nowania zagadnien wspéiczesnych
i przekulo je na zagadnienia lite-
rackie, zrozumiato, na czym polega
réznica miedzy czytelnikiem przed-

wojennym a dzisiejszym, znalazio
w sobie nowe warto$ci i demon-
struje je w swoich ksigzkach.

A jednak nie wszystko jest jeszcze
w porzgdku. Dyskusja o literaturze
dla dzieci i miodziezy trwa. Pro-
wadzag jg pisarze Ale biorg w niej
udziat dzieci, wcigz jeszcze nieza-
spokojone, krytyczne. Bo zycie, ich
jest nadal bogatsze, ciekawsze od
tego, co daje im wspobiczesna lite-
ratura. Nowy czytelnik zada nie
tylko ksigzki powaznej i ideowej,
ale takze takiej, ktéra by data mu
wielkie, silne przezycia artystyczne.

Dyskusje z mitodymi czytelnika-
mi, korespondencje daja materiat

pisarzowi do nowych przemyslen i
prac. A précz tego dajg pobudki do
ciggtego intensyfikowania wtasnej
postawy krytycznej wobec stworzo-
nego utworu, lub tego, nad ktérym
sie pracuje.

Mtodziez chce czyta¢é o wielkoSci
i bohaterstwie, bo wielko$cig i bo-
haterstwem charakteryzuje sie jej
epoka. O wspaniatosci ludzkiego
dziatlania — bo takie witasdnie jest
dziatanie wielu wspoéiczesnych. Z li-
stbw nowego czytelnika wyczytac
mozna nie tylko jego dezyderaty,
ale i cel tych dezyderatéw i ich
przyczyny. Istnieje w miodym po-
koleniu bardzo zywa potrzeba wzru-
szen, istnieje réwniez potrzeba od-
nalezienia wzorca nowego boha-
tera, ktérego chciatoby sie nasla-
dowaé. | bra¢ od niego doswiad-
czenia zyciowe, i odwolywac¢ sie do
niego w trudniejszych okoliczno$-
ciach, i czerpa¢ podstawy do roz-
wigzan zawilszych probleméw ogél-
nych i osobistych.

O czym to wszystko $wiadczy?
Jakie wskazowki daje pisarzowi?
Dojrzato$¢ mtodziezy i bojowosé

epoki, w ktérej zyjemy, stawia przed
pisarzem olbrzymie zadania, olbrzy-
mig odpowiedzialno$¢. Przemija juz
czas literatury dorywczo, fragmen-
tarycznie traktujgcej rzeczywistosé.
Potrzeby chwili stajg sie potrze-
bami wieku. Goraczkowe tempo
wydarzen nie jest tempem poS$pie-
chu, ktéry minie, ale zdrowym
pulsem nowej epoki, ustabilizowa-
nym i trwatym — dlatego to do
petnego ksztaltu dochodzg Iludzkie
pragnienia.

Sprosta¢ tym pragnieniom uda
sie pisarzom, ktérzy w odpowied-
nim czasie zorientujg sie w sytua-
cji i podejmag odpowiedni wysitek.
Tylko bowiem z gtebi ich wtasnych
przezyé, znajomosci i mitosci dziec-
ka wyrosngé moze ta ksigzka, kto-
ra ws$réd mlodziezy pozostanie na
zawsze.

Wanda Zo6tkiewska

ILUSTRACJE DZIECIECE OLGI SIEMASZKOWEJ

llustracja do ,Bajek"

llustracja do bajki ,,Limpopo*

llustracje do wiersza dla dzieci S. Marszaka (1951)

K. Czukowskiego (1947)

K. Czukowskiego (1950)

llustracja do basni

o wilku |

kozletach.

Chinskie dzieci (Rysunek do ,Swierszczyka" — 1951)

ewnego dnia zapragnatem
owréci¢ do chwil dziecin-
twa, cofng¢ sie do wzruszen
1 niepokojow pierwszego
zetknigcia z literaturg. Po-

wrét, jak wszystkie powro-
ty, nie udat sie. W odnalezionej
ksigzeczce znalaztem takie oto
wierszyki:

,Konie mys$lag — jak babcie
kocham —

Tylko nie moéwiag, ale rza.

Dlatego ludzie z ludzi kpia,

Z niemownych koni tylko trocha.

| dalej:
Jlekroé¢ spotkacie sie z koniem,
O moi miodzi przyjaciele,
Nie badzcie dlan gburem,
watkoniem,

Lecz cziekiem. Nie pragnie on
wiele..."

llustracje w tych ksigzeczkach
byty takie same. koszmarne Swinki
bawitly sie na polanach lesnych z
zezowatymi zajgczkami, od chatu-
pek Baby Jagi wiato smutkiem i ki-

czem. To byt pierwszy etap ilustra-
cji dzieciecej, choroba ostatecznie

przezwycigzona u nas dopiero w
ostatnich latach, chociaz obawiam
sie, ze podobne ksigzeczki spoczy-

waja jeszcze na poéikach niektorych
prowincjonalnych ksiegarn.

Ale na biedne dzieci czyhaly jesz-
cze inne niebezpieczenstwa. Przeja-
wy formalizmu w grafice dzieciecej
zaznaczyly sie w latach przedwo-
jennych w szczegélny sposéb. Przy
.,0déwiezajgcej kapieli*, jakiej pod-
dano w owym czasie ten dziat pla-
styki, w rezultacie, bardzo czesto
wraz z kapiela wylewano dziecko,
dla ktérego przeznaczona byta
ksigzka. Nieco pochopnie przetran-
sponowano chwyty i smaczki grafi-
ki uzytkowej do ilustracji dziecie-
cej, ilustrator przestawat liczy¢ sie
ze swym odbiorca, z jego psychika,
zamitowaniami i wyobraznia, rysu-
nek stawat sie niejednokrotnie sche-
matyczny, ubogi, gubit szczegély t
realia Pamietam zmartwienie i nie-
zmierny niepok6j matej dziewczyn-
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ki, ktéra ujrzata w ksigzce naryso-
wany tramwaj, jadacy bez drutéw
sieci elektrycznej, ilustrator nie na-
rysowat ich, poniewaz zapewne psu-
ty mu kompozycje. Ludzie, zwie-
rzeta i przedmioty stawaly sie w
tych rysunkach szablonami, umow-
nymi znakami, dwuwymiarowa,
efektowna graficznie plaszczyzna
ilustracji najczesciej nie kryta poza
soba, niestety, nic. Objawy te wy-
stapity najsilniej w stabszym arty-
stycznie, ubocznym nurcie naszej
grafiki dzieciecej, ktory pozostawit
jednak takze pewne wplywy w
twérczosci czotowych ilustratorow.
Zadecydowaly one przede wszyst-
kim o silnym zblizeniu ilustracji do
grafiki t.zw. uzytkowej, o pewnej
oschtosci niektérych rysunkéw, o
ich manierycznej stylizaciji.

Bardzo ambitng prébe przezwy-
ciezenia tej postawy podjeta Olga
Siemaszkowa, niewatpliwie jedna z
najbardziej utalentowanych i praco-
witych ilustratorek, jakie dzi§ po-
siadamy. Jej prace sg najlepszym
dowodem przemian, ktére od nie-
dawna nurtujg ilustracje dziecieca.
Gtéwne cechy tej ewolucji, to rezy-
gnacja z powierzchownej umowno-
Sci, ze schematyzmu, z dwuwymia-
rowos$ci na rzecz tréjwymiarowosci,
dazenie do bardziej petnego, bogate-
go, poetyckiego i realistycznego
obrazu.

Olga Siemaszkowa ukonczyta tuz
przed 1939 rokiem warszawska Aka-
demie Sztuk Pigknych, w r. 1945 zo-
stala kierownikiem  artystycznym
pisma dzieciecego ,Swierszczyk® i
odtad rysowata prawie wylgcznie
dla dzieci. ,Dla dorostych“ naryso-
wata tylko przerywniki w ,Kwia-
tach Polskich* Juliana Tuwima oraz
namalowata kilka plakatow. Doro-
$li ci ogladajg jednak jej ilustracje
do bajek Brzechwy, Czukowskiego
i Grodzienskiej z rbwnym zaintere-
sowaniem, co ich dzieci.

W pierwszych ksigzkach Siemasz-
kowej, w ,Kaczce, ktéra kaszke wa-
rzyta“® i ,0 dwunastu z Zapiecka“
wystepuja kaczki, indyki, pieski i
kotki, w jej ostatnich ksigzkach, w
,Slimaku, co szukat wiosny* i w
przes$licznej bajce o doktorze Ojboli
Czukowskiego, wystepujg te same
zwierzeta. Przypatrzmy sie im jed-
nak blizej, to nie sg te same zwie-
rzaki. W ciggu lat, ktére dzielg da-
ty ukazania sie ksigzek, urosty i
dojrzaty. W ,Kaczce, ktoéra kaszke
warzyta® sa jeszcze nieco suche i
schematyczne, w ,Limoopo“ sg uro-
cze, $mieszne 1' pelife wdzigku.
Zwtlaszcza nrzepadam za hipopota-
mami, ktére sa przemite, przy tym
narysowane w tak $Swietnym ruchu,
ze wprost prosza o ozywienie na fil-
mie rysunkowym. Zmienit sie row-
niez pejzaz, wida¢ to najwyrazniej
w rysunkach Swierszczykowych i w
ilustracjach do bajki o wilku i ko-
zletach, wystawionych na ostatniej
wystawie okregu warszawskiego w
Zachecie, ktére zaliczy¢ mozna do
najlepszych osiggnie¢ naszej grafiki
dzieciecej. Przedziwny jest urok ich

basniowo - poetyckiej atmosfery,
osigganej jakimi$ bardzo prostymi
Srodkami: delikatnie réznicowang

gama kolorystycznag, traktowang juz
nie graficznie, a po malarsku oraz
nieskomplikowanym rysunkiem. W
tych ostatnich pracach Siemaszkowa
potrafi juz powiedzie¢ znacznie
wiecej i bardziej prosto, jest to ta
prostota pozorna, ktéra znamionuje
dzieto dojrzale.

Jes$li przyjmiemy, ze dziecko uj-
muje zjawiska globalnie, catoscio-
wo, generalizujgc je wedlug cech
reprezentatywnych w jego zrozu-
mieniu, doszukujgc sie réwnoczes$nie
w ilustracji, nawet do basni fanta-
stycznych, cech zgodnych ze zjawi-
skami $wiata rzeczywistego, to
otrzymamy pewne wytyczne, ktory-
mi kieruje sie plastyk przy opraco-

wywaniu nowej koncepcji reali-,
stycznej ilustracji dzieciecej. Olga
Siemaszkowa buduje sw@dj rysunek
w oparciu o zasady obrazu reali-

stycznego, jego perspektywe, wielo-
nowos$¢, stosujgc pewne uprosz-
nia w pojeciu dziecka nie kolidu-
3 z realnoscia $wiata, a utatwia-
3 matemu czytelnikowi postrze-
le. Uproszczenia te, do$¢ zasad-
ze jeszcze w ilustracjach do
mpopo* (przypominajgce ludowe
azki na szkle), ustepujg na dal-
plan w rysunkach $wierszczyko-
zh i planszach do bajki o wilku
ozletach, bardzo rozbudowanych,

;atych  w  szczeg6ly, pobudzaja-
h wyobraznie swym liryczno-ro-
ntycznym nastrojem. Ich nowa-
ski charakter jest wynikiem

giej i zmudnej pracy, jest suma
jitkbw wtozonych w ksztattowa-
nowego, indywidualnego stylu,
twiajgcego dziecku uczenie sie
ata. wydaje sie, ze droga, ktérag

ata autorka, jest stuszna.

Jan Lenica

EDMUND NIZIURSKI

NOWA1l KUETURA

‘Nr'25j1?

NOWA KSIAZKA ZUKROWSKIEGO

przeczno$¢ w dotychczasowej
woérczosci  Wojciecha Zu-
rowskiego polegata, mowigc

sposéb uproszczony na
tym, ze z jednej strony dar
obserwaciji, zmystowe i pla-

styczne widzenie $wiata, zarloczna
wyobraznia i ,pasja zycia“ prede-
stynowaly go niejako do konstruk-
cji wyraznie realistycznych, z dru-
giej strony dogmatyczno-morali-
styczna koncepcja zycia, ktérej au-
tor usitowat podporzadkowac ideo-
logicznie swg twérczos$é, rozsadzala
i psuta te konstrukcje, oddalajac go
od realizmu i uniemozliwiajgc stwo-
rzenie dzieta, w ktérym jego talent
znalaziby petne ujscie. W rezulta-
cie, gdy po opowiadaniach ,Z kraju
milczenia“ ukazaly sie dalsze po-
zycje, odnosiliSmy zawsze wraze-
nie, ze stanowig one tylko margi-
nalia twdérczosci Zukrowskiego, jej
tory boczne i btedne.

Stad zasadnicze pytania, jakie na-
suwa ostatnia ksigzka Zukrowskie-
go ,Madre ziota" *) — sa:

czy autor podjgt probe wydoby-
cia maksimum witasnych mozliwo-
Sci twérczych i zblizenia sie do re-
alizmu? czy przezwyciezyt, chocby
w czesci, owa falszywag dogmatycz-
no-moralistyczng koncepcje, ktorej
ulegat w poprzednich ksigzkach?

Nadto krétka analiza tej ksigzki
przysporzy¢ moze ciekawych i po-
zytecznych  momentéw dyskusjom
warsztatowym, w etap ktérych, jak
sie wydaje, pomatu wkraczamy.

Ot6z nalezy od razu z satysfak-
cja podkresli¢c, ze ,Madre ziota“ to
powies¢ z terenu budownictwa so-
cjalistycznego w szerokim tego sto-
wa znaczeniu. Odcinkiem rzeczywi-
stosci jaki Zukrowski wzigt pod
piéro jest ,Instytut Badan RoSlin-
nych Surowcédw Lekarskich* a wiec

problem jakkolwiek nie dos$¢ ,klu-
czowy* w kazdym razie wazny,
ciekawy i — w naszej literaturze
nowatorski: praca ludzi nauki. Do-

dajmy przy tym, ze Instytut znaj-
duje sie w Wroctawiu, ze autor
podejmuje réwniez sprawe naszego
stosunku do Niemcéw i problem
nowej miodziezy niemieckiej, ze In-
stytut posiada majatek rolny pod
Wroctawiem, w ktérym prowadzo-
ne sa roboty inwestycyjne, a wiec
aptor stworzyt jednocze$nie mozli-
wos¢ przynajmniej utamkowego
uchwycenia w powiesci klasy robot-
niczej, chtopstwa — a takze przy-
tapania na goracym- uczynku pew-
nej afery spekulacyjnej i szkodnict-
wa gospodarczego.

W sumie — az nadto materiatu
na tega powies¢ obejmujaca spory
kawat naszej rzeczywisto$ci z wios-
ny roku 1950. A jednak, powiedzmy
to otwarcie — rzuca sie w oczy brak
gtébwnego tematycznego watka. Za-
miast Ispotecznych probleméw pra-
cy «naukowej w stuzbie socjalizmu
mamy z talentem napisane poga-
danki popularno-naukowe, filmy
o$wiatowe, z wszystkimi rekwizy-
tami tego rodzaju pisarskiego we-
diug niezawodnej metody: odrobi-
na encyklopedii, szczypta dowcipu,

troche dreszczyku sensacji i posma-
ku egzotyki, jaki daje krélestwo
mikroskopoéw i probéwek, zywe bi-
jace zabie serduszko nanizane na
nitki, krajane psy i koty — a nie-
postrzezenie przeniesiemy czytelni-

ka w skomplikowany krag do$wiad-
czen, za pomoca ktérych uczeni”u-
stalajg miano wyciggu naparstnicy.
Dopiero zywiej nieco nakreslone
postaci profesora, asystentow a
zwtaszcza kapitalnego w typie wo-
Zznego Bakalarczyka, przypominaja,
ze znajdujemy sie na terenie bele-
trystyki, a nie literatury popular-
no-o$wiatowej.

Swoiste i bardzo pozyteczne ,te-
chnologiczne* elementy sa oczywis-
cie interesujagce i nawet cenne dla
powiesci pod jednym warunkiem,
ze nie sg wartosciag ,sama w sobie”
lecz zostang wchtoniete przez akcje.
Tymczasem akcja nie przyswoita
sobie tych elementéw 1 zeSlizneta
sie z platformy pracy naukowej,
zlobigc sobie ujscia boczne. Insty-
tut spetnia raczej role wezta, gdzie
schodza sie w zasadzie malo maja-
ce wspoélnego z problemami pracy
naukowej drugoplanowe watki po-
miesci, przeobrazenia psychiczne pe-
wnego miodego Niemca — Ottona
Kuntze, dos$¢ banalne dzieje mito-
Sci asystenta Wilczewskiego i stu-
dentki Werki, szkodnictwo gospo-
darcze i naduzycia firmy ,Feniks"
i asystenta Psarskiego, sprawa elek-
tryfikacji majatku rolnego itd.'

Autor nie pokazat istotnych
przemian, jakie socjalizm wno-
si w zacisze laboratorium. A prze-
ciez ta sama «rewolucja, kto-
ra ufundowata ha gruzach Wrocta-

wia Instytut Naukowy,' zmienia je-
go funkcje i tre$¢ wewnetrzna,
*) Wojciech Zukrowski: Madre

ziota; Warszawa 1951, PIW, str. 274.

przeobraza ludzi w nim pracuja- stworzenia wielkiego nowatorskie-
cych, stawia ich w nowej roli go dziela.

przed nowymi zagadnieniami, do . L. L
ktérych rozwigzania nie wystarcza Gléwna slabos¢ powiesci  Zu-

krowskiego polega wtasnie natym,
ze rewolucja wyciekta na boczne
tory, ze autor nie zobaczyt, jak ro-

tradycyjna wiedza, wymaga od nich
nowej, socjalistycznej moralnosci i

przebudowy psychicznej, przezwy- . . : :
o . sng, pasuja sie z sobag i przemie-
ciezenia rutyny i starych metod, L ) . . )

- niaja nowi ludzie nauki, nie poka-
nowego, socjalistycznego stosunku

zat problemu starej i nowej inteli-

do pracy, mocnego powlgzania z gencji, do czego zobowigzywat go
budownictwem socjalistycznym, . . . oz

. ; temat, ze nie potrafit wyj$¢ poza
walki o plan — to wszystko daje L )

) R ujecia tradycjonalne.
wspoétczesnemu autorowi niestycha-
ne bogactwo spraw, konfliktow i Przyczyna tego lezy w niewtasci-

probleméw domagajacych sie Swie-
tnego piéra, daje cenng szanse

wym spojrzeniu na materiat i prze-
prowadzeniu artystycznych  poszu-

STANISLAW KAMINSKI

SI.LOWO O PODZIEMNEJ KOLEI

Jeszcze z gazet nie splynely stowa,
jeszcze nowing pieszcza ucho,

w ktorym brzmi stowo Nowa Huta
a ty juz moéwisz ,Metrobudowa“
to piekna nazwa postuchaj

—  ,Metrobudow a“

Wyliczasz podziemne dworce

i mniejsze podmiejskie przystanki
przysztego metra naszej stolicy.
Nawet nazwy cie kusza
kietkujagce w domystéw nattoku:
przy ktérej na przyktad ulicy
bedzie peron

wielkiego dworca

~POko j“.

Bo taki dworzec podziemnej kolei
musi mie¢ nowa Warszawa,

moze przy Marszatkowskiej,*

albo przy Wojska Polskiego Alei
bede na ciebie czekata

na stacji ,,Pokoj“.

Na partyjne zebranie

w roku piec¢dziesigtym széstym

z jakiego przystanku wsigdziemy?
Pomysl: pocigg na dworcu przystanie,
moze bedzie tak jak dzis luty,

w miescie $niezyca i mroz

a my w tunelu z betonu i stali
ustyszymy gtos spikera:

Ten pociag bedzie wi6zt

clo stacji ,,Socjalizm*.

A trzeci najpiekniejszy metroTiworzec,
z ktérego pojedziemy szczesliwi

na niedzielng wycieczke za miasto,
musi mie¢ nazwe,

ktérej by sie nikt nie dziwit.

Nie wiem, gdzie go umiesci¢. Powiedz,
jaka bySmy mu nazwe nadali?

Musi by¢ prosta

i zrozumiata we wszystkich jezykach.
Wiesz! Nadamy mu imie epoki:

— ,,Metro-dworzec imieniem Stalin*!

Kto$ czytajgc ten wiersz
pomysli:

— c0Oz za sztuka

marzenia snuc.

Kazdy moze to sobie wys$nic,
wiecej jeszcze —

ludzki zapat i ludzki trud.

Ja marzeniu nie dam sie wies¢.
Mnie m rzenie samo nie siarczy!
Poemaiu zaczerpne tresc

z waszej pracy i waszej walki,

by dojrzalta w radosnym stowie.
Wiec wybaczcie, ze dzi$ marzeniem
zaczalem stowo o kolei podziemnej
— Scislej — stéw kilka

0 metrobudowie.

Poznan 1951 r.

STANISEAW OSTROWSKI

WIECZOR AUTORSKI
W SWIETLICY ROBOiM' 7.EJ

Takie oczy ma mitos¢ pierwsza...
Chropawy braz — twarze i rece...
Chciwie pijac melodie wiersza,
sala buczy brawami: wiecej!

Jak tym skapym nareczem liter
gtéd nasyci¢ wasz tyluletni —
i jak sprawi¢, by monolitem
rosta strofa z lirycznej fletni?...

Nieraz palce o struny sparzyc
przyjdzie, zanim prawde sie schwyta
Wiele w sercu musi sie zdarzy¢,

by poeta wiersz swoj odczytat.

s
Ale kiedy wreszcie w Swietlic »
stanie w stoncu zarliwych Zrenic
ptomien w oczact waszych sie liczy
jak z lauru uwity wieniec!

kiwan w ,terenie* po niewtasciwej
linii. Zanalizujmy t0 na przykta-
dzie woznego Bakalarczyka, funk-
cyjnie drugorzednej, a niewatpli-
wie najplastyczniejfezej postaci po-
wiesci.

Zauwazmy, zc autor obserwuje
Bakalarczyka tak jak biolog ruchy
jakiego$ kregowca. Podejrzliwos¢
Bakalarczyka i jego ostrozno$¢ po-
kazana jest jak niepokdj wyzia,
weszacego za ukryta zwierzyng, a
wiec jak instynktowny ,organicz-
ny“ biologiczny odruch — nie
majacy nic wspoélnego z $Swiadomag
czujnoscig polityczng. Autor nie do-
strzegt w woznym zadnej cechy
nowej, nic, co by wskazywalo na
jego zwigzek z nowa epoka.

Podobnie typem tradycyjnego
ideatu uczciwego naukowca w stu-
zbie spoleczenstwa jest profesor.
MoglibySmy go przeflancowaé sto
lat wstecz i nic by na tym nie stra-
cit. Mimo pozoréw, ze ,starymi“
ludZmi mamy do czynienia réwniez
w osobach Wilczewskiego i Psar-
skiego. Wilczewski to tradycyjny
typ miodego, troche szorstkiego, za-
palenca naukowego z badawczg' pa-
sja. Typ asystenta dodatni. Psarski

jego przeciwienstwo, cztowiek
interesu, oszust, eszabrownik, speku-
lant — tradycyjny typ szarlatana
petajagcego sie wokét prawdziwych
uczonych i pasozytujgcego na nich
— typ asystenta ujemny.

JesteSmy w, krainie schematéw
starych i do tego uproszczonych
takich, ktére pod piérem gorszego

prozaika w ogéle byltyby martwe i
ktére tylko talent narracyjny Zu-
krowskiego galwanizuje Tymcza
sem Instytut Naukowy to nie tylko
zbiorowisko oryginatow ciekawych
.Charakterologicznie“, to nie tylko
teren do podpatrywania bioln?icz

nych typéw, to nie zaden gabinet
osobliwosci, ktérym mozna ep-ato
wacé laika. To przede wszystkim

konkretna spoteczno$¢ w konkret
nym czasie historycznym j w kon
krotnych  warunkach, to twoér-za
komoérka w nowym, budujgcym jo

cjalizm spoteczenstwie, to element
tej budowy z wszystkimi jej pro-
blemami, tak materialnymi iak
psychicznymi. " Js

O ile spos6b patrzenia Zukrow-
slnego na prace laboratorium jest
powierzchowny, 0O ile nie dostrzega
on wtasciwie ,nowego“ w ,-postS!
ciach i zyciu naukowcédw ani in
nych konfliktow poza
twem pospolitego oszusta i do$¢ ba-
nalng mitoScig asystenta i student
Ki - o tyle znacznie ciekawsze
pod tym wzgledem watki uboczne

NiemcaP wychowano
rze hitleryzmu, podniecanego do o~
statka przez fanatycznego ojca; Zal
danie ,to udaje sie autorowi osiae
I{ird(a b&edéW,‘Gka 'r:;gall:\(’eltmaémiesznot g?
Zupeinym  (zgota humorystycz-
nym) nieporozumieniem |
fatlszywy symbol przyjazni' Otka®”i
Bolka, w ktérej autor widzi nawia
zenie do tradycji Ottona n A
Chrobrego. Poréwnanie jest zupei
me problematyczne; je$li juz jesK
my na tym gruncie, trafniej* ebv
oby siegniecie do bLzszych. reivo'-
lucyjnych tradycji obu narodéw.

Zwr6émy jednak uwage na
we powazmejsza, Otto jes, jedynyrn
bohaterem powies¢: przeobrazata
cym sie wewnetrznie na knvi «
ksigzkk S A 2

stycznym i rzucajgcym duzo $Swiatta
na wspomniany Drze? nao Un

»«»».ne

problem ,nieprzem'enno$"

ci Zukrowskiego jest fakt, ze nr?«
miana otka odbywa sie wylgc*!
w jakiej§ autonomicznej i oderw”
nej ptaszczyznie moralnej er®
wymk uswiadomienia sobie mora
nego zta hitleryzmu bez zwrTc n'
uwagi na jego spoteczne podstawy

Z zadowoleniem nalezy natomiast
powiU ¢ prébe wprowadzenia
pow.esc: klasy roboimczej w ,w="°
zku ze sprawa budowy suszarni i
elektryfikacjg instytutowego ‘L
jatku rolnego. Wraz z nowymilud-'
mi wtargnat tutaj w piSdistwo Zu'
krowskiego w postaci naiwnie ni“’
Smiatej i zgota niedoskonate) n,,
spos6b patrzenia na rzeczy,,IS-0!?
To, czego me dostrzegt on w T,hh
ratorium, zaczyna dostrzegaé i,*
folwarku: przemienia sig" dol!f r'a
do socjalizmu cztowiek. Szkod *
sprawe te pokazat autor w V ®
wielkim skrécie i drugoP.ianowo*byt

Doskonale naszkicowanv
konflikt z agronomem TalarS**
ciasnym praktykiem, ktéry ni- T '

strzegt, jak woko6t nie-m /
kolektyw. Kierowniczg "role
prébowat autor uosobi¢ w ' ! tUI

b. Zzotnierza | Armii, Eigera, st €&
torza organizacji partyjnej Pos”

Wojciech Zukrowski

ta jednak jest zupetnie p—afgl (0¥
i schematyczna. Inicjatywe r Jiu
niczg widzimy w powiesci W ~*
momentach, W zwigzku ze s?
elektryfikacji oraz przy zdem3",
waniu naduzyé¢ firmy ,Feniks ;
branie w sprawie eiektry fikacP (
zwala autorowi zaczepi¢ 18
konflikty klasowe wsi i

bomiczo-chtopski. Afera ,<e.”
zostata zdemaskowana dzigkA’«
stawie robotnikéw, ktérzy odIr,.
li wmontowania zepsutego m j
Diesl.a i wystali krytycznag
pondencje do gazety.
Zastrzezenia budzi natom'39 .g(
malowany przez 2 ukioWf " g
obraz tradycji klasy robotnl 4

ktorej swiadomos$¢ w powiesci
wyrasta nagle, ,z niczego“. Po-
stawiona przezen grupa r°
kow, skltada sie poczatkowo le 7l
z Jumpoéw*“, myslacych wy*8
o kradziezy i szabrze. Czy n$ "t
miach Zachodnich nie bylo
robotnikow?

Aczkolwiek watek ,folwaC®
wskutek wyzej wymienionych p
abw oraz owej zalozonej prze2 p
tora drugoplanowos$ci nie dor® $
je innym watkom akcji, to
dzieki mspotecznej wadze PO-U
nych tu zjawisk i probierni’™ 7t
charakterystycznej dynamice %]
Psrtij ksigzki — one wiasnie Lp
Zukrowskiego najcenniejsze, .,jf
Swiadczenia pisarskie tego " -
wakku winien w swej dalszej
cy Zukrowski pogtebia¢ i
Tu natrafi} on na kierunek,,
mogtby zaptodni¢ i Wzbogaci¢ J
twérczos¢ i nada¢ jej wlae
kierunek.

Zukrowski umie podbudo® 7
postaci zyciem  ,prywatnym
dzieki czemu zyskujg one n8
r<5z:e stajg sie bliskie i prawd?y
Cmpto, uczuciowos$¢ i optym'2m

Pewniajg jego prozie tfatwy vy
takt z czytelnikiem. Sprzyja
robwniez prosty | plastyczny

ktéry wychodzi zwyciesko z ‘fi
tych i niebezpiecznych skOo* 1!

no jakie sobie tu f o6wdzie 8
Pozwala.

Weszli w cien kosScielnych »
h°k twardy, ze powialo P*v
nyin chtodem po twarzach“-

Tak zaczyna sie np. jeden 1
gmentéw powiesci, w ktérym 7

utrwala piekno dzisiejszego
ctawia.

y~rdzi w nim resztki starej0 (
Pusrajgcego Swiata przenaal
Pych miasteczek i poteznl
“Wiat nowy...

-Coz- Wy Zs) prowincja

d° Wilczewskiego Werna — O
Nujac typowo matomiastec2 ,j
targu z przekupkami- fi

,m‘ wozami i fotografami fi

Natr2- przeciez to
zy Stanistawowie...

jak w ~

~ Ale o krok dalej
n-/,eiy’ dzwigi, auta,

masz (t
rzek? rAji

ctaw*'" A ro’Pte nowy
Podobnie mozna powiedz,ed£f
azce Zukrowskiego: o krok

t s arych postaci nowego Ih5

t' mfmy ‘'nowe problemy, ®
k Qv, 8 sprawy, ktére wniesli 2
A d° po.wieSei robotnicy.

Autnr winien przetamac

n3 i schematyczny sposatl ¢

rzenia na te problemy, cigzg”-
y twérczosci jego podobnie 7

/orczoéci wielu innych i
msarzy, \MameaHs 6w za&e1aC,
wycb przemian, ktérego W'

W8m zdajg sie byé¢ ,Madre ~
edzie mégt staé sie fundgl s
PMwego etapu jego tworc

ry wszyscy czekamy.

Edmund NZ1
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JERZY POMIANOWSKI

GRIBOJEDOW W TEATRZE POLSKIM

iteratura nasza rozpocze- istnienie w zyciu spotecznym za- reki na wszystkich kraficach paA- zyt sie w pracy: byt znakomitym  dialektyce prawdziwych, history-
la sie od satyry, rozwijata  dania, ktérego rozwigzanie mozli- stwa.. Mikotaj pozwolit na wysta- dyplomata. Jego  dzietem byta cznych konfliktow.
sie dzieki satyrze i doty- we jest tylko przy pomocy $rod- wienie tej sztuki tylko po to, aby umowa turkmanczajska z Persjg. To jest sztuka prawdziwie no-
chczas satyrg stoi“ — pi- kow literackich. pozbawi¢ ja smaku owocu zakaza- Nalezy podkresli¢, ze Gribojedow watorska. Z kazdego punktu wi-
sat Dobrolubow (,Rosyjska Gribojedow byt niewatpliwie nego, i zezwolit na wydrukowanie skorzystat z wyjazdu do Petersbur- dzenia. Nie moéwmy o szczegobtach
satyra w epoce Katarzyny najbardziej wptywowym wyrazicie- jej w kalekim ksztalcie po to, by ga (dokad wi6zt owg umowe) po Dos$¢ przypomnie¢ stowa Stanista-
"), Jest to zresztg cecha kazdej lem najistotniejszych sprzecznoSci, powstrzymaé rozpowszechnienie e- to, by wstawi¢ si¢ u cara za ze- wskiego (w relacji N. Gorczako-
Vigikiej literatury. Czy me zas'a- naczelnych idei swojego czasu. Byl gzemplarzy rekopiémiennych lecz stanymi dekabrystami. W nagro- wa) wypowiedziane z okazji wzno-
-olvia zywotno$¢ i czytelnos¢ <w przy tym pisarzem wyjatkowo od- pelnych“. e de — wysiany zostaje na niebez- wienia tej komedii w MChAT.
A'-ownaniu z innymi dzietami) waznym, wyjgtkowo utalentowa- Podobnego sukcesu nie zna byé pieczng placowke do Teheranu, ,Rewolucyjny duch komedii G ri-
"“Woréw satyrycznych, ba, paro- nym. Stwierdzi¢ nalezy, ze ogélno- moze historia zadnej literatury. gdzie ginie 30 stycznia 1829 roku  poiegqowa calkowicie jest zgodny z
titiych, takich jak ,Don Kichot* europejski ruch wolnosciowy po- Stato sie to, co od razu przewidziat z rak fanatycznego tiumu pod- ta przebudowa naszego spoteczen-
.trvaniesa, bajki Ezopa, Krylowa czgtku XIX wieku nigdzie nie zna- Puszkin: polowa chyba wierszy tej szczutego przez miejscowy kler stwa, jakiej codziennie jestesmy
JKiasickiego, ,Wielki testament lazt ostrzejszego odbicia niz w sztu- komedii, weszta do mowy codzien- | angielskich agentow w Iranie. $wiadkami.  Gribojedow  biczuje
llona, ,Rewizor* Gogola, ,Dozy- ce tego rosyjskiego dramaturga. nej Rosjan, zyskujac dobitnosé Puszkin ~ powiedziat o Griboje- g ystk0 co strupieszate, filister—
“ocie" Fredry, ,Gargantua i Pan- Dlatego ,Gorie ot uma‘ jest nie przysiéw. Po dzi§ dzien Griboje- dowie: ,Zrobit przeciez to, co do  gyije reakcyjne; tak samo powin-
®Sruel*  Franciszka ~ Rabelais'go, tylko  najznakomitszym utworem dow zyje w mowie swego narodu; Niego nalezalo: napisat ,Gorie ot  higmy | my postepowaé, karczujagc
"Podréze Guliwera“ Swifta, wielki tego rodzaju w poezji bratniego przykiad jego komedii wymownie uma“. w nas samych i w naszym otocze-
"Beniowski“ Stowackiego i tyle je- Istotnie. Niespos6éb byto uczy- niu burzuazyjne poglady na zycie,
*Zczé innych? Utwory takie zy- ni¢ wiecej: wielka, realistyczna li- filisterskie nastroje i obyczaje.
wno$¢ swoja zawdzieczajg takze teratura rosyjska zaczyna sie wta- Gribojedow stawi w swojej sztuce
“tkretnosci, Scistemu zwiazkowi z Snie tutaj. wysokie uczucia obywatelskie, pa- L
G]ocllem;_pieknego tu figla plaltla hi- Juz sama budowa postaci i cha- triotyzm, umilowanie swojego na- Aleksaknder I(‘3r|b01edowk
‘ra literatury  estetom roznych rakterow w tej sztuce jest dowo- fodu i swojego ludu. To samo za- Wg akwareli W. Moszkowa
X":ilrnLja?cpy?r:nyczznypn:awpdozs}\?vlzlltzkz(i)g dem Swiadomego zerwania z for- '(Ij'aerz;lt? Arpt;/z}tycgazyed DIZ?ebgao \Z&;\/\S;e
ja sztuki jest celem samym w so- tma(l;\SNtyCiznaakmt::si)é(;]Ja efncerolti:“z.ny;:: wiamy dzisiaj ,Gorie ot uma"“.. tni¢ (cgy nie Iepsgy ]ednak tytut
utwor zas satyryczny jest pj- yp A : cs k.p . . ) ) »1 badZ tu madry"? Chodzi prze-
yci3 nizszego rzedu, zwiazang ze Eeofiipojvfggjméamseie téz(t?ra{ler?: nCi?_’ Stqd twrllo.sekkl dlda_ nafzych in- ciez o d(,)\{VCIp, ‘przys}owmwosc,
n . ) ’ .
_Askazanq_ na Zywot erdr)odnlowy: no$¢, z jaka Czacki nie chce wie-  pukieniem cech wspotbrzmigcych z insceniza(J:'i kﬁas czn é/h sztukJro-
j*czego jednak tak bliskie sg o«i rzy€, e Zofia moze durzyé sie W has7a wsbolezesnoscia. Wydaie i Cel J yczny
, ?i>m pokoleniom klasyczne dzie- plas’kim Karierowiczu | gotowym  se p?zy ir?scenizacji jtj na)qez)J/ poc?—’ syjskich przez nasze zespoty.
'eséatyrykoyv? Czy d2|_ek| samej na wszystko fagasie Molczalinie) kredlaé raczej protest autora prze- Ze-ls}ugq- Bronistawa .D-abrowskle-
i wyrazanych w nich pogla- t lasnie iest d d listycz- . . ) . ) go jest nie tylko ambicja wyboru
tp'v> Najczesciej przeciez poglady o wrasnie Jes, cowodem eanstycz clw. same z_as_adye UC'Sku. P krzyw- i rozmach inscenizacji, lecz takze
P. p'e moga imponowa¢ ludziom he] spostrzegawczoscl Gribojedowa. dy klasowej i nie ograniczat 1890 | . o wentna | $miala robota re-
Z3iejszym, Pozostaje jednak sita Realizm tej komedii zmylit na-  protestu tylko do przejawow spe- zyserska. Dabrowski pamietat o za-

wet Bielinskiego, ktory zarzucat jej cyficznych dla poczagtkow wieku
z poczatku niezgodno$¢ z podnio-
stymi zasadami estetyki heglow-
skiej; nie podobat sie Bielinskie-
mu ani Czacki ani Zofia ani ich

sadzie Stanistawskiego, przestrze-
gajacego zawsze tak zwanej ,cig-
gtosci dnia scenicznego“. Wydarze-
nia majg ,w tym spektaklu" wtasci-

°testu, pasja buntownicza, nabdj
jj \VaSi, zarliwa wola zmiany ludz-

doli na lepsze, pozostaje Swia-
Q" 'VO niezadowolenia z istniejg-

warunk_éw. -I = 1zecz Ci?- nieudan romans ktor nazwat wy rytm i naturaing -kolejnosc.
tylya: W zywej tradycji bytuja ~.Madremu biada“ Aleksandra Gribojedowa w Teatrze Polskim w War- burz 3\/N szklancé wod}{ W atpli- Przemiany bohateré6w przygotowa-
ty k° utwory satyryczne, kto6- szawie. Scena zbiorowa z aktu III. Cvoécia Czackiego uwaza)I/ .znal?orr)ni- ne sg z duzym prawdopodobien-
~  Przedmiotem jest krytyka ,z * foto COPA Myszkowski : stwem. Na kazdym kroku widocz-
jif a"> bronigca uciskanych i po- ty krytyk za naiwne, a tyrady w na jest mys$l rezyserska, co wcale
. : obecnosci Famusowa i ,moskiew- - . '
_"Atywdzonych. Nie ma  prawie 5104y, lecz jednoczesnie jest jed-  potwierdza teze Stalina o narodo-  gyich babek® — za profanacje Swie- nie czesto sie zdarza w naszym
i !(Iadu, by ogtaly Sl w pamieci  nym 7 najcenniejszych skarbow w wym charakterze jezyka literac- tych zasad. Stalo sie to w okresie teatrze. Dos¢ przypomnie¢ sceng
kto- Slosy niezadowolenia tych,  pistorii literatury powszechneij. kiego. | to zapamietajmy; stad wa- : K ka- - przyjazdu Czackiego i afektacje
virym nie dos$¢ jeszcze okazji do ; q ryzysu ideowego krytyka; po ro i 7
y . jeszcze ! Autor tej komedii byt szlachci- 92 stowa, jako gidwnego elementu  y, “zaledwie, Bielinski pisat do starego lokaja. Rezyser raz po raz
g{yﬁkgaklie Pgn*osz?(ntls ds;(?s aana:z;ea- cem, chociaz niebogatym, podobnie pr?edstawierj tej komgdii. Pamie- Botkina: ,Gorie ot uma* — to naj- .Wykazt-ue, ze ma talen:t, ze stac¢ go na
”g. Y. ) p € jak Czacki, bohater jego sztuki. tac trzebal, ze by}lto pierwszy dra- szlachetniejszy, humanistyczny u- inwencje. Prz_y_klasnac ’tr_zeba du-
_sklkI ty _kontr,rewoklucyjnell fran(;:u- Zwazmy, e Julian Sorel czy Jean mat rosyjski napisany mowa zro- twér, energiczny (a przy tym pier- zej i rzadkiej dbalo_sm 9 ro_Ie
| ol emigrantéw, kto woli ,Cudno - : : : _ zumiatg dla wszystkich, chociaz ; hvdnei ro- mniejsze, ale wcale nie poslednie:
A Zemie cuderiska® Weyssenhoffa Valjean byli plebejuszami, tak sa - S wszy) protest przeciw ohydnej ro t i Kiad
R A e mo jak przyttaczajaca wiekszosc ~ ‘Viazana. Ten element zamowienia  gyjskiej rzeczywistosci, przeciw mam tu na mysli na przykta
Sobola i panny“? Endeccy ) ; A spotecznego odegrat omal ze nie ik ! ik _ obszerny epizod matzonkéw Goricz.
buntowniczych bohateréw literatu- czynownikom, apownikom,  roz : .
tyik Willanci PrzeszH d° literatury ry europejskiej XIX wieku. Jed- najwazniejszg role. Dekabrys$ci Swia- pustnym jasniepanom, przeciw Je_st nlewatpllwa zas%uga Dabrow-
iji (?o d2|e!<| wierszom miodego nakze, takie wlasnie pochodzenie domie wykorzystali ,Gorie ot uma  wyzszemu towarzystwu, przeciw slflego, ze korzystat — i to w spo-
iy m°lewskiego czy Tuvy_lma. Ogta- , ! . dla celow agitacyjnych. Nie kto in-  ciemnocie, dobrowolnej stuzalczosci séb }Worczy -z doswiadczenia
) zadecydowato, na réwni z wycho
S S? za to W hl_storn te dzieta wanlem. o ty’powoéci loséw Rosjan ny, nawet nie Oniegin, tylko Czacki  jid. i'td." teatrow radzieckich, zwilaszcza z
stgr ryczne, ktére pietnowaty Wafiy - v ; S _ stal sig bohaterem  spiskowcow, L ) . materiatow MChAT.
, Czackiego i Gribojedowa. Mto PN . . Gribojedow sam pisat, ze
ltulych zmurszatych  systemow 2 myslicieli, reformatoréw catej mio- PR ; i ;
OcMUrainych,  moralnych, spotecz-  dszy syn angielskiego lorda zosta- dei R jest zdeklarowanym przeciwnikiem Jednakze tam, ’g,d2|e _rezyser
. Uciskani i pokrzywdzeni by- Wal zwykle stupajka w koloniach. ~ 9€) oSl K 4 rSztuki podobania sie teoretykom, przejawia wynalazczo$¢, gdzie odry-
Mtodszy syn stupajki carskiego by- Zwe_lzmy, 28 W 18_2(_) roku rzg to jest — sztuki robienia gtupstw*, wa  sig od s}usznych qurc’)w, tam
wat w XIX wieku nierzadko rewo-  carski potwierdza oficjalnie prawo ., "n17y gwczesnym stanie oficjal- wiaénie czasami popetnia bledy.
lucjonista, .,Inteligencja, rosyjska — sprzedazy pa_nsz_czy_znl_anych chlo_- nej teorii literatury bylo jedynym Nie znaczy to wecale, bym ganit
powiada Gorki — rosta i rozwija- P°W bez rodzin i ziemi, na sztuki,  ratunkiem dla talentu. Losy tej samodzielno$¢, przeciwnie! Nie zna-
la sie w warunkach zupetnie zwie- 2% W 1822 roku przywraca sie pra-  komedii sg z tego punktu widzenia czy to tez, by wytykanie usterek
rzecych — to fakt bezsprzeczny... "t‘)’O zsglanla chiopow kna S%b?”_‘? szczegblnie ciekawe. Gdy nie udato zmniejszalo wage potozonych przez
[P ; €z sadu, na mocy rozkazu wrtascl-  jej sie oficjalnie przemilcze¢, kry- teatr zastug. Przedstawienie ma ty-
_(alfe). ma prawo ch,lu_b|c sie duzg ciela. U witadzy jest Arakczejew. tycy typu Dmitriewa czy tez Pi- . - le zalet, ze nie o tym mowa, ile
iloécig i r6znorodnos$cig swoich ta- Zzamvka sie szkot Nie tvlko Fa- ) - . Justyna Kreczmarowa w roi! Lizy ’ . iy
lentéow i moze powiedzie¢, ze byla yKa sie y. | by c sariewa puscili w ruch wszystkie Rys. Anna Rembacz brak mu do koniecznego poziomu,
najbardziej wolnomyéing sitg XI1x  TUSOW | Skalozub zadaja palenia  po kolei sposoby walki, wyprébo- . lecz o tym, jak sume tych zalet je-
wieku*. Czaccy byli tymczasem k§|qzek. Car boi sie dU(thW_, spis-  wane od wiekéw. ,Gorie ot uma“ szcze zwiekszyé, Tym to wazniej-
szlachcicami. co tak ich zbliza do kéw, konstytucji, Polakéw i wias-  pagatelizowano. Zarzucano autoro- sze. ze komedia Gribojedowa, udo-
naszych ze’sz}owiecznych rewolu-  N€90 narodu. Puszkin mieszka na  wi nasladownictwo .molierowskie-  x|x. Sadze, ze ten przyktad war- ~ Stepniona nam nareszcie przez Ju-
cjonistow- Czacki byl nie tylko zestaniu we wsi Michajlowskoje. A go ,Mizantropa“ (a jakiz z Czac- o zapamietaé. Z podobnymi pro- liana Tuwima, moze i powinna
rowieénikiem Konrada Ryiejewa jednak epoka ta pozostata w hi- kiego mizantrop? odwraca sie od blemami spotykamy sie przy in- wej$¢ do zelaznego repertuaru ca-
le i K d " ‘i Dzi ’ storii nie jako wiek Aleksandra czy jasniepanéw, wiasnie dlatego, ze scenizacji innych sztuk klasycznych. tej naszej sceny; zaréwno zalety
3? ! :Inrka adz G _cbze_scdl ” Z;Ja'* Mikotaja, lecz  jako czasy deka- kocha ludzi). Wytykano postaciom ) jak bledy przedstawienia w Teatrze
ow™. 'k'e san Per k,” oje i/l"‘_’ k‘y brystéw, Puszkina i Gribojedowa. nietypowosé, aluzyjny charakter; Co uderza w tej sztuce, to stale  pojskim winny sta¢ sie wiec przed-
rowiesnikiem 1 Fuszkina, 1 Mickie- Wies¢ o powstaniu grudniowym  tymczasem — doktadny adres do- Wyczuwana wiara autora w  ko- miotem szczegolnie troskliwej uwa-
wicza, i Lelewela. (14.X11.1825) zastaje Gribojedowa w  dat tylko komedii pasji i precyzji Ni€cznos¢ zmiany, jakiej musi  gj Ta komedia jest walnym argu-
Nie miejsce tu na wyczerpujace Tyflisie. Udzialu nie wzial, ba, od- co jest odczuwane takze przez dzi- UIC Swiat dzierzymordow, karie- mentem na rzecz krytyki, napisana
analizy klimatu i wydarzen epoki, méwit podobno posrednictwa mie-  siejszego czytelnika, doskonale o- 'OWICZOW, ob}ugnlkovy, Ba. Gribo-  jest w jej obronie. Jakze to zwie-
hercenowskiej ,epoki nadziei dzy Towarzystwem Poludniowym  bojetnego na fumy i fochy obra- 1€40W W sposéb najzupeiniej no-  ksza jej wage w naszych czasach,
; ; & i 5 & : woczesny wykazuje, ze nie uwaza $ i i i
i szczytnej mtodosci‘. Zwréémy je- Pestla a korpusem kaukaskim Jer- zonych znajomkoéw autora. Btysko- d y Iy h e b boh - gdy s#ys;n_a my$l staje sie wreszcie
dnak uwage, ze losy Gribojedowa, motowa; miat by¢ autorem pow”e- tliwy, przebogaty jezyk, oficjalna wa mora ny’c_ swoic ohaterow najwazniejszym motorem postepu.
syna okrutnej dziedziczki i prze- krytyka nazywata Jezginskm, i? dprzypadlozsc;_ p.rzyrodzqne_(przy- Wydaje sie, ze zrédiem pewnych
ciethego oficera gwardii, sg przy- szorstkim, niegramatycznym* .. adem k_tk' 0-'?‘)' pr*zemwn_le, M3 usterek tego znakomitego przedsta-
ktadem dobroczynnego wplywu po- Wreszéie — powiadano, ze to rzecz le za Skulki ich spoecznel pozy- ienia i i i
| / _ 9, cji. | to zapamietajmy. Ten poglad Wienia jest niekonsekwencja stylu.
stepowego $rodowiska na ksztalto- niebezpieczna. Tu mieli pp. Mot- Griboied ; ; bezli
wanie sie catej osobowosci arty- czalin i Skatozub racje — ktorej $ olie OV\:ﬁ» Czyn;( z Jego beziitos-
sty. Szkota, do ktérej w Moskwie im wszedzie indziej historia od- "€ komedil sziuke optymistyczna.
chodzit, data powstaniu grudnio- moéwita. Nie udaly si¢ tez na dhuz- Wreszcie, rzecz nie mniej waz-
wemu 25 czotowych uczestnikéw. sza mete proby wypaczenia sensu  na: ilekro¢ bierze sie do reki ,Go-
Na uniwersytecie (a skonczyt trzy tej komedii. To b,yla ostatnia na-  rie ot uma“, zdumiewa i zniewala
Kurnaltowiez w roli Famusowa  fakultety i znat 8 czy 9 jezykow!) leeJ"f\ Jej wrogow; Inscenizacje  do podziwu oszczedno$¢  stowa,
Rys. Anna Rembacz przyjaznil sig z Piotrem Czaada- .Gorie ot uma“ w carskich tea- $rodkéw, S$cisto$é okresdlen i jedr-
jewem, autorem slynnych ,Listow trach_ by}_y wielokrotnie polem do no$¢ dowcipu. Jest to dowcip no-
filozoficznych*, liberatem, ktérego naduzy§ |deowych._ Tekst znala ca-  woczesny, racjonalistyczny, wyni-
i a car Mikotaj kilka lat pézniej uznat fa Rosja na pamig¢, trudno bylo  kajacy z krétkiego spiecia przeciw-
wgéo__ fio niedawna wszedzie w:e- oficjalnie 7a wariata, tak samo jak po_zwalaf: sobie na skroty.’ I_Dlatego stawnych ‘myslll. Podobnie Fez mo-
dzieje $wiadcza o stalej to czynia moskiewscy posesjonaci Franciszek Dominiak w roli put- €z — ideowy sens tego Swietnego  torem dziatania np. Czackiego sa
Q, 10sci do zmiany tej proporcji, z Czackim. W Petersburgu trafia kownika Skatozuba _pamfletL'J, na memnote,‘ zepsucie nie e-lementarne, slepe_popedy, ale
% plasnie tajemnica popularno- do samego o$rodka szykujacej, sie Rys. EdwardmGibwacki | Podios¢ klasy rzadzacej paczono -emocje, zalezne raczej od pogla-
l, Zywotnoéci Wspomnianych rewolty; przyjajni si(-;- z Ry|ejewem, szeZ_Zf_nlahe Stylu komed_ll,_ przez déw, niz mstynktu.
\y ruw. Wietrzeja w nich spra-  Bestuzewem, Kachowsk.m. Jest dzenia o ,stu podchorazych chca- przenlgmemek akcentu na jej S”?' Trafno$¢  ksztaltu  scenicznego
Bta chWili, pozostaja swiadectwa  czlonkiem tej samejlozy masoriskiej cych zmieni¢ Ustréj Rosji“. Znat ”?} widowiskowa, dbadz na fabule  yomedii Gribojedowa zalezy od
kryj czasu. Pozostajg takie obrazy co Pestel. pracuje 'w tym samym stabo$¢ ruchu. . Samotno$¢ Czackie- m_ldosna,d pr}zez o \(/jvracar):g uwagl  stopnia, w jakim uwzgledniono te
tyt yczne | takie ogolne postula-  Kolegium Spraw Zagranicznych co  go nie jest zadng romantyczng po- \1"_”kza 0 SO\gg’t Oh _my730|t art:tolra. wyjatkowe jej cechy,
jriére  Swiadcza o nieludzkich  Puszkin. Rylejew powiada wyraznie, za. Te az nazbyt wyrazne przeja- taach nzpé’szllvo s-tZﬁecial w_s};gwia:(; Prapremiera polska w teatrze
X(.gac_h kazdegol ustrOJu_kIaso- ze $Swiadomie nie nadal biegu wy trzezwosci nie zmienig jednak ieszcze Gogrie ot uma® 32/ WStaw- zawodowym *) (bo warto przypo-
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Pozniej na mysli Majakowski: sie jej na pamieé, przepisywano od nia,'mys$lat o samobdjstwie. Pogra- zasadom, ale genialnie przeczutej
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ietruszka stuchat w miil-

czeniu tego wrzasku.

Patrzyt sobie uwaznie

na dom. Na okna, z

ktérych przestat sie

wydobywac ktebisty
kurz. Na szeroko rozwalone drzwi
ze sterczacym na progu plecakiem.
Na stos desek lezgcych pod ptotem
ze Swiezo malowanych sztachet.
Potrzasng! raz i drugi czupryna,
opadajaca na oczy. Jeszcze raz pod-
wingt rekawy.

— Czy koniec? — spytal wresz-
cie krotko i jakby od niechcenia.
— Wielce szanowne ogniwo wrza-
skunéw! Wymidciliscie?

— Co? — zdziwit sie Statystyk.
— O mtdceniu nie byto mowy, kie-
dysmy uktadali plan zaje¢ na
pierwszy dzien...

— Mowy nie byto, a mitbcicie.
Jezykami. Wiec? — zgodzit sie Pie-
truszka, wyjat z kieszeni miotek,
podrzuci! go na dtoni.

— Racja! Wszystko jasne! Zawi-
jajcie wyzej rekawy — gtosnym
szeptem dodatl gruby Kazik. — Sta-
siek, jak? Idziemy do roboty?

Stasiek, zwany do tej pory Sta-
tystykiem, poprawit okulary i tak-
ze podwinagt rekawy bluzy.

— A ja tam nigdzie nie po6jde! —

wypalit nagle nadasany Zbyszek-
Trebacz. — To nie dla mnie taka
robota. Nosi¢ sienniki, zamiatacé
podtoge! tadne mi wakacje! Nie
mogli to nam wszystkiego wy-

przatng¢ do czysta?

— Kto, prosze Lalunia? Niania?
Dzidziunio przyjechat do przed-
szkola? — zakpit Tolek od blizniat.

— Wocale nieprawda — zasepie-
ni! maly Janek, ktéoremu witasnie
dopiero wyrastaty pierwsze na
przedzie, stale zeby. — W psedsko-

lu to same ziesi potrafiom do sto-
tu podawaé¢. Sam pamietam!
— Racja! — potwierdzit
nie Pietruszka. — Nie bedz emy
Zbyszka trudzi¢. Niech niczego nie
tknie nawet palcem. Jako$ tam da-
my sami rade, prawda?

Popatrzyt na chlopcéw porozu-
miewawczo, Chtopcy na niego. Tak

powaz-

jak stali w ciasnym kregu:
Ogniwowy — potrzgsajacy jasna,
rozwiang, jak na¢ prawdziwej pie-
truszki, czupryng. To raz.
Gruby, zasapany Kazik, umie-
jacy mowi¢ bardzo gtosnym szep-

tem. Z rozmazang smuga kurzu na
czole. To dwa.

Tolek i Bolek. Blizniaki, takie
podobne do siebie, ze kazdy sie
myli, ktéry Bolek, a ktoéry Tolek.

To trzy-cztery.

Stefek, zwany ,Stefunig“* za te
delikatne, dziewczece rumiernce i
cieniutki gtosik. To piec.

Janek-seplenigcy, oczko w gto-
wie calego ogniwa. To szesC.

Chudy a ditugi Stasiek-Statystyk.
W okularach, przemawiajagcy ma-

drze, ale rozwlekle. To siedem.

Nieznany do tej pory — Teofil.
Nieznany dlatego ze ani stowa je-
szcze nie powiedzial. Krepy, bar-
czysty. Najsilniejszy w ogniwie. To
osiem.

Jozek. Bardzo .piegowaty. Umie-
jacy gwizda¢, Ccwierka¢ i $piewac
jak: kos, stowik, soéjka (ta, co sie
za morze wybiera), wilga, przepi6r-
ka. Jézek, zwany Ptasznikiem. To
dziewie€.

— Odlicz!

— Raz — dwa — trzy — czte-
ry — pie¢ — szes¢ — siedem —e
osiem!

Zgadza sie? Zgadza. Pietruszka
stoi przed ogniwem. Jest wiec
dziewiaty.

Zbyszek-Lalunio, wtasciciel zto-
cistej tragbki, maégtby by¢ dziesia-

ty. Stoi jednak poza kregiem. Poza

ogniwem. A wiec go nie ma. Nie
liczy sie.

— A teraz — dokladnie — mowi
Pietruszka. — Ja nosze wode. Bli-
zniaki zamiatajg sale. Kazik ja
kropi woda. Stasiek omiata paje-
czyny, jest najdiuzszy z nas. Po-
tem nosimy t6ézka. Stojg pod szo-

pa. We czterech kazde. Potem do-
piero sienniki. We dwo6ch kazdy, Za
cztery rogi... Smiecie wynosimy do

dotu za szopa. Wszyscy. Janek?
Hm. Janek? Bedzie tgcznikiem!
— A ja? — mruknat Zbyszek-

Trebacz, strzepujac znow jakis py-
tek z rekawa. — Chce mie¢ t6zko
przy oknie...

Nikt mu nie odpowiedzial. Po-
patrzyli na niego, jakby byt z naj-

czystszego szkta. Catkiem przezro-
czysty.

Pobiegli w strone otwartego na
przestrzat, jeszcze za$mieconego do-
mu.

Zbyszek obrécit sie na piecie.

Przerzucit trgbke przez ramie. Po-
szedt sobie w strone strumienia,
ktory ptynat za domem. Za stru-
mieniem ciggneta sie tgka, obramo-
wana potkolisto ciemnozielong $cia-
ng lasu. Posrodku tgki wznosit sie
potezny maszt z gtadko ociosanej,

wysmuktej sosny. Od wierzchotka
ku ziemi spilywata podwodjna, ma-
sztowa linka.

__ A mowitem im! — pomys$lat
Zbyszek. — To potrafili za nas zro-
bi¢ zetempowcy. Jej! Taki potez-

N

W

ny stup! Gdzie! Cale ogniwo Pie-
truszki nie datoby rady. A sprza-
ta¢ to musimy sami. Akurat!

Zbyszek wybrat plaski, nagrzany
stoncem kamienn nad brzegiem stru-
mienia. Rozsiadt sie na nim wy-
godnie, wyciaggna} przed siebie no-
gi. Podniést do ust trgbke. Rozmy-
$lit sie, opuscit ,ig na kolana. Za-
patrzyt sie w wode, jak ndgotliwie
w stofncu uktada sie w srebrzyste
tuski.

— Jest
tama¢ —

sobie nad czym glowe
pomys$lat niechetnie. —
Nosi¢ sienniki, zamiata¢ podioge!
Tez zajecie! Aie maszt jak na
okrecie. To dopiero robota ciezka...

Sam poczut, ze co$ mu Zle sie
w myslach uktada, ze jakby sam
sobie w tej chwili zaprzeczyt. Znéw
siegnat po trabke i zaraz opuscit
ja na kolana.

Woda optywata wygtadzone ka-
mienie, mruczata 1 ze szklanym
pluskiem spadaj z duzego giazu,
posrodku, na mniejsze kamyki, u-
tozone jak stopnie schodéw, wio-
dacych na biate, piaszczyste dno.

— Dobre miejscel — Mozna sie
zanurzyé do pasa. A moze by sie
tak wykgpac¢? Pietruszka bedzie mi
rozkazywat. Tez wazna figura —
mys$lat nadasany Zbyszek i byt co-
raz bardziej zly, nie wiadomo, czy
na Pietruszke, czy na umorusa-
nych chtopcéw, czy i na samego
siebie. — A tez sie musialem na
koniec wygtupi¢ jeszcze z tym
,t6zkiem przy oknie*! A teraz co?
Patrzyli na mni,e jakbym byt w
czapce-niewidce...

Zagapit sie w szemrzacg wode
i mruknat przez zeby:

— Wazniaki, widzisz ich!

Nagle do strumienia wpadt ka-
myk. Plusnatl, woda zatoczyla roz-
ptywajace sie ku brzegom kregi.
Zbyszek podniést ze zdziwieniem
oczy na drugi brzeg Spojrzat na
take zalang storncem. W soczystej
zieleni trawy tkwity, tuz przy brze-
gu, tylko trzy samotne krzaki je-
zyn Na wyniostym maszcie wiatr
poruszat spilywajgcymi ku podnézu
sosny linkami. taka bylg pusta.
Chtopiec leciutko odwroécit glowe.
Spojrzat katem oka za siebie, w stro-

ne domu, skad dolatywat szurgot
przesuwanych t6zek, zmieszany
gwar gloséw i pokrzykiwanie gru-
bego Kazika:

— .Poodawaj! Poodawaj!

Pac! Drugi kamyk wpadt w stru-
mien z pluskiem, | znéw rozbiegtly
sie ku brzegom migotliwe, srebrzy-
ste kregi. Srodkowy krzak zakoly-
sat sie leciutko, Po chwili wysu-
neta sie ponad nim glowa w czar-
nym berecie, zsunietym na lewe
ucho, Spod beretu spojrzaly na
chtopca przymruzone oczy na bla-

dawej, jakby obrzektej twarzy.

— Serwus, kolego! — zawotat
przez strumien nieznajomy. Pod-
niést sie z ziemi, mingt krzaki

i przysiadt po drugiej stronie brze-
gu. Potozyt przed soba drewniang
kasete.

Spojrzat uwaznie na Zbyszka, na
dom, z ktérego dolatywat przyttu-
miony gwar, Przesungt beret na
czoto, jakby sie chciat ostoni¢ przed
storicem.

— E, dzien dobry —
zaskoczony Zbyszek.

wybaknat

— Nie macie zapatek? — spytat
nieznajomy, nie spuszczajac oczu
z domu za strumieniem. — Zdrzem-
natem sie na stoncu, ale u was ta-
kie hatasy, ze umarly zerwalby sie
na nogi. Zapaitki? Prawda! Nie ma-
cie, kolego? Wiem, wiem, harcerz
nie pali. Ale gdziez sie podzialy,
u licha!

W kaciku ust trzymat papierosa,
obmacywat kieszenie luznej mary-
narki. Nareszcie znalazt pudetko.
Wyjat zapatke, potart nig o $cian-

ke pudetka. Zapalit. Puscit obto-
czek dymu.

— Kolega, widze, takze arty-
sta? — oczy nieznajomego patrzy-

ty teraz prosto
drujaco jako$ i
Muzyk, he?

— A pan pewnie malarz? Po ka-
secie wida¢! — domyslit sie Zby-
szek.

na Zbyszka $wi-
przenikliwie. —

— Malarz? Moze by¢ i malarz!
Jak trzeba, wiele rzeczy potrafie
zmalowa¢ — us$miechnat sie niezna-
jomy, ukazujac nierébwne, zobtte ze-
by. — A c6z to kolega? Wypoczy-
wa sobie? | stusznie! Od tego sa
wakacje, zeby sobie do géry brzu-
szkiem Jezeé. Kto musi, niech sobie

rece i po tokcie wurabia. Aj, jak
tamci hatasujg... C6z to za waka-
cje?

— Wiasnie! Wakacje! A tu kaza
zamiataé¢, sienniki nosi¢... — za-
czagt Zbyszek.

— Niestusznie! Catkiem niestu-
sznie. Ale to dopiero poczatek. Po-
czekajcie, jak przyjdg zniwa, to
was chtopi do roboty dopiero za-
pedzag — nieznajomy u$miechnat

sie jako$ krzywo,
ze przerzuci!

pewnie dlatego,
papierosa w drugi

kacik ust, — Teraz wymyslili bar-
dzo ciezkie normy. W tej chtop-
skiej spo6tdz'£Ini nie dadzg wam
chwili odpoczynku. Od $witu do
zmroku.

N O W A K
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— Normy? — zdziwit sie Zby-
szek. — Przeciez my nie jestesmy
doroéli? | my nie jesteSmy ze
spéidzielni, tylko z obozu harcer-
skiego.

— Zobaczycie, kolego, zobaczycie.
To wszystko jedno!

Zbyszek nieznacznie obejrzatl sie

za siebie, w strone domu. Gwar
jakby zacicht

— Pewnie juz skonczyli? — po-
mys$lat Zbyszek.

— Co, bardzo pilnuja? — czlo-
wiek w czarnym berecie porozu-
miewawczo przymruzyt oko. —
Wiasnie! Witasnie! Jak bedzie bar-

dzo trudno, zawsze mozna drapnac
do domu...

Zn6éw przerzucit papierosa w dru-
gi kacik ust. Siegnat po lezaca na
trawie kasete. Wzigt jg na kolana.
Otworzyt wieko. Pogrzebat chwile
w jej wnetrzu. Wyciggnat jakis$

HELENA BOBINSKA
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(Fragment
, Soso"

ksigzki dla
o dziecinstwie i
J6zefa Stalina).

mtodziezy
mtodosci

yt drugi dzien strajku.
Blady zimowy  $wit
wstawat leniwie, rzekt-
by§ ociggat sie czeka-
jac, az donosny gwi-
zdek Warsztatow Ko-
lejowych jak co dnia poderwie ludzi
ze snu. Ale dokota panowata gtu-
cha cisza. Na stokach go6r przewa-
laty sie ciezkie grudniowe mgty.
Przejmujacy zigb poranny do kosSci
przenikat Goge Letaszwili, pomimo
cieptej burki i basziyka. Od dwuch
godzin krazyt juz po szerokiej dro-
dze wokdét Depo, -zerkajac raz po
raz ku lepiankom Nadzatadewi;
sttoczone domki osiedla spoczywa-
ty jeszcze w gtebokim $nie. Mija-
jac znajome, wyryte w ziemischod-
ki, Letaszwili zwalniat kroku i rzu-
cal bystre spojrzenie na Sciezke,
wiodgca ku Depo. Ale i tu byto pu-
sto.

.Zeby cho¢ na chwile wpas¢ do

,duchanu“, rozgrza¢ sie szklanecz-
ka wina“® — wzdychat Letaszwili.
Niski domek ,duchanu“ bielat wy-
raznie na zakrecie ulicy. Tam juz
nie spano — raz po raz otwieraty
sie drzwi. Ale nawet na chwile
nie wolno opusci¢ posterunku. W:ec
Letaszwili maszerowal dalej po
szerokiej ulicy, z takag ming. jakby

szedt w jakiej$ $piesznej sprawie.

Juz po raz dziesiaty chyba mijat
niebezpieczne schodki, kiedy w
stromej uliczce, wiodacej od Na-
dzatadewi, ukazat sie mezczyzna.

Szedt ostroznie, jak gdyby sie
skradal; spod witochatej czapy, na-
sunietej na brwi, rzucat niespokoj-
ne spojrzenia to w jedng to w dru-
ga strone; stara czucha $ciggnieta
rzemieniem w pasie okrywata chu-
de przygarbione plecy.

,Giga Chatiwari! — poznat go
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gruby tom. Spojrzat na Zbyszka
przymruzonymi oczami:

— Jest! Rozkiad jazdy! Jakby
tam, hm, catkiem bylo niedobrze
z wami, do jakiej wam stacji trze-
ba, kolego?

Zaczat przerzuca¢ drobno zadru-
kowane kartki, wodzit palcem po
rubrykach:

— Tak. Hm. Tak. Nie! O, tu jest!
Jakie to wam miasto potrzebne?
Jes$li z przesiadka...

—e Z jaka tam przesiadkg! — az
sie zaperzy! Zbyszek. — W naszym
Swierczowie jest stacja!l | to na-
wet blisko od domu. Trzy kroki!
Wisniowa 7, to tuz przy dworcu!

Cziowiek w czarnym berecie by-

stro spojrza! na Zbyszka i powie-
dziat ucieszony:
— A to zdarzenie! Kolega, zna-

czy sie, ze Swierczowa? Wisniowa
7? W tym domu mam nawet przy-
jaciela. 'Wisniowa 7 — powtdrzyt
z namystem. Wisniowa, tak, sie-
dem! Goéra z go6ra sie nie zejdzie,
a cztowiek z czlowiekiem. Stary
przyjaciel! Calkiem mi z glowy wy-
padto! Zaraz!
Nieznajomy pstryknat
zmarszczyt

wh  palce,
czoto w gtebokim na-

od razu Letaszwili —
bracie*!

| przy$pieszyt kroku. Chatiwari
wyszedt wtasnie na szeroka ulice i
chciat ja przejs¢ predko, zmierza-

ztapate$ sie

jac ku schodkom, kiedy wartow-
nik zaszedt mu droge.

— Dobry dzien! — powitat go
wesoto. — Dokad to tai¢ $pieszysz,
Chatiwari?

Spotkanie byto tak nagte, ze
Chatiwari stangt jak wryty, Przez
chwile nie moégt znalezé stow.
Skurczyt sie jakby, gtebiej nasunat
czape na brwi. W szarych jego o-
czach, otoczonych siecig zmarsz-
czek, odbilo sie wielkie przygne-
bienie.

— Ja... widzisz — zaczgt niepo-
radnie.

— Widze, widze — spojrzaly mu
Letaszwili ostro w oczy — widze,
ze mierzysz prosto do dziury w
parkanie! | nie wstyd ci tez, Cha-

tiwari? — czarne oczy miodego za-
pality sie gniewem. — tamistraj-
kiem chcesz byé¢, czy co u licha?

— Ale, zaraz tamistrajkiem! —
wyfcrgéa) sie Chatiwari — -widzisz...
— wzrok jego uciekal wcigz w
bok — zostawitem tam, to znaczy
w Depo, S$rubsztak i miotek a pil-
nie mi wtasnie potrzebne...

— Na c6z ci to wtasnie pilnie po-
trzebne? — nastawa! szyderczo Le-
taszwili,

— Trzeba jako$ zyé, nie? — u-
Smiechngt sie beztadnie stary —
a mnie tu wtasnie robota si¢ nada-
rza u wdowy Tessi, wiesz tej, co to
jej meza zabito w lecie. A tu jak
na zto$¢ narzedzia zostaly w De-
0...
P Letaszwili ujat go mocno dionig
za ramie-

— Ty mi tu bajek o zadnej Te-
ssi nie opowiadaj, rozumiesz?
potrzagsngt starym — ‘lamistraj-
kiem chcesz by¢, ot co!

Chatiwari zmiekt jakos$, skulit sie.

DZIERZYNSKIEMU

W r. 1921 w rozmowie z Ludowym

Komisarzem OS$wiaty RSFSR,
naczarskim,

Lu-

Feliks Dzierzynski

oznajmit, ze rozpocznie walke z bez-
domnoscig dzieci.

— Towarzyszu tunaczarski —

Powiedziates — tymi dzie¢mi

Sam sie bede opiekowat,

Zajmie sie aparat Czeki.

Dla nas trudy rewolucji,

Dla nich rewolucji szczescie

Reka, ktora niesie kare,

Czuta i troskliwa bedzie.

— Towarzyszu tunaczarski

Zakonczytes na pol szeptem

Towarzyszu tunaczarski,

Dzieciom damy zycie lepsze.

| wzruszenie ci zdtawito

Glos i zacisnelo szczeki.

Tak powstaly pierwsze zdania

Poematu Makarenki.
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my$le. Przesunagt beret jeszcze gle-
biej na oczy.

— Aj! Aj! Jakze on sie nazy-
wat? Taki stary pizyjaciel, a tu 7
gtowy frru... wyieciato! Na ,B“?
Nie! Na ,M*“? Nie! Na ,K*“?

— , Chyba nie Kaliniak, tak jak
moéj tatus? — wyrwat sie Zbyszek.

Nieznajomy spojrzat bystro na
chiopca i powiedziat przeciggle:

Ka-li-niak? Kaliniak! Nie! Nie
Kaliniak! Wyleciato , mi z gtowy!
A szkoda, szkoda! Taki bliski przy-
jaciel...

Zamkngt gruby tom, wrzucit go
do kasety i zatrzasng) wieko. Ka-
sete przewiesit przez ramie na

rzemieniu. Podniést sie z trawy, je-
szcze raz uwaznie spojrzat w stro-
ne don:u.

— Czas na mnie, kolego! A to$-
my sie zagadali! Serwus! Powodze-
nia!

Ruszyt wzdluz strumienia dziw-
nym, jakby kocim krokiem. Obej-
rzatl sie jeszcze raz w strone do-
mu. Zsung! beret z czola na ucho.
Obszedt tgke wielkim lukiem,
wzdtuz Sciany i znikngt za pfliami
drzew.

— Zaraz... — zastanowit sie na-

gle Zbyszek. *— Przecie nie powie-

— Szeni czyrime*) — powiedziat
cicho — wam miodym tatwo straj-
kowa¢; wyrzucg cie z Warsztatow

— pojedziesz do Baku, albo do Ba-
tumu; miody i z fachem wszedzie
robote znajdzie; a gdyby$s tak jak
ja miat piecioro drobiazgu i wszyst-
ko to od rand" piszczy ,babaja **)
jesé"... to...

Zatosne spojrzenie starego dopo-
wiedziato reszte.

Letaszwili puscit jego ram:e.
Zmarszczyt brwi, zasepit sie. Uczut
dtawigce w gardle wspéiczucie.

— Ech, Chatiwari — powiedziat
juz bez gniewu. — Widze, ze zy-
jesz jak w ciemnosci. Dobrze by

byio pogada¢ z tobg przy szkla-
neczce wina w duchanie; ale c6z
kiedy nie moge stad odejs¢! Bo
tylko patrze¢ znowu nadarzy sie ko-
mu robota u wdowy Tessil — ro-

zeSmiat sie.

Ale spowazniat od razu, widzac ze

6tary wcigz zerka ku S$ciezce do
Depo. *

— Nic z tego nie bedzie" ChatT-'
waril Nawet nie patrz w te slro-
ne — powiedziat surowo. — ne ci
ptaca za dnidwke?

— 60 kopiejek —
bardziej zgnebiony Chatiwari.

— | mozesz wyzyé za te pienig-
dze z pieciorgiem dzieci?

— Gdziezby? — uémiechnat
gorzko Chatiwari — ze cztery g0
dziny albo i wiecej trzeba praco-
wac¢ po fajerancie, zeby wyzy¢.

— A chciatby$ dostawa¢ 80 ko-
piejek za dnidwke?

wyznat coraz

~ Ktozby nie chciat — wzruszyt
ramionami stary.

— Wiec widzisz - zapali) sie
Letaszwili — my strajkujemy po
to, zebys dostawal 80 kopiejek i
me pracowat _ po 14-cie godzin.
A ty co? Zamiast trzymacé z robot-

nikami, kapitalistom  pomagasz?
Znaczy sie, wrdg jestes?
— Jaki ja wr6g? - przestraszyt

s,e s ary grzech ci tak.mowié
O te pare groszy tylko mi chodzi'
bo dzieciska jesc kizyczg. A kapi-

talistom pomagat nie bede! — 1,
pierat sie nachmurzony.
— | tlumacz tu takiemu! __ | ..

taszwili az czapke

; przesungi na
glc-wie z frasunku.

Potem ujg) znéw starego za ra-
mig, i tak stojac na drodze, zaczat
mu wyktadac¢ cierpliwie, jak dzi-c
ku, dlaczego tamigc strajk idz e
przeciwko robotnikom i pom-Ra
kapite ,storn Chatiwari stuch?
siuchat, w koncu powiedziat:

— Nie pojde ja. p6jda inni Ma-

to to robotnikéw bez pracy? ¢t
wisze sie znajdg tamistrajki.

— To im gnaty pcprzetrgcamyi
Rozumiesz? - wybuchnat wre
Letaszwili — cackaé¢ sie z niw,- =
bedziemy! Zebys wiedziaf! 1m®

Ten ostatni argument trafi)
ezcie do starego,

— A dlugo tez ten ;
trwa? — spytat strajk po-

- Jezeli tamistrajk6w nie bedz-e
to strajk moze sie za ¢ A
skonczyc - ozywit sie Letaszwd?
- Kazdy dzien strajku, to milionot
we straty dia kolei, rozumiesz?

— Ba! Zeby to te pare dni intni
E IX @rU WeStChi>gt Z 2S

Letaszwili przypomniat sobie na
raz: prawda! ,fundusz boio™,
Jak to powiedziat Soso?
podtrzyma¢ takich, ktérym ,a, "
dniej jest przetrwa¢ strajk* 3 U~

Letaszwili poczut naraz osrnmn
rado$¢, ze jest przeciez jakies T u

scie w tej ciezkiej sprawie n
) ,-Szeni czyrime“ _ BOTOn
szczotliwe, dostownie- uz P'€-
biore na siebie“. " bol
**) ,babaja“ — . o
ciech . spieszczone | Oj-

dziat mi wtasnie godziny odjaz
pociggu? To po co wyciggat z k
sety ten rozklad jazdy? Sirasz® 1
wida¢, roztargniony ten pan! 11
pewno malarz! Na pewno!
.Malarz* przysibnat tymczasea
w lesie. Patrzyt ku domowi 2
pni. U$miechat sie dziwnie krzi
wo, cho¢ nie miatl juz papielt
w zebach. i .
— Udat sie z6ttodziéb! Swiercze <
Wisniowa 7, Kaliniak. Jak 9®3
kaczowi na imie? No, rnn'ejio’
i tyle wystarczy! A budynek *“
stali najpiekniejszy we wsi. I*
strumien, tgka, sad. Spétdzietp
pod nosem. Juz im tam nie
dza ci chiop) krzywdy zrobi¢. Cz°
wone chustki, widzisz ich. Juz \
wam te wakacje potrafie zeps
czekajcie! Kaliniak! Tez pewno k
munistal Co to za nazwisko? n
botnik! Czekajcie! Zachciato
chtopom spéidzielni! A kto b?u2
za nas robitl najczarniejszg rob°~e
No, komu w droge, temu czas!
by tylko i w nastepnym
znalez¢ od razu tak samo roz®°
nego zo6ttodziobal!

.Malarz* znikngt na dobre W
sie.

Janina BroniewsK

Objat starego za chude
powiedziat, patrzac w
troska, szare oczy;

— Pomozemy ci, Chatiwari, PrzZ
trzymac¢ te dni. n
— Pomozecie? Kto pomoze?
spytat tamten z najgtebszym 2
mieniem. B
— My, robotnicy, pornoﬁm{.‘

Czekaj na mnie wieczorem.
niose ci pienigdze. i

— Jakie pienigdze? — ®rUMjj
stary oszotomiony. | nagle
nieufne spojrzenie na Letlaszwdl

ram*
te za0

— A nie zwodzisz ty mnie

cie, zeby mnie tylko od tej PZ
kletej dziury odciagngc?
Letaszwil) roze$Smiat sie miody '

szczerym $miechem.

.— tdz spokojnie do domu, j
tiwari. My nie z tych co zw°°
— | popchng! go lekko w plecy-

Dopiero p6Zznym wieczorem ® .
Letaszwili speilni¢ swojg obielll*
Nietatwa to byta rzecz za 0
znalez¢ kogo$. ,w Nadzatad >wi, a «
dopiero po ciemku? Totez, kifj,
zjawit sie wreszcie w niskiej P.n

ciemnej izdebce gdzie mid U
Chatiwari, stary stracit byt :
wszelkg nadzieje.
.Nabrat mnie, starego durr>
mys$lat gorzko. N
Tym -I.A/ieksza byta jega ra<§£
kiedy Lela'sz'w'ili wysypail Brrci,

nim na s!6l sporg gar$¢ srebl® ',
monet. Stary liczyt je drzacym* P .,
IE:ami w niepewnym S$wietle ka°
a.

Byto tego cate cztery ruble. ~

Wsypat je zaraz do tektur0"?
pudetka, pudetko schowat <«°
Hady starej szafki.

Spojrzg) przy tym w stron?
r°kiego tapczana przy $cianie.

~ Ucieszy sie jutro Manana
zas$miat sie z cicha. — Kie
nzi§ wspomnial, ze nam rob

pomoga, wpadta na mnie: <5° j,
zes ty, giupi, widzial, zeby *.«<>
racy sobie pomagali? Kazdy 1 '
0 siebie sie troska!“. A
Bywa tak, bywa! — prdYiT
Letaszwili. — Ale to wiasnie

s,ffly zmienic.
Rozmawiali potem diugo.

Letaszwili jak najprosciej

czyt staremu to, o czym i® !
Soso. Skad sie wzigt
robotnika i ze tylko sami r

Cy wsPoélnymi sitami moga si?
zwoliin

Chatiwari potakiwat radosni6
Wa. Przy kazdym jego porus-
a $cianie chwiat sie ogromny
w kosma-ej “apie. W mr°
izdebce stycha¢ byto oddech _
Y-h dziec'. Czasem ktére za$§'
Predko przez sen. Knot
skwierczat; P)cmyk to
s<? to kurczyt

wyd

~~ czeSciej tak kto i
~z®dt pogada) — westchnat :
, b° to cztowiek przez gtupot
asnd zgube pracuje!

Sciskajac mu reke na
e. Letaszwili wiedziat;
>mistrajkiem nie bedzie".

Peze
2 1@

ciggu pieciu dni martw®
. a zalcgta dtugie budynki
aiow Kolejowych. Wysiygte 1
°zy pod arkada Depo prézno
sf3 L ® Poruszy reka rnaS;
Ly, Warty zorganizowane Prze;
u nikbw nie przepuszczaly afl
A So tamistrajka. Skitady k°le
zawalone byty frachtami toV
n; Ku kazdy dzien strajku f
*s't kolei ogromne straty. ~
6 p.yrptrcja ustgpita i zgodz®
a z"danig robotnikéw,

zrAZOStegd dnia o Swicie za®

Przeciagly, urywany b
Warsztatow. Tym razem nie *
rmZwO0* do Pracy. Tym razerfl
cie t*6 ' dluSo gtosit pierwsze
gestwo robotnikow.
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HnJjln2n™ Powies$ci, ktéra ukaze sie
aelt Sp. Wyd. ,Ksigzka i Wie-

dza")
wor zony kréla Kazimie-
rza, krélowej Aldony, kt6-
ry — po wyjezdzie z Kra-
kowa dla panujgcej tam
zarazy, we Wwsi, w osa-
tr?P dzie Kramotéw sie za-
la ma‘., przyczynit w niej menu-
, Mnietu.
ie Aldona i dwie jej ma-
Aura. taittV izne najwieksza;
Piknie jg kobiercami wy-
i% 1 i wnie$li do niej juKi
N 2ynje podrézne.
data*h r0zlozy} SE P° mniejszych
i SA a rycerstwo po brogacn

dOn otach. p.ekne konie wprowa-
A do stajen.

nie
Zja-
becz-
jeli

i3~ rm°*°wa miata slusznos$é:
Wjy .byl°® zywi¢ ten tlum.
ki, S tez puste tagwie i
Se d *a8'ewnicy, jak zawsze,
uPominaé o mi6éd i mieso.
Hram n* réwnali tych trudow
0l°'wie z wrogim najazdem!
"tes'3rzet’ez wzdychali, kiedy sie
Ne "*e zbrojny poczet wyniesie,
mnowili jednak nic.
ituse’ dworacy nie kwapili sie w
légala Wieczorem u Orogbéw roz-
th y s'e dzwieki luten. Spracowa-
bylyvamo!°wie stuchali:  piosenki
oran * $piewne, iz zapominali
8§ty nei robocie i siadali u sto-
przy ksiezycu syci¢ sie
.nUn&ornyml dzwiekami
ion,

“Plew i gwar rozbijaty tad
Morvna® byto w  osadzie dwoje,
ly jj dni dworskiej gosciny sta-
le dniami wielkiej rados$ci: ma-
% ethna i Diutek. Nie wiedzie¢
»a U «podobata sie mata Czech-

&IW. m krélewskim. Caly dzien
Sdrghdywata w wielkiej izbie,
hiieszkaly, Kramotowa sty-

de§ lak bit stamtagd gwar dziew-
k, |J' lak stukaly tam kostki-bier-
HAraly struny, Swiergolity ,pio-
We]. Wieczorem, gdy zamykano
v~ ‘'zbe, wtulata Czechna twarz
tag) czyng spoddnice i rwanym od
kd) ytu gtosem méwita o jub-.
derki kaftanach, zabawkach, puz-
®reMCl'  skrzynkach  krélewskich
Fa ht”'eraz tez, przez sen, lezac
dg .,®P*kiej tawie pokrytej wil-
'Czynita' dtonig “ ruchy,
~erki “y.rzucata +,2 ,niegh kosiki-
A ' i mruczata przez sen:

(an?.az ~ dwa! Raz — dwa —

‘aseiet
sa milczata i zaciskata usta.
°d.jechaly stad, sprzed oczu
HG dy te krolewskie dziewczatka
Altlvne zbytkiem i piesnig! Oby
o'’ zanim oczarujag dziecko
Dbytgi“ e niedostepnym dla niego
1 Seill. Oby odeszly!
S<irDrzeeiez na dziesigty dzien
BAgi;'ll zbiera¢ sie w droge. Kro-
i ® dziewczatka natadowaly juz

V A yni swoje manatki: lalki,
ba " i kostki. Zbyt petna skrzy-
Hrj® data sie zamknaé¢. To je

J ° w $miech. Wskoczyly na
Jy dajgce sie wieko i sia-
, Scif nim, jak sroki na ptocie.
*\l0y sie, piszczac. Nagle trza-
*iekQc’S w  spojeniach  skrzyni.

Zacbwiato sie jak tratwa na
i i zjechaly na nim na bi-

i?71Sk *3ogal — krzykneta Czech-
Uutka”Zynla na nic! Trzeba i$¢ po
iN h

-|<* ~trtka? Dlaczego po Dlut-
o o7 spytata krélewna
1 wstata godnie z ziemi
23 sd>H spodniczke, a o-
a Wk na nig. Jak turkawka
\% ogon.

ri68|\éea

trzepaé¢ Czechna. Ze
A M |° jej cioteczny Sierota. Ze
$° Z cies;’lce rozumie, jak mato
rlpe skrzynie robi, ze jej lalki
v "2e pitke i mtiotek ma!
n twojg lalke ej wystru-
rzekta Anna w zastano-
Cj. ' "«rszczac ciemng brew.
v na skineta gtowa.
tv, ° 1dz po Dtutka!
L.Btog f sle Czechna i wybiegta
°re ? /zby, wprost miedzy wozy,
v 'Uz tadowano.

C ,utek!

tor ~ Wysungt sie  spomiedzy
> efes® chcesz?
& ~ °?z do izby! Chodz! Skrzy-
~17. Chyba ze ty rade dasz!

s W - Ulek''Chodz! Mtotek wez!
Jne, ptowe oczy Dilutka
<»" CiAria r°zgorzate dziecko.
% i;ikCt Na c0 krzycze¢? POj-
"j trzeba. Mam miotek. PGj-
ChOruUs?vi
hiH 72a m,ald, ktéra biegta
styto ~ drobniuchnym krokiem,
% teA u Progowi chaty.
V, tfG Wszedt do izby.
»ti**lon Zwini~to juz d
W n° .luki podrozne,
N ie ?b8c*yt Przed
11 uszkodzong
A $rodku izby, widna w
z °kien jesiennym blasku.
k W Przystanat przed nig, jak-
MQt lemie wros$niety. Otworzyt

Piekne

dccgl-
Lecz w

sobg  tym
skrzynie.

J skrzyni nie widziat nigdy.

Te, ktore ze starym Kramotg
czynit, byly z prostych desek, dnem
o ziemie .wsparte. Tu — ujrzat
sprzet przypominajgcy piekna bu-
dowle, o wegtach wystepujacych,
mocnych, tgczacych $cianki jak 16d
gtadkie, jarzgce sie rudawym blas-

kiem. Pokrywaty je rzezby wiot-
kie, strzeliste, pnace sig w gore i
lekko zwierajgce sie z soba, jak to
czynig czasem galezie powojow.
Pod kazdym nadobnym ich zwar-
ciem wytaniat sie czteroplatkowy
kwiat, podobny do gwiazdy.

Dtutek opuécit ciezki mtotek, kté-
ry trzymat w reku. Dziewczeta po-
krzykiwaty obok niego wskazujac
na zelazng tape spajajaca wieko
ze skrzynig. Wisiaty u niej wyrwa-
ne c¢wieki.

— Zbij to. Dtutek! Zbij!

Lecz gdy Dtutek nie ruszat sie
z miejsca, zblizyty sie do niego
zdziwione.

— Czemu nie zbijasz? Czemu sig
nie imasz roboty? — zapytata z
nagta Anna Piastéwna patrzac nan
bystro ciemnym; oczami.

Dtutek przystapit do skrzyni i
nieSmiato ujat chwiejagce sie wie-
ko, Pochylit sie i — o dziwo! —
ujrzat, ze wszystkie wegty skrzyni
potaczone byty ze sobag $cisle nie

przy pomocy zelaznych uchwytéw,
lecz jakim$ innym sposobem, moze
niewidocznymi ¢wiekami, moze

spojeniami z drewna samego. Zda-
waty sie, jakby ze soba zro$niete.
Jak to wuczyniono?

Chciatby zapyta¢ o to te dziew-
czeta o mrocznych oczach, skrzgce
jubkami, jak modre zuki skrzydta-
mi. Nie $miat jednak. Tedy tylko
patrzyt. Patrzyt wcigz i mys$lat o
dziwnych narzedziach. Narzedziach
jemu nieznanych, ktére pomogly
zbudowac¢ te skrzynie w nieodgad-
nicny sposéb. Dotknagt reka gtad-
kich, cienszych od wegtéw S$cian,
gtadkiego, ISnigcego wieka. Byto
Sliskie jak 16d. Uni6ést miotek nad
zelaznym spojeniem, a drugg reka
nakierowal zwisajacy ¢wiek. Lecz
nagle opuscit dton.

Zlgkt sie. Zlagkt
0 najcelniejszej

sie on, chilopak
do cies:olki dtoni,
ze nie trafi swym cigzkim mtotem
jak trzeba. Zlgkt sie, ze uszkodzi
czarowna polerowno$é drzewa. On,
o ktéorym moéwiono, ze z drzewa

cuda czyni..........

— Nie moge — szepnal, jakby ze
wstydem. — Nie moge. Mam za
ciezki miot.

«— Mtot ma jak gonciarz! — za-

Smiata sie perliScie Anna Pias'6w-
na. — He, Dtutek! Nie dasz rady!
Skocz no do wozéw i sprowadz
dworskiego stolarza!

Pociggneta Dtutka do
drzwi i ukazujac mu przez sien
dworskie obozowisko, wotata:

— O, patrz tam! Koto tych bu-
kéw! Obok woza, na ktéry tagwie
tadujag! Tam! Ten w szarej opon-
czy! Idz zywo! To nasz nadworny
stolarz! Fabulus sig¢ nazywal!

rozwartych

I waskim, $niadym palcem wska-
zywata na jeden z wozoéw i na sto-
jacego w pobok czlowieka.

Diutek ,skoczyt przez sien ku
wozom. Suche liscie trzaskaly mu
pod nogami. Biegt Zadyszal sie,
gdy dosiegng! wozu. Dyszgc stanat
przy czlowieku w szarej oponczy.

Stal koto wozu i utykat na nim
maty worek, w ktéorym co$ brze-
czato.

Cztowiek ujrzawszy Dtutka zwro6-
cit sie ku niemu, jakby wyczekujac.
Twarz miat ogorzatg i ciemne oczy.
Usta — tagodne, okolone szpako-
watym zarostem. Dtutek jgt ttuma-
czy¢, z czym przyszedt. Czlowiek
kiwat gtowg. Usmiech nie schodzit

mu z ust. Wystuchawszy Dtutka
rzekt ni stgd ni zowad:

— To ty wystrugates zabawki
matej Czechnje?

Dtutek zdumiat sie. Skadze o
tym wiedziat 6w dworski stolarz?
«— Ja — szepnagt wreszcie.

— | ty uczynite$ te skrzynie, co
w drewutni stoi?

— Ja.

Fabulus $ciggnat z woza worek,
ktéry ledwo co na nim potozyt

— Chodz za mng — powiedziat

Ruszyli tedy ku chacie. ldgc mo-
w it dworski stolarz ni to do Dtut-
ka, ni to do siebie:

— Bystrg reke warto uzbroi¢ w
zgrabne narzedzie, Wowczas bieg-
nie ona za mys$lg czlowieka i spraw-
nie czyni, co mys$l kaze,.

Diutek spojrzat na stolarza. Czto-
wiek ten zdawat sig mowi¢ te sto-
wa od niechcenia, a przeciez prze-
znaczone zdawaly sie na to, by kto$

ich bacznie stuchat. Kto? Dtlutek
moze?

Nagle Fabulus zatrzymat sie.
— Pokaz twéj miotek — rzekt do
Dtutka wprost,

Dtutek uniést ciezkie narzedzie.
— C6z ty tym mozesz uczynic,
biedaku? — westchnagt Fabulus,
wcigz sie usSmiechajgc. — Ha, cé6z?

P6jdz ze mna:
nie ksiezniczkom.
W izbie odskoczyly ich Piastow-
ny, ciggnac Fabulusa za opohicze i
ukazujgc mu, co ma naprawic.

naprawimy skrzy-

Jakoz,"” wyjawszy ze swego wora
drobny, zgrabny miotek, wzigt sie
zaraz do pracy. Dziewczeta zrazu
Sledzity jg pilnie, lecz wkrétce o-
brzydto im to patrzenie i pobiegtly
ku drzwiom ogladaé, jak dwor zbie-
ra sie do drogi.

Diutek zostat z dworskim stola-
rzem sam. Ten, postukujgc zgrab-
nym mtotkiem, jat mowi¢ tagod-
nym gtosem,

i— Zdarzylo sie przed
wiekiem w dalekiej krainie

poéttora
fran-

cuskiej, iz murarze wznoszacy ciez-
kie budowle dla panéw i rycerzy
odkryli rzecz wielkg, ktéra ich na

wiek; wstawita. Miast ciezkich $cian
podpierajgcych sklepienia, zbudowali
jeno ciezkie przypory — wegly, a
na nich wsparli wigzania strzeli-
stych dachéw w ksztalcie ostrotu-

ku. Przypory potgczyli $cianami
cienszymi od przyp6r samych i roz-
Swietlili $&ciany oknami o barw-

nych szybach. W cigezkie ponure bu-
downictwo wpuscili blask stonecz-
ny, uniesli tloczacy je dach, uskrzy-

dlili, zda sie, budowe. Nowe piek-
no zrodzito sie z mysSli budowni-
czego, z jego obliczen. To samo
uczynili niedawno ciesle. Spéjrz na

te skrzynie: jak kamienne przypo-
ry w budownictwie, tak w tej sto-
larskiej robocie podtrzymuja mocne
wegly drewniane boczne jej $cian-
ki. Zdobig je rzezby o ksztaltach
podobnych do otowianych spojen
szklanych okien.

Dtutek nie spuszczat oczu z moé-

wigcego, Wiecej czut niz pojmo-
wat jego stowa. Lecz pojat ow
pieszczotliwy ruch jego reki: on

takze tak nieraz tykat tarcic I¢za-
cych w domowej drewutni. Oczy
mu zablysly i rozjarzone spojrze-

nie utopit w ciemnych oczach Fa-
bulusa,

Ten skonczyt swojg prace. Wrzu-
cit maly milotek do swego worka
i ruszyt ku drzwiom izby. Od pro-
ga obrdécit sie jeszcze i rzekt us-
miechajgc sie wcigz:

— Chodz ze mna, chlopcze. Nau-
cze cie stolarki.

Po czym wyszedt.

Dtutek wypadt za nim przed
dcm.

Huczato tam od gwaru. Konie
rzaly, niosty sie ludzkie navvoly-
wania:

— "Mit, droge! W droge!

Osad-a roita sie od ludzi. Wozy
tadowne podjezdzaly, skrecaly na
le$ng droge.

Krélowa Aldona stata przy swo-
im pojezdzie; Obok niej dreptaty
mate Piastéwny,

— W droge! Poraj! Zagoo6czvk!
Jastrzebiec! — krzyczeli przed sie-
bie konni.

Z domu riCramoléw wynoszono o-
stalnie sprzety krélewskie.

Jezdzcy ruszyli. Krélowa i jej
dziewegatka weszly do krytego po-
jazdu. Dwaj sokolnicy na siwych
koniach staneli obok.

— W droge!

Jeden sokét porwat sie w gore,
wyprezyt skuwajacy go tancuch
i opadt w doét z zatosnym skwirem.

Stojagca u ntotu Czechna buch-
neta przerazliwym ptaczem.

Dtutek stat za pniem buku, Ze
gtekliwym sVrivpem ko6t mijaty go,
jeden za drugim, wozy piastow-
skiego taboru. Dtutek drzat Cie-
pta para konskiego tchu owiata mu
twarz. Spojrzal: na nrjajacym go
woz'p »"Ta okrywajacej go ptach-
ty migneta mu ogorzata twarz Fa,
butusa.

.Diutek chwycit sie za tyt woza
i jak piskorz wshznat sie pod ptach-
te, Rozt°tnio>na piersig padt na wo-
rek. ktoéry zadzw;eczal zplastwem.
Lezal na narzedziach Fabulusa:
miotku, diucie i pile stolarskiej.
Calym sobg czut chwianie wozu,
kazdy wykrot odzywat sie w jego
walgcym sercu.

W droge! W droge!

Zawodzacy, ptacz Czechny cicht

Rozdygotany Dtutek zamknat o-
czy. Zdato mu sie, ze skamieniat.
Wiedziat tylko, ze mu serce bije,
kota wozu sie toczg, a wok6t szumi
coraz dono$niej las, Gdy sie ock-
nat, byto mroczno. Wéz posuwat sie
zwolna Obok, przed nim, za nim
szumialy drzewa. Zamrugal powie-
kami Wtcdv ujrzat przed sobg wy-
chylajagce sie z oponiczy oblicze Fa-
bulusa.

— Uciektes?

Dtutek przetkngt $llne. Nie mogt
nic rzec. Kownatl jeno gtowg. Jak
tu pow:edzie¢. ze musiat odejs¢ od
krewniakéw, nagte, moze — by go
nle zatrzymata rzewno$¢ pozegna-
nia. moze — by i8¢ zaraz, jak na
n'eznany béj, za swoim marze-
niem?

W6z posuwatl sie y/c'az pomatu.
Obok etepa jechali jezdzcy z wiel-

kimi olejowymi latarniami przytro-
czonymi do siodet Ziotawe Swia-
tto przebiegalo smugami po le-
ste. wytawiajac z mroku to bialy
pien brzozy, jo buk, to grab, to
dab roztozysty, cis, sosne, Swierk.
Fabulus siadt nastomie, zsunat
kaptur oponczy zgtowy i cicho
szeptat, jakby pozdrawiajagc mija-
ne drzewa:

— Buk! Jawor! Brzoza! Drzewa...
drzewa... Gdziezem to ich nie spo-
tykat? Siostra krélewska, Elzbieta

tokietkbwna, sprowadzita mnie z
dalekich stron na dwoér meza swe-
go, wegierskiego kréla. Chciata ona
otoczy¢ sie pieknymi sprzetami...
he, he! | oto stalem sie dworskim
stolarzem! Dwo6r mi wiec nie pierw-
szyzna! DwoOr i nie dwor!

— Jam tylko stolarz, Dtutku.
Lecz mysle, ze to, co czynie, nie
zaginie. Ze zda sie kiedy$ ludziom
wszystkim, nie tylko ksigzetom, dla
ktérych dzi§ pracowa¢ musze.

Gtos Fabulusa zdawat sie nabie-
ra¢ 'sity w lesnym poszumie.

EWA SZELBUIIG -ZAREMBINA

Mowit:

— Widzialem i slyszatem niejed-
no. Widziatem na szerokim $w.e-
cie mordujacych sie ksiazat, wi-
dziatem rycerzy - totrzykéw rabu-
jacych miasta, widzialem oszala-
tych  mnichéw witbéczacych sie po
Swiecie, widziatem, jak Ilud pow-

stat tam, za morzami i burzyt zam-
ki panskie, a pandéw zabijat mszczac
sie swoich krzywd. Lecz przecie
wierze, ze z tego zametu, w Kkté-
rym pobozni oszaleli, rycerze stali

sie rozbodjnikami, ostanie sie mysSl
murarzy, wynalazcow kamiennego
ostroiuku, my$l stolarzy i madros¢

budowniczych.

OJCZY ZNA

Itolrcl ninspnkit

Wspaniale sg inne kraje, najmilsza sercu ojczyzna:
piekna jest polska ziemia, piekna, bogata i zyzna.

Traktory idg polami,
ktosami pole zakwita,

we miynach $niezy sie magka

i zboza mamy do syta.

Stonce nad miastem fabrycznym,
tetnigcych maszyn tysiace,
miliony rgk robotniczych,

praca radosna jak stonce.

Wspaniate sg inne kraje, najmilsza sercu ojczyzna:
piekna jest polska ziemia, piekna, bogata i zyzna.
Owce wetniste na halach,

rybne tawice w morzu,
pod ziemia skarby wegla,

las nowy na golobozu.

We wsiach zblizonych do miasta
i w odmienionych miastach
nowe zbudzito sie zycie,

wielka potega wyrasta.

Wspaniate sg inne kraje, najmilsza sercu ojczyzna:
piekna jest polska ziemia, piekna, bogata i zyzna.

Zbozem zebranym z pola,
weglem dobytym ze sztolni,
metrami weten i ptdtna,
cegtami budynkoéw szkolnych,

piszemy jedno stowo,

stowo na caly Swiat gtosne.

POKOJ. POKOJ, | POKOJ,

az Pokoj w site urosnie.
Gdy Pokd6j w s'te urosnie i caty obejmie Swiat,
Swiat caly bedzie ojczyzng i wszedzie bedzie brat.

HANNA MORTKOV7ICZ-OLCZAKQWA

Spotkanie z panem Kosciuszka

ktora ukaze

Ksiggarni“)

(Fragment mpowiesci,

sie naktadem ,Naszej

osciuszko i Kosciuszko* Co

to wtasciwie znaczylo? Wa-

lu§ ze zdziwieniem stwier-

dzit, ze tu w Krakowie

wszyscy ciggle powtarzajg

to dziwne stowo. | nic zno-
wu nie rozumiat. Tuz za bramg do-
stali sie wraz z tatg i wozem w wa-
ski przejazd miedzy dwoma rzedami
wysokich doméw i parkanéw. Wa-
lu§ nigdy dotychczas nie widziat,
zeby domy byty takie wielkie i Sta-
ty tak blisko siebie, zeby mialy ta-
kie pochyte od dotu $ciany i spicza-
ste dachy. | nigdy nie wyobrazat
sobie, ze waskim przejSciem miedzy
tyloma domami moze biec tylu tu-
dzi, krzyczeé¢, popychac sig, mija¢ jz
rozmaite strony.

Pare krokéw, do pierwszej po-
przecznej ulicy, mozna bylo jeszcze
od biedy ujechaé. A petem juz —
szkoda gada¢. Kon i w6z uwiezly
w zatorze innych koni i wozow i
znieruchomialy, a wkoto nich ktebit
sie ttum mieszczan, szlachty, kobiet,
dzieci, krzyczac bez konhca to dziw-
ne stowo: ,Ko$ciuszko“. Gdzieby za$
byt ten Kos$ciuszko? | co to byto ta-
kiego? Walu$ i sam nie wiedziat, i
bat sie spytaé taty.

Tato musieli jednak wiedzie¢
swoje, bo nie usitujgc juz przebié
sie przez ttum ludzi i pojazdéw, po-
czeli sie wycofywac tytem, z powro-
tem ku bramie Florianskiej na pra-
wo. Tam na wprost kosciota Pija-
row zajechali we wrota znajomego
tacie zajazdu pana Barszara. Stuga
z zajazdu wyszedt za prég i co$ tam
tacie zaraz powiedzial. A tata bar-
dzo sie zadziwit tym, co ustyszat
Predko wyprzagt konie, zaprowa-
dzit je do stajni i zadat im obroku.
Potem znowu urszedt do tylnej iz-
by, a stuga nalat mu gorzatki i ga-
dali wsparci o szynkwas, zetkngw-
szy sie prawie gtowami. Tata wca-
le nie mysSlat wida¢ o zakupach dla
pana, wcale nie pytat szynkarza o
sktady zelaza i siarki.

— Od strony Wsypek? — zapy-
tat jeszcze tata ktadgc magiere na
glowe. — A gdzie to bedzie?

— Wedle Ratusza, jak do Szew-
skiej bramy droga. Nie wicie? —
Tata chwycit Walka za reke. Widac,
zeby mu sie nie zgubit, i wyszedt na
ulice wielkimi krokami.

Ale Waltek i tak sie zgubit. POKi
szli cienistg ulica miedzy dwoma
rzedami $cian, starat sie jeszcze na-
dazy¢ za wielkimi krokami ojca.
Urwat sie jednak, gdy ulica dobie-
gata do ogromnego placu i tam sie

skonczyta. Blask stonca uderzyt
Chiopca w oczy i za¢mit mu wzrok.
Jakie§ ogromne gmaszyska staly na
wprost, korona na wiezy mariac-
kiej ztocita sie wysoko z lewej stro-
ny. A potem nagle zahuczaly dzwo-
ny na wysokiej wiezy na Ratuszu.
| zaraz potem juz nie z wysoka, ale
dotem od innej strony, doniosto sie
bicie w bebny.

— Oijej jejej ! Ojej! — Walus$ ro-
zejrzat sie wokoto, ale nie byio juz
przy nim taty... Nie byto taty ani
Kos$ciuszki, o ktérym wszyscy mo-
wig, ale placem w dwuszeregu po-
suwali sie zoinierze z r6zowymi wy-
togami i gwerami na ramieniu.

— Rejment
Czapskiego.

— Rejment drugi szefostwa Wo-
dzickiego — powiedziat kto$ z boku.

Na rynku bylo wkoto naprawde
tak gtosno i tloczno, jak w samym
Skalmierzu na targowicy. Ale o tar-
gowicy nie wolno bylo przeciez gto-
$no mowi¢. Walus i tak nic nie mo-
wit. Oniemial po prostu od tylu
wrazen. Zapomnial nawet o tacie,
wcale nie myslat go szuka¢. Pred-
ko, predko biegt w $lad za masze-
rujacymi w takt bicia werbléw zot-
nierzami.

trzeci szefostwa

Ustawili sie w dwoch szeregach,
na prawo od Ratusza wzdluz Sciany
kamienic.

Walu$ tagk by chciat dopcha¢ sie
do nich jak najblizej, dotkng¢ reka
ich munduréw, ich wysokich czap,
ich broni. To byli przeciez prawdzi-
wi, zywi, polscy zoinierze... Ale do-
sta¢ sie do nich nie bylo tatwo.
Tthum pcha! sie, kolebal, odtracat

tokciami mfPpgo wiejskiego chtop-
ca. Walu$ jak piskorz zwijat sie
miedzy butami starych, wasatych

jsgomosciow w szlacheckich i miej-
skich strojach, mieszczan w peru-
kach, grubych przekupek, studen-
tow i urzednikéw. Wpychat sie co-
raz gtebiej w tlum, zadyszany, po-
targany, po prostu nieprzytomny od
wrazen.

— Ida, idg... — Od Szewskiej fur-
ty idzie... Bedzie przysiegal. Wo-
dzicki, Dmowski z nim... — zady-

szaly wkoto jakie$ gtosy.

I znowu uderzono w bebny, a po-
tem nastata chwila gtuchej ciszy.
.Kto idzie? Gdzie? Dokad?..."
Zduszony i oSlepiony w tloku,
szarpigcy sie pod ciezarem cudzych
ciezkich ciat, Walu$s slyszat tylko
bicie wiasnego serca i nic nie rozu-

miat.

,2Zeby co$ zobaczyé, zeby ktore-
dy$ wyjrzeé¢, zeby sie dowiedzie¢" —
zaszlochat z catego serca, podnoszac
jak najwyzej gtowe. Ale nosem trg-

Sir. 7

— Czcze tych, co wynalezli no-
we sprawne narzedzia, choéby he-
bel stolarski nadajagcy blask drze-
wu! Sprawne narzedzie zwycieza
tworzywo, nadaje mu ksztalt, jaki
mys$l odkrywa!

— Drzewo polskie! Tworzywo!

Jakze jesie$ bogate!
Tak szeptat w mroku Fabulus, a
obok wozu szumiaty w mroku bu-

ki, jawory, cisy i sosny wielkiego
stowianskiego lasu.
' w szumie leSnym toczyly sie

wcigz wozy. My$li Diutka zdawaly
sie wplatywa¢é w O6w szum, koty-

sa¢. Wraz ogarnelo go znuzenie,
zmogly go mysSli rodzace sie ze
styszanych stow. Zapadt w poéisen.

Ocknat sie od porannego chtodu.
Niebo byto juz barwy mtodziuch-
nych lisci. Potyskiwaty na nim sre-
brzyste gwiazdy.

Nagle od czota ciggu wozéw po-
szedt krzyk.

Wraz z gaszczu ozwaly sie ostre
gtosy:

— -Kto jedzie?

Jezdzcy sprostowali sie na
dtach, Diutek wyjrzat z woza.

Obok le$nej drogi sta! olbrzymi
dgb, a korong jego obudowana
byta deskami niby obronnym coko-
tem. Cd galezi do gaiezi biegly
przerzucone mosty. Stali na nich
zbrojni wartownicy z lukami u ra-
mion.

— Stac!

Czotowi jezdzcy jeli

sio-

odkrzykiwac

ku nim, kto jedzie. Wtedy opuscili
bron i stali pod srebrniejagcymi
gwiazdami, w gafteziach, jak okute

W zbroje ptaki, oblani modrzeja-
cym $wiattem godziny przeds$witu.

Nie byt to niezwykly w owych
czasach widok: drzewo inkasztelo-
wane, zamienione w for! obronny,
jak gniazdo w konarach rozpiety.

Fabulus pokrecit gtowag i rzeki
do Dtutka:

— Oby znikty na zawsze zbrojne
drzewa, oby nie obracano pieknych
pn; na tarany do zdobywania gro-
déw obronnych! Tworzywo drzew-
ne winno stuzy¢ spokojnemu zyciu
cztowieka, ktory chce tworzyé, a
nie niszczyé. Winno by¢ przezna-
czone na sprzety pozyteczne i piek-
ne. Naucze cie je czyni¢, Dtlulek.

Dtutek patrzyt na stolarza bilysz-
czacymi oczami.

— Naprzod!
jezdzcy.

Naprzéd! — wotali

Hanna Januszewska

cit tylko w tokie¢ jakiego$ zasapa-
nego jegomoscia.

— No, co? Chcesz zobaczy¢, ma-
ty? Patrz sie, patrz, pamietaj na ca-
te zycie to- co tu widzisz...

Czyje$ rece mocno schwycity Wa-
lusia jak matego kociaka i podnio-
sty go w go6re. Teraz, wydzwigniety
wysoko ponad ramie starca w ciem-
nym mieszczanskim zupanie, zoba-
czyt niebo, wysokie gmachy i zno-
wu zmruzyt oczy od stonhca.

Cizba ludzka falowala ze wszyst-
kich stron i na stopniach Ratusza,

i pod domami na wprost, i nawet
na dachach. Ale tu blisko, miedzy
dwoma szeregami wojska, plac byt

pusty i
stonicu.

kamienie bruku S$wiecity w

Tam wtasnie miedzy tymi szere-
gami wyprezonych zotnierzy widaé
byio gromadke ludzi i sztandaréw.
Jeden z tych ludzi stat z osobna pod
najwieksza choragwia. W ogromnej
ciszy, ktéra panowata wkoto, ten
nieduzy cztowiek co$ nieglosno mo-
wit.

Nie byt piekny. Walu$ dobrze wi-
dziat z daleka jego pospolitg twarz.
Ubrany by! ani bogato, ani po woj-
skowemu. Patrzac na niego nie
mozna byto wcale poznaé¢, kim jest
— generalem czy jakim dziedzicem.
Mowit cicho i gtos jego gubit sie i
zatracat na ogromnym placu w
szmerze tlumu i szczekaniu broni.

Raz tylko niewyrazne stowa ude-
rzyty w ucho Walusia:

— Dla ugruntowania powszechnej
wolnosci...

Co to bylo — powszechna
no$¢? Po co bylo to wszystko?

Walus byt matym wiejskim
chiopcem spod Skalmierza i nic a
nic przeciez nie rozumiat. Ale nie
wiedziat, dlaczego od tych stow za-
bito mu znowu mocno serce. Czlo-
wiek pod wielkg choragwig wznidst
oczy w gore i jego poidtugie wiosy
rozwiaty sie wkoto pobladiej twa-
rzy. Gtos jego tamat sie i drzat, gdy
powtarzal stowa przysiegi. Jednak
niezwykta sita vyiary i prawdy mu-
siata by¢ w jego postaci, bo na
wszystkich twarzach patrzacych lu-
dzi malowat sie ten sam Wyraz od-
dania, wiary i uniesienia.

Maty Walu$ nodniést obie rece w
gére i zachybotat sie na ramionach
trzymajagcego go starca.

— Ojej! A kto to? To musi krol?
— pisnat cienko.

A z dotu niski, cichy gtos odpo-
wiedzial mu powaznie, z naciskiem:

— To nie kroél, dziecko, nie kroL
To kto$ o wiele wazniejszy. To Ko-
Sciuszko.

Hanna Mortkowicz-Olczakowa.

wol-



RYSZARD MATUSZEWSKI

WSROD NOWYCH ZBIOROW POETYCKICH

W POSZUKIWANIU TRUDNEJ

PROSTOTY
biér Witolda Wirpszy ,Po-
lemiki i pie$ni“1) moéwi o

duzym kroku naprzéd ze

strony poety, ktérego dwa

poprzednie zbiory ,Sonata“

i ,Stocznia“ byiy wyjatko-
wo silnie obcigzone formalizmem
wraz zkrancowymi jego dziwactwa-
mi. Z upodoban formalistycznych
Wirpsza i w nowym swym tomie
nie catkowicie sie jeszcze wyzwo-
lit, Dostrzegamy je w pewnej pre-
tensjonalnosci utworéw dawniej-
szych, takich jak ,W Marsylii“ lub
,Trzy portrety* (1949) oraz w u-
podobaniu, jakie zywi poeta dla
ekscentrycznej formy, dla pewnego
rodzaju stylizacji na prostote za-
miast prostoty zwyklej, zgodnej z
tradycjg polskiego wiersza, np. dla
form szkicowych, celowo uprozaicz-

niciyeh, jak nierymowane cztero-
wiersze pt. ,Piosenki zotnierskie"
lub wiersz ,Piecioletni“. . Jest to

wyrazne przerzucanie sie ze skraj-
nosci w skrajnos$¢, z pokretnego ba-
roku w niczym nieumotywowang
swobode poetycka, graniczaca,
przynajmniej w odczuciu czytelni-
ka, z pewng dowolnoscig obranej
fermy wiersza.

Witold Wirpsza
Fot: Dorys
Mimo tego zastrzezenia ewolucja,
jaka wykazal poeta w swym no-

wym zbiorze, jest niewatpliwa, a
szczupta ilos¢ zawartych w tomie
wierszy stanowi, mimo waskiego

stosunkowo kregu zagadnien, wsrod

ktorych poeta sie“ obraca, przed-
miot lektury interesujacej przez
sSwojg niebanalnos¢ tematyczng

i koncepcyjng. Jestto gatunek poezji

0 zasiegu — mimo' wyjScia poza
barok toméw poprzednich — zna-
cznie wezszy niz,ten. jaki upra-
wiajg chociazby omoéwieni przeze

mnie w poprzednim numerze poeci
Miedzyrzecki i Braun, gatunek wy-
raznie spekulatywno-intelektualny.
Szkoda, ze pozorna prostota utwo-
row Wirpszy jest nie tylko walka
z banatem, ale i z tymi formami
tradycji wiersza lirycznego, ktore
czynia go najbardziej przystepnym
dla mniej wyrobionego czytelika.
Sprawia to, ze w poezji jego brak
elementu bezposredniej uczuciowo-
Sci, zamierzona prostota tatwo prze-
radza sie w wyspekulowang sztu-
czno$¢, Wyrazng natomiast zaletg
zbioru jest jego poprawno$¢ grama-
tyczno- i lIcgiczno-jezykowa (choé
1 Wirpszy zdarzaja sie fatalne
potkniecia, jak okropne ,nie wie-
rze w grach rzucane kosci'), oraz
pomystowos$¢ i dyskrecja, z jaka
Wirpsza ' traktuje polityczng tema-
tyke takich wierszy jak np. ,Koszt

todzi podwodnej* i ,Na spadek fun-
ta“. Swiadczy o nich takze wig-
czony do tomu dobry przektad
,Piesni o wrogu klasowym* Ber-

tclda Brechta.

Najciekawszg pozycjg zbioru jest
otwierajgca ksigzke polenrka poe-
tycka z ogtoszonym w roku 1948
w ,Twérczos$ci® poematem Czesta-
wa Mitosza ,Traktat moralny* o-
publikowana w tejze ..Twérczosci”
jeszcze przed zdrada Mitosza. Daje
ona Wirpszy okazje do okreslenia
w poetyckim quasi-pastichu z poe-
matu  Milosza wilasnej postawy
Swiatopogladowej i $Swiadczy, ze
poeta dobrze sie czuje w tym ga-

tunku poezji — intelektualnej i po-
lityczno-rezonerskiej. Zawodzi tyl-
ko blade i nietrafne zakonczenie

utworu. Oczywiscie poemat wyraz-
nie by zyskal na mocniejszej poin-
cie. W siimie tom Wirpszy nalezy
oceni¢ jednak dodatnio, poniewaz
jest on $wiadectwem porzucenia
przez autora skrajnie formalistycz-
nego stanowiska artystycznego w
poprzednich tomach i powaznym
wysitkiem zblizenia sie do poezji
realistycznej.

ROZWOJ OPORNY | POWOLNY

Ktopotliwiej przedstawia sie spra-
wa z drugim tomem wierszy Jerze-
go Millera pt. ,Stowa na pozy-
cji“.2 + on méwi niewagtpliwie o
pewnym rozwoju poety, w zesta-
wieniu z jego zbiorem debiutan-
ckim ,Pie$ni inwalidzkie* (1948),

i) Witold Wirpsza: ,Polemiki
i piesni*. Wyd. ,Czytelnik*, War-
szawa, 1951, str. 45.

. 2) Jerzy Miller: ,Stowa na pozy-
cji“. Wyd, ,Czytelnik", Warszawa,
1951, str. 65.

Jerzy Miller
aczkolwiek poeta popetnit biad,
wigczajac do nowej ksigzki kilka

wierszy, przy ktérych widnieje da-

ta 1947, a wiec napisanych jesz-
cze przed wydaniem pierwszego
zbioru i zdecydowanie stabych.

Jednakze i w innych wierszach roz-
woj poetycki Millera, polegajagcy na
wyrazistszym  zarysowaniu posta-
wy ideowej oraz nieco sprawniej-
szym opanowaniu poetyckiego rze-
miosta, daleki jest jeszcze od poza-
danej petni. Wiersze Millera, mi-
mo iz ambicjg ich jest niewatpli-
wie stronienie od tatwego banatu,
od strofkarskiego kataryniarstwa,
troska o oszczedno$¢ stowa 1 —
sa jeszcze niestety w przewaznej
czeSci pozbawione wiasnego, od-
rebnego wyrazu poetyckiego, robig
wrazenie urwanych, nie wykonczo-
nych, nie rozwinietych. Cechuje je
oschto$¢, brak tonu uczuciowego,
nawet tam, gdzie obecno$¢ jego
zdaje sie wynika¢ bezposrednio z
tematu, jak w wierszu o $mierci
dziecka chtopskiego na Korei (,Bi-
twa o Pohar.g"), jak w utworach
posSwieconych najbardziej dramaty-
cznym tematom walki o wolnos¢.

Powaznym brakiem tych wier-
szy, wyrazajgcych ideowa postawe
autora, w ktorej zarliwo$¢é nikt nie
ma powodu watpi¢, jest to, ze nie
sg one w stanie porwac¢ ani-wzru-
szy¢ czytelnika, ze czyta sie je
obojetnie jak etiudylczy wprawki.
Dotyczy to zaréwno wierszy takich
jak ,Strajk* czy ,Dokerzy" jak
dtuzszych poematéw w rodzaju
,Piesni o zwyciestwie* czy wier-
sza 0 zamordowanym komuniscie
Lahaud pt. ,Smieré komunisty o-
ptakujcie walka“. Nawet utwory
takie jak ,Do Nazima Hikmeta“
czy wspomniane juz wiersze Kko-
reanskie, mimo préb wzbogacenia
ich dramatycznym watkiem i kon-
kretnymi obrazami, sa raczej ry-
mowanymi plakatami politycznymi
niz utworami poetyckimi.

Wynika to niewatpliwie z nie.
najwtasciwszego, nienajgtebiej prze-
trawionego ideowego podejscia
do politycznej tematyki z opero-
wania tematami, do ktérych kon-
kretyzacji brak poecie witasnych,
osobiscie przezytych doswiadczenia
takze jak wida¢ sity wyobrazni,
ktora by potrafita je ozywic.
Swiadczg o tym skromne, ale waz-
ne dla rozwoju poety wyniki, ja-
kie osigga, kiedy z rzadka zwraca
sie  ku tematom sobie  bliskim
i przezytym, jak na przyktad w
wierszu ,Nowe Batuty“, i ktérego
zakonczenie stanowi jeden z nie-

BERNARD MARK

licznych, akcentow

zbioru:

cieplejszych

Tu, przytulone do matek swych,
dzieci tkaczy — snowaczek
przychodzg popatrzy¢,

jak chodzi dzwig
i jak sie obraca ramie kopaczek,
bo dla nich te domy, dla nich $Swiat
jak ziarno dobyte z tuski —

powietrze, ktérego byto im brak,
i stonce — w dzielnicy batuckiej...
Podobny akcent wzruszeniowy

znalez¢ mozna w wierszu o Mar-
kiewée, cho¢ zaré6wno w tym utwo-
rze jak w ,Batutach® razi w wielu
zwrotach sztuczno$é, ' Swiadczaca,
jak trudno je»l poecie przezwycie-
zy¢ w wierszacn stosunek jakiego$
dystansu do rzeczywisto$ci, jaka go
otgcza, wydoby¢ nute zwykilej, cie-
plej serdecznos$ci, ktéra podniosta-
by temperature jego wierszy.
Zdarzajg sie tez w utworach Mil-

lera chropowatos$ci jezykowe, cho¢
sa one coraz mniej liczne. W nie-
potrzebnie zamieszczonym, bardzo

stabym wierszu z roku 1947 pt. ,Do
Andrzeja“ spotykamy strofy brzrig-
ce po prostu jak zlty przektad z
obcego jezyka. W  pdzniejszych
mozna ,odnalez¢ jeszcze takie nie-
zrecznosci, jak np. kulejacy i dzi-
waczny wiersz ,Wiertacze“. Reasu-
mujgc stwierdzi¢ trzeba, ze roz-
woéj poetycki Millera jest oporny
i powciny. Musi on przetamac szty-

wnos$¢ i oschto$¢ formy, brak po-
czucia rytmu, kaleczacy, wiekszos¢
strof, oraz powierzchowno$¢ w uj-

mowaniu poruszanych wazkich te-

matéw. HU.

WULKAN POETYCKI

Antytezg do pewnego stopnia w
stosunku do poezji Jerzego Millera
jest tworczos$¢ drugiego poety t6dz-
kiego, Jana Koprowskiego. O ile
Miller jest autorem, zdajacym sie
pisa¢ z wyraznym trudem, opora-
mi i hamulcami, o tyle Koprowski
jest istnym wulkanem poezji tat-
wej, bezposredniej, szczerej, ser-
decznej. ale nie zawsze dostatecznie
przemys$lanej i za kazde stowo od-
powiedzialnej.

Zbiér Koprowskiego ,,Nowa Zie-
mia“3) ma niewatpliwg zalete lat.
wej formy, przemawia do uczué
kazdego nawet mniej wyrobionego
czytelnika. Ma tez wiersze zdecy-
dowanie i skonczenie tadne i gle-
boko przezyte, jak ,elegia o mojej
wsi“, a wiele wierszy — mimo
swych usterek — prostych i wzru-
szajgcych.

Zaletg wierszy Kot>ro\v?kiego jest
ich duza wrazliwo$¢ na przyrode.
Nie zawsze natomiast jest zaletg ich
zywiotowy, beztroski optymizm, o
tyle, niebezpieczny, ze od czasu do
czasu wesotemu poecie zdarza sie

trzepna¢ tegie glupstwo. | tak na
przyktad w wierszu ,Lenin w Po-
roninie* nonsensem jest. w stro-
fie:

...lzba byta goralska, zwyczajna—

w niej ni biurka, ni szaf
mahoniowych.

Takich ludzi, Historio, daj nam

i ten stotek 1 stét sosnowy...

*_  apoteoza goéralszczyzny i bunt
przeciwko mahoniowym szafom, do
ktérych Lenin na pewno nie miat
zadnych pretensji. W ogéle fatszy-
we jest w wierszach Koprowskie-
go apelowanie do jakiej$ zgrzeb-
nej, chtopskiej prostoty, przypomi-
najagce w swoim typie poezje

3) Jan -Koprowski ,Nowa Ziemia“
wyd. ,Ksigzka i Wiedza“, W-wa,
1951, str. 73.

W STULECIE URODZIN J. L PERECA

maja minelo sto lat od
dnia urodzin klasyka
literatury zydowskiej w
Polsce — J. L. Pereca

(zmart 3.1V.1915).
Osiemdziesigte lata
ubiegtego stulecia, kiedy wystagpit
Perec, byt to okres przebytych juz
kilku etapéw w piSmiennictwie zy-
dowskim, ktére od pierwszych u-
tworéw $Swieckich w $redniowie-
czu j od literatury religijnej wie-
ku siedemnastego poprzez dzieta
o$wieceniowcOw wieku osiemnaste-
go i pierwszej potlowy dziewietna-
stego przeszto do literatury spo-
teczno-krytycznej, ktérej najwybit-
niejszymi przedstawicielami byli Sz.
J. Abramowicz (Mendele Mojcher
Sforym) i S. Rabinowicz (Szolom
Alejchem). Wybitna rola J. L. Pe-
reca polegata przede wszystkim na
tym, ze stworzyt nowoczesng poe-
zje zydowskg (dwaj wymienieni
klasycy byli prozaikami) i nowo-
czesny zydowski dramat. Perec w
harmonijny spos6b zespolit ideolo-
gie cztowieka pracy, jego dazenia
spoteczne i moralne, z forma na-
rodowg, czerpigc peing dionig ze
skarbca podahn Iludowych i prze-
szfosci historycznej narodu. Silnie
zwigzany duchowo z polskg kultu-
ra, tkwit korzeniami gteboko w pol-
skiej glebie i brat udziat — nie
tylko jako artysta, lecz takze jako
publicysta — w zyciu politycznym
kraju, opowiadajac sie przewaznie
po stronie radykalnego skrzydta
walczacej demokracji, po stronie

organizujgcej
robotniczej.

J. L. Perec urodzit sie w Za-
mos$ciu w rodzinie wywodzacej sie
z portugalskich Zydéw zaproszo-
nych w drugiej potowie XVI wieku
przez Jana Zamojskiego do Polski.

Droga zyciowa miodego Pereca,
charakterystyczna dla wielu mto-
dych Zydéw XIX wieku, takngcych
wiedzy i pragnacych wyrwacé sie ze
swego $redniowiecznego, ograniczo-

sie politycznie klasy

nego setkami religijnych zakazéw
Srodowiska — prowadzita od Maj-
menidesa do polskiego romantyz-

mu. i realizmu francuskiego, a stad
do radykalizmu spotecznego. Zto-
zywszy jako eksternista egzaminy,
zostat Perec w swym rodzinnym
miesScie obroncg prywatnym i pro-
wadzit przez pewien czas sprawy
Ordynacji Zamojskich. Po Kkilku
latach traci prawo do prowadzenia
kancelarii na skutek donosu kole-
gi po fachu, ktéry oskarza go o
krzewienie polskiej kultury i o ten-
dencje antyrusyfikators§kie. Zaczy-
na sie ciezki okres-w zyciu pisa-
rza, ktéry otrzymuje skromng po-
sade urzednika w gminie zydow-
skiej w. Warszawie. ! tu, w burzua-
zyjno.-religianckiej atmosferze ,ka-
hatu*, buntujac sie wewnetrznie
przeciw temu otoczeniu ,martwego
domu“, teskniagc za masag ludowa,
stworzyt Perec najwazniejsze -swe
dzieta, ktére wysunely go na czo-
to nowoczesnej literatury zydow-
skiej i z ktérych wiele zostato
przetozonych na rozmaite jezyki
europejskie, miedzy innymi na pol-
ski.

dawnego Czartaka. Warto przypom-
nie¢, co pisal na ten temat swego
czasu Wtadystaw Broniewski w
swoich recenzjach z ,Wiadomosci
Literackich® w roku 19254). W tym
s-aihym wierszu ,Lenin w’ Poroni-
nie* razi zwrot ,Obok drogi w zie-

lonym potoku przegladat sie twagj
krawat w groszki“, i zgofa juz mto-
dopolska stylizacja zwrotu ,z goér
zdumieni patrzyli Swierkowie*“.
Niezbyt madry jest wiersz ,War-
szawa zywych" zaczynajgcy sie ud
strof:

Czyz mogt tego nie zauwazyé,
ze na murach coraz mniej
klepsydr?
Ze usSmiechéw coraz wiecej na
twarzy
i czlek co dzien madrzejszy,
lepszy?
My nie mamy czasu umieraé
(nasze dzieje nie znajg S$mierci).
Nam budowaé, budowaé teraz —
zrodio sity bije nam w piersi...

Wyjatkowo razi
poety,, ktéry pisze
cego" i popetnia w niej bledy gra-
matyczne (moze zecerskie?) ,Ow-
czarek czarny podobny krzewu*
(powinno by¢: ,do krzewu"), lub
ozdabia jg takimi metaforami jak
.zagle wymion*“.

Nietrafno§¢ metafor, niepopraw-
no$¢ w jezyku i obrazowaniu zda-
rzaja sie stosunkowo czesto poecie,
np. w wierszu ,Czerwony klon*
nonsensem jest zestawianie jesien-
nej czerwieni drzewa z czerwienig
jako barwg rewolucji. Niepopraw-
nym jest zwrot ,znachodzi¢ sie"
(zamiast: znajdowac), uzyty w wier-
szu ,OdpowiedZ na zapytanie: co to

pewnos$¢ siebie
,0de do Hora-

Jan Koprowski

Fot. Dorys
jest poezja“, lub zwrot ,Sita, ktora
dzisiaj sie w nas pali, pada¢ nie
umie“. Sita nie moze padac.

tatwy, deklaratywny optymizm

Koprowskiego przejawia sie w ta-
kich wierszach jak ,Nasza droga“,
lub w Zakoniczeniu wiersza ,Odpo-
wiedz“, gdzie poeta pisze, ze po
Skroniach zniwiarzy, pracujacych w
spoétdzielniach, ,nie poplynie... go-
racy pot“, co jest nieprawda... Tru-
dem jest ,praca zniwiarza w kaz-
dym ustroju i Zle jest, kiedy poeta

4) Cytuje je w mojej pracy o
Broniewskim pt. ,DwadzieScia pie¢
lat poezji Wt Broniewskiego“, kt6-
ra ukaze sie w dniach najblizszych
w tomie ,Literatura na przetomie"
nakt. Sp. Wyd. ,Czytelnik”.

Twérczo$¢ Pereca przypada na
lata 1877 — 1915, stanowigc wier-
ny glos tej brzemiennej w wyda-
rzenia epoki, swoiste odzwiercie-
dlenie dazen, tesknot i nastrojow
zydowskich mas ludowych. Od razu,
w pierwszych latach, pisarz stat sie
nieomal bozyszczem ludu, zwilasz-
cza proletariatu i pracujgcej inte-
ligencji. Nie ma prawie zagadnie-
nia spotecznego czy kulturalnego,
na ktére by nie zareagowal badz
nowelg, wierszem, utworem drama-
tycznym, badZz essayem, felietonem
lub wprost artykutem publicystycz-
nym. Swym przebogatym jezykiem,
btyskotliwym, skondensowanym,
niemal aforystycznym stylem, przy
pomocy plastycznego obrazu, wyko-
rzystujagc jednoczesnie swag wielka
erudycje, zarbwno w dziedzinie ju-
daistycznej, jak w literaturze $wia-
towej — rwat Perec $redniowieczne
peta narzucone od wiekéw spote-
czenstwu zydowskiemu, biczowa! w
bezlitosny sposéb samowole klery-
kalnych witadcow getta, zwalczat
ciemnote, zabobony, klerykalng hi-
pokryzje, ostrzegat przed nowa kla_
sa burzuazyjna, malowat nedze i te-
zyzne moralng klas uposledzonych
i ponizonych, opiewat ich marze-
nia o $wiecie lepszym, rados$niej-
szym, wzywat do przetamania prze-
sgadow religijnych i narodowych do
ztgczenia sie wszystkich narodo-
woéci w walce o wolng, sprawied-
liwg Polske.

W jednym ze swych najwczes-
niejszych wierszy, ogtoszonym w
zbiorku ,Zycie zydowskiego poety"
(1877), zajmuje sie Perec sprawa
upadku powstania  styczniowego.
Poeta ostro pietnuje tych, ktérzy
nie zareagowali na zew powstania.
Jak moze patriota, mitujgcy swdj

trudnos$ciach i walce, jaka sie dzi-
siaj u nas toczy, wpada w ton nie-

mal biologicznej bez'roski, przypo-
minajgcej poezje wczesnego Ska-
mandra i mogacej w rzeczywistos-

ci odgrywaé¢ czasem nie role mo-
bilizujaca, jak z pewnoscig pragnat
tego autor, lecz demobitizujgca.

Pewnego rodzaju kluczem do tych
nieporozumien poetyckich sg u Ko-
prowskiego dwa wiersze o poezji,
ktéorych  absurdalno$¢ podchwycit
nawet Zygmunt Lichniak, chociaz
teza wiersza ,OdpowiedZz na zapy-
tanie: co to jest poezja® nie jest
zbyt odlegta od koncepcji ,poezji
jako Tajemnicy":

Poezja zawsze jest i wszedzie.
Lecz diabli wiedza, co to ona.
Wiem tylko, ze mnie gna i pedzi
nienasycona...

. Mamy tu do czynienia z oczywi-
Scie falszywg teorig zywiotowosSci
poezji, odbijajaca sie jak widaé
rowmez na praktyce poetyckiej Ko-
prowskiego. Wynika z tego wyraz-
nie, ze nieodzownym warunkiem
petnego rozwoju artystycznych mo-
zliwosSci poety musi sta¢ sie praca
nad pogtebieniem ideowym, a zwta-
szcza pogtebieniem pojmowania
wiasnych zadan poetyckich, inten-
sywniejsza samokontrola artystycz-
na, praca nad opanowaniem zywio-
towego charakteru wtasnej twoérczo-
Sci poetyckiej. Ujawniajacy sie w
niej silny i szczery nurt uczuciowy
jest, zwlaszcza w zestawieniu z
twoérczoscig wielu innych wsp6h
czesnych poetéw, wartoscig duzag i
cenng, ktérej nie wolno poecie za-
przepascic.
StoOwo ,POKOJ*“
ZLE TEUMACZONE

Zbior  Stanistawa Ostrowskiego
»Ttumacze stowo pokdj“H jest ksigz-
ka debiutancka, jednakze zestawie-
nie jej z poprzednimi pozycjami nie
jest niesprawiedliwo$cig, gdyz Os
trowski pod wzgledem startu poel
tyckiego nie jest miodszy od wyzei
omawianych autorow: pim ys"
utwory zawarte w jego tomie
chodzg z roku 1945 a wiec pézny
debiut jest wytgcznie wynikiem
mniejszej aktywnos$ci poetyckiej
Stabo$¢ ksigzki Ostrowskiego DOg
ga nie tylko na hastowym j dekla’
ratywnym charakterze wiekszos$¢é
jego wierszy, lecz na gtebiej sieM
jacych przejawach ich niedojrza’
tosd ideowo-artystycznej. M niejsi
o0 to, ze poeta jest banalny ; kori

SITsS dsst W?

ze ,i Maj 1947 niewiele ma w
sobie z prawdziwej tresci pierw
szomajowego $wieta, gorzej, ze jest

wiell-CZny W SP°SOb os$mieszajacy

powali W raWerszu ktqsycharRisze ze

Jolict-Curie* napisac: Fryder?
»Marianno, zbudz sig, strzasnij

Dolara zZ c*a’a
Wesz!*
albo w przytoczonym wvzei ,
«u ,Racjonalizatorstwo* napisac

,Lenm i Stalin na czole zaszef
li ci mys$l“, co jest obrazem
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naréd i wolno$¢, zatykac¢ ,

jek gnanych w niewola Zy na
cil W drugim w™ \ J SPOlbra-
go zbiorku opisuje Perec° n ? 6
zycie chtopoéw i hulaszczo edzne
néw. Te miodziencze m ZyCle pa~

jc  pewna abstrakcy'kS“V ?
skrawy dydaktv7m -« [ ] ja-

kéw artystycznych." UbQStwo $r°d-

Niebawem wvstanh n
balladg ,Monisz* ktéra60 Z® SWa
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przepietym%

.Psana w

d°wym, oparta nl lu~
wych, przetranspono”t ,Ch ludo-
blemy wspéiczesne bviay°h  Pr0'
na przeciw — jlI!’ yta" wymierzo-
Perec - ,c:chymk stojg™ 1 Saip
sniatym wodom"“ nrzo”-8 ' a Ple-
talmudystom i bu Z IIT ”Staryrn
me ma sie czego ® a’-P° ktorej

centrum ballady zniduf*"® 6" W
teoza silnej romantyczni Se¢ .fpo’
przezwycietajacej wszelki muU°Sci
dy zakazéw religijnych ® przeSro-
wiecznych przesgadéw jes * aio-
na cze$¢ sekularyzacji to hymn
i jednostki, jednoczesnipZyCla °SOlu
styczny obraz nedzy <« ° Zas reali~
steczka gingcego , ~ O™ ° A
™1 kapitalistycznej

n>x»-

NN-=

wywotato ostre atak” "Mon,sz"
mie-iczanskiej krytyki a?  StrOtly
mk od razu wyczut w PerL C2yte:~
g° przewodnika o0d\viz, re"u SWe~
tera ktory rzuci! ~ 07 n°Wa-
Lr;dykom w twarz n«stnp”nyWIlVm
do beagce nie tylko ‘Zj jilCe pre-
wyznaniem wiary f°, w,asaym
calego obozu postepu- ni
sztuka nie jest zabawg ¢ la
k-em dla zabicia czasug

nas
$rod-
czy mozli-

Podziw dla wielkiego planu
obrazenia przyrody ma za z0 (
niewatpliwie fakt, ze chodzi tuM
rzecz zgota niepospolitg i str°n
jest Smieszna. W innej strofie
trowski pisze:

Porwany pradem wielkiej b'i(q
(..a kolor jego jest czerwony
Zawszony z laski cara unizy¢
Cisngt dybami w blask ikoof'

Przepraszam, wiec kto dok°»
rewolucji? ,Zawszony muzyk"
za gratka dla Madrytu i Giosu A
ryki! Dalej coraz lepiej, Czytu*x”
»Graj, harmoszko. Trepak oS®
Niesie miodos¢ w radosne vy
szczescie
Miedzy wrogie $lepia faszys'f p
Rznij na odlew Sci$nietg p's

Okazuje sie, ze walka z
mem odbywa sie w takt trepa’*'
| wreszcie ostatnia strofa:

»W Magnitogorsku na Uralu
Kto spaja historii przesia?
Po drabinach pieciolatek Sf* <
Narody wiedzie do zwycigestw*'
Wydaje sie, ze tych asoci3t
z salag gimnastyczng rnég! u
poeta w tym wypadku oszcW
Oczywiscie slusznie zostata juz g
tknieta poecie naiwnos¢ w'er
o repatriancie, przybywajacy®1dy
Szczecina, ktéry pierwszej ~,
zdazyt pokocha¢ lo miasto. CIK"

Stanistaw Ostrowski

bym natomiast zwréci¢ uw-
jeden wiersz w tomiku Zz*
wanie wyr6zniajagcy sie swoj:
zoScig i prostota od banalnej
katowej reszty — a mia*
wiersz ,Traktorzystka", $wia
°d czasu do" czasu Ostrow:
trafi zdtiby¢ sie na szczery
falszowany akcent poetyck
Pare strof z tego utworu:

Jak kto czego goraco pra!

W konhcu musi co$ z tego

2 tym usmiechem jakze ci

Kiedy moéwisz: — ,,Warto j

Zeby ug6r ptugiem zaorac

Zeby wszyscy mieli co je!

~uby pierzchta wojenna zn

Ky stowu: CZLOWIEK -

wrocic
. Najbardziej razaca i niepo
jest maniera wybijania posz
nych stéw przez skladanie ic
salikami.

Przeciethna poprawnos$¢ 1
ukze pare jnnych wierszy *
Lu, jak wiersz tytutowy
mocze stowo pokéj“, ,Warsz
dniach Kongresu“; w catosci
toe zbioru uwaza¢ nalezy jed
impreze nieprzemys$lang i od
dzialno$¢ za to spada niewa
W/ duzej mierze na wyd,
niL“. Ryszard Matusz*

wos$::g wyzywania sie. r
SI? poza granicami zyc
marginesie zycia. Sztuk
jit lest czym$, co przyr.i
le 2>'cie, co ocenia zy
SZeg®, idealnego stanow
chwali i gani“.

Laazjm pogtebienier
t'“untu  wyrazonym v
s.aly g.e nowele i opo'
zwtaszcza ,Opowiadani.
W ktérych zajasniat
syl nowelistyczny Peret
g~cs$-tiejszych opowiadan,
element zydowsko-ludow
f*'1 forma narodowa
harmonijnie w jedng ca!
n. dzkimi, socjalistycz
hh solidarnos$ci miedz;
zny moralnej ludz:
ha eza ,Boncze Szwajg
yzed*, ,Harmonijne -«
" Piwnicy“, ,Dwaj br
® tu czerpat Perec
*pScnd ludowych, odrzt
religijne $redniowi
Powiadan 1 zastepujac je
d@’ n°wymi ideami bli
mu nowoczesnemu (
h'>M?y' A wiec opowiad
iowanym robotniku E
yL,Zn°sit wszystkie cio
ani y>% klasowy- nie
stowem; nazwany z
ie "3~ (milczek); a ki
Sari Uatuie po $mierci
w °Zy Pragnie wyna
Se derpienia 2K
soh; ' B°Pcza- na zapyt
butki Zy°Zy W hagrode,
, Z masfem. Odpow
iesi yczno'ide°logiczny t
ko lasny' Perec wystep

roKP?Zarmierz uswiadomi
robotniczej, ktéra powim
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am przed sobg skromnag
ksigzeczka, w dalszej
czesSci bedaca wtasciwie
Podrecznikiem ogrédow-
nictwa pt. ,Mlodzi sa-
ta downicy Miczurinowcy
iktadce — chiopiec i dziew-
%. ogladaja uwaznie gatezie
strpjJ jabtoni. A juz na pierwszej
Ikj' § okazuje sie, ze w Zwigzku
byty ek*m, w latach 1948—49, od-
leg,,s dwa olbrzymie zjazdy de-
k6t miczurinowskich, zato-

dieg, w szkotach wszystkich sze-

t o

fie;,:L  r<iPublik. Pie¢ milionow
iyjpli ok6lnych wzieto udziat we
ZBw°dnictwie ogrodniczym.

ly ' ktére na konkursie osiggne-
Rooszr. YeplSze  wyniki, dostaly za-
tyr Onfa na zlot. Miasto Wtadi-
fiijj,* na drugim zlocie — Mticzu-
tézi1 zaroito sie przedstawicielami
ty narodowos$ci w regional-
ni . stojach, zagadato przerézny-
R2Jp2ykami. Mieszkancy przypu-
Poczatkowo, ze chodzi tu o
tu'f3 do jakiego$ dziecinnego fil-
s W obradach uczestniczyt mini-
najwyzsze powagi

C;,°'Ve kraju. Podczas zlotu, ma-
tieg’0 na celu stwierdzenie aktual-
PrL stanu akcji zazieleniania,
sitighk™ania w zycie miczurinow-
ka ?° darzenia o ojczyznie — ja-
pr* ny m, kwitngcym sadzie —
SI\!F,'IT!'g\v'a}y dzieci. Dzielity sie
fy 'PL doswiadczeniami, zawiera-
ty, “jaznie, zamienne ,ogredo-
iye “ansakcje. Podejmowaly no-

Obowigzania.

kieldi*cja miczurin=kiego rejonu
redni‘le: — Mamy 32 kota przy-
"legg C£> jest nas 750 cztonkéw. W
1C ('véch ostatnich lat posad,zi-
tey ,“a naszych przyszkolnych te-

6)g 5000 jabtoni, grusz i wisni,
btte krzew6w jagodowych, 7.000
w lesnych i krzewo6éw ozdob-
ig , "asza szkota Nr 2 zdobyta
flighdac przechodni i premie: 5000
iziei" Na Ukrainie figekami 'mto-

\ j*_szkolnej zostato posadzonych

toym tylko roku  1948-ym
n drzew i krzewow.
13j2"~3zdy pionier powinien po-
Posti0 chociaz jedno drzewo* —

e n°Wienie to wyprzedzitlo wios-
roku. W jednej ze szkét
zwyczaj, ze kazdy nowy

«aclzi jabtonke w szkolnym

diw'e i pielegnuje ja az do

tono* Pkonczenia szkoty, kiedy

A>stepuj_acy przejmg po nim

hee dziedzictwo. Uczniowie

' sadza ponad milion drzew
pGU roku, w tym 250.000 owo-
¥ Tydzien lasu w  Gruzji:

Jw,'C jednej tylko szkoly sa-
A "1.000 sosen.

Osobiécie posadzitam — mo-
&V 'Uzuna Gogolauri, zasiadajgca
Mile driutim zlotu — 368 krzewow
v :ch, 13 grusz, 10 jabtoni, 12

i jeszcze przy drodze po-
it'mm 22 drzewa.

(€01

Qu; 2L Murat z Dagestanu pro-

"e- hodowaé¢ drzewa i kwiaty

ah" SA'®tkich  szpitalnych ogro-

itov~ Chorzy wtedy predzej
~~ zapewnia.

koniecznie nam przyslij

Hi ych pestek — pros; gru-

3,'ego chtopca mata dziewczyn-
S’%—d Riazani.
3 3'?5hodowaliSmy — mowi Wie-
na naszym szkol-
ktéry, caly byt zryty
b*.galach i rosty na nim kolagce
So"y — 400 drzew owocowych
eit Winnych krzewéw a jz 0,67
6, ra zebraliSmy 5000 kg owo-

i¢ Wacu,

°ie prawa, o wszystkie dobra
e W Jeszcze wyzej* widzimy
cadyka, odmiennego w

by ‘ Postepowaniu od wszystkich
U n Przedstawicieli chasydyz-
e sie on codziennie o $Swi-
'a*u, ubrany w chiopski ko-
Ibg.2 toporem za pasem, by na-
‘(g (3rzewa i napali¢ w piecu u
5§ kobiety-chrzescijanki, lezg-
e jIr°tnie w swej biednej cha-
“he? .to — wediug autora—naj-
Yy, , n'ejsze wzniesienie sie du-
t N SZcze wyzej anizeli do nie-
A' ..Harmonijnym wspotzyciu®
li*gPI'flicy* maluje Perec praw-

te* . boitos¢ ludu, nieskazong
t r*jOkadenckie wptywy zacho-
552 . 6, w imie ktérej zwykly

s ' Prosta kobieta z ludu go-
lo$. ha najwieksze poswiecenie;

1 Wierno$¢, ktére niby szla-
ACe- .m‘enie Swiecg wsréd ota-
ich nedzy materialnej.
StAZeregu nowel i opowiadan
ki j Perec w obronie poni-
aMOn Pokrzywdzonej kobiety po-
ty, ‘ej praw, zmuszonej do po-

- maltretowanej przez su-

>darrfGp:sy rel:g;jne- Najwiekszg
'Sh 08¢ U czytelnikéw robetni-
kitl2hobytly perecowskie wiersze

?h; COParte na motywach ludo-
0 robotnicach szyjacych o
‘h i chlodzie suknie dla bega-
°r kupieckich, gdy same
albo zdane sa na ponie-

0?2 O dwéch, . braciach, bied-
1 BeBatym, symbolizujacych
*48\v; 5 Walke klas, walke o do-
¥ tego; o zonie orta, ktora

IG ja iPiesn wielkiej, silnej mi-
Wielkiego, silnego buntu; o
c5)C2ciweg® cztowieka, ktory

okr2v6 zycie pomagat ponizonym
tg ywdzonym — dusza ta od-
agrode raju, woli raczej

W Tadzykistanie powstat klub
korespondencyjny mitodych planta-
toréw, pod jego kierunkiem pracuje
500 ko6t majag ponad 5000 czton-
kow.

— U nas — oznajmia Lida Ta-
bajewa z lwanowa — owocuje juz
osiem jabtoni. — Mamy koto szko-
ty osiemdziesigt jabtonj i dwadzie-
Scia dwa krzewy. Miasta radziec-
kie i osiedla powinny sta¢ sie jed-
nym ogrodem. 'Lzej wtedy bedzie
pracowaé go6rnikom i tkaczom.

Szkoly zaktadaja nie tylko u sie-
bie inspekty, rozsadniki, szk&iki
i. ogrody, ale podejmujg sie zazie-
leniania i ukwiecania kotchozoéw,
sowchoz6éw, szpitali, doméw dzie-
ciecych, zaktadajgc w miastach zie-
lence i skwery. Wszedzie zaczyna
sie to od ziarna, pestki, rozsady
i dziczki. W szkotach nie wolno wy-
rzuca¢ pestek.

— Zebratam — moéwi Lilia Friz
ze wsi Wielka Fontanna w Motda-
wii — z dwoma jeszcze uczniami
— Szczerbinym i Berezowskim —
dla naszego rozsadnika 300 orze-
chéw i 160 pestek moreli. Zako-
paliS§my je na zime w mokrym pia-
sku. Wiosna odkopaliSmy: orzechy
byly pekniete a pestki jeszcze nie.
Posadzilismy je. Ale jeSli sie po-
sadzi pestke duzej, stodkiej moreli
wyroénie drzewo, ktérego owoc jest
gorzki, malutki, dziki — nazywa-
my go zarzara.

Teraz mamy zarza.ry w szkoéice.

Ale latem zaszczepimy je i bedzie-
my mieli prawdziwe morele. Bede
szczepita tym dobrym, ostrym no-

zem, ktéry dostatam na zlocie.

— Zebrniom 3120 pestek jabto-
ni _ moéwi Olga Wieszczewa i o0-
powiada dalsze ich dzieje. — Te-
raz — konczy — daliSmy kotcho-
zowi sto jabtoni. Oni moéwig, ze
my jesteSmy ich naukowg baza. Sa-
dzonki dali§my dwém innym szko-
tom. | mamy ogrédki koto naszych
domoéw.

Mozemy sobie wyobrzzi¢, jakie to
sag ogrody przy domach mitodych
naukowcow!

Tygodnie lasu, tygodnie sadu, la-
ta rozkwitéw, zimy cierpliwego
douczania s<? selekcji, dosSwiadczen,
jarowizaciji, inspektowego  siewu.
Kazda skorupka od jajka, ftazda
sttuczona szklanka kietkuje ,jakim$§
dziwem. Jestze lepszy system nau-
czania przyrody?

Jezeli u nas nie zaplanujemy
i nie rozpoczniemy natychmiast po-
dobnych akcji, ihtensywne" uprze-
mystawianie -moze -uczyni¢ z nas
jakas Pensylwanie, ktérej bzy
kwitlty tylko w parkietowej' piosen-
ce. Jesli nie rozrzucimy ogrodow,
nie tylko wokoto blokéw mieszkal-

nych, w postaci zielencéw i par-
kéw, ale réwniez wokoét fabryk
i kopalni — udusimy sie.

A setki tysiecy” naszych poten-
cjalnych ogrodnikbw wybija jesz-
cze czesto kamieniami szyby i u-
rzadza konkursy plucia na odle-

glos¢. Na wydmuchach Grochowa
widze dziesieciolatki — sam kw.iat
wieku ogrodowego aktywu — jak
wtykajg zerwane rumianki i mle-
cze w suchy piach.

MOwi i pisze sie czasem, ze wszy-
stkie dzieci sg dobre. Nieprawda —
to wychowaniem mozna wszystkie
dzieci uczyni¢ dobrymi.

We wtykaniu w piasek
kéw i mleczéow — wida¢ che¢ do
dziatania, przejaw aktywnos$ci. Ty-
le tylko mozemy od dziecka wy-

runran-

uda¢ sie do piekta, ,do nieszcze-
Sliwych, gtodnych, spragnionych, do
wymeczonych i ostablych, do prze-
kletych, odtrgconych, do zapomnia-
nych przez Boga“; o prostym robo-
ciarzu Bertu Kcibasie, ktéry wyste-
puje z taka pretensja do Najwyz-

szego: ,Panie $wiata! Po co$ stwo-
rzyt tyle gatunkéw futra. Dlacze-
go jeden ma piekne futro, a drugi

kozuch, trzeci
ty nic?*

Metne idee utopijnego socjalizmu,
wystepujace w pierwszych utwo-
rach Pereca w latach siedemdzie-
sigtych i osiemdziesigtych pod
wplywem ideologii ,Narodnej wo-
li“, ustepujg w latach dziewie¢-
dziesiatych ideom nowoczesnhego
socjalizmu. W roku 1894 Perec
przystepuje do wydawania stynnych
,Jomtew-Bleilech* (Gazetki Swig-
tecznej), o wyraznej postawie an-
tyburzuazyjnej, antynscjonalisty-
cznej i socjalistycznej. ,Tylko w
masie robotniczej — pisze podow-
czas — tylko w tej nieszczesnej, ale
zdolnej masie tkwi skarbiec idealiz-
mu“. ,Jomtew Bletlech* stajg sie
najbardziej ulubiong lektura robot-
nikéw zydowskich. Perec angazuje
sie takze osobiscie, bezposrednio w
ruchu socjalistycznym. Czesto prze-
mawia po polsku i po zydowsku na
nielegalnych  zebraniach  robotni-
czych. Stoi blisko lewego skrzydta
ruchu socjalistycznego. W sierpniu
1899 r. zostaje zaaresztowany i oO-
sadzony w X Pawilonie, gdzie siedzi
razem z ROz Luksemburg i Tysz-
ka. Po kilku miesigcach, wypusz-
czony na wolno$é, nie przerywa
swej. prorewolucyjnej dziatalnosci
w stowie i piSmie az do upadku
ruchu w roku 1906.

Lata reakcji i

ty pietno

siermiege, a czwar-

depresji wycisne-
rowniez na nastrojach i

magac; kierunek tej aktywnos$ci —*

to juz rzecz wychowania.
Zaluje, Ze nie moge tu przyto-
czy¢ danych statystycznych. Gdzie

mamy u nas kola miczurinowskie?
Jak pracujg? Jak to w catej Pol-
sce jest z ogrodami szkolnymi?
Harcerstwo? ZM.P? Ministerstwo
Oswiaty? A moze — Kultury
i Sztuki? Wreszcie, czy nie naj-
wtasciwiej — Rolnictwa?

Owszem, slyszalam o dosSwiad-
czalnych placéwkach. W liceach pe-
dagogicznych, szkotach rolniczych.
W porzadku.. Ale ile ich jest?
Gdzie sg? Jest co$ na ulicy Felin-
skiego, na Zoliborzu. Poza tym —
Putawy, W todzi Ogréd Botanicz-
ny. udostepniony jest dla miodzie-
zowych doswiadczen. A we wsi
Dobrenicze. pow. piotrkowski, ma-
torolny gospodarz hoduje sadzonki.
Sprzedaje po 500 jabtek w sezonie...

Jakkolwiek jest — cisza dokota
tej sprawy $wiadczy, ze jest ubo-
go i skapo. Za duzo straciliSmy po-
wojennego czasu, zebySmy dalej
mogli sprawe te powoli $limaczyé.
Czas, aby ja do biatosci rozpalic.

Z nauczycieli - biologéw, ktorzy
chyba jedyni w tej chwili prowadza
kota przyrodnicze w szkotach, moze
powsta¢ goéra kadr instruktorskich.
Ale zeby sprawa zawrzata przede
wszystkim w szkotach podstawo-
wych, kadry trzeba rozmnozyc¢.
Wyobrazam sobje. ze mozna by
zorganizowa¢ gdzie§ w sercu do-
Swiadczalnictwa — moze w Puta-
wach — kurs wakacyjny. Dla uczni,
najaktywniejszych ~w  przyrodzie?
Nie, jeszcze nie. Brakuje posrednie-
go ogniwa. Pierwszy taki kurs na-
ukowcy powinni zorganizowaé dla
nauczycieli przyrody — emery-
tow. dla dos$wiadczonych ogrod-
nikow i lesnikbw mocnych w prak-
tyce dla posiadaczy dzialek miej-
skich — w ktoérych ilez tkwi ta-
lentu i (wiedzy  nieujawnionej.
Ogrodnicy to cichy naréd. Ale nie
mozna pozwoli¢, zeby dalej samot-
nie gorzknieli w swojej wiedzy
niepodzielonej.

Tych wszystkich trzeba rozruszad,
policzy¢, zgromadzi¢. . Oni dopie-
ro mogliby po wszystkich zakatkach
kraju organizowa¢ kursy dla zetem-
powcéw, harcerzy, przodownikéw
nauki w szkotach, zaktadaé¢ kétka
przyrodnicze, praktyczng opieka
otoczy¢ powstajgce z ich inicjaty-
wy ogrody.

Ogrody te powinny powstawac
nie tylko przy szkotach. Powinny
powstawaé¢ na kazdym pustym
miejscu w miastach, mirsteczkach,
osiedlach. Po wsiach, przy drogach.
Tak jak w. Zwigzku Radzieckim,'
przy kazdej fabryce. A w Warszar-
wie? A W wiekszych miastach?

Tam przede wszystkim — ko-
mitety blokowe. One najlepiej
znaja swoje iokalne nieuzytki, na
ktérych co$ zielonego, kwitngcego
mogtoby powstaé. A Dzielnicowe
Rady Narodowe mogtyby powycig-
ga¢ tajemnice planowania i wyzna-
czy¢ tereny dla dzieci, $cisle wedtug
planu zazielenienia miasta. Bo jak
sie dorywczo daje szkotom drzew-
ka do posadzenia i zyczenie, aby
sie nimi opiekowaly, wychodzi z
tego akcja jednorazowa, wcale nie
pasjonujaca.

W Zwigzku Radzieckim — ,Pio-
nierska Prawda“ jest organem
prasowym mtodych  miczurinow-
cow. U nas temu celowi doskonale
stuzy¢ meze chociazby ,Ptomyk".
A calg sprawe ujawni¢, obudzi¢,

twérczosci Pereca. W owym okre-
sie pisze on swe dramaty ,Ztoty
tancuch® i ,Nccg na starym rynku*“.
O ile w poprzednich, okresach emo-
cjonowat sie pisarz realistami i
wielkimi romantykami francuskim»,
polskimi i rosyjskimi, o ile w poe-

zji byt wpatrzony w Heinego, o
tyle teraz wpadt na pewien czas
pod wplyw Wyspianskiego. Wplyw

ten uwidacznia sie gtébwnie w dra-
macie ,Nocg na starym rynku*“,
gdzie wizja zycia zlewa sie z wizjg
Smierci, gdzie panuje gorycz, roz-
pacz, rozczarowanie. Ale mimo ca-
te bolesne rozczarowanie, mimo wi-
zje g'naceg0 miasteczka, dominuje
w  koncowym akcencie dramatu
gwizd syreny fabrycznej, symbol
powracajacej sity proletariatu. W
poprzednim dramacie, w ,Ztotym
tancuchu*, wystepuje ibsenowski
motyw zmagania sie silnej jednost-
ki marzacej o wyzwoleniu ludzko-
§ci — w oderwaniu od masy, a na-
wet przeciw niej. Tworca przezy-
wa meki duchowe miedzy dazeniem
do wielkiego czynu walki wyzwo-
lenczej, a gorycza narostag wskutek
chwilowego podkopania wiary w
lud. Charakterystycznym  ptodem
tego okresu depresji jest essay ,Na-
dzieja i bojazn* — nadzieja, ze re-
wolucja zniszczy znienawidzony
dzien dzisiejszy, i bojazn przed tym,
ze zwycieska rewolucja moze zdu-
si¢ ,wyzsze, nieprzecietne dus>ze".

Okres depresji nie trwal jednak
u Pereca do kénca. Przemingt wraz
ze zjawiskami chwilowego o.stabie-

nia ruchu rewolucyjnego. Perec
tworzy potem swe silne, peine og-
nia i buntu dramaty ,Pali sie“,
,Na tancuchu“, dramatyzuje swa

nowele o $mierci muzykanta. Sg to
ponowne hymny na cze$¢ zycia £

rozrusza¢ mozna by
zlotem, cho¢by na
skromniejszym,
nie.

konkursem,
poczatek naj-
obestanym nielicz-

Tego wszystkiego nie dokona
sie bez literatury. Mamy juz na
ten temat jedng kisazke. Jest to Mi-
chalskiej ,Psia goérka“. Pogardzona
przez dorostych gérka, na Kktérej
dzieci pod kierunkiem nauczyciela
przeprowadzajg doswiadczenia rol-
nicze i ogrodnicze, poczawszy od
zawrdcenia biegu strugi. Czy autor-
ka ma w tym temacie pozostaé sa-
motna? Jezeli rozpoczniemy szerzej

te akcje, literatura milodziezowa
powinna natychmiast ja podja¢ i
jak i w innych dziedzinach

stara¢ sie stworzy¢é wzory pasjo-
nujagce, ktoérych tak pragnie mio-
dziez.

Wanda Borudzka
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Z TYGODNIA .

p ada Ministréw, dajac wyraz

szczegoblnej opieki panstwa nad
rozwojem nauki, postepu technicz-
nego i sztuki, w trosce o wszech-
stronny rozwdj kultury narodowej
w Polsce Ludowej, ustanowita
.panstwowe nagrody za osiggniecia
w dziedzinie nauki, postepu tech-
nicznego i sztuki“.

Nagrody beda przyznawane przez
Prezydium Rzadu w Dniu Swieta
Odrodzenia na wniosek Komitetu
Nagréod Panstwowych. W  skiad
prezydium Komitetu wchodzg: prof.
Jan Dembowski (przewodniczacy)
inz. Stanistaw Bartoszewicz, red.
Pawet Hoffman, prezes ZLP —
Leon Kruczkowski, rektor Stani-
staw Kulczynski i prof. Aleksander
Zelwerowicz (zastepcy przewodni-

czacego).

Nagrody sa trzech stopni: | na-
groda w wys. 25.000 zi, Il nagroda
w wys. 20.000 zt i Il — w wys.
10.000 zt.

ZGON
PIOTRA PAWLENKI

Zmart Piotr Pawlsnko,
najznakomitszych. pisarzy doby
obecnej. Byt wybitnym prozaikiem,
autorem ,Barykad", ,Szczescia", po-

jeden z

wiesdci o grozbie imperialistycznej —
,Na Wschodzie“ klasycznych
dla swej zwiezto$Sci oraz celno$ci —
krétkich opowiadan. Byt twédrcag
scenariuszy filmowych do filmoéw
tak wybitnych jak ,Aleksander
Newski“, ,Przysiega”, ,Upadek Ber-
lina“. Literat, dziennikarz, dyplo-
mata i podréznik, — wszedzie po-
zostawat wiernym bojownikiem
Partii Komunistycznej, do ktorej
nalezat od dwudziestego roku zy-
cia. Nie baczac na ciezka chorobe,
ktéra go wreszcie zmogta 15.VI.W51

r., brat niezwykle aktywny udziat
w zyciu literackim i spotecznym
Zwigzku Radzieckiego. Niedawno

jeszcze odwiedzit Stany Zjednoczo-
ne, jako delegat radziecki na ame-

rykanski Kongres Obroncéw Poko-
ju .i zdat z tej podrézy sprawe w
serii szkicOw publicystycznych —

petnych pasji i wiary w zwyciestwo
obozu pokoju pracy i wolnosci. Byt
wielokrotnym laureatem Nagrody
Stalinowskiej. Utwory jego, szeroko
znane i popularne takze w Polsce,
pozostang wzorem trafno$ci stowa
i bolszewickiej jasnosci mysli.

Warszawskie Towarzystwo Mu-

zyczne  obchodzito  80-lecie
swego istnienia. Na , specjalnym
uroczystym zebraniu, :na  ktérym
moéwit o historii Towarzystwa prof.
Piotr Rytel, postanowiono zamieni¢
nazwe WTM na Warszawskie To-
warzystwo Muzyczne im. Stan.s.a-
wa Moniuszki.

W ramach iu.edzynarodowego

Festiwalu Muzycznego ,Wios-
na Praska 1951 r.“ odbylo sie w
teatrze im. Smetany w Pradze uro-
czyste przedstawienie opery ,Hal-
ka“ Moniuszki, z udziatem artystéw
Opery Poznanskiej — Antoniny Ka-
weckiej i Bogdana Paprockiego.
Artystow polskich przyjmowata
publiczno$¢ niezwykle serdecznie.

>

Do Warszawy przybyt z Niemiec-

kiej Republiki Demokratycznej
prof, Otto Nagel, jeden z najwy-
bitniejszych artystéw plastykéw w
Niemieckiej Republice Demokra-
tycznej, prezes Zwigzku Plastykéw
NRD. Prof. Nagel w czasie poby-
tu w Polsce zapozna sig z naszym
zyciem artystycznym oraz wezZmie
udziat w organizowaniu w warszaw-

skiej Zachecie wystawy prac wy-
bitnej artystki.malarki Ké&athe Ko-
lwitz,, reprezentujgcej najbardziej

postepowg tworczos¢ plastyczng w
Niemczech na' przelomie XIX i XX
wieku.

Poznaniu uruchomiona zo-
stata wystawa prac malar-

skich ,Wielkopolska w plastyce”,
oraz wystawa szkicéw i studidow
art.-mal. ‘Wiodzimierza Bartosze-
wicza.

*
salach Mu-um w Koszalinie
zorganizowano wystawe ,Po-
kéj i odbudowa“, zawierajgca kilka-
dziesiat obrazéw i rysunkéw miej-
scowych plastykéw m,, in.: Z i K.
Kononowiczéw, Powickiego, Recka,
Rewienskiej i in.u

nia 18 bm. uptynat termin skita-

dania prac na konkurs urbani-
styczno - rzezbiarski na pomnik
Chopina w Warszawie. Konkurs
zorganizowat SARP wspélnie ze
Zw. Plastykow Pelskich. Nagro-
dzone prace bedg wystawione na
pokazie w Zachecie.

W ten sposéb zbliza sie do kon-
ca zenujgca sprawa pomnika Cho-
pina w Warszawie. Nareszcie po-
wstanie nowy pomnik genialnego
kompozytora w stolicy

Z PRASY RADZIECKIEJ

Pisarz a

Gospodarka ZSRR znalazta sie o-
becnie na nowym etapie, na e.apie
budownictwa kemuni,stycznego.

Nie majgce precedensu w dziejach

prace nad przeksztalceniem przy-
rody, budowa gigantycznych elek-
trowni wodnych na Wotdze i Don.e,
zmiana obszaréw pustynnych na
ziemie urodzajng, budowa olbrzy-
mich kanatéw przy pomocy najno-
woczes$niejszej techniki, tworzenie
zespotow koitchozé6w — miast kot-
chozowych — wszystko to, co sie
nazywa budownictwem komunisty-
cznym, stawia przed pisarzem no-
we odpowiedzialne zadanie.

Jaka powinna by¢ rola
zyjacego w tym okresie, w kraju,
ktéory wytycza drogi rozwojowe
ludzkos$ci? Jaki powinien by¢ udziat
pisarza w budownictwie kemuni-

pisarza,

praw do zycia, na cze$¢ buntuja-
cej sie miodosci, na cze$¢ wielkiej
i silnej mitoSci; sag to ponowne pro-
testy przeciw $redniowiecznym pe-
tom, klerykalizmowi, sile pien.g-
dza. Z szczeg6lng tkliwos$cig pisze
Perec wiersze dla dzieci. Siega zno-
wu po bojowy orez publicystyczny.
Widzimy go w latach dziesigtych
naszego wieku ws$réd postepowej
inteligencji zydowskiej walczacej
wspblnie z polskg klasg robotniczg.

W dziesigtkach artykutéw Perec
walczy podéwczas na dwéch fron-
tach: przeciw jawnemu i ukrytemu
antysemityzmowi burzua.zji polskiej
i przeciw nacjonalizmowi burzuazji
zydowskiej, wzywajgcej do powro-
tu do getta. Na kazdym kroku pod-
kresla Perec, ze antysemici, ende-
cy nie reprezentujg narodu polskie-

go. ,Ani ,Rola“, ani ,Goniec", ani
nawet liberalna i czesto przemalo-
wywana ,Prawda“ nie stanowia
narodu polskiego“. ,Nie Kucha-

rzewski i nie Dmowski reprezentu-
ja polski nar6d — powiada Perec
— prawdziwy naréd polski to ro-
botnicy i chiopi, sami uciskani
przez Kucharzewskich i Dmow-
skich, tak jak masa zydowska"“.
.Walka toczy sie nie miedzy Pola-
kami i Zydami, lecz miedzy starg,
szlachecka, egoistyczng Polskg, a
nowym Polakiem, ktéremu zatka-
no usta, zeby nie mogt przema-
wiac".

W pieknym artykule skierowa-
nym przeciwko kosmopolitom, pre-
cyzuje Perec pojecie ojczyzny:
,Kiedy Dmowski moéwi: ojczyznal—
ma na mys$li starg szlachecka
ojczyzne od morza do morza... Gdy
dziedzic uderza w wielki dzwon oj-
czyzny, ma na myS$li chiopa bez
ziemi... A gdy dzwoni gdzie§ wiel-
kim dzwonem wielki przemyst oj-

budoim

iictino

stycznym, by mégt on da¢ w swo-
ich utworach $wiadectwo wielkiej
epoce? Wszystkie te zagadnienia
byty omawiane na zebranip partyj-
nym moskiewskich pisarzy, z ktore-
go obszerng relacje znajdujemy w
JLiteraturnej Gazecie“.

Referat wygtosit. zastepca gene-
ralnego sekretarza Zwigzku Pisarzy
Radzieckich Aleksy Surkow. W
pierwszej czesci swego referatu Sur-
kow dat przeglad dotychczasowego
rozwoju literatury radzieckiej.

Poszczegdlne okresy jej rozwoju—
stwierdzit on — sg uwarunkowane
etapami, ktére na drodze do komu-
nizmu odbyto spoteczenstwo radzic-
kie. Kazdy z tych etap6w pociggat
za sobg nowa tematyke, nowy wyz-
szy jakoSciowo okres literatury.

Dla lat dwudziestych charaktery-

czyzna w niebezpieczenstwie! —
oznacza to: daj, narodzie, mieso .ar-
matnie celem zdebycia dla mnie no-
wych rynkéw... Kto pracuje i zyje
z wtasnej pracy, inng ma ojczyzne:
inaczej buduje, inaczej broni i n-g-
dy nie uderza w wielki dzwon; je-
go S$Swieto jeszcze nie nadeszio!"
| autor wywodzi: ,Naszg ojczyzng
jest nowa Polska, Polska ludzi pra-
cy ktéra powstanie”.

Perec nie poprzestawat na t.akih
wywodach. N'ejeden jego utwoér byt
wezwaniem do walki, do ofiar dla
osiggniecia ideatu. Nalezaly one do
najbardziej ulubionych i porywa-
jacych recytacji na zebraniach ro-
botniczych, a w noc okucacynag
porywaly do czynu miodziez z Zy-
dowskiej Organizacji Bojowej. Mto-
dzi robotnicy demonstrowali prze-
ciw zdrajcom i kolaborantom w
getcie z piesSnig Pereca na ustach:
,O, nie sadz, ze $wiat jest karcz-
ma!* Plesh Pereca towarzyszyta
powstancom na barykadach war-
szawskiego getta, partyzantom w
'lasach, zotnierzom Palmachu.

Perec moéwit o dwoéch drogach
twérczosci; o drodze tagodnej, spa-
cerowej i o drodze go6rskiej, ska-
listej, ciezkiej, ale dajacej zado$¢-
uczynienie i triumf. Obrat te dru-
ga droge — i dlatego w stulecie
urodzin J. L. Pereca wspominamy
go jako klasyka literatury zydow-
skiej w Polsce, wybitnego przed-
stawiciela realizmu  krytycznego,
bojownika o lepsze jutro, o nowa
Polske robotnikow i chiopéw, o
Polske postepu spotecznego i kultu-
ralnego. Idee Pereca-human'sty stu-
zg dzi$ wielkiej sprawie walki o
pokéj, o postep, o przyjazh miedzy
narodami.

Bernard Mark

komunislyczne

styczne jest panowanie tematu bo-
haterstwa w wojnie domowej, péz-
niej krag tematyczny rozszerza sie,
wystepuje szereg nowych spraw,
zwigzanych z przejsciem kraju do
bezposredniej realizacji wielkich za-
dan budownictwa socjalistycznego.

W latach trzydziestych wraz z
uprzemystowieniem  kraju, kolek-
tywizacjg wsi radzieckiej, wraz z
przejSciem calego spoleczenstwa na
wyzszy etap, réwniez i literatura
tego okresu przechodzi na nowy,
jakosc'owo wyzszy stopien rozwo-
ju. W przeciwienstwie do okresu
poprzedniego ksigzki zwigzane te-
matycznie z klasga robotnicza prze-
staja by¢ rzadkoscia, pojawia sie
szereg nowych dziel, pokazujgcych
robotnikéw w ich pracy. Jako przy-
ktad podaje tu Surkow takie ksigz-

ki jak Gtadkowa ,Energia“ Kata-
jewa ,Czasie naprzéd“, Erenburga
.Bez oddechu* i ,Dzien wtory“,
utwory Pogodina, Szaginian i in-

nych oraz powie$¢*, posSwiecone wsi
radzickiej: M. Szotochowa ,Zora-
nv Ugo6r* i B. Panfiorowa ,Bruski“.
.Obecnie — moéwit dalej Surkow
— przechodzimy do rozwigzania
stojgcych przed nami zadan w no-
wych warunkach... Wielkie budo-
wy komunizmu sg kluczem do zro-
zumienia rozmiaru i waznos$ci sto-
jacych przed nami zadanh.

Pisarz© r>a ogo6t przejawiajg daz-
no$¢ do zapoznania sie z terenem
wielkich budowli i to jest — moéwi
Surkow — catkiem zrozumiate, ale
wielu z nich rozczarowuje sig, gdy,
przyjezdzajac, widzg: ,brak jesz-
cze wielkich tam, geolodzy chodzg
po stepie, geodeci kontroluja miej-
sca przysztej budowy, ktéra znaj-
duje sie dopiero w poczatkowym
stadium rozwoju“. Nalezy jednak
pamietaé, ze nie ma juz w tej
chwili anj jednego, jakiegokolwiek
wazniejszego przedsiebiorstwa, kto-
re by nie pracowato dla wielkich
budowli. Takie zjednoczenie twdr-
czych wysitkéw narodu, realizujg-
cego wielkie budowy komunizmu,
nie posiada dotychczas przykiadu

naszej gospodarce planowej".

Bez uchwycenia catej gtebokosci
fraottu budownictwa komunistycz-
nego, bez uwzglednienia catej jego
perspektywy i znaczenia na arenie'
miedzynarodowej, szczegllnie w
krajach demokracji ludowej, nie
podobna nam pisarzom tworzy¢ do-
brej realistycznej literatury. Stwier-
dzajac, ze wiele z pojawiajacych sie
szkicbw i reportazy ,grzeszy za-
béjczg  jednostajnoscig” Surkow
przypisuje to tzw, ,nalotom kawa-
leryjskim“~ — gdy pisarz rozmawia
z notesikiem w reku pét godziny
z dyrektorem budowy, poét godziny
z kierownikiem odcinka, 20 minut
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z sekretarzem Podstawowej
nizacji Partyjnej i
2—3 robotnikami.

Orga-
po 10 minut z

Nie mozemy by¢ na wielkich bu-

dowach tylko obserwatorami przy-
jezdzajacymi szukaé bohateréw,
gdyz ci odpowiadajg nam tym sa-
mym plytkim, sztucznym jezykiem,
ktérego uzywamy w wielu naszych
reportazach i szkicach. Powotujac

sie na bezpos$redni udziat pisarzy w
wojnie domowej i w budownictwie
okresu- pierwszych pieciolatek, Sur-
kow stanowczo wypowiada sie za
osobistym zaangazowaniem pisarza
w pracy na jakimkolwiek odcinkii
obecnego budownictwa.

W dyskusiji, ktéra rozwineta sie
po wystapieniu A. Surkowa, znalaz-
ta wyraz troska o wspotudzial pisa-
rza w wielkich budowach komu-
nizmu, poczucie odpowiedzialnosci,
a zarazem dumy z osiggnie¢ go-
spodarki radzieckiej, jakie przeni-
ka pisarza radzieckiego.

Wiele tysiecy lat — powiedziat
Kozewnikow — ludzie byli jakby na
utrzymaniu ziemi: brali od niej wie-
cej, niz jej zwracali. Obecnie ludzie
ustosunkowujg sie inaczej do ziemi,
widzg w niej matke, albo wtasny
dom, ktdry nalezy wzbogaca¢, upiek-
szac, uczyni¢ zrédtem radosci i
szczescia cztowieka. Ten nowy sto-
sunek do ziemi zrodzit sie po raz
pierwszy u nas z Wielka Rewolucjg
Pazdziernikowg. Genialny plan Sta_
linowski przeksztalcenia przyrody
jest historycznym przetlomem w u-
stosunkowaniu sie cztowieka do zie-

mi“. (
.Nie watpie, ze nasza zdolnos¢
postugiwania sie sitami przyrody

bedzie sie ciggle zwiekszata, ze wy-
korzystana zostanie sita wiatru
i promieni stonecznych, odptywu
i przyptywu morza“.

,Cala swg istotg — mowit dalej
Kozewnikow — pisarz powinien zyé

budowami komunizmu, zarbwno
tymi, ktére sa w trakcie realizacji
na Woldze i na Donie, jak i tymi,

ktére znajdujg sie dopiero w pro-
jektach, a nawet tymi, ktore sie do-
piero znajduja w marzeniach".

Kozewnikow wysuwa projekt zor-
ganizowania placowki konsultacyj-
nej dla pisarzy wyjezdzajgcych w
teren.

Inny z dyskutantéw, G. Fisz, na-
wigzujgc do drugiej czesci referatu
Surkowa, poddaje krytyce pisarzy,
pragnacych po jednym  wyjezdzie,
za jednym zamachem  zrozumie¢
znaczenie i wielkos¢ budownictwa
komunistycznego, pozna¢ cate jego
bogactwo i réznorodnos$¢. ,Nie po-
dobna pozna¢ wielkich budowli tyl-
ko empirycznie — mowi dysku-
tant — tak jak nie mozna zrozumiec
wielkosci i doskonatosci architekto-
nicznej konstrukcji, podchodzac bli-
sko do jej murowi Trzeba mie¢ po-
jecie o catosci budynku, o jego kon-
cepcji, zdoby¢ je mozna jedynie ha
drodze opanowania marksizmu-le-
ninizmu, na drodze ciggtego podwyz-
szania swego poziomu ideologiczne-

go“.
Na zebraniu wystapit réwniez, go-
rgco witany przez pisarzy, jeden z

tworcow ,kroczgcej kopaczki“, lau-
reat Nagrody Stalinowskiej, prof.
Dabrowski.

,Nie jestem pisarzem, — moéwit on

— chciatbym jednak powiedzieé, cze-
go my czytelnicy spodziewamy sie
od pisarzy. Pojawiajg sie ostatnio
szkice, artykuty, opowiadania, opisu-
jace wielkie budowy — jest to nie-
watpliwie zjawisko pozytywne, ale
my chcielibySmy widzie¢ co$ wie-
cej, chcielibySmy monumentalnych
dziet, ktére dalyby obraz catosci. Nie
nalezy zapomina¢ o technice, ktdrag
kieruja ludzie kochajacy ja i przy-
wigzani do niej. Ale gtdwnym tema-
tem naszych ksigzek winien by¢
cztowiek — twérca naszych wiel-
kich budowli*.
- Ego

IRENA MERZ
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Gribojedoir m Teatrze Polskim

Polskim rozbudowano bez potrzeby
i celu strone pozatekstowag sztuki.
Gtéwnag pieknoscig i bronig kome-
dii Gribojedowa jest trafne stowo,
celna mysl, ostry dowcip; trzeba
byto skupi¢ catg uwage widza na
tym, tj. na aktorze. Inscenizator
sporo zrobit, by te uwage rozpro-
szy¢. Potozyt nacisk na barwnosé
dekoracji, figur, gestéw, nie do-
wierzajgc zbytnio pojetnosci naszej
widowni; sadzit, ze konflikt racji
jej nie wystarczy. Dlatbgo tez
zwrocono nie do$¢ duzg uwage na
dykcje aktoréw. Céz po kolekcji
pogrzebaczy, gdy nie stycha¢ spo-
rej czesci Swietnego tekstu? Jestem
przekonany, ze Teatr potrafi usu-
na¢ ten wazny mankament, ale jest
faktem, ze niewielu tylko aktoréw
mowi dobrze wiersz na scenie.

Inowacje rezysera szly witasnie w
kierunku wzbogacenia komedii o
elementy pozatekstowe. Nie zawsze
byto to udatne. Przykitadem cate
ustawienie roli Chliostowej, wraz
z jej zywa Murzynka i zywym
pieskiem. Zaznaczam, ze w tekScie
Gribojedowa i w teatrach rosyj-
skich  Murzynka i piesek zostaja
W stuzebnej* (akt I1II). Przypom-
nie¢ wypada wskazéwke Sergiusza
Obrazcowa: ,...i kot i kon.. w te-
atrze znajdujg sie ws$réod wyobra-
zonych przedmiotéw i wyobrazonej
przyrody, same bedac prawdziwe,
a wiec kitéci¢ sie bedg z otocze-
niem. Na scenie teatru wszystko —
i aktorzy, i dekoracje — transfor-
muje sie, a kot pozostaje kotem...“.
Obrazcow o psach nie wspomina.
To prawda.

Owa Murzynka
jednak rezyserowi nie tylko dla
wzrokowego efektu; Chliostowa raz
po raz dzga ja swoja laska. Zda-
je sie, ze rezyserowi zalezalo tu
na pewnej brutalizacji charakte-
row takich figur jak Chliostowa i
Famusow, ktory z kolei bije klecza-
cego szwajcara w IV akcie. Wyjas-
ni¢ trzeba, ze nie ma to mc wspodlne-
go z analiza klasowag postaci. Sa-
dys$ci i brutale zdarzajg sie w kaz-
dym $rodowisku. Dzi§ nie chodzi
o demaskowanie grubianskich oby-
czajéw wymartej magnaterii, ale
0 walke z samg zasadg ucisku.
W sztuce nie wolno walczy¢ S$rod-
kami tanimi. To nie przekonywa.
Wydaje sie, ze w komedii tego
typu podkresli¢ mozna byto ele-
menty znacznie dzi$ aktualniejsze —
cho¢by owa sprawe walki Famuso-
woéw i Skalozubow z oS$wiatg
1 ksigzkami.

Z podobnych pobudek pewne za-
strzezenia budzi zakonczenie waz-
nego IIl aktu, gdzie — po tyradzie
Czackiego — pochtania uwage wi-
dzéw nie pokaz oburzenia i samot-
no$ci bohatera, lecz — nader sta-
rannie  skomponowana — scena
balowa. Goscie tahncza, gra muzy-
ka, powoli opada kurtyna. Niegdys$
nazywato sie to ,tableau“. Dotad
jednak nie wiem, co z Czackim.

Koncepcja rezysera zawazyta
takze na stylu dekoracji; acz $mia-
te, realistyczne, czyste w rysunku
i peine przestrzeni, acz historycz-
nie wierne — nie zawsze uzmysta-
wialy, ze to aktor jest podmiotem
akcji scenicznej. Kostiumy dajag
wiecej okazji do sporu. Fraczki —
nader zgrabne, moégt jednak Famu-
sow nosi¢ tradycyjne culotte'y. Stro-
je kobiece — bardzo nieraz piek-
ne, précz toalety balowej Chliosto-

potrzebna jest

wej. Czy aby tak wyglagdata mos-
kiewska dama pamietajgca czasy
Katarzyny 11? Chyba tylko w ro-

jeniach p. Dulskiej. Wydaje sie, ze
$wietng aktorke, Mieczystawe Cwi-
klinska, skrzywdzono przez takag
koncepcje roli i wygladu.

Rezyser nie wykorzystat do kon-
ca wszystkich mozliwosci, jakie
dawata rozgrywka miedzy Czackim

KONTRPROPOZYCJE FILMOWE

GDZIE | JAK SZUKAC SCENARIUSZA

iszac na tamach ,Nowej
ultury* o zagadnieniu sce-
ariusza (Propozycje filmo-
we 1), Jerzy Ptazewski wi-
dzi przyczyny kryzysu sce-
nariuszowego w braku za-
wodowych  scenarzystow. Kandy-
datéw do tego zawodu szukaé chce
Ptazewski ws$réd pisarzy, rezyse-
row i amatoréow. Jako metode
ksztatcenia  przysztych  scenarzy-
stow poleca Ptazewski podjecie
.,szerokiej, przemys$lanej akcji wy-
dawania scenariuszy“.

Wydaje sie, ze w takim posta-
wieniu sprawy tkwiag az dwa bte-
dy. Pierwszy — to odrywanie za-
gadnienia scenariusza od catoksztat-
tu tworczosci literackiej. Drugi —
to postawienie sprawy druku sce-
nariuszy jako zagadnienia central-
nego, cudownego remedium, mo-
gacego od reki usung¢ dotychcza-
sowe braki i niedociggniecia.

SCENARIUSZ | LITERATURA
Jezeli spojrzymy wnikliwie na
wszystkie nasze dotychczasowe fil-
my, tatwo stwierdzimy, ze stabosci
ich lezaly nie tyle w konstrukcji,
co przede wszystkim w ideologii
scenariusza. Jaki stad wniosek? Na
pewno nie tan, ze przyczyna bte-
déw lezy w niedostatecznej znajo-
mos$ci rzemiosta scenariopisarskie-
go. Przeciwnie. Taki stan rzeczy
ttumaczy¢ mozemy i musimy nie-

dostatecznym powigzaniem auto-
row scenariuszy z zyciem, ich zbyt
matym jeszcze wyrobieniem ideo-
logicznym. A na to, w obliczu co-
raz to nowych zadan, zadna wiara
w znajomos$¢ rzemiosta nie pomo-
ze.

Czy zagadnienie to jest w naszej
twoérczosci artystycznej charaktery-
styczne tylko dla filmu? Nie. To
samo zagadnienie obserwowalismy
w literaturze i w dramacie. | jezeli
zgodziliSmy sie juz, wszyscy dawno,
ze scenariusz filmowy jest odreb-
nym gatunkiem literackim, to nie
wolno nam odrywaé¢ problemoéw
scenariopisarstwa od problemoéw
naszej wspoiczesnej literatury.

Gdyby bowiem byto tak, jak
twierdzi Plazewski, czyz najtatwiej-
szg drogg wyjscia z impasu scena-
riuszowego nie bytoby po prostu sfil-
mowanie najcelniejszych pozycji
wspotczesnej beletrystyki i drama-
tu? Tymczasem nie mamy do-
tychczas w naszym powojennym
dorobku ani jednego filmu tego
typu, Nie mamy po prostu dlate-
go, Ze w pierwszym powojennym
okresie i literatura nasza boryka-
ta sie z trudnos$ciami, nie pozwa-
lajacymi na zakwalifikowanie do
ekranizacji nie pozbawionych bte-
doéw powiesci czy dramatéow, kté-
rych  warto$¢ nie wiadomo czy
ostataby sie nienaruszona po ditu-
gotrwatym procesie realizacji fil-
mu.

(Dokonczenie ze str. 5)

i Motczalinem — Czackim i Fa-
musowem; zgodzit sie tez na dosé
pobtazliwe potraktowanie Z ofii
przez Barszczewska, Famusowa
przez Kurnakowicza, Skatozuba
przez Dominiaka. Porewolucyjne in-
scenizacje tej komedii zwlaszcza w
MChAT **} dazyly do wydobycia
catej grozy i drapieznosci z rol
przedstawicieli starego porzadku.

Kurnakowicz jako Famusow jed-
na sobie widzéw z kazda odstong
wiecej i bardziej, gra wybornie, ze
smakiem, konczy akt | i sztuke z
najprawdziwszg maestrig; wydaje
sie wszakze, ze koncepcja tej roli
zrodzita sie wiasnie z ostatnich
6t6w | aktu: ,Och! Ciezki to ka-
watek Chleba by¢ ojcem panny na
wydaniu!...“.

Famusow Kurnakowicza jest do-

broduszny, ot, poczciwosci cztek,
troskliwy  ojciec, troche jurny,
gwattowny i chciwy, kt6z jednak

jest bez grzechu? Byt zbyt matym
pankiem jak na swoje patace. Na-
wet w biedach jest wszelako Kurna,
kowicz znakomitym artystg. Ta in-
terpretacja zblizona jest do kon-
cepcji wielkiego Szczepkina, ktory
w kazdej roli szukat okazji, by po-

Elzbieta Barszczewska w roli Zofii
Rys. Anna Rembacz

kaza¢, jak bezosobowa wada paczy
cztowieka z gruntu dobrego; stad
Famusow Szczepkina nie byt zde-
maskowany az do zgrozy i niena-
wisci (patrz W. Bielinski, Ap. Gri-

goriew). - .

Kreczmar w roli Czackiego —
chwilami znakomity, zwlaszcza w
ostatnim akcie. Mniej przekonywat
w pierwszej rozmowie z Zofig; na
serio obgadywat znajomych, miast

skupi¢ sie na intymnym podteksScie.
Jednakze nie budzit watpliwos$ci co
do intencji i perspektyw Czackie-
go: tak, to byt btyskotliwy, madry
i ofiarny bohater pozytywny swo-
ich dni, wielbiciel wolno$ci, nie mi-
zantrop i na pewno nie fiksat al-
bo pusty fantasta. Czy aby tylko
nie snob — Fantazy? Przyznajmy,
ze byto kilka takich chwil. Jego
partnerka — Elzbieta Barszczewska
— nadata Zofii nadto wiele cech
i zalet romantycznej heroiny. Piek-
ne to i dobrze grane, ale Zofia to
nie Maryla. Posta¢ ta jest uoso-*
bieniem wzoréw sentymentalnych,
lansowanych przez Karamzina
(,Biedna Liza") i stanowi wyktad-
nik polemiki literacko-obyczajo.wej,
w ktdérej Gribojedow wcale nie byt
neutralny. *

llez ta komedia ma przekornego
uroku! Dos$¢ przyjrze¢ sie etapom
charakterystyki szcze$liwego ko-

Sprawa jest tym trudniejsza, ze
film cechuje szczegélna zdolno$¢ u-
wypuklania wszelkich zjawisk. Ta
wielka jego zaleta, ktEra czyni zen
najbardziej masowag i najsilniej
przemawiajgca ze sztuk, jest zara-
zem wielkim niebezpieczenstwem
dla twércow, gdyz tatwo demasku-
je wszelkie plycizny i uproszcze-
nia.

Tak wiec nie zgodze sie z Ptazo-
wskim, ze przyczyna Kkryzysu sce-
nariuszowego lezata w braku pisa-
rzy, ktérzy chcieliby wyrazaé¢ kon-
flikty wspoéiczesnosci jezykiem fil-
mowym. Przyczyng byt brak pisa-

rzy, ktérzy umieliby wiasciwie,
prawdziwie odtwarza¢ rzeczywi-
wistos¢ i jej konflikty

Moéwigc na ostatnim plenum Za-
rzadu Gtéwnego ZLP o zadaniach
literatury i jej twércow, Jerzy Pu-
trament sprecyzowal cztery naste-
pujace wytyczne: pierwsza — po-
moéc w wykonaniu planu 6-letnie-
go, a tym samym wigczy¢ sie twor-
czo do walki o pokdj, druga — sto-
sowa¢ do naszej konkretnej sytua-
cji spoteczno-politycznej doswiad-
czenia radzieckie, trzecia — zapo-
zna¢ sie z masami pracujacymi,
czwarta — bitwa o jakos¢.

Nie ulega watpliwos$ci, ze wszy-
stkie te postulaty, jak i wiele in-
nych wysunietycti przez Putramen-
ta w jego pj-zemoOwieniu i przez
licznych dyskutantéw na zjezdzie
pisarzy, odnosi sie i do filmu, do
scenariusza filmu fabularnego. Po-
twierdza to zatem teze, ze nie wol-
no nam sprawy scenariusza odry-
wacé¢ od catoksztattu twérczosci li-
terackiej, ze dobry scenariusz fil-

chanka. Zygmunt Kestowicz grat te
role z niezdecydowaniem, nie prze-
czuwajac moze, jak wiele ma sam
Famusow z dawnego Molczalina.
Figura uktadnego sekretarza, obtud-
nego skryby, lizusa i faworyta ma
cechy przerazajgce. To jeden z naj-
ostrzejszych portretéw satyrycznych

w literaturze $wiatowej. Podobnie
Dominiak w roli Skatozuba czyni
z tego stupajki jedynie nadetego

glupca; a przeciez ci ludzie witasnie
na placu Senackim wkrétce juz
mieli wali¢ w Czackich kartacza-
mi. Nieustanna pamieé¢ o politycz-
nym ostrzu tej komedii oszczedzita-
by rezyserowi tych niewatpliwych
usterek koncepcji. Madrg Lize, pan-
szczyzniang powiernice Zofii, gra-
ta bez zarzutu Justyna Kreczma-
rowa. Reprezentowala na scenie 6w
Jsozumny, duchem krzepkilud“, nie
zepsuty, acz wystawiony na ,ja-
$niepandéw gniew i taske jasniepa-
now". Byta dzielna, roztropna i fi-
luterna zarazem, niczym nie przy-
pominajac stuzebnej-szlachcianecz-
ki z ,Meza i zony“. Tu ani aktor
ani rezyser nie zawiédl zaakcen-
towano w sztuce nurt ludowego op-
tymizmu. Ludwika Castori, a zwta-
szcza Aleksander Dzwonkowski,
wyborni w kazdym stowie i ge-
Scie.

Pewne braki w dykcji i baroko-
woé¢ Srodkéw pozatek&towych od.
bity sie na styszalnosci i jasnosci
wiersza. To trudno — w teatrze Gri-
bojedowa, jak w kazdym dobrym

teatrze, pierwszenstwo ma stowo
i my$l, autor i aktor. Potem do-
piero wszystko inne. Kazde zdanie

moze tu by¢ powodem do oklaskow,
zwlaszcza ze przekiadu dokonat
Julian Tuwim. W tym miejscu fra-
zes 0 wzbogaceniu naszej literatu-
ry odzyskuje niewy$Swiechtang swo-

ja tres¢. Jest to przekiad dowcip-
ny i gietki, dokonany z wyrazna
dbatoscia o nadliteracka, socjalng

celno$¢ okreslen, wynalazczy na-
wet w imiennictwie. Budzi watpli-
wosci chyba tylko odmiana naz-
wiska ,Famusow® (,A to mi bal
u panstwa Famusowych"). Cho¢ ar.
cypolski w stownictwie i sktadni,
nowoczesny >w stylu przektad, ma
jednoczes$nie nieuchwytny wdziek

klarownej klasycznos$ci. Jednak au.
tor tego tlumaczenia, jak zwykle,
nie zazna spokoju, po6ki nie uda

mu sie. osiggng¢ w catej petni tego,
co jest gtbwna cechg komedii Gri-
bojedowa; jedrnos$ci, aforystycz-
nosci. Od zwrotow Gribojedowa nie
ma apelacji. Dlatego staty sie przy.
stowiami. Jezyk polski ma nie
mniejsze mozliwosci i nikt ich le-
piej od Tuwima nie zna.

Jerzy Fomianowskl

**) Program kolportowany w cza-
sie tego przedstawienia opracowa-
no wszechstronnie, jednak nie bez
btedéw. Tak wiec, porewolucyjne
wznowienie tej komedii w MChAT
nastgpito nie w 1923 roku, jak pi-
sze B. Dagbrowski, lecz w 1925
W roku 1923 ukazata sie tylko mo-
nografia Niemirowicza — Danczen-
ki, poswiecona przedstawieniu ,Go-
rie ot urna“ z 1908 roku; od roku
1922 do 1924 MChAT znajdowat sie
w podrézy zagfanicznej. Podobnie
— whbrew twierdzeniu S. Fiszma-
na — Gribojedow widziat swojg
komedie w cato$ci na scenie. W 1827
r. amatorska trupa oficerska wy-
stawita ja w erywanskim patacu
serdara Armenii. Gribojedow are-
sztowany zostat w 1826 roku w Ty-
flisie, po powstaniu dekabrystéow,
nie za$ w 1825 po wyjezdzie do
Kijowa, czy w zwigzku 2z zama-
chem na Aleksandra |, jak to pi-
sze B. D.

mowy powstawac¢ bedzie tylko ré-
wnolegle z dobrg literaturg i na
jej bazie.

Nie oznacza to wcale,
chcieli dziatalno$¢ sztuki filmowej
ograniczy¢ do ekranowej trans-
krypcji utworéw literatury czy dra-
matu, choé¢ niewatpliwie zatowac
nalezy, ze do tej pory ani jeden
utwor polskiej literatury klasycz-
nej nie zostat zinscenizowany na
ekranie. Naczelnym naszym zada-
niem powinno by¢ jednak organi-
zowanie oryginalnych scenariuszy
filmowych.

by$Smy

Nad tym, co ma adaptowaé sztu-
ka filmowa — powiesci czy sztuki
teatralne? co blizsze filmowi —
teatr czy literatura? — zastanawia
sie Ptazewski w ,Propozycjach fil-
mowych 3“. Z rozwazan tych wy-
ciagga wniosek, ze raczej nie nale-
zy realizowa¢ filmoéw na podsta-
wie sztuk teatralnych, natomiast
mozna tworzy¢ scenariusze z dziet
beletrystycznych.

Pomijajac  fakt, ze argumenty
Ptazewskiego, jak np. przestarzate
rozwazania o trzech jednos$ciach
teatralnych, sa w wielu wypadkach
niestuszne, wydaje sig, ze cho¢ nie-

watpliwie utwor literacki jest nie
tyle blizszy filmowi od sztuki sce-
nicznej, ile ‘tatwiejszy do przettu-
maczenia na filmowe $radki wy-
razu __ przetwarzanie powiesci czy
sztuk teatralnych na scenariusze

fiimowe (jezeli nie ma w zalozeniu
celu popularyZatorskiego), to na
og6t tylko potsrodki okreséw trud-
nosci. Naszym dazeniem powinny
by¢ rozwazania szersze, wybiega-

Ksigzka o piermszych prébach
przeobrazania przyrody

W epoce Stalinowskich planéw
przeobrazania przyrody, w epoce, w

ktérej zmienia sie kierunek biegu
rzek, w Kktérej piaszczyste pusty-
nie zamienia sie na zyzne i uro-
dzajne przestrzenie — w takiej

epoce zapomina sie o pierwszych
prébach ambitnej i trudnej walki
cztowieka z przyroda grozng jesz-
cze i nieajarzmiong. O tych wtas-
nie pierwszych prébach ,oswaja-
nia“ przyrody mowi powies¢ Za-
dornowa*). Akcja jej rozgrywa sie
w latach szesédziesigtych ubiegte-
go stulecia nad brzegiem Amuru.

Na podstawie uktadu w Tien-
tsinie w r. 1858 Rosja przejeta od
Chin ziemie nad rzeka Amur. Roz-
poczeto osiedlanie ludzi na olbrzy-
mich, w wielu miejscach nietknie-
tych noga cztowieka, przestrzeniach
tajg syberyjskich. Wielu chtopow
rosyjskich wypedzonych gtodem ze
stron rodzinnych, zwabionych per-
spektywa posiadania witasnej ziemi
ciggneto nad Amur.

O matej grupie
ich zyciu, pracy i
da M. Zadornow.

takich chtopéw,
walce opowia-

Widzimy ich w diugiej wedréwce
poprzez Syberie. Widzimy, jak zne-
kani biedg i meka podrézy ludzie
znajdujg u celu zamiast spodzie-
wanych dostatkéw ,géry, dziki ba-
gnisty brzeg, na pét zbutwialy las
i niezmierzong bezludng rzeke".
Osiedlency rozpoczynaja upartg’
zaciekta, ciezkg walke z tajga, 2
rzeka, z syberyjska przyroda. Calag
prace chtopi prowadza kolektyw-
nie, a wszystkie zdobycze i zyski
dzielg solidarnie miedzy siebie.
Solidarno$¢ ta wynika z poczucia
niebezpieczenstwa i leku przed
nieznanym otoczeniem i niewiado-
ma przyszitoscia. Bohaterem po-
wiesci M. Zadornowa jest witasci-
wie caty kolektyw, w ktérym spe-

cjalnie wyr6znia sie Jegor Kuz-
niecow, cztowiek ambitny i nie-
zmiernie pracowity. Pomocag i radg

w najtrudniejszym, pierwszym o-
kresie pobytu nad Amurem stuzy
przesiedlencom Rosjanin Iwan Ber-
dyszow, Swietnie znajacy tajge i zy-
cie tuziemcéw Goldow.

Niezmiernie wazny i charakte-
rystyczny jest fakt, ze chitopi ro-
syjscy na czele z Berdyszowem,
broniag Goldéw przed uciskiem i
wyzyskiem ze strony urzednikéw
chinskich. Aczkolwiek po uktadzie

w Tien-tsinie ziemie nad Amurem
nalezaly do Rosji, jednak urzednicy
carscy nie troszczyli sie o warunki
zycia tuziemcéw. Totez plemiona

*) Mikotaj Zadornow: ,Wielka rze-

ka Amur“. Biblioteka ,Trybuny
Wolnosci“, Wyd, PIW, 1951 r cz.
I, str. 222, Cz Il str. 200 Ttuma-
czyla z rosyjskiego Stanistawa
Konca.

B w usasie,

wazama, ktoére przyczyni¢ sie mo
ga do generalnego poprawic
trudnej sytuacji w dziedzinie
nanusza filmowego. Generalne loz
wigzanie tych trudno$ci leg
w zagadnieniu oryginalnego scena
riusza filmowego lako u
utworu literackiego. odrrego

Mozna i nalezy moéwi¢ o adan
tacp, a stuszniej jeszcze o insceng
zacji filmowej powiesci czy drama
tu, ale me bedzie to sprawo

AR “Na" pytadi¥Sieo filnPowko
- powies¢ czy sztuke teatralng?!!
odpowiedz jest bodajze tvlkn

na: dobrg powies¢ lub dobra «7? '
ke. Najlepiej jednak filmowa” O-T
ginalne scenariusze. °t ~

je.bt " " * 1 _Krokodyl
tajacego wywiadunirt A

tut. ,Droga twdrczosci® Tet + ry_
tyryczny, zamieszczony ' Dod S
katurg, byt mniej wiecej taki- JL'
czym teraz pracujecie®, tOw" A
Szu Przerobitem mola ?
wies¢ na sztuke, sztuke , 33 po'
riusz filmowy, scenari®

na libretto dla operetki“

czym bedziecie pracowac',- A nad
robie libretto operetki na wirt?8
sko cyrkowe". widowi-

REDAKCJA SCENARIUSZA

W naszej walce ,
zwracalismy dotychczas”7 iUm
przede wszystkim na uwage

iualnej ,emalytL W yb o™t

nadamurskie byty eksploatu%b
przez urzednikéw chinskicn
nieprawnie zapuszczali sie na w'j
reny $ciggajac olbrzymie 2
gtbwnie w postaci skérek %»’
wych, niszczac ogniska rod
Goldéw, maltretujgc i bijac kg
nych. Przesiedlency rosyjscy *
rowani poczuciem solidarnosci 1
krzywdzonymi i nienawiscig”
wyzyskiwaczom ratujag

przed uciskiem chinskim, w
rzajagc doraznie sprawiedliwo$é.®,
suwajgc sie az do zabicia gloL-jp
nojona (chinskiego poborcy P
kowego).

Tak wiec niebezpieczenstwa, *
ka z dzikg przyroda i wzgledna 8 "
boda przesiedlencéow — wyro
nich solidarno$¢ i zespolowe R®4.
cie odpowiedzialno$ci. Zmienia®
takze charakter ludzi. Zle ¢ a
charakteru, ktorych istnienie jj
runkowane byto atmosferg u
carskiego i panszczyzny, nad |
rem, w obliczu wolnos$ci, swotl
koniecznos$ci zespotowej pracy*
katy.

o L fiT

W powiesci swojej Zadorno* *
kazuje wielkg znajomos$¢ zyc*3%)
beryjskiego w drugiej potowi®
wieku. Opisy jego niezmiernie”
wne i sugestywne poparte sg "
kim znawstwem zycia i wierze
dzi nadamurskich. i

) L i fc#

Akcja rozwija sie szybko J »
zywe zainteresowanie czyteln*
przedstawione charaktery sg Uji*

dziwe i umiejetnie zindywidu
wane.

Ukazujgc proces LOSW®*IN
przyrody przez ludzi rosi.rnji
ukazujgc ich rozmach i sit?
autor zapowiedZz wspaniatej
sztoSci, poczatku procesu ks&
wania sie nowej ery, ktéra 7
niatym, twoérczym, kolekty*
wysitkiem, doprowadzita do ~,el
dowania na miejscu opisyLji#
przesiedlenczej osady nad A® 7

— poteznego obiektu przei. 1«1l
handlowego na Dalekim Wsc*1
— Komsomolska. "

Ksigzka ta napisana w r' jo#
zostata przez autora P°Pr Ne”
przerobiona i wydana P°n° pji*
1949 r. Jej wydanie polskie
sie na tekscie z r. 1949. Prz0d
z rosyjskiego St. Koncy .>
i barwny. Jeden tylko zarzu ,t
adresem tlumaczki. Czemu ty $
ryginatu ,Amur-batiuszka“ PrLf"
maczyta jako ,Wielkg rzeke
Przeciez w tytule oryginatu
sie pewien tadunek emocjo3”
pozwalajacy czytelnikom z°r>fx
waé sie w stosunku autora do
sywanegd przedmiotu j P°°
nastawiajacy czytelnika.

jt

Jozef

tematyki nie stanowi jednaj
cze sam w sobie o wartoSci
srtystycznego. Walke o j3-0
piero zaczynamy.

Jedna z gtéwnych przycw
wstawania zitych filmoéow ~»
tamy w uchwale CK W ffU
sprawie filmu ,Bolszaja 21
to nieznajomos$¢ przedmiot*
komys$iny  stosunek  scefl3r
i rezyserow do ich dziefa-
nieznajomos$ci przedmiotu r0
bezposrednio i posrednio
statki dramaturgii, ktéro
jemy w niektdrych naszy®l
mach.

m|l tu omoéwi¢ trzeba
gadnienie redakcji scenariusz
dejmowanej przez czynniki P
mowe Filmu Polskiego.

Na przestrzeni ostatnich
mieliSmy bodaj ani jednego -
rtusza, ktoéry nie ulegtby mnl

lub wigkszym przerébkom,

robki te — njkt nie zapr2:
byty konieczne i na ogél L
waly wymowe ideologiczng

Zastrzezenia budzi jednak U
uo i termin ich dokonyw31l

W praktyce ostatnich
wiele naszych scenariuszy
uo atelier fiimowego w
Prawnym. Wszelkie popi'3* ,
konywano prawie z reguty”®
towym juz filmie | tu lezy ,
wsze zrodio zita. Dyskusja o
*ztym filmie powinna sie¢ 0
uczy¢ nad jego scenario-®
stadium, aby przed roZP°r ,
realizacji filmu mégt z°stac

jego ostateczny, najlePsw
nant.

Ustalony — znaczy przed-
.wany z autorem scenariusZa
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W sprawie
»Produkcji bajek’

kukietkowe, jezeli tylko
14 sie na naszych ekranach,
dije y zywe zainteresowanie pol-
Snko Widza oryginalno$cia tej sto.
W W n°wej u nas formy filmo-
Jfiloatwed dla ,konsumenta“, a
0 N Ce8nie gleboko artystycznej.
Hy&WAzeniu  filmoéw  ku.Uetko-
(5 U naszych widzéw przekonat
najzupetniej ostatni fe-
kiore  tarnow  czechostowackich,
fiez n° prograrn przewidziat réow-
k azy doskonatlych czechosto-
cn filméw kukietkowych.
b, dziwnego, ze opinia pu-
B zainteresowata sie wznowie-
"Ri6 PreAukcji wtasnych, polskich
kukietkowych przez Wy-
% ArnOw Fabularnych w to-
tegli. Matnio zakonczona  zostala
kov °cia Polskiego filmu ku.iiet-
Pt .,Slimak — niecnota“
brz"j realizacyjny tego filmu
*»- af: -Szklarczyk" i tak tez go
kasZ'73c*a*a prasa; w dalszej czesci
toty. listu uzywac bedziemy
dug ‘ez nazwy ,Szklarczyk"), we-
i %j@ enariusza Haliny Bielinskiej
serii N'HPierza  Haupego, w rezy-
. vl°dzimierza Haupego i opra-
atly
% - . _a,rtylstyczno-plastycznym
Bielinskiej.

liltr™ jesteSmy twdrcami tego
*tig) 1 nasza wspodlna wytezona
»W A praca zostata pomys$inie
byi0 ~z°na. Musimy przyznaé¢, ze
PtaCa arn bardzo mito, kiedy naszg
Mg a w szczeg6lnosci naszym
8y °bowym  kolektywem arty-
zainteresowata sie prasa
periodyczna. Byto nam
limy ~bo, lecz nie przeczuwa-
t tegOrLawet catego  bigosu, jaki
w rezultacie wyniknie.

kflr*nna i

| dobywata dane o filmie
Ho realizatorach albo bezposred.
nas samych, albo tez in_
sobie wiadomymi, sposobami.

I*e~rdane sa jednak drogi, jaki-

., ®dza wiadomos$¢ podana re-
Hoe °wk zanim zostanie uwiecz-
k , drukiem lub stowem, np.
T._ycji Polskiego Radia.

rg ,WIéc w maju br. warszawska

fy~rnis Polskiego Radia podata
'mSzjjiros¢é, ze  film kukietkowy
N rierCzyk*“ (ostatecznie ,Slimak

On°ta“) realizowany jest przez

W «?wa Haupego i Henryka
S 23 'eg0- Zaintrygowani tg na-
Fch lan4 na stanowiskach gtow-

ANlizatoréw naszego filmu
cierpliwie bada¢ pocho-
vOtoczonej informacji i. po
JirjAl czasie doszliSmy po nitce
deg?® ka- To PAP’'Kierownik t6dz-
1bdje °ddziatlu  PAP-u przyznat
Jk ze wprawdzie wiadomosé

ao dalekopisu w prawidto-
Joty.. *mieniu, ale dalekopis... ste_
tka... Warszawa... mistyka...
dym razem podobno bedzie

Atfa f,6 mieliSmy zalu. Mogto sie

ty, .
dni poézniej ,Dziennik
(nr 132 z 14.V. br.) podat
A A Wiadomo$é, ktéra wprawita
AN ktQ|?s’'uPtenie- Notatka omawia
ANich  stowach  realizowany
e Przez naszego znanego rea-
kukietkowego Zenona Wa-
Oyi lego film: ,Przygody Lisa"“
N kai0O byé¢ ,Przygody lisa Chy-
Fragment notatki, ktéry

ez s . .
Ogoblnie zainteresowat, brzmi

Jje ~°n Wasilewski jest jednocze_
% tyd&Jtorem scenariusza i oprawy
el filmu, dialogi wierszem
Brzechwa, muzyke skom-
Wt Haupe. Praca nad re-
adym w todzi przez jedng

oty i

to dlatego, ze istnieje u

i nie tylko zresztg u nas —

, Wa tendencja do angazowa-
7tjcl .charakterze ,poprawiaczy"

\ -Uch scenariuszy tzw. spe-
X t>°wych, odsuwania autora
Sn Us2a od procesu produkcji

vSjji G filmowi nie zawsze wy-
S pQna dobre, a tym bardziej
V &Jbsga w rozwoju kadr pisa-
(PO «rzystow.

tSt Ucbaitny, co moéwit na ten
Su fiS ostatniej konferencji ak-
r V. mowego ZSRR J. Rajzman:

tv,zZ0edUrg> gdy 'tylko jego sztu-
KS iailG Przyjeta grzez teatr, na-

wchodzi w atmosfere
r3nv® kcrdaktu z rezyserami,
1razem z nimi dzieli po-
v' tyPrzedstawienia sceniczne-
NPematografii pisarz musi
tt t'l°d<fr2ez Posade redaktoréw
A Sych, starszych, gtéwnych,
Ndstwo zastepcéw i kierow-
t Zan'm scenariusz zostanie w
bk Przyjety, nastepnie, po
v ' Zn30*1 * poprawkach, autor
Si in°'Vu przej$¢ przez te same
C scSti)ncéi- A EO tym wszyst-
i*kto en«riusz ~ przecierpieé usi
istotne zmiany w samym

Jik,  Produkcji filmu®
"f&I‘Vipt°rz|3/' Pracu® cy w Mini-
n KIPcmatografiir — dodaje
V '<Wirn°w — nie moga by¢

* wszystkich dziedzin zy-
. 'Pniej jednak biorag oni na
(JlirdCOPrawianie scenariuszy i o
VV® Uszakowie i o ruchu sta-

a‘ilrn i o sporcie. Wielooso-
V  stParat redaktorski minister-
sUga dzieto filmowe jak

Cenarzys$ci-rzemieS$lnicy, u-
§otowi zgodzi¢ sie na do-

z grup produkcyjnych
mem kukietkowym
dobiega konca“.
sze).
WidzieliSmy nastepnego dnia ko-
lege Wasilewskiego. Byt smutny.
Nie takiej muzyki sie spodziewat...
Bo W} Haupe nigdy nie byt kom-
pozytorem, tylko rezyserem filmu
.Szklarczyk", realizowanego ,przez
jedng z grup produkcyjnych".

innym fil,
~Szklarczyk®
(Podkreslenia na-

Wiele podobnych a niepozada-
nych niescistosci, ktérych tu przy-
tacza¢ nie bedziemy, wyczytaliSmy
jeszcze przy rozmaitych okazjach
na temat filmu kukietkowego
.Szklarczyk" i jego tworcé6w Ostat-
nio dorzucita jeszcze swa cegietke
redakcja tygodnika ,Film*“ Na pod-
stawie rozmowy, przeprowadzonej
swego czasu z przedstawicielem tej
redakcji, ktéry zechciat odwiedzi¢
nasze atelier, ukazat sie wywiad
z rezyserem ,Szkta,rczyka“ (,Film*
— nr 22 z 3VI. br.)), z ktérego to
wywiadu wynika, ze:

JAprzed wojng pracowalem jako
grafik, ilustrujgc ksigzki dla dzieci
— moéwi inz. Haupe. — Interesowa-
tem sie réwniez zagadnieniem t.zw.
.projekcji dzieciecej*, pracujgc nad
wynalazkiem prostego projektora...

W czasie wojny, bedac w Szwaj-
carii, zajmowalem sie.z amatorstwa
realizacjg filméw kukietkowych na
waskiej tasmie...”

Niestety wiadomos$ci te nie sg
prawdziwe. To nizej podpisana Ha-
lina Bielinska, artystka-grafik, ilu-
strowata przed wojng wiele ksigzek
dla dzieci, robita to zresztg i po
wojnie. Nad wynalazkiem projekcji
dzieciecej nowego typu pracowa-
liSmy wspélnie po wojnie, zresztg
z dobrym skutkiem. Rezyser Haupe
nie byt w czasie wojny w Szwaj-
carii, byli§my tam razem po wojnie
i to nie przez jaki$ wojenny przy-
padek, ale za normalnym polskim
paszportem. Tam tez wspdlnie pra-
cowaliSmy nad filmami kukietko-
wymi, zdobywajagc doswiadczenie,
potrzebne nam do dalszej pracy.

Tym, ktérzy interesujag sie na-
szym losem, wyja$niamy, ze po woj-
nie wyjechaliSmy oboje najpierw do
Czechostowacji a nastepnie do
Szwajcarii, gdzie miedzy innymi zdo_
bywali§my wiedze o filmie kukietko-
wym. Scista nasza wspélpraca po-
zwolita na to, ze stworzyliSmy dwu-
osobowy kolektyw twoérczy — i ze
z jednej strony zdobyte dos$wiadcze-
nia, z drugiej za$ ta witasnie kolek-
tywna wspolpraca dwojga tworcow,
umozliwia nam obecnie pomys$ing
realizacje naszych filméw*

Jezeli jednak piszemy o tym
wszystkim, to nie dlatego, aby co-
kolwiek wyjasnia¢, co nas dotyczy.
Chodzi nam o rzecz znacznie wa-
zZniejszg — mianowicie o to, do ja-
kiego celu stuza notatki prasowe...
W jakim celu podaje sie tam dane
dotyczgce artystéow... Czy po to, aby
zapcha¢ szpalty, wszystko jedno
czym, czy tez po to, aby poinfor-
mowac spoteczenstwo o faktycznym
stanie twdérczej pracy w dziedzinie
naszej sztuki i o artystach, ktorzy
te sztuke tworza. Jezeli chodzi o pi-
sanie byle czego, to zwilaszcza w
dzisiejszym  okresie wzmozonych
wysitkow catego narodu nad odbu-
dowg kraju kazda szpalta i kazdy
wiersz jest zbyt cenny, aby go mar-
nowa¢ na sprzeczne z rzeczywisto-
Scig, wyimaginowane opowiastki.
Jezeli natomiast prasa ma. na Celu
miedzy innymi informowanie spo-
teczenstwa o postepie naszej kul-
tury, to prosimy, aby niektérzy re-
daktorzy podchodzili do swych za-
dan réwnie powaznie i solidnie , jak
arty$ci solidnie i powaznie traktujag
stojgce przed nimi cele.

wolne poprawki, wywotali takg sa-
ma rzemies$lniczo$¢ w redagowaniu.
Totez czesto w rezultacie tego sy-
stemu ,zredagowany" scenariusz,
napisany z talentem, z uczuciem,
dostaje sie do rgk rezysera w sta-
nie tak ze wszystkiego wypranym,
martwym, ze musi on z kolei spet-

ni¢ ogromnag prace literacka, aby
scenariusz  z powrotem ozywic."
(,Sowietskoje Tsskustwo“ Nr 19).

Na tej samej konferencji w Mo-
skwie méwiono wiele o dyskusjach

nad scenariuszami. Postulowano
szerokie dyskutowanie nie tylko
scenariuszy, od lat praktykowane

z duzym powodzeniem w Zwigzku
Radzieckim, ale i profilaktyczna
dyskusje nad materiatami do sce-
nariusza w celu unikniecia wszel-
kich  mozliwosci schematyzmu
sztampy (Cziaureli).

Popatrzmy, jak ta sprawa wygla-
da u nas.

Plazewski uwaza za przetom w
tej dziedzinie pierwsze w dziejach
polskiej kinematografii wydruko-
wanie scenariusza filmowego i to
scenariusza filmu jeszcze niezreali-
zowanego (,Zatoga“).

Niewatpliwia drukowanie scena-
riuszy przed ich realizacja jest rze-
cza wazng, ale n;e najwazniejsza
i nie wystarczajacag. Samo bowiem
wydrukowanie scenariuszy, jezeli
miedzy datg wydrukowania a ter-
minem rozpoczecia produkcji nie
bedzie dostatecznej ilosci czasu na
przeprowadzenie wnikliwej dysku-
sji, jezeli, co gorsza, dyskusja ta
albo wcale sie nie bedzie toczy¢,
lub bedzie sie toczy¢ leniwie i o-

Jeden z wymienionych wyzej ar-
tykutow konczy sie stowami:

,Opuszczajgc wytwornie filjnow
kukietkowych, nie mozemy oprzeé
sie wrazeniu, ze na drzwiach wej-
Sciowych brakuje zawieszonej du-
zej tablicy: ,TU PRODUKUJE SIE
BAJKI“.

My z kolei, na podstawie przyto-
czonych  przyktadéw, nie mozemy
sie oprze¢ wrazeniu, ze podobnej
tablicy brakuje na drzwiach niekt6-
rych  wydziatbw niektérych re-
dakcji.

Koledzy Redaktorzy! Polski film
kukietkowy, miody jeszcze i niepo-
radny, wymaga Waszej pomocy
i opieki, a nie luznych wzmianek
systemem notowania na mankie-
tach. Prosimy Was o zainteresowa-
nie sie naszg praca, ale zaintereso-
wanie powazne, solidne. Tego ro-
dzaju Wasza wspotpraca dopomoze

nam niewatpliwie do pokonania
stojacych jeszcze przed nami tru-
dnosci.
Tyle o sprawach prasowych.
Jezeli za$ chodzi o samg twor-
czos¢ filmowa w dziedzinie filmu
kukietkowego i o problemy Z ta

twérczoscig zwigzane, to w niediu-

gim czasie, korzystajgc z goscin-
nych taméw ,Nowej Kultury“, po-
zwolimy sobie obszerniej omowicé

powyzszy temat.

Halina Bielinska
1 Wtodzimierz Haupe
tédz

Uzupetnienie artykutu
,Duiie spotdzielnie*

W numerze 14 ,Nowej Kultury"
zamiedcitem artykut pod tyt. ,Dwie
spo6tdzielnie“. Opisatem tam w Kkil-
kunastu zdaniach (obrazujgcych ra-
czej moje wrazenia niz fakty) spot-
dzielnie produkcyjng w Kowalewku
(woj. poznanskie) oraz w Czarnosto-
wie (woj. warszawskie). Jako literat
interesowatem sie w obydwu spot-
dzielniach przede wszystkim ludzmi.
Atmosfera panujagca woéwczas w

spoétdzielni oddziatata, by¢ moze, i na
mnie i do pewnego stopnia zasuge-
rowata mnie. Dlatego w opisie u-
wydatnitem raczej ujemne strony
spo6tdzielni Kowalewko. Mogtoby to
wywota¢ w czytelniku wrazenie, iz
Kowalewko nie ma w ogdle zad-
nych osiagnie¢. Bytoby to niespra-
wiedliwe w stosunku do Kowalew-
ka. Poniewaz doszto do mej wiado-
moséci, ze czlonkowie spéidzielni
produkcyjnej w Kowalewku maja
do mnie zal za zbyt jednostronne
przedstawienie stosunkéw u nich,
pozwalam sobie dzisiaj doda¢ Kkil-
ka stéw o osiggnigciach Kowalew-
ka. A wiec spéidzielnia bierze u-
dziat we wspéizawodnictwie, a ze-
szlego roku zajeta drugie miejsce w
powiecie. Plan odstawy zboza wy-
konata w 110 proc., obsiata wtasnym
ziarnem 45 ha ziemi dyspozycyjnej
z sgsiedniej gromady Urodzaje mia-
ta nastepujgce: z 27 ha pszenicy ze-
brata przecietnie po 22 q z ha, z 10
ha burakéw cukrowych po 256 ¢
z ha,z23 ha owsa — po 32 g z ha,
z 20 ha jeczmienia po 26 q z ha.
Wydajnos$¢ mleka od krowy podnie-
siono do 11 litréw, w ciggu roku
sprzedano panstwu 52 sztuki beko-
niakéw. Obora spoétdzielni liczy 58
sztuk bydta, z czego wtasnego przy-
chéwku 13 sztuk. W Swiniami znaj-
duje sie 79 sztuk $win. Liczby te
wskazujg niewatpliwie na osiggnie-
cia, ktérych nie wolno przemilczaé.
Nie nalezy przemilcza¢ elektryfika-

cji, radiofonizacji, remontu obory,
chlewéw, stodét.. Nie nalezy prze-
milcza¢ pompy odprowadzajacej

wode do stajni i obory Widaé¢ wiec,
ze obok minuséw sg powazne plusy.

Zamieszczajgc niniejsze uzupet-
nienie, zycze spoéitdzielcom w Kowa-
lewku jeszcze wigkszych osiggniec
i catkowitego unikniecia biedow.
Musimy wspdlnie pamietaé o czuj-
nosci i o tym, ze krytyka i samo-
krytyka jest jedna z najpotezniej-
szych broni w walce o socjalizm. W
dziataniu swym musimy wystrze-
ga¢ sie ztych doradcow i falszywej
ambicji.

Julian Gata]

W dziesieciolecie hitlerowskiego
napadu na ZSRR

(Dokonczenie ze str. 2)

kraje demokracji ludowej, budujac
u siebie zreby socjalistycznego spo-
teczenstwa. Zwyciezyty Chiny Lu-
dowe, podnoszac na nieznang wy-
sokos¢ fale zbrojnych walk naro-
dowo-wyzwolericzych w wielkim za-
pleczu imperializmu na DSilekim
Wschédzie. Powstata w sercu feu-
ropy Niemiecka .Republika Demo-
kratyczna, krzyzujac amerykanskie
plany rozpetania wojny w Euro-
pie. Nie ma na S$Swiecie kraju,
w ktérym by nie witano czynnym
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ja pokoj. (Biblioteka . Przodownikéw
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Wiedza“, 1951, str 69, 3 nl.

A. Wotoszyn. Ziemia kuZniecka Po-
wies¢. (Klub ,Dobrej Ksigzki“ VI. 1950).
Warszawa, ,Czytelnik®*, 1951; str. 357,
3 nl

Stefan Zeromski. Wspomnienia. War-
szawa, ,,Czytelnik®, 1951; str. 205, 3 nl.
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A. Czechow. Chtopcy. Warszawa,
~Ksigzka i Wiedza*“, 1951; str. 18, 2 nl.

A. Czechow. Zbieg. Warszawa, ,Ksigz-
ka i Wiedza*, 1951; str. 18 2 nl.

Jézef Menzel. Mi$§ Kuleczka w rodzin-
nym lesie Przetozyta z czeskiego Ja-
dwiga Kutakowska. Warszawa, ,Ksigz-
ka i Wiedza*“, 1950; str. 30, 2 nl.

Joézef Menzel. Mi$§ Kuleczka w cyrku.

spale, czy z duzym op6znieniem
(jak to miato miejsce z Zatoga“)—
niedaleko nas zaprowadzi.

| dlatego obok zgdania drukowa-
nia scenariuszy wysungé musimy
pod adresem Filmu Polskiego dru-
gie zadanie, aby w pracy swojej
uwzgledniat czas na dyskusje
i stuszne gtosy tej dyskusji, Jed-
nocze$nie stoi przed nami zadanie
zmobilizowania calego spoteczen-
stwa, a przede wszystkim pracow-
nikéw sztuki, do podejmowania od-
waznych, szerokich dyskusji nad
scenariuszami przysztych  filmoéw.
Wigze sie to oczywiscie najscislej
z zagadnieniem krytyki filmowej,
ktéra bynajmniej nie jest tu bez
winy.

O UJAWNIENIE KRYTYKI

Drugim palacym zagadnieniem,
bez rozwigzania ktérego — wydaje
mi sie — trudno nam bedzie uzy-
ska¢ szybki i wielki rozwdéj naszej
sztuki filmowej t krytyki fiimowej,
jest sprawa nimbu tajemnicy, ja-
ka otacza sie dyrekcja programo-
wa Filmu Polskiego w swoich pra-
cach. Céz bowiem wie oficjalnie
o dyskusjach, prowadzonych tam
nad projektowanymi do realizacji
scenariuszami, nawet osoba — wy-
dawaloby sie — najbardziej do te-
go uprawniona i powotana, jak
krytyk filmowy? Pare plotek, krag-
zacych w kuluarach i kilka wta-
snych, najczesciej niestusznych do-
mystéw. Sytacja niezdrowa i z
gruntu btedna.

Wezmy do
~Sowietskoje

reki komplet
Isskustwo*“,

pisma
organu

.$wiatowej.*.wyrwaniem zijrak

poparciem sztokholmskiego Apelu
Pokoju czy $Swiatowego plebiscytu
w sprawie zawarcia paktu pokoju
miedzy piecioma mocarstwami.

Jedynie szalency nie rozumieja,
ze zwycieski obéz pokoju, ze petna
Swietego gnievyu ludzko$¢ odpowie
na iprétoe -rozpetania' nowej wojny
impe-
rialistow trzymanego przez nich nad
gtowa ludzkosci damoklesowego
miecza wojny.

Karol Jankowski

NADEStEANE

Przetozyta z czeskiego Jadwiga Kuta-
kowska. Warszawa, ,Ksigzka i Wiedza“,
1950; str 31, 1 nl.

L. Woronkowa. Kalosz dziadka Ttu-
maczyta z rosyjskiego Zofia tapicka.
Warszawa. ,Ksigzka i Wiedza®, 1950;
str. 13, 3 nl.

Walka o wolno$¢ wszystkich ludéw.

Materiaty Swietlicowe Warszawa,
~Ksigzka i Wiedza*, 1951; str. 146, 2 nl.

XV. ZAGADNIENIA SPOLECZNE

I POLITYCZNE
Front Narodowy walki o pokéj 1 plan

szescioletni. (Spoteczna Biblioteczka
Chtopa, Nr 2). Warszawa, ,Ksigzka i
Wiedza®, 1951; str. 30, 2 nl.

Kryzys systemu ‘kolonialnego. Walka
narodowo - wyzwolehcza ludéw Wscho-

dniej Azji. Przektad zbiorowy z '.gzyka
rosyjskiego. Warszawa, »Czytelnik*,
1951; str. 322, 2 nl.

Mikotaj Rossljskij. Zespotowa organi-
zacja pracy stachanowskiej (Biblioteka
Przodownikéw Pracy Nr 63). Warszawa,
~Ksigzka i Wiedza*“, 1951; str. 23, 1 nl.

Ministerstwa Kinematografii ZSRR
i Komitetu do Spraw Sztuki przy
Radzie Ministréw. Co kilka nume-
row drukowane sg tam sprawozda-
nia z posiedzen rady artystycznej,
w ktérych podaje sie do publicznej
wiadomos$ci wyniki dyskusji nad
scenariuszami, omawia ich zalety
i wady, publikuje krytyke, druku-
je zalecenia poprawek, przekazane
autorom. Nie sg to przy tym by-
najmniej sprawozdania ogélnikowe.
Wrecz przeciwnie. Szczegbétowe o-
mowienie na tamach prasy d3sku-
sjt w radzie artystycznej daje wy-
razny obraz catoksztaltu aktualnej
twoérczosci filmowej, jest — poza
tym — dobra lekcjg krytyki.

A przeciez, gdy zgadzamy sie
wszyscy, a szczeg6lnie czesto i do-
bitnie podkre$laja to pracownicy
filmowi, ze nasza krytyka filmo-
wa musi sie jeszcze wiele uczy¢,
aby mogta skutecznie pomagaé¢ w
rozwoju naszego filmu — to czyz
nie powinno sie t u ras wyprowa-
dzi¢ na szersze forum niewatpliwie
ciekawych a dotychczars niestety
gteboko tajnych dyskusji nad sce-
nariuszami.

Nie mozemy oczywiscie zadac¢ od
naszego filmu, by dawat nam co
miesigc ,Ostatni etap“ czy ,Ulice
graniczng“. Ale mamy prawo i o0-
bowigzek zada¢, aby realizowane
filmy byly co najmniej poprawne
ideologicznie i artystycznie, aby
wykorzystywano jednocze$nie wszel-
kie mozliwosci w dazeniu do osiag-
niecia ideatu. Tym bardziej, ze cig-

gle jeszcze nasza produkcja w
w dziale filmow fabularnych jest
raczej skromna.

WAWRZYNIEC ZULAWSKI

Sir. It

Z SAL KONCERTOWYCH

Koncert symfoniczny
pod dyrekcjg Ferrero
| koncerty kameralne w Warszawie

oncertem piatkowym
Filharmonii Warszaw-
skiej dnia 8 bm. (pow-
térzonym 9 b. m. i jako
niedzielny poranek —
10 b. m.) dyrygowat Wil-
ly Ferrero, wybitny kapelmistrz wio-
ski, przebywajacy w Polsce na gos$-
cinnych wystepach Ferrero — czlo-
nek Swiatowej Rady Pokoju
koncertowat w Warszawie w listo-
padzie ub. r. w okresie Il Swiato-
wego Kongresu Pokoju (por. rec. w
,Nowej Kulturze“ nr. 38 z dn.
1950 r.), potwierdzajac stusznos¢
opinii, zaliczajacej go do czotowych
dyrygentéw .europejskich. Starsi by-
walcy koncertowi pamietaja go
zreszta z licznych wystepéw w
przedwojennej Filharmonii, Kkiedy
to m. in. znakomicie prowadzit |
Symfonie Brahmsa, jeszcze starsi —
by¢é moze pamiegtaja go nawet jako
szes$cioletniego chtopca, ,cudowne

dziecko" dyrygujgce orkiestrg sym-
foniczng.

Jesli styl dyrygentéow podzieli¢ by
mozna na: ,efektowny* dla oka i
.Skuteczny* cho¢ pozbawiony ko-
kieterii ruchéw (ten ostatni repre-
zentuje wielu wybitnych kapelmi-

strz6w m. in. niemieckich), to
stwierdzi¢ nalezy, ze Ferrero laczy
wiele zalet obu tych styléow. Zasad-
niczo domeng jego jest ogromna ru-
chliwos$¢, tak intensywna, ze mozna
by zarzuca¢ jej nadmiar, gdyby nie
to, ze jest ona nie tylko estetyczna,
ale — przede wszystkim — zdyscy-
plinowana i celowa. Nie ma przy-
padkowos$ci, kazdy gest jest przemy-
Slany i stuzy dla uplastycznienia ja-
kiego$ szczeg6tu partytury. Nieska-
zitelna technika rak pozwala Fei-
rero pokazywaé wszystko to, co ma
nastgpi¢ w orkiestrze, a jesli jest w
tym pokazywaniu pewna jakby ba-
rokowa rozrzutno$é, to przyznac
trzeba po pierwsze, ze w ostatecz-
nym efekcie daje ona pozadany sku-
tek, po wtére — ze dyrygent nie
traci z oczu calosci koncepcji wy-
konawczej, nie gubi sie w mnogos$-
ci szczeg6tébw, mimo iz tak je w kaz-
dym momencie wydobywa i pod-
Icrcsld

Te zalozenia interpretacyjne i wy-
mienione wyzej zalety kapelmistrza
dato sie najlepiej zaobserwowaé w
VIl Symfonii Ludwika van Beetho-
vena. Jesli na pigtkowym koncercie
dzieto to nie wyszto bez zarzutu «—
przyczyny nalezy szuka¢ w tym, ze
trudna ta symfonia przedstawia na-
dal jeszcze ciezki problem dla mto-
dej, i mato doswiadczonej orkiestry
Filharmonii Warszawskiej. Zreszta,
na sobotnim, a zwtaszcza na niedziel-
nym koncereieioutwér ten . wypadt
znacznie lepiej, co dowodzi, ze zro-
zumienie pomiedzy orkiestrg a dy-
rygentem stopniowo sie powieksza-
to.

Co do wykonania pozostatych
utworéw nie mamy powazniejszych
zastrzezen. Bardzo tadnie brzmialy
zwlaszcza fragmenty (Sarabanda,
Giga i Badinerie) suity skrzypcowej
Arcangelo Corelllego (1653 — 1713)
w transkrypcji na orkiestre smycz-
kowa (opr. E. Pinelli). Zastrzezenia
wywotuje natomiast dobér nastep-
nych utworéw programu. Zaden z
nich nie wytrzymuje zestawienia
ani z genialng symfonia Beethove-
na, ani z petng natchnionej powagi
muzyka Corelliego i umieszczenie
ich w takim sasiedztwie wydaje sie
zupelnym nieporozumieniem.

sNokturn“ wtoskiego kompozyto-
ra i pianisty Giuseppe Martuccl
(1856—1909), utwor  wyrosty  na
gruncie wptywéw post-romantycz-
nych z jednej strony, operowych —

z drugiej przedstawia sie dos$¢ nie-
ciekawie. Nie pozbawiony pewnego
WNIOSKI
Gdzie i ,jak szuka¢ scenariusza

flmowego, jak nad nim pracowac?
Podsumujmy wywody.

Przede wszystkim powinnismy
dazy¢ do tego, aby filmy nasze po-
wstawaly w zasadzie na podstawie
oryginalnych scenariuszy filmo-
wych, scenariuszy, ktére stanowic
beda odrebny gatunek literacki.

Do pracy nad scenariuszami
wciggna¢ musimy szeroki aktyw
twérczy, zgrupowany w Zwigzku
Literatow Polskich.

Wszelkie poprawki scenariusza
powinny by¢ dokonywane przed
przystapieniem do realizacji filmu

w wersji ostatecznej i to przez sa-
mego autora scenariusza. Tylko w
ten spos6b unikniemy bowiem ob-
nizania wartosci artystycznej, tyl-
ko ta droga wychowamy kadry
seenariopisarskie.

Nad drukowanymi scenariuszami
powinnismy toczy¢ zywe dyskusje,
z udzialem przedstawicieli czynni-
kéw programowych Filmu Polskie-

go'C)ficj(-;-lne uwagi i decyzje czyn-
nikbw programowych, dotyczace O-
mawianych scenariuszy, winny by¢
publikowane na tamach prasy fil-
mowej lub literackiej i w ten spo-
s6b podawane do wiadomos$ci wszy-
stkich zainteresowanych.

Oto metoda, ktéra przy jedno-
czesnym statym podnoszeniu $wia-

domos$ci ideologicznej i umiejetno-
Sci fachowych twoércéw literatury
i filmu oraz krytykéw, moze nas

zaprowadzi¢ do celu, ktéorym jest
film o coraz wyzszych warto$ciach
ideowych i artystycznych.

Irena Mcrz

Willy Ferrero
rys. Edward Glowacki

melodyjnego uroku nuzy gtadka,
salonowg powierzchownoéciag i
zdawkowosScia.

Nie mogta rdéwniez
uwertura do opery ,Nieszjpory Sy-
cylijskie* Giuseppe Verdiego, petna
efekciarstwa i patosu. Uwertura ta,
napisana w do$¢ jeszcze wczeshym
okresie tworczosci wielkiego poz-
niej reformatora opery wioskiej, nie
moze by¢ uwazana za dzieto udane,
pomimo tak typowej dla Verdiego
ptynnosci i $piewnosci melodyki.

Na b'S wykonany zostat ,Valse
triste“ Sibeliusa, utwér nalezacy do
bardzo juz spopularyzowanego re-
pertuaru, ale trzeba przyznaé¢ — za-

zachwycié

grany interesujgco pod wzgledem
interpretacji.
P PR
Koncerty kameralne, wystepy
matych zespotdéw, recitale solistow

itp. sa nadal w Warszawie rzadko-
Scig, pomimo wielokrotnego nawo-
tywania o poprawe na tym odcin-
ku zycia muzycznego Dlatego war-
to odnotowywaé kazdg udang im-
preze tego typu.

Do takich nalezy bezsprzecznie
dwukrotny goscinny wystep arty-
stbw Poznanskiej Panstwowej Ope-
ry im. St. Moniuszki: Barbary Ko-
strzewskipj i Mariana Wuzniczko
(dn. 9i 10 b. m)

Oboje arty$ci znajduja ;ie obec-
nie w doskonatej formie gltosowej.
Glo-s ,Kostrzewskiej Swietnie opano-

wany, wyréwnany we wszystkich
rejestrach posiada ogromng skale
dynamiczng i bogactwo barwy.

Godna podkreslenia jest precyzja i
czystos¢ w zdecydowanym  atako-
waniu poszczegdblnych  dzwiekow
oraz prawidtowos$¢ dykcji. Czynni-
kiem jednakze, ktéry najbardziej
ujmuje stuchacza jest jakie$ szcze-

gbélne ciepto interpretacji i jej wy-
jatkowo duzy =zasieg, pozwalajacy
Kostrzewskiej $piewaé w sposo6b

rownie przekonywajacy arie opero-
we (Donizetti Puccini), jak i lekkie
piosenki ludowe (Nowowiejski,
Swaton), czy operetkowe (Zeller,
Lehar), a takze liryczng piesn estra-

dowa, ten najtrudniejszy interore-
tacyjnie gatunek muzyki wokalnej.
Totez nawet tak subtelne i skupio-
ne piesni jak Schumanna i Brahm-
sa, a takze nasycona liryzmem

piesh Rachmaninowa wypadly zna-
komicie.

Piekny, soczysty, szlachetny w
brzmieniu gltos zademonstrowat Ma-
rian Wozniczko. Artyste tego ce-
chuje — podobnie jais Kostrzewska
m— dobra dykcja, duza skala dyna-
miczna gtosu, muzykalno$¢, s prze-

de wszystkim wewnetrzne ciepto
i liryzm interpretacji (piesh Schu-
berta ,Drogowskaz“ wykonana ze
szlachetng prostota, piesni Czai-
kowskiego). Dzieki tym zaletom
i dzieki temu, ze gtosy obu arty-

stbw sa bardzo dobrane pod wzgle-
dem brzmienia doskonale wypadly
duety, zwilaszcza duet z ,Travia-
ty“ interpretowany z silnym na-
pieciem dramatycznym.

Do poziomu znakomicie dostroi-
ta sie Wanda Rusklewicz, dobrze
wspobipracujac  z solistami, akom-
paniujac w sposéb dyskretny iczuj-
ny.
yOrganizator koncertéw  ,Artos”
postgpit stlusznie urzadzajgc wyste-
py na tak wysokim poziomie w ro-
botniczych dzielnicach Warszawy:
jeden na Pradze, drugi na Woli.
Zte sie 9talo natomiast, ze nie wy-
korzystat okazji pobytu tak wybit-
nych artystow dla zorganizowania
trzeciego jeszcze koncertu, w kté-
rej§ z centralnych sal warszaw-
skich: ,Romy“ lub M. B P. Jesli
chodzi o wytypowany przez ,Ar-
tos* program koncertow tgczyt on
— jak widzimy juz z tego krdétkie-
go przegladu — utwory wysoko
wartosciowe z utworami tzw ,po-
pularnymi“, czesto nawet btahymi.
Czy ta polityka ,przemycania“ do-
brej muzyki przy pomocy ,lzej-
szej" jest stuszna? Wydaje sie, ze
wyptywa ona czesto z niedocenia-
nia publicznosci — bezsprzecznie

nowej i niewyszkolonej, ale bardzo
— czesto bardziej, niz nam sie wy-
daje — chtonnej Koncerty Ko-
strzewskiej i Wozniczki dostarczy-
ty ciekawych obserwacji i na ten
temat. Warto byto zobaczyé. jal
znakomicie reagowata sala na tak
trudng zdawatoby sie muzyke, jak
piesni Schuberta, Schumanna,

Brahmsa, Czajkowskiego czy Rach-
maninowa Dlatego wydaje nam
sie, ze tu wilasnie, w muzyce o naj-
wyzszych wartosciach  artystycz-
nych, nalezy szuka¢ stusznej linii
ksztattowania 9maku szerokich mas
nowych odbiorcéw kultury.

Wawrzyniec Zutawski



Sir.

Rok koreanski

bszar: ok. 220.000 km kw.
Ludnos$¢: ok. 30 milion6w.
Potozenie: polwysep we
Wschodniej Azji, graniczg-
cy od poinocy z Chinska
Republikg Ludowa i ze
Zwigzkiem Radzieckim. Mieszkancy
tej ziemi nazywajg Koreg w swoim
jezyku ,Krajem Swiezego Poranku."

* *

Nie wiem, czy poranek 25 czerw-
ca 1950 roku byt Swiezy. Ale lisyn-
manowskie wojska, ktére tego dnia
przekroczyty granice — nie szly na
péinoc w celach turystycznych. Za-
miarem ich byto szybkie opanowa-
nie catej Korei Po6inocnej, rzadzonej
przez lud w interesie ludu. Nie byta
to zadna improwizacja. Znalezione
dokumenty i oglaszane w prasie
artykuty ujawniajg, ze inwazja
przygotowywana byta systematycz-
nie od dawna. Jeszcze 24.1X.1948 Li
Syn-man o$wiadcza w Waszyngto-
nie, po podpisaniu uktadu ze Sta-
nami Zjednoczonymi: ,Najwazniej-
szym naszym zadaniem jest marsz
na poéinoci®* W rok poézniej, 31.X.
1949, znowu na terytorium amery-
kanskim, a mianowicie na poktadzie
kragzownika ,St. Paul" Li Syn-man
wrecz zapowiada ,zjednoczenie Ko-
rei przy pomocy sity zbrojnej... Je-
zeli bedziemy musieli uczyni¢ to
drogg wojny — bedziemy walczyli...
potrzebna nam do tego amerykan-
ska pomoc:* Jasne jest, ze Li Syn-
man nie mogitby tych os$wiadczen
sktada¢ bez zgody, a nawet inspira-
cji Waszyngtonu. Na pewno tez nie
bez wiedzy Bialego Domu ujawnit na
konferencji prasowej na tymze kra-
zowniku ,St. Paul": ,...My bySmy
juz dawno zaczeli. Ale musimy cze-
kaé¢, az oiji ,(rzad amerykanski —
St. B.) bedg gotowi. A na razie oni
wcigz méwig nam: nie, nie, nie,

czekajcie. Jeszcze nie jesteScie go-
lowi."
Li Syn-man czekat — to znaczy

przetozyt termin wielkiej inwazji,
bo incydenty graniczne trwaly przez
caly czas, od chwili wyzwolenia Ko-
rci do czerwca 1950 r. Czekal, a
tymczasem Amerykanie oliwili
ostatnie Srubki agresiji.

5.VI.1950 szef amerykanskiej ,mi-
sji wojskowej" w Korei, generat Ro-
berts, chwalit sie przed korespon-
dentem ,New York Herald Tribt-
ne": ,W Korei amerykanski ptatnik
podatkowy ma armie, ktéra wspa-
niale stoi na strazy naszych inwe-
stycji w tym kraju i jest sila daja-

cg maksymalne wyniki przy mini-
malnych wydatkach...”
14.V1.1950 szwajcarska Neue

Zuricher Zeitung“ donosita z Seu-
lu: ,W Potudniowej Korei nie brak
ludzi, ktérzy widza rozwigzanie po-
waznej sytuacji gospodarczej w
zbrojnym ataku na Koree”' P6tioc-
ng. Swietnie wyszkolona, wyekwi-
powana przez Amerykandéw stuty-
sieczna armia, wraz z sitami poli-
cyjnymi liczgcymi 50.000 ludzi na
pewno okaze swag przewage nad
wojskami péinocno-koreanskimi...”

* .

Rozwéj sytuacji to Korei przyna-
glat agresoréw. Pomimo straszliwe-
go terroru ogromna wiekszos$¢ lud-
nosci Potudnia wypowiadata sie za
pokojowym zjednoczeniem z P6ino-
ca. Kryzys ekonomiczny na Potud-
niu pogtebiat sie z kazdym dniem,
rosto bezrobocie,, spadata produkcija.

Wprawdzie Amerykanie posiedli
ponad 30 proc. zaktadéw przemy-
stowych (oto wtasnie inwestycje,
ktérych — wedlug stébw gen. Ro-
bertsa — pilnowata lisynmanowska
armia) — ale produkcja catego
przemystu osiggneta tylko 27 proc.
przedwojennego poziomu. Diuzej
czeka¢ — oznaczalo przegra¢ bez
wystrzatu. 19.VL.1950 przyjezdza do

Korei John Poster Dulles, by oso-
biscie podpali¢ beczke z prochem.
W :przemoéwieniu do cztonkéw ,par-
lamentu" lisynmanowskiego os$wiad-
cza: ,Korea nie jest osamotniona...
moje rozmowy z generatem Mac Ar-
thurem przyniosa za sobg pozytyw-
ng akcje... oczy Swiata spoczywajg
na was... Stany Zjednoczone gotowe
sg udzieli¢ wszelkiej pomocy mo-

ralnej i materialnej Potludniowej
Korei, ktéra walczy przeciw komu-
nizmowi..."

W pare dni pdzniej, na jakim$ od-
cinku granicy wzdluz 38 roéwnolez-
nika jaki$ tisynmanowski porucznik
podniést do gory rewolwer i wy-
strzelit. Kto$ krzyknat ,naprzéod!"
Armia ,stojaca na strazy amerykan-
skich inwestycji*, bedaca ,najle-
piej wyposazong armia w Azji",
majgca ,przewage nad sitami po6t-
nocno-kofeanskimi" ruszyta do
ataku.

A w dziesie¢ dni pdézniej armia
lisynmanowska faktycznie przestata
istnie¢, rozgromiona szybkimi kontr-
atakami wojsk ludowych, rozbita
militarnie, roztozona moralnie, osta-
biona dezercja tysiecy. Po paru ty-
godniach walki tylko maty skrawek

Korei ostal sie jeszcze w rekach
agresor6w, pomimo udziatu jednej
amerykanskiej dywizji. Dopiero

sprowadzenie poteznych amerykan-
skich positkbw, zaangazowanie 2I3
catego operacyjnego lotnictwa,
wiekszosci floty stacjonujgcej na
Pacyfiku, setek tysiecy zotnierzy
amerykanskich i dziesigtkéw tysie-
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cy zotnierzy krajow satelickich —
zmienito sytuacje. W wojnie napast-
niczej wszystkich poteg $wiata ka-
pitalistycznego, dysponujgcych ogro-
mnym potencjatem gospodarczym,
majacych zdecydowang przewa-
ge lotnicza i morska, cieszacych
sie ,moralnym" poparciem wszyst-
kich ciemnych sit — od Watykanu
do Muftiego Jerozolimy — w tej
wojnie napastniczej przeciwko ma-
lutkiej Korei, wspomaganej przez
ochotnikéw chinskich, armie agre-
soré6w nie moga czyni¢ postepow.
Proby przedarcia sie do Korei Pot-
nocnej konczg sie raz po raz dla
nich tragicznie. Jak zapowiedziat
Dulles — oczy Swiata skierowane sg
na Koree; i widzg co$ zupetnie in-
nego, niz wyobrazali sobie planisci
agresji z Wall Street.

Po pierwsze: Korea — to krach
amerykanskich koncepcji  strate-
gicznych. W okresie imperializmu
burzuazja nie moze sie zdoby¢ na
oryginalno$¢, nawet w dziedzinie
wojskowos$ci. Ostatecznie atak Hi-
tlera na Francje, Belgie i Holandie
w maju 1941 — byt tylko ulepszong
wersja ,planu Schlieffena" z 1914
r. Podobnie amerykanskie koncepcje
.wojny totalnej" sg tylko — nawet
nie ulepszonym — nowym wyda-
niem hitlerowskiego ,blitzkriegu."
A Korea pokazata, ze wojny ,za na-
ciSnieciem guzika" — nie ma i nie
bedzie. Ze — nawet w ,atomowym
stuleciu", jak agresorzy pragng na-
zwaé wiek XX — ludzie decydujg
0 wszystkim.

Po drugie: Korea wykazata wiel-
kg izolacje amerykanskich agreso-
row. 1 c6z z tego, ze kilkadziesiat
marionetek w ONZ postusznie pod-
nosi rece, kiedy delegat amerykan-
ski pociaga za sznurek; na polach
bitwy Korei stosunek sit w armii
agresorow jest ciagle jeszcze 9 zot-
nierzy amerykanskich na jednego

»Sojusznika", tgcznie z Syjamem i
Francja, z Kolumbig i Anglig. Ilu-
stracjg krachu ,wojny mechanicz-

nej" jest 250000 amerykanskich strat
do 1.V.1951 r., jak to ujawnit w se-
nacie amerykanskim general Mac
Arthur.

Po trzecie: ,mata" wojna w Ko-
rei juz dzi§ pochtania — wedtug
stbw senatora Tafta, — 1/4 do
113 wszystkich wojennych wydat-
kéw amerykanskich. Koszta awan-

tury koreanskiej — chociaz astro-
nomicznie rosng zyski monopoli,
zrzucajgcych brzemie zbrojen na
barki mas pracujacych — staja sie
powaznym czynnikiem dezorganizu-
jacym ekonomie amerykanska,
wzmagajacym inflacje, powoduja-

cym krdétkie spiecia na odcinku su-
rowcéw, w peidnych 'gateziach pro-
dukcji przemystowej itd. W chwili,
kiedy samozwancza rola ,zandar-
ma $wiata przed komunizmem" na-
rzuca imperializmowi amerykan-
skiemu coraz wieksze wysitki i wy-
datki— Korea staje sie wrzodem

wysysajacym zywotne sity metro-
polii agresiji.

Po czwarte wreszcie: zwierzece
oblicze ukazane przez agresoréw

amerykanskich w Korei zmobilizo-
wato do czynnego oporu nowe mi-
liony zwolennikdéw pokoju na
Swiecie, ktérzy stali sie obronca-
mi pokoju. Hitlerowskim zbrodnia-
rzom udawato sie ukrywaé wielkg
czesc popetnianych okrucienstw
przed opinig publiczng $wiata; ludo-
boéjstwo Amerykanéw w Korei staje
sie wiadome wszystkim, prawda o
nim przenika wszelkie zelazne kur-
tyny, dociera do najdalszych zakat-
koéw kuli ziemskiej. 1 powoduje, ze
prosci ludzie zaciskajg piesci (,Wia-
domosci o zbrodniach w Korei — pi-
sze stusznie reakcyjny amerykanski
sLouisville Courrier" oceniajagc wy-
niki wyboréw we Wtoszech — przy-
czynily sie do wzrostu nastrojow an-
tyamerykanskich w Europie zachod-
niej").

Czy oznacza to, ze wobec klesk
imperialistow niebezpieczenstwo
agresji amerykanskiej na wieksza
skale zmniejszyto sie? Nie, bynaj-
mniej. Niektére jadowite zmije, pa-
jaki, drapiezcy stajg sie najbardziej
niebezpieczni, kiedy lezga w agonii,
ciezko ranni. Awanturnictwo Wall
Street ro$nie, a nie maleje w mia-
re ponoszonych klesk.

O tym trzeba pamietaé, kiedy sie
robi bilans K/orei.

Niemniej po dwunastu miesigcach
agresji amerykanskiej ogromnie
wzrosty sity pokoju na catym Swie-
cie. Szczeg6lnie w krajach kapitali-
stycznych miraz potegi amerykan-
skiej kurczy sie jak naktuty balon,
pomimo ci$nienia tysiecy atmosfer
propagandy kltamstwa. Narody bo-
wiem zrozumialy jedna prosta
prawde: hitlerowski blitzkrieg zo-
stat rozgromiony PO rozpoczegciu
wojny Swiatowej; amerykarnska pro-
ba opanowania $wiata spotkata sie
z niepowodzeniem juz w pier w-
szej awanturze wojennej. Narody
widzg to i wyciagaja wniosek, ze
potrafimy speta¢ rece agresorow,
zanim jeszcze oni potrafiag podpali¢
Swiat.

Stanistaw Broclzki

,Ruch” Oddz. w Warszawie, ul.

indywidualnag:

NO W A K

Wolnos$é nauki
w zachodnim sosie

Jednym z ulubionych tematéw
propagandy kapitalistycznej jest
jak wiadomo, ,wolno$¢ nauki“, kt6-
ra w krajach ,zachodu“ jest —
rzecz jasna — catkowicie respekto-
wana, podczas gdy itd. Drugim ulu-
bionym tematem propagandy kapi-
talistycznej jest ,zelazna kurtyna“,
ktérg uczeni — oczywiscie —
.wschodu“ odgradzajg sie od wszel-
kich kontaktéw z uczonymi ,za-
chodu“. Fakty, ktoére przytaczamy
ponizej, znakomicie ilustruja praw-
dziwo$¢ tych twierdzen szerzonych

przez wszelkiego rodzaju ,Gtlosy
Ameryki“.
18 sierpnia 1948 roku na Mie-

dzynarodowym Kongresie Astrono-
moéw w Zurychu uchwalono, iz na-

stepny, VIII Kongres Miedzynaro-
dowej Unii Astronoméw odbedzie
sie w roku 1951 w Leningradzie

oraz w pobliskim stynnym i catko-
wicie przez hitlerowcéw w czasie
wojny zburzonym, a teraz juz od-
budowanym, Obserwatorium na
Wzgérzach Putkowskich — dokad
uczonych zapraszata serdecznie
Akademia Nauk ZSRR.

Przed definitywnym przyjeciem
zaproszenia, komitet wykonawczy
Unii Astronoméw — biorgc widocz-
nie pod uwage praktyki Departa-
mentu Stanu, ktéry np. francuskie-
mu astronomowi Chalonge odmowit
wizy do USA — skierowat do Aka-
demii Nauk ZSRR pytanie, czy aby
wszyscy astronomowie bedg mogli
uzyska¢ wize radzieckg. Akademik
Michajtow stwierdzit w odpowiedzi,
ze wszyscy astronomowie, bez zad-
nego ograniczenia bedg mogli przy-
jecha¢ do ZSRR.

Przygotowania do Kongresu szly
pelnym biegiem. We wrze$niu 1950
r. komitet wykonawczy Unii w
sktadzie prof. prof. Lindbtad (prze-
wodniczacy, Szwecja), Ambarzu-
mian (ZSRR), Abetti (Wtochy), Dan-
jon (Francja), Struve (USA), Tiercy
(Szwajcaria) — wiceprzewodniczg-
cy i B. Strémgren (Dania, sekretarz
generalny) zakonczyt w Sztokholmie
ostatnie przygotowania — ...

I w dn. 20.X.1950 r. ukazata sie
w czasopi$émie ,Science* (USA) ki-
pigca ,apolityczng" ztoSciag wzmian-
ka o protescie Prezydium Akademii
Nauk ZSRR przeciw bestialstwu
amerykanskich imperialistow  w
Korei. Jakze to?! Uczeni protestujg
przeciw wojnie i uzywaniu o0siag-,
nie¢ nauki do masowej zagtady?
Niestychane! Uczeni amerykanscy,
a zwilaszcza astronomowie, poczuli
sie zniewazeni w swojej godnosci
apostotéw ,czystej* i ,wolnej* na-
uki,

W rezultacie, w dn. 29 stycznia
prof. Lindbtad (Szwecja) oraz prof.
Stromgren (Dania) zadepeszowali
do Akademii Nauk ZSRR, ze Mie-
dzynarodowy Kongres Astronomow
zo-stai... odwotany. Decyzje te ,apo-

lityczni* i — choé¢ w hierarchii
atlantyckiej juz tylko drugorzedni
— kaptani ,wolnos$ci nauki® S
,Swobody wymiany kulturalnej*

powzieli, nie czekajgc nawet na od-
powiedz astronom6éw ZSRR i nie
zatroszczywszy sie o0 stanowisko
licznych sekcji narodowych wcho-
dzacych w sktad ,Unii*!

Daremnie astronomowie belgij-
scy, francuscy, holenderscy, chinscy,
polscy, czescy protestujg przeciw
arbitralnej decyzji prof. prof. Lind-
blada i Strobmgrena — astrono-
mow osobliwych, ktorych oSlepia
blask... 48 gwiazd dolarowej kon-
stelacji.

Bo taka to jest owa stawetna,
,zachodnia“ swolnosé nauki“,
,Swoboda wymiany kulturalnej“...

Staw.

Pisarze i architekci

Biorgc udziat w wycieczce ZOR-u
po nowych osiedlach mieszkanio-
wych, dyskutowatem w autobusie,
ktorym jechalismy, z kilkoma
uczestniczacymi w wycieczce archi-
tektami na temat wspoéiczesnego
budownictwa i wurbanistyki. Kol.
Kasprzycki z ,Zycia Warszawy* w

ciekawym i pozytecznym artykule
pt. ,W nowych osiedlach ZOR*
(,Zycie Warszawy* z dn. 17.VI

b. r.) napomyka o tej dyskusiji, ale

znieksztalca nieco moj poglad na
sprawe wspéiczesnej architektury,
przypisujac mi zdanie: ,JeSli w

literaturze, muzyce i plastyce prze-
zwyciezyliSmy chytrego posta kos-
mopolityzmu — ,szlagierowos$¢”, to

powinna to samo uczyni¢ i archi-
tekturg® t+ komentujgc je: ,litera-
tow, muzykéw i plastykow taczy

juz ze spoteczenstwem bezposrednia
wiez. Urzadzane sg odczyty i wie-

tet 4-01-80, w. 95 oraz bezpos$redni 7-36-23 Adres administracji.

Srebrna 12, lei. 804-20 do 25. W arunki
Trzech Krzyzy 16; powyzej

Warszawa Plac

ULTURA

czory autorskie, wystawy i audy-
cje; opinia  odbiorcow  znajduje
odzwiercledlenie w twdrczosci arty-
stycznej. Architekci za$ wcigz je-
szcze zamykajg sie szczelnie w
swych biurach projektowych”.

0

To prawda: apelowatem do roz-
poczecia szerokiej dyskusji na te-
mat architektury i gotéw jestem z
tego miejsca apel ten ponowié, ale
bytoby z mojej strony nieuczciwg
zarozumiato$cig, gdybym przeciw-
stawial dazenia i wysitki naszych

pisarzy, rowniez niepozbawione
licznych btedéw i niedociggnieé, —
btedom i osiggnieciom  naszych
architektéw. Gotéw jestem z gora-
cym polemicznym impetem atako-
wacé usterki naszego budownictwa
mieszkaniowego, ktoére niestety ma-
ja to do siebie, ze mszczag sie w
praktyce o wiele dotkliwiej niz
potkniecia literackie, ale zestawia-
nie ich z osiggnieciami i bitedami
w literaturze na zasadzie ,kto lep-

szy" bytoby rzecza nader ryzykow-
nag i niestuszna.
Przy okazji pospieratbym sie tez

z'kol, Kasprzyckim na temat oceny
architektury warszawskiego gma-
chu Sadéw w Al Swierczewskie-
go. Nie wiem, czy jest to najkia.
syczniejszy przykiad kapitalistycz-

nego ,urzedowego“ budownictwa.
Na ogét nie bardzo lubie, jeSli
architekci uzywaja w dyskusji o
stylu budownictwa za duzo ab-
strakcyjnych terminéw, za wiele
moéwig o ,idei* itp. Trzeba pa-
mieta¢, w jakich warunkach tere-

nowych byt ibudowany gmach Sa-
dow: bledem wynikajagcym z og6l-
nych kapitalistycznych warunkéw
budownictwa bylo na pewno usy-
tuowanie monumentalnego gmachu

w kwartale waskich ulic miedzy
czynszowymi kamienicami, samo
jednak architektoniczne rozwigza-
nie budynku nie wydaje sie godne
tak surowej oceny, jak ta, ktdrag
cytuje kol. Kasprzycki.
rm

Grzeszna nadgorliwosc¢
Przygotowujac ,Grzech* Zerom-

skiego na scene, Leon Kruczkowski
stangt przed podwodjnie trudnym za-
daniem: trzeba byto "nie tylko od-
tworzy¢ zakonczenie,&ztuki.wielkie,
go klasyka naszej literatury, ale do
tego: odtworzyé akt, ktéry w samej

koncepcji Zeromskiego byt bardzo
odmienny, i terenem akcji, i atmo-
X nu
AN AT It

Wspobiczesny dramaturg z ogrom-
nym pietyzmem i taktem poprowa-
dzit akcje ostatniego aktu zgodnie
z odwazng tendencjg sztuki, zaryso-
wujacg krytyke moralnos$ci burzua.
zyjnej z pozycji klasy robotniczej.
Koncepcja pisarza zostala w ma-
ksymalnym stopniu w dopisanej
czesci zachowana.

Tymczasem p. Tyrmand z tamoéw
~Tygodnika Powszechnego“ chce
zasugerowaé, ze akt IV przedsta-
wienia w ogdle nie pasuje do catosci
sztuki. ,Postacie Kruczkowskiego
dialektycznie bezbledne w sensie
realizmu socjalistycznego, nie pasu-
ja do aktow poprzednich*.

Czy w ostatecznym starciu dra-
matycznym (w scenie na budowie)
Bukowicz mogt — jak proponuje
p. Tyrmand — zachowaé¢ maniery
.niepozbawionego trujacego wdzie-
ku karierowicza“, a Anna — pozo-
sta¢ tylko ,drgajgca zyciem, uczu-
ciem i cierpieniem dziewczyng“.

P. Tyrmandowi nie podoba sie juz
nie tylko wykonanie artystyczne
ostatniego aktu, ale ewolucja posta.
ci sztuki Zeromskiego. Przy ostat-
nim spotkaniu Anny i Bukowicza na

budowie nie wystarcza! konflikt
miedzy karierowiczem i piekna
dziewczyng. Krytykowi po prostu

nie odpowiada rewolucyjna koncep-

cja sztuki. P. Tyrmand skorzystat,
oczywiscie, -z okazji, zeby swoje
wszystkie zarzuty skierowaé prze-

ciwko Kruczkowskiemu. Gdyby jed-

nak nie potrzeba bylo uzupetniaé
,Grzechu“, wowczas jej rewolucyj-
ng wymowe trzeba by atakowacd

wprost, czego nie oszczedzono auto.
rowi ,Dziejow Grzechu* i ,Przed-
wio$nia“, z tej samej platformy, z

jakiej dzi$ atakuje jg p. Tyrmand.
tdr
Plakaty
I pasterskie gaje
Pasterska nauka ojca Lichniaka
o ,poezji jako tajemnicy“ nie idzie

prenumeraty: Miesiecznie zt 3.—;

w las. 23-ci numer ,Tygodnika Po-
wszechnego“ otwiera bardzo dziwny
utwor. Jest nim wiersz jednego z
beniaminkéw mtodej poezji ,kato-
lickiej*, Tadeusza Chrzanowskiego,
pt. ,My takze byliSmy w Arkadii“,
wiersz tak osobliwy, ze trudno po-
wstrzymac sie po prostu od zacyto-
wania go w catosci. Utwor rozpoczy-
na notatka-motto: ,Do dzi$§ istnie-
ja pod narastajacg warstwg plaka-
tow — okupacyjne ,Llisty S$mierci* ..
Dalej nastepuje tekst:

Z pasterskich i klasycznych przybywszy

iprowjncvi
pod chtodny wiatr pétnocy, Io ‘\’/\Ivl:os;//I
niby meczéw niebieskich mtodziutcy13

gryzmolimy na $cianach swe: “klblce
Et in Arcadia...

Metafory 1 mirty, ody i krawaty
ruiny w bluszczach cate i dym pé ka-

Il wiotkich, bladych uczu¢ stygni®"mau

1 wiatr przechodzi $wiatem... FCzarna —
A wobwczas zatrzymani przy S$Spiewie —

a woéwczas zatrzymanil'w PnmcfeWlopo-

posréd plakatéw, ktére wiatr rozlfaznil
wéréd plakatéw z nauka - p°iakatow

przed lista nazwisk ludzi wezwanych

[do $mierci od dawna...

Pasterskie gaje szum zlowrézebny roz-

rzezbom pnacze sposobi, altany
miesza zagle, busole skiéca, fale gniewa
mokrym parom nieprzyjazna ulewa
kiedy tonie, naprawde tonie ich .

[Kythera...

A lista juz niewazna, juz nieaktualna
gdyz wzywa nieobecnych do tez nte-

wiec Jutro jg przystoni weso”~poianM
wies¢ o tancach, "o piesni... * nna
A to juz Arkadia,

a to juz sa antyczne przetozone odv
na stowa nieporadne, na jezyk bez-

a to juz cala strona z niespetnionegdny’

1 cala zimna ziemia na spoczynek'

1 wiatr — co czas rozgarnia.*waski “*

Co u licha znaczy 6w betkot?
Gdzie jest rzeczywisto$¢ odpowial
dajgca temu stekowi bredni? Na ko
go uskarza sie autor utyskujacy na
.metafory i mirty“, ,ody, krawaty
i dym po kawiarniach“? jaki seng
ma przeciwstawienie dzisiejszych
plakatow i okupacyjnych iist
Smierci" stanowigce gtéwny motyw
wiersza? J

O, ma ono sens, nawet nie bardzo
ukryty. Tak sobie z lekka zamasko-
wany zielonymi gatgzkami nonsen
su i pseudoklasycznej ornamentyk?
I,I7ust_ruje go wymownie zamieszek"

1 *, B« * » S
.Z pobytu biskupéw polskich
Rzymie“. Spogladajgc na nig Wiemv

jel llaN :,,@..ZnaC2a »Pasterskie T |

i ,klasyczne prowincje* i ku

7 ™ zmierza oderwanie wzroku

od ,plakatow z naukg“ i Dlak™ fU

z Diosenka* a »Plaklzztow
ckm

Dwéch panéw Z.L.

Od pewnego czasu uparcie
sladuje mnie mysl,1ze zyje ndfGf
najdziwniejszym ze $wiatéw dwdch
Zygmuntow Lichniakéw. Jed]|
nich  pisuje \y tygodniku p7%¢
Jutro® recenzje krytyczne
towane z

Obrachunki pretensi® halnosciag

ze wspoiczesnoscig”!
? -_—

Nego”~~bard"0317316 SObie -
krytyka Gdybym®63, 'vymagaj3cego

ksigzke,, naprze 7 3 A

nTI16 Jh P° | Swoj bezlitosny 3 °
Pd, schowatbym Ttzecz do sSzuftri
i zrezygnowat z marzen e , Tdy
o honorarium. Lichniak 1
tek i tek: artystow" S pda

wiosa na cztery nie lubte «k *
czowatych wielbicieli . blusz
fletu . ) lirycznegg
takze nie; wasza twoérczos)
owszem, owszem, ale r .
wiada: ten ow”“em aie. J Ro.
my, hiatusy, mechaniczny'
cjonizm, tlopatologia

deklara~
sadzie ujdg alP 7, i

Mlodzi w za_

odsiektéoryzm”?
stowem h banal°~

kawotawizm,
glzm— Jednym

sowny przyjaciel, Q0 jrawn tere'
czy 2 czystej mitosci w o-
. Tenze, Zygmunt Lichni=i
imiennika. Ow ie,t - ma
takze 1-u - Je’'1l Prozaikiem

sit nowelke z cyklu zatv t O oglo-
»Opowiastki dwuznaSe6" 6-

Ut U MiChata Choronia®$kiegoj

uL Wiejska 12, tet. 4-01-80... 90

kwartalnie zt 9
10 egzemplarzy — ul. Chmielna 25 p roczn,e zh

is_.

.fabularna,

Kek°P>s6w niezamnwi

Nr 21

A tre$¢? Niech czytelnicy sami 7
dzg. Facet w kapiel6wkach I®""
lezaku, rozkoszuje sie promi®"»,
stoica i ma oczy zamkniete. “ f
dzi facetka j kladzie sie oto» "
drugim lezaku. Facet facetk1”
zna, rozmawia z nig (oczu d<iS'e
otwieral!) — i stwierdza, ze sie
kochat. Uchyla wiec dyskretnie-t
wieki, aby ocenie swdj niesP("
wany wybo6r. tadna — kons?
— dobra jest. Ale fige: facetj®
kazuje sie zezowata i facet O‘c”
dzi jak niepyszny. Mato
koncu wychodzi na jaw, ze faC
tylko udata zeza. Tyle autor-

Prozaik Zygmunt Lichniak,
opinii krytyka Zygmunta Lir" j,
ka, pisze zapewne o cale mnieb®
piej, niz  wszyscy marksis,07
kawotawisci, tendencja sp°l€
za$ zapewne gtebiej chowa SL,
dojrzatym  ksztalcie artysty®4jj
,Opowiastek dwuznacznych" , j
w utworach tych pisarzy, u h®
wytazi ona spod prozaizméw
tuséw... Nieprawdaz, panowie 7

Z jakich pozycyj

W swej kampanii krytycznelj
tamach ,Dzi§ i Jutro* Zyf
Lichniak nie omija zadnej A

aby pokazaé, ze cho¢ nie z PO®
marksistowskich, to jednakze® i
stanowiska takze ,broni reahz
Oczywiscie trudno tu o wdzic®2'”
szy obiekt niz przetrzymana P
trzy lata w wydawnictwie debim*Lj'
ka powies¢ Wilhelma Macha
(napisana w latach 1945-47) 7,
niewatpliwego dziedzictwa m
wojennego warsztatu pisarski
Powiesci psychologistycznej.
Kultura® ustosunkowata sie d°ry
krytycznie w recenzji Ludwika V'’
szena (w 41 n-rze ,Nowej ®
z dnia 7.1. b.r.), jednakze
potrafit odczyta¢ w ksigzce

jej niezalezny od psycholog'57,
nych obcigzen stylu sens spo”?jl
jej bogata wielowgtkowg kon®®i
potrafit dostrzec J
ka, humanistyczna tresé¢, ktém
utwér miodego pisarza niel”
wie posiada.

Zygmunt Lichniak chce byg ¢
dziej ,marksistowski“ od mal,/
téw, ale cho¢ przejmuje jak ii3nj
Slej*argumenty marksistowskiej *'
tyki, i to, co méwi p btedach Py' v
logizmu, p jego wyrodzeniu Ay-
»mautonorhizowariie' ; proceséw® %l
chicznych” -jest teoretycznie

' wydaje o ksigzce Mach3 ~
krzywdzacy, nie prébuje na”els
nalizowaé¢ jej tresci, ogranie2® t;

no ztosliwego doboru cytat®y $,
staje sie ostatnio szczegblng
jego dawniej ciekawych a pb V
niestety coraz plytszych i nie5
niejszych prac krytycznych.

Rodzi sie pywsuiig, g jakich PONy
krytykuje Lichniak ,Rdze“? " tej'
eji katolickiego humanisty?
mniej!

W recenzji z ksigzki Mach3
znajdujemy najmniejszej proby
'Izy jej tresci. Krytyka jest L' $
wytacznie formalistyczng oceb’jii®
ku zacytowanych zdan. Szczep )
Perfidny posmak majg na
pochwaly, jakimi obdarza IjICPjp
utwér Macha. ,Zastlugg Mach® 74
niewatpliwie dgzno$¢é poczatk0”
zarezerwowaniu literaturze *m
czy nawet narzucenia liter3
obowigzku zejscia w piwnic?
6omosci ludzkiej“.

Timeo Danaos, czyli inaczejl®
mnie Panie Boze od przyja®'07 /I
Przed wrogami obronie sig
mogitby w tym miejscu Powl
stusznie Mach.

jaka jest przyczyna —

czytelnik — ze Lichniak zajI }.z1
witasnie Machem, wtasnie 1'%aj8C
zarzuca ,antyhumanizm®, uv&

ze jego ,Rdza" a nie zadnii y
sigzka jest okazjg do twié@fyi@'
ku“z*0or ~ »zaP°mniat o
ZwréciliSmy ostatnio u
stosunek Lichniaka do pisarz® $
ypu co Gustaw Morcinek,
Sa watpliwosci, ze rowniez y j-/
Mach, pisarz, ktéry droge sw°7 il
Poczat od tzw. ,obrachunk® jj#
ehgenckich* i dochodzit PO®
P°zvcji marksistowskich, 5?
szczeg6lny zawo6d Lichniakom1 #
mu nie przeszedt na pozyci,®J' f
1 'Jutro? Marksistom Lichnj®
mogtby zarzuci¢, ze zapomirlsc'!
cztowieku, ale ,Rdza z Pe'ti'wrf
Ule byta jeszcze pisana Z BOY
arksizmu. Bijmy wiec n
P°wiada sobie Lichniak — ,

be punkty. Chociaz to juz n‘e il
Pomoze, O ile chodzi o

moze bedzie przestrogg dla i® *

Nie bedzie, kolego Lichucie
¢6zie. Gdzie indziej bowiern'! odj
obozie ,Dzi$ i Jutro“ lezy d2S, #
rum obrony pozycyj hurna®R2AC
mliteraturze

. : &
,0nych redakcja nie zwra
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