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[UMERZE M. IN.: Stefan Kozicki — Imperium $wiatowe Mr. Burnhama; Edmund Osmanczyk — Wroctaw i Watykan; Maria Dabrowska — O nowej wersji ,,Grzechu“ Zeromskiego; Mieczystaw Ja-
n — Szopen; Leon Kruczkowski — O pietyzm bez pedanterii; Jan Kott — Tadeusz Boy-Zelenski; Tadeusz Breza — Formacja Boya; Irena Krzywicka — Ze wspomnieA o Boyu; Krystyna Zywulska —
iowiedz; Adolf Rudnicki — Pies$n; Jerzy Andrzejewski — Wstep do wojny skutecznej; Louis Aragon — Malowanie przestato by¢ zabawag; Artur Miedzyrzecki — Siedem obrazéw; Janusz Bogucki —
cej odwagi; Igor Newerly — Dojrzata sprawa; Julian Tuwim — Zapomniany poeta; Wyniki ankiety ,,Ksigzka radziecka pomaga wychowywa¢ mtodziez*“; Edward Csaté — ,Intryga i mitos¢“ w Teatrze
ikim; Wawrzyniec Zutawski — Dalsze koncerty finatu Festiwalu Muzyki Polskiej; Antoni Stonimski — Recenzja z ksiazki telefonicznej; Jozef Prutkowski — Skok do wody; Tadeusz Rézewicz — Sie-
dzac przy biurku.
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f ' WNUKOWI
o . , Podrosniesz, czyta¢ bedziesz Stowackiego,
de dawat przedmowy tylko do pro-  wiscie, racje. Luke te wypetnimy
stych i niekrzykliwych broszur pro-  stanowczo i niezwiocznie. Mozecie a kiedy wstgpisz w dramatyczne ognie,
stych i nieznanych autoréw spos- by¢ tego pewni. ) ) o
r6d miodych sit. Mozliwe, ze ktd- Rzecz podstawowa polega teraz na zapytasz — dzieckiem wcigz bedac: — ,,Dlaczego
remu$ z wielbicieli rang maniera tym, ze wsér6d miodziezy nadajg ton ) ) o )
taka sie nie spodoba. Ale c6z mnie nie malkontenci, lecz nasi bojowi ani nas ztamie to, ani nie pognie,
to obchodzi? W ogéle nie jestem komsomolcy — zar6dz nowego licz-
zwolennikiem wielbicieli rang... nego pokolenia bolszewikow — bu-
) L rzymell_kapltallzmy,‘ boIszerkowf- ie — ot — o kleskach bajka Szekspirowa
List do tow. Bezymienskiego budowniczych socjalizmu, bolszewi-
Tow. Bezymiefiskil kow — wyzwolicieli wszystkich u- snuje sie prawie pogodnie? A Lilia
Piszé 2 opéinienie.m cisnionyeh i ujarzmionych. W. tym
Nie jestem znawca; literatury 1 12578 sita. W tym tez rekojmia na- z wezami gada? | na co sg stowa,
nie jestem oczywiscie krytykiem. szego zwycigstwa. iesli tragedia to prawie idvlla?®
Niemniej ze wzgledu na Wasze na- Z listu do tow. Demiana Biednego J g _ P yllaz
Isevggjmgsﬂ)?gg/ i)&:)l;?;unlkowac Wwam Galy Swiat przyznaje teraz, ze
. ) - Srodek ciezkosci ruchu rewolucyj- ; -
Czytatem i ,Wystrzat*, 1 ,Dzien . ! Postuchaj, wnuku. Marta Zarebiriska
naszeygo sycia® Ni):e ma w tych u- negodprzenlos} sie zIEuropy zachod- J €
f s ) . niej do Rosji. Rewolucjonisci wszy- niezawiazanei nie miata koszuli
‘00i tW‘orac“h m(.: ani "d“’bf.‘om'efzcz"’.‘”‘ stkich krajow z nadziejg spogladajag a ) ’
,p]L skiego', ani ,antypartyinego’. 1 1o~ ., 7sRR jako na osrodek walki gdy sie zamkneta brama o$wiecimska
owe den i drugi utwér, zwilaszcza ,Wy- . - ) N ,
ko-, Wbolucyjnej sz_tukl proletariackiej w swoja ojczyzne. Rewolucyjni robot- ’ !
w;jwt 0 ggn%rrgvfégges.qw nich pewne po- nicy Wszlzllstkli(ch_ krajdévy jf_d_nolir:yé‘l-
" ’ h nie przyklaskujg radzieckiej klasie . . .
lowT é(;?ée;lgrsnctlj A(izrgjgvmggsgzligrj]c;mfwcir;- robotniczej, a przede wszystkim kiedy spetniata beziduszne roboty,
cof' . S . A f rosyjskiej klasie robotniczej, awan- : : . | |
telnikowi-*moze sie nawet wydac X o e i jak niewolnica — ach! jak bardzo wolna! —
2% Istu do tow. Bill-Bietocerkow- daje ml sie, nie jest d przy czytaniu tych utworéw, ze to Eardﬂe o e radZECkIC'h’ - - T
. aje ml sie, nie jest spowodowana  ©. partia koryguje omyiki miodzie- <0 swemu uznanemu wodzowi, rea- a juz obcieli jej wios rdzawo-zJoty,
skiego koniecznos$cia. . . . - lizujacemu polityke tak rewolucyj-
Po pierwsze, nie tak to tatwo tzy, I%CZ knat odwrlot. Jegn_akze nie ng i tak aktywng, iz stanowi zisz- usta jej byly zaciete, jak wojna...
,a Jwazam za niestuszne samo po- ,wprowadzaé w bigd tow. Stalina“. erl r? hs a?OW', zaspa tnlcz_yh rys, czenie najSmielszych marzen, jakie
fenie zagadnienia ,prawicy” i Po drugie, ani troche nie czuje patos tych utworow. Falos ich za- kiedykolwiek snuli proletariusze
ncy* w literaturze pieknej (a  skruchy z tego powodu, ze napisa- wiera sie w Zrzenlemgmu OStrzﬁ innych krajow. Przywédcy rewolu- Wnuku. iei wh le3 Oswiecimi
m i w dziedzinie teatru). Obec- tem przedmowe do niepozornej bro- ZE:";%W”?an}e%r:zg?msvienézzycw cyjnych robotnikéw wszystkich kra- nuku, jej wiosy lezg w Oswigcimiu
pojecia ,prawicowo$ci® wzgled- szury nieznanego w $wiecie literac- R S ) jow zarliwie studiujag niezmiernie I - . L .
Jewicowosci“ sg w naszym kra- kim czlowieka, quz_e bow_iem, _2¢ mgég‘mos_ﬁu nté:(?/\:?wrlfenclg gtjxllgvr\]mgleid(\)/\; pouczajacg historie klasy robotniczej wsrod kupy wioséw ludzkich — nie io wiary
>ojeciami partyjlnyml, smsllej — broszura’tow_. Ml’kulm_y, mimo jej Wystrzale®, i w .Dniu naszego zy- Rps“,_JeJ przejszlosc,' przeszk_)_sc Ro- turystom — pomnij: Marta jej na imie,
pOlm Matrzpartyjnymi. SJPrawicowi poszczegoblne i, by¢ moze, razace bie- Eia“ Na t m tez ” olega zasadnicsa sji, wiedzac, ze oprécz Rosji reak- '
ipie- lednie ,lewicowi* — to ludzie dy, przyniesi'e, masom .robotniczym ich Wartoéé’ A WarrtJoéégta > mawinz. 2yi''.e istniata tez i Rosja rewolu- a jesli szukasz Stowackiego miary,
IV|aj%§/ sic.w_te bit* inna stro- ‘e IClk korzys$¢. . a »a C iato, ja Radiszczewow i Czer-
CIWeJ mm partyjnej. ux<- %Iacylacp -—-prCZC, Ar i Salol.-. ia- ficnkl ZO- > SAO] icrewK-ort . «jCI’nZ )
Da-  tez dziwne bytoby stosowanie ciw. dawaniu przedméw tylko do Saa"(‘j"a ich. mate, W}ydali mkl sie, od- - Chalturinéw i Aleksiejew 6w W ek *j .
(? i poje¢ w tak niepartyjnej i bez broszur i ksigzek ,wielmozéw* [i- ~ Chodzace w przesziosc braxi. Wszystko to napawa (musi napa- to wiedz, ze ona weszia tak jaN Lilia
W, >wnania szerszej dziedzinie, ja- terackich, literackich ,nazwisk", Z kom. pozdromgmem wac) serca robotnikéw rosyjskich . *
idzi( jest literatura pigkna, teatr itp. ,koryfeuszow* itp. Sadze, ze czas, 19 marca r. 1930 J. Stalin uczuciem rewolucyjnej dumy naro- W muzyczng trumne, a jej wiosy-struny
;cia te moga jeszcze znalezé za- zebySmy zerwali z tym panskim : : dowej, zdolnym  porusza¢ géry, ) ) - ) )
grei- owanie w odniesieniu do takie-  przyzwyczajeniem wysuwania i tak Z listu do A. M. Gorkiego zdolnym czynié cuda. wicher historii trgca i nasila,
)fcolv czy innego partyjnego (komuni- juz wysunietych ,wielmozéw" lite- ) : A Wy? Zamiast zdaé sobie spra- . .
mjat’ znego) koétka literatéw. Wew- rackich, ktérych ,wielko$¢* przy- .. Nie mozemy sig obej$¢ bez sa- we z tego doniostego procesu w budzac zbutwiate harfy a nie truny.
fy <. -z takiego kotka moga by¢ bo- tlacza nasze miode, nikomu niezna- -mokrytyki. W Zaden sposéb nie mo- dziejach rewolucji i stanaé na wy-
m ,_,prawicovyi“, ‘i .,,Iewicpwi“, ne i przez _wszystkich zapomniane zemy, Aleksy Maksymowiczu. Bez sokosci zadah piewcy przodujacego
.nge! nakze postugiwanie sig tymi po-  sily literackie. ) niej nieunikniony jest zast6j, gnicie  proletariatu, odeszliScie gdzies w Pamietaj! twoja krew jest o$wiecimska!
N ami przy ocenie Ilterqtury ple'k- Mamy setkl_ i ’ty3|qce mtodych aparatu, wzrost biurokratyzmu, paréw i ugrzaziszy w $miertelnie - - ) o
roz~ ha jej obecnym etapie rozwoju,  zdolnych ludzi, ktorzy ze wszyst-  podcinanie  skrzydet inicjatywie  npudnych cytatach z dziet Karamzi- Szanuj to, wnuku, gdy umieraé przyjdzie.
iath3 ktorym wystepuja wszelkie i kich sit dazg do wybicia sie po to, tworczej klasy robotniczej. Oczywi- na oraz nie mniej nudnych senten-
tuce. irézpe nurty, az. do antyradziec- zeby wnies¢ swdj wkiad do wspol- Scie, samokrytyka dostarcza mate- ciach z ,Domecstroju® zaczeliscie Pamietaj imie: Maria Zarebinska
1i wprost kontrrewolucyjnych nej skarbnicy naszego budowni- rialu wrogom. Pod tym wzgledem wiescic ca}’ému $wiatu, ze Rosja w
' cznie — oznaczatoby odwrécenie ctwa. Lecz wysitki ich czesto pozo-  macie catkowita racje. Ale dostar- przesziosci byta naczyniem ohydy i i podnie$ pies¢, i pojdz na przekér krzywdzie.
;ystkich poje¢ do géry nogami, stajg daremne, _bo, na kaZdym kro- cza tez materiatu (i daje bodziec) do  spustoszenia, ze dzisiejsza Rosja
gruncie literatury pieknej naj- ku zaglusza_ ich ‘zarozumlalstwo naszego posuwania sie naprzéd, do jest jedna wielka ,Pererwa”, ze ,le-
zta* iciwiej.bedzie operowac¢ katego- ,hazwisk" literackich, biurokra- wyzwalania sie twérczej energii nistwo* i dazenie do ,siedzenia na
_Oqu ni k]aso_w_ymi, lub _nawst takimi tyzm i bezdgszn_péé niek_térych na- mas pracujacych, do rozwoju wspoét- piecu® sa niemal narodowa cecha
|rze*l ggonz-ll“ml jak.,,l‘adZ‘IeC“kI , wanty- szyf:h organizacji, wreszcie zazdros¢  zawodnictwa, dla brygad szturmo- Rosjan w ogole, a wiec réwniez ro-
stu' ,ziecki, rewolucyjny®, ,antyre-  (ktéra nie przeszta jeszcze we  wych itd. Strona pozytywna réwno-  potnikéw rosyjskich, ktorzy doko- WYNIKI ANKIETY
f‘tg; lucyjny* itd. wspotzawodnictwo) réwiesnikow i wazy i przewaza negatywna. nawszy Rewolucji Pazdziernikowej ‘
réwiesnic. Jedno z_naszych zadan By¢ moze, nasza prasa przesadnie
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T. Russowag szczeg6llnie obu-

Aj0 t0i ¢e tow, Mikulina ,wprowa-
tta w biad tow. Stalina“. Niespo-
PM *b nie ocenié¢ troski o tow. Stalina,
°nS'Rzanej w danym wypadku przez
%’cll °w. Russowg. Lecz troska ta, wy-

polega na tym, zeby przebi¢ ten
gtuchy mur i da¢ ujscie miodym si-
tom, ktérych imie jest legion. Moja
przedmowa do niepozornej broszu-
ry nieznanej .w $wiecie literackim
autorki jest préba uczynienia kro-
ku w kierunku rozwigzania tego za-
gadnienia. Takze w przysztosci be-

uwypukla nasze niedomagania, a
niekiedy nawet (mimo woli) afiszuje
je. To jest mozliwe a nawet praw-
dopodobne. | to jest, oczywiscie, Zle.
Dlatego domagacie sie, aby zréwno-
wazono (ja bym powiedziat — prze-
wazono) nasze niedomagania naszy-
mi osiggnieciami. | macie tu, oczy-
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'\ ob- Widziatem z mego okna poprzez mil tysiace,
Przez Sciany wszystkich domoéw, w ktérych ludzie zyja,

ziela Rece dziecka spod wody w goére wotajace

awle | twarz matki, patrzgcg na drapiezny zywiot.

3tei'«
| podarte ogrody i nedze nadziei

lut | oczy tamtych chiopdéw, tak zwiedte, kredowe,

>zZyt- Ze posag, ktéry widziat zagtade Pompei,

. Swa zakutg w marmurze odwrocitby glowe.

OSK-
Widziatem robotnikéw, ktérzy szli ratowaé

arze- Braci, co poruszyli obszarnicza ziemie,

' Nie 1 zasiek karabinéw — o, szczodra jest powddz,

nie- L . . . .

dziai Wsciekta woda zadusi buntownicze plemie...

' ke\‘/;, Wsciekta whbda jest Slepa, wsciekta woda nie ma

nyct Sumienia, wyobrazni — kiedy raz sie wspieta

33w Nie cofnie sie, nie zadrzy, nie ominie ciemna

ust? Kotyski, ani krzyza, ani arcydzieta.

rst Tuk nie cofnat swej reki, broni i topora,
Zaldak jak powddz gtupi i jak powddz grozny
1 »bcigt smagtym dzieciom ragczki, bo w nich wczoraj
Czeiwone chorggiewki po ulicy niosty.
Nie ominagt zipcistych mat starozytnosci,

1605: Ni piersi macierzynskich gorgcych od mleka...

Tuk spotkalty sie jeszcze na ostatnim 'moscie:
Barbarzynstwo przyrody i zbrodnie cztowieka.

oczywiscie nie przestali by¢ Rosja-

nami. | to sie u Was nazywa bol-
szewickg krytyka! Nie, wielce sza-
nowny tow. Demianie, to nie bol-
szewicka krytyka, lecz oszczerstwo

na nasz naréd, dyskredytowanie
ZSRR, dyskredytowanie proletaria-
tu ZSRR, dyskredytowanie prole-
tariatu rosyjskiego.

Jest taka wielka ziemia i cztowiek, w poblizu,
Ktéry po nurtach wscieklych chodzi jak po sadzie
| drobne krople wody zmienia w ziarna ryzu,
Zielonos¢ z niej wybiera i u stop swych kiadzie.

W pustyni i na stepie drzace sadzi zrodia,

By ragbek wody srebrem bawetny sie pienit,
Powierzchnie w dna przemienia i pustke zaludnia,
Kwiat jabtoni zapala w gateziach jesieni.

Jego reka spokojna, jak taska Mojzesza
Skaty lekko otwiera, strumienie odwraca,
Tam powddz w skrzydta turbin wesoto uderza,

Biatym weglem sie pali,

polarng noc skraca.

Tam na brzegach zywiotéw, na szczytach powodzi
On ptomienie roznieca i tecze wygina,

| pomiedzy fa'ami spienionymi chodzi,

By wiecej bylo Swiatta nad ksigzka Lenina.

| powddz jest postuszna, powddz urodzajna,
Upragniona jak Nilu mut pod piramida,
Ona potéw pomnaza, ona budzi ziarna

Pcranne i tych ludzi,

co do pracy ida.

Tam do grzyw sie szumigcych usmiechajg dzieci

I nurty obtaskawia dton jak gwiazda lekka,

Tam na gwiazdach tych dioni ponad globem S$wieci:
Dobrodziejstwo przyrody i madros¢ cziowieka.

~Ksiazka radziecka
pomaga wychowywac¢ miodziezu
Po rozpatrzeniu prac nadestanych w odpowiedzi

zespot redakeyjny ,Nowej
i 7 wyrdznien.

na ankiete,
Kultury“ postanowit przyzna¢ 10 nagrod

Nagrody w postaci 10-tomowych biblioteczek otrzymuja: Danu-
ta Zawislan (Torun), Tadeusz Berna$ (Zyrardéw), Bo.eslaw Wasz-
kiewicz (Warszawa), Helena Robliczkowa (Grojec), Mieczystaw Ba-
naszynski (Bytom), Stanistaw Kedzierski (Swidnica), Jan Koziet
(Brzozébw pow. Rzeszéw), J. Matawowska (Torun), Jozef Sykulski
(Jelenia Géra), Stefan Baginski (Sosnowiec).

Wyr6znienia ksigzkowe: Irena Adamkiewicz (Pabianice), Zyg-
munt Mazur (Bytom), Wiestaw Bogustawski (Poznan), Kazimierz
Czarnomski (Lipno), Gustaw tadkowski (Olbierzowice pow. Sando-
mierz), Janus/. Jerzy Lankauf (Torun), Helena Jazwinska (War-
szawa).

Artykut omawiajacy wyniki ankiety oraz czes¢ dotychczas nie
drukowanych prac zamieszczamy na str. 13.

Nastepny numer ,,Nowej Kultury*“ ukaze sie za dwa
tygodnie t. j. w dniu 4. 1. 1952. W numerze tym oraz
w dalszych, kolejnych numerach roku przysztego ,,No-
wa Ki ltura®“ zamiesci m. in. prace:

George Bidwella, Bogdana Butrynczuka, Marii Cza-
nerle, Mariana Czerwiniskiego, Jerzego Dostatniego,
Konstantego Ildefonsa Gatczynskiego, Leszka Herde-
gena, Anny Jakubiszyn, Jana Jazwieca, Henryka Ko-
rotynskiego, Bogustawa Kuczynskiego, Wilhelma Ma-
cha, Adama Mauersbergera, Natalii Modzelewskiej, Gu-
stawa Morcinka, Egona Naganowskiego, Krystyny Ne-
pomuckiej, Edmunda Osmanczyka, Janiny Preger, Ma-
riana Prominskiego, Marcelego Ranickiego, Jsna Reych-
mana, Tadeusza ROzewicza, Marii Szczepanskiej, Sewe-
ryny Szmaglewskiej, Krzysztofa Teodora Toeplitza, Ste
fena Treugutta, Adama Wazyka, Stanistawa Wygodz-
kiego, Kazinfierza Wyki, Stanistawa Zielinskiego, Wta-
dystawa Zestawskiego.
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STEFAN KOZICKI

ames Burnham to znany

amerykanski  publicysta.

James Burnham to ofic-

jalny doradca rzadu Tru-

mana. James Burnham, to

typ przecietnego polityka
amerykanskiego. Takich jak James
Burnham jest w USA wielu. | to wtas-
nie bedzie ciekawe: James Burnham
jako typowy przykitad.

Jego dorobek publicystyczny: ,Epo-
ka Organizatoréw"*, ,Makiawelisci*,
,O panowanie nad, $wiatem“ — przeto-
zony zostat na wszystkie jezyki zacho-
dnio-europejskie (we Francji np. ksigz-
ki Burnhama ukazaly sie w wiele mé-
wigcej oprawie: wydata je z przedmo-
wa Leona Bluma biblioteczka ,Liberté
de I'Esprit" redagowana przez Raymond
Arona z ,Figaro“). Powodzenie ksigzek
Burnhama wzrasta wg rozkazu. Przy-
jechaly one do Europy Zachodniej na
tych samych okretach co amerykanska
bron.

Burnham, oficjalny radca rzgdu Tru-
mana stwierdza zwyczajnie, ze wszy-
stkie posunigcia polityki Departamentu
Stanu w ostatnich latach zmierzajg do
jednego, ostatecznego celu: stworzenia
Swiatowego imperium amerykanskiego
drogg sterroryzowania lub podbicia in-
nych narodéw. W pewnym sensie pra-
ce publicystyczne Burnhama sg stowni-
kiem biezacej polityki USA. Postugujac
sie tym stownikiem, mozemy odczytaé
we witasciwy sposéb kazda mowe dele-
gata USA na zgromadzeniu o0g6lnym
ONZ, kazdg propozycje pokojowa Kon-
gresu, kazdy uktad z panstwami sate-
lickimi. Trzeba tylko wiedzie¢, ze w
tym obcym dla nas jezyku stowo ,po-
koéj“ znaczy co innego niz u nas, a sto-
wo ,rzad Swiatowy" jest umownym
znakiem ze specjalnego szyfruj)

GWALCIC!

Kiedy czyta sie na francuskim wy-
daniu ,0 panowanie nad $wiatem":
.wszystkie prawa przektadu, przedru-
ku i adaptacji zastrzezone we wszyst-
kich krajach tgcznie ze Zwigzkiem Ra-
dzieckim* bierze $miech. Ha! — wy-
danie Burnhama w Zwigzku Radziec-
kim! Potem przychodzi refleksja. Tam
do licha! Przeciez ,O panowanie nad
Swiatem”“ moze by¢ doskonata doku-
mentacjag do krytyki Stanéw Zjedno-
czonych przeprowadzanej z marksisto-
wskich pozycji. Czyz nie jest ilustracja
np. do mowy Berii w rocznice Rewolu-
cji Pazdziernikowej, mowy potepiajgcej
zaborczg, agresywng polityke USA ta-
ki oto cytat, takie 3 pierwsze, zasadni-
cze punkty charakteryzujgce polityke
e graniczng trumanizmu:

»I. Pokdj nie jest i nie moze by$ ce-
lem naszej polityki zagranicznej. 2. Na-
lezatoby odrzuci¢ to, co pozostaje jasz-
cze z doktryny ,réwnosci _narodow".
3. Trzeba porzuci¢ catkowicie zasade
Jhieinterwencji w sprawy wewnetrzne
innych narcdow", ktéra jest zresztg
tylko pusta forma“. | aby nie byto zad-
nych watpliwosci, jeszcze: ,Rozszerze-
nie sie¢ imperium (mowa naturalnie o
imperium amerykanskim — przyp.
moj — SK) juz chociazby z tytutu sa-
mej jego istoty, oznacza w _kazdym
razie umniejszenie suwerennos$ci naro-
dow i ludéw wiaczonych w jego skiad.
Narody te cierpig nad tymi stratami...

Burnham zdaje sobie doskonale spra-
we z oporu, jaki stawiajg" zaborczemu
imperializmowi amerykanskiemu naro-
dy przeznaczone przez mego do odgry-
wania roli nowoczesnych kolonii. Z tej
Swiadomosci wyptywa po czesci ,szcze-
ro$¢* Burnhama, dlatego postanowit
on moéwi¢ do szerokiej publicznosci tak,
jak mowito sie dotychczas tylko na
konferencjach doradcéw rzadowych.

Faszyzm amerykanski nie ma w swo-
jej propagandzie wiele z surowos$ci, wy-
rzeczen, swoistej pruderii i cigglego
powotywania sie na ,Gott mit Uns"
faszyzmu hitlerowskiego. IV obecnej,
przejSciowej fazie faszyzm w USA
taczy sie bardzo Scisle z neodekaden-
ckimi, surrealistycznymi pradami inte-
lektualnymi, z mcdg na bezgraniczny
cynizm i pornografie. Hitlerowcy pa-
lili zywych ludzi w piecach Os$wigcimia,
ale jednoczes$nie wywieszali tam wy-
wieszki ,Czystos¢ to zdrowie* i dbali,
aby komisja Szwajcarskiego Czerwcne-
*go Krzyza zobaczyta wzorowy obéz
poprawczy, tapanki na roboty do Rze-
szy nazywali dobrowolnym werbun-
kiem, rozpisujac sie nad wdziecznos-
cig narodéw podbitych dla Waielkich
Niemiec. Cata prasa hitlerowska okre-
su wojny nastrojona byta na jeden, ta-
ki wtasnie ton. USA. stosujg w swojej
ekspansji podobne do hitlerowcéw me-
tody terroru i zorganizowanego bestial-
stwa (Korea), lecz nie zupetnie tota-
litarna, nastrojona nie na jedng nute,
opierajgca sie jeszcze na zasadzie
smithowskiej wolnej
prasa i wydawnictwa propagandowe a-
merykanskie czesto wyptywaja poza
brzegi péimiska, na ktérym podaje
swoje stodkie ktamstwa Truman, i go-
nigc za wysoko notowanymi na rynku
wydawniczym dreszczykami brutalno-

Sci, pornografii i cynizmu, wydajg
Burnhamoéw, nazywajacych rzeczy po
imieniu:

,Obywatele innych krajow po dos$-
wiadczeniach ostatniej wojny i demon-
stracjach bomby atomowej... patrza na
nia (Ameryke) z pomieszanymi uczu-
ciami strachu i nadziei. Do tych na-
dziei i strachu przylgcza sie uczucie
pogardy, wszystkie bowiem moralne
komunaly urastajg w cezach innych do
rozmiar6w hipokryzji i glupoty- Czyz
Europejczyk, umierajagcy z gtodu w
miesdcie strzaskanym amerykanskimi
bombami, bedzie moégt powaznie trak-
towa¢ amerykanskie potepienia rzuca-
ne pod adresem ,polityki mocarstwo-
w i“? Czyz zagraniczny obserwator
na Bikini bidzie moégt przywigzywac
wage do amerykanskich zapewnien o

pokoju“ (cudzystéw Burnhamal!—SK).

konkurencji.

N O W A K

ULTURA

Imperium Siniatoiue Mr. Burnhama

Czyz ojciec, ktérego corka zostala
zgwatcona i dom obrabowany przez
zotnierzy amerykanskich, bedzie chciat
wierzy¢ w to, ze Stany Zjednoczone
sg gtosicielami zasad moralnych na
Swiecie?" — pisze autor ksigzki pt. ,O
panowanie nad $wiatem“ uzasadniajac
swoj brutalny jezyk tym, iz jest on tyl-
ko odbiciem brutalnej, gwalcacej, wszel-
kie prawa ludzkie i moralne amerykan-
skiej polityki. Normalnie przyzwycza-
jeni jesteémy do tego, aby po zakon-
czeniu dtugiej litanii, wyliczajgcej
gwalty i okrucienstwa, natkng¢ sie na
moraly: ,nigdy wiecej, to straszne, nie-
potrzebne, potepienia godne!* Tak ro-
bili krytycy kapitalizmu wczesnego ok-
resu, krytykujagcy go na platformie li-
beralizmu. Inaczej krytycy faszystow-
scy w rodzaju Burnhama. Jego wnio-
sek jest: dalej gwatlémy i miejmy od-
wage mowié o tym.

NISzCZzYC!

Brutalno$¢ wystepuje w polityce a-
merykanskiej nie tylko jako $rodek do
osiggniecia celu, ale i jako sam cel, ccs,"
0czym nie podobna pomys$le¢, aby
przestato istnie¢: ,Czy Stany Zjedno-
czone, gdy stang sie .kierownikami
Swiata — zapytuje Burnham — nie za-
mienig sie takze w tyranéw S$wiata?"
1 odpowiada: ,Jest to zupeinie mozli-
we. Nie mamy zadnej pewnosci, ze by-
toby odwrotnie.”

Brutalno$¢ jest czym$ nieodzownym
zarobwno dla mentalnosci bankiera jak
gangstera i SS-owca. Brutalno$é, sa-
dyzm — to nie tylko nieodzowny atry-
but bohatera sensacyjnego hollywoodz-
kiego filmu, ale tez — doradcéw rzado-
wych. Burnham widzi w brutalnosci
imperializmu amerykanskiego — cnote
godng pielegnowania. Zofinierzowi a-
merykanskiemu pozwala taskawie na
zaprawianie sie w cnocie brutalnosci i
barbarzynstwa w przerwach miedzy
bezmys$inym zuciem gumy; barbarzyn-
ske$¢ wedtug niego to synonim miodo-
Sci, preznosci i zdrowia amerykanskie-
go narodu (mit ,mtodych naredéw" w
przeciwstawieniu do naredéw ,starych
i przezytych" wystepuje we wszelakich
teoriach faszystowskich):

,Niewyszkolcny miodzieniec wystg-
pi¢ musi na scenie $wiatowej i to nie
jako uczen, lecz jako gwiazda w pel-
nym S$wietle reflektoréw... miedzi oby-
watele potegi Swiatowej muszg by¢ go-
towi do rozwijania akcji na calym
Swiecie, do robienia karier w dalekich
krajach!*

| nastepujg modne 2) w powojennych
Stanach Zjednoczonych wzory osobowe
— modele do nasladowania: muzutma-
nie XVIlI w. i starozytni Rzymianie.
Mylitby sie ten, kto by przypuszczat,
ze- przymiotniki brutal i nieuk w od-
niesieniu do- groerytfinskiero iotaie-
rza majg w militarystycznych pufcl a-
cjach amerykanskich znaczenie pejora-
tywne. Brutal, nieuk, barbarzynca —
reprezentuje bowiem wg Burnhama
istote czlowieczenstwa. Cztowiek praw-
dziwy charakteryzuje sie wedtug au-
tora ksigzki ,O panowanie nad $wia-

EDMUND OSMARNCZYK

W

1951
byt

iewatpliwie rok

w Polsce Ludowej

rokiem powszechnej

mobilizacji wszystkich

uczciwych Polakéw we

Froncie Narodowym
walki o realizacje Planu SzeSciolet-
niego i walki o pokoéj. Ten po-
wszechny Front Narodowy powstat
i okrzept w pracy i w walce wtasnie
w mijajacym roku 1951.

Co jest podstawa istnienia i krzep-
niecia naszego wielkiego narodowe-
go frontu?

Po pierwsze: ustrdj, ktory
wszyscy wspolnie budujemy pod k e-
rownictwem naszej klasy robotni-
czej, ustréj socjalistyczny, to znaczy
taki ustréj, w ktérym wszystko two.
rzone jest w zgodzie z interesami na-
rodu, z interesami kazdego cztowie-
ka pracy i z interesami wszystkich
mitujgcych pokdj narodéw. Po 'raz
pierwszy w historii Polski kazdy
uczciwy patriota ma mozno$¢ situ-
zenia ojczyznie i budowania swej
ojczyzny zgodnie ze swym sumie-
niem obywatelskim i cztowieczym.
Po raz pierwszy bowiem w historii
Polski polityka rzadu jest zawsze
zgodna z rzeczywistymi. interesami
narodu. Céz wiec dziwnego, ze wo-
két kierownictwa nawy panstwowej,
wokot klasy robotniczej, skupia sie

caly nar6d we wsp6lnym froncie.
Po drugie: zagrozenie bytu
panstwowego i narodowego, zagro-

zenie budowy, ktérg z takga mitosciag
i z tak ogromnym wysitkiem wzno-
simy, zagrozenie od strony zabor-
czego imperializmu amerykanskie-
go i jego tancuchowych pséw,
SS-owskich putkéw tworzonych
w Trizonii z blogostawienstwem Wa-
tykanu. | znoéw kazdy rzetelny pa-
triota moze uczciwie stwierdzié¢, ze
wszystko co sie tworzy w Polsce
Ludowej, ze cata polityka kierow-
nikbw panstwa, ze caly trud rzadza-
cej klasy robotniczej jest zgodny
z interesami ojczyzny wielkim na-
rodowym ruchem oporu przeciw
grozbie nowej wojennej katastrofy.
C6z wiec dziwnego, ze wokét kie-
rownictwa nawy panstwowej, wo-
k6t klasy robotniczej skupia sie caty
naréd we wspélnym froncie.
Niewatpliwie jednym z bardzo
pieknych przejawéw powszechno-
Sci tak pojetego Narodowego Fron-
tu byta ostatnio Ogo6lnopolska Ma-
nifestacja duchowienstwa i dziata-

.z wymagang

tem“ — ,instynktem niszczenia, pra-
gnieniem zadawania cierpienia, potrze-
ba nienawisci i wtadzy. Ludzie w rze-

czywistosci... nie sg dobrzy."
Ecce homo! (amerykanskiego impe-
rializmu) .

Cztowiek ten musi by¢ dumny z sa-
mego siebie. Musi by¢ dumny, ze uro-
dzit sie Amerykaninem a nie przypus¢-
my — Polakiem czy Murzynem. Musi
odznaczaé sie nieugietg wiarg w to, ze
wszystko co amerykanskie, poczynajac
od pigutek na przeczyszczenie firmy
Mc, Kmg, Chicago, linnois, skonczy-
wszy na samolotach typu ,Vampir®,
jest jedyne, najlepsze, niepowtarzalne
— strzezcie sie nasladownictwa zyletek
,Gilette", tylko w oryginalnym, niebie-
skim, natluszczonym i kontrolowanym
opakowaniu bedg mogty zadowoli¢ naj-
bardziej wybrednego gentelmana! Szo-
winizm amerykanski, niedawno wypu-
szczony z izolatki izolacjonizmu, staje
sie ekspansywny coraz bardziej i to
determinuje coraz zacieklejsza propa-
gande superamerykanizmu. Typ ,zdo-
'bywcy $wiata“ opisany przez Burnha-
ma poza ,gotowoscig do robienia ka-
riery nawet w dalekich krajach* (Za-
pisujcie sie ochotniczo na Koree, to naj-
lepszy business!), musi wierzy¢ w nie-
ograniczone mozliwosci amerykanskie-
go przemystu, zupeilng, wyjatkowag i
jedyng na $wiecie doskonalo$¢ amery-
kanskiej organizacji pracy i w specjal-
ng amerykanska strategie wojenna.
.Musi by¢ przekonany, ze ,metody woj-
skowe odpowiadajg geniuszowi amery-
kanskiemu... bo... wystanie tysiecy sa-
molotéw i okretow przeciwko matej
wyspie na Pacyfiku uwazane bytoby
przez kazdy nardd za rzecz absurdalna,
podczas gdy tego rodzaju akcja byta
typowo amerykanska."

Typowy, amerykanski ,zdobywca
Swiata“ musi by¢é do gtebi swego szo-
winizmu przesigkniety przekonaniem o
koniecznosci wyrdznienia sie, wznie-
sienia ponad inne narodowos$ci typowo
amerykanskimi, masowymi, bezmys$iny-
mi wzorami niszczenia.

TEPIC!

Céz jednak robi¢, kiedy idealny, wy-
marzony na ksztalt potwora z seryj-
nych filméw o Frankensteinie, typ zot-
nierza amerykarnskiego nie zawsze chce
wystepowaé na deskach teatru Swiata
w roli mordercy? Co6z robi¢, jesli sza-
rzy Amerykanie podpisujg jednak a-
pele Swiatowej Rady Pokoju? Jak ma.
sie zachowaé¢ sztab amerykanski w ob-
liczu nagminnego ws$réd amerykan-
skich Zzoinierzy zjawiska ,zascianko-
woséci“?3) Co robi¢ jesli wiekszosé
Amerykanow nie chce lub boi sie woj-
ny i awanturniczej polityki? J

Jezeli polityka dfemokrat Wr.a ma
ni rfi«~:c.,a
wiekszosci — pisze Burnham recepte

na trudnosci awanturniczej polityki —
to Stany Zjednoczone nie bedg mogly
stanowczos$cig i konse-
kwencja przeprowadzi¢ wymaganej po-
lityki i by¢ demokracja. O ile Stany
Zjednoczone nie porzucg demokracji,

ROCLAW

czy katolickich we Wroctawiu prze-
ciw remilitaryzacji Niemiec, na kt6-
rej to manifestacji ws$ré6d burzy
oklaskéw gtowny referent Zjazdu,
ks. prof. dr Eugeniusz Dabrowski
o$wiadczyt, ze ,zgdania Rzadu Pol-
skiego ostatecznego uregulowania
spraw koscielnych na Ziemiach Za-
chodnich sg .wyrazem woli catego
narodu“. Za ostatecznym uregulo-
waniem tych spraw wypowiedziat
sie na zjezdzie wroctawskim row-
niez przedstawiciel katolikéw z NRD,
wiceprzewodniczgcy Izby Ludowej
Gerald Getting. Katolicy polscy
i postepowi katolicy niemieccy
z bratniej NRD zajeli wiec to sarp®
stanowisko.. Kto 'zatem sprzeciwia
sie? Wiemy. Stolica Apostolska, no
i za nig oczywiscie caia reakcyjna
hierarchia katolicka w Niemczech.
Wroctawska manifestacja katolikow
raz jeszcze przypieczetowata te zna-
ng nie cd dzi§ prawde.

Alisci w kilka dni p6zniej na ta-
mach ,Tygodnika Powszechnego“
ukazat sie wywiad z ks. Prymasem
Wyszynskim, ktéry po stwierdze-
niu, ze: ,Poglad spoteczenstwa, Epi-
skopatu i Rzadu na sprawe ziem
zachodnich jest jednolity® — proé-
buje ostoni¢ swym autorytetem wro-
ga Polsce polityke'W atykanu, twier-
dzac, ze ,Stolica Swieta nie jest
sktonna do deklaracji
ale znajac jednolity poglad narodu
polskiego, ,ze stanowiskiem tym li-
czy sie i ma petne dlan zrozumie-
nie“.

Zbyteczne bytoby przytacza¢ tu
na nowo wszystkie ,deklaracje
stowne*, ktére Watykan w ostat-
nich latach ,sktonny byt ogtosi¢
dla rozbudzenia rewizjonizmu w
masach katolickich Trizonii, $wia-
domie odradzajac przez to nastroje
odwetowe, antypolskie, aby _miata
na czym sie oprze¢ rekrutacja zot-
dakéw do agresywnej ,armii atlan-
tyckiej*. Zbyteczne bytoby tu przy-
tacza¢ na nowo wszystkie dowody
nie rozumienia przez Watykan po-
kojowych intereséw Polski a rozu-
mienia zbyt dobrze wojennych inte-
resow Adenaueréw i  Kruppoéw,
Pferdmengeséw i Guderianéw. Zna-
my to wszyscy az do przesytu.

Nie jesteSmy S$lepi. Przez ostatnie
lata nauczyliSmy sie patrze¢ ostro
i czujnie. Nie jest w interesie naro-
du polskiego wybielanie ktérego-
kolwiek z wrogéw naszej Ojczyzny.

stownych*,

bedg musialy zrezygnowac z jej prze-
prowadzenia.”

Recepta jest prosta. Odrzuci¢ zwisa-
jace jak tachmany strzepy kurtyny
konwencjonalnych liberalistycznych
haset i parlamentaryzmu, zlikwidowac¢
partie komunistyczng, zakaza¢ prawa
strajk6w, ograniczy¢ dziatalno$¢ zwigz-
kéw zawodowych, zabroni¢ walki z ra-
sizmem (to tylko komunistyczny pod-
step) itd., itd., az do totalnej dyktatury
faszystowskiej, z jedna taskawa i jak-
ze charakterystyczng poprawka: ,poz-
woli¢ na dziatalno$¢ socjalistow, anar-
chistéow i... liberatéw"“, poniewaz ,nie
stanowig oni zadnej grozby.“

TERRORYZOWAC!

Pierwszym etapem w realizowaniu
Swiatowego imperium amerykanskiego
jest wg Burnhama federacja kapitali-
stycznych panstw Europy. Z rzadami
tych panstw nie bedzie wiele trudnosci
pod warunkiem postepowania z nimi
jak z matymi dzie¢mi (jak grzecznie
zjesz obiadek, dostaniesz cukierka... Co,
grymasisz? Marsz do kata!).

.,Trzeba — czytamy u Burnhama —
by potaczona taktyka koncesji i przy-
musu stworzyta zjednoczenie Europy...
Zresztg ten pierwszy element — kon-
cesje — nie wyplywaja z pobudek hu-
manitarnych, altruistycznych, lecz...”

.,Stany Zjednoczone nie posiadajg
jeszcze dostatecznej wtadzy, by liczy¢
wytgcznie na naciski... Koncesje, ktoére
stuzg do konstrukcji porzadku $wiato-
wego musza by¢é podtrzymane podpo-
rami w postaci sity. Trzeba, by ludzie
wiedzieli, ze sita ta istnieje i ze w kaz-
dej chwili moze by¢ ona uzyta czy to
w posredniej formie paralizujgcych
sankcji ekonomicznych, czy w bezpo-
Sredniej formie — bomby."

Federacja europejska wyrasta wiec
w cieniu amerykanskiego terroru i
bomby atomowej jako mieszanina zle-
piona ze strachu i przemocy. Pierwszy
stopienn schodéw wiodgcych do patacu
marzen o Swiatowym imperium ame-
rykanskim budowany jest w Sztras-
burgu pospiesznie, zbyt pospiesznie i
to z nietrwatlych materialbw. Nawet
amerykanscy fachowcy — technolodzy
cd badania wytrzymatosci podobnych
konstrukcji wiedza, ze strach i przemoc,
nie oparte na czym$ mocniejszym, nie
wystarczg dlugo w normalnych warun-
kach. A wigc —

WOJINA!
konieczna, nieodwotalna jak fatum.
Ratunek przed kryzysem awanturni-

czych poczynah w — gigantycznej a-

wanturze wojennej. Jej koniecznos$¢
uzasadni¢ Burnham naukowo, ery-
.JeLaf}nWW— .........

Jezeli cp.erae bedziemy hasze .8ady

na faktach, a'nie na zyczeniach, to
zmuszeni bedziemy do wysuniecia na-
stepujacego wniosku: w granicach cza-
su” ktéorym dysponujemy, swobodne i
dobrowolne stworzenie rzgdu:$wiato-
wego (rzad Swiatowy wedle umownego

to ame-
Swiatowe. Patrz

stownika autora znaczy tyle,
rykanskie imperium
odnosnik 1 — SK) jest historycznie
niemozliwe... Doswiadczenie histerycz-
ne wskazuje, ze jedno$¢ polityczng o-
sigga sie na skutek podboju militarne-
go lub przez sam podbéj.“ Nastepuja
przyktady: ,Rzymskie legiony wraz z
rzymskim wychowaniem... niemiecki
Kulturkampf wraz z dyplomacja i naj-

lepiej wyszkolonymi zotnierzami... Tur-
cja Ottomanska.” | dalej: ,Nie znaj-
dziemy prawie w historii przyktadow

na polityczne zjednoczenie odrebnych
i autonomicznych jednostek, ktére by
zostato dokonane na skutek dobrowol-
nej decyzji."

Nie wdajagc sie w to, jak dalece po-
wyzsze historyczne wywody przyréw-
nujagce Rzym do Wall Street odpowia-
daja historycznej prawdzie, warto
zwr6ci¢ uwage na ten a nie inny dobor
przyktadéw z przeszioSci. Burnham
wybrat na chybit trafit te przyktady z
historii, ktére wydaty mu sie najbar-.
dziej krwawe i obfitowaly w zakrojone
na wielkg skale wojenne wyprawy zdo-
bywcze. Trudno jest wymagac¢ cd pi-
janego logicznego sprawozdania z wczo-
rajszej pijatyki. Jeszcze trudniej wy-
maga¢ od Burnhama logicznego spra-
wozdania z dziejow. Szczeg6lnie, ze
gdy tylko czuje zapach krwi, cd razu
szaleje jak pijany. Kiedy tylko moéwi
0 wojnie, nie moze sie pohamowac aby
nie roztoczy¢ opetanczych, ponurych,
jak najbardziej sadystycznych wizji.
Malthus, widzgcy swego czasu w wojnie
zbawienne lekarstwo na chorobe prze-
ludnienia, wydaje sie w poréwaniu z
Burnhamem niewinnym pacyfistg. A
nawet ideolodzy hitlerowscy, co zreszta
przyznaje sam Burnham w stowach:
Lhitlerowskie skromne préby z bombag
atomowg w zestawieniu z kolosalnym
projektem mattachanskim stanowig po-
uczajacy przyktad...”

,Nie ma czasu na tworzenie ideal-
nych spoteczenstw — wota Burnham
przestraszony, ze coraz wiecej oczu
ludzkich z calego $wiata patrzy z podzi-
wem na dokonujgce sie w Zwigzku Ra-
dzieckim przemiany spofeczne. — By
obroni¢ siebie i poniewaz posiadamy
dostateczne uzbrojenie atomowe — p'e-
ni sie — musimy uderzy¢ i to tak... by
zaskoczy¢ catkowicie... Uczeni... prze-
prowadzajg obliczenia by byé pewny-
mi, ze odpowiednia liczba ludzi ulegnie
zdezintegrowaniu (c6z za ogledne, u-
czcne stowa w tym przyczynku do
dziatalno$ci wspoéiczesnej nauki ame-
rykanskiej!). Entuzjastom amerykan-

. skiego panowania nad $Swiatem szcze-

gélnie podniecajgcym wydaje sie ,fakt,
nadajgcy broni atomowej wyjatkowy
charakter* czyli ,materialng mozli-
wos¢ calkowitego zniszczenia zycia
ludzkiego*. W tym miejscu czytelnik
ksigzki ,0 panowanie nad $wiatem*

wojna bakteriologiczna stwarza Te' sa-
ma mozliwos¢“. Nie darmo recenzent
,Les Lettres Francaises" nazwalBurn-
hama ideologiem konca $wiata. W praw-
dz'e jego gorgczke wojenng pomniejsza
nieco watpliwos$¢ ,czy obecnie istniejg

| WATYKAN

Dopéki polityka Watykanu bedzie
wroga Polsce, dopéty kazdy Polak,
nie wierzgcy czy wierzgcy, bedzie
wystepowat otwarcie przeciwko
wrogiej Polsce polityce Watykanu.

Dlatego tez, wydaje mi sie, czas
bytby, aby w Polsce zagrozonej przez
wroga polityke Waszyngtonu, Lon-
dynu, Bonn i Watykanu, wyso-
cy dostojnicy Kosciota - zaprzestali
wybielania Stolicy Apostolskiej.

To, ze Watykan, wedtug stow ks.
Prymasa Wyszynskiego, ,Uczy sie

z jednolitym stanowiskiem spote-
czenstwa, Episkopatu i Rzadu w
sprawie -Ziem Zachodnich*® — nie

dowodzi jeszcze wcale, ze si¢ na to
stanowisko zgadza® Wiemy z wielu
oficjalnych wypowiedzi» ze jest od-
wrotnie. Dowodzi to natomiast jedy-
nie bardzo istotnego faktu, ze wobec
umacniajacej sie co dziehn od 7, lat
polskosci tych ziem, Watykan jest
bezsilny. Podobnie Watykan bezsil-
nie ,liczy sie" od 35 lat z istnieniem
Zwiazku Radzieckiego. Ale w jed-
nym' i w drugim wypadku, przy
kazdej nadarzajacej sie sposobnosci
.,deklaracjami stownymi“ stara sie
rozbudzi¢ nastroje badz antypolskie,
bgdZz antyradzieckie. | to sag fakty,
z ktérymi my z kolei musimy sie
liczyé¢.

Piszacy te stowa byt wielokrotnie
w Niemczech Zachodnich i miat
mozno$¢ przekonania sie naocznie
o0 szowinistycznych, militarystycz-
nych, odwetowych, antypolskich
nastrojach tej czeSci spoleczenstwa
zachodnio-niemieckiego, ktéra znaj-
duje sie pod bezposrednim wply-
wem kardynata Fringsa gtoszacego,
ze Ojciec Swiety nie zgodzi sie ni-
gdy na utrate przez Niemcy ziem
zaodrzanskich*, i kardynata Faul-
habera, ktéry gtosit, ze ,Ewangelia
ma dla wojny nie tylko, paszport
wojskowy, ale nawet blogostawien-
stwo broni“*- Piszacy te stowa wi-
dziat w Trizonii wiece ,katolickie ,
na ktérych w obecnos$ci nuncjusza
apostolskiego, biskupa Muencha,
powotywano sie na ,deklaracje slow-
ne“ Piusa XII, i na ich podstawie,
przy peilnej aprobacie amery-
kanskiego przedstawiciela Wa-
tykanu (Msgr. Muench jest obywa-

*) Cytuje za dr Aleksandrem Ro-
galskim (,Stowo Powszechne* z
12.X11.51).

telem USA) zadano Szczecina i Wro-
ctawia, Opola i Katowie, Gdanhska
i Torunia, Poznania i Gniezna, .sie-
dziby ks. Prymasa Wyszynskiego!

Nie! Tu juz nie ma miejsca na
kompromisy, na oddzielanie od oso-
by Piusa XII, ziongcych nienawisciag
do Polski osrodkéw ,katolickich*
odwetowcow vy Trizonii, nienawiscig
wyhodowang i"podsycang przez Wa-
tykan. Ta sama Stolica Apostolska,
ktéra,,judzi w Trizonii przeciw pol-
skiemu Wroctawowi, polskiemu
Szczecinowi, nie moze mie¢ ,petne-
go ,zrozumienia“ dla Polakéw odbu-

dowujagcych Wroctaw i szczecinski
port.

To trzeba wyraznie stwierdzi¢.
Podobnie, jak wyraznie przypom-

nie¢ trzeba starg prawde, ze Waty-
kan w historii Polski w sporach
niemiecko-polskich tylko wtedy go-
dzit sie z interesami Polski, kiedy
Panstwo Polskie bylo dostatecznie
siine, a nardd polski jednolity w
swoim stosunku do polityki Waty-
kanu.

| dlatego tez tak wielki nacisk
potozytem na wstepie na powstaly

i okrzepty w pracy i w walce
w r. 1951 powszechny wielki Front
Narodowy  wszystkich uczciwych

Polakéw, bez wzgledu na wyznanie
i Swiatopoglad. Dodajmy, ze ten
szeroki Front Narodowy wierzacych
i niewierzacych Polakéw powstat
robwniez whbrew polityce Watykanu
i niejeden, sadze, postepowy dzia-
tacz czy duchowny katolicki mogt-
by napisa¢ niezmiernie ciekawg
ksigzke o prébach watykanskiej dy-
wersji przy budowie og6lnopelskie-
go Narodowego Frontu. Ot6z jestem
przekonany, ze nie co innego, a wita-
$nie sita naszego. Frontu Narodowe-
go, wsoarta o site demokratyczno-
ludowej panstwowos$ci naszej po-
winna utatwié- Watykanowi zrozu-
mienie, iz przeciw catemu narodowi
polskiemu nic wygra¢ nie bedzie
w stanie, za to wiele stracic.

Im jasniej i -wyrazniej tak sprawe
stawia¢ beda w ramach Narodowe-
go Frontu wszyscy katolicy polscy,
nie tylko $wieccy i nie tylko du-
chowni z dolnych szczebli hierarchii
kosScielnej, tym szybciej nastapi to,
czego domagat sie wroctawski zjazd:
potozenie kresu tej odwetowej pro-
pagandzie, ktéra swe zrédio ma w
W atykanie.

Edmund Osmanczyk.
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ia
Srodki techniczne, umozliwiajgce zaq,'i

nie decydujgcego ciosu

sercu Euro
azji?*, ale juz w nastepnym zda
pociecha. Ze i tak, ,r.awet gdyby r&d" %o
wigzanie tego problemu byto nie cal
kowite, mozna by wywota¢ kolosaln
zniszczenia materialne.” zegc
Nawet kiedy niszczycielski tran3 \yja
trakcie moéwienia o wojnie nie dzi®irze(
bezposrednio, nawet wtedy kiedy ain’rzyi
ryitaniski narzeczony wys$piewuje PQ@enj
oknsm Europy pie$ni o zjednoczen40m
napomina nigdy definiujac cel zaei ]
mierzoiti-j wyprawy poS$lubnej d”mie
odpowiedniej wstawki wojenno brzmi-Uj
cej, wiec np, ostateczna definicja im-P"ajj
rium Swiatowego pod przewodem
brzmi: ,pafstwo... ktére stworzer
zostanie ;:lrz_ez__gi‘y(:ie__s_i.l_y.__(pr.aAALd.op(,{zsf',T
dobnie wigcznie z wojng a na PeVyk
grozbg wojny)“. ibei
W kierunku zjednoczonej Europy ', ej.]_
szyly USA wojskowym marszem. Krei€nt
mord, gangsteryzmy gspomnienia n”
jazdéw tureckich podniecaja wysuszl
na na konferencjach v Biatym Do® ec?
wyobraznie doradcoty _ rzadowyc ycl
wrzeszczg wiec na catylswiat w przfe-r
konaniu, ze wszystkich mozna nastroja
szy¢ tak, jak francuskich rentiety°w;
i witoskich klechow: 'tyx

.Najlepsza droga bedzid ciezka, b’ya
lesna i krwawa... Najbardziej wskaZ
nym planem bytoby zaatakowanie Pr?
pomocy broni atomowej I«aukask:'
poktadéw naftowych, Moskwy i z tu~." *
lub  wiecej kontrolowanych® Prz e
Zwigzek Radziecki miast*. ' N » 3

Burnham, zwyczajem perwersyjni’
zboczencéw, stara sie przy tym zapeV
ni¢ o bezbronnos$ci, mozliwosci za,li-
czenia Swiata socjalistycznego. (Ty* J
taka sytuacja, w ktérej partner bron a=
sie nie moze, sprawia wedtug psycht rel
trow przyjemno$¢é sadyscie). W naf® z
tego Burnham stara sie zasugerowac, =
USA sa przygotowane a Zwigzek R'owt'
dziecki bezbronny, ze tylko USA ptych
siadajg bombe atomowa.

s,Transcendentalna sita skoncentrisk
wana w broni atomowej] sprawi3»
staje sie¢ mozliwe polityczne opanow-hoc
nie $wiata przez jedno panstwo, P<XZk:
warunkiem jednak, aby pos:adalo 0,'ajg
monopol na $rodki atomowe". ;jha

Oto warunek — zasada, punkt wyiicai
Scia do budowania wszystkich planOobie
imperialistycznej agresji,4 spotyh3l Po
co krok u Burnhama, ot, np. w innl*ow
miejscu: . lego

,T0, iz 6w monopol absolutny [tiepi
koniecznym, wydaje mi sie rzecza "Uto:
oczywista, ze nie podlegajaca na”nie
dyskusiji.” 6 C

Kiedy sie czyta te nie podlegaN*ohc
dyskusji stwierdzenia dzi§, wkrotce.h je
osSwiadczeniu Stalina w sprawie PoS*siaj
dania przez ZSRR bomby atomo”fle w
w sprawie gotowosci na odpa’'te z

e
zdruzgotrglwl Iac%vrvnexntualneg;;o agISSVajg

jak niepokojaeo wygina sie i peka a*8 "
rykanskie rusztowanie do urzadzen a
calego Swiata na ksztalt panstwa tr'ym
stow i monopoli za pomocg monoP°7lar
bomby. Bo monopol diabli wzieh. ‘czr
bedzie wiec z monopolami? Patrzac,
perspekty wy o$wiadczenia Stalina H
wytrzgsania nad $wiatem przez d°T,
cow rzadu amerykanskiego (i sarnylt “
cztonkéw rzadu) bombag atomo”,a‘e
stuchajac ich wojowniczych okrzy3C' 6
przypominaja sie przestarzate ,nUrnrzrr
ry“ kabaretowe z fin de sieclu W tyPtue
.makabra do $miechu*. Sadystom WU
mewym poplatato sie co$ w rezys ek
waniu wielkiego, na skale ameryk8ym

tni

ska, sadystycznego dramatu.. z°
tow
' alej

RACJA! ,cen
(przyznana wreszcie Burnhamo”~Uudt
/Orz

Sumujac ksiazke Burnhama m jo z
by z grubsza podzieli¢ nakreslona. Ta

niej droge w przyszto§¢ amery' <eor
skiego imperium $wiatowego na_ e Fzei
cinki. Odcinek pierwszy: federacj3 lia
ropejska (prawie, prawie, przetyljgw
kosztem zupetnej kleski w Azji), &s
cinek drugi: wojna. Odcinek: ‘fjuz
totalitarna wtadza terroru nad ,Qry
tern. Drogg podobng prébowai® nhu“
ehedzié wielu. Raszyznc amerjpn-Me
nie jest wcale super i bez preceO vy s.

Dlatego z cata pewnos$ciag mozng P dyt
widzieé¢, ze droga do amerykanS . T
imperium Swiatowego — urwie X
potowie. Jest w, ksigzce
taki fragment:

rab
BefnhaVv
w In

...,meze nas wiele nauczyc nieP  jjg 1
dzeme Hitlera“ ... tych
Racia- Stefan Kﬁ2|d§f;ak
1) Klucz do szyfni przedstawia Beltey
ham na IlcznP/ch przyktadac
wigc o imperfium " a erykansk|m Ttivy<

czy, dlaczego Truman nie moze»u -slinjljtic

okreslenia i czym go zaat’)P“‘el p\/zylarzs
rium.. Slowa fego me W
razni ono w rownej mlerze ucno (%c ]>1Ch

tela amerykanskiego tak i wsznr7]m|atos
nych na_Swiecie... Jest rzecza N anja

zé podejmujac pribe skonstru L

pe-rium swmtowego nie wi “®" trziihie

warcie hasta ,imperium $wi®L, Jsrych Hm
sie natomiast okreslen

przyjecia, takich 1lak - a'l V- 4
wa“, ,stany Zjednoczone ®"!'dv ziedhc. .
Swiatowy ‘ albo nawet ,Nm pO3tac]

ATe”nalLeb wyta%falaa,l w te, **% t0
gmme f"c"ofed rWI*«

m_ ze sSw vVazv
Trdman osv\\;ladczylS gwn .2, 2 OPig 1 -
n..lez¢ w sou llen

ntn'énu l

amerykanski mu§| ,,{)

wisko niecheci, z jaka, aT®O kraju }ak

g]zmneml FenJl:a{cr? ije‘gf) t’;sgssstavﬂ

dzinnym domem (cytuje). —

charakteryzuje sie jednym dqzenle"tt gj
wréci¢ jak najpredzej do czy I o
dziewczyny, do swych zaje¢, oa J

wiarni.* . Azwarunvm, 9 v
4) PrzeSwiadczenie o onopolu bWra
koniecznoéci stworzenia -

atomowej kamy 3 N “ ,,,eZneJ] FE™
stkich p aeg’s’gwmle

Tezcito. pno AN
tyki USA  Nie OBRMrted ellalxgjw naoO”e s
nawet"

wnioskl ZSRR oYdk/ pronozveta.

#n%h‘;‘%y Xyr"aﬁpgpogros‘%gzeK%mltetle/ ‘

ormac“'«-« /im," iirfuss, i ni
atomowy rrzys”~raz P swojego chw»)ni,
, dabXonolu energii atomowej w tr'\sd

ty g dnopol miedzynarodowej,.-' d}r;
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IARIA DABROWSKA

(Streszczenie

ystawienie w Teatrze

Kameralnym niezna-

nej dotad sztuki Ze-

romskiego ,Grzech“

jest wielkim wydarze-

niem w dziejach na-

Zego teatru i nie tylko dzisiejszych.
Jytam od poczatku entuzjastkg tego
dz' przedsiewziecia i nadal mysle, ze
a"Vzynosi ono chlube Bohdanowi Ko-
e Nizeniewskiemu, Swietnym wykonaw-
A z'Om r°* ' autorowi adaptacji scenicz-
Jtej Leonowi Kruczkowskiemu. Nie
Alinienia tego fakt, ze juz za pierw-
z ,~ej bytnosci na prébie generalnej
lyglramatu nastreczyly mi sie pewne
P~Zastrzezenia 1 watpliwos$ci. Po bliz-
dopC2ym zapoznaniu sie z przedmiotem,
pewi?- P° Przeczytaniu wiekszos$ci kry-
A yk i recenzji oraz po trzykrotnym
3y m*Deirzen-u sztuki w teatrze, zastrze-
gania te utrwalily sie o tyle, ze mia-
a ochote w taki czy inny sposé6b

susze® ogtosi¢, zawsze w tej myS$li, aby
porrizecz, w ktéra wiozono tyle twor-

-wyc'zych wysitkéw, byta jeszcze lepsza,
przioting o ile moznos$ci od momentéw
[astriajgcych sie krytycznie zakwestio-
tiero'owac. Zanim zdazytam to uczynic,
Wyszlo nowe wydanie ,Grzechu* w
a "(pracowaniu Kruczkowskiego. Prze-
skaz'2ytatam to nowe wydanie skrupu-
ie pritnie i porownatam kazde jego sto-
laskiio z tekstem oryginatu Zeromskie-
z tuz’0- przyjmujac, ze poprzednie wyda-
prz'ie Czytelnikowskie jest identyczne
zachowanym czystopisem pierw-
.jnyi*ego aktu i z mniej doktadnie opra-
:apfiyOwanym rék°Pisem aktéw nastep-
niki”- Po tej lekturze ilos¢ zastrze-
(Xylien wzrosta znacznie. Wobec tego za-
kror/ragnetam przedyskutowac je z au-
yQi<°rem nowego opracowania i, za Je-
m}io zgoda, z kolegami z Sekcji Dra-
va¢, fiatu albo Prozy, aby ustrzec sie sa-
k Rféw zbyt pospiesznych i nie podda-
iA P~ch co do ich trafno$ci kontroli na-
2ego pisarskiego Srodowiska. Zwig-
entrieck wybrat na ten cel Sekcje Dra-
via, »atu, z czym sie chetnie zgodzitam,
nowihoé moje uwagi dotycza raczej lite-
, Puckiej strony zagadnienia. Korzy-
jo oitajac jednak z danej mi moznosci
ahacze i o sprawy teatralne w gra-
t wyrcach, w jakich nie-fachowiec moze
jlanoobie na to pozwoli¢,
tyka: Poniewaz bedzie tu nade wszystko
innytiowa o zmianach tekstu oryginal-
. le§°i wiec aby unikng¢ mozliwych
y INieporozumien co 'do tego, kto jest
za "utorern tego lub owego szczegétu
naniesionych przerébek (zwtaszcza
, € obok Leona Kruczkowskiego i
.gaiaiohdana Korzeniewskiego wchodzi
“N jeszcze w gre osoba Redaktora
P "iezki Jerzego Lisowskiego), nie te-
°' ig? w dalszym ciggu moéwita o auto-
ar=cve zm’an tekstu Zeromskiego, ngzy-
N¢liajac-p° prostu lch sume nowg wer-
3air-*f literacka tego dzieta: vi"
Jzen Ta now a*w-e«»}artrozni»ste’te 'pe WA
a triym niewielkim stopniu takze od wi-
dzianej przeze mnie realizacji sce-
eli. Ocznej, a r6zni sie bardzo znacznie
trzacd oryginalu Zeromskiego. Krétko
aa noéwiac na 512 tzw. ,kwestyj“, znaj-
;orawjgcych sie w nowej wersji, liczac
airiyn do miejsca, gdzie urywa sie od-
oWSijaleziony tekst Zeromskiego, mamy
jykc'l6 ,kwestyj* w niezmienionym
nUffJrzmieniu, a 296 — w brzmieniu po-
« typtnienianym. A wiec wiekszos¢ tek-
aWu oryginalnego ulegta zmianom
.ysePuekszym lub mniejszym. JeS$liby w
rykatkm rachunku wzigé na uwage bar-
to liczne catkowite skreS$lenia tek-
téw Zeromskiego i zmiane niemal
alego, kursywa drukowanego, tzw.
¢enariusza, to stosunek liczb wy-
adiby jeszcze o wiele bardziej nie-
korzystnie dla resztek niedotkniete-
m°zio zmianami tekstu oryginatu.
lof . Tak radykalng przerébke, dramatu
rgciédll Kruczkowski uzasadnia w
przedmowie ,dojsciem do przekona-
;j8byia wsPdélnie z Bohdanem Korze-
260iewskim“, ze =z ingerencjg nalezy
'trzefi szerzej i gtebiej w catos¢ utworu*
Swilz to byi° z Poczatku zamierzone.
\o rPryfinalna bowiem wersja ,Grze-
mkani*" ~ czytamy dalej w przedmo-
dent:e zaw.era nie mniej mozliwos$ci
; pr® samym teks$cie niz poza nim, .ak
"kigdyby miedzy wierszami; mozliwo-
si? C' ktérych autor albo nie dostrze-
nhaiH albo PO prostu nie zdotat rozwl-
m >t

ioff

JOW, Interpretacja dziel literackich we-
le najrozmaitszych kluczy krytycz-
ni* jest rzecza z dawna znang i

zjcktraktykowang. Réwniez domys$lanie
te, co autor chciat powiedzie¢ mie-

, pety wierszami, nalezy do repertuaru

| minrytyki G2y historii literatury. Za-

t«Wyczaj poswiecano temu osobne
sJmfekice, essaye, przedmowy i komen-
obywrze na marginesie dzieta. Malo do-
kicn kchczas zbadang jest tradycja, aby

««ntjto$ tekst danego dzieta, zwtaszcza

N 'zieta pisarza wielkiego, po prostu

. pii‘thienial na modte tego, co sam w

Pomiedzy wierszami przeczytat,

, pfOstrzegt, albo lepiej potrafit wyra-

ii'eakt Nie znaczy to, aby zmian w tek-

1 Pfrtach literackich z biegiem czasu nie

, 5 dotowano. Zachodzity one zazwyczaj

,» iS4V zwigzku ze zlym (dostownie) od-

bi€ Uytaniem rekopisu, z przepisywa-
3 >em, drukiem, korekta, cenzurg
;o k tym podobnymi przypadkowymi

hne Okoliczno$ciami. Zachodzily one jed-
raju lak i na skutek innych okolicznosci,
e zaizekspir komponowat genialne sztu-
ta®; ii na podstawie nowel mato znanych
1midJeratow, ktérych pamieé przepadta,
czy * jesSli sie zachowala to tylko dzieki
,niro”j wtasdnie ,ingerencji* geniusza te-
lu urjtralnego. Zagadnienie to rozwinge-
szerzej przemawiajagc w Zwigz-

ani U Tutaj zaznacze tylko, ze nie be-
> e],j? sie zajmowata sprawg pietyzmu
tekstu wielkich czy matych pisa-

Ktfty jako sprawag zawita i, nadajgca
:2,” ]*ie do osobnych rozwazan; wspomne
L’ zrrf niej tylko pod koniec. Interesuje
¢hwkinie bowiem gtéwnie sprawa jako-
w " “ci oraz celowos$ci wniesionych do

'Grzechu“ zmian,

referatu wygtoszonego na

Zmiany te sa kilku rodzajow. Ma-
my tu wiec; skresdlenia monologow,
(dwu, bo w aktach granych istnieja
tylko dwa monologi na og6lng sume
28 wierszy, czyli na mniej niz strone
druku), dialogéw, zdan albo poszcze-
golnych stéw i zwrotéw w zdaniach;
zmiany ,anachroniczne“; zmiany
wynikajgce ze zlego (tym razem w
znaczeniu przenosnym) odczytania
tekstu Zeromskiego; przerdbki sce-
nariusza i tekstu zmieniajgce cha-
rakter dialogu, albo charakterysty-
ke oséb; wreszcie zmiany niczym
nieuzasadnione, a czesto zacierajgce
is.totne cechy stylu i jezyka Zerom-
skiego.

Fot. COPA

Wiadystaw Sheybal jako Witold Bu-
kowicz i Barbara Ludwlzanka jako
Zofia Parmen w scenie z aktu |

Pomine w moich rozwazaniach
skre$lenia, jako rzecz zrozumiatg z
punktu widzenia wymagan i potrzeb
teatru. Zaznacze tylko mimochodem,
ze w moim rozumieniu skreslen tych
nie powinno by¢ w drukowanym wy-
daniu ksigzki. | dodam, ze wiele z
tych skreslen — mys$le tu o usunie-
ciu poszczegélnych stéw albo zwro-
tow — dokonane zostato bez zadnej
potrzeby nawet z punktu widzenia
teatru. Czego dowodem jest, ze nie-
ktére z miejsc takimi skresleniami
poznaczonych grane byly — jak pa-
mietam — na scenie w wersji orygi-
nalnej.

Moje zastrzezenia krytyczne doty-
czace wszystkich innych zmian i
przerébek omoéwitam szczegétowo w
referacie sekcyjnym i popartam je
sporg (acz nie wyczerpujgcg tematu)
iloscig przyktadéw .poréwnujgcych
nowg wersje z wersjg oryginalng.
Ale co byto mozliwe na posiedzeniu
tzw. ,roboczym“,w Zwigzku, bytoby
tutaj zbedne i wyglagdatoby na do-
kuczliwg pedanterie. Rzecz tym bar-
dziej nie na miejscu, ze i tak przykro
mi jest krytykowaé Leona Krucz-
kowskiego. Tysigc razy bardziej
pragnetabym chwali¢ kazde stowo
znakomitego pisarza,, co potozyt tak
wielkie zastugi przyczyniajagc sie do
mozliwosci wystawienia ,Grzechu*.

Ogranicze sie¢ wiec do jednego lub
dwu przyktadéw na kazdy rodzaj
zmian.

Zacznijmy od zmian ,anachro-
nicznych*. Dwie z nich (nie ma ich
zreszta wigcej poza ostatnim ,no-
wym" aktem, o czym pdzniej) warte
sg jednak szerszego omoéwienia.

Pierwsza jest ,anachroniczna“ —
ciggnac troche definicje za uszy —
w stosunku do tekstu Zeromskiego.
Rozpoczynajgce sztuke Zeromskiego
stowa Zofii Parmen: ,Dziesie¢ po
trzeciej“... zmieniono w nowej wersji
na stowa: ,Dziesie¢ po dziewigtej"..
To unieprawdopodnbnia caly pierw-
szy akt z punktu widzenia realiow.
U Zeromskiego Bukowiez przychodzi
na podwieczorek, rodzaj positku wy-
szly dzi§ ze zwyczaju lecz powszech-
ny w 90-tych latach zesztego wieku.
Z chwilg, kiedy akcja zaczyna sie w
nowej wersji o 9-tej rano, wiekszos¢
szczeg6tow tego aktu staje sie z lek-
ka, powiedzmy, dziwng. Powierz-
chowny i nieuwazny widz tego nie
dostrzeze, ale to przeciez nie argu-
ment. Zwazywszy nha rodzaj towa-
rzystwa stanowigcego zesp6t sztuki,
towarzystwa raczej, z wyjatkiem
Anny, prézniaczego, trudno wyobra-
zi¢ sobie, aby do 9-tej rano stary Ja-
skrowicz zdazyt na czczo wykopac
POt niwki kartofli“, Bukowiez row-
niez na czczo odbyt skomplikowane
zabiegi hydropatyczne i chodzit nad-
to spacerem ,w dalekie, dalekie kra-
je“, a panie domu, aby byly przyo-
dziane (tak w inscenizacji) w stroje
raczej popotudniowe. Od biedy moz-
na w to uwierzyé, ze Anna odbyta
na czczo wedréwke do sasiedniej wsi
po warzywa. W takich willach i to-
warzystwach pierwsze $niadanie ja-
dano kazdy w swoim pokoju lub je-
Sli we wspdlnej jadalni, to kazdy z
osobna, wedle tego jak wstawat. Je-
Sli zas miat to by¢ wspdélny positek,
to znéw tak dtugie zwlekanie z pier-
wszym $niadaniem i trzymanie ludzi
o gtodzie kié6ci sie z realizmem sztu-
ki, a jest rzeczg dosy¢ naturalna,
gdy idzie o podwieczorek. Prawda, ze
to ,dopiero“ po trzeciej, a wiec my-
$lac naszym: kategoriami ludzi miej-
skich, jadajgcych obiad najwczes$niej
0 godzinie drugiej, powzieto widac¢
watpliwosci, czy z petnym Zzotgdkiem
starji Jaskrowicz mégt kopa¢ karto-
fle, Bukowiez stosotca¢ hydropatie
itd. Zapomniano, ze w latach SO-tych
w catej .ziemianskiej i eks-zéemian-
skiej, a,takze w catej chtopskiej Pol-
sce jadano obiad o dwunastej W po-
tudnie; godzina ,,po trzeciej* nie by-
ta wiec wéwczas tak wcze$nie poo-
biednia; nadto i Bukowiez i Jaskro-
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wicz mogli w swoich ,kwestiach*
mie¢ na mysli czynnosci dnia w og6-
le. Takze nerwowe wyczekiwanie
Bukowicza przez Zofie Parmen nie
jest tak bardzo uzasadnione o wczes-
nej godzinie dnia.

Przeniesienie aktu pierwszego na
godziny poranne wywotato m. in. po-
trzebe pewnej niefortunnej zmiany
bardzo dobrego tekstu oryginatu. W
ukradkowym dialogu mitosnym Bu-
kowicz - Anna, Bukowiez szepce:
,Czy aby przez chwile mys$latas dzi-
siaj o mnie? Rano, rano? Czy mysS$la-
tas“. W nowej wersji owo nie nastre-
czajace zadnej watpliwosci ,Rano,
rano?“ — kt6z bo nie slyszat w zy-
ciu i sam nie szeptat takich uroczych
nonseséw — zmienione zostalo na:
,Rano, po przebudzeniu“? Szukajac
jakiego$ zrozumiatlego powodu tej
przerobki, mocno wygladajacej na
zmiane tekstu niczym nie uzasadnio-
na, .zdajdujemy go w zanotowanym
wyzej fakcie, ze wszystkie czynno-
Sci pierwszego aktu przeniesiono w
teatrze na ranek, a wigc nowa wer-
sja precyzuje rozsadnie, o jaka chwi-
le ranka chodzito Bukowiczowi. Ale.
to juz lepiej przywrécié czas Zerom-
skiego niz pogarszaé¢ jedno z lepszych
miejsc jego tekstu.

Druga zmiane anachroniczng, tym
razem w stosunku do epoki, mamy
w scenie pojawienia sie Anny, ktora
nadchodzi $piewajagc. Spiewa u Ze-
romskiego ballade Mickiewicza ,Ja-
kiz to chtopiec piekny i miody“.. W
tek$cie oryginatu zaznaczono: ,Spie-
wa ,,Switezianke“ Moniuszki“. Na
scenie Teatru Kameralnego Anna
$piewa piosenke ludowa, ktorej tekst

brzmi: ,1 nézka w nézke, i ndézka w
nézke stapali, stapali, a usta im sie,
a usta im sie zlepiali, zlepiali“. W

drukowanym wydaniu nowej wersji
podano tylko ,nuci ludowg piosen-
ke“.

Tu nastreczaja sie takie oto uwagi.
Pokolenie Zeromskiego, a tak samo
jeszcze i pokolenie moje wychowy-
wato sie (dodam — na gtebokiej pro-
wincji) na $piewanych balladach i
Spiewanych wierszach Mickiewicza.
M. in. wtasnie na ,Switeziance* i na
piesni ,Precz z moich oczu“.., ktéra
Anna Zeromskiego réwniez nuci.
Skoro w nowej wersji nie podano
piosenki $piewanej w teatrze, nie wi-
dze powodu, dlaczego skreslono w
niej takze teksty piesni uzyte przez
Zeromskiego. Dla celéw teatru wol-
no, rzecz prosta, rezyserowi wprowa-
dza¢ daleko idgce zmiany. Ale w
90-tych latach zesztego wieku piosen-
ka ludowa jest w ustach panny zie-
mianskiego rodu bodajze anachroniz-
mem. Jeszcze w pierwszym 15-leciu

Fot. COPA
Hanna Skarzanka jako Anna w sce-
1 nie z aktu 1V

wieku XX-go, na ktéry czas przy-

pada moje dziewczectwo, nawet
w inteligentnych i postepowych
Srodowiskach przecietnej inteli-
gencji eks - ziemianskiej uwaza-
rio zamitowanie do autentycznych
piesni ludowych za gust przy-
jaznie aprobowany, ale raczej nie-
wybredny i prostacki. Mozna, ow-
szem, przypuszczaé na podstawie

tekstu dramatu, ze Anna miata kon-
takty z wsig, wiec i z folklorem. Ale
i w takim wypadku nie wydaje mi
sie charakterystyczne dla ,panienki®
z owego czasu, aby w danej sytuacji
Spiewata, jak to sie mowi, ,przy lu-
dziach* dwuwiersz tak wyraznie
zmystowy.. Nawet pomimo jej wia-
domych uczynkéw mitosnych, a mo-
ze witasnie ze wzgledu na te uczyn-
ki. Odpowiedniejsza do czasu i oto-
czenia aluzjg mitlosng wydajg mi sie
tu teksty Mickiewicza.

Zmian wyniktych ze ztego — we-
dle mojej interpretacji — odczytania
tekstu Zeromskiego wylicze tylko
dwie. Zaznacze¢ mimochodem, ze jest
ich o wiele wiecej i ze nie sg to zmia-
ny wynikte z mylnego odczytania te-
go, co zdaje sie istnie¢ miedzy wier-
szami autora. Bo mozna tez mylnie
odczyta¢ i rozmaicie sobie ttumaczyé
nie juz to, co. ,miedzy wierszami",
lecz i czarno na bialym wypisany
tekst wielkiego pisarza.

To .wiasnie nastapito m in. w kil-
ku rozmowach Bukéwicza z Janing
Kwadrowska. Od pierwszej chwili,
gdy ukazuje sie Janina Kwadrowska,
widaé¢ cd razu, ze Bukowiez drwi
niemitosiernie z jej zakroju na osobe
sztuczn e poetyczna i pseudosawant-
ke. Dlatego moéwi do niej zdaniami
napuszonymi i pretensjonalnymi.
Sporo efektéw tego stylu iroczniez-
nego zatarto w nowej wersji. M. in.
na $mieszne slowa Kwadrowskiej:
.lde wylewa¢ me upos$ledzenie“ .. Bu-
kowicz odpowiada: ,Zapewne usito-
wata pani powiedzie¢: ide wylewac
skargi na me upoSledzenie przed

obliczem narcyzéw, konwalij, chmu-
rek idacych po biekicie*.. W nowej
wersji Bukowiez moéwi zrazu te
Jkwestie® tak jak u Zeromskiego,
alisci dalej ,narcyzéw i konwalij*
zmieniono mu na ,nagietek i lewko-
nij. To wielkie nieporozumienie.
Konwalie i narcyzy tutaj, to rekwizy-
ty zlego stylu literackiego Mtodej
Polski, gesto naszpikowanego li-
liami, irysami, storczykami i tym
podobnymi symbolami niewinnosci,
wzniostosci, wyrafinowania etc. Bu-
kowicz oczywiscie kpi zdrowo impu-

tujac Kwadrowskiej wylewanie
skarg przed obliczem narcyzéw
i konwalij*. Zmiana tych symboli

sztucznej poetycznosci na realistycz-

ne, bo rzeczywiscie kwitngce w
tej porze roku, lewkonie i na-
gietki, przytepia smak drwiny,

ktéra Bukowiez) szafuje przez caly
czas rozmowy z guwernantka
Ogrodzkiej.

Drugim przyktadem niewtasciwe-
go zrozumienia tekstu Zeromskiego

jest scena zaraz po wejsciu An-
ny. Bukowiez Zeromskiego ol-
$niony jej widokiem, pyta: ,Skad

sie znowu pani wzieta taka czarujg-
ca"? Zwrot w potocznej mowie na-
der pospolity, odpowiadajgcy takim
powiedzeniom jak: ,Czego ty znowu
chcesz?*, ,Co$ ty zn6bw nawypra-
wiab*, ,Co to znowu za gada-
nie?* itp. W nowej wersji zmie-
niono to na: ,Skad sie pani tu
wzieta, taka czarujgca?“. Anna Ze-
romskiego rozumie $wietnie, o co
Bukowiczowi idzie, lecz udaje za-
lotnie, ze wtasnie zrozumiata jego
.Znowu"“ tak, jak autor nowej wer-
sji i odpowiada dygajac: ,Ze wsi sie
wzigtam“. Bukowiez oczywiscie pod-
chwytuje ten ton. Sa to subtelnosci
maskowanego dialogu mitosnego,
ktérych lepiej nie tyka¢ W dalszym
ciggu tej samej rozmowy znajduje-
my drugie wykreslenie takiego sa-
mego ,znowu“. Bukowiez Zerom-
skiego pyta: ,Sama pani znowu cho-
dzi po satate?“, a Bukowiez z nowej
wersji: ,Sama pani chodzita po sa-
tate“? Tymczasem w oryginale ma-
my tu forme analogiczng do: ,Sama
znowu bedziesz tam latata?“, ,Sama
znowu masz sie tym meczyé?" Albo,
jak zawotata moja pomocnica domo-
wa widzgc mnie piorgcg jakie$ dro-
biazgi: ,Sama pani znowu sie bierze
do prania!* Nie wiem, jak to sie nau-
kowo nazywa, ale to nie sg zdania lo-
giczne, to sg zdania emocjonalne, w
ktérych nic zmienia¢ nie nalezy. Ich
,Znowu"“ jest pochodzenia ludowego
i nie oznacza, ze mamy na mysli
czynnos$¢ powtarzajgcg sie kilka ra-
zy*). Zeromski czesto uzywa tego
,Znowu“ w wielu podobnych przyto-
¢so.iycn tu zdaniach. Jestto w ,Grze-
chu* jedna z niezbyt licznych w tym
utworze wtasciwosci indywidualnych
a zarazem najscislej zgodnych z mo-
wa potoczng, stylu Zeromskiego, kt6-
rych zacieranie wydaje mi sie bile-

dem, z jakiegokolwiek punktu wi-
dzenia rozpatrywalibySmy te spra-
we.

Z przer6bek zmieniajacych cha-
rakter dialogu i psychologiczna cha-
rakterystyke os6b wymienie row-
niez tylko pare. Kiedy w rozmowie
0 interesach Wanda Ogrodzka oznaj-
mia, ze w zwigzku z bankructwem
ojca nie dostaly obie z siostrg ani
ztamanego szelaga, Bukowiez Ze-
romskiego wtrgca sarkastycznie: ,Co
jest smutne ale prawdziwe“. Ten
Swietnie tu zastosowany, a przez
kpiarska intencje od$Swiezony banat
zastgpiono w nowej wersji przez po-
wazne i dopieroz banalne: ,Wiem,
niestety“. W ten sam sposéb pozmie-
niano wszystkie wtrety, ktorymi
Bukowiez przerywa opowiadanie
Wandy Ogrodzkiej. Zwroty drwigce
albo lekcewazaco znudzone zastgpio-
no powaznymi i $wiadczacymi o
bacznym stuchaniu. Miato to — jak
sie domyslam — na celu pokazanie
interesownos$ci Bukowicza, ktérg je-
dnak nastepne akty dramatu wystar-
czajagco demonstruja.

W dramatycznej rozmowie Anny z
Zofig Parmen (catkowicie zresztg po-
przerabianej) Anna jest pogardliwa
1 nienawidzaca, jest catkiem pewna
swego i nie ulega, a przynajmniej nie
daje pozna¢, ze ulega lekowi wobec
pogrézek Zofii Parmen; nie watpi tez
jeszcze ani na chwile o swoim uko-
chanym. W nowej wersji Anna sta-
je sie w toku rozmowy niepewna, a
nawet wystraszong. Kiedy Zofia Par-
men pyta: ,Czy sadzisz, ze pan Wi-
tc>ld ozeni sie z tobg? Anna Zerom-
skiego odpowiada pewnym i krot-
kim: ,Tak sadze“. .Anna z nowej
wersji moéwi warunkowo i niepew-
nie: ,Tak mi sie zdaje“. U Zerom-
skiego na ztowroga grozbe Parmen-
ki: ,A nawet cie zgubie, gdy zechce",
Anna odpowiada: ,Nie boje sie two-
ich grézb ani troche. On mnie obro-
ni“. W nowej wersji Anna z ,na-
gltym lekiem*, co jest expressis ver-
bis zaznaczone w nowym scenariu-
szu, odpowiada: ,Co to znaczy? Co
pani chce przez to powiedzie¢?" Przy
sposobnos$ci wspomne tu jeszcze o
jednej rzeczy, zdajgcej mi sie btedem,
cho¢ wtasciwiej bytoby méwic¢ o niej
przy zmianach wyniklych ze ziego
odczytania tekstu Zeromskiego. Ot6z
kiedy Anna, w tym samym dialogu
moéwi: ,Nie wszystko mozna kupi¢
za pienigdze", Zofia Parmen odpo-
wiada u Zeromskiego: ,Za pienigdze
mozna kupi¢ wszystko. Nalezy tylko
oprocz posiadania ich wtada¢ umie-

(Dalszy cigg na str. 4)

*) Piszac to, napotykam wtasnie w
dobrym polskim przektadzie ,Przy-
go6d“ Aleksego Totstoja analogiczne
zdanie: ,Jaka znowu pastg do obu-
wia?"

Sir.
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Na cztery strony Swiata okno sie odmyka.
Sirumieniem blasku leje sie z niego muzyka.
Wpierw nieSmiato zaczeta, ledwie od plusniecia
Melodyjnego — rwie sie az do wniebowziecia.
Od najwyzszego tonu niespodzianie skreca

| nutg ironiczng mrozi zachwyt serca,

By nagle Sciang lodu wyrosng¢, tak stroma,

Zc kto jg ujrzat w sobie — nie wréci do domu.

Jesli ten dzwiek ulotny przetozy¢ na proze

Praktycznych poje¢ — cOz zostanie? pusta scena.
Poki nie wprzegne koni z ognia, nie powioze
Ballady w noc ogromng — nie poznasz Szopena.

Tam, w gtebiach diamentowych, on Danaid prace
Musi powtarza¢, z mowy zywiotéw bra¢ dzwieki
| zwracac¢ je powietrzu uderzeniem reki,
Niewolnik wlasnej sztuki, fantastyczny facet,
Dwuznaczny w melancholii, dowcipie, ironii.
Zle robi, kto tlumaczac jego zart — fzy roni.
Nie omylit sie Schumann, moéwigc, ze te kwiaty
Skrywajg pod teczami swoimi armaty.

| jakze tu nie dotkng¢ tej prawdy bolesnej,

Tej historii tak bliskiej, a juz niewspotczesnej?

Wejs¢é w kroj wiersza, podobny do kroju krynolin

| zakietéw sprzed wieku? Tak w doét Agrikoli

Idagc stuchatem starych drzew mowigcych do mnie:

Daj znak! Niech zywi ludzie wyjdg z ttumu wspomnien.

Od dwoéch wiekéw ptacili sercem albo gtowa.

Co druga zona w kraju tym zostaje wdowa.

| syn przy niej sie chowa, czesto pogrobowiec,

| dom jest jak pamigtek rodzinnych grobowiec.

Syn wie, ze ojciec zgingt w powstaniu, jak jego

| ojca dziad. On bedzie kiedys$ ich kolega,

Gdy pies¢ zastuka w szyby, gdy brzekng jak dzwony.
I znowu stycha¢ w domu ptacz matki i zony —

W Kkraju, gdzie co dwadziesScia lat nowe powstanie
Wybucha jak spod ziemi ogien, gdzie rozstanie

W zalobie chodzi, gdzie dom wznoszg na pociskach,
Gdzie bomb wybuchy dzieci stysza juz w kotyskach,
W kraju, z ktérego Conrad uciekt, by nie wréci¢
Do mowy, co umiata sie po zmartych smuci¢

tacing polska, trenem z czarnego attasu,

W ktéry spowit Urszule swa Jan z Czarnolasu.

Niech zamknie sie nareszcie ta zatobna lista,

Ten gtos ochryply, ktory jak przez piszczel Swista..
Niech zgiety palec wiecej do okna nie stuka

Na znak, ze w okolicy zoinierz zeru szuka.

Niech sie z tyct rzeczy wiecej juz nic nie powtorzy.
Niech ciepty dzien pomaga rozkwitowi roézy,

Niech dawny fornal zdrowych doczeka sie wnuczat,
Niech sie miodzi synowie robotnikéw ucza

W szkotach, wybudowanych przez ojcow, co w twardej
Szkole zycia uczyli sie gniewu, pogardy

1 pracy — ktéra wtedy jest zajeciem godnym
Cztowieka, kiedy staje do niej z sercem gtodnym,
Przebywa w niej jak w domu, nie w $ledczym areszcie.

Oto patrz, Fryderyku, to Warszawa, gniazdo

Wskrzeszone z ruin, twoje Krakowskie Przedmiescie,
Nowy Swiat, miecz Zygmunta, twdéj dzwiek, co jest gwiazda
Na granicy ciemnosci i Swiatta, bo nie zna

Innych granic ta twoja muzyka przejezdna,

Ktéra pod skrzydta chwyta wszystkich ludzi mowe

I w stu miejscach wytryska jednym zrédlostowem —
Ktéra takie biatosci zna, tak czarne cienie,

Ze nie bedac milczeniem, otwiera milczenie

Po czyms$ wielkim, co dzieje sie dziS — dzia¢ sie bedzie,
Gdy z fortepianu wzleca szeleszczac tabedzie

| jeden z nich na czarng ptyte zrzuci piéro —

A to tylko twe palce biegng klawiatura,

To nad tgka powiewy ptyna macierzanki,

Czyj$ krok zatrzast kredensem i poruszyt szklanki,

Ze zadzwieczaly pocalunkiem szkia... to dalej

Wiatr nagty drzwi otworzyt bibliotecznej sali,

Wypadt na staw i kota zatoczyt na wodzie,

Przypadt do ziemi. Stycha¢ muzyke w ogrodzie. <

Ta list czyta przy oknie, ta daje znak chustka,
Tamta, ze zakochana w sobie, zdradza lustro,

A inna rekawiczke podnosi z posadzki.

W ogrodzie lato zbiera w klomb wszystkie swe blaski,
| dzien bez chmury ku nam twarza sie nachjda

Jak dziecko, co chce w dtonie pochwyci¢ motyla.

llustrowat J. M. SZANCER

TH



Sir. 4

O nowej wersji ,Grzechu Zeromskiego

(Dalszy ciag ze str. 3-ej)

jetnoscig targu“. W nowej zas$ wersji
Zofia méwi: ,Jeste$ mioda, Anetko,
ale masz przestarzate poglady. Za pie-
nigdze mozna kupi¢ wszystko. Do te-
go trzeba dwych rzeczy: mie¢ pie-
nigdze i umie¢ nimi wiadac¢“. Juz w
teatrze uderzyta mnie niefortunnos$¢
tej zmiany. Zeromskiego ,witadac
umiejetnos$cig targu“ jest ostre, moc-
ne i precyzyjne, Ten doskonaly i jak-
7ze w styiu Zeromskiego zwrot zastg-
piono banatem: ,umie nimi wiadac¢",
zamazujacym wilasciwg tres¢ stow
Zofii Parmen. ,Umie¢ witadaé pie-
niedzmi“, to ma mnéstwo znaczen i
moze by¢ najrozmaiciej rozumiane.
A ,wtada¢ umiejetnosScig targu“ jest
witasnie najscislej adekwatne z tym,
co Parmenna chce powiedzie¢.

Do, zmian niczym nieuzasadnio-
nych zaliczam takie, jak np. gdy w
zdaniu Parmenki: ,chciatam pan-
stwu zakomunikowa¢ mdéj plan®
zmienia sie ,mo6j* na ,swéj‘. Albo
gdy ,Wobec tego“ zmienia sie na
.koniec koncéw" tam, gdzie jedynie
.wobec tego“ jest odpowiednie. Albo
gdy wykrzyknik: ,Tu los taki!*, ana-
logiczny co réwnie emfatycznych:
~,Tu burza taka:“, ,Tu gwatt taki!"
zmienia sie na: ,Tu taki los!“. Albo,
gdy zdanie: ,Przeciez ja tutaj mi-
nuty jednej nie préznuje!* zmienia
sie na: ,Przeciez ja tutaj jednej mi-
nuty nie siedze bez roboty“. Albo
gdy w znaniu ,Mam nawet wrodzo-
ng pasje do combréw, do poled-
wic"... zmienia sie ,pasje“ (ulubione
stowo Zeromskiego) na snhamiet-
nosc¢”, itp.

Zaliczam do nich takze niektére
teksty dopisane w poszczegélnych
kwestiach. Mozna by wymieni¢ m.
in. wyzej przytoczone zdanie: ,Je-
ste§ mioda, Anetko, ale masz prze-
starzate poglady“.. — Zofia Parmen
w roli rywalki Anny nie przemawia-
taby wszak do niej z ,wyzyn"“ swoje-
go wieku. A juz tym bardziej—zda-
nie dodane Ogrodzkiej w jej rozmo-
wie z Bukowiczem o interesach. U
Zeromskiego Ogrodzka moéwi: ,Ja po
Smierci meza odziedziczytam 20 ty-
siecy rubli“, a w nowej wersji: ,Maz
méj, znacznie starszy ode mnie, za-

dowolit sie obietnica posagu. Po je-
go $mierci etc..." Z zadnego stowa
dramatu Zeromskiego nie mozna

wnosié, ze maz pani Ogrodzkiej byt
od niej znacznie starszy. Co za$ co
posagu, to nieboszczyk Ogrodzki
magt sie go raczej wcale nie spodzie-
wacé, skoro wiasnie przed S$lubem
corki Jaskrowicz wszystko stracit.
Zresztg pan Ogrodzki moégt sam byé
zamozny, zostawi! przecie wdowie
20 tysiecy rubli; w owych czasach
byta to suma niemata. Moégt byé nad-
to mieszczanskiego pochodzenia sno-
bem, ktéremu wiecej zalezalo na
pannie z ziemianskiej rodz.ny niz na
posagu, lub moze po prostu zakochat
sie w Wandzie Jaskrowiczéwnie, a
nic w rodzaju Parmenki nie prze-
szkodzito ozenkowi. Umys$inie mnoze
domysty, abysmy sobie uprzytomni-
li, jak dowolng rzeczag jest ich snu-
cie. A w danym razie wydaje mi sie
to i rzeczg mocno zbedng. Sprawa
ozenku $. p. Ogrodzkiego lezy cal-
kowicie poza sferg dramatu i nie ma
koniecznosci w nim o niej moéwic.

Zajmowali§my sie dotad dwoma
pierwszymi aktami sztuki. Trzeci akt
ulegt przeré6bkom znacznie radykal-
niejszym. Oproécz licznych zmian, po-
dobnych wyzej oméwionym, wpro-
wadzono tu dwie zmiany dosy¢ za-
sadnicze.

W rozpoczynajgcej akt scenie
przyjazdu Bukowiczéw — z Zerom-
skiego pozostato tylko pare wierszy
wypowiedzianych przez stuzacego
Jozefa, ktéry jednak w nowej wersji
jest znacznie gadatliwszy. Dziwi sie
np. ze Bukowicz go poznal, mimo ze
mineto niespetna trzy miesigce od
czasu, gdy go co dzieh widywat. U Ze-
romskiego Bukowicz zaraz po swoim
wejsciu spostrzega Anne i tu naste-
puje ich dramatyczna rozmowa. W
nowej wersji owg rozmowe odsunie-
to dalej, a tutaj mamy nowy tekst
na dwie stronice. Nie mozna nic za-
rzuci¢ temu nowemu tekstowi. Jesli
gdzie, to wilasdnie tutaj byt on ko-
niecznoécig i wypetnit luke, ktérag
odczuwa sie nawet przy czytaniu
dramatu, a dopieroz w teatrze! Ze-
romski zawiesit wszystkie dziatania
pozostatych os6b na czas mitlosnego
spotkania Bukowicza z Anng i z
punktu widzenia intereséw spekta-
klu Leon Kruczkowski dobrze wy-
wigzatl sie z zadania wstawiajgc na-
tychmiast po usunieciu sie stuzgcego
wejscie Janiny Kwadrowskiej-Bu-
kowiczowej z paniami domu, a po-
tem scene dwuznacznej rozmowy
Bukowicza sam na sam z Zofig Par-
naen. Ta zwlaszcza scena aktywizu-
je sprawe celu erotycznego, dla kt6-
rego Parmenka uzaleznita od siebie
Bukowicza, zeniac go na mocy ,u-
miejetno$ei targu“ z osobg niekocha-
ng — watek w samej rzeczy zanied-
bany i porzucony przez Zeromskie-
go. Ta dodana scena jest b. dobrg i
dosyé utrafiajgca w styl Zeromskie-
goZa to w obfitym, nowym albo po-
przerabianym teks$cie ostatnich scen
trzeciego aktu, jedna tylko przer6b-
ka wydaje mi sie catkiem zrozumiale
uzasadniona i, by¢ moze, .nawet ko-
nieczna. ldzie mianowicie o reakcje
Parmenki na wiadomos$¢ o cigzy An-
ny. U Zeromskiego Zofia, ugodzona
niespodziewang wiescig, zakrywa
twarz rekoma i méwi: ,Co ja zrobi-
tam! Co ja zrobitam! Kt6z mogt wie-
dzie¢, ze to tak jest. Jakaz to strasz-
na dziewczyna!* Co kitéci sie troche
z monolitycznym obrazem dra-
pieznej Parmenki, jaki daje takze i
oryginalna wersja sztuki. Czy to jest
potkniecie, czy moze $wiadoma in-
tencja Zeromskiego, chcgcego poka-
zaé, ze i najczarniejszy charakter
moze mie¢ swoj blysk cztowieczen-
stwa, mgnienie skruchy? Nowa wer-

sja .stanowczo przekreslita taka moz-
liwos¢. W nowej wersji Zofia krzy-
czy do Anny: ,Pani prébuje tu szan-
tazu! Okropna dziewczyna! Céz za
bagno moralne!* To ,bagno moral-
ne“ w ustach cynicznej Parmenki
jest efektem, na ktéry widownia re-
reaguje $miechem tzw. sardonicz-
nym, i .slusznie. To jest tatwy suk-
ces, ale rozumiem, ze o to wtasnie
chodzito. Widz nie powinien ani
przez mgnienie mys$le¢, ze w zilym
cztowieku moze zadrga¢ bodaj prze-
lotnie iskierka lepszych uczué. Bar-
dzo dobrze. Ale mimo uproszczong
pedagogie tej sceny nastrecza ona
pewne watpliwosci. Trudno bo za-
mkngé oczy na to, ze wykrzykniki
Zofii z nowej wersji nie sg tak cal
kiem zgodnie z jej zarysowanym w
sztuce ziym charakterem. Zofie Par-
men w momentach drastycznych ce-
chuje raczej skupienie i dyskretna
strategia obmys$lajaca natychmiast z
zimnym spokojem $wiadomej na-
mietnosci nowe posuniecia cynicznej
gry. Pvaz tylko (w drugim akcie) i to
.na stronie* pozwata ona sobie na
bardziej wybuchowg reakcje. Row-
niez i te ,prébe szantazu“ stawiam
pod lekkim znakiem zapytania. Ja-
kiegoz to szantazu mogta prébowac
Anna, skoro Bukowicz juz sie ozenit?
Szantazuje sie cigza dla wymusze-
nia ozenku. Zachowane w nowej
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ozolna praca, jaka zadata

sobie kol. Maria Dagbrow-

ska podejmujac gruntow-

ng analize poréwnawczg

dwoéch  wersji ,Grzechu“:

oryginatu Zeromskiego
i mojego opracowania, jest dos¢ odo-
sobnionym u nas, niestety, a wiec tym
bardziej zastugujacym na podkresle-
nie, przyktadem wrazliwego i uwazne-
go stosunku do wspoéiczesnych zjawisk
kulturalnych. Zbyt czesto spotykamy
sie w tej dziedzinie ze zdawkowos$cig
i schematyzmem krytycznych pokwito-
wan, aby nie podnie$¢ znaczenia i war-
tosSci tego rodzaju faktéw, zwlaszcza
gdy krytykow-specjalistéw wyrecza —
jak w tym wypadku — znakomita po-
wiesciopisarka.

Ta ostatnia okoliczno$é zakreSlita,
rzecz prosta, pewne granice przedsie-
wzietej pracy, granice, w ktérych od-
rebne nieco prawa teatru, prawa dra-
maturgii, n;e zostaly dostatecznie
uwzglednione. Go wigcej, na wattg sto-
sunkowo szale ,Grzechu“ kol. Da-
browska rzucita caly pisarski autory-
tet Zeromskiego, co bynajmniej nie
przyczynito sie do wyjasnienia sprawy.
W rezultacie, tezg referatu stata sie
rygorystyczna az do najmniejszych
szczeg6tow obrona .tekstu oryginalne-
go ,Grzechu". Jest to do$¢ zasadnicze
nieporozumienie.

Historia literatury dramatycznej no-
tuje niemato wypadkéw, Swiadczacych,
ze zjawisko, o jakim tu mowa, posia-
da w niej uznane cd dawna prawo oby-
watelstwa. Zywa encyklopedia w tej
dz.edzinie, Leon Schiller, wyliczyt mi
.cd reki* kilkadziesigt najbardziej zna-
nych przyktadéw. Mowa tu o zda-
rzeniach literacko-teatralnych polega-
jacych na mniej Ilub wiecej swo-
bodnych  opracowaniach  wybitnych
nieraz dziet dramatycznych prze-
sztoSci — przez innych, p6zniejszych
pisarzy (nie ma to, oczywiScie, nic
wspoélnego z przerébkami scenicznymi
powiesci czy nowel, nic wspélnego réow-
niez z rezyserskimi opracowaniami,
skréotami etc. utworéw teatralnych).
Powstawaly w rezultacie jak gdyby
nowe utwory o mniej lub wiecej pod-
woéjnym autorstwie. W ten spos6b
Maurice Donnay przerobit zupetnie
swobodnie ,Lizystrate“, a Frank We-
dekind ,Ptaki“ Arystofanesa. Podob-
nie Achard przystosowat dla teatru
wspoiczesnego  ,Celestyne”, dramat
wielkiego klasyka hiszpanskiego Fer-
dynanda de Rojas (pamietamy sprzed
kilku lat doskonate t6dzkie przedsta-

wienie tej sztuki Eojasa-Acharda).
Stynng ,Turandot* Gczzi‘ego przera-
biali swobodnie Fryderyk  Schiller,

Vollmoeller, Zegadtowicz i inni, ,Vol-
pone“ Ben Jonsona istnieje* poza ory-
ginatem, w kilku réznych opracowa-
niach literackich: Zweiga, Jules Ro-
mainsa, Tuwima. W wiekszosci wy-
mienionych przyktadéw przerébki sie-
gaty mniej lub wiecej $miato w kon-
strukcje dzieta pierwotnego, w teksty
jego dialogéw, a nawet posuwaly sie
do eliminowania niektérych postaci
oryginatu iub wprowadzania postaci
zupetnie nowych.

Mogtby kto$ powiedzie¢, ze sprawa
,Grzechu* nie jest ,adekwatna“ z
przytoczonymi wyzej wybitnymi pre-
cedensami. Mozna wysung¢ przede
wszystkim argument dystansu, dzielg-
cego — w tamtych wypadkach —“daty
powstania oryginatéw od dat p6zniej-
szych cpracowan (a jest to nieraz dys-
tans stuleci), oraz zwigzane z tym
dystansem dalekie zwykle réznice kon-
wencji teatralno-dramaturgicznej. W
wypadku ,Grzechu", jak _ wiemy,
dystans ten wynosi ,tylko“ po6t wieku,
liczac za$ — bo i tak mezna rzecz sta-
wiaé — od $mierci Zeromskiego jesz-
cze o potowe mniej. Zapewne, jest to
argument natury me tylko senty-
mentalnej. Dlugo$¢ perspektywy histo-
rycznej jest niewatpliwie waznym wy-
znacznikiem naszego, nie tylko uczu-
ciowego. stosunku do dzieta literackie-
go przesziosci, wplywa na naszg zdol-
nos¢, chec i potrzebe przewarto$Sciowa-
nia go w sensie zaréwno ideologicznym
jak artystycznym.

Na tym jednak konczy sie, sadze,
argumentacja, ktéra by mogta przema-
wia¢ za tak rygorystycznym stosun-
kiem do oryginatu ,Grzechu“, o jaki
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wersji stowa Anny (poprzedzajgce
wykrzyknik Zofii) o zejsciu i zamia-
rze zejscia ,jeszcze dalej* z drogi
Bukowicza potwierdzajg chyba ten
moéj znak zapytania. Moze wiec war-

to by owg ,kwestie* Zofii Parmen
jeszcze raz przemyslec?
Czwarty akt ,Grzechu" zostat w

przedstawieniu teatralnym zupetnie
usuniety. Wiem, ze te decyzje po-
wzigto po sumiennym rozwazeniu
wszystkich pro i contra. Zaluje, ze
przewazyty contra, gdyz to wydaje
mi sie zubozeniem inscenizacji dra-
matu. Wbrew temu, co méwi przed-
mowa Leona Kruczkowskiego, ten
czwarty akt nie zdaje mi sie ani zbe-
dny, ani mato zwigzany z tresScig
sztuki. Przeciwnie, sadze, ze stano-
wi on w niej wazne, ba,, konieczne,
ogniwo.

W kilku recenzjach teatralnych
spotykamy sie z zarzutem, ze w tym
dramacie nie pokazano procesu du-
chowego i zyciowego, ktéry zapro-
wadzit Anne do pracy murarskiej w
Warszawie. Czwarty akt rzuca na to
dos$¢ duzo Swiatta. Z niego dowiadu-
jemy sie, ze Anna po potogu odby-
tym u chtopéw na wsi, zostawiwszy
w rodzinie chtopskiej dziecko, wyru-
sza ku miastu, zeby stuka¢ sposobu
do zycia. Wolno przypuszczaé (nie
wktadajac tego, naturalnie, w tekst
dramatu), ze mogta mie¢ znajomych

$rod inteligencji stotecznej. Wolno
przypuszczaé, ze w postepowych
Srodowiskach tej inteligencji spo-

dziewata sie znalez¢ oparcie moralne
i pomoc w wyszukaniu pracy. Wolno
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wreszcie przypuszczaé, ze obdarzona
tak wielkim talentem $piewackim
snuta marzenia o zetknieciu sie z
kims, kto by jej pomégt wyksztatci¢
i wykorzystaé¢ ten talent. | oto na
swej meczenskiej drodze spotyka
witasnie przedstawiciela tej inteli-
gencji, artyste, tzw. cztowieka wyz-
szego. Kim jest 6w cztowiek nalezg-
cy do sfery, w ktérej, byé moze, szu-
kataby oparcia? Aktorem - wibczega,
prézniakiem, degeneratem, cynikiem,
istotg moralnie upadta, ktéra dopet-
nia miary krzywd Anny, okradajac
ja z ostatniego grosza i nawet z chu-
stki, ktérg byta okryta. Dokonywa
sie tu ostatnie cigcie wiwisekcyjne
tej .pasji oskarzycielskiej* Zerom-
skiego, o ktdérej tak pieknie pisze
Kruczkowski w swej przedmowie. Po
zdemaskowaniu moralnosci bytego
ziemianstwa i burzuazji, Zeromski
rzuca tu rekawice i temu schyitko-
wemu, dakadenckiemu $wiatu inteli-
gencji, ktéry prawie w tym samym
czasie oskarzyt inny wielki pisarz
epoki, Berent w ,Préchnie“. A rzu-
ca jg zarazem i Swiatu, co doprowa-
dzat te inteligencje do stanu moral-
nej i materialnej nedzy. Wprawdzie
oskarzenie inteligencji ,mieszczan-
skiej* mamy juz i poprzez postaé
Bukowicza, ale wielcy pisarze realiz-
mu . krytycznego bywali okrutni.
Znane jest, chociazby z opowiadan
Czechowa, nasilanie w ich utworach
elementéw zta, przygniatajgcych
bezbronnego cztowieka coraz nowy-
mi ciosami tzw. losu ukrywajgcego
zorganizowanag ztg wole. Tak czy

owak, tylko w posepnym oSwietle-
niu tego aktu staje sie w petni zro-
zumiatym, ze Anna nigdzie indziej
nie znajdzie przytutku i moralnego
oparcia, jak tylko w $rodowisku ro-
botnik6éw, $rodowisku lepszej.przy-
szlosci. To nie sg zresztg domysly,
wszystko to mozemy znalezé nie
miedzy wierszami, ale w samym
tekécie czwartego aktu, jesli go u-
waznie odczytamy.

Styszatam zdanie, ze ten akt jest
wtasciwie monologiem i bardzo nie-
scenicznym. Lecz nikt mi nie wythu-
maczy, ze istnieje co$ niescenicznego
dla takiego rezysera jak pohdan Ko-
rzeniewski i dla takich artystéw jak
ci, co grali ,Grzech". Zresztg i z ta
niesceniczno$c.g sie nie zgadzam.
Ten akt jest literacko lepszy od
wszystkich innych, a teatralnie jest
bardzo dynamiczny. llez w mm
drapiezniejszej niz w innych, jado-
witej satyry, szubienicznego humo-
ru, gryzacego dowcipu, przejmujacej
zatosci. | ten akt nie jest wcale mo-
nologiem. Sa w nim wiejscy robotni-
cy sezonowi, idgcy w Swiat ,na ban-
dos$“, jest w nim doskonaly dialog
Anna-Nieminski, a nawet partie mo-
nologowe (jest ich tylko dwie, jedna
na 23, druga na 28 wierszy druku)
odznaczaja sie pasjonujgcym ner-
wem scenicznym. Zgota zycia w tym
akcie dosy¢, aby rezyser, aktor i de-
korator wykrzesali z tego materiatu
widowisko rzadkiej wartoéci. Ze ten
akt jest ponury? Nie bardziej niz de-
maskatorskie akty poprzednie. Nie
jest zreszta ponury, skoro Anna wy-
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chodzi zwyciesko z tego zetkniecia
sie z tak odrazajgcym upadkiem
cztowieka.

o piatym akcie figurujacym w te-
atrze i w nowej drukowanej wersji
jako czwarty napisano juz bardzo
wiele i malo mam w tej sprawie do
powiedzenia. Ten akt bedacy prawie
w catosci dzietem Leona Kruczkow-
skiego i Bohdana Korzeniewskiego
wypadt na scenie zajmujgco i efek- J
townie. To, co stworzyt Kruczkéw- *
ski jako zakonczenie sztuki, okazato
sie dobre, w miare dyskretne, nie-0 \
watpliwie odgadujgce intencje Ze-nig
romskiego, ktoéry nie na to przecie |kol
zaprowadzit Anne do roboty murar-wé
skiej, aby ja z tej drogi zawrdci¢. °zn
Mozna tylko zatowac, ze autor nowejleo
wersji, ktory zdobyt sie na tak deli-®sz
katne dotkniecie cudzego tekstu w"roj
zakonczeniu, poskagpit tego innym erd
aktom dramatu. ‘E «

Polityczno - spoteczna rozbudowa e n
zakonczenia sztuki jest, jak wi.ado- pr
mo z polemik prasowych, dzietem)o2
Bohdana Korzeniewskiego. Wzbu-|rav
dzita ona szereg zastrzezen krytyki;y s
z ktérych jedno zwilaszcza trafito mi,
do przekonania. Mianowicie J. A-;at
Szczepanski w lipcowym numerze jez
pisma ,Teatr* zwrécit sluszng uwa-,iys!
ge, ze w 90-tych latach zesziego wie-" ¢
ku ani Zeromski, ani zaden autor
polski dziatajagcy na terenie zaboru S?
rosyjskiego nie mogt byt napisa¢ ta-*' n
kiego tekstu, bo cenzura carska niedU
przepuscitaby mu z niego ani s}oWa,i(‘)"r%’

(Dokonczenie na str. 12) z;e|
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upomina sie kol. Dagbrowska. Wszyst-
ko inne przemawia za stosunkiem
znacznie mniej rygorystycznym.

Boy-Zelenski pisat po prapremierze
LPrzepiéreczki“:

,...ilekro¢ Stefan Zeromski napisat
sztuke teatralng, my wszyscy, piszacy
o nim, krecilismy sie jak muchy w
ukrepie. Tak go wszyscy czcimy i ko-
chamy, ze z calego serca pragniemy,
aby kazde nasze stowo byto tylko hot-
dem i wdziecznoscig, a zawsze bylo cos,
co przeszkadzato; zawsze byto w jego
sztukach co$ skiebione, pokrecone, naj-
szlachetniejszy kruszec mieszat sie z
innym, r.iniej czystym. Az wreszcie
wczoraj Zeromski dat nam swojg mia-
re jako pisarz teatralny, napisat rzecz
cenng nie tylko przez swoje fragmen-
ty, ale dzielo jednolite, zwarte i piek-
ne“.

Kcl. Dagbrowska zgodzi sie chyba ze
mng, ze ,Grzech* nie jest — jak
LPrzepiéreczka® — miarg mozliwosci
scenopisarskich Zeromskiego. Ta pierw-
sza proba dramaturgii poczatkujagcego
powiesciopisarza wypadta.raczej stabo,
miejscami naiwnie i nieporadnie, trud-
no wprost przyktada¢ do niej miare
6wczesnego poziomu scencpisarstwa
europejskiego, u nas — miare Zapol-
skiej czy Rittnera, lub nieco wcze$niej-
szego Blizinskiego. Potwierdza to w
niemalym stopniu stosunek samego
Zeromskiego do tego utworu i bodaj —
losy rekopisu ,Grzechu“.

Co wiecej, wiasnie te losy sprawi-

1y, ze ,Grzech" dochowat sie do na-

szych czas6w i zostat po raz pierwszy
opublikowany w zesztym roku — w
postaci okaleczonej, bez zakonczenia.
Kol. Dgbrowska docenia mojg inicjaty-
we scenicznej realizacji
uwaza dopisane przeze mnie partie
ostatniego aktu, a nawet nowg scene w
akcie Ill-cim, za ,dobre, w miare dy-
skretne, niewatpliwie odgadujgce inten-
cje Zeromskiego“, ale jest zdania, ze
tylko do tego niezbednego dla celéw
teatralnych zabiegu moje opracowanie
powinno byto sie ograniczy¢. Sadze,
ze zarébwno konkretne okolicznoSci
sprawy, jak i znane z historii literatury
i teatru liczne i wybitne precedensy w
tym zakresie przemawiajg przeciw tak
pedantycznemu  stanowisku. Realna
wersja ,sceniczna* ,Grzechu* — takie
jest rowniez zdanie wybitnych ludzi
naszego teatru — nie mogta byé¢, jak
chce kol. Dabrowska, wersjg orygina-
tu lub prawie oryginatu, uzupetniong
jedynie w czesci brakujgcej tekstem
innego pi6éra (byt zreszta pierwotnie
taki wariant, ale uznano go w teatrach
— i slusznie — za niedostateczny). Mu-
siata raczej sta¢ sig, i w moim rozu-
mieniu stata sie, zjawiskiem literacko-
teatralnym podobnego rodzaju co np.
.Celestyna“ Rojasa-Acharda. Tylko z
takiego zatozenia nalezy jg ocenia¢ i
poréwnywac z tekstem oryginatu. Gt6-
wnym kryterium tej oceny powinno
byé, oczywiscie, kryterium celowosSci
wszystkich dokonanych zmian teksto-
wych — z punktu widzenia realistycz-
nej dramaturgii. Odpadnie wtedy,
oczywiscie, znaczna wiekszo$¢ zastrze-
zenh koi. Dabrowskiej.

Chce podnie$¢ okolicznos$é¢, na ktérg
kol. Dgbrowska nie zwrécita zupetnie
uwagi. Samo doktadne wyliczenie ilo-
Sci ,kwestii“ zmienionych (296) w sto-
sunku do niezmienionych (216) nie za-
tatwia sprawy, albo zatatwia jg tylko
mechanicznie i potowicznie. Rzecza
bardziej istotng jest fakt, ze poszczegél-
ne postacie sztuki nie w jednakowym
stopniu zostaly ,dotkniete* zmianami.
Nie przypadkiem pozostaly nie zmie-
nione prawie wszystkie ,kwestie* Ja-
skrowicza (z wyjatkeim trzech czy
czterech pojedynczych stébw w wypad-
kach, moim zdaniem, catkowicie uza-
sadnionych). Nie przypadkiem, gdyz
wiasnie ta posta¢ jest u Zeromskiego
uformowana wrecz znakomicie, z wiel-
ka plastyka okreslona spotecznie i psy-
chologicznie, jedrna i realistycznie pra-
wdziwa w kazdym slowie. Czytajgc
,Grzech" po raz pierwszy, w tej wia-
$nie, postaci dostrzegtem od razu ziar-
no owego szlachetnego kruszcu, o kté-
rym pisat Bcy, a w scen:e Jaskrowicza
z Ogrcdzka, konczacej akt Il — jedng
z najmocniejszych, najbardziej wstrzg-
sajgcych scen naszej dramaturgii.

,Grzechu", .

Mniej Swietng, ale rowniez do$¢ wy-
razista i petng postacig jest Ogrodzka,
jej teksty ulegty tez stosunkowo nie-
wielkim  zmianom. V/ najwiekszym
stopniu dotknety one Zofie i Bukowi-
cza, postaci jakby niedotworzone przez
Zeromskiego, petne luk i niejasnosci w
motywach dziatania, miejscami (zwta-
szcza Zofia) ujete zbyt konwencjonal-
nie. Po prostu Zeromski, zwlaszcza w
okresie ,Grzechu", lepiej znal i odczu-
wat ludzi ze $rodowiska deklasujacej
sie szlachetczyzny, mniej rozumiat —
rosnaca burzuazje i inteligencje mie-
szczanska. Anna, posta¢ wyraznie po-
graniczna, ma duzo prawdy i sity wy-
razu, ale i ona moéwi czesto konwencjo-
nalnym jezykiem szlachetnej ,heroi-

ny“.

Fot. COPA

Ireneusz Erwan jako Michat i Leon
Pietraszkiewicz jako ,Bezreki® w
scenie z aktu IV.

Ten rézny stopien mojej ,ingerencji*
w stosunku do poszczegdéinych postaci
.Grzechu" wskazuje, sadze, lepiej niz
sumaryczne liczby podane przez kol.
Dabrowska, kierunek i zupetnie Swia-
doma celowo$¢ mojej pracy nad sce-
niczng wersja sztuki. Nie twierdze,
oczywiscie, ze wszystkie dokonane
przeze mnie zmiany byly nieodzowne,
zgadzam sie, ze niektére nie majg mo-
ze dostatecznego uzasadnienia. Wigk-
szo$¢ jednak zastrzezen i uwag kol. Dg-
browskiej wynika albo z jej subiekty-
wnego, a wiec spornego, rozumienia
tych czy innych szczegotow sztuki (nie
tylko stylistycz'no-jezykowych), albo
ze zbyt formalnego pietyzmu dla orygi-
natu, gtéwnie za$ — z niedostateczne-
go uwzgledniania praw dramaturgii i
teatru. (Mikroskopijny przyktad: kol.
Dabrowska kwestionuje zmiane zdania
oryginatu: ,Tu lIcs taki!* na ,Tu taki
los!**, trzeba powiedzie¢ te zdania gto-
$no, aby uchwyci¢ jak réznie roziozone
sg akcenty ich ekspresji).

Tylko formalny pietyzm moze dyk-
towac¢ np. obrone ,monologéw" Zofii z
powolywaniem sie — ni mniej ni wie-
cej — na stynne wielkie monologi dra-
matoéow poetyckich, ,Hamleta* czy
,Dziadoéw". Zacytujmy:

Jakze mnie to meczy, jak mnie to
meczy... Tej Anny nigdzie nie widze.
Mcze jest z nim... C6z w tym niezwy-
klego? Ona ma lat dziewietnascie, on
dwadziescia pigc... C6z w tym niezwy-
ktego, ze mi serce peka? A moze sie
myle... Och, gdyby tak byto... Kwa-
drans po trzeciej. W skroniach mi krew
miotem bije..."

Tych kilku watpliwej warto$ci, na-
wet literackiej, zdan, nalezacych do za-
sobu najtanszych $rodkéw teatru kon-
wencjonalnego, kol. Dgbrowska broni
argumentem, ze one “"wprowadzajg wi-
dza ,od razu" w pierwszej scenie in
medias res majacego nastgpi¢ konflik-
tu“ - Takie tatwizny szczeSliwie znik-
nely z realistycznej dramaturgii juz w
koncu XIX wieku — i nie sadze, aby
prezentowanie ich widzowi wspoicze-
snemu byto wskazane w sztuce, do
pewnego stopnia zupetnie nowej, wol-

nej od jakiejkolwiek tradycji teatralnej,
w sztuce, ktéra przeciez — w kazdym
razie — i tak musiata by¢ dla sceny
literacko opracowana, ba! uzupetio-
na dopisaniem catego niemal aktu.
Prawdziwy pietyzm, wybaczy mip. Da-
browska, wymagat pokazania tego, co
w oryginale ,Grzechu* jest najmoc-
niejsze, co wytrzymuje probe czasu i
prébe sceny. Pietyzm dla niedostat-
kéw, stabosci i anachronizméw utworu
— w teatrze bytby raczej zenujacy.

Trudno mi tu polemizowaé z wszyst-
kimi zarzutami podniesionymi przez
kol. Dgbrowska. Niektorym jednak, dla
przyktadu, wypada pare stéw poswie-

1. Zofia w moim opracowaniu re
guje na wiadomo$¢ o ciazy Anny
okrzykiem: ,Pani prébuje tu szanta-
zu“. Kol. Dabrowska kwestionuje te
stowa: ,Jakiegoz bo szantazu mogta
prébowaé Anna, skoro Bukowicz juz
sie ozenit? Szantazuje sie¢ cigzg dla
wymuszenia ozenku“. No, a jesli na
przyktad dla wymuszenia pieniedzy?
Zofia zna zycie swojej sfery i rézne ty-
powe dla niej klopoty, kto wie, moze
pamieta z mtodosci jakg$ modystke czy
pokojéwke, uwiedziong przez pape
Parmen... To, ze Anna moéwi o swym
zamiarze zejScia z drogi Bukowicza,
niczego nie dowodzi. Ludzie, zwta-
szcza w tak >dramatycznych momen-
tach, nie poprzedzaja swych reakcji
uwazng analizg wszystkiego, co slysza,
reagujg raczej spontanicznie na to, na
co sg osobiscie najbardziej uczuleni. VI
danym wypadku ewentualny szantaz
pieniezny Anny wobec Bukowicza byt
by do pewnego stopnia zamachem na
pienigdze Zofii. W kazdym razie, taka
reakcja Zofii jest, moim zdaniem,
ostrzejsza, bardziej charakterystyczna
i bogatsza w skojarzenia niz konwen-
cjonalne ,Co ja zrobitam?* w wersji
oryginatu.

2. Kol. Dgbrowska broni ,Switezian-

ki“, ktérg Zeromski
Annie, a ktérg w wersji ,scenicznej*
zastgpiono piosenkg ludowg. Otéz ta
.Switezianka“ jest jednym z przykia-
déw sprzecznoéci, zdarzajacych sie w
oryginale ,Grzechu“. Zofia méwi prze-
ciez wyraznie, ze Anna trwoni swoj
piekny glos ,na $piewy prostackie”.
Trudno sie zgodzi¢, zeby w ten sposéb
okres$lata $piewanie tekstu Mickiewicza
z muzyka Moniuszki. Jasne, ze $piewem
sprostackim“ bedzie dla Parmenki ra-
czej autentyczna piosenka ludowa. Nie
tylko zreszta dla niej. Przeciez sama
kol. Dabrowska wspomina, ze nawet w
jej srodowisku jeszcze do pierwszej
wojny Swiatowej ,uwazano zamitowa-
nie do autentycznych piesni ludowych
za gust... niewybredny i prostacki“. Po-
nadto zastosowanie piosenki ludowej
akcentuje stosunki Anny z wsig, z lud-
noscig chtopska, co ma istotne znacze-
nie takze dla jej loséw po wypedzeniu
z domu. Stowem, w oryginale ,Grze-
chu* jest ta LSwitezianka“ i sprzeczna
z kontekstem, i zalatuje konwencjona-
lizmem literackim, i nie spetnia zadnej
celowej funkcji dramaturgicznej. Z
tych trzech powodéw uznaliS§my z Boh-
danem Korzeniewskim za slu~zne za-
stagpi¢ ja autentyczng piosenka ludo-

kaze $piewaé

3. Po stowach: ,Za pienigdze mozna

kupi¢ Y/szystko" Zofia w tekScie ory-
ginalnym moéwi: ,Nalezy tylko oprécz
posiadania ich wifada¢ umiejetnoscia
targu“. U mnie: ,Do tego trzeba dwoch
rzeczy — mie¢ pienigdze i umie¢ nimi
wtadac¢“. Kol. Dabrowska uwaza te
zmiane za ,niefortunng“, sadzi, ze
.,witadaé¢ umiejetnos$ciag targu” jest moc-
niejsze niz ,wtadac¢ pieniedzmi* .a przy-
tem bardziej odpowiada temu, co Par-
menka chce powiedzie¢. Co jest moc-
niejsze, to sprawa co najmniej sporna.
sUmiejetnos¢" jest pojeciem oderwa-
nym, ,pienigdz“ oznacza konkretng si-
te, nawet jesli nie towarzyszy jej szcze-
gélna ,umiejetnosc¢“. Ale chodzi o co$
wiecej. Od tego, co Zofia ,chce powie-
dzie¢", wazniejsze jest to, co robi, jej
dziatanie dramatyczne. Czv to sg ,tar-
gi“? Pojecie ,targu“ zaktada pewng
réwnorzedno$¢ stron, Parmenka pod
<tym wzgledem nie ma w sztuce part-
nera, zdolnego do rzeczywistych ukta-
déw (nie jest nim nawet, przy wszyst-

low
liwe

kich swoich, do$¢ wzglednych walorach*®
meskich, stabeusz i mieczak Bukowicz);*»
Nie, nie widzimy zadnych ,targoy?
Parmenki, a zwlaszcza targéw ,umie'*b
jetnych*. Ona po prostu raz po ra
usituje narzuca¢, dyktowac¢ swojg woif nl<
w oparciu o site swych pieniedzy — " tr
to sie jej w ostatecznym rachunkuomi
udaje: niszczy szczeScie Anny, uzaleZ'2®
nia od sieb.e Bukowicza, jedno i drugieOlst
za 20 tysiecy rubli przy pomocy tatwe'
go narzedzia, Janiny. fwj:
Zatrzymatem sie nad kilku tylko Kmti
wazniejszych zastrzezen kol. DgbroW'lias
skiej, na tym miejscu trudno mi zajguUali
sie wielu innymi, ktére az prosza si? e W
replike. Nie podejmuje réwniez spraW”aru
usunietego catkowicie aktu IV-S°iyn:
" wersji oryginalnej ,Grzechu“, nalezyiOdw:
oméwienie jej zajeto by zbyt wielea ze
miejsca. Powiem tylko, ze znaJ3°tmo
wszystkie ,pro“ i ,contra“ tej sprawy w
nie uwazam zasadniczej rewizji m°JeTarl
go dotychczasowego stanowiska z3pr(
wskazanag. iy f
Ne cb pajeda vwokia i sig rovMiy
niez propozycje kol. Dabrowskiej, doj>m
tyczace nowego wydania ks-gzkowegI ",
.Grzechu* — w jakiej$ trzeciej, P°Yerr
Sredniej wersiji, tgczacej prawie Pein5raw
zachowany teicst Zeromskiego z aCP'j edy
sanymi przeze .mnie scenami .@k‘lpoi
IV-go i nowg sceng lll-go, oczywis-* i *
z roznymi ,klamrami“, odsytaczami
catym biologicznym aparatem. W szys”,*
ko co na ten temat méwi Mana j
browska, budzi wrazenie, jakby nasZ-2lo(
znakomita kolezanka nie pamietata z3jeni
pelnie, ze istnieje, i to w naktadzie
kakroune wiekszym niz wersja
niczna", wydanie ksigzkowe orygmal'itati
nego ,Grzechu“, dostepne dla kazdegj* to
kto ciekawy. O tym za$, do jakieg e o
rodzaju zjawisk literackich nalepy
utwér sceniczny, wydany drukiem 3*1 sie
ko: ,Grzech* Stefana Zeromskiego m.
opracowaniu Leona KruczkowsKie®Hgac
moéwitem juz w pierwszej czesci nlV 7z
niejszych uwag i méwi o tym, sadzi¢,
do$¢ jasno moja przedmowa do teiAns
wydania. Ale wiasnie w zwigzku z tyUtan
powracam jeszcze, na zakonczenia Sm
sprawy pietyzmu. cze

+}]

W dyskusji na Sekcji Dramatu
powieuziat, ze ,Grzechu* W ogéle
nalezato ruszaé; ze-to-jeskiF¥Wiaad i nal
Zeromskiego, ktéry nigdy utworu POl
nie opublikowat, ani me starat Si? Nie
stawie go na scenie, czyli widocznie s Q
bie tego w ogole nie zyczyt itd. te
to gtos ,pietyzmu“ najbardziej m ieJocit
wego i tepego, pietyzmu — Pow *
dz.atbym grabarskiego. $2C;

Od tego gatunku ,pietyzmu*“ id3c v3la
strone zywego zycia spotykaé sie m09jac
zerny z catg skalg odcieni stosunku lzer
dz.ef literackich przesziosci, mniej ujmo
wiecej rygorystycznych. Mysle, ze n“Smj
moze byé w tej mierze norm i zasa.”
absolutnych, w kazdym konkretny” f
wypadku nalezy znalez¢ wiasciwy, sP e pi
teeznie i artystycznie uwarunkowaé 9w ij
osad i postawe. _ SZ 0

Istniejg dzieta, ktére — takie Ja. it, ,
— majg swoj peiny walor zapewni i
na stuiecia. Istniejg inne, ktére .
wytrzymujg  dluzszej proby 9-Z-a§(!f‘ltoc
Istniejg wieszcie i takie, ktére wA”N A
formie, w jakiej powstaly lub w
sie zachowaly, nigdy nie moga .
sie dobrem spolecznym budzg j
szersze zainteresowanie, uznanie iP .
dziw. Jezeli jednak sg w nich ja*-',
czgstkowe bodaj walory, dzieta tal*Bai
moga i powinny sta¢ sie wlasnoscig P Woj
wszechna, zrédlém Bﬁgﬂ'f@ i WarSEahde;
dla mas ludzkich — nawet wéwczas, spa
$li sam autor za zycia, $wiadomy bl3r}0
kéw i niedostatkéw ewega tworu, 1w
uznat za Stosowne przekaza¢ go spe*
sranstwu. Prawdziwy, zywy, nielc dski
dantyczny i formalny pietyzm P° ¢iQzez
winien w takich wypadkach na wWy_;,torz
byciu i rozwinieciu z dzieta wszys \ zy
go, co moze zabrzmieé¢ zywo, [Thcnlr2er
wspéiczesdnie, zlaffofizeniii za8 tuln U-jp
nieciu wszystkiego, co brzmiatoby” _Iri.Q
cho, anachronicznie, konwencjonalni je®

Warszawska pra-inscenizacja ,.Glzbt,
chu™* byta — $.niem twierdzi¢ ae tf
strony  wszystkich, ktérzy w T%%str
wspoétdziatali, dzielem takiego wtaStUOc5

p.etyzmu. Leon Kruczkovvski *e¢,
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trystyna zywulska

ecia
dem
t te-
ersji
rdao
e do
wie wiec po tylu latach zde-
OW - cydowata$ sie napisac
siego ten nieoczekiwany list.
fek- Nie bardzo wiesz sama,
:0W- co spowodowato ten
izalo fakt, przypuszczasz, ze

nje-0 w zwigzku z napigciem sytuaciji
ge-ftiedzynarodowej dziwnym zbiegiem
:eciekolicznos$ci  znalaztyémy sie po
rar-iw6ch  przeciwnych stronach na
5d¢, 6znych kraicach geograficznych i
jwejBeowych. ,Dziwisz sig" jak do tego
j elt-loszto, ze dzi§ jesteémy nieomalze
u wdrogami, podczas gdy bylySmy w
fiymerdecznej przyjazni. Analizujesz kto

ie do tego przyczynit i ttumaczysz,
owa e na pewno nie Ty.

ado- przypominam sobie ten drobny na
-lemjoz6r fakt, ktéry wspominasz dzi$
zbu-[rawie z rozczuleniem, jak ten pija-
tykiyy szczeniak SS-manski kopnat mnie
d mh Ty odwazyta$ sie zapyta¢ go za co.
« A'ja to niewinne pytanie kopnat row-
erzeiez i Ciebie. Terali jeszcze widze
wa'tysk $miertelnej nienawisci w Two-
wie-fh oczach,
utor
30ru Sadzisz, ze takie przezycia zwigza-
. jg-I' nas nierozerwalnie, a jednak... A
' njeednak moze sie tak zdarzy¢, ze Twoj
3wa-lgz, ktory jest lotnikiem, zrzuci
6mbe na nasz kraj i zabije moje
mziecko... czego by$ Ty nie chciala,
loze sie zdarzy¢ odwrotnie, czego
V$ oczywiscie réwn.ez nie chciata.
Nastepnie zadajesz mi szereg py-
an Kto temu wtasciwie winien jesli
thi Ty, ani ja, ani inni, z ktorymi
Ozmawiasz, naprawde nie chcg woj-
y. Bo ,u nas méwia, ze winni ,So-
deci“, a u was, ze Amerykanie, bo
lwas moéwig, ze kapitalisci, a my
lowimy, ze komunisci*. Czy to mo-
liwe — pytasz dalej, — ,ze ty jesz-
rach2e ciggle wierzysz w ten komunizm,
/le razy przekonywatly$Smy Cie, ze
) utopia, ze tylko komunisci szerza
Nie-iepokdj i gdyby nie oni, nie bytoby
raz?ch strasznych powiktan. Pewne
wolgGnieczne zarzadzenia podyktowane
__il troskg o to, by Swiata nie zalat
jnkuomunizm. Pomysl, czy warto bruz-
jlez-ti¢ w imie watpliwego szczescia po-
-ugieolen*.

icz)

Dalej piszesz, ze sta¢ Cie na obiek-

twizm i nie poddajesz sie absolutnie
ko ztmtej propagandzie. Uwazasz nato-
row-liast, ze: ,ttumi sie u Was indywi-
zajectializm, co musi by¢ przykre i god-
sie °e wspoiczucia. Cztowiek w waszych
rawytarunkach staje sie kotkiem w ma-
-g~ynie, zycie rodzinne jest rozbijane.
szyAiwieczne cechy kobiece skazane sa
ivielea zagltade. Wiemy, ze panuje u Was
lajs"mosfera grozy i szalonego wysitku,
rawy w rezultacie cate to ponure zycie
io](ze;Iarte jest z wszelkich urokow*“.

Prosisz mnie, zebym Ci napisala,
, ty po tym wszystkim, co przecier-
row3aty$émy, musimy zy¢ w bezustan-
' “,}m niepokoju, w strachu przed ka-
"Alizmem , przed smiercia, kalec-
nJfem, gtodem, poniewierkg. Czy na-
481 .tawde moze znéw nadejs¢ czas,
1 ¢ niedy na niebie zadudnig bombowce,
I"je.Po niemi toczy¢ sie beda czolgi? Czy
jloze znéw nadejdzie czas, kiedy
st-'szystko cudem odzyskane nagle
jja"zestanie mie¢ znaczenie: — zwykile
"szsklzienne radosci, najcenniejsze
zu-zloty mysSli ludzkiej, szczeScie ist-
, kil-enia.
.Sce_| wreszcie — cytuje w catosci
rnahtatni fragment Twojego listu: ,Mo-
idege to gtlupie i naiwne, ze pytam Cie-
kiegie o sprawy, ktére zaprzatajg umy-
alezjy mezéw stanu. Wiesz przeciez, ze
n jal sie nigdy polityka nie zajmowa-
go "Mm. Czuje jednakze, ze dzi$ jest to
liieg”gadnieniem zycia lub $mieici. W.e-
ii rtU'%e, ze potrafisz zdoby¢ sie na szcze-
adz8is". Sprébuj wyjasni¢ wilasciwy
tef£'ns zdarzen, o ktérych przeciez bez-
I'tyi?tannie &E myS$li. Czy boisz sie tego,
e>d) moze nastapi¢? Ja pisze zupetnie
iczerze bez zahamowan, bo u nas
ktoist prawdziwa wolno$¢ i mozemy
e ru”obodnie wypowiadac sie na kazdy
g dktnat. Czekam z niecierpliwos$cig na
tegdpowiedz.

'~ Nie powinnas pozostawia¢ mnje
: gyiz odpowiedzi, je$li pamietasz choc-
Nart> ten dzien, kiedy kleczalySmy w
anelocie kilka godzin obok siebie. Pa-

II, a wtasciwie siekt listopadowy

iszcz. W wilgotnych, przywartych do
lac vata pasiakach trzestySmy sie szcze-
ffl°ijac zebami. W ciszy tego poranka
iU dlzerazliwie osamotnione, najgorsza
j Mmotnos$cig posréd tysiecy, ustysza-'
e nkérny nagle gtos kleczacej obok Zo-
zasa: ,A jednak my ich przetrzymamy*,
itny”y pamietasz jak wyprostowaty$my
i °? pod wpltywem tych stéow i od tej
wan'lwili nie byto nam zimno.

gZ okna pokoju, w ktérym pisze ten
nion™t, wida¢ malenki ogrédek otacza-

nitcy nasz dom. Znéw jest listopad,
'zascfonice o$wietla wozek stojgcy wsréd
w trtoczerwonych krzewow. W woz-
jakid4 $pi moje dziecko — czteroletnia
gtadewczynka. Nazywa sie Zosia. To
:acy*Bie brzmi tutaj oczywiscie troszke
i podwnie. Pozdrawiam Cie serdecz-
ak.ete... Halina“.

Bardzo mi trudno odpowiedzie¢ na
igc*% 6] list, jednakze sprébuje. Nie
usT3atego, ze powotlujesz sie na nasze
is/ i asp6lne przezycia. Przyznaje, ze za-

rrio mi sie wspomnien e o Tobie. Od
J' .jgSdmiu lat zyje w catkowicie od-
pLpetennej atmosferze, w innym $rodo-
Jefpisku, wsréd innych poje¢ Podobne
J.yjc/lzezycia tacza mnie ze wszystkimi,
~iglérzy ucierpieli od hitlerowskiego
icnOiSzyzmu, od faszyzmu kazdego. Nie-
U utzerwalne wiezy sa raczej frazesem,

1> jesli Two6j maz zrzuci bombe na
lOInii°je dziecko, a Ty jak przystato czu-

i zonie pobtogostawisz go na drc-

Grz\ vviezy beda rozerwane. Staloby
} tak réwniez, gdyby$ byta mojg
ni |Ostr
- a.

tasni

Oczywiscie, sprobuje Ci odpowie-
reki !'e¢, bo na list tego rodzaju odpo-

wiedz jest
kiem, nawet w wypadku,
dawca jest ktc$ obcy.

najprostszym obowigz-
jesli na-

Ot6z po kolei Nie znalazty$my sie
sna dwoéch réznych krahcach ideo-
wych*, lecz sadze, ze caly czas ina-
czej widzialySmy i oceniatySmy te
same zjawiska. Kazda z nas czekata
na inng Polske., Tylko ja zawsze mo6-
witam, ze ,zajmuje sie politykg“, a
Ty, chociaz sie nigdy ,polityka nie
zajmowatas", dobrze wiedziatas, ze
nie chcesz ,wolno$ci, ktéra szia ze
ws'chodu”. Tamtg armie uwazatas za
gorszg, godnag pogardy, nienawidzi-
tas i batas$ sie jej sity, chociaz nigdy
w zyciu nie widziata$ zotnierza ra-
dzieckiego, ani Kosciuszkowca. En-
tuzjazmowata$ sie bezptodnym bo-
haterstwem powstancéw warszaw-
skich, ale ani razu nie przyszto Ci do
gtowy ,podziwia¢ obroncéw Stalin-
gradu. A tam wtasnie rozstrzygaty
sie losy Twojej ojczyzny.

| nie przypadkowo znalazta$ sie
konsekwencji ,niezajmowania sie
polityka" poza Twojg ojczyzng.

To prawda, ze ucierpiaty$my obie
od hitlerowskiego faszyzmu. Rozu-
miem, ze razi Cie to stowo. To nie
wasza terminologia. JeS$li chéesz, to
moge ich nazwaé¢ ,niepolitycznie*
zbrodniarzami. Faktem jest jednak,
ze polscy zbrodniarze za pienigdze
amerykanskich zbrodniarzy tworzag
armie, w ktérej miedzy innymi stuzag
niemieccy zbrodniarze. Wtasnie ci,
ktérzy  nie zdotfali wymordowacé
wszystkich w czasie ostatniej woj-
ny i tego najbardziej zatuja. Faktem
jest, ze w kraju, gdzie mieszkasz,
rzadza ludzie, ktérzy spowodowali
Smieré Twoich najblizszych.

Ale Ty jeste$ tak bardzo obiek-
tywna, ze nawet tego nie zauwazy-
fas. Czy to Twdj obiektywizm dyktu-
je Ci wypowiedzenie jednym tchem
szeregu dobrze znanych—cd naszych
wewnetrznych  emigrantéw — sta-
rych, wyswiechtanych banatéw wa-
szej propagandy, ktorej ,nie ule-
gasz“, ktéra jednakze zadziwiajgco
porazita Twoje obiektywne spojrze-
nie i uczynita Cie $lepg?

Ttumi sie u nas istotnie indywi-
dualizm... bandytéw, szpiegébw i sa-
botazystow. Ttumi sie indywidua-

ADOLF RUDNICKI

ego lata szta za mnag Pies$n
Miodziezy Demokratycznej
nie w oficjalnych nudziar-
stwach, nie od wielkiego
dzwonu, lecz jako sktadnik
dnia powszedniego, ktory
ma tam swoje miejsce. Rosng nowi
ludzie, nowe obyczaje, nowe piesni,
i pewnego dnia zaskakujg'one czto-
wieka jak nowa ulica powstata na

gruzach starej — tylko miejsce jest
znane.
Pewnej niedzieli lipcowej poje-

chatem do przyjaciot, ktérzy miesz-
kajag na terenie Akademii* Wycho-
wania Fizycznego na Bielanach, w
tym najwyzszym punkcie miasta,
skad — gdy wiecz6r zapada — wi-
da¢ wszystkie Swiatla warszawskie.
O zmierzchu wybraliSm'y sie gro-
madka do lasku. Po drodze masze-
rowaliSmy kawatek razem z elewa-
mi Akademii, ktérzy szli na apel.
Na piaszczystym gotym placyku
czekat juz kierownik. Naurggat, ze

apel odbywa sie ,0 dwudziestej
pierwszej, a nie o dwudziestej
pierwszej pie¢, tymczasem o dwu-

dziestej pierwszej nie byto nikogo
précz gimnastykéw“ Potem przysz-
ta kolej na dalsze sprawy — obecni
na placu wybierali sie na Zlot do
Berlina, wigc spraw bylo sporo,
,dziennik wieczorny* bogaty Wre-
szcie wyczerpano przeciez ,punkty”,
i chtopcy i dziewczeta zaczeli $pie-
waé¢ Piesn Miodziezy Demokratycz-
nej. | naraz cata ta drobnica, cata
ta ,dwudziesta pierwsza pie¢“, ca-

ty ten ,wiatr ludzki* ledwo maja-
czacy, ledwo zarysowany wsréd
nocnych ciemnos$ci, zmienit sie w
granit. Na placyku bielanskim po-

wiato tchnieniem $wiata. Przygoto-
wywano te mtodziez do innego zy-
cia i otym wtasnie mowita piesn.

Jedna z postaci Ibsena wrzuca
pierScien do morza i w ten sposéb
je zaSlubia Tego lata ja takze zas-
lubitem morze. Zabrawszy ksigzki
potrzebne mi do pracy pojechatem
do pewnej mato znanej miejscowos-
ci rybackiej nad nowym morzem.
Pojechatem, by pracowaé. Przez
kilka tygodni w storice i w nieston-
¢e siedzialem na piasku i nie piszac
marzytem o pisaniu W naszej trud-
nej pracy marzenia mozna zabi¢
tylko w jeden spos6b — pracujac.
Zabijajac realizuje sie je, inaczej
bywa sie samemu zabitym przez
marzenia.

Tego dnia byto pochmurno i na
plazy znajdowatem sie diugi czas
sam Naraz zobaczytem go! Ubrany
byt, jak dawnymi czasy mato zara-
biajgcy agent albo jak stolarz z o-
statnich numeréw Leszna, w tanig
zarzutke, w pomiety kapelusz, pod
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lizm kottunéw, panikarzy, spekulan-
tow, wszelkich metéw spotecznych
ptywajgcych po falach... eteru z Wa-
szej szczekaczki. Przeszkadzajg nam
oni w trudnej pracy nad odbudowg
tego, co Wasi ,indywiduali$ci* znisz-
czyli. Jesli sie nie tepi takiego indy-
widualizmu, staje sie on bardzo wy-
bujatly i prowadzi w prostej drodze
do wynalazkéw udoskonalajgcych
duszenie dzieci cyklonem.

A moze martwiag Cie nasi biedni
pisarze, ktoérzy nie moga drukowacd
utworéw w rodzaju: ,O po co ten
g...n:arz, co mnie za g..rza ma Mi-
strzem nazywa? Wsiadamy tedy do
karyjolki. Jedziemy tedy karyjolkag
a choé¢ najsilniejsze zaszczyty, hono-
ry sobie wys$Swiadczamy, to przeciez
wiedzgc, ze on wie, ze ja wiem, ze on
wie, ze ja wiem i g¢g.. g... g.. najsil-
niej sobg pogardzamy; i tak w hono-
rach i w g... przed dom zajezdzamy".
Martwi Cie zapewne los krytykow,
ktérzy u nas o takich utworach nie
moga hapisaé, ze ,to poszukiwanie
prawdy i demaskowanie klamstwa.
Gombrowicz jest nieubtagany, gdy
chodzi o wtasng osobe, to wtasnie go
pasuje na moraliste wysokiej pro-
by*“.

Prawdg jest, ze ttumi sie u nas
g...ny betkot odwaznych ,morali-
stow" wywlekajgcych swoje chore
bebechy na papier. Ale naprawde nie
musisz nam wspoiczué, jesli zacheca
sie tu- i nagradza ludzi opiewajgcych
patos powszedniej pracy. Nasi pisa-
rze nie potrzebuja waszego wspoét-
czucia. A ci, ktorzy zazdroszcza
Gombrowiczowi, moga przejechac
sie w marzeniach na ,Transatlanty-
ku“ jego westchnien. Nasi robdtnicy
zbudujg socjalizm bez ich pomocy.

.Cztowiek jest koétkiem w maszy-
nie*. lle to juz razy slyszatam ten
bzdurny skré6t bezmyS$inie powtarza-
ny, majacy na celu okreslenie naszej
Sniewoli“. | pomysle¢, ze z tych ,ké6-
tek w maszynie* wyros$li budowni-
czowie Polski Ludowej, wynalazcy,
racjonalizatorzy, literaci, artysci, in-
zynierowie wielkich budowli. | to
Was niestychanie boli. Bo sadziliscie
zapewne, ze bez kilku emigracyj-
nych inzynieréw, obstugujacych dzi$
wytworng publiczno$¢ nocnych spe-
lunek amerykanskich, ktérzy juz ni-

pachag ni6st ceratowag teczke. O je-
denastej przyjechat autobusem, a
teraz pieg¢ minut po jedenastej
szedt juz brzegiem morza. Przybiegt
tu jak do matki nie widzianej od

lat, by wykagpac¢ uszy w szumie fal.
GdySmy sie mijali, obrzucit mnie
bystrym, mato przyjaznym wzro-

kiem, i wtedy to doznatem ol$nienia,
poznatem go! — Oto on — zadrza-
tem — najwiekszy nasz poeta, choé
nigdy w zyciu nic nie napisat. Oto

on — zr6édto naszych natchn:en.
Przemawiajagc zan nigdy nie osig-
gamy jego jedynos$ci. Jedwabiste
dzieje jego duszy z.amienamy w
szare ptétno. Minagt mnie juz jakie$
pie¢ minut temu, a ja wcigz balem
sie odwrocié.

Wiecej niz kiedykolwiek marzy-
tem ostatniego lata o pisaniu.

Nie bytlem sam nad morzem. Trzy
tysigce dzieci w wieku od siedmiu
do siedemnastu lat, z catej Polski,
korzystato z tej samej miejscowosci
nadmorskiej.

Wychowawcy chéru Mazowsze
ztozonego z chtopskich synéw opo-
wiadali mi, ze najtrudniej przyszio
im swym wychowankom wpoi¢ tro-
ske o kwiaty. ,WyciggneliSmy ich z
nedzy, a nedza nie zna troski o
kwiaty“. Gdy rano przechodzitem
do morza w biatym ptaszczu kapie-
lowym, $cigaly mnie drwigce spoj-
rzenia dzieci, ,fla ulicy nikt nie po-

gdy do kraju nie wréca, nie zbuduje-
my Polski.

Trudno oczywiscie zestawi¢ nasze
odarte z urokéw zycie z tym, co jest
u was. Z obtedng pogonig za sensa-
cja, za niewybrednymi rozrywkami,
za tanim erotyzmem. U was jest
.prawie niebo“. W artykule pod tym
tytutem opowiada w széstym nume-
rze ,Kultury* slynny u was pu-
blicysta J6zef Czapski — o swojej
rozmowie z Polakiem spotkanym w
Detroit w jednej z fabryk automobi-
lowych, bezposrednio po strajku,
ktéry zdaniem Pana Czapskiego za-
konczyt sie ,niewyraznym kompro-
misem i przyniést wiele strat fabry-
ce“. ,Pomimo wszystko czuje sie tu
dobrze* — zwierzat sie Panu Czap-
skiemu ,smutny i rozumny oficer
polski, dawny wysoki urzednik z
Gdanska, byty D. P., dzi$ robotnik u
Forda“. — Moi koledzy miodsi ode
mnie majg czas zje$¢ jabtko podczas
pracy, wypali¢ papierosa, ja nie. Pra-
cowatem przez pare miesiecy w eki-
pie, gdzie bytem jedynym biatym
wéréd Murzynéw; tadowaliSmy cze-
S§ci maszyn do auta, kierownik gru-
py nie tylko ze mnie nie krzywdzit,
ale gdy ciezar byt wiekszy, wyzna-
czal do tej roboty Murzyna — to nie
dla pana — mowit“.

50-letni oficer polski, mimo ze nie
ma czasu na zapalenie papierosa,
czuje sie szczes$liwy, bo pracuje po
to, zeby amerykanski bogacz jeszcze
bardziej sie wzbogacit. Poza tym ma
on i te satysfakcje, ze ciezsze prace
spetniajg zamiast niego Murzyni“.
,Smutny i rozumny oficer polski“..
Jest smutfay, bo zal mu naszych bied-
nych robotnikéw, ktérzy muszg bu-
dowaé Warszawe, Nowg Hute i Ze-
ran. Jest smutny, bo tysigce synéw
robotniczych i chtopskich ukonczyto
Akademie Wojskowe i stanowi Kor-
pus Oficerski, w ktéorym dla takich
jak on miejsca nie bedzie. Ten oficer
wtasnie — zeby uzy¢ Twojego okre-
Slenia — jest kotkiem w maszynie...
wojennej.

Niepokoi Cie nasze zycie rodzinne
i zanikajgca kobiecos$¢. Istotnie upo-
karzajgca jest sytuacja naszej kobie-
ty kierujgcej spéidzielnia produk-
cyjna, petnigcej funkcje na waznym
odcinku panstwowym, dzwigajacej
kraj z analfabetyzmu, wobec kobie-

winien sie pokazywaé w przescie-
radle“, Przepisy dzieciakéw odnos-
nie savoir - vivre‘'u byly z zelaza.
Pomimo to z nikim nie zamienitbym
mego ostatniego lata. Zdaje mi sie,
ze nikt nie widziat takich chmar
kapigcych sie dzieci, nikt nie wi-
dziat takich porcyj gry w dwa og-
nie, gdzie ,matka musi by¢ trzy ra-
zy kuta“, takich porcyj pitki noznej
na piasku, wobec ktérej normalna
jest nudziarstwem. | niczyje dni nie

byly chyba tak szczelnie wypetnio-
ne Spiewem.

Miejscowo$¢ miata jedng jedyna
uliczke, ktdéra dziennie przemasze-

rowywato trzy tysigce mtodych
gtébwek. Na czele zastepow szia
zwykle powazna osiemnastoletnia

osoba. Czasami powazna osoba szfa
nieco z boku i odliczata godnie: raz,
dwa, trzy, cztery, po czym zaczyna-
ta — najczesciej — Morze, nasze
Morze. Piosenke podejmowaly pier-
wsze szeregi, starsi chiopcy, ktorzy
z reguly brali za wysoko, tak, ze sze-
$cio-, o$mioletnie ,kaktusy“ z ty-
tu juz i tak majgce wiele kiopotu z
dotrzymywaniem kroku, musialy po-
rzadnie wypinac¢ pier$ i ,ciggnac¢" w
swych matych gardziolkach. W ten
spos6b powstawata piesh w schody,
jak gtowa ostrzyzona po amatorsku.
Ludzie na chodnikach tapali sie za
brzuchy. ,Kaktusy" przestraszony-
mi oczkami spoglagdaly na dziwacz-
nych obywateli, ktérzy mieli tak
mato zrozumienia dla trudu ludz-

cosci bohaterek kryminalno - eroty-
cznych brukowcoéw, gangsterskich
kochanek, kabaretowych tancerek,
miodych narkomanek i starzejgcych
sie prostytutek. Wobec kobiety beda-
cej witasnoscig mezczyzny. Nasze ko-
biety ubolewaja nad tym, ze sa sza-
nowane i marzag o czasach, w ktérych
na wielkich afiszach pojawig sie ich
ciata wystawione na sprzedaz. Bo
czym jest ambicja obstuzenia wie-
kszej ilosci warsztatéw tkackich, wo-
bec ambicji zajecia pierwszego miej-
sca na konkursie najdtuzszego poca-
tunku. Bo czym jest wytezona praca
dla szybszego ukonhczenia zniw, wo-
bec 43 godzin przetannczonych na
parkiecie. Jak nieciekawym zajeciem
wydaje sie prowadzenie traktom
wobec romantycznego bladzenia
wséréd nowojorskiej nocy w poszuki-
waniu klienta.

Nasza kobieta jest upokorzona 1
teskni za czasami, kiedy z gtodnymi
dzieémi wyczekiwata na zasitek dla
bezrobotnych. Teskni tak jak... stu-
dent medycyny za tym, zeby mdgt
by¢é pastuchem, jak chiop w zelek-
tryfikowanej wsi za tojowg $Swiecz-
ka, jak czlowiek, ktéry nauczyt sie
czyta¢ Mickiewicza — pragnie by¢
z powrotem analfabets.

Nasze zycie rodzinne jest ustawi-
cznie niszczone chocby przez fakt, ze
nie ma u nas rubryk ,matrymonial-
ne“ w gazetach. Bez nich o wiele
trudniej i smutniej. A to, ze w kro-
nikach towarzyskich nie zastana-
wiamy sie nad tym, ile metrow miat
welon panny miodej... jest napraw-
de nasza wielkg wing. Jakze dzi-
waczna i.ponura wydaje sie rodzina,
ktéra po powrocie do domu rozma-
wia o pracy i-nauce.

Zgadzam sie rowniez z tobg, ze pa-
nuje tu atmosfera grozy... dla wro-
géw. Czy wyobrazasz $obie, ze przy
tym naszym wytezonym wysitku,
moze* byé miejsce na pobtazanie dla

tych, ktérzy przeszkadzajg nam z
cala Swiadomosciag. Dla biednych
ztodziei panstwowych pieniedzy,

dla ,smutnych i rozumnych* szpie-
gow ,amerykanskiej demokraciji,
dla sympatycznych szantazystow-
bikiniarzy, dla odwaznych, peinych
brawury zabojcoéw . naszych najlep-
szych, najwarto$ciowszych ludzi. My
jesteSmy grozni dlatego, ze wy je-
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kiego. Prowadzgca zastep powazna,
wszystkiego $wiadoma osiemnasto-
letnia osoba spalata sie ze wstydu.

Wieczorami w kazdym zakatku
odbywaly sie tu apele, na ktérych
czesSciej, niz sluchajagc referatéw
niektérych dziataczy kultury, czto-
wiek zatowatl, ze nie stuzy pi6rem
tym dzieciom, ze nie opisuje tego,
co sie w nich dzieje. Wieczory tych
trzech tysiecy dzieciakéw zamykata
zwykle Piesn Milodziezy Demokra-
tycznej.

\%

Spiewana o zmroku pod szum
morza zawsze wywierata na mnie
podobne wrazenie jak na placyku
bielanskim, ale najsilniejsze wy-
warta nie w $piewie dzieci i nie nad
morzem, lecz po drugiej stronie tej
samej miejscowosci nad zalewem;
miasteczko wpasowane byto miedzy
dwie wody. Frécz kolonij miescit
sie tam akademicki osrodek wypo-
czynkowy, ktéry dawat goscine
wielu cudzoziemskim  studentom.
Wieczory nad kanatem byly mniej
ostre i mniej kolorowe niz nad mo-
rzem; szczecinskie jest w ogodle
ciemniejsze niz reszta kraju, w pej-
zazu tkwi o wiele mniej bieli i z6}
ci, Swiatto wyglagda jak przepuszczo-
ne przez story. Wybrawszy sie na
spacer wzdluz kanatlu, w pewnej
chwili natkngtem sie na troje mito-
dych Koreanczykéw, dwéch mez-
czyzn i kobiete, niezwyklych w swej
urodzie jak teatr lalek. GdySmy sie
mijali, doszly .do mnie ich stowa
ciemne jak Koran. Po pewnym cza-
sie, wracajac, zobaczytem ich zno-
wu. Tym razem nucili Piesh Mto-
dziezy Demokratycznej.

Nad zalewem kamiennskim, w nie-
dawnym sercu prusactwa, kapaty
sie teraz polskie, chtopskie dzieci,
kapatem sie ja, z ktérego zdjeto
stotkrotny wyrok $mierci, a przede
mng szli Koreanczycy, ktérzy o
kilka tysiecy kilometrow dalej na
Wschéd znéw krwawili w walce o
jutro Swiata. Przez caly wiek dzie-
wietnasty, gdzie tylko toczyta sie
walka o wolno$¢, krwawili Polacy.
Krwawili réwniez w pierwszej i w
drugiej wojnie Swiatowej. Nie na-
lezeliSmy nigdy do nieobecnych,
gdy Swiat w walce o wolno$¢ skta-
dat danine z krwi. Ta $wiadomos$¢
tkwi silnie w narodzie i walczacy o
ojczyzne zawsze znajdga u nas gorg-
cg dion i przyjazne spojrzenie. Za-
lany falg dumy i ciepta, ze to wta-
$nie nasz kraj ich przygarnat, szed-
tem diugo za ciemnymi Koreanczy-
kami.

Szedlem za nimi stluchajac Pie$ni
Spiewanej cicho w obcym, dalekim
jezyku. Stuchatem, a pod koreanski
tekst podktadatem polski, az wresz-
cie w tej wspdlnej piesni mingtem
ich bez stowa w niemym i goragcym
braterstwie. Adolf Rudnicki

Sir. 1

stescie pobtazliwi... dla SS-manéw w
trupich czaszkach, dla ludobdjcow,
dla fabrykantéw narzedzi mordu. Bo
,U was* jest prawdziwa wolno$¢ dla
wszystkich*.

Czy istotnie dla wszystkich... zapy-
taj o to komitet do badania dziatal-
nosci antyamerykanskiej.

Sadze, ze moéwigc o prawdziwej
wolnosci powinna$ sobie zapamietac
drobng réznice, ktéra kosztowata juz
miliony ofiar wielu narodéw. U nas
nie ma wolnosci dla zbrodniarzy —
jest dla ludzi ucztiwych. U was jest
niewola uczciwych ludzi, a zbrodnia-
rze sg wolni.

Dziwisz sie naturalnie dlaczego na
twdj sentymentalny list odpowiadam
w ten sposéb. Najbardziej razi nas tu
stowo ,wolnos$¢”, padajgce z waszych
ust wéwczas, gdy siewcy tej ,wol-
noéci“ rzucaja bomby na Koree, gne-
bie gtodng ludnos$¢ Egiptu, linczuja
Murzynéw, przes$ladujg Malajczy-
kéw, wyzyskujga Hinduséw. Bo jesli
o ,wolnos$ci* pisze wasza prasa, kta-
mie wasze radio — nie jest trudno
zrozumie¢ — dobrze im za to ptaca.

Ale Ty? Czego Ty wtasciwie bro-
nisz? O jakiej wolno$ci wspominasz?
Czy o tej, ktérg zaofiarowali Ci mor-
dercy Twoich rodzicow? Czy to w
ich imieniu piszesz ,tu u nas jest
prawdziwa wolnos$¢"?

Nasza wolno$¢ to nade wszystko
wolno$¢ tych, ktérzy odrzucili fa-
szyzm i nie dopuszczg do jego po-
wrotu. Nasza wolnos$¢ to ciezko w
ciggu lat wywalczone prawo czlowie-
ka do pracy bez wyzysku. Nasza
wolnoé¢ to odzyskana godnos$¢ ludz-
ka, to Swiadomos$¢é stusznosci celu
do ktérego dazymy, to poczucie
wspélnoty z otaczajacymi nas naro-
dami i ludami ciemiezonymi przez
wasz rzad. Nasza wolno$¢ to spokoj,
sita i pewnos¢ jutra, ktérg czerpie-
my ze Zwigzku Radzieckiego.

Dlatego ja wiem, czego bronie.

| c6z z tego ze nie podoba Ci sie
nasza propaganda. Nie mam zamia-
ru przekonywac¢ Cie o tym, ze jest
ona stuszna. Nie jest najistotniejsze,
czy matka potrafi odpowiednio
przedstawi¢ zalety swego dziecka,
skoro je kocha. Nie jest najistotniej-
sze, czy madrze, fadnie i umiejetnie
bedzie o nim moéwita.

Wazna jest tre$¢ naszego zwycie-
stwa polegajaca na tym, ze nikt sie
tu na cudzej krzywdzie nie bogaci.
Ta socjalistyczna tres¢ warta jest
obrony przed trescia kapitalistyczna,
w ktérej poza obtudnymi bajeczkami
0 szalonym dobrobycie waszych oby-

wateli szczerzy zeby w krwiozer-
czym u$miechu wieczny handlarz.
Niegdy$ szelkami — a dzi$ ludzkim
szczesciem.

A zreszta zg6dZzmy sie na kompro-
mis w ocenie naszej i waszej propa-
gandy. My nie potrafimy bardzo cze-
sto ukaza¢ piekna naszej rzeczywi-
stosci, wy macie wiele blyskotliwych
chwytéw dla ukrycia ubéstwa i zgni-
lizny  waszego ustroju, waszych
zbrodniczych zamiaréw.

Bo to wszystko, o czym piszesz, co
jest — nie tudz sie — odbiciem wa-
szej propagandy, nie bytoby smutne
1lgrozna, gdyby nie te zbrodnicze za-
miary. To nieprawda, ze wy nie chce-
cie wojny. Nieprawda jest nawet i to,
ze Ty nie chcesz wojny. Prawdy jest,
ze nie chcesz $mierci Twojego dzie-
cka. Ale gdyby ta wojna mogta
przejs¢ jako$ obok Ciebie i zlikwido-
wata wreszcie tych strasznych komu-
nistéw, ktérzy maca Ci sen i zmusza-
ja do mys$lenia — gdyby ta wojna
mogta oming¢ two6j dom, ale gdyby
twoéj maz trafit... niszczac bombami
Jkomunistyczng zaraze" wraz z mo-
im dzieckiem, bytaby$ o wiele szczes-
liwsza i spokojniejsza. Ty pragniesz
wojny, ale jej sie boisz, bo ogarnia
Cie trwoga na mys$l o jej skutkach
dla Ciebie.

A ja wojny nie pragne, lecz gdyby
nadeszta, nie boje sie jej skutkow,
bo prawda jest po naszej stronie.

Whbrew spokojowi w Twoim ogréd-
ku, zyjemy w okresie walk tocza-
cych sie wszedzie, wttaczajacych sie
w kazdg cisze, przenikajacych do
kazdego umystu. Dlatego zaczyna sie
rozumie¢, ze sprawa ,polityki* to
sprawa zycia i $mierci.

Pragne, zeby$ i to zrozumiata, ze
wypowiedziata$ sie po stronie Smier-
ci.

Pisze o tym z gorycza wtasnie dla-
tego, ze nas razem bili i upokarzali
ci sami, ktoérych Ty dzi§ bronisz
przed komunizmem.

A komunisci sie nie uspokojg. Nie
ma sie co tudzi¢ na ten temat. Nawet
w wypadku, jesli rzad kraju, w kt6-
rym mieszkasz, przekupi tysigce lu-
dzi. Nie uspokoja sie, bo idei nie
zwyciezysz dolarami. Bo walki o
prawo do zycia nie utopisz w ludz-
kiej krwi.

Nie wiesz ,czy warto walczy¢ dla
W atpliwego szczesScia w imie poko-
len“. Nie chce filozofowaé na ten te-
mat, wiem, ze warto walczyé o po-
kéj zwiaszcza wtedy, kiedy sie do-
brze wie, czym jest wojna.

Wiem, ze warto walczyé¢ o socja-
listyczne zycie w ustroju powstatym
na gruzach faszyzmu. Wiem, ze ta
prawda, ktéra zwyciezyta juz na ol-
brzymich obszarach kuli ziemskiej i
ma miliony zwolennikéw, dotrze
wszedzie i przebije sie w koncu do
Swiata rzgdzonego przez mordercow.

A zapewniam Cig, ze gdy komuni-
Sci zwyciezg, Twoja co6rka nie bedzie
kleczata w btocie. | nie bedziesz
musiata sie te*o obawia€... juz nigdy
wiecej.

Krystyna Zywulska
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waga, towarzysze! Czeka
nas w tej ksigzce powaz-
na praca. Przystepujemy
do Wojny Skutecznej,
Bedziemy przekopywac

i oczyszcza¢ rodzinne
podwdrko, a takze zasiewaé¢ na mia-
re naszych sil i umiejetno$ci nowe

ziarna. Oglaszamy zatem ostre pogo-
tow.e. Nim jednak zarzadzimy po-
wszechng mobilizacje, rozgladnijmy
sie wpierw polym naszym gospodar-
stwie.

Przeszto$¢ zwalita nam na gtowy
niezgorszy spadek. Do diabla z taka
spuscizng! Lecz ostroznie. Nie depcz-
my r6z, jesli ogrod zdziczat. Czy z ca-
ta spuscizng do diabta? Rzecz jasna,
ze nie z cala. ROznie sie przeciez dzia-
to na naszym podwérku. Wyrastaty
na nim wspaniale lipy i deby czer-
piace site i wielkos¢ z ozywczych so-
kéw krazacych w gtebi ziemi. Ani
burze nie strzaskaly tych drzew, ani
wiatry najgwattowniejsze daly im
rade. Mocne mialy korzenie i gteboko
osadzone. Szum tych olbrzymoéw,
chociaz zaczerpnat swa fnelodie z in-
nych niz nasze, dalekich czaséw,
wcigz jest zgodny z biciem naszych
serc, a ozywczy cien, ktéry narodzit
sie z minionych ludzkich pragnien,
wcigz uzycza nam wytchnienia po
pracy i pobudza nasze pragnienia
dzisiejsze. Bily réwniez na terenie
naszej rodzinnej zagrody czyste zr6d-
ta, Pijemy z nich i dzisiaj. | chociaz
znalezliSmy nowe Zrédta, tamte stare
zawsze bedg nam stuzyé. llez ich
zresztg zniklo pod stertami gnoju!
Ille $wiezych wdéd zanieczyszczono i
zasypano! Musimy teraz wywozié¢ ten
gnoéj i odgrzebywacé zapomniane
zr6dta. Roboty huk!

Ledwie zlych gospodarzy przegna-
liSmy z naszego podwoérka, zakasalis-
my rekawy i zabrali§my sie do robo-
ty. Ale to nie byta praca na dzien, ani
na rok. Lata ming i jeszcze trudnej,
wspaniatej haréowki bedziemy mieli
petne rece. Obejrzcie sie tylko towa-
rzysze za sieb.e. Czy pamietacie, jak
wiosenne pedy traw z braku powie-
trza i stonca marnialy pod kupami
Smieci i odpadkéw? Pamietacie mio-
dziutkie maki deptane lub $cinane
przez ztych gospodarzy nim zdotaly
rozwingé czerwone ptatki? A dojrza-
te owoce, ktérych smaku nikt précz
garstki gospodarzy nie znal, czy pa-
mietacie? A tance i swawole po rze-
siscie oswietlonych chatupach gospo-
darskich, gdy wy jak cienie btadzi-
liscie po mrocznym i gtodnym po-
dwoérzu?

Wiem, ze odpowiecie: pamigetamy.
To dobrze! Przesztosci, tak jak same-
go siebie, nie wolno zapominaé. A
zreszta czyz owa przeszto$¢ nalezy
juz tylko do przesztosci? Czy nie ma
jej jeszcze ws$réd nas? Oto zabrali-
$Smy sie do roboty. Usuwamy to, co
usung¢ trzeba, i budujemy to, co
zbudowac¢ nalezy. Pracujemy ciezko.
Nieraz i przy niezyczliwej pogodzie.
Przy deszczach ostro zacinajacych.
Przy wiatrach. Przytupujgc ws$rod
przymrozkoéw i zagrzewajgc dtonie.
Ale swojg robote odwalamy réwno i
stale, jak ptug skiby opornej ziemi.
Smialo, towarzysze! Przeorzemy na-
sze podwdrko. Uzyznimy naszg zie-
mie. Uczynimy ja ptodniejszg niz by-
ta. Osuszymy do konca zdradzieckie
bagna. Wygarniemy z katuz brudng
wode chciwos$ci i zachtannosci. Wy-
rzucimy precz skorupy biernosci i
lenistwa. Starym czerepom zarozu-
mialstwa damy poteznego kopniaka.
Wypielirny wiasnymi rekoma wszyst-
kie chwasty i osty, a $miecie i odpad-
ki, jakie nam po sobie zostawili daw-
ni gospodarze, bedziemy troskliwie i
cierpliwie przerabia¢ na uzyteczne
materiaty. Nauczymy ludzi dobrej
gospodarki. Nauczymy ich, jak trze-
ba zy¢ dobrze dla siebie i drugich.
Powiedzcie, nie wspaniata to praca?
Wyhodujemy kwiaty, ktérych piekno
bedzie dostepne wszystkim. Na na-
szych drzewach dojrzejg owoce, kt6-
rych smak poznajg wszyscy. Bedzie-
my chodzi¢ po naszej zagrodzie jak
dobrzy gospodarze uwazni jedno-
cze$nie na cato$¢ i na kazdy, nawet
najmniejszy drobiazg. Bedziemy moé-
wi¢ wyraznie i stanowczo: tak!
| rébwniez wyraznie i stanowczo: nie!
Bedziemy moéwi¢ peinym glosem.

Tymczasem jednak wiele jeszcze
na naszym podwoérku $miecia i sta-
rych skorup, odpadkéw i poobtiuki-
wanych czerepéw. Brudnych katuz
nie trzeba szuka¢ z powigekszajgcym
szktem. Sg réwniez zdradzieckie wil-
cze doty. Nie zdazyliSmy zasypac
wszystkich. Tu i tam gesto sie plenig
pasozytnicze zielska i osty. Przy-
Spieszmy zatem kroku! Pracujmy
jeszcze lepiej i sprawniej niz dotych-
czas. A pisarze? Co6z pisarze? Ude-
rzenia naszych ksigzek oczyszczaja-

cych i wyréwnujacych nasze po-
dwoérko niech sie stang jeszcze moc-
niejsze i celniejsze. Wyostrzmy

ostrza naszej prozy i poezji ironia.
To dobry szlifierczy kamien. Wiecej
robwniez paliwa dostarczmy naszym
dzietom. Napetnijmy ich motory
Smiechem. To Swietne paliwo. Jedzie
sie na nim calg para, az mito! Niech
nie zabraknie $miechu w pisarskich
karnistrach. A motory posmarujmy,
nie zalujac, kping. To pierwszorzed-
ny smar.

Bedziemy w czas Wojny Skutecz-
nej humorem oczyszczaé ojczyste po-
dwoérko z Zadufkéw. Im mocniej ta-
ki Zadufek wczepi sie w ziemie, tym
go gtebiej bedziemy podwazac i pod-
wazacé, wycigga¢ z ukrycia i wycig-
ga¢, az wreszcie — $cisngwszy jak

chory zagb kleszczami — catego wy-
dobedziemy na S$wiatlo dzienne.
Opiera¢ sie bedzie — rzecz jasna —
przy takim zabiegu Zadufek, wy-

$liznie sie nam niejednokrotnie z
rgk, w mysig dziure zechce sie skry¢
i odczeka¢ niebezpieczenstwo, ochto-
ng¢ z si6dmych potéw. Niech sie wy-
Slizguje, niech sie chowa. Czyz po to
podejmujemy Wojne Skuteczna, aby
mu popuséci¢? O nie! nie popuscimy
Zndufkowi, nie popuscimy Jak dia-
bta $Swiecona wodg $miechem go
spryskamy. Spryskamy! Niech sie

zwija i podskakuje. Niech podskaku-
je! A jeSli przysiagdzie gdzie$ na ubo-
czu — my zaraz mu igte ironii
wsadzimy w siedzenie. W siedzenie!
Pocznie za$ ucieka¢ — my w $lad za
nim serig kpin po siedzeniu. Po sie-
dzeniu! | nie spoczniemy az rozdete-
go zadufaniem nie trafimy tak cel-
nie, iz peknie z wielkim hukiem, jak
przektuty balonik. Balonik!

Lecz gdziez szuka¢ owych Zaduf-
kéw? Poukrywali sie po krzakach i
zaro$lach? Do gtebokich dotéw po-
wtazili, albo w sterty stomy sie za-
kopali? Co to za jedni? | dlaczego z
nich postanowili§my oczyszcza¢ na-
sze podwérko? Czemu wilasnie w
Zadufkow uderzy¢ chcemy $miechem
i ich zamierzamy wychtosta¢ ironig
i trzepng¢ kping? Kto to taki Zadu-
fek?

Stuszne pytania. Trudno skutecz-
nie walczyé¢, nie znajgc wroga ani
wiedzac, gdzie go nalezy szukac i jak
tropi¢. Otéz z Zadufkami rzecz sie
ma nastepujaco:

Zadufkami, czyli ludzmi zadufany-
mi w sobie, nazywamy takich ludzi,
ktérzy nie tylko nie widza, ze maja’
krzywy nos lub zezowate oko, ze
brak im wioséw na gtowie czy palca
u reki, lecz wprost przeciwnie: sa
najgtebiej przeSwiadczeni, ze nos ich
jest prosciutki, oko piekne, wilosy
bujne, a wszystkie palce u reki w jak

najlepszym zdrowiu. | tak na przy-
ktad, gdy cztowiekowi zadufanemu w
swoim brzuchu pocznie rosnag¢ a ro-
sna¢ potezny katdun — osobnik 6w
nie dostrzeze tego i nadal bedzie
mniemac, ze posiada wklesty i gibki
brzuch mtodzienca. Jes$li $lepota
brzuchacza ograniczy sie do brzucha,
a w stosunku do innych czeSci ciata
cztowieczek ten stosowac¢ bedzie
miary trzezwego i krytycznego roz-
sadku zgodne z tym, co sadzg ludzie,
nazwiemy go — rzecz prosta — Za-
dufkiem brzuchatym, poniewaz oby-
watel ten zywi niczym nieuzasadnio-
ne zaufanie do swego brzucha, a wiec
jest zadufany w swoim brzuchu. Po-
dobnie tysego, ktéry chwali sobie
bujng czupryne, zaliczymy do kate-
gorii Zadufkéw tysych, a zezowatego,
gdy o$wiadczy: ach, jakie mam S$licz-

ne oko! — nazwiemy Zadufkiem ze-
zowatym. Moga oczywiscie zajs¢ oko-
liczno$ci, ktore zmusza nas do

stwierdzenia: oto Zadufek brzucha-
to - zezowaty! Albo: oto Zadufek
kulawo - tysy! Bowiem zadufanie w
sobie bywa schorzeniem zarazliwym
i zaatakowawszy jeden ludzki organ
tatwo przenie$¢ sie moze na inny.

| to wszystko? Nie! To zaledwie
poczatek, pierwsza informacja roz-
poznawcza, ktérg, potraktowac¢ nale-
zy wytgcznie jako krotki wstep do
prawdziwej wiedzy o Zadufkach,
czyli zadufkologii, a wiec nauki, z
ktérej podstawowymi zasadami po-
winni sie zapozna¢ w sytuacji ostrego
pogotowia wojennego wszyscy. Czy
zamierzamy walczy¢ z zarozumiaty-
mi brzuchaczami lub z pr6znosciag ty-
sych? Nie! Nie bedziemy sie przeciez
w Wojnie Skutecznej bi¢ o $miesz-
nostki. To takze wazna sprawa —
Smiesznostki, lecz to sprawa dalsza
i moze nawet nie naszemu pokole-
niu przypadnie w udziale pigkna pra-
ca nad humanistyczng kosmetyka.
Moze dopiero przyszte pokolenia be-
da mialy i czas, i petng mozliwos¢,
aby dalej prowadzi¢ i doskonali¢
osiggniecia naszej pierwszej i gru-
bej, jeszcze ciezko ciosanej roboty.
C6z? My jesteSmy pokoleniem kar-
czownikéw, drwali i siewcow. Rébmy
swoje.

A powotaliSmy sie na brzuchy i no-
sy, palce i oczy, bo — czeg6z kazde-
mu czlowiekowi tatwiej sie uchwycic
niz wtasnych cztonkéw, i jak lepiej
do ludzi podejs¢ niz od strony ich
ciata? Badzmy konkretni, a zawtad-
niemy gwiazdami. Lecz gdybysmy
jak pijany ptotu uczepili sie i ucze-
pili jednego konkretu — c6z sie sta-
nie? Oto bedziemy sie kreci¢ w koto
a w kotko, pobekujac jak owca, sa-
dzac za$, jesli wpadniemy w zadufa-
nie, ze $piewamy jak stowik. Kon-
kret — stuszna rzecz i dobra. Lecz
chcac sprawy ludzkie ujrze¢ w ich
petnej tresci, nie w szczegodlikach za-
cierajagcych obraz catosci, trzeba nam
umie¢ odbi¢ sie w pewnej chwili od
konkretu, jak przed wzieciem prze-
szkody odbija sie od ziemi skoczek.
Nuze wiec, nie zwlekajmy! Odbijmy
sie od wiasnych brzuchéw i tytkéw,
aby sprawy Zadufkéw ujrze¢ w pet-
nym S$wietle. Hop! Oto lecimy, fru-
niemy. Swietna historia tak wznie$é
sie w powietrze. My$l nabiera wyz-
szego lotu, krew szybciej krgzy. Twoj
plot cztowieku i twéj brzuch — oba
zostaly w dole, lecz oba widzisz teraz
lepiej niz wpierw. Teraz dopiero mo-
zesz mys$le¢ naprawde konkretnie.
Bez lotnej fantazji, towarzysze, jak
bez drozdzy: cokolwiek wymysSlicie,
bedzie na ksztalt zakalcowatego
gnieciucha.

Gdy jednak i my$l nas wszystkich
nabrata polotu, i nasze oczy bystrzej
patrza, a uszy staly sie wrazliwsze,
gdy zatem dla poznania catosci kraj-
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obrazu oderwali§my sie od kotka w
plocie — czas rozejrze¢ sie za naszy-
mi Zadufkami. Rozejrze¢? Czyzby
Zadufkéw trzeba byto szukaé i szu-
ka¢, jak stonki ziemniaczanej? Zto-
ci moi, przeciez od nich az sie roi!
Gdziez mieliSmy do tej pory oczy?
Wszak to nie ludzie obcy, nieznajomi.
Przeciwnie: sami swoi, dobrzy zna-
jomkowie. Wielu z nich znamy, jak
wiasne mysli. Czasem jeszcze lepiej.
Czemu wiegc ich przeSlepialiSmy? W
ktorakolwiek strone spojrzeé¢, to —
jak gtowek kapusty na targu — tyle
Zadufkoéw dokota..l kazdy troche in-
ny od drugiego. Kazdy jedyny w
swoim rodzaju. Stary wilczy los nie
poskapi! ludzkiemu zadufaniu hoj-
nych daréw. Spéjrzmy tylko uwaz-
nie. C6z za pstrogtowy i taciaty lu-
dek! | jaki ruchliwy, jaki zapobieg-
liwy, jak sie nadyma i puszy, rozpy-
cha i wypina... Istny jarmark zadu-
fania z zadufanym $ciskiem i zadu-
fang wrzawg. Nie bedziemy sie jed-
nak na razie zastanawiaé, z ktérym z
owych Zadufkéw z zadufanego jar-
marku zaznajomi¢ sie mamy na po-
czatek. Nie obowigzuje nas w tym
wzgledzie protokot dyplomatyczny.
Zatrzymajmy sie wiec na pierwszym
z brzegu.

Kt6z nie zna owego dyrektora (do
chwili wypowiedzenia wojny zataj-
my jego nazwisko), ktory jest Swiat-
tym, postepowym cztowiekiem,
cztonkiem partii i doskonatym fa-
chowcem? Lecz czy wiecie, kto to ta-
ki? To Zadufek Zosia - Samosia.
Wszystko robi sam. Wszystkie spra-
wy podlegajagcego mu resortu usitu-
je od a do zet zatatwia¢ osobisScie.
Nikomu nie dowierza. Do nikogo
précz siebie nie ma zaufania. Zapra-
cowuje sie z tego powodu na $mier¢.
Ma silnie rozwiniete poczucie obo-
wigzku. Nie zna odpoczynku. Nieraz
goni resztkami sit. Lecz nikt mu nie
wytlumaczy, ze na calg duzg insty-
tucje nie musi by¢jedynym cztowie-
kiem z glowag na karku. On uwaza, ze
musi. Wiecej nawet: ze powinien. Wa
wsze tez jest ze swojego personelu
niezadowolony. Nikt i nigdy mu nie
dogodzi. Lecz jednocze$nie nie czyni
zadnych staran, aby dobraé¢ sobie do
wspotpracy ludzi odpowiednich. Sil-
nych indywidualnosci nie lubi. Ceni
je wprawdzie, lecz woli to robi¢ z da-
leka, natomiast sam sie otacza ludz-
mi bez oblicza, poniewaz z takich
moze by¢ niezadowolony i takimi
moze komenderowaé¢. Sam — trzeba
to przyzna¢é — pracuje znakomicie,
lecz czy moze jeden cztowiek star-
czy¢ za kilkudziesieciu? Mimo wiec
najwiekszych i nieraz zbednych wy-
sitkéw, zagrzebany w sprawach
istotnych i drugorzednych, poczyna
nie nadgza¢ za wymaganiami zycia,
a wraz z nim i z jego winy opd6znia
dziatalno$¢ cata instytucja. Taki stan
rzeczy toleruje sie przez pewien
czas, az na koniec — gdy wewnetrz-
ny mechanizm instytucji zaczyna co-
raz bardziej niedomagac¢ i rozluzo-
wywac sie — sprawa niepoprawnego
Zadufka idzie na zebranie podstawo-
wej organizacji. C6z sie wtedy dzie-
je? Ot6z rzecz sie miata nastepujaco:
po paru przemowieniach krytycznie
naswietlajacych styl pracy dyrekto-
ra, Zadufek Zosia - Samosia popro-
sit o glos i tak oSwiadczy!: ,Ja uwa-
zam, prosze towarzyszy, ze wszystko,
co tutaj towarzysze powiedzieli o
moim niewtasciwym stylu pracy i
moim niedocenianiu kolektywu, jest
stuszne. Uwazam jednak, ze napraw-
de peilng krytyke na ten temat moge
ztozy¢ ja sam i uczyni¢ to jest moim
obowigzkiem“. To powiedziawszy
istotnie ztozyt wnikliwg i wyczerpu-
jaca samokrytyke, a nazajutrz, gdy
mu jeden z najblizszych wspo6tpra-
cownikéw przyniést sprawozdanie z
pewnej wykonanej pracy -- wejrzat
w szczeg6ly, zadat kilka pytan i na
koniec niezadowolony zaréwno ze
szczeg6tow, jak i z wyjasnien, zade-
cydowat: ,Bedziemy jeszcze musieli
wréci¢ do tej sprawy. Sam sie nig
zajme". 'Taki jest Zadufek Zosia-

Samosial — Lecz podpatrujmy jar-
mark Zadufkéw dalej.

Wtasnie przy swoim biurku siedzi
pisarz Pierwszorzedny. Czytaliscie! z
pewnosciag jego ksigazki, lecz nie
wszyscy znacie go osobiscie. Zresztg
nawet i ci, ktérzy pozostajg z nim w
przyjazni, nie moga wiedzie¢, ze
Pierwszorzedny przezywa w tej
chwili ciezkg rozterke duchowg. Miat
oto napisa¢ artykut polityczny. Zobo-
wigzat sie zabra¢ gtos w waznej spra-
wie. Lecz po dtuzszym namysle zmie-
nit zdanie. Nie, nie napisze tego ar-
tykutu! Wytlumaczy sie brakiem
czasu. Lecz czy istotnie tak bardzo
Zzle z tym czasem stoi? Bynajmniej.
Im czes$ciej rozpowiada przyjaciotom
i znajomym o swoim braku czasu,
tym ma go wiecej. W istocie tyle ma
wolnego czasu, ile dobrych checi. Ca-
ta fure. Ostatnio pisze coraz mniej.
Nie pisze za$ z tej prostej przyczyny,
iz chciatby, aby kazda rzecz, ktéra
wyjdzie spod jego pidra, zdobyta z
miejsca powszechne uznanie. Pierw-
szorzedny potrzebuje pochwat jak
powietrza. Wszelka krytyka szkodzi
mu jak czarna kawa politurze. Jesli
zamierza co$ zrobi¢, to tylko na piat-
ke. Czyz nie szlachetna ambicja?
Owszem, szlachetna i piekna. Lecz
c6z nasz Zadufek - prymus czyni z tg
szlachetng ambicjg? Oto wraz ze
wszystkimi swymi staboSciamii wat-
pliwosciami chowa sie pod nig jak
pod pierzyne. | lezy. Troche sébie
polezy na wznak. Troche na brzuchu.

um m

nuje i referuje, zagaja i podsumowu-
je. Z poczatkiem jednego zebrania
juz mysSli o nastepnym. Oto cztowiek,
ktéry wybiega mys$la naprzéd i rzad-
ko przebywa gtowa tam, gdzie sie
znajduje reszta ciata. Zadufek orga-
nizacyjny dwoi sie, troi i czworzy w
przewodniczeniu i sekretarzowaniu,
rozrasta sie w sprawozdaniach i pla-
nowaniach, tyje na uchwatach i re-
zolucjach, zazera sie rubrykami i
wykresami, porasta sadtem in-
strukcji i kwestionariuszy, deklaracji
i wykazéw, wnioskéw, zarzadzen i
okélnikow. Pedzi na tym swoim zy-
wiole organizacyjnym, zywiole biu-
rokracji jak na $lepej kobyle. Nie
patrzy nigdy w bok, a na odlegtos¢
widzi nie dalej, niz siega jego wtasny
nos. Rzeczywisto$¢ liczy sie dla niego
iloécia zebran, posiedzen i konfe-
rencji. Wierzy w magiczng sile pa-
pierkéw, jak muzutmanin w raj Ma-
hometa. Nie wierzy w zycie pozaze-
braniowe, pozabiurkowe i pozapa-
pierkowe. Poza sfera urzedowania,
organizowania i dekretowania czuje
sie jak ryba wyjeta z wody. Zaraza—
nie cztowiek. A silny, bestia, i odpor-
ny, jak zreszta wszystkie Zadufki.
WezZzmiecie go pod obstrzat ironicz-
ny — nie zrozumie i nie poczuje.
Kping tez tatwo sie do niego nie do-
bierzecie. Smiech splynie z niego jak
z gesi woda. Co robi¢? Trzeba prze-
ciw takiemu wytoczy¢ najciezsza
bron. lroniczng artylerie, bomby
$miechu, czotgi kpin. | dalejze wtedy

rymus

czyi! PISARZ PifRWSZORzeCMY

Troche na lewym boku i potem na
prawym. Ale wcigz lezy i lezy. Nawet
nogi ani reki spod pierzyny nie wy-
chyli w obawie,’ ze noga lub reka
moga dosta¢ stopien niedostateczny.
| gdy czas pedzi naprzéd, gdy wiele
rzeczy dzieje sie na Swiecie i wiele
rzeczy trzeba natychmiast koniecz-
nie zrobi¢, Zadufek - prymus wcigz
sie wygrzewa i leniuchuje pod swo-
ja pierzyna, rozmys$la i rozmys$la, tro-
che jednak wiecej mys$li otym, co lu-
dzie pomys$lg o jego mysS$leniu, niz co
sam mysli; w planach i projektach
diubie i dlubie jak wykataczkg w ze-
psutym zebie, raz stome wyciagnie z
dziury, kiedy indziej siano, ale cho¢
przebiera i przebiera zdecydowac sie
nie moze i nie moze, bo co sobie za-
projektuje, to mu zaraz niepokdéj o
wyniki egzaminu szyki pomiesza, a
co sie w nim zywiej jakas mysl po-
ruszy, wnet mu ambicja watpliwos¢
podsunie, czy aby owa mys$l jest dosé
odkrywacza i znakomita, czy nie za
banalna lub nie zanadto $miata, i czy
znajdzie u wszystkich uznanie. Wy-
cofuje sie wiec Zadufek - prymus ze
swoich planéw - noworodkéw, z pro-
jektéw wrzeszczacych jak gtodne
niemowleta, na drugi bok sie prze-
wraca i nad mozliwo$¢ porazki prze-
ktadajac leniwg drzemke, nacigga
sobie pierzyne az po czubek gtowy.
Dobrej nocy, Zadufku - prymusie!
Spij smacznie. Juz my cie obudzimy
pewnego dnia. Jeszcze jak obudzi-
my! Lecz Zadufek - prymus woli
drzemke od snu. Boi sig, ze we $nie
mogiby sie obla¢ i dosta¢ paike.

W przeciwienistwie do rozlicznych
skruputéw Zadufka - prymusa zadne
watpliwos$ci nie dreczg Zadufka or-
ganizacyjnego. Mys$li w gtowie tego
cztowieka rajcujg jak ptactwo przed
jesiennym odlotem. Zadufek organi-
zacyjny jest w bezustannym ruchu i
rzeczywiscie nie ma jednej chwili

wolnej. Widzicie go, jak pedzi po
schodach zgrzany i zaaferowany, z
ogromng teczka pod pachg i z pli-

kiem aktéwek w reku? Spieszy wta-
$nie na zebranie, juz trzecie z kolei
zwotane przez siebie tego dnia, choé
daleko jeszcze do potudnia. Zadufek
organizacyjny wcigz i wcigz co$ or-

ganizuje, co$ przestawia i ustawia,
co$ przygotowuje i koryguje, co$
przeksztalca i uchwala, dziata po

linii i anuluje, otwiera i zamyka, co$
przeno$', w teren i stwierdza, co$ pla-

wali¢ a wali¢ w Zadufka organiza-
cyjnego, w sztywniaka i metniaka, w
pustogtowego i wazniaka, w biuro-
krate zadufanego, w Zadufka orga-
nizacyjnego! Az do skutku! Az do
skutku!

Lecz nim stoczymy zwycieska po-
tyczke na tym odcinku i chérem od-
$piewamy radosng kantate ,Na
Smieré¢ Zadufka organizacyjno - biu-
rokratycznego“ musimy stwierdzi¢,
ze w przygotowaniach do Wojny
Skutecznej powinniSmy teorie tgczyc
stopniowo z praktyka. Zgodnie z tag
zasadg staraliSmy sie tez postepowac.
| tak przy pierwszym spotkanym Za-
dufku ograniczyliSmy sie tylko do
rzeczowej relacji i do opisu przeciw-
nika. Drugiemu juz pogroziliSmy pie-
Scia. Niech sie ma na bacznosci! A z

okazji trzeciego Zadufka posunelis- pre
my sie jeszcze krok naprzéd i zasta- du:
nowili§my sie pokrétce nad taktykag po
dziatania. Teraz za$, gdy posiadamy pu:
juz pewien zakres podstawowych na:
wiadomos$ci o Zadufkach, pora nam sze
zdecydowanie posung¢ sie dalej i ze pei
stanu ostrego pogotowia przejs¢ do tec
powszechnej mobilizacji antyzaduf- kt¢
kowej. Kto zyje i mys$li, niech staje w Ktt
szeregi! Nie rozpoczniemy .jednak ze
wojennych dziatan jak faszys$ci od zad
zdradzieckiej napasci. Wojne wypo- prz
wiemy otwarcie. We,

| ogtaszamy co nastepuje: Z

.Pisarz polski, Jerzy Andrzejew-
ski, swoim piérem i na swoim ojczy- c-
stym podwodrku wypowiada w opar-
ciu o rodak6w wojne wszystkim Za'Wie
dufkom, czyli ludziom zadufanym W__ -
sobie. Walczy¢ bedziemy z kazdyrn bod
Zadufkiem, bez wzgledu na to, kim ciei
jest, jakie zajmuje stanowisko, jakie 2wi
sg jego zastugi i czy opowiada sie
postepem, czy tez nalezy do reakcji-
Uwazamy, ze kazde =zadufanie jest o
wsteczne i dlatego kazde zadufam6 ™~ °
nalezy tluc i ttuc mocno i celnie, jak
kijankami bije sie brudng bielizne.So i
dop6ki nie pusci brudu i nie zbieleje.caji
Rzecz prosta, ze im gtebiej swymi ko-Wos
rzeniami siega¢ bedzie zadufanie weha
wstecznos$¢, tym silniej w nie bedz.e-hkr,
my tluc. Lecz rézne sity zbrojne wy-dyn
stawiajgc przeciw poszezegoinymzen
Zadufkom, w zasadzie nie poloiguje-hie
my zadnemu. 21

Bedziemy walczy¢é z Zadufkiemé”
metafizycznym i partyjnym, skrom-
nym i nadgorliwym, obiektywnym 1
takim, ktoéry pogardza tym, na czymWoj
sie nie zna. Uderzymy na Zadufka
bezwtadnego i krzepkiego, komen-P O
derujacego i potulnego, czyli cierpli-
wego. Na przekornego i prymusa-
Takze na Zadufka z awansu i na Za'
dufka subtelnego. RoOwniez na se-
ksualnego i oficjalnego. Na zawodo-
wego i optymistycznego. Na organi-
zacyjnego i Zosie - Samosie. Zadufek j e
naturalistyczny, czyli Zadufek p
szczeg6tdw, Zadufek drobiazgowy"m‘
niech sie strzeze! | krytyczny Zadu="
fek, czyli giez niech sie ma na baca-* »
nosci! A przede wszystkim trz
wstecznicy najgrozniejsi, trzej
dufkowie gtéwni niech wiedza, zeia(j
stoczymy z nimi w Wojnie SkutecZjrze
nej trzy wielkie bitwy. Tobie tOgIC
oznajmiamy — Zadufku catkowi
czyli glupcze bezwzgledny. Tobie
Zadufku ostrozny, czyli obtudny -
Swietoszku Rewoluciji. | tobie wreSZw J
cie — zdradziecki pomiocie, tchérzu *
wa moralnie, i wygodnicka strzyzy,
go —. Zadufku personalisty czny-
Przeciw wam skierujemy wlzystkia ¢
nasze sity i nie ukohczymy Wojny-¢

spr

odv

Skutecznej, poéki — bijac innyd'frze
pstrogtowcéw — z wami sie prze' efani
wszystkim skutecznie nie uporamy-1 P:

Dla uniknigcia nieporozumien w/j,
jasniamy, ze w walkach postugi"'*6
sie bedziemy taktyka wynikajacga 2 *
ideologii materializmu dialektyczne- aw
go. Zobowigzujemy sie prowadz- a
Wojne Skuteczng w sposéb zgodny 2
jej rzadnym duchem i z jej humaht
stycznymi celami, to znaczy nie
dziemy ludzi ani zabija¢, ani niszczy0; 10
o ile oni sami zadufaniem zaslePien y ¢
na konieczno$é¢ zniszczenia sie M€
wystawig, Bedziemy jedynie zabijaCallE
i niszczy¢ w ludziach zadufanie. 'iad;

Ostrzegamy, ze zastosujemy w PiJie |
twach i potyczkach najbardziej n0' —
woczesng bronn  wyprodukowan«yzie
przez intelekt,, a zahartowang uczulita
ciem. Mamy duze rezerwy $miecim Mt
zapasy ironii i cate magazyny kpmakze
Dotychczas pracowali§my w tych sa*
mych zaktadach twérczych nad sc?idz
ryjng produkcja broni raczej dzieki
kiej, powaznej i mrocznej. Nadal ogie?
geniamy jej zoaczenie, le¢z poszuki
wanie nowych $srodkéw i metod w? tcal
ki cenimy jeszcze bardziej, PorV[Jie i
waz o zwyciestwie stanowi nie tym”~ym
pokonanie przeciwnika, lecz rowni -.—
doswiadczenia z walk wyniesione- otki

Pstrych i faciatych nieprzyia
pojmanych do niewoli bedziem_yz-)ébbz
czy¢ z zadufania najpierw perswazj. '
Sdy za$ ta nie da zadowalgjacy@, P
wynikOw — rozbudzaniem $wiad
mosci przy pomocy Sciskania, przYjty
pierania, potrzgsania, roztrzgsania .
wreszcie wytrzgsania. [ghaa'

Walczyé z Zadufkami mozna i na;ane
lezy, nie odrywaja; sie od swych z*wyl
je¢. Natomiast gtéwne sity bloraA 10
udziat w Wojnie Skutecznej k°nc6"|iesr
trujg sie w Wielkim obozie Anty
dufkowym. Obdz znajduje sie w<,nn)uzs
sce. Prowadzg do niego poustawiam *
na terenie catego kraju e w
Drogowskazy. loze

Przystepujac za$ do Wojny Sk w
tecznej pamiecig zwracamy sie P1 ~tlai
rozpoczeciem dzidtah wojennych _jfkau
Tobie, Tadeuszu Borowski, pisar'tt w
polski zmarty przedwczes$nie, a
czacy przez lat kilka swego krétk7>gc
go zycia o porzadek na ojczyste! . —
grodzie. Nikt z ludzi, ktérych °r zejt d:
jest pi6ro, tak jak Ty i zrowng TA?asc
jej mitoscia i nienawiscig nie za~l7 od
sie do usuwania starych czerepO” )rciz
najczulszego pielegnowania m iri0”
dziutkich, pieknych pedéw noweg dQ
zycia. Nikt Ci nie doréwnal PaSa Gs r
ofiarnos$cig, ksztalceniem umys. en
wzbogacaniem serca. Zmarty 1eCZ zylacz

w—

wy w pamieci zywych i obecny . *
swych dzietach — patronuj naszeirny:
Wojnie Skutecznej! >stn:

Wojne Skuteczng uwazamy C**Uka
chwili za rozpoczeta. Niecn je
Wojna Skutecznal!®. *he

| c6z? Cisza i cisza. Na prozno byosac
cztowieku wytezat stuch. Zaden S 1m
gniewu, oburzenia, zgorszenia moda

Jad;
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Potyczka z Zadufkiem krzepkim — Poinrét do obozu — Towarzysze walki — Wojenna pobudka.

mprotestu nie dobiega z jarmarku Za-
mdufkéw. Pstrokaty ludek dalej sobie
i po jarmarku spaceruje, nadyma sie i
puszy, rozpycha i wypina. Czyzby
nasz gto$ do nich nie dotart? Ow-
i szem, dotart. Juz wszystkie Zadufki z
lpewnos$cig wiedzg, ze Wojna Sku-
lteczna zostala wypowiedziana, lecz
ktoryz Zadufek wzigt to do siebie?
Ktoéryz Zadufek posiada $wiadomos¢,
:ze jest Zadufkiem? Na tym przeciez
lzadufanie polega — jeszcze raz to
mprzypominamy — ze posiadacz krzy-
wego nosa uwaza go za prosty.

Zatem tylko dla nas chwila jest
.powazna. Oto czeka nas pierwsza
.potyczka. Pierwsze pomacanie prze-
.ciwnika. RoOwniez pierwsza proba
.sprawnos$ci naszego oreza. Nie za-
j WiedZ wigec nas ironio! Trzymaj sie
jrnocno $miechu! Rozbrzmiewaj swo-
bodnie od pogodnej wesotosci az po
,cierpkie szyderstwo. Racza badz i
,Zwinna kpino! A przede wszystkim,
.ty nasza myS$li badz czujna i bystra,
todwazna i namietna. | ty nasze ser-
,ce bij goraca pasja!

Nie lekcewazmy jednak pstrokate-
go i taciatego nieprzyjaciela. Nie rzu-
.cajmy sie na oS$lep. Zadnej zywioto-
m\Wosci. Przeciwnie: poniewaz idziemy
sha pierwszy patrol rozpoznawczy,
-okryjmy sie na wszelki wypadek
-dymna zastong, aby$Smy nie zauwa-
zeni podeszli pod jarmark Zadufkéw
mhie z frontu, lecz od tytu, spoza kulis
Zamierzchtej historii. Przeszto$¢ —
jCho¢by bardzo odlegta — to wcale
.dobra furtka do dnia dzisiejszego,

i Niech wiec tej rozsadnej taktyce
(Wojennej stuzy

i

-potyczka Z nNnarcyzem

- ZADUFKIEM KRZEPKIM

dedykowana pisarzom i arty-
storn, ktorzy ze swymi dzietami
postepujg réwnie nierozwaz-
nie jak Narcyz z samym soba.

i Jedna z greckich legend opowiada,
le piekny mtodzieniec imieniem Nar-
cyz, tak bardzo byt w swojej urodzie
Rozkochany, iz pewnego dnia utonagt
jk zrédle, nad ktérego wodami po-
chylat sie szukajgc w nich swego od-
bicia. Po $mierci mtodzienca wyrost
Rad brzegiem zrédetka piekny kwiat,
Przezwany przez ludzi narcyzem.
Tyle moéwi legenda. Lecz w rzeczy-
wistosci z Narcyzem byto tak:

f Razu jednego, w czasie wojny
trojanskiej, Zeus wraz 1z Pallas
mAtene zeszli z Olimpu na ziemie,
m-Zyli udali sie w teren dla dokonania
mJoskiej inspekcji. Wedrujgc po kraju
streekim natkneli sie" na" Narcyza,
piekny miodzieniec kleczat nad
brzegiem le$nego jeziora i z upodo-
baniem przygladat sie swemu odbiciu
H przezroczystej wodzie.

. — Jak sie masz, Narcyzie? — po-
siedziat ojciec bogéw.

Z Narcyz poderwat sie z kleczek i uj-
rzawszy przed soba poteznych mie-
szkancow Olimpu sktonit sie im ni-
zko.

- — Czego szukasz w jeziorze, Nar-
cyzie? — spytata Pallas Atene, a ze
;broi jej i z hetmu bit blask jasniej-
my od dziennego $Swiatfa.

* — Niczego nie szukam, o boska
ballade — odpart Narcyz. — Przy-
gadam sie swojej pieknosci. Czyz
Jie jestem piekny?

‘— A dla kogo jeste$ piekny, Nar-
cyzie, jes$li mozna wiedzie¢? — spy-
«ata bogini.

1 Mtody cztowiek nieco sie zdziwit i
‘akze cokolwiek stropit.

‘' — Jakto dla kogo? Czyz sama nie
Widzisz, o Pallade, ze jestem naj-
lekniejszym mtodziencem na Swie-
ce?

‘— Nie — rzekta Pallas Atene —.
bale tego nie widze. Wedlug mnie
lie jeste$ piekny. Jeste$ po prostu
yymoczkiem.
‘'— Och, Pallas! — zawotatl boles$nie
otkniety i jednoczes$nie troche prze-
straszony Narcyz.
m— Najmadrzejsza z madrych ma
jiuszncs¢ — zabral gtos milczacy do
Pi pory Zeus. — Rzeczywiscie da-
idco ci, Narcyzie, do ideatu pieknosci,
‘py twoje, chociaz — przyznaje —.
;e brzydkie, zamglone sg niezdrowa
‘elancholig. Twoja cera jest zbyt
tada. Wiosy przesadnie wypielegno-
wane. Nawet mowisz nienaturalnie,
.(Wyrazng afektacjg. Poza tym twoje
(o jest zbyt delikatne, a twoje
)ieSnie za stabo rozwiniete. Nie sa-
I7e, aby twoje uda i stopy podotaty
juzszym marszom, a w biegu mogty
i(stuzy¢ pomoca. R6wniez twoje dto-
e wcale mi sie nie podobajg. By¢
Joze tadny majg ksztal, lecz nie
dzwignetyby miecza ani tarczy.
Narcyz zarumienit sie i ukradkiem
,-rknagt ku wodom jeziora. Ale aku-
rt wietrzyk musnat spokojng dotad
ywierzchnie i Narcyz nie dojrzat
Tego odbicia.
r— Zdaje mi sie, Narcyzie — cigg-
at dalej Zeus — ze prowadzisz nie-
wiasciwy tryb zycia. Jeste$ oderwa-
°1 od rzeczywisto$ci. Siebie samego
kdziej kochasz niz ludzi. Twoja te-
pota jeste$s ty sam. Czy nie docie-
do ciebie potezny i przejmujacy
G naszych wielkich czaséw? Czy
.0 nie wiesz o wojnie trojanskiej?
Raczego nie bierzesz udziatu w woj-
¢ trojanskiej? Czy nie jest ci wia-
anym, ze najpiekniejsi i najszla-
jetniejsi mlodziency biorg udziat w
pikach? A gdzie ty jeste$? Gdziez
. jeste$, Narcyzie? Czy samotne
e ustronie jest w dzisiejszych
iksach godziwym miejscem pobytu
? mitodego czlowieka? Czy gdy inni
|Jodq zaciety bdj, tobie przystoi
'lada¢ swoje odbicie w przezroczy-

stych wodach jeziora? Zastano6w sie,
Narcyzie! Powiniene$ uzywac wiecej
ruchu, powiniene$ udziela¢ sie lu-

. dziom i ludzkim sprawom, a nie tra-

ci¢ cennych'godzin na samotne,upa-
janie sie samym sobg. Czy mam ci
przypominaé, ze Herkules juz w ko-
lebce miat dos¢ sit, aby ukreci¢ we-
zom tby? Oto wzdr dla ciebie! W je-
go Slady powiniene$ i$¢. Musisz by¢

meskim i $miatym, Narcyzie. Zdo-
bywczym i zwycieskim.
— Ach, Zeusie! — zawotat Narcyz

drzac — jezeli bede duzo chodzi¢, to
co sie stanie z moim; pieknymi sto-
pami? Czy nie nabawie sige zylakow?
Czy od dzwigania miecza i tarczy nie
porobig mi sie odciski? A jezeli be-
de przestawa¢ z ludzmi, to czy moja
uroda im nie spowszednieje? Czy
ludzie koniecznie musza mnie ogla-
da¢? Czy nie wystarczy im Swiado-

mos$¢, ze istnieje i ze jestem nie-
zwykle piekny?
— Powiedziatam juz, ze jeste$

Wymoczkiem — przerwata mu Pallas
Atene i podszediszy blizej stukneta
go lekko palcem w piers.

Narcyz zachwiat sig, zbladt i przed
o$lepiajacym blaskiem boskiej zbroi
zastonit oczy dionig. Olimpijczycy
wybuchneli pogardliwym $miechem.

— Sam widzisz, Narcyzie — po-
wiedziat Zeus — ze jeste§ wattym
chucherkiem, a co jest stabe i"bez-
silne, nie moze by¢ piekne. Zapamie-
taj wiec, mo6j Narcyzie, nasze wska-
zowki i jesli nie chcesz sie narazi¢ na
nasz gniew, radze ci zastosowac sie
do nich i to nie zwlekajgc. Czy zro-
zumiate$ mnie, Narcyzie?

Narcyz wymamrotat co$ pod no-
sem. Na to Zeus zmarszczyt z nieza-
dowoleniem brwi.

— Dlaczego moéwisz niewyraznie,
Narcyzie? Wymagamy od ludzi wy-
raznego wypowiadania sie. Mam bar-
dzo dobry stuch, a jednak nie dosty-
szatem twojej odpowiedzi. Pytam cie
wiec po raz drugi: czy zrozumiates,
Narcyzie, co masz robhi¢?

— Zrozumiatem — szepnat Narcyz
juz wyraznie, cho¢ gltosem jeszcze
nieco stabym.

— | nie sadzisz, ze jeste$ piekny?

— O nie! — odpart miodzieniec. —
Teraz wszystko rozumiem. Nie je-
stem piekny. Jestem wymoczkiem.
Jestem wattym chucherkiem. Jestem
strasznie brzydki, poniewaz to, co
jest stabe i bezsilne, nie moze by¢
piekne.

Bogowie spojrzeli po Sobie.

— To, co mowisz" — powiedziat
Zeus gtaszczac brode'—'brzmi'nieco”
deklaratywnie?” A Thy przeciez nie
zgdamy od ciebie deklaracji, Nar-
cyzie. Zadamy od ciebie...

— Czynéw, czynéw! — zawotata
Pallas Atene i od jsj poteznego gto-
su powietrze sie zakotysato i las do-
kota jeziora zaszumiat.

— Stusznie — dokonczyt Zeus. —
Zadamy od ciebie, Narcyzie, czynow.

A przede wszystkim
zrozumienia istoty
Wiec rzeczywiscie nie
juz za pieknego?

— O nie! — odrzekt Narcyz ze
szczerg skruchg — jestem okropnie
brzydkim chtopakiem.

— Jesli rzeczywiscie tak mys$lisz —
powiedziat na to Zeus — i twoja sa-
mokrytyka jest szczera, to do kon-
kretnej pracy, Narcyzie! Musisz sie
sta¢ naprawde piekny. Czasy sg wiel-

prawdziwego
swoich btedow.
uwazasz sie

kie i ty musisz by¢ piekny na ich
miare.

— Do czynow! — krzykneta grom-
ko Pallade.

Gdy Olimpijczycy odeszli, scichly
ich potezne kroki i zagasta tuna bi-
jaca od zbroi Ateny, Narcyz wrécit
nad jezioro, uklgkt i spojrzat w wo-
de, ktéra znoéw spokojna i przezro-
czysta odbijata jak zywg jego pochy-
long sylwetke.

— O bogowie! — szepnagt Narcyz
w zamysS$leniu — czyz doprawdy nie
jestem piekny?

—aPiekny? — odpowiedziata z gte-
bi lasu nimfa Echo, ktéra zmarta
wskutek nieodwzajemnionej mitosci
do Narcyza i btagdzita odtad po pust-
kowiach w ksztalcie echa.

— Nie, nie! — zawotat na glos
Narcyz. — Na pewno jestem piekny!
Jestem piekny!

— Piekny! — zaszemrato w lesie.

Lecz w tej chwili zerwat sie silny
wiatr, niebo powlekio sie ciezkimi
chmurami i wéréd ciemnosci i gwal-
townej ulewy blyskawice poczetly
pada¢ z nieba, a od huku piorunéw
ziemia zadrzata. Wrazliwy Narcyz
stusznie dostrzegt w tej niespodzie-
wanej burzy oznake zeusowego gnie-
wu i tak owo grozne ostrzezenie
wzigt do serca, iz stosownie do wska-
z6wek bogéw postanowit zmienic
swoje zycie.

— Zegnajcie tkliwe wody, w kto-
rych odbijata sie moja pigknos$¢! —
powiedziat, gdy burza scichta i niebo
sie  wypogodzito. — Zegnaj moja
wdzieczna samotnos$ci! Zegnaj wier-
ne echo! Zegnaj moja pieknosci! Nie
cierpie Herkulesa, ale stane sie po-
dobny do Herkulesa.

To rzekiszy, raz jeszcze pochylit sie
nad swoim odbiciem w przezroczy-
stej wodzie, po czym — przygrywa-
jac na ulubionym fleciku — ruszyt
ku ludzkim osiedlom

Lat kilka mineto od tego zdarze-
nia. Wojna trojanska wcigz sie to-
czyla. Pewnego dnia Zeus, odczuwa-
jac potrzebe nawigzania kontaktu z
masami pracujacymi, znéw postano-
w it uda¢ sie w teren. Tym razem
oprocz Pallas Ateny dobrat sobie do
towarzystwa Apolla, opiekuna sztuk
pieknych, poniewaz w owych odleg-
tych czasach ludzie jeszcze nie wy-
myS$lili  glupiego przystowia, iz w
czasie wojny milczg muzy.

Szli wigc piekng wiosenng pora
przez ziemie grecka trzej bogowie i
toczyli ozywiong rozmowe na temat
bted6éw ideologicznych, w ktére wraz
z Charonem i Cerberem popadt
wiadca piekiet—Hades, gdy na trak-
cie wiodacym do miasta Teb zerwat
s:e naraz spod drzewa oliwkowego
kudtaty i brudny witéczega, i z wiel-
kim krzykiem zabiegt droge O lim pij-
czykom.

— Wi.itajcie, potezni bogowie! —
zawotat 6w widczega schrypnietym
gtosem. — Domys$lam sie, ze mnie

szukacie. Oto jestem!

— A kiih jeste$, mdj cztowieku?__
spytat"Zeus.
' *— Jakto, kim jestem? — odkrzyk-
nat kudtaty brudas. — Czyz nie po-
znajecie mnie, o bogowie? Nie pozna-
jesz mnie, Zeusie? | ty mnie nie po-
znajesz, wszechmadra Pallade? Nar-
cyz jestem!

— O muzy lekkoskrzydte! — jek-
nat zdjety przerazeniem Apollo. —
Czy to mozliwe, zeby$ ty byt owym

stynnym niegdy$ z pieknosci mto-
dziencem?
— Apollo! — zwroécita sie ku nie-

mu Palias — zapominasz, jak mi sie
zdaje, o naszej uchwale, ze Narcyz
nigdy nie byt pieknym.

Opiekun muz zmieszat sie.

— O przepraszam — powiedziat
pospiesznie. — Pomylity mi sie epo-
ki. Zapomniatem, ze ludzie majg te-
raz wojne trojanska. Bardzo prze-
praszam.

— Apollo! — powtérzyta Pallas
Atene juz wyraznie surowo akcentu-
jac swoje wezwanie.

Tu Zeus podniést reke zaprawiong
W ciskaniu btyskawic i piorunéw.

— Nie jest rzeczg witasciwg, aby
sprawy boskie rozpatrywane byty
przy udziale $miertelnych. Po po-
wrocie na Olimp na ten temat poroz-
mawiamy — i rzecz na razie uwaza-
jac za skonczong zwrdécit sie w strone

witoczegi, ktéry jak sitacz gotujacy
sie do walki stat na Srodku drogi z
rozkraczonymi nogami i rekoma
wspartymi o biodra. — Powiadasz
zatem, mo6j cztowieku, ze jeste$ Nar-
cyzem?

Na to tamten
kudtata gtowa.

— Czyzbym tak przez te lata wy-
pieknial, ze mnie nie mozesz poznat,
Zeusie?

— Owszem — odpart ojciec bo-
goéw — teraz cie poznaje. Poznaje cie
po zarozumiato$ci, Narcyzie.

— Krzywdzisz mnie, o Zeusie! —
wrzasnat pawim gtosem Narcyz. —
Zastosowalem sie przeciez do wszyst-
kich twoich pouczen i wskazéwek.
Postepowatem zgodnie z twoimi
Swiattymi zaleceniami. Zyje pomie-
dzy ludZzmi, poznaje teren, wzmac-
niam swoje sity i nigdy juz nie szu-
kam swego odbicia w przezroczy-
stych wodach jeziora. O dawnym
swoim wygladzie zapomniatem, obe-
cnego nie znam.

— Bardzo brzydki zapach idzie od
ciebie, Narcyzie — przerwat mu
Zeus. — Czyzby$ sie nie myt przez
ten caly czas?

— Kropla wody précz deszczowej
nie splamita mego ciata — odpart
chelpliwie Narcyz. — Przeciez zada-
te§ Zeusie, aby moje ciato stato sie
mniej delikatne. Spéjrz teraz na mo-
ja skére. Twardsza jest cd skéry wo-
tu, a niewrazliwa jest na wiatry,
upaty i zimno jak podeszwy twoich
sandatébw. A moje mies$nie! Czyz nie
sg krzepkie i mocne jak rzemienie?
Jeden rok pracowalem z drwalami, a
drugi rok z tragarzami w porcie ko-
rynckim, aby moje miesnie staly sie
podobne do muskutéw Herkulesa.
Zdaje mi sig, ze juz im doréwnuja.

— Narcyzie — odezwat sie muzy-
kalny z natury Apollo — twéj gltos
jest okropnie schrypniety.

potrzgasnat dumnie

Narcyz sktonit sie przed opieku-
nem sztuk pigknych.
— O Apollo! powiniene$s by¢ ze

mnie zadowolony. Wtozytem duzo
pracy, zeby moj gtos stat sie meski
i silny. Za kazdym razem, gdy przy-
chodzita burza, staralem sie prze-
krzycze¢ huk piorunéw. Zatrzymy-
walem Sie réwniez przy kuzniach i
doszedtem do tego, ze mego gtosu nie
zagiuszaja najsilniejsze uderzenia
miotow.

— Twéj wysitek jest chwalebny —
powiedziatl Zeus — lecz czy zwraca-
tes w takich wypadkach uwage na
to, co moéwisz?

— O Zeusie! — odpart Narcyz —
czyz krzyczac mozna jednocze$nie
myslec¢?

— Zatem nie
wisz?

—Myslatem, zeby méwi¢ jak naj-
gtosniej — rzekt Narcyz.

— Oczy masz zaropiate, Narcy-
zie — stwierdzi! z wyrzutem Apollo.

Narcyz cofnat sie o krok.

—m0O bogowie! — krzyknagt tak
gtosno, iz mtodziutkie listki drzew
oliwkowych zadygotaly, i tak fatszy-
wie, iz bogom uszy sie skrecity —
przeptukiwalem moje oczy piaskiem,
aby zetrze¢ z nich melancholie, kt6-
ra stusznie poddat krytyce wszech-
potezny Zeus. Jak wiec widzicie, ni-
czego nie zaniedbatem i pilnie stara-
tem sie usungé wszystkie moje do-
tychczasowe braki. Powiedzcie mi
jednak bogowie, czy stalem sie juz
dos$¢ piekny na miare naszych wiel-
kich czaséw, zeby wzig¢ udziat w
wojnie trojanskiej?

Tu poruszyta sie Pallas Atene. Od
jej zbroi i hetmu oS$lepiajagcy blask
zapalit dokota powietrze.

— Narcyzie! — powiedziata twar-
dym glosem — jeste$ réwnie brzyd-
ki i odrazajgcy jak wstretny p:es
Cerber. A glupszy jeste$, Narcyzie,
od dardanelskich ostow.

Nabrzmiata twarz Narcyza posza-
rzata pod zarostem i skorupg brudu.

myslates, co mé-

— O bogini! — jeknat.
— Stusznie moéwi Pallas Atene —
odezwat sieg Zeus. — Niczego z na-

szych pouczen i zalecen nie zrozu-
miate$, Narcyzie. Twoja $wiadomos¢
ideologiczna jest nie na miare cza-
séw wojny trojanskiej, lecz na mia-
re kury.lub perliczki. Zawiedlismy
sie na tobie, Narcyzie. Herkules na-
wet czyszczgc stajnie Augiasza pozo-
stat czysty i piekny. A ty cuchniesz
brudem i potem. To bardzo niedo-
brze. O twoich oczach i gtosie mowit
juz Apollo. Ja za$ jeszcze dodam, ze
twoje cialo jest nie tyle silne, ile pa-
skudnie znieksztatcone, a miecz i tar-
cza mogtaby® sie do twoich dioni
przyklei¢. Poza tym nosa nie wycie-
rasz. Kapie ci z nosa, Narcyzie. To
jest wstretne. Jesli zas nam nie wie-
rzysz, idz do ludzi, Narcyzie, i spy-
taj ich. co sadzg o twojej urodzie.

Tu ws$réd biyskawic i piorunéw
znikneli bogowie, a Narcyz poszedt
szuka¢ ludzi. Witasnie niedaleko mia-
sta Teb kilkunastu robotnikéw pra-
cowato przy naprawie traktu.

— Dobrzy ludzie! — zakrzyknat
do nich Narcyz — potezni bogowie
powiedzieli mi przed chwilg, ze je-
stem odrazajgco brzydki. Czy wy tez
tak sadzicie?

Na to jeden z robotnikéw, najstar-
szy, rzekt:

— Umyj sie najpierw, oczys¢,
obetnij kudty i paznokcie, to ci wte-

dy powiemy, czy jeste$ tadny czy
brzydki.
— Wiec jednak widzicie we mnie
piekno$¢? — wrzasngt Narcyz.
Robotnicy wybuchneli $miechem.
— 1dZ do tazni, przyjacielu — po-

wiedziat najmtodszy z nich, piekny i
harmonijnie zbudowany chitopiec —
atymczasem nie nudz nas i nie prze-
szkadzaj.

Poszedt wigec Narcyz dalej, jednak
nie do tazni, lecz nad jezioro, w kté-
rego przezroczystych wodach ogladat
byt dawnymi laty swoje odbicie. Ga-
je dokota jeziorka kwitty wiosenny-
mi kwiatami, a jezioro byto spokoj-
ne i zaden podmuch wiatru nie ma-
cit jego powierzchni.

Narcyz zblizyt sie do brzegu, przy-
kleknat i pochylit sie nad przezro-
czystymi wodami.

— Och! — krzyknat rozpaczliwie,
zastaniajgc dtonmi twarz.
— Och! — odpowiedziato z gajow

smutne echo.

— Bogowie! Ludzie! Ratunku! —
zaptakat Narcyz — naprawde jestem
brzydki!

— Brzydki! — zaszemrato
drzew.

Jeszcze gto$niej wobec tego zapta-
kat Narcyz, a echo temu skrzeczace-
mu tkaniu rowniez  ptaczliwym
skrzekiem odpowiedziato. Zamilkt
wiec Narcyz i utart nos dionia, lecz
przy tej czynno$ci jeszcze bardziej
zabrudzit sobie i nos, i reke. Posta-
nowit skonczy¢é ze sobg i w gtebi
przezroczystych woéd jeziora poszu-
ka¢ ukojenia. Tak tez uczynit

Kiedy z gtoSnym pluskiem zam-
knely sie nad Narcyzem wody, ci-
chutki plusk powtérzyto wierne echo
w glebi gajow. Potem za$ zalegta ci-
sza. Mingt dzien. Minat tydzien. Rok.
Dwa lata. Dziesig¢. Wiek uptynat.
Lecz piekny kwiat zwany przez lu-

wsrod

dzi narcyzem nie wyrést, nie wyrost
nad brzegiem jeziora. Tylko echo
btadzi tam ws$edéd nabrzeznych ga-
jow, unosi sie nad przezroczystymi
wodami i powtarza od czasu do cza-
su: brzydki! brzydki! brzydki!

I my wracajac z pierwszej naszej
potyczki powtérzmy trzykrotnie za
echem: brzydki! brzydki! brzydki!

I co, towarzysze? stukneliSmy tro-
che Zadufka krzepkiego, nie? Nawet
sie jeden Zadufek z drugim Zaduf-
kiem nie opatrzg, a juz im zleci ze
sztalug szkaradne ptotno, juz im
gdzie indziej skona krzepki wiersz-
potworek, ostatnim dechem zipnie
zakalcowata powies¢ i rozpadnie sie
na drobny mak odrazajgcy kulfon
muzyczny. Nie ma, jak widzicie,
piekna bez madroséci. Natomiast kaz-
de piekno ksztattowane przez zadu-
fany umyst, pstrokaty i taciaty, szyb-
ko staje sie szpetne i ordynarne. Du-
z0 by na ten temat dato sie powie-
dzie¢, lecz teraz nie pora na diuzsze
rozwazania. Nie marudzmy! Zrzu-
cajac ze siebie po drodze historyczny
kostium, $pieszmy do wojennego
obozu, na frontowe pozycje.

Noc wiosenna ma sie ku koncowi,
gwiazdy gasna i juz $Swita na wscho-
dzie. Lecz jeszcze nie jest dos¢ ja-
sno, aby w szaros$ci poranka nie pto-
nely wielkim blaskiem ognie hutni-
czych piecéw i podréznym nie wska-
zywaly drég Swiatta nad kopalniami
i stoczniami sygnaly latari mor-
skich, szybéw naftowych, radiostacji
i elektrowni.

Kraj nasz nigdy catkowicie nie za-
sypia. Oto i teraz, gdy rozlegtag mazo-
wiecka rowning wracasz z potyczki z
Zadufkiem krzepkim, dobiega do cie-
bie az spod ziemi stuk gorniczych
miotow. Szumig pod ogromnym nie-
bem ogniste strumienie ptynnej sta-
li. Slyszysz syreny statkéw zatado-
wywanych noca i teraz gotowych do
dalekiej drogi. Wychwytujesz z prze-
strzeni turkot maszyn pracujgcych
dniem i noca, a jest dokota tak ci-
cho w owej wczesng porg konczacej
sie wiosennej nocy, ze nawet kroki
zotnierzy czuwajgcych na warcie
styszysz. | bicie serc towarzyszy, kt6-
rzy od wczorajszego Switu bez przer-
WYy pracuja i jeszcze sie nie udali na
spoczynek, réwniez styszysz. Nigdy
nie jesteSmy sami, jes$li nimi by¢ nie
chcemy.

Niebo tymczasem coraz bardziej a
bardziej sie przejasnia, ostatnie noc-
ne gwiazdy zgasly. Witaj codzienny,
ojczysty dniu! O tej pierwszej godzi-
nie przedrannej — z robotniczych
osiedli, z chat wiejskich i miast —
$pieszg ludzie do pracy. Mtody traser,
przodownik pracy z poznanskich za-
ktadéw im. Stalina, idzie wtasnie
szarawg ulicg podmiejska, na ktérej
dzwoni pierwszy dzienny tramwaj.
Uczony w Warszawie zapala lampe
na swoim biurku i drobnym pismem
uzupetnia notatki spisane wczoraj w
laboratorium. Sekretarz komitetu
gminnego spod Rzeszowa, w roku
45-ym chtop niepiSmienny, czyta z
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pism Lenina przemdéwienie O soju-
szu robotniczo - chtopskim. Trzej
szczecifscy portowcy siadajg do sa-
mochodu, a ten zawiezie ich w. teren,
do spétdzielni, ktérej trzeba pomoéc w
trudnej walce z wrogami ukrytymi
i jawnymi. Tkaczka t6dzka, odzna-
czona Sztandarem Pracy | ki., przy-
gotowuje sie przed pracg do zebra-
nia szkoleniowego. Gérnicy i hutni-
cy ciggna ulicami Sosnowca i Zabrza,
Czestochowy i Walbrzycha. Kutry
rybackie opuszczajg nadbattyckie
porty. Mtodzi chtopcy z obozu spor-
towego na Podhalu $miejg sie i po-
pychajg pod zimnym prysznicem.
Stary inzynier z elektrowni dychow-
skiej wychodzac z domu chowa do
teczki projekt racjonalizatorski, kt6-
ry opracowat ostatecznie tej nocy...

Takich ludzi jest wielu. Sg ich
dziesigtki i setki tysiecy. Oto nasza
niezawodna armia! Nasi bohaterscy
towarzysze. Bez nich nie mogliby$-
my zaczag¢ Wojny Skutecznej Z nich
czerpiemy site. Dzieki nim zwycigezy-
my. Dobrze jest! Lekko na sercu, jak
po spetnieniu obowigzku. | rado$nie,
jak przed wazng praca, ktérg nalezy
podja¢ i ktéra chce sie wykonaé¢ so-
lidnie do konca.

A oto nasz wojenny ob6z! Lecz
patrzcie, patrzcie! Pusty byl gdy
niedawno wymykaliSmy sie zen aa
nocng potyczke z Zadufkiem. Teraz
na ogromnej przestrzeni, juz objetej
delikatng poswiatg Switu, jak okies».

siegna¢ zielono od zetempowskich
koszul. Czerwienig sie krawaty. llez
sie ich tu zeszlo tych dziewczat i
chtopcéw? Tysigce, tysigce! Nie zli-
czysz wszystkich. Nad brama rozpo-
Spiera sie wielki napis, najpewniej
przez jakiego$ studenta humanistyki
wynaleziony w ,Dworzaninie* Gor-
nickiego:

.Przeciwko nieprzyjacielowi niech
zotnierz uzywa sierdzistosci“.

Na wysokich masztach topoca cho-
ragwie. Jedni zetempowcy rozbijaja
namioty, drudzy krzatajg sie koto
kuchen polowych. Jeszcze inni za-
palaja ogniska. Stusznie. Wiosenny
ranek jest dos¢ chtodny. Wszedzie
gwarno. Dzwigeczne glosy nawotujg
sie z r6znych stron. Tu i tam wesotly
$Smiech wybucha. Gdzie$ dalej har-
monia przygrywa piosenke o milio-
nach rak budujgcych Iludowa oj-
czyzne.

O mitodzi towarzysze! nic bardziej
nie mogtoby nas wzruszy¢ i ucieszy¢
nad to, ze wtasnie wy postanowilis-
cie wzig¢ udziat w Wojnie Skutecznej
i na apel mobilizacyjny odpowiedzie-
liScie zbiorowym zgtoszeniem sie do
obozu antyzadufkowego. Pozostancie
w nim. Budujcie ten ob6z i umac-
niajcie go. Jest to przeciez wasz
przede wszystkim ob6z.

— Cze$¢, towarzysze!

— Cze$¢! — odpowiadajg najbliz-
si, nie odrywajac sie od roboty.

— Cze$¢! nadbiega pozdrowienie z
dalszych szeregow.

Ech, wspaniale jest zycie, kiedy sie
w nim robi porzadki!

Sposéréd gromadki zetempowcdéw,
rozbijajacych nieopodal obszerny na-
miot, wysunat sie krepy i w ramio-
nach rosty chitopak lat mniej wiecej
osiemnastu. U lewej dtoni brakowato
mu jednego palca.

— Kiedy zaczynamy bitwe, towa-
rzyszu? — spytal, wtasnie ta okale-
czong reka odgarniajgc z czota ge-
ste witosy.

— A co
Wypadek?

— Stare czasy! Pracowatem, wie-
cie, kiedy$ u jednego kutaka. Mtoc-
karnia sie u niego zacinata, a ten
byk, wiecie, pieniedzy zatowat na re-
mont.

— | poszedt palec?

— Poszedl! Ale dziewieé zostalto.
Duzo mozna, wiecie, dziewiecioma
palcami zrobi¢, nie?

— A co teraz robicie?

— Na traktorze jezdze. A na jesie-

sie wam w reke stato?

ni, wiecie, pieédziesigtego drugiego
roku p6jde na Studium Przygoto-
wawcze. Inzynierem chce byé. Jak

myS$licie, bede inzynierem?

— C6z wam powiedzie¢? Nie zna-
my sie jeszcze dobrze, towarzyszu...

— Kobiela. Franek Kobiela, trak-
torzysta PGR Meciny, powiat oles-
nicki, wojewédztwo wroctawskie.

— Nie znamy sie wiec jeszcze do-
brze, towarzyszu Kobiela, ale jeste$-
cie przeciez zetempowcem?

— Jestem.

(Dokonczenie na str. 14)
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wiec rzad — zeby tak jed-
nym atowem okresli¢ wia-
dze, ktéra rezyduje na Po-
lach Elizejskich, na ulicy
Grenelle czy w Cite —
kazat we wtorek 6-go lis-
topada 1951 roku, podczas wizyty
prezydenta zdjg¢ siedem pilécien ze
$cian Salonu Jesiennego, zawieszo-
nych tam na podstawie decyzji jury.
Byly to obrazy Marii Anny Lan-
siaux, Jana Milhau, Juliana Sorela,
Berberiana, Borysa Taslitzkiego,
Bauguiera i Gerarda Singera. Wia-

JuUan Sorel
Portret Henri Martin

domo jakie wzburzenie wywotat ten
fakt bez precedensu w dniu otwar-
cia wystawy i jeszcze nazajutrz
wsréd publiczno$ci  zwiedzajacej
Salon, oraz w kotach artystycznych,
jak poruszyt najszersza opinie pub-
liczng. Protesty przybraty taki cha-
rakter i rozmiary, ze po czterech
dniach, tzn. w sobote 10 listopada
rzad w osobie wiceministra Sztuk
Pieknych kazal w potudnie zawiesi¢
z powrotem pie¢ obrazéw, a miano-
wicie obraz Anny Marii Lansiaux,
Jana Milhau, Berberiana, Sorela i
Taslitzkiego. Zakaz nie zostat od-
wotany w odniesieniu do ptécien
Bauaguiera i Singera.

O godz. 17-ej jednak ta
.witadza"* kazata ponownie
prace Sorela, Berberiana i
kiego. A zatem z siedmiu zakwe-
stionowanych w pierwszym dniu
ptécien — wiszg dwa: ,Maurice
Thorez czuje sie lepiej* Jana Mil-
hau i ,Pierwszy Maja“ Marii Anny
Lansiaux.

Oto jak wygladajg nagie fakty.

Opinia publiczna, dz:enniki od
,Parisien“, ,Liberté“ do ,Humani-
té“, najwieksi francuscy artysci, ju-
ry Salonu Jesiennego, ktére zezwo-
lito na powieszenie tabliczek na
miejsce zdjetych obrazéw, ,Nieza-
lezni* przez usta swego prezesa ma-
larza Neillot — wszyscy sa zgodni
co do tego, by uzna¢ -ten czyn rzadu
za akt samowoli.

Nazajutrz po otwarciu wystawy
kilka anonimowych notatek w pra-
sie inspirowanych przez czynniki
oficjalne usitowato, jezeli nie uspra-
wiedliwi¢, to przynajmniej wyttu-
maczy¢ to zajscie. Troska z jaka
podjeto starania, aby wytaczy¢ z ca-
tej sprawy osobe prezydenta Repu-
bliki i podsungé mu stowa Poncju-
sza Pitata, ktérych bynajmniej nie
zdementowal, zdradza zamieszanie,
ktore dotarto az do P&l Elizejskich,
a ktére zostalo wywotane wzburze-
niem opinii francuskiej.

A jednak nie powotano s-e na za-
den przepis prawny, na zadng usta-
we, ktéra mogtaby odwr6¢.¢ oskar-
zenia rzucane zewszad rzagdowi w
sprawie tego aktu samowoli. Mozna
byto spotka¢ w pras'e gtosy, jakoby
istniato jakie$ ,zarzadzenie praw-
ne“ pozwalajgce na zdejmowanie z
wystaw obrazéw, ktére obrazajg u-
czucie narodowe, ale nle dano zad-
nych doktadnych wyjasmen ani.co
do daty. ani brzmienia, ani pocho-
dzenia tego ,zarzadzenia“. Jezeli sie
przyjmie nawet ten punkt widzenia,
to nalezatoby sadz:¢, ze skoro obra-
zy Anny Marii Lansiaux i .Tana
Milhau, ktére obrazaly ,uczucie na-
rodowe" od wtorku do soboty w po-
tudnie, a nie zmienily si¢ w rmedzy-

sama
zdjgc
Taslitz-

czas'e — musiato w ty*h czterech
dniach ulec zmianie ,uczucie naro-
dowe“ Co do obrazéw Taslitzkiego.

Berberiana. Singera i Sorela, to wi-
ceminister Sztuk Pieknych, wyrocz-
nia w sprawach ,uczucia narodo-
wego“, -mégt je uzna¢ w sobote w
potudnie za dziela nie naruszajgce
wyzej wymienionego uczucia; ale
pie¢ godzin p6zniej, po ztozeniu gra-
tulacji autorom, tenze wiceminister
zostat na nowo dotkniety w swym
suczuciu narodowym® przez owe
malowidta. Lub moze, uméwmy sie,
cztowiek, ktéry ma poruczong piecze
nad sztukg w ministerstwie, nie byt
w stanie samodzielnie zadecydowad,
co przypuszczalnie mogtoby obu-
rzy¢ przecietnego widza na Salonie
i ze wreszcie nie mogac odczytac

N O W A

K UETURA

Maloiuanie przestalo byC zabaiua

Sztuka a uczucie narodoiue

malowidet bez czyjej§ pomocy —
znalazt miedzy godzing 12 a 17 ko-
gos$, kto, celem wyjasnienia, piek-
nie mu calg rzecz jak to sie mowi
,odmalowat“.

Groteska jest ta samowola — ale
czyz nie jesteSmy przyzwyczajeni,
ze te rzeczy id4 w parze?

Pan wiceminister Sztuk Pigknych
sam zorientowat sie, o co chodzi w
obrazach Singera i Bauauiera. Co
do Singera zrozumiat on, ze chodzi
tu o manifestacje w Nicei, gdzie
ludno$¢ miasta wrzucita do. morza
tadunek V 2. Co do Bauguiera, to
ten byt tak uprzejmy, ze umiescit
nad strajkujgcymi robotnikami por-
towymi napis: ,Ani jednego statku
do Indochin!*. Prosze sobie wyo-
brazi¢, ze p. wiceminister umie czy-
ta¢! Na ptotnie Taslitzkiego doktad-
nie widziat funkcjonariuszy C.R.S
w walce z robotnikami na tle stat-
ku oraz psy puszczone przez policje
na robotnik6w — to jednak widac
nie zaniepokoito go, dopdki sie nie
dowiedziat, ze akcja rozgrywa sie w
roku 1949 w Port-de-Bouc. Jest do-
wiedzione, ze p. prefekt, wydajgcy
kilka dni temu zarzadzenia na Sa-
lonie, byt to prefekt z Bouches-du-
Rhoéne, ktéry nie byt tak zupetnie
bez winy w tej sprawie. Sadzac, ze
rzecz dzieje sie w Hawrze, w La
Rochelle czy w Dunkierce — p. wi-
ceminister nie widziat w tym nic
ztego i jego ,uczucie narodowe“ nie
sprzeciwito sie ponownemu zawie-
szeniu obrazu Borysa Taslitzkiego,
malarza, ktéry ozdabiat kiedy$ ba-
raki w obozie Saint-Sulpice-la-Po-
inte pod bokiem milicjantéw, a po-
tem potrafit nawet w Buchenwal-
dzie zrobi¢ szkic wielkiego wstrzg-
sajgcego obrazu, ktéry znajduje sie
w Musée d‘Art Moderne na quai de
Tokio w Paryzu. Pan wiceminister
nie byt réwniez oburzony ptétnem
Berberiana; wydaje sie, ze tu ra-
czej nazwisko autora niz jego dzie-
to zastugiwato na nagane. Warto by
spyta¢, dlaczego Wreszcie p. wice-
minister, ktoéry nie poznal, ze to

Gerard Singer — 10 lutego 1950 w Nicei.

jest Port-de-Bouc, nie zwr6cit réw-
niez dostatecznej uwagi na podpis
Berberiana, a nawet skarzyt sie, ze
ukryto go przed nim, tak jak ukry-
to rzekomo przed nim tozsamo$é o-
soby Henri Martina. Pt6tno Juliana
Sorela przedstawia wigeznia — kaz-

dy widzi, ze jest to portret. Mozna
bez przeszkéd' wystawia¢ portrety
wieznidw, kazdego wieznia, bez

wzgledu na powdd skazania go na
wiezienie. To nie obrazi ,uczucia
narodowego" p. wiceministra Jeze-
li to jednak dotyczy Henri Martina
— to sprawa wyglada zupetinie ina-
czej. Nie ma ustawy, ktéra by za-

braniata wystawiania portretu
wszystkich innych wiezniow. Ale
Henri Martin stanowi wyjatek. To

budzi watpliwosci. Ustawa stworzo-
na dla jednego czlowieka nazywa
sie w dobrej francuszczyznie aktem
samowoli.

Pomimo wszystko p. wiceminister
robi dobrg mine; nie wiedziat — o0$-
wiadcza — ze ten wiezien to Henri
Martin A nam sie¢ wydawato, ze
p, wiceminister umie czytaé Od’
czterech dni cata prasa komentowa-
ta ten fakt starajgc sie wiasnie wy-
jasni¢ arbitralno$¢ rzadu. Fakt ten
zostal réwniez upamietniony w ka-
talogu Salonu Jesiennego; na karto-
nie zawieszonym na $cianie Salonu
Jesiennego, na miejscu usunietego
ptétna bylo réwniez napisane wy-
raznymi literami: (Borys Taslitzky:
Portret Henri Martina usuniety na
rozkaz rzadu). Wszyscy wiedzieli, ze
to byt portret Henri Martina, ale
nie wiedzial tego p. wiceminister
Sztuk Pieknych, petnomocnik do
tych zagadnien Nasuwa sie nawet
pytanie, w jakiej formie byl wymie-
niony ten portret na malej liscie
siedmiu obrazéw, ktérg p. prefekt
policji miat w reku w ubieglty wto-
rek rano, gdy przybyt w towarzy-

stwie p. Prezydenta Republiki, p.
Ministra i Viceministra OS$wiaty
Narodowej, azeby zarzadzi¢ zdjecie

tych siedmiu obrazéw.

Ale zostawmy juz tego pseudo-
dygnitarza, jego nieSwiadomos$¢ i
zmienno$¢ jego pogladéw.

Chodzi o rzecz znacznie powaz-

Anna Maria Lansiaux

niejszg, chodzi o uczucie narodowe.
Tym razem bez cudzystowow.

Ale czyje uczucie narodowe? Oté6z
wtasnie tego sie nam nie mowi.

Stowo narodowy, idea narodu, to
sg rzeczy, z ktérych nie wypada
zartowac¢. Niewatpliwie, ze teraz w
dzienniku, ktéry od dwu lat wydaje
Skorzeny i niemieccy generatowie
— pan generat Bethouart, dyspo-
nujac witadza, ktérg we Francji na-
daja gwiazdki na rekawie — prébo-
wat przeciwstawi¢ patriotyzm na-
rodowos$ci i oswiadczyl, ze obecnie
tylko komunisci sag nacjonalistami,
poniewaz kieruje tym Kreml. Sto-
wo narodowy, idea narodu dla nas,

Francuzéw, nasza nieugieta wola
zachowania niepodlegto$ci, nasze
postanowienie zachowania oblicza

naszego kraju, to
wojskowe, tradycje zdecydowanie
wrogie temu, by armig francuska
dowodzi! obcy generat. . Stowo na-

nasze tradycje

Wrzucanie broni do morza.

rodowy, idea narodu — to sg rze-
czy, ktére nie zging, dopoki Francja
nie zginie. Zatrzymajmy sie wiec
nad znaczeniem, w jakim tych stow
uzywa nasz rzad.

Sa to stowa powazne i nie wolno
ich uzywaé¢ nie majac pewnosci, co
one zawierajg. Kiedy stowo jest bez

pokrycia, pomystowi ludzie moga
mu podstawi¢ znaczenie, wprost
przeciwne. Tak np. przezywaliSmy

niedawno rewolucje narodowg, kt6-
ra wcale nie byla rewolucja, lecz
poddaniem sie najezdzcy. Moéwito
sie rowniez pomoc narodowa, kawa

ARTUR MIEDZYRZECKI

Pochéd 1-Majowy

narodowa; w pierwszym wypadku
byta to akcja policyjna na korzysé
zdrajcow Vichy, w drugim uzywa-
no stowa narodowa, poniewaz to nie
byta kawa, lecz jeczmiehn czy zyto.

Patriotyzm Petaina narzucat taka
narodowo$¢. A co narzuca patrio-
tyzm, ktéry — wedlug twierdzenia

naszego generala — przeciwstawia
sie narodowosci i ktory okre$la sie
paktami atlantyckimi?

Trzeba przyznaé, ze uczucie naro-
dowe, w Swietle tej analizy, nie zo-
stato urazone ani przez Pierwszy
maja ani przez Sprzedaz I'Humani-
té, gdzie jest napisane, ze Mauri-
ce Thorez czuje sie lepiej. Przeciw-
nie, w ostatnich wiadomos$ciach mie-
liSmy sie podobno dowiedzie¢, ze
uczucie narodowe nie bedzie tolero-
wato dezaprobaty wojny w Indo-
chinach, nazywanej powszechnie
brudna wojng nie tylko przez ,Hu-
manité“ czy ,Liberation", ale row-
niez przez ,Franc-Tireur", ,Popu-
laire*, ,Témoignage chrétien* i inne
wyznaniowe organy katolickie, pro-
testanckie czy izraelickie. Wiado-
mo, ze w procesie tulonskim wojsko-
wi sedziowie, francuscy oficerowie,
byli podzieleni w sprawie Henri
Martina — cztowieka, ktory uwazat,
ze honor narodowy i interes naro-
dowy Francji wymaga zaprzesta-
nia brudnej wojny — cztowieka,
ktory zostat skazany tylko za zbrod-
nie wypowiedzenia tego pogladu.
Chce sie nam wmoéwi¢, ze uczucie
narodowe, tak samo jak nie moze

znie$¢ obrazu Bauguiera, nie moze
robwniez znieS¢ portretu, zwyktego,
statycznego portretu Henri Mar-

tina w ubraniu kryminalisty. Czyz-
by uczucie narodowe zbuntowato
sie na widok Henri Martina tak u-
branego? Jesli chodzi o uczucie na-
rodowe tych, ktérzy w czerwcu i w
pazdzierniku gtosowali przeciwko
brudnej wojnie, ktérzy w grupie o
wiele liczniejszej mogli liczyé na
jeden i ten sam program, uczucie
narodowe tych ludzi jest podraz-
nione nie widokiem portretu Henri
Martina jako wieznia, lecz faktem,
ze z Henri Martina zrobiono wiez-

Uczucie narodowe jest to uczucie
wspo6lne wielu rodzinom, ktére, jak
wiadomo, skitadaja sie na nardd.
Rzad nie moze nazwaé¢ narodowym
uczucia jednej czesci narodu, gdyz
jest to sprawa, co’ do ktorej witasnie
naréd jest podzielony. Jest rzecza
zatosng, ze musi sie mowi¢ o tak
prostych rzeczach. W kazdym razie
najwyzsze zamieszanie, ktéremu
wiadze rzgdowe daly wyraz w o-
statnich dniach, wskazuje, iz me u
nich szuka¢ nam znaczenia narodo-

wosci.. | )
Czyz nie jest znamienne, ze so-
cjalista Baylot, ktéry jest prefek-

tem policji, gdy jednoczes$nie w Pa-

SIEDEM OBRAZOW

W Salonie Zimowym w Paryzu —
na dorocznej wystawie plastyki —
policja zdjeta ze $cian siedem pt6-
cien. Byty to obrazy postepowych
malarzy.

Ming ptétna. Gdy mitosci w nich nie ma
Ani oddechu zagniewanych ust —

Ming. W krajobraz odejdg milczenia,

W $ciemniate szyby, ktére srebrzy mroz.

Lecz przetrwa sztuka, co epoki naszej
Ukaze trud i ludzkie sprawy zliczy —
Wasza sztuka, przyjaciele malarze !

Siedem waszych groznych kompozycji!

Fougeronie! Pierwsza linia malarstwa
Jest linig ognia. Ltun bitewny blysk
Zapalat porty, wybuchat na masztach,
Spadat na chmurne doki La Palice.

Te morska noc, co oparta sie burzy

| piekna jest, bo Smier¢ i strach przemogta,
Ogrodom Francji o $wicie powtorzy

Z miasta do miasta przewozony obraz.

Bo gdy wam dton w pochcdzie wspélnym poda
Alzacki gornik i flandryjski tkacz —
Nie ming ptotna. Sztuka wasza mioda
W milionach oczu i serc bedzie trwac.

tacu Elizejskim zasiada jego towa-
rzysz partyjny — uznat wraz z ca-
tym rzadem, tak jakby to zrobit je-
go poprzednik Jean Chiappe, ktdry
skonczyt swa kariere na ustugach
Vichy, ze zwykie wywotanie wspo-
mnienia 1-go Maja jest obrazg u-
czucia narodowego? Ze sie do tego
powré6cito po czterech dniach namy-
stu — nie poprawia sytuacji; ci sa-
mi profesorowie uczucia narodowe-
go, ktorzy tak bardzo sie pomylili
we wtorek, nagle uznali to za nie-
odpowiednie, a ich ,btad“ naswiet-
la w szczeg6lny sposéb ,prawde”
narodowa, tak jak nam jag przed-
stawiono w sobote w potudnie i o
godz. 5-ej.

Jakim prawem panowie Ministro-

wie, Wiceminister i Prefekt okres-
lajg uczucie narodowe wyklucza-
jac zen uczucia milionéw Francu-

z6w? Takie postepowanie jest do-
ktadnym powtérzeniem dziatalnos-
ci ,Action Francaise“, rzagdu Vichy,
tych wszystkich ludzi, ktérzy usito-
wali i usitlujg jaka$ abstrakcyjng i
pseudo - filozoficzng idee Franciji

Borys Taslitzky

przeciwstawi¢ tej rzeczywistosci z
krwi 1 ciata, jaka sa Francuzi. Ci
ludzie moga powiewac¢ trojkoloro-
wym sztandarem, mie¢ ojczyzne na
ustach, ale w omawianiu uczucia
narodowego krepuje ich naréd, lud
francuski; a wtasnie oni roszczg so-
bie pretensje do kierowania Fran-
cja, decydowania o jej losach j.przy-
krywania sie jej imieniem, nakta-
dajac jednoczes$nie Francuzom Kka-
ganiec na usta. Nigdy sie to nie u-
dawato. Obawiam sie, ze i tym ra-
zem Zle sie to skonczy.

Poniewaz jednak ci panowie pier-
wsi zaczeli nam moéwi¢ o tym, co
obraza uczucie narodowe Francu-
z6w — wiec poméwmy o tym.

Tym, co obraza uczucie narodo-
we Francuzéw, nie -moze by¢ fakt
wystawienia obrazéw w Grand Pa-
lais. Francuzi sg na ogét dumni z
dotychczas istniejagcej wolnosci we
Francji, z ktérej arty$ci korzystali
az do przyjscia panéw André Marie,
Baylota i innych wicewtadz pod'
prezydenturg AurioLa. Francuzi sg
dotknieci w swym uczuciu narodor
wym na widok policjantow wkra-
czajgcych na wystawe malarstwa.
Bez wzgledu na charakter inkrymi-
nowanych malowidet, bez wzgledu
na smak estetyczny, czy zapatry-
wania polityczne — Francuzi dali
ternu wyraz w ostatnich dniach.

To, co obraza uczucie narodowe
Fran¢uzéw, nie bywa zazwyczaj
przedmiotem tylu zabiegéw ze stro-
ny wyzszych czy nizszych wiadz.
To, co oburza uczucie narodowe
Francuzéw, to pp. widok kliki Vi-
chy skladajgc¢j honory w Notre
Dame staremu zdrajcy Petainowi,
podczas gdy funkcjonariusze tego
samego prefekta policji, ktory wy-
dawatl zarzgadzenia na Salonie Je-
siennym, bija na placu przed kos-
ciotem patkami uczestnikéw ruchu
oporu, ktérzy przyszli zademon-
strowaé, ze Francuzi nie majg tak
krétkiej pamiegci.

Obraza uczucie narodowe Fran-
cuzéw widok policji p. Baylot, kt6-
ra z okazji przybycia do Paryza ja-
kiego$ von Speidela zadajgcego dla
Niemiec na marginesie przemoéwien
Adenauera granic Wielkiej Rzeszy
Niemieckiej — i na rozkaz tego rzg-
du, ktéry kazat zdja¢é z wystawy
ptétno przedstawiajgce Swieto 1-go
Maja — aresztuje dziennikarza, nie-
dawnego wspoipracownika obecne-
go ministra wojny za to tylko, iz
powtarzat, ze pozostawienie granic
niemieckich na Odrze i Nysie lezy
w interesie Francji.

Uczucie narodowe Francuzéw o-
brazaja krazace wiadomosci, ze mu-
szg oni zrezygnowaé z resztek su-
werennos$ci narodowej na rzecz ja-
kiej§ nadojczyzny pod nazwg Euro-
py, kierowanej przez ten sam obcy
narod, ktory, gdy* walczy o swoje
interesy, pokrywa swa krwawa
dziatalno$¢ flagg Organizacji Naro-
doéw Zjednoczonych! Nieszczesne
zestawienie stow! Oburza uczucie
narodowe Francji widok jej armii
skazanej przez jaki$ transatlantyc-
ki Pentagon, widok obcego genera-
ta u bram Paryza, ktéry cigzy nad
wszystkimi wydarzeniami naszego
zycia narodowego. Oburza uczucie
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narodowe Francuzéw widok miast pq
i wsi w naszym kraju ciggle jeszcze ¢
w ruinach, niezagojonych ran na-

. 7 . pr;
szych rodzin, $wiezych krzyzy na ny
mogitach, widok rzadu, ktéry wbhrew g
uczuciu narodowemu przygotowuje o
wojne, co zresztg otwarcie rekla-

muje sie w tym obcym kraju, prze- gj
ciwko naszym wczorajszym sojusz- i
nikom — c6z ja moéwie — przeciez
oni sg ciggle jeszcze naszymi sprzy-
mierzeficami  — pakt zawarty W ;.
Moskwie przez generata de Gaulle‘a
nie zostat wypowiedziany. Obraza p,
uczucie narodowe Francuzéw widok j*r
nedzy i upadku, nieopalanych szkét,

braku pieniedzy na wszelkie przed- \(;VZJ
sigwzigcia publiczne jak i na skrom* ..
ne zycie kazdego cztowieka, pod- i

czas gdy rzuca sie miliardy na przy- Qg
gotowywanie wojny, w ktérej na- j.p
sza armia podporzgdkowana obcej | o
sile odegra najpierw, odegra przede

;
wszystkim role milicji w wojnie do- I
mowej francuskiej i do ktorej sie i
ja w pierwszym rzedzie przygoto- ki

wuje. Wzywam kazdego uczciwego ‘“t
zotnierza, aby mi. zaprzeczyl... Obra- 6za

ta uczucie narodowe Francuzéw vri” &aj
dok rzadu, ktory cho¢ tak wrazliwy jjow
na malarstwg, -nie -ebawia sie aft[raz
koloru zielonego ani brunatnego Tcen;

przyktada reke do remilitaryzacj*n;ej
Niemiec pod dowoédztwem bylycHoar
generatdbw faszystowskich, odgry-jjje

wajgcych juz teraz wazniejsza role ™ t
W radach atlantyckich niz wszysc™\y0
ci, ktérych ramie zdobig gwiazdki

francuskie, a ktérych wina w oczach”,
nowych panéw polega na tym, zetiy,
cho¢ zdecydowali sie im stuzyé, "°gluj
przeciez nie moga zapomnieé, ze s"mu,

generatami narodu, ktéry obillitpoD
Bastylie. flow

Oto co obraza uczucie narodowe?”
Francuzow! Ale méwmy o malar'prze
stwie. L kich

Wielkos¢ realistycznych malarzykat;
braci Le Nain, ktérych obrazy A
wspotczesni okreslali jako trywiaj' S;
ne, pozbawione piekna a czestyti
$Smigszne — polegata na tym, ze podpon
rzgdami Ludwika X IIl i Ludwikalvyz

X1V malowali oni wprost przeciw-fym
nie, nizby sobie tego zyczyli pano-ta |
Wiel
ttac
(8lad
. jWie!
[Min
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Manifestacja ®zin
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W c
wie Baylot owych czaséw. NedzA)ytl
chtopska przedstawiona na ich pt°l'zy,
nach jest najsurowszym oskarzej
niem Saint - Germain i Wersalu. Aljor
jednak mimo takiego zniestawiemahjac
tej sztuki przez ludzi patrzacych a% a
wszystko przez pryzmat dworu C
nikt nie wpadt na pomyst, azeby P j>rzj
wiedzie¢, ze sztuka ta obraza uC
cie narodowe.

Oczywiscie, ze wytrwatos¢
dina, ktéry w przeddzien wypadkO”egZ
roku 1789 przedstawiatl tylko zwy 1
ta burzuazje, jej sposob zycia, i*brzr
domowe zacisze — sprzeciw 3 ‘Todc
sie interesom artystokracji i dwor\ fC7
i przygotowywata nastréj rewol V,;sc
cyjny Owczeséni panowie Bfyl°ste,p
jednak nie wpadli na pomyst, ze “stko
witasnie obraza uczucie narodowe. 1],

Berberian

prai

Kiedy Géricault namalowat 9
to-thal
warzystwa okretowego odpowie-
dziglnego za to nieszczescie Byt P:
ludzZmi moznymi i dobrze skOM?TT
conymi na dworze Ludwika, . d
Kleska ta jednak przemaV\?"a}a _C

serca Franedzéow, tak jak selt_
Francuzow krwawi dzisiaj na w' gy
dok mtodych ludzi zabijanych

brudnej wojnie; widocznie zyski
warzystwa zeglugowego nie

tak ogromne jak dzisiaj korzys
wtascicieli kopaln czy plantacja *
zu, ktérzy nie chca zrozumie¢, z
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twacujg dla Wall Street. Nie zdjeto

Meduzy“, nie o$mielono sie powie-

dzieé¢, ze Géricauit obrazit uczucie
narodowe, poniewaz oskarzyt ma-
rynarke handlowg,
t Kiedy za czaséw Ludwika Filipa
Tbaumier narysowat Ulice Trans-
nonnain stawiajac pod pregierzem
tabdjetwo mieszkancow Paryza
przez krélewska policie — O6wczes-
ny Baylot skonfiskowat ,La Cari-
cature“, w ktérej ukazat sie rysu-
nek. Mimo to nie znalazt sie nikt,
kto by powiedziat, ze Daumier ob-
razit uczucie narodowe.

A c6z dopiero Courbet! Courbet,
ten czlowiek skrzywdzony, zhanbio-
ny, skazany,, osaczony, wygnany z
kraju... Oczywiscie nie podobal sie
6wczesnym panom Baylot, ale trze-
ba az bylo wynalez¢ historie z ko-
lumng Vendbme, azeby mu wyto-
czy¢ sprawe. Jego obrazy wieszano

~ w ciemnych korytarzach — ale ich
nie zdejmowano. Nikt nie powie-
dziat, ze obrazajg uczucie narodowe.
Ograniczono sie tylko do uznania
dch za trywialne, tak jak obrazy
Le Nain okres$lano jako prostackie.
® U nas dzieje sie lepiej.

Przeciwko dzisiejszemu realizmo-

E iwi nie wystarcza juz arsenal kryty-
ki i swobodna dyskusja na temat
sztuki. Rzad rzucit dopiero co na
szale swojg policje i oskarzenie o
obraze uczucia narodowego. Oczy-

g wiscie, ze od czaséw Ludwika XIII,

; Ludwika XV, Ludwika XVIII,
1 Ludwika Filipa i powstajacej Ill
Republiki uptyneto duzo wody i

I rzagdy nauczyly sie docenia¢ oddzia-
tywanie dziet sztuki na opinie pub-
liczng. Ministrowie pana Plevena
ztozyli mimowoli hotd malarstwu i
jego wielkosci. Uznali oni, ze ,obro-
na na powierzchni* (akcja policyj-
ni na) — jak moéwi Jules Moch — dla
* bezpieczenstwa zaplecza atlantyc-
t kiego nie powinna ogranicza¢ sie

tylko do miejscowos$ci robotniczych,
| ale okazuje sie, ze i powierzchnia
| malarska, wystawiona na widok
| publiczny, jest niebezpieczna dla
| kogo$, kto chce wydaé wojne naro-
i dowemu uczuciu Francuzéw. Mini-
~ Etrowie pana Plevena wprowadzili
1 do krytyki artystycznej element,
s ktéory ma odegra¢ role i ktéry jag

juz odgrywa nawet u samych kry-
2 tykow.

Niezaleznie od tego czy obrazy
fcakwestionowane przez p. Baylot w
Grand Palais podobajg sie czy nie
«— nalezy stwierdzi¢, ze nie moze
by¢ takiego krytyka artystycznego,
ktory, jak to zwykle bywa, przygo-
towawszy swojg recenzje o Salonie
. W przeddzieh otwarcia, mogtby dzi-

fciaj ja odczyta¢ i odczytujac to, co
opowiedziat o obrazach objetych te-
m~taz zakazem, nie odczut, ze jego o-
,Ceny sg sfalszowane, zmienione,
Lhiekompletne. Zastrzezenia czy po-
' garda, podziw czy dyskusyjnos¢ —
,-hic nie pozostalo na miejscu. Istnie-
nie bowiem obawa, azeby zadne sto-
“.Ywo, nawet pomys$lane czy odczute,

tie zaangazowato sie do walki od
tej strony, gdzie stoi aparat policyj-
Atiy, arbitralny rzad, niezmierzona
kgtupota sity, falszowanie patriotyz-
j“nu, znieksztatcanie oblicza Francji,

Potworne naduzywanie stowa naro-

dowy przez tych, ktérzy rzucajg na-
grod na pastwe obcego mocarstwa,
r'przez tych, ktoérzy stawiaja francus-

kich Zzotnierzy w jednym szeregu z
cykatami Oradour.
zy A malarze?
1" Sytuacja malarzy podobna jest do
to&ytuacji poetdbw w czasie ruchu o-
t"poru. A wiec najuczciwsi sposrod
ca-Wyznawcow czystego piekna, ci, kt6-
vtym serce bito przy lekturze Victo-
o-ta Hugo i Peguy — spalili to, co u-

tvielbiali, poniewaz nie mogli diuzej

sta¢ na uboczu nie laczac sie z prze-

-

Sladowcami poetéow-patriotbw. Po-
wiekszyli oni szeregi tych poetow.
Ministrowie pana Plevena wys$-

wiadczyli wtasnie wielkg przystuge
francuskim  malarzom realistycz-
nym i sprawie, ktoérej ci artys$ci
duzg. Sadzac, ze dziataja odwrotnie
rzucili oni argumenty uczucia
arodowego w rece tych malarzy.
Obrze sie stalo czy Zle — osadzcie
edle uznania i serca. Nic jednak
ie potrafi juz powstrzymaé tego
iegu rzeczy, ze sp6r zmieni swoj
harakter, ze sztuce malarskiej
‘zucono wyzwanie i ze taka dzie-
a dzina zostata wtasnie zabroniona
przez wiadze publiczng w roku 1951,
W chwili, gdy kazdy cztowiek za-
cytuje z trwoga, czy pokéj zwycie-
zy. Nawet mtodzi arty$ci, oddani
:eJiajb.ardziej szalonym dos$wiadcze-
niom i marzeniom o kolorach i li-
liach, beda mieli teraz przed oczy-
daa ten zakaz i kiamstwo tak jak
0.ta czas6w Vichy, kiedy pisaliSmy,
uJ>rzy kazdym niebezpiecznym sto-
Wie przypominajac sobie, co to byt
Prawdziwy ogien i bohaterowie w
""Wiezieniach i w obliczu  plutonéw
Egzekucyjnych, a stowa uktadaly sie
, 1 toczyly innym nurtem, na-
Crzmiewaty prawda, uczuciem na-
rodowym. Malarze, wy zwalczal:éc'e
rS/czoraj tych, w ktérych $lady win-
u"ltisc:e dzisiaj wstapi¢. Musicie po-
stepowac lepiej niz oni. Oto wszy-
stko.
Tak, méwmy o malarstwie.
;00 Oto nadszedt moment, w ktorym
;0-(nalowanie przestato by¢ zabawa,
ie- Louis Aragon
yt Przetozyta Wiadystawa Jaworska
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ztuka realizmu socjalistycz-

nego rozwija sie u nas z nie-

matym trudem, przetamujac

w ciggu niedlugiego okresu,

ktéry dzieli nas od I-szej

Wystawy Ogélnopolskiej —

liczne opory powstrzymujace wyida-

rowanie sie twérczosci plastycznej

petnej i prawdziwej wizji budowa-
nego przez nas S$wiata.

Jakkolwiek wiele istotnych prze-

zwyciezen mamy juz za sobg —
wcigz jeszcze nie przebrneliSmy
wstepnego odcinka naszej drogi,

wcigz jeszcze pracom naszym nie do-
staje tej sity i pewnosci widzenia,
ktéra dzietom sztuki pozwala oddzia-

tywa¢ w spos6b istotnie trafny i
trwaty.
W poszukiwaniu przyczyn tego

stanu rzeczy wskazywaliSmy czesto
zbyt jednostronnie na trudnos$ci ty-
pu warsztatowego omawiajac je nie-
jako w oderwaniu od ideowego roz-
woju Swiadomosci artysty. Krytyka
nasza wskazywata niejednokrotnie
na pokrewne innym gatunkom arty-
stycznym niedowtady, zwlaszcza -na-
szego malarstwa, okres$lane stowami
takimi jak schematyzm i pobieznos$¢
w rozwigzaniu zadania tre$ciowe-
go oraz niezaradnos$¢ i szkicowosé
formy. Ulomnos$ci te wytknieto stusz-
nie roéwniez i na odbytej w koncu
pazdziernika r.b." og6lnopolskiej na-
radzi w sprawie twérczosci arty-
stycznej. Nienadgzanie za rozwojem
zycia spotecznego, nie dos$¢ mocne
zwigzanie sie artystow z codzienng
walka klasy robotniczej, wynikaja-
cy stad brak pasji i ostrosci widze-
nia w obrazowaniu przedstawianych
zjawisk — oto uk-“"ne w dyskusji
przyczyny potowicznos$ci naszych o-
siagnie¢ na drodze do socjalistyczne-
go realizmu. Zaktadajac niewatpliwg
trafno$¢ tej diagnozy, trzeba jednak
rozwazy¢ te szczeg6lne okolicznosci,
ktére sprawiaja, ze tworczos¢ pla-
styczna dos$wiadcza dzi$ w swych da-
zeniach trudnos$ci dotkliwszych i
bardziej uporczywych niz inne ro-
dzaje sztuki.

Plastyka bardziej jeszcze niz inne
rodzaje tworczosci dotknieta zostata
odosobnieniem spotecznym, godzac
sie z nim dumnie cho¢ zalo$nie i nie
dostrzegajac istotnych jego zrédet.
Wynikajgce stad programowe lekce-
wazenie ludzkich zainteresowan
normalnego widza stato sie przyczy-
ng nie tylko zaniku ,komunikatyw-
nosci“, lecz w ogé6le wyjatowienia
wewnetrznego i skostnienia twércow
w ciasnych kanonach ,kolorystycz-
nej analizy“.

Malgrrtwu dwudziegtolecia,,brako-
wato nawet owego zludnego poczu-
cia agresywnosci spotecznej i po-
znawczej, ktérg «szczycita sie 6wczes-
na poezja ,awangardowa“. Totez
gdy wielu z poetéw ,awangardy“ u-
mialo, stangwszy na nowjch pozy-

cjach ideologicznych, przeobrazi¢
rowniez i swoje $rodki wyrazu w
sensie realistycznym — malarze ko-

lory$ci wykazali daleko idacg nieza-
radno$¢ w szczerych niewatpliwie
prébach przestawienia na nowe tory
biegu swojej twérczosci. Zaprawieni
do biernej kontemplacji zjawisk
barwnych, zakochani w minimalizmie
swych doswiadczeh — nawet gdy po-
jeli juz i zdecydowali sie odmienié
zasadniczo tre$¢ istotng wtasnej po-
stawy i pracy, nawet wtedy w samej
ich decyzji zabrakto tego co najistot-
niejsze — elementu bezkompromiso-
wej walki.

Rozwazmy bowiem, jak sprawa ta
zarysowata sie w pracy wiekszosci
malarzy. Podjeli oni hasto dazenia
do sztuki realizmu socjalistycznego i
catkowitego zerwania z malarstwem
formalistycznym, ktore kazdy prawie
z nich uprawiat w tej lub innej po-
staci.

STANISLAW LEM
ASTRONAUCI
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Praktyka malarska, ktéra z tego
wynikta, dowodzi jednak, ze w po-
czynaniach i $wiadomosci licznych
plastykéw przybrat ten postulat po-
sta¢ niewtasciwg, nacechowang tym
samym lekliwym minimalizmem,
ktéry cigzyt poprzednio na repertua-
rze naszych salonéw. Lekliwos$¢ ta
wyrazata sie dawniej w tyra, by nie
przekroczy¢ waskiego kregu dozwo-
lonych uczynkéw malarskich, strze-
zonego pilnie przez opinie artystow
i kibicow. Obawa, by nie narazi¢ sie
na zarzut ,literacko$ci“, konwencjo-
nalnosci rysunku lub lokalnosci ko-
loni, utrzymywata znakomitg wiek-
szo$¢ malarzy w ciasnych i nudnych
ramach poimpresjonistycznej recep-
tury na przyrzadzanie poprawnego
obrazu. Owa zasada leku przed tym,
czego robi¢ nie nalezy, w sposéb
szczegOblny przeniosta sie na nowy
etap rozwojowy naszej sztuki, maja-
cy zapoczatkowa¢ malarstwo socjali-
stycznego realizmu. To witasdnie zja-
wisko stato sie jedng z gtéwnych
przyczyn stabosci naszego malarstwa
zaréwno w sensie tresci ideowej jak
i plastycznej realizacji.

Pracujgc nad obrazem plastycy
uwazali pilnie, aby: nie ryzykowacd
zbyt mocnych koloréw, bo mozna by¢
posadzonym o koloryzm; aby unika¢
zbyt ostrej charakterystyki ruchow
i ksztaltéw, bo mozna sie spotkac z
zarzutem ekspresjonizmu; aby nie
dopusci¢ do zbyt zdecydowanej kom-
pozycji i zbyt uproszczonych form,
bo to pachnie konstruktywizmem;
aby unika¢ nadmiernej swobody w
malowaniu barwy i $Swiatla, bo tu
tatwo ugrzezngé w impresjonizmie;
aby strzec sie nieoczekiwanych ze-
stawien w ukladzie przedmiotéw na
obrazie, bo stad tylko krok do sur-
realizmu lub nawet symbolizmu; aby
nie wdawac sie w przesadne réznico-
wanie faktury, bo stad wynika sma-
koszostwo fakturalne; aby nie ak-
centowa¢ zbyt wyraznie konturéw,
bo stad krok do linearyzmu; aby nie
zaktada¢ gtadkich ptaszczyzn jedno-
barwnych, bo to grozi dekoracyjno-
Scia; aby w ogéle z niczym nie prze-
sadza¢ i wszystkiego sie wystrzegac.

Lekliwa wstrzemiezliwo$¢, nawet
gdy ja podeprze¢ poprawnos$cig stu-
dium z natury — to zbyt staby budu-
lec, by zbudowaé¢ z niego przekony-
wajgcy obraz, a c6z dopiero dzieto
socjalistycznego realizmu. Lek przed
popadnieciem w formalizm przewa-
zat w zbyt wielu wypadkach nad od-
waga i ostroécig witasnej wizji kon-
kretnego zycia. Walka z formaliz-
mem to przeciez nie walka z forma,
lecz walka o wydobycie petnych jej
wartosci, zwigzanych niepodzielnie z
trescia, ideo.wa, i,realistycznym cha”
rakterem dziefa.

Rzeczowe rozpatrzenie wtasciwosci
formalizmu przekona nas tatwo, ze
zwyciezy¢ go mozna nie defensyw-
ng postawa, lecz frontalnym ata-
kiem; nigdy za$ chowaniem sie do
kata przed nieco wyolbrzymiong gro-
z3 tego zjawiska.

Nie bede tu obszerniej powtarzat
znanych i stusznych definicji okre-
Slajacych formalizm jako produkt i
obraz rozktadu spoteczenstw impe-
rialistycznych. Treéciom rozktado-
wym, takim jak katastrofizm, kon-
templacyjny estetyzm — nasza inte-
ligencja twdércza przeciwstawita sie
zdecydowanie, taczac sie z pracg i
walka klasy robotniczej. Pozostaty
do pokonania pewne natogi psycho-
logiczno - warsztatowe, z ktérych
istoty.trzeba sobie zdaé¢ sprawe. Ot6z
w sensie warsztatowym formalizm
polegat na rozdziale i autonomizaciji
poszczegoblnych elementéw i wtasci-
wosci sztuki malarskiej. Poszczegél-
ne ,izmy“ to witasnie wyraz kultu
tych lub owych, obdarzonych ztudng
samodzielnoscia, czesci sktadowych
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CHOPIN Fr. — Walce (25 zt.), Polonezy (30 zt.).
MONIUSZKO S. — Wybor 50 piesni w 2 zesz. (a‘ 20 zt.) na glos wy-

soki i niski z fortepianem.
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LASOCKI J. —

»Maty solfez* dla ognisk muzycznych (13 zt).

FLLINSKI Z. i POWROZNIAK J. —Elementarna szkofa na skrzyp-

ce (22 zt).
KURATKOWSKI F. —
(25 zt).

Elementarna szkota na kornet i

trabke

MADEJA J. — Szkofa na klarnet (45 zt.).

STOJKO J. — Szkota na instrumenty perkusyjne (100 zt.).
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NOTATNIK MUZYCZNY P.WM. NA ROK 1952 (8 zt.).
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malarstwa. .W kazdym z nich znajdu-
jemy owe czesci w osobliwym wyol-
brzymieniu i przejaskrawieniu.

Brak istotnej idei, wytyczajgcej
drogi zycia i poznania ludzkiego, po-
woduje niewiare w sens i ksztal te-
go zycia, niewiare w realnos¢ Swiata
i wtasnej egzystencji. Jasne jest, ze w
nastepstwie zanika realno$¢ malar-
skiej wizji tego Swiata, ze poszcze-
gbélne elementy obrazu rozpraszajg
sie tak jak cechy rzeczywistosci, nie-
zrozumiatej i niesprawdzalnej dla
obtgkanego umystu artysty.

My podejmujemy dziatanie od-
wrotne: zmierzamy do scalenia
wszystkich rozbiegtych elementéw
obrazu, a mozemy go zbudowaé na
nowo dzieki temu, ze opieramy sie
na realnos$ci naszego S$wiata, z kto-
rym wigze nas zaréwno idea po-
znawcza, jak wynikajgce z niej co-
dzienne uczestnictwo w przetwarza-
niu  warunkéw bytu spotecznego.
Walka z formalizmem jest wiec spra-
wa wtorng, sprawa, ktéra moze bycé
podjeta i wygrana tylko w oparciu o
nowe, tworcze, realne i pelne widze-
nie Swiata i cztowieka. To petne wi-
dzenie i rozumienie, wynikajace z
podioza poznawczo - ideowego, jest
najpierwszym i podstawowym zréd-
tem realizmu naszego malarstwa,
realizmu w sztuce socjalistycznej.

Twoérca socjalistyczny w petni
przekonany o prawdzie i stusznoSci
dazen swego spoteczenstwa — z na-
tury rzeczy zmierza¢ musi do cato-
Sciowego i realnego obrazu zycia i hi-
storii, totez logicznym nastepstwem
jego postawy bedzie pokonywanie
tego rozbicia wizji malarskiej i roz-
proszenia Srodkéw  plastycznych,
ktére otrzymali$my w spadku po for-
malizmie. Nie mam zamiaru przeko-
nywac¢ nikogo, ze proces ten moze sie
dokonywac¢ w trybie tagodnego auto-
matyzmu. Przeciwnie: artysta, ktory
wczoraj ulegat formalizmowi, widzac
Swiat w kalejdoskopie katastroficz-
nego rozbicia, a dzisiaj obraz jego
scala — w oparciu o nowe, petne ro-
zumienie i widzenie rzeczywisto$ci—
artysta taki toczy¢é musi ze sobg, z
natlogami swego oka i wyobrazni
nieustanng i uporczywa walke.
Spojrzenie jego wedrujac poprzez
ludzkie twarze, przez krajobraz,
przez katy wiasnego pokoju, sktonne
jest wcigz jeszcze odbija¢ obraz bted-
ny, czastkowy i skazony, wymaga
wiec nieustannej, czujnej korektury
nowej $wiadomosci, ktéra utomnos¢ i
falsze tego obrazu naprostowuje, do-
petnia i rozjasnia. Spojrzenie takie
dostrzegato w rzeczywistosci te real-
ne eeehyi ktére w ostrym wyodreb-
nieniu i .przerysowaniu dawaty de-
formacje niedorzeczng i najczesciej
pseudosubiektywng, te powierzch-
niowe drgania barwy i blasku, z kt6-
rych wywotaé¢ mozna bezcielesny, ale
zmystowy, urok widma impresjoni-
stycznego, te wreszcie pojedyncze
utamki i akcenty rzeczywistosci, kt6-
re wyrwane z witasciwego sobie oto-
czenia wstawia sie w przekorng ta-

migtéwke surrealizmu lub zgeome-
tryzowany uktad form abstrakcyj-
nych.
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— Te powie$¢ skonczytem w 1938
roku — moéwit Leon Przemski na
Sekcji Prozy. — Chodzitem z ,Sza-
rym Jakobinem* od wydawnictwa do
wydawnictwa, wszedzie z tym sa-
mym wynikiem, Zze owszem, za 600
ztotych...

Na sekcji powiato samotng proza
tamtych dni. Chodzito przeciez o te
603 czy iles tam ziotych, ktére wy-
dawca od nas zazwyczaj zadat. Ku-
piec dawatl firme, debiutant ptacit
druk i papier. Debiutant nikomu
niepotrzebny — ucigzliwy petent.

— Co pani teraz wydaje? — spy-
tatem w przerwie mtodej debiu-
tantki.

— Na razie zaliczki.

Zyje — jak sie okazato — z zali-
czek od wydawnictwa na pierwsze
utwory. Powie$s¢ po konsultacji po-
prawia, gromadzgc jednoczes$nie ma-
teriat do, zbioru reportazy z terenu.

Przypomniat sie zjazd w Nieboro-
wie, gdzie miedzy mtodych poloni-
stow zabtgkat sie 15-letni Wiesio
z grubg powiesciag. Powazne wy-
dawnictwo zajeto sie Wiesiem i nie-
wiele brakowato, a skrzywdzitoby
go drukiem powiesci na miare Al-
magestu dla réwiesnikéw, -wzru-
szajaco naiwnej dla dorostych i bar-
dzo cennej dla Instytutu Badan Li-
terackich wespo6t z Instytutem Ba-
dan Pedagogicznych.

W tym niestychanie utatwionym
obecnie debiucie przeglada sie cala
gwattownie wezbrana potrzeba czy-
telnictwa i troska o miode kadry
literackie, ale i niepokdj o petny ich
rozwéj, o rozwo6j w gtebokim, zdro-
wym dojrzewaniu.

Jest pomoc ze strony wydawnictw,

zyczliwa rada i gotéwka, nie bez
konkretnych juz wynikéw, skoro
40% powojennych pozycji wydaw-

niczych stanowig debiutanci.

Jest akcja pism, zwlaszcza pism
mtodziezowych — gesta sie¢ kores-
pondentéw terenowych, kota, kluby,
konkursy jak zawody eliminacyjne,
zjazdy - studia, zjazdy - przeglady...
tatwo sie dosta¢ na tamy i rosnagc
wraz z nimi. Nieznana dotad, dale-
kosiezna akcja rekrutacyjno-szko-
leniowa zakonczyta sie na tym eta-

ODWAGI

To byto spojrzenie niszczgce, spoj-
rzenie rozkladajgce prawdziwosc¢
Swiata i prawde psychiczng cztowie-
ka — to rozpaczliwe, ptyngce z nie-
nawisci lub bezradnos$ci, z zupetne-
go zbtgkania tub ze $lepego buntu —
Swiadectwo rozkladu drazacego bur-
zuazje u schyitku jej istnienia.

Nowa $wiadomo$¢ ideologiczna,
utrwalajgca sie w czynnym zwigzku
z codziennym zyciem spofeczen-
stwa — jest sita, ktéra moze przebu-
dowac¢ wrazliwo$¢ oczu, ale tylko za
cene pracy ciggtej i upartej, ataku-
jacej czujnie tre$¢ naszych spojrzen
i przypomnien wzrokowych, tok
marzen, sktonnos$ci wyobrazni. Sku-
tecznoé¢ tej pracy da¢ moze jedynie
bezkompromisowa sita przekonania,
ze nowy prawdziwy $Swiat, ktérego
pragniemy, istnieje naprawde i ze
naprawde mozna go zobaczyé. Majac
w sobie taka site przekonania i taka
wole widzenia, malarz przeobraza
codziennym ¢wiczeniem swdjg wraz-
liwo$¢é optyczng i poznawcza, swoja
pamie¢ i swojg wyobraznie. Jego
Swiat wewnetrzny podnosi sie z pust-
ki i zgorzknienia, zaludnia ksztattem
i tredcig rzeczywistos$ci, rozszerza sig
i pieknieje wiedzg, uczuciem i dgze-
niem tych wszystkich, ktérzy buduja
dzisiaj nowe drogi historii. Proces
ten przebiega' powolnie, przynoszac z
kazdym odkryciem nowa, trwatg ra-
dos$¢ cztowiekowi, przynoszac takze
b6l i szamotanie, ktére zmdéc w sobie
nie tatwo. Nie tatwo dlatego, ze kaz-
de rozszerzenie zdolnos$ci widzenia
malarskiego réwnolegte jest ze wzro-
stem osobistej wrazliwos$ci na nowg
tres¢ ideowa, i dlatego takze, ze kaz-
dy wypierany ze $wiadomosci stary
schemat widzenia zros$niety jest ze
starymi rozkladowymi treSciami,
ktore pokonaliSmy juz wprawdzie w
walce mys$lowej, a ktore trwajg w
nas jeszcze czesto jako impuls pla-
styczny i jako duchowy natég.

Oto najprostszy przyktad: sprawa
pozytywnego bohatera, tak wszech-
stronnie dyskutowana przez kry-
tykow literatury, a dos$¢ pobiez-
nie przez krytyke plastyczng. Wiemy,
ze we wszystkich kierunkach sztuki
miedzywojennej wyraz twarzy i ca-
tej zresztg postaci ludzkiej nacecho-
wany byt pesymizmem o réznej gra-
dacji wyrazowej: od psychicznej
martwoty, odzianej niekiedy po-
wierzchowng pogoda jasnych barw,
poprzez pesymizm bezradnej melan-
cholii, zgryzliwag drwine, .bezlitosne
radowanie sie degeneracjg $mieszng
lub glupkowata — az do namietnej
histerii, obnazajgcej gwattowng de-
formacjg skrajne stany ..rozprzezenia
psychicznego. Ten pesymizm jest
Sprawg zakofzenidnag gleboko, silg
wewnetrzng dziatajgcg w nas upar-
cie wbrew naszej woli, wbrew no-
wemu rozumieniu rzeczywistos$ci, po-
mimo to nawet, ze dostrzegamy go,
ttumimy w sobie i na ptotnie, ze go
pragniemy pokonaé. llez to razy ar-
ty$cie, ktéry szczerze i z gtebi prze-
konania malowat lub rzezbit twarz
robotnika, rados$nie i Swiadomie po-
konywajacego swoj wysitek — twarz
ta przekornie odmieniata swdj sens

pie zwyciesko, skoro pisma masowe
nowego typu — robotnicze, chtop-
skie, mtodziezowe — po kilku zale-
dwie latach oparty sie na pierwszym
pokoleniu wtasnych wspoétpracow-
nikéw i staly sie. pod tym wzgledem
samowystarczalne.

Istnieja Kota Mtodych przy
wszystkich oddziatach Zwigzku Li-
teratow Polskich, Poradnia, od nie-
dawna Komisja Mtodziezowa przy
Zarzadzie Gtownym. Po roku stwier-

dzamy tu roéwniez pierwsze o0sig-
gniecia, pierwsze awanse z Kota
Mtodych na cztonkéw-kandydatéow

Zwigzku.

Ale talenty nie rodza sie na ka-
mieniu. Inzynier dusz ludzkich ma
do przebycia droge diugag i trudna,
trudniejsza niz student do dyplomu
inzyniera. Nie zawsze o tym parnig,
ta. Mioda ambicja syci niedosyt no-
wych czytelnikéw, $Swiadomosé, ze
jest potrzebny, poszukiwany, i oto
naglony zapotrzebowaniem spotecz-
nym — jakze czesto wskakuje z im-
petem na swego Pegaza zapomina-
jac, ze to przecie jeszcze Zrebak nie
dorosty do biegu na przetaj bez wy-
tchnienia.

Przedwczesne zawodowstwo, kto-
re gdzieniegdzie obserwujemy, luy-
cienczajace nieokrzepte sity twor-

zjawiskiem mocno nie-
bezpiecznym, ale nie jedynym. Tu
i owdzie dostrzegamy lekkoduszny,
sielankowy wprost stosunek do wta-
snej przysztosci, do zawodu i odpo-
wiedzialnosci pisarza albo aspiracje
na bardzo wysokim putapie przy
niktej pracy i talencie, co do ktoére-
go nic jeszcze nie wiadomo.

Z kazdej masy, gdy idzie do go6-
ry, schodzg burzyny, i nie ma w tym
nic dziwnego, ze w $wiezo zdoby-
tej masie poczatkujacych pracow-
nikow pioéra trafia sie niekiedy nar-
cyz lub sprawa o stechtym zapa-
chu. To tulko dowdd, ze trzeba le-

cze — jest

piej i gtebiej.

— Sg mimo wszristko tacy nie-
odpowiedzialni — styszy sie niekie-
dy — i tacy jednak niedojrzali.

Ba — miodzi! Sg w dobrej komi-
tywie z czasem, ale — my? Czy sa-

mi jestesmy dojrzali?

Sir. 1

| wyraz. Jakze czesto jeszcze sie zda-
rza, ze spod nieszczelnej maski po-
godnego pracownika lub nieztomne-
go przywdédcy przySwieca pesymizm,
jatowa pustka lub neurasteniczny
niepokoj.

A przeciez wyraz filozoficzno-
ideowy, zawarty w widzeniu za-
rowno twarzy ludzkiej, jak wszyst-
kiego co nas otacza — ujawnia sie nie
tylko w rysunkowym potraktowaniu
formy pojedynczego przedmiotu.
Szukamy prawdy naszego widzenia,
szukamy odbicia rzeczywisto$ci tak
gtebokiego i tsuc przenikliwego, na
jakie sta¢ nas zwigzanych granicami
mys$li i wyobrazni, wtasciwych naszej
epoce. Dlatego to w walce o malar-
ska prawde rzeczywistosci ludzie
kazdej epoki w jakiej$ mierze na no-
wo odkrywajg obraz Swiata. Inaczej
wybierajg i inaczej 1gczg ze soba
przedmioty godne w ich mniemaniu
utrwalenia artystycznego. Inaczej
wykrawaja do swych malowidet
przestrzen Swiata i inaczej odmierza-
ja jej gtebie, dzielg na plany, zabu-
dowuja i zaludniajg. Inaczej graja
Swiatto i cien, inaczej z ich gry wy-
nika zarys przedmiotéw, nastroj
krajobrazu, atmosfera wnetrza. Nie-
spos6b wyliczy¢ tej mnogos$ci $rod-
koéw, ktore kazda epoka i szkota czy-
ni prawidiem malarskim, ktére sta-
ja sie odruchem i nawykiem artysty,
a ktoére w istocie sg zywymi elemen-
tami widzenia rzeczywistosci, skia-
dajacymi sie'na obraz Swiata, praw-
dziwy i stuszny w ramach ideologii
i wiedzy, wtasciwych okreslonej kla-
sie, epoce i parodowi. Odrebnos¢
widzenia jest tu bezposrednim odpo-
wiednikiem  wytworzonego przez
pewng formacje spoteczng pogladu
na $wiat. | tak jak kazda klasa spo-
teczna w uporczywej walce na swdéj
spos6b Swiat opanowuje i na swoj
spos6b go rozumie, tak tez wedle
wiasnej swiadomos$ci widzi go i od-
twarza w malarstwie.

Poniewaz dziatanie poznawcze
sztuki polega na budowaniu obrazéw,
a nie konstrukcji myslowych — trud-
no jest zaplanowac i przewidzie¢ ce-
chy szczeg6lne widzenia plastyczne-
go nowej epoki. Jedno wszakze jest
pewne: nowe widzenie wynika¢ mu-
si z walki nowych sit spotecznych i
wtasciwej im filozofii o opanowanie
Swiata. Sity te zdobywajgc go dla
siebie i poznajac go, okreslaja go
robwniez wtasng, niepowtarzalng wi-
zja plastyczng. Stad podstawowy
wniosek: nowa sztuka, nowe socjali-
styczne  widzenie rzeczywistosci
uksztattowac¢ sie moze w bezposred-
nim, nieustajgcym ataku na te rze-
czywisto$¢, ktéry malarz przeprowa-
dza réownolegle do walki o zdobycze
polityczne, techniczne czy gospodar-
cze, utrwalajgce zwyciestwo socjaliz-
mu. Ten nieustajacy atak wyobrazni
wymaga bezwzglednej szczerosci i
odwagi, wymaga bezposredniego i
catkowitego angazowania sie W
sprawe rozstrzygana w dziele sztuki.
Sztuka realistyczna powstaje bo-
wiem tylko tam, gdzie twérca walczy
0 nig twarz w twarz z realnym Swia-
tem.

Janusz Bogucki

ojrzata sprawa

Co do koniecznos$ci troski o mio-
de kadry literackie jest zgoda i cat-
kowite zrozumienie. Ale czy nasza

praktyka codzienna, nasze formy
pracy z nimi sa réwnie powazne,
dojrzate?

Bo ja wiem — rdznie bywa.

Aspiranture u do$wiadczonych pi-
sarzy mozna policzy¢é na palcach.

Poradnictwo przy redakcjach —
czy naprawde jest wszedzie kom-
petentne, wnikliwe i odpowiedzial-
ne?

Warunki pracy? Gdy jaki$ przeo-
czony dzieh kalendarzowy zaskoczy
z nagta tematem aktualnym — ktéz
zazwyczaj, jesli nie miody, pisze
wiersz na jutro albo reportaz w cig-
gu Kkilku dni wraz z wyjazdem w te-
ren? Za pierwszym razem pisze w
strachu — co to bedzie z taka pata-
tajkqa?! — za drugim razem pisze
z obrzydzeniem, ale $mielej, a po-
tem ma juz trzy szablony i jedna
sztampe.

Schematyzm w wieku dojrzatym
to juz uwiagd tworczy, przez jakis
czas powstrzymywany starym tlusz-

czem. Nabyty za miodu — zzera jak
rak szybko i do imienia.
Niejedna redakcja zwalcza sku-

tecznie podobne nowotwory w za-

rodku, nim sie rozwing w ztosliwe.
W wyniku wtasciwej wspoipracy
z miodymi literatami posiada pe-

wien zas6b doswiadczenia i tadnych
debiutéw. Nalezaloby sie tym po-
dzielic. Nie po to, by regulamino-
waé, bo choé¢ to robota masowe,
z coraz wiekszg masa, jednak naj-
mniej przydaje sie tu reguta i stry-
ch-ulec, najbardziej zas$ — dociekli-
wa ocena kazdej osobowos$ci twor-
czej z dostrzezeniem wszystkich jej
mozliwos$ci. Ale jakie$ ogdlne wy-
tyczne, co wolno a czego nie wolno,
powinny wszedzie bez wyjatku obo-
wigzywac.

Przede wszystkim — nie szkodzi¢.
Poza tym. sprébujmy zredukowac
znaki, zapytania i przypadki.

Spraion dojrzata do gruntownego
omoéwienia w Zwigzku Literatéw
przy udziale przedstawicieli redak-
cji i wydawnictw.

Igor Newe.ly
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JULIAN TUWIM

apomniany

N OWA

KULTUR A

poeta

(W 60 rocznice smierci Witodzimierza Stebelskiego)

$rod zapomnianych

poetéw polskich dru-

giej potowy w. XIX,

nieznanych dzi$ niko-

mu nie tylko z twor-

czosci, ale nawet z
Imienia, zajmuje Wtodzimierz Ste-
belski jedno z pierwszych miejsc —
jesli zas§ o niesprawiedliwos$¢ i
L,gruntowmos$¢“ zapomnienia chodzi
— niewatpliwie pierwsze. O innych
poetach ubiegtego stulecia, ktérym
w udziale przypadta krzywdzgca nie-
pamie¢ spoteczenstwa, wspominajg
przynajmniej historycy literatury —
gdy Stebelskiego wiekszos$¢ ich albo
zupetnie pomija, albo zbywa garstka
nic nie mdéwigcych stow, ktére nie-
frasobliwie przepisujg jeden od dru-
giego, nie znajac ani tragicznego zy-
wota, ani szczuptej wprawdzie, lecz

godnej przypomnienia, miejscami
Swietnej tworczosci nieszczesliwego
poety.

Gente Ruthenus, natione Polonus,
Wiodzimierz Stebelski urodzit sie w
r. 1848 w Magierowie. Pisal poczat-
kowo po ukrainsku, potem wszedt w
krag o6wczesnych pisarzy Iwowskich,
takich jak Wtodzimierz Zagérski,

WLODZIMIERZ STEBELSKI

SZKICE Z PODROZY

W NIEMIECKIM SZYNKU

...Powiedz mi, chtopcze, czy ten gréd
To Hejdelberg — wszechnica szczytna,
Gdzie jest uczonych mnogi lud

| beczka piwa starozytna?

Kolo mnie, malcze, ciggle stéj

| jak Ganimed badz obrotny,

Bo tutaj przyjdzie wspomnien réj,
Gdy ja rozkaze — gos¢ samotny...

Wiec mowisz, ze to miasto jest
Stynace z dawna z ksigg ogromu?
Jam tez nauki posiadt chrzest,
Tylko ze jestem bez dyplomu.

Bo gdy profesor pytat mnie

O ludzkiej prawdy nowe drogi,
Nareszcie do mnie rzeki: ,,Adieu!
Idz! Pij bez naukowej togi!*

Zaprawde, chtopcze, honor ten
Zbyteczny jest mi catkowicie,

Bo madros¢ jest jak mara, sen
Temu co ma jedwabne zycie;

A w kazdej auli wzdtuz i wszerz
Uczeni, ktorzy wiedzy strzega,
Ktamcami sa. Ty — mnie dzi§ wierz!
Eutelke podaj mi renskiego!

A powiedz - ze mi teraz wlot,

Co znacza freski w waszym szynku?
Ten rycerz i ten binty grzmot,

W rynsztunku armia i w ordynku?
To, moéwisz, zacny Hunnéw bdj,
Ktérzy szalonym mkng tabunem?
E, co tam, glupstwo, chitopcze mdgj.
Ja bytem takze takim Illunnem.

Patrz na zylasta moja pies¢,

Na krew, co w tetnach zywo bije,
Cho¢ poszta krwi juz spora czesé
Za krzywdy moje i... niczyje.

Ale nie zging zlote sny,

Z heroicznego wzroste raju’

Hej, Ganimedzie lotny ty,

Butelke podaj mi tokaju!

FORMACJ

Witodzimierz Stebelski

Jan Lam,. Bolestaw Czerwienski, za-
silajac swymi wierszami i artykuta-
mi prase codzienng i satyryczny ty-
godnik ,Szczutek“. W r. 1878 wydaje
tomik wierszy pt. ,Humoreski', a w
r. 1883 poemat epicko - liryczny
,Roman Zero“. W 1887 przenosi sie
do Warszawy, gdzie pracuje jako

Towiedz mi, chlopcze, kto zacz gra
Na zadymionej tam estradzie? -

Muzyka zawsze jako skra,

Szta do mej duszy przy biesiadzie.

Nie takich gedzb, nie takich arf

Mnie odglos dzi§ wspomnienie niesie —
I zwdj z balowych sukien szarf
Dotychczas mam w pugilaresie.

Ty moze myslisz, malcze, ach,

Ze mi bez kobiet zeszto zycie?
Tonagtem w sielankowych mgtach
Na romantycznych fal btekicie...

Ale bywalem zdradzan tez

| dotad tkwi mi w sercu rana
| ptaka¢ chce... Garsonie, spiesz!
Butelke przynie$ mi szampanal!

| senne ronie jakies fzy

Za marg wspomnien szarg, ciemna...

O hejdelberska beczko ty,
Czemu nie placzesz
Garsonie, czego chcesz i co

Masz w reku? Diug mo6j? Pal go kaci!

Ty, wyfraczona blada ¢mo,

Idz precz! Tragiczny gos¢ nie ptaci...

,PIESNI SPOLECZNYCH*

Piers mi ciezka dtawi zmora

Wiatr mi burzg w oczy miecie...

W noc milczaca od wieczora
Stoje wsparty na bagnecie,
Jak kamienny ksztah filara
Niewzruszony —

Ach, ja strzege snu Cezara

| korony.

Gdy z kadzielnic wonnym dymem

Ptynie nektar uczty zloty,
A pod wiadzy baldachimem
Krél sie bawi, pan hototy,
A fagasom kiamstwa maski
Bija z twarzy —

Jestem zawsze z kréla taski
Psem na strazy.

A BOYA

(Dokonczenie ze str. 6)

sprawiedliwo$¢. Jest on tak peten tej
niezachwianej wiary, jak peini jej
byli pisarze osiemnastowieczni. Nic
bardziej mu obcego niz jaki$ pozna-
wczy czy moralny, czy bytowy scep-
tycyzm. Byt sceptyczny, gdzie wie-
trzyt fatsz, byt nieufny, gdzie podej-
rzewatl maske. Inaczej moéwiac, byt
niezachwianie pewien, ze istnieje
antyteza falszu, to znaczy prawda, i
ze istnieje antyteza maski, to znaczy
niezaktamanie i jawno$¢. C6z to wiec
za sceptycyzm.

Wierzyt w. cztowieka i w jego ro-
zum ludzki. Byt zawotanym racjo-
nalista. Na polskiej niwie, gdzie tyle
zakwitalo temperamentowcéw, in-
stynkciarzy i mistyk6w—cenne zioto.
MyS$l racjonalna, jezyk racjonalny,
to jego konik. Wér6d mnoéstwa rzeczy
Boya - Zelenskiego, pisanych jakby
dla nas, dzi$, jego rozwazania jezy-
kowe sg uderzajace. Byt nie tylko
praktykiem wspaniatym, ale najdo-
skonalej wiedziat i umiat wyrazi¢, o
co w jezyku chodzi. O mysl!l Jej ma
jezyk stuzyé. Jej i rzeczywistoSci.
Jakze nam Boy przez ten swoj sto-
sunek do jezyka bliski. Nam, a ra-
czej naszym wysitkom w tej mierze.

Bliski nam jest w swoim patrioty-
zmie. W swoim rozmitowaniu, roz-
kochaniu w polskiej literaturze. W
tej literaturze wybér jego serca jest
niezawodny. A rodzaj jego kochania
jakze jest dla nas pouczajacy. Nie
za$lepia go ono. Nie kocha on Fredry
przeciw Molierowi. Nie zachwy-
ca sie tez Molierem na przekér czy
raczej na pohybel Fredrze. .W jego
stosunku do obcych pisarzy nie ma
nic z ptaszczenia sie, 8ftc z narodo-
wego nihilizmu. Tak jak w jego sto-
sunku do pisarzy polskich nie ma nic
z szowinizmu. Znat literature fran-
cuska jak rzadko ktéry Polak. Nie
za$lepiata go. Nie przystaniata mu
catego $wiata A co trudniejsze i
rzadsze jeszcze, nie przystaniata mu
polskiego pisarstwa.

Ale ho tez nie trafit do literatury
francuskiej przez gust do Francji,

ale przez pasje do zagadnien, ktére
mu stawiat jego wtasny kraj. Przez
pasje do zycia, przez pasje do mysli,
przez pasje do rzeczywistoSci, przez
pasje do cztowieka. Przez te pasje
wiedziony szedt do najlepszych epok,
najbardziej odkrywczych w literatu-
rze francuskiej. Z setki pozycji ,Bi-
blioteki Boya“ na palcach zliczy¢
mozna pozycje, nam dzi$ niepotrzeb-
ne tak koniecznie.

A ws$réd nich, na przyktad, Proust,
jedyny zresztg pisarz z epoki
schytku owej kultury, ,pomiedzy
rewolucjg francuska a rewolucjg ro-
syjska“, przetozony przez Boya, jak-
ze jest na jego liscie zrozumialy.
Proust—ten Balzac ostatecznego roz-
padu i koncowej fazy préchnicy do-
tykajacej arystokracje. Nam jej
sprawy dalekie. Ale nie cztowiekowi,
ktéry sie wychowat i wzrastat za jej
urocznego i bezlitosnego w grodzie
krakowskim panowania. Nie mikro-
psychologizm proustowski, lecz
wszystko to, co w jego utworze zatrg-
cato, czy raczej kojarzyto sie Boyo-
wi z owym wspomnianym przeze
mnie mikroklimatem, przykuto go do
Prousta. To zrozumiate.

Liste cech jego tak bogatej osobo-
wosci i liste wtasciwosci jego rozle-
glego dzieta, ktére nam sa dzisiaj
bliskie, nie tatwo wyczerpa¢, nie ta-
two zamknaé¢. Byt z tego chlubnego
gatunku, ktéry umiat z siebie doby-
waé i czerpa¢ bez miary. Szed! po
drodze, ktéra go wiodta w przysziosé
jeszcze Swietniejsza niz wszystko, co
nam da¢ umiatl. Jest w nim z czego
czerpa¢. Niepredko to w sposo6b na-
lezyty uporzadkujemy. Ale juz dzi-
siaj mozemy sobie powiedzie¢, ze
niewiele z jego dzieta przejdzie do
lamusa, a nieskonczenie wiecej
przejdzie do wieczno$ci, to znaczy do
bogactw naszego dzisiejszego, biezg-
cego dnia i naszej biezacej epoki,
epoki budowy i epoki walki.

Tadeusz Breza

razem

cztonek redakcji ,Kuriera Codzien-

nego“ (w ktérym Prus drukowat
.Lalke“). Pracuje jednocze$nie w
~Tygodniku llustrowanym*“ i w pe-

tersburskim ,Kraju“. Przez krotki
czas jest redaktorem tygodnika hu-
morystycznego ,Kolce“. Wprzagnie-
ty w kierat burzuazyjno - miesz-
czanskich brukowcéw i tygodnikow,
staje sie dziennikarskga ,Madchen
fur alles*, robi w nich wszystko: pi-
suje felietony, nowele, recenzje, ar-
tykuty polityczne, kompilacyjne roz-
prawki na najréznorodniejsze te-
maty, setki wszelkiego rodzaju ka-
watkéw i tak zwanych w gwarze ga-
zeciarskiej ,michatkéw"; coraz gte-
biej grzeznie w bagienku knajpiar-
sko - ogrédkowej ,Warszawki“, w
schytkowych ,nastrojach” i w alko-
holizmie. Wreszcie obmierzto mu to
wszystko — i dnia 23 grudnia r. 1891
powiesit sie, zapity i zrozpaczony.
Byt poeta o rozlegtej wiedzy, gle-
bokiej inteligencji i ostrym, celnym
dowcipie, przy tym cztowiekiem ob-
darzonym niezwyklym czarem oso-
bistym. Z wielu jego.wierszy lirycz-
nych i satyrycznych bije gniew ser-
ca oburzonego na krzywdy spoteczne

1 burzuazyjna ,moralnosé“. Jak
wiekszo$¢ postepowych poetéw owe-
go okresu, Stebelski nie byt socjali-

sta. Byt zbtgkanym we mgle lat
schytkowych inteligentem - demo-
kratg, ktéremu nie starczyto sity

woli na to, by sie z tej mgly wydo-
staé. Przebijaly sie przez nig tylko
ostrza jego ironii, satyry i pogardy
dla otaczajacej go — blizszej i dal-
szej — rzeczywistoéci: dla nierzadu
spotecznego, bezkarnie szerzonego
przez kapitalistyczne moznowtadz-
two, dla dekadenckiej zgnilizny,
przed ktérej zaduchem bronit sie do
konca zycia, dla bezprawia kolonial-
nego imperializmu Niemiec i Anglii...

Pokazg to jego wiersze, ktére autor
niniejszej notatki opublikuje w wy-
daniu ksiazkowym. Poprzedzi je ob-
szerna przedmowa malujgca obraz
obyczajowy 6wczesnej ,Warszawki“,
ktora ,dla Stebelskiego zdobyta sie
tylko na kawatek powroza“, jak
wyrazit sie natchniony i szlachetny
poeta W iktor Gomulicki.

Ksigzka ukaze sie za pare miesie-

cy.
Julian Tuwim

Gdy patacu drzemiag progi,
Przypomnienia stodkie pieszcze:

Ciebie, méj aniele drogi,

| ojczyzne, drozszg jeszcze!
Stysze, jak mie skargg mami
Wiatr rodzinny...

O, ty ziemio z ruinami,

Co6z ja winny?

Ja bym rozkul pier$s z szyneli,
Ja bym rozkrzyzowat rece,

W walnych bitwach pogorzeli
Dla ojczyzny krew poswiece.

Cyt! bo jedna, druga leci
Czata zbrojna,

Alarm dzwoni wéréd zamieci:
Jutro wojna!

Jutro krwawo ws$réd okrzykéow
Mam dynasty strzec szkartatéow.

Jestem z rodu niewolnikéw,

ze mna?

Co mordujg — w stuzbie katow!
Gdy sie mordem nie zapala
Dusza mtoda,

Ryk komendy z ust szakala

Sil mi doda!

Naprzéd w ogien! Walka plonie,

Bija bebny i fanfary...
A cho¢ szmaty, ktérych bronie,,

Nic sa ojcébw mych sztandary,”
Ten, co z reki mej trafiony
Padnie zzety,

Moze bedzie brat rodzonyl

Boze Swiety!

| zapytam ciebie, Boze,

Gdy wyzione duch ostatni,

Gdy wsréd szturmu gtowe zloze,
Syn niewoli, zer armatni,

Gdy z podartych po6l kobierca

W wiecznos¢ splyne:
Za co datem krew spod serca?

Za co gine?

Na mym czole z rodu btyska
Kainowe pietno nedzy

| zadnego stanowiska

Nie wysnutem z zycia przedzy.
Ja, rzucony w Swiat sierota,
Widze tylko tuman mglisty...
O, ty szczescia gwiazdo ziota,
Spo6jrz na zywot diurnisty!

Wszedzie wkoto rozkosz plynie
I syrenim gltosem wola

Tego Boga, c6 jedynie

Wolny wstep ma do kosciota!
Tego, Boze $wiat ten mami,
Co u$miechu nie zna zmtodu,
Ach, na nowy rok, ze lzami,
Zastawitem paltot z gtodu!

W duszy ro$nie bdl bezdenny,
Z wytezenia gasng oczy
Ledwie zyje pisarz dzienny,
Parias pracy, wol roboczy!

Az tu nagle na mnie wpada
Rozsrozony szef oddziatu:

»Nic nie robisz!"“ on powiada —
Mnie, co gine z prac nawatu!

Nic nie rzektem z oburzenia
| odszedtem niemo z rang —
Nam, hotocie bez odzienia,
Odpowiada¢ zakazano!

A krwig plujagc gdy usnatem,
Przeklinajgc marne zycie,
L$nit mi aniot ponad czotem
| catowat nedzy dziecie...

Stodycz snu i nocng cisze
Biednym sercem btogostawie...
Rano przyszli towarzysze

I krzykneli: ,,Patrz, bezprawie!
Patrz, ten szef, ten w6t tuczony,
On okradat naszg prace!* —

Ille - zZ potu zrg miliony,

Z ilu-z rosng tez patace?

Ach, nie moge i$¢ za wami:

Smieré mi wieficem skron okala,

W chorych ptucach pogrzeb gra mi —
Ide umrze¢ do szpitala!

A konajac w mgle zachodu,
Wspomne szefa, spytam nieba:
,Oblicz, Boze! Boze gtodu!

Ile on mi ukradt chleba?*

Witodzimierz Stebelski

Nr 5U52 (9L92)\T,

O notuej wersji ,Grzechu” ZeromskiegOA*

(Dokonczenie ze str. 4-ej)

Z mojej strony dodam, ze nastroje
konspiracji robotniczej w tym akcie
pokazane, charakterystyczne sg ra-
czej dla czasu poprzedzajgcego bez-
posdrednio rewolucje 1904-5 niz dla
90-tych lat zesztego wieku. Zwtasz-
cza gdy zwazymy, ze akcja odbywa
sie wéréd sezonowych robotnikow
budowlanych przewaznie wiejskiego
pochodzenia.

Wracam jeszcze do ksigzkowego
wydania nowej wersji ,Grzechu". O-
t6z mimo wszelkie retrospektywne
i porbwnawcze rozumowania, uczu-
ciowo trudno mi sie pogodzi¢ z tym,
aby jakikolwiek stan rekopisu Stefa-
na Zeromskiego upowazniat do po-
czynienia w nim tak daleko idgcych
i tyle zastrzezen budzgacych zmian.
Istnieje przeciez jednak to, co nazy-
wamy pietyzmem dla pus$cizny wiel-
kich pisarzy. W rozmowie o zamie-
rzonej dyskusji spytatam tedy kole-
ge Leona Kruczkowskiego, jak to sie
mogto staé. Odpowiedziat mi, ze to
jest robocze wydanie teatralne, prze-
znaczone tylko dla uzytku sceniczne-
go. To mnie jednak nie przekonato
i odmielam sie mie¢ na te sprawe co-
kolwiek inny poglad. Teatr ma swo-
je licencje, swoje wymagania, rzadzi
sie troche odmiennymi prawami niz
inne rodzaje twoérczos$ci artystycznej.
Kazde dzieto dramatyczne, nawet
utwory najwiekszych twércow, gry-
wane bywajg w rozmaitych czasach
r6znie, na podstawie rozmaitych
koncepcyj teatralnych wedle r6znych
kénwencyj spotecznych — wresz-
cie — wedle r6znych witasciwosci
twérczych tego czy innego rezysera.
Skroty lub nawet zmiany tekstu sa
tutaj dopuszczalne, jeS$li interes wi-
dowiska tego wymaga. Zadne jednak
dzieto dramatyczne nie byto dotad
publikowane wedle tekstu adaptaciji
scenicznej dokonanej dla danego
przedstawienia w danej rezyserii. Re-
zyseria Bohdana Korzeniewskiego
jest znakomita, ale on sam wskazat,
ze istniejg r6zne mozliwosci wysta-
wiania ,Grzechu" dajagc we witasnej
rezyserii i w tym samym teatrze dwie
dosy¢ r6zne inscenizacje tej sztuki.
Te inscenizacje moga i majg prawo
wywiera¢ wpltyw na dalsze wystawie-
nia ,Grzechu“. Ale czy nalezy ktorags$
z nich narzucaé¢ ksigzkowym wyda-
niem innym miastom, innym rezyse-
rom, innym wreszcie pokoleniom,
ktore moze nieraz jeszcze beda sie-
ga¢ do twérczosci dramatycznej Ze-
romskiego w swym repertuarze kla-
sycznym?

To prawda, ze sytuacja utworu
,Grzech" jest zupetlnie wyjatkowa.
To prawda, co moéwi Leon Krucz-
kowski w swej przedmowie, ze kwe-
stia: gra¢ albo nie gra¢ byta w odnie-
sieniu do tej sztuki kwestia — dopi-
sywac czy nie dopisywacé. To prawda,
ze ,Grzech" w tej uszkodzonej po-
staci, w jakiej sie zachowal, nie za-
checalby moze nikogo do jego wysta-
wienia, cho¢ przesgadza¢ o tym nie
mozna, skoro raz juz zachecit do te-
go nasze wybitne: sily literatury i te-
atru. Ale dajmy na to, ze jesliby zna-
lezli sie inni réwnie odwazni jak
Kruczkowski i Korzeniewski $miat-
kowie, to znéw nie ma zadnej racji
chcie¢, aby coraz inni rezyserowie i
pisarze dorabiali coraz to inny ko-
niec dla tej sztuki. Korzeniewski i
Kruczkowski chcieli da¢ poczatek
tradycji wystawiania tego dramatu,
chcieli utatwi¢ mu niejako dalsze zy-

cie teatralne. To jest ich wielka i
bezsprzeczna zastuga. To daje im
prawo pragnaé¢, aby ich adaptacja

byta w pewien sposéb obowigzujgca
dla innych teatréw przynajmniej na
czas najblizszy. Chcieli jak najlepiej i
zrobili duzo dobrego. A jednak... Re-
zultat w teatrze wypad} na ogét mi-
strzowsko, lecz je$li idzie o wydanie
ksiazkowe, wypadt troche... zaska-
kujgco.

Jakiez jest wyjscie konkretne z te-
go nietatwego dylematu? Nie wierze,
aby dla tak znakomitych, kazdy w
swej dziedzinie, tworcow, jak Boh-
dan Korzeniewski i Leon Kruczkow-
ski, mogly istnie¢ sytuacje artystycz-
ne bez wyjscia. Z mojej strony o$Smie-
litabym sie proponowac¢ takie wyj-
Scie. Nalezy predzej czy p6zniej zro-
bi¢ nowe wydan.e ,Grzechu“. W tym
nowym wydaniu nalezy przywrdcic
oryginalny tekst Zeromskiego i usu-
naé wszystkie te zmiany oraz wykre-
Slenia, ktére go uszczuplaja, pogar-
szaja, albo sa jego nietrafnym od-
czytaniem. Nalezy wprowadzi¢ do
tekstu oryginalnego klika niezbed-
nych poprawek i retuszéw (np. po-
prawi¢ btedy w cytatach) i zachowac
w nim pare drobnych zmian, ktére
sam Kruczkowski wnidst trafnie. Dla
celéw teatru nalezy w tym wydaniu
oczywiscie zachowaé¢ (z minimalny-
mi poprawkami) nowe teksty wpro-
wadzone przez Leona Kruczkowskie-
go w poczatku trzeciego i w pigtym
akcie. Nazywam ostatni akt wersji
Kruczkowskiego pigtym, bo dla ni-
kogo chyba nie ulega watpliwosci, ze
w zadnym wydaniu ksigzkowym nie
powinno zabrakngé¢ pominietego w
teatrze aktu czwartego.

Taka ilos¢ zmian da sie z tatwo-
Scig opatrzy¢ klamrami czy jakimis$
innymi znakami rozpoznawczymi
oraz odsyftaczami, powiadamiajgcy-

mi, ze to sg teksty dopisane przez
Leona Kruczkowskiego dla uzytku
inscenizacji teatralnej. Taka ilo$¢

zmian i z takimi objasnieniami moze
tez doskonale i nawet powinna fi-
gurowa¢ w zbiorowych wydaniach
pism Zeromskiego jako dokument
niezwyktych loséw utworu ,Grzech".
Taka ilos¢ zmian wystarczy tez w zu-
petnosci dla osiggniecia uprawnio-
nego i pieknego celu stworzenia dla
,Grzechu" tradycji teatralnej.

DODANE PO DYSKUSJI

W czasie dyskusji nad referatem
Kolega Leon Kruczkowski uznat mo-

je potraktowanie ,Grzechu“ w Jego
opracowaniu jako ,nowej wersji li-
terackiej“ za nieporozumienie, obsta-
jac przy tym, ze to jest wydanie a-
daptacji scenicznej przeznaczone
wylacznie dla celéw teatralnych.
Wzigwszy na uwage Jego argumen- »-
ty i punkt widzenia skorygowatabym
projekt podany przy koficu mojej
wypowiedzi w nastepujacy sposéb.)m
Nalezatloby zrobi¢ nowe wydanie Jov
,Grzechu" nie nastreczajagce zadnej
watpliwosci co do tego, ze to jest a- rzel
daptacja sceniczna w opracowaniu jesf
Leona Kruczkowskiego To powin-tat
noby by¢ zaznaczone juz na oktadce hal
i karcie tytutowej, a sam tekst po-arza
winienby zawiera¢ odsytacze i ko- afe]
mentarze precyzujace jasno cel, cha-iOla
rakter i zakres wszystkich wniesio- ne,
nych zmian az do najdrobniejszych, a j{
Jak to wykona¢, to juz kwestia tech- no
niki wydawniczo-redakcyjnej. W Ta
przypisach mogtyby sie tez znalez¢ "ari
informacje dotyczace przeprowadzo-*zat
nej analizy teatralnej, uwagi rezyse- jycU
ra itp. mdi
Takie wydanie bytoby rzeczywiscie lyj
wydaniem teatralnym i mogtoby na- :omj
wet zapoczatkowaé¢ cenng tradycje kieg
publikowania dla $Swiata teatru i kry- Irak
tyki najcenniejszych wynikéw pra* ych
cy adaptatorskiej, rezyserskiej, de-type
koratorskiej itd. nad inscenizacjami,'ak
waznych utworéw dramatycznych. <ran
O ile styszatam, tego rodzaju rzeczy wiel
robit podobno teatr Stanistawskiego aow
w Moskwie. Takie wydanie bytoby ijsar
dla teatrow rzeczywiscie mniej w.e- em
cej obowigzujace i nie datoby okazjiited
do nieporozumien omawiajgcym je5zki
pisarzom i krytykom. Ani wprowa-iedj
dzalo w btad czytelnika, do Ktérego ,a
jednak nowa wersja ,Grzechu" w jejouq
obecnej postaci dotrze. | ktory, na- OWE
wet pomimo przedmowy Leona ?rac
Kruczkowskiego i pomimo istnienia jag]
dawniejszego wydania oryginatu, nie ém
bedzie sie orientowat, ze to jest wyr
tacznie adaptacja sceniczna i wytgcz- ,
nie dla teatréw przeznaczona. | —

*

poza ostatnim aktem — bedzie to ra
czytat jako tekst Zeromskiego, kté-
rym ta adaptacja w ogromnym pro- J€]
cencie nie jest. dK

ei

To, ze w tej nowej wersji pomiesz-
czono reprodukcje afisza i fotografie
z teatru Kameralnego nie wystarcza ko:

do uwazania jej za tekst wytagcznie ma
teatralny. W taki sposéb publikowa- szy
no juz nieraz utwory dramatyczne pa]
(np. Wyspianskiego), nie wprowadza- sta
jac jednak do nich zmian ani skro- prz
tow, w teatrach niewatpliwie stoso' .
wanych. pol
Ale nawet gdyby wyzej naszkicO" fot
wany projekt zostat uznany za moz- ka,
liwy do wziecia pod uwage, naleza- odi
toby w takim, rzeczywiscie teatral- doj
nym, wydaniu ,Grzechu" skasowa¢ sw
zmiany; ktorych trafnos¢, albo po- ¢zy
trzebnos$¢ dla celéw teatru daje sie cia
tatwo zakwestionowac. T
Co do argumentéow kol. Leona Wi'i
Kruczkowskiego przeciwko wysta-
wianiu IV aktu ,Grzechu“, to poza Pis
przytocz'onymi przeze mn_ie argu- ..
mentami za jego wystawianiem, do-
dam jeszcze co$ nieco$ ,w oparciu® jem
dyskusje. Leon  Kruczkowski _ard:

twierdzi, ze aktu tego gra¢ nie moz-
na, m. in. dlatego, ze wprowadza °n trajl

"/\
tematem sztuki. Na zebraniu Sekcp ng

dowodzilismy — jak mi sie zdaje

; : . SecT
stusznie — Zze ta nowa osoba jest — (ias
mimo odwrotnych pozoréw — bar- Sreze
dzo zwigzana z tre$cig sztuki. Zga- lawr

dzam sie z Leonem Kruczkowskimi
ze trzy pierwsze akty ,Grzechu" sta- ,
nowig wtasciwy dramat o watku ar-j »
tystycznym catkowicie zamknietym- ~
| ze dwa nastepne akty sagjakby dru-
gim dramatem. Tak, ale skoro Ze-
romski chciat pokaza¢ odrodzenie _ m
sie Anny w sferze robotniczej, i sko-
ro dla tego wtasnie zakonczenia u-
twér zostai wydobyty i jest dzi§ gra- *1,7
ny, to trzeba calg te droge Anny po-* ¢
kaza¢, caly ten drugi dramat gra¢, a
nie tylko jego wynik, co wtasnie wy- Ali
wolato zastrzezenia krytyki (o nie fniel
pokazaniu ,drogi Anny“). A nowa >rorr
osoba ma tak samo prawo ukazac s:e lane
w dalszych albo nawet w koncowycll ata,
aktach sztuki, jak ,stare“ osoby ma- riun
ja prawo znikngé ze sceny w ostat- j*olsc
nim czy innym akcie. Konwencja, ze lej
dramat musza zaczynaé¢ i konczy¢ Fra
wszystkie te same osoby, moze by¢ ka“
utrzymana, ale nie jest zadnym tabu hiec
i zostata juz dawno w historii teatru igto:
przetamana. k)cz;
Pomysi jednego z teatréw prowin- “olsl
cjonalnych (o czym byla w dyskusiji jej»
mowa), aby ,ocali¢® czwarty aktharo
wprowadzajgc w pigty Niem:Askicg® _oda’
jako rodzaj alfonsa czy pijaka, wy- kpflf
daje. mi sie szczytem pomystowosci Juzu
niefortunnej MysSle, ze wielkg zastu- 16w
ga bytoby odwies¢ 6w teatr od tego "TCIC
projektu. Nieminski (co podkres$lali Pror
w dyskusji rowniez inni koledzy) rrali s
ogromne znaczenie w sztuce, jako Berg
mimowolny ale wazki sprawca odej- Ni
Scia Anny od wszystk ch sfer jej Intel
dawnego S$rodowiska Wprowadzony jhias
do aktu piagtego, kiedy odejs¢ e to juz ly j(
sie dokonato, bytby tam tylko zbed- t>rol<
nym i watpliwej warto$ci artystycz- lyje
nej efektem. Pi,

Marig Dabrowska tnai

" histé

FRED OELSSNER hopi

t>wo<

MARKSIZM Szezt

I IEO0 KRYTYCY tope

Str. 255 zt 9TL lch
kow

ALBERT SOEOUL tatg
REWOLUCJA FRANCUSKA — hien
>>MK

fcios

HOWARD FAST %,s
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TADEUSZ BOY-ZELENSKI

eajcharakterystycaniejsza z sl konsenyaty$cl z ,Czasu*“?

Byjajo

nawet pozy-

towarzy-

fotografii Boya przedsta- JwtSawa nieszkodliwa,
wia go opartego o kolumne teczaa*- TfOche bardzo tagodnej ,re-
ksigzek, jakie przetozyt i wcnucji* w hierarchiach
napisat. Stos pouktadanych skich Krakowa. To wszystko po r.
przektadow, monografii, 1905.

-i ssayow i tomoéw recenzji jest na ,Zielony balonik*, wszedt

b-m zdjeciu wyzszy od pisarza. Ten

e ztowiek, ktory napisat calg biblio- ki Boyowi. Jego piosenki i

Zske i nazwat ja z wiasciwg sobie  zebrane pozniej w tomie ,Stéwka“,
t* rzekorg Biblioteka Boya, ktory wyszydzaly nie tylko tepote miesz-
u iespodziewanie dla samego siebie czanskiego Krakowa i zacofanie
1 tat sie niemal calg instytucja, nie  arystokratéw; Boy o$mieszat nie
,eliat w sobie nic z zawodowego pi-  tylko poczciwtrgu filitUa, ktory dla*
>"arza, z uczonego pedanta, z dosko-  modernistycznych artystow uciele-

alego akademika czy ksigzkowego  gnial glupote wiecznego mieszcza-

I" lola. Czesto zartowal, ze nawet nie

>"he, czy jest literatem. | cala dro-

h-a jego zycia nie miata w sobie nic

>' normalnej literackiej kariery.

Y Tadeusz Zeleriski urodzit sie w
jfarszawie w roku 1874, a wiec na-

"izat do tej samej generacji, ktora "T¢o dobrg szkota kpiny, ale
fydata na Zachodzie Romain Rol-
mda, Bende i Tomasza Manna.

sie trwato$¢ ,Stodwek
dekadencki pisarz.

nina, ale pokazywal, i wtym

do hi-

storii literatury polskiej tylko dzie-

wiersze,

kryje
dalece

.woinv"'<xl suuté-
Cbenstwa~~T..,ieg6 * m uialUUSEI1
per6SZyty drobnomTSzraanSEun filU~~W okresie, kiedy burzuazja wyrze-
StEtiwr ' ISTéwkal/BCya bytly nie tyl-"”

livt

takze

Swietng szkola jezyka. Wiele z je-

niemal
i zatra-
prze-
Prosty,
ya

go powiedzen stato sie

elyt synem wybitnego muzyka i zwrotami przystowiowymi

" 6mpozytora Wtadystawa  Zelen-  ciwszy po drodze autorstwo

i? kiego. Po ukonczeniu medycyny w szto do mowy potocznej.

w irakowie i napiSaniU paru uczo- Jedrny i_dn_sartny.-4eeyfe--80

i“ ych rozpraw lekarskich otrzymat wyzwaniem rzuconym
ityrl)(endium} na wyjazd do BParyia. wynaturzeniu miodopolan.

‘ak zaczal sie romans oya z :
t-francja, ktéry zwichnat kariere W tym samym czasie rozpoczyna

y Wietnie zapowiadajagcemu sie leka- Modernisci

Boy swoja dziatalno$¢ przektadows.
krakowscy uwazali,

wzowi, ale w zamian za to zrodzit : : o :

: ' . ) dopedzajg Europe i nadrabiajg wie-
_yllsarga. Ror_na_ns ten, jak ’plsal po- kowe opoéznienia polskiej kultury. |
it em zartobliwie Boy, ,skonczyt sie

rzeczywiscie, dopedzali

Jlitedy, jak wigkszos¢ romansow, w ropejski w momencie jego

ieteku“. Swiezo upieczony doktor
"tedycyny otrzymat pierwszg wiel-

T - dowa B2>«">-Tprtilxiwstawiata 18'ie
kq Iekc1¢ literatury francuskiej od SwiadonfljifIMiata litem&ira— gu-
ouguinistéw znad Sekwany. Ku UL, By}aj wybofé"m innego dzgile-
~owal za pare groszy starg ksiazke, dzictwa kulturalnego. Zaczat Bcy
3macat do nieopalanego hotelu i od przekladu ,Fizjologii malzef-
3tadt sie z nig studenckim obycza- stwa*® Balzaka (1909), w trzy lata

eem do t6zka.

) . . ny przektad catosci dorobku Molie-
,,Pleryvsza ksmzkg - pisze Boy ra. Potem, juz w czasie pierwszej

"* w swoich wspomnieniach — kto6- wojny, wychodza w tlumaczeniu
_ ra uniostem ze straganu, znecony Boya Montaigne i Rabelais, nowe
, Jjej intrygujacym tytutem, to byt tomy Balzaka, Stendhal, Pascal i
.Kubu$ fatalista i jego pan“ Di- Monteskiusz. Za nimi ,Rozprawa
derota. Przeczytatem jednym 0 metodzie* Kartezjusza, wydana
tchem, nie posiadajac sie z roz- pod opaska ,tylko dla dorostych".

e
a koszy. (Przez wdzieczno$¢ przettu-
e

maczytem jg potem jedng z pierw-

ru tygodni. Nigdy chyl?j

szych). Przypadek zrzadzit, ze 0  kartezjusz nie miat tylur czytelni-
e pare krokéw od mego hoteliku KOw.
" etal pomnik Diderota, koto ktérego ) . . . .

. L - W tej uporczywej, niezmiernie
przechodzitem co dzien: przemity Jconsekwentnej i prowadzonej z
pomnik; siedzi sobie Diderot na lgg-rIiWOSc'UI pracy" naa~
fotelu, z zywym gestem czlowie- przyswnipniiiin PibOT arcydziet IM
ka, ktéry rozmawia. Stawatem teraTwry francusKiej, trudeo do-

- odtagd diugo pod tym pomnikiem,
dopowiedziat mi reszte powiastek
¢ swego Kubusia. | niech kto prze-
czy uzytecznosci pomnikéw! | A*k
ciggneto sie to zycie wyobraznig.
Tydzien ksigzki w t6zku, a raczej
wiele tygodni.”

rza—k"cjriwegMTBoy jest

noczeé$nie walka
'4frttileKttT3Tne

wej, "o wielkie tradycje

zachéd eu-

gwatto-

wnego schytku. Dziatalno$¢ przekita-

p6zniej ma juz za sobag niezrowna-

Ten Swietny dowcip przyczynit sie
do rozkupienia ksigzki w ciggu pa-

jeszcze

strzec jedynie wyraz tesknoty leka-

jeszcze

piaplK-jpkarzpmj ta stodka Francja.
Boyjo raz jasniej sobie "z3aj~spfA-
we, ze jego praca tlumacza jest jed-
—trwate wartosci

SlgT.V~ZUfseTme typ kultur2, umysté-

Pisa¢ zaczat Boy dopiero w Kra-  stycznej i pS~tepowej IfiyST1— THu-
_awie. Krakéw byt na przetlomie macz stawat sie ideologiem.
J nieku pieédziesieciotysiecznym mia-

tem, stolicg “najbiedniejszej i naj- WAausmiechu, francuskim — pi-

sat Boy--=x'fézkochatem sie przed

zirajit; RTOTymnat-rraTRnAekszg"shiTer- I}Zty’inastgi}lftot\?/nrizojajepdrr?;a pnr]zli-
|m&few>46 ni»mowlat w Europie i naj- . i T
3*fbtewT.Tb>'bn liczbe «rratiboetéw, wodnig mysl: objasni¢c, wytluma-
_TeSmowieczne mury cigzyly nad’ czy¢ ten uSmiech. Wsciekato mnie,
_tliastem, rektorem uniwersytetu i Ze go nie rozumiejg. Albowiem
_>rezesem “"Azaaemu byt potomelc wieki cate nieprzerwanej, genial-
j lawnych hetmanéw Stanistaiy. ,T.ar-,. nej pracy i kultury mysli kryja
itneFkimzgazUr iGalfcja wielcy ob-*  gje poza tym us$miechem. Trzeba

. Zarnicy roteTTTapatrzeni w Wie-

byto zdepta¢ wszystkie Sciezki du-

- iefi> slepo IQialal.-mo.narcML.i>ab- cha, aby skrét madrosci pokolen
. burskiej i nieubtaganie wrodzy., ' . ) . .
_iazdemu radykalizmowi spoteczne- nauczyc sie podawaé w zartok_)ll:
edttr--Kraj bez przemystu nie miat wej formie. Trzeba bylo mieé
_Mejskiego  prcrtetatlattl, drobno- Kartezjusza i Pascala, i Monte-
_Ujeszczanstwo byto. klacyJkaltte i za- skiusza, aby wyda¢ bodaj Ca-

_liedzone, mieszczanstwa, ro6wnie lo-
. ITIne~J"k arystokracja, bez ambicji,

a lgpistyczng i BBhidnc. ... ~ jej epoki, Rabelais‘go, nie
- Ale ten sam duszny Krakéw, zam- jest kolebka literatury
einiety w $redniowiecznych murach, skiej.

a'romadzit najbardziej burzliwg cy-

yailleta i Flersa. Rozbawiona pu-
stota najuczenszego cztowieka swo-

darmo
francu-

e tanerie artystycznag, jaka wydaty te llez zresztag odwagi,,ile.z heroiz-
aata. Byl to okres najwiekszych mu bywato w tym Smiechu!
'riumféw moderny literackiej w piosenka, z zartem na ustach,
- Tilsce. ktéra za przyktadem ,Mto- przez pare wiekéw idzie duch
etej Skandynawii*, jNiemiec" i francuski naprzéd przed catym
¢ .Francji* nazwata si¢ ,Mtodg Pol- $wiatem, niosac mu S$wiatto, wol-
¢ ika". Wrécit wtedy do kraju z Nie- nosé i wdziek, zycia, tak jak, w
4 biec Stanistaw Przybyszewski L L . .

: . . ostatniej wojnie, $piewajac pto-
i Oglosiwszy nowa ewangelie: ,na .

Ooczatku byta chué* stat sie wodzem cha Madelon, _trwali

- >olskich .dekadentéw® . jtvm m :e- francuscy w bohaterskim oporze
iige bez proletariatu, gdzie $wieta_  lub biegli do zwycigestwa. Ze

$miechem Rabelais naraza sie na

Oo6dawm”F hW tirsdrriacbhckT~jjjr stos, aby swymi zuchwalymi zar-
- jgrrttrsza¢h i zupanach,"w miescie, tami wywalczaé tolerancje reli-
lidzie 'f_:_issti.ngtakul ar(iji;‘;?'raihwal-‘ gijna; $miechem obronit prziyszie
- low,nnibszi - artysci =~ dexlamowall okolenia Molier od tego, by je
OlaugelalibnsKa Litanie.hd zatanh.  °°" o

1 Prorokami p(lj?kiej m?derny stawa- SY\IIQtOSZGk gnebi, » f||02('Jf‘ ogtu-
ali sie Schopenhauer, Nietsche i pial, a lekarz Z_ab'_Jah smlechem
a Bergson. Pascal w ,Prowincjatkach“ oczys-

- Nie byto przypadkiem, ze wiasnie cit religie,

Smiechem wreszcie

j Inteligencja krakowska, a wiec wstrzg$nieto murami Bastylii i
f hiasta, ktérego spokdj nie zaktdci- $miechem dano hasto do ich zbu-
tly jeszcze wielkie klasowe bitwy rzenia. Bez tego francuskiego
- Proletariatu, przejeta tak skwapli- $miechu zle by sie dzialo na $wie-
mWe mitologie imperializmu. cie

Pierwszag lekcje literatury otrzy-

mat Boy na szczescie z rgk bouaui-
Pistow paryskich znad Sekwany,
bopiero druga lekcjag byly zatrute
twoce modernizmu, troskliwie prze-
szczepione ze wszystkich stolic eu-
ropejskich do duszacego sie w swo-
ich Sredniowiecznych murach Kra-

Ogromna stupiecdziesiecio

tturnacza"

go stylu
przede

pisarzy
wszystkim

tylu

tomowa

biblioteka przektadéw Boya jest;ni8
tylko dowodenL-Airspanrategt) snuRTr
ftiiezr6 Anangi ,aitr>phie
unTTIMnoScj--frAdhni.a mdy¥W-ehtalne-
epok,
wiejjiit- "szftotg

ale

kowa. P.nv. T-wigzanv rtrzyiaziai»—s/—wrenlizmu, szkol»—tasnei. odwaznej i

Calg 6wczesny cyganerig bvt raczej
Biernym**$wiadkiem niz fjey*rmn—ecy
liczestrrmrien T/ Jileraakieg-e----r-uc-htt

wMczgcejnitgli- TVoy tlumaczyt ar-
wybér jakiefB dokonat

jest daleki'bardzo od szkolnych ko-

Mtodej""Polski*. Debiutowat jako dekséw lektury. W tych stupieé-
tesenkaF2r"W" literackim* kabarecTe dziesieciu tomach znajdujemy Vil-
i7 iglorgk. hadonik . Byl to kabaret ona i ,Niebezpieczne zwiazki* La-
Wrdzo specjalny, na pét prywatny, closa, powiastki filozoficzne V/olte-
bedacy raczej towarzyskg zabawa ra i Diderota, wielkich moralistéw
boetéw, 'pisarzy i muzykoéw. siedemnastego wieku i ,Listy“ pan-
Zabawig tej, co takze "nie byip ny de Lespinaese, teatr Musseta i

Przypadk iem/patponayyali co_ Marivaux obok ,Wyznan“ jRous-

byt
jezykowemu

ze

m~dziejach

seau, ,Ducha praw“ Monteskiusza
obok Lesage‘a. Z petng Swiadomos-
cig artystyczng Boy urywa swoja
dziatalno$¢ przektadowg na wiel-
kich realistach dziewietnastego wie-
ku, na Stendbalu i Balzaku. Z pi-
sarzy p6zniejszych przetozyt Boy je-
dynie kilka poszczegdlnych dziet, w
ktorych a calg ostroscig i ironig
ukazany zostat rozpad burzuazyjne-
go porzadku.

Aby w peini doceni¢ catg donio-
stos¢ Biblioteki Boya, trzeba zdac
sobie spra-wig, ze jego dziatalnos$¢
krytyka i ttumacza przypada na la-
ta gwaltownego uwstecznienia bur.-
zuazji, 'Bujnego rozplenienia sie
wszystkich grozpych- mitéw kultu:-
Tat»ych okresu imperializmu i coraz
gwattowniejszej fali irracjonalizmu

ka sie wtasnej tradycji postepowej,

wspoéiczesng, kulturg burzuazyjng. Z ,

potcia’ realizmu krytycznego zro-
bit sie ostatnio gigantyczny worek,
do ktérego wrzucamy troche bez
tadu i skladu arcydzieta literatury
wszystkich epok i dopychamy go
kazdym pisarzem, ktory byt cho¢
troche albo realistyczny, albo po-
stepowy, albo krytyczny. JeS$li jed-
nak pojeciu temu przywréci¢ ostrosé
historyczng, jesli oznacza¢ ma ono

w literaturze krytyke burzuazji z
jej Wtasnych pozycji, a przede
wszystkim z pozycji jej bojowej

antyfeudalnej przesztosci, moglibys-
my chyba wiaénje Boya-Zelenskie-
go nazwaé¢ najwybSniejSzym~przed-
Atawicieiem realizmu krytycznego w
latach  miedzywojennych. .Rzadko

." kiedy przekracza on granice miesz-

czdftSKfegb empiryzmu i
mtr*'Jhk 6w mieszczansTu

racjonnliz-
racjona-

Tadeusz Boy-Zelenski

kiedy jej witasna rewolucyjna prze-
szlo$¢ staje sie dla niej samej groz-
na, obrona tej przesztoSci i tego
dziedzictwa moze zaprowadzi¢ pisa-
rzMdOTJi¢TwsSzych'szeregéw walfcbo

“ W"tatach enarastania faszyz-
mu materialistyczna mys$l pisarzy
OsSwiecenia zaczela po raz drugi w
nabierac rewolucyjnych
akcentow.

Boy byt daleki od spotecznego ra-
dykalizmu. By-tjniesgezailskim libe-

ratem, uparcie wierzagcym w postep,*
Afeczno$fr reforrh $pétecziych, w , ‘oom
"BTtrswazje i
racJIMialT»", zdrowego rozsadku.
"narastania !faszyzmu

ostateczne zwyciestwo
Ale w latach
“obrona zdro-
wego rozsadku stawata sie tak sa-
mo grozna dla burzuazji, jak przy-
pominanie jej wielkich tradycji re-

| wolueyjnych.

W ielokrotnie zwracano juz uwa-
ge na duzg obojetno$¢ Boya na spo-
ry artystyczny,,,,,, i ,.spory
epo&IT~r$ai o tym i
rzeniewska, i Wyka. Boy rzadko
moéwit i pisat o sobie. Ze wspom-
nien, jakie zostawit, widzimy go ra-
czej jajco milczgcego komparsajhjiiz

Stawar, i Ko-

jako czynnego uczesJnika.'szalenstw--

i**\y2TgTOW '~~rnTo3opolskiej cyganerii.

PirTrrEwatpliwre--razehr*ze-- *smutt

nyfn szatanem®, Przybyszewskim,

mniewatpliwie pozostawal pod Jego

urokiem, Tszcze moze

/pod urokiem , jasrSbWtnsej-~-Srwedki

T5agny,"TyFBlisko z Teimajeremrb&-

Trzat na Wyspianskiego... , To stowo
palrzat moze najlepiej charaktery-
zuje nam Boya w tych latach. Pa-

trzat i obserwowat a potem szedt do
kliniki, ktoérej zreszta serdecznie
nienawiite ik .J.a,ij"
czsn.

UmyS$le, ze chyba dos¢
byt stosunek Boya, nawet do za-
przyjaznionej z nim grupy pisarzy,
w okresie dwudziestolecia.
nit ani nie atakowat ,Skanaandra“,
nie mipjjzaL gie ~jo snérow-n awan-n

podobny

O T fff "maio go obchodzily._ Mnhtoia.
zotnierze"M-jdwseskfeib z 'Witkacym, i

este-
tyka "(Agle nowe
Liftir*m a”~le nowe mity. Zwigz-
ki jego ze wspodiczesnoscig byty du-
z0 istotniejsze. Ale przeciwstawiat
sie swoim czasom nie w planie sztu-
ki, a przynajmniej nie w sporach
o_estetyczne wydumki”

Wiemy juz dzisiaj, ze Boy byt jed-
nym z najswietniejszych pisarzy
dwudziestolecia, wiemyT”
wTeTKnTArytyklemTljsLacEra

tStrAM KIT Tiryiyli nie napisat bo-
dajze jednego stowa o pisarzach
d/riidziestolecia. Warto nad tym

przez ciTwiRrpomyslec.

Dla Boya literatura byta obrazem
zycia. | do zycia dobierat sie jako$
wprost, bez pomocy literatury
wspobiczesnej, bardziej bezposrednio

,i, powiedzmy od razu, duzo drapiez-
niej.

Uwagi te oczywiscie nie doty-
cza jego krytyki teatralnej. Ale
teatr jest w kazdej epoce, nawet w
okresach upadku, najbardziej jesz-
cze ,zyciowa" formag literatury. Jest
zwierciadtem obyczajow. | Boy w
swoich krytykach teatralnych prze-
de wszystkim na obraz obyczajéw
polowat. Bo przeciez wiekszo$¢ jego
reces ji, zwlaszcza ze**MTuF"wspoT-
cl.esnvi-i'i, przede wszystkim sag
felietony obyczajowe., ogrcffiny zbi6r
zyv "E£K3SiyRS5w--do tego rozdzia-
tu twodrczosci Boya, ktéry _ nazwac
trzeba moralistyka.

Byta to” otolc"biblioteki
déw droga wielka

przekta-
rozprawa ze

,JitSfSOtie.

Jb.m prowadzit Boya do nieuchron-
nego Jjonfliktu z wiasng klasg, byta
juz o tym mowa. Tutaj chodzi ml
o co$ innego, o to, co Boyowi naj-
bardziej zarzucano, o zwezenie kry-
tyki spotecznej i moralnej do SpraW
16ZKa: Boy niewatpliwie podzielat
reakcyjne, i stowo to niestety mu-
si tutaj pas¢, ztudzenia reformjs.téw,,
ze neomaltuzjamzm "jest’ jakim$§
choéby drobnym kroczkiem do usz-
jr.e$liwicnis, :udzkosc;. Ale pamie-
tajmy, 93 cata kampania w obronit

urodzin byta tylko nie-
wielkim rozdziatem wielkiej walk
Boya z calym polskim Ciemnogro-
dem. Boy w latach trzydziestych
stat sie rzeczywiscie pisarzem naj-
gwattowniej zwalczanym przez Cie-
mnogréd, i to nie tylko Ciemno-

gréd w czarnych sutannach, i nic
tylko Ciemnogréd endecki, pigutki
racjonalistyczne Boya byty réwniej

nie do strawienia dla Ciemnogrodi
PPSowskiego.

Polska nie przeszta w swoim
czasie przez rewolucje burzuazyjno-
demokratyczng. Sojusz obszarniczo-
mieszczanski, Ktéry dojrzat ostatecz-

nie w latach osiemdziesigtych ze-
szlego wieku, stepit antyfeudalne
ostrze naszego pozytywizmu. Do

kruchty wedrowali kolejno wszys-
cy wielcy pisarze tego okresu — i
Prus, i Swietochowski, i Sienkiewicz,
nawet najmadrzejsza z nich wszyst-
kich, najbardziej niepodlegta,
Orzeszkowa. Polska w latach {ni¢*
dzywoiennych bvia najKnjzief cKyp'

ba klerykalnym krajem Yw.JEuropter«

* cuskiej

jaczej tak, jak sig powinno mowic.
JesUjuz niewatpliwie klasykiem na-
szej prozy. | reprezentuje w niej trg-*
dycje dla nas najcenniejsze, prozy
publicystycznej, argumentujacej, do-
wodzgcej, przekonywajgcej, prozy
pilnej wewnetrznej pasiji, ktoreji,sitg
jaEt przede wszystkim logika. Dow-
cip, logika i namietno$¢..— te naj-
piekniejsze cechy stylu — odnajdu-
jemy u Boya.

Byt najswietniejszym w Polsce
przedstawicielem gatunku tak rzad-
ko u nas uprawianego jak pubiigs;-
styczny essay, gatunku, ktéry tgczy

TYem”?jego studiaT literatury fran-
noszg tytut ,Mézg t ptec".
Jak nikt przedtem umiat postugiwac
sie cytatg, anegdota, zaobserwowa-
nym typowym faktem.
D o>majdonifl§lejszyeh--.jega-asgstg-
nalezy “ka.lzTbiifzuazyjriag KT-
6torlg..literatury -w— PolscMt*—ktorg
sam Boy ochrzcit wymys$Slonym przez
siebie
nictwem®. | drugfjejgzzcze termin
wymys$lony przez Boya przejdzie do
historii, to “polonistyka— od.,pana
Zas8te52IL Polska nauka o literatu-
rze" zaczeta sie dopiero wtasciwie w
czasach pozytywizmu i w skréco-
nym rozwojowym cyklu polskiego
kapitalizmu ulegta niezmiernie
szybko i gwaltownie uwstecznieniu.
Burzuazyjna historia literatury
nieustannie przykrawata naszych
wielkich pisarzy do swoich waskich
klasowych potrzeb, prébowata za-
trze¢ gtebokie sprzecznosci w ich
tworczoséci, skastrowaé ich rewolu-
cjonizm i nowatorstwo, zrobi¢ z
nich odlane w brazie a w rzeczywi-
stoéci gipsowe posagi dobrego Po-
laka t dobrego katolika. Ci z na-
szych wuczonych literaturoznawcow,
ktérzy nie byli jawnymi lub zama-
skowanymi ideologami endecji czy
sanacji, potrafili za to $miertelnie
zanudzi¢ nasza literature. Boy wal-
czyt skutecznie i z hagiografami i z
nudziarzami.

Zarzucano” fPm n M
czernC Tty ,«”znei

[aym troCi raCA
o] sZukat W

Br

Jest w

dzielach..-p‘isarzé

y_/\/\|/\_rn » o_%ﬁéé'}iﬂftulfﬁligf_

to wtgénio hvin to. czego sie naj—
bardzieL-ubasdali i hagiografowie i
nu”siacter-Bodajmy jeszcze, ze zy-
wego czlowieka obawiali sie row-
niez i faszys$ci.

Hagiografowie i nudziarze zrobili
z wielkich pisarzy dziwne istoty,
ktore czytaja tylko ksigzki, i to
przewaznie cudzoziemskie, majg ko-
chanki, aie tylko za miodu, i to ra-
czej idealne, rychto leczg sie z rady-
kalnych porywéw mtodoSci, potem
toczg dlugie wasnie z Bogiem i po-
godzeni z nim idg wprost do nieba.
Za plotka obyczajowg, jaka Boy
ukazywal, stata jednak zawsze cata
epoka, jej konflikty i sprzecznosci,
nie tylko jej style obyczajowe, ale
rowniez jej polityczne namietnoS$ci.
Do$¢ przypomnie¢ ksigzki o Balza-
ku i o Molierze, i ,Marysienke So-
bieska“, i ,Ludzi zywych". Nawet w
.Stéwkach", ile znajdziemy trafnie
wybranych ryséw epoki, ile odkta-
mania jej wewnetrznych falszéw,
jak bardzo trafng, chciatloby sie po-
wiedzie¢, klasowa lokaliaacje Mto-
dej Polski.

Mieszczaneczka iyla sobk
Pielegnujac biate sadto,
Naraz na nig jak w chorobie
Objawienie Sztuki padto.

Meczy, dreczy, z dobrej woli
Swego moézdzku biedne centra,
Na czworakach sie gramoli,
Na ,kultury® wyzsze pietra.

ic3ynvni obok Hiszpanii, w ktérym -,

nie istniaty $luby "eyjwilne. Boy stat
sie"“nauczycieiem laickiej moralno-
Sci w duchu dziewietnastowiecziWw -
go Liberalizmu. Ale I-Skika historii
“est"hieubtagana'. DJfl. Msrzkalaej
opinii publicznej — i zeby tylko
dla klerykalnej! — walka o laicka
szicdleT 6 $luby cywilne, walka z
TzSyha oTc¢upacjg P "k iTz reliktami
szlachetczyzny w._ zyciu... -spot*«.
nym j__Jjuljurze, b.yla. w roku—1930
propaganda ,bolszewizmu“. Co naj-
zabawniej$ze"CtHTS!TC"gfWb*mial ra-
cje. W krajach, w ktérych ogien re-
wolucji mieszczanskiej nie wypalit
do cna feudalizmu, jego gnijace
resztki wyrzuca na $mietnik historii
dopiero rewolucja ludowa.

Artykuty swoje podpisywal teraz
Boy-Medrzec. Byta w tym nie tylko
przekora, nie tylko zamitlowanie do

Stusznie zauwazono, ze to
stowo Medrzec miato dla Boya po-
dobne znaczenie jak stowo filozof
w XVIIlI wieku. Jednym z objawéw
upadku kultury burzuazyjnej byto
zamykanie sie w waskich specjalno-
Sciach, gdzie pseudo-naukowy zar-
gon miat chroni¢ przed krytyka pro-
fanow.

Boy uwazal, ze z pozycji zdrowe-
go rozsadku mozna i trzeba dysku-
towa¢ o wszystkim, o obyczajach i o
prawie, o moralnos$ci i o literaturze.
llez razy jego kpiny z oficjalnych
powag, zasiedziatych na katedrach
uniwersyteckich, przypominaja nam
nieSmiertelne szyderstwa Moliera z
wszelkiej masci pedantéow, z lekarzy
uzbrojonych w serynge, z prawni-
kéw mamroczacych niezrozumiate
tacinskie formuty z catlym dziedzic-
twem scholastyki i $redniowiecza.
Bot-hy.!. .Siai*tnym pisarzem. Jego
plrzektady zRabeiais'go r Vili6Aa "Sa
wspaniatg szkotg literackiej styliza-
opr Afe"-przgar~*ystimn-Tsgr-Ta-
sno i zrozumiale, obrazowo i kon-
kretnie, pisat tak, jak sie mowi, ajbo

Wspélna korzy$¢ z takich hister-
ycznych zachcen wypa$¢é mozei
.Czysta sztuke“ ma filister,

A kabotyn — stét i toze.

Ale Boy nie tylko pokazywat dra-
pieznie etyl epoki. Ze swoja nie-
zmordowang pracowito$cia siegnat
do samego warsztatu historyka lite-
ratury, do dokumentéw, do prze-
milczanych listow, do jawnych fat-
szerstw burzuazyjnej i klerykalnej
historiografii.

Oto z ksigzki ,O Marysience" dro-
bny przykiad warsztatu krytycznego
Boya. Kiedy przetozono u nas kore-
spondencje pana De Noyers, sekre-

tarza Marii Ludwiki, polski wydaw- .

ca dokonat znamiennego retuszu
tekstu. Pan de Noyers pisze, ze ,w
pokoju kréla rozmawia sie tylko o
wszeteczenstwach* (on ne parle que
de luxure) co ttumacz zmienit spo-
kojnie na: ,w jego pokoju nie roz-
mawiajag o niczym jak o PiSmie
Swietym*.

Rozprawy Boya o metodach przy-

rzgdzania listbw Mickiewicza przez
jego syna Wtladystawa staly sie
wielkg ilustracjg tego samego pro-

cesu kanonizacji. Aby doceni¢ wa-
ge krytyki Boya, trzeba zdac¢ spbie
sp5”7|2354pbiritt2b-TFTnetody ha-
gioeraficzne.~TeW~TmdxiaP~Yi7)tiTT na
dziat ,dila "wEaleffintCZITHfTCT.jjdI" dla
ASmMSu byt u nas’'przyjety i po-
wszechnie praktykowany rT- uni-
wersytetach. O czym nie wiedziat
Askenazy? A co z tego napisalt?

Te zte tradycje jeszcze do nieda-
wna u nas pokutowaly. Kiedy ty-
tem w Moskwie opowiedziano mi.
piekng historie” listow Mickiewicza,
ktére przechowywane sg w Akade-
mii. Czes$¢ tych listbw nie byta do-
tad—©OgteSSpa T "Akademia” wyrazita,
gotowos$¢ sfSFograibwaiifa “ wszyst-
kich—dokumentéow Mickiewiczow-

elueh,' aby §e-w ten-sposdo- udostep-

Sr.

(ni4--p©kkim' badaczom. Koszt foto-
grafii wynosit kilkaset rubli i su-
me te oczywiscie miata pokryé am-
basada. Zwrécono sie wigc do na-
szego ambasadora o pienigdze. Byt
nim, dzi$ juz nie zyjgcy, cztowiek
"zreszta szczerze postgpowy, jeden z
najlepszych polskich ichtiologow.
Ale odmowit. Kategorycznie. ,Gdy-
by to byt guzik Mickiewicza — po-
wiedziat — datbym na to pienigdze,
ale na sfotografowanie listéw nie
moge sie zgodzi¢. .Uwazam w ogoéle
czytanie cudzej prywatnej kore-
spondencji za rzecz w najwyzszym
stopniu nieprzyzwoitg.”
Przypomina mi to inng
Mickiewiczowska, jaka opowiadata
mi niegdy$ Krystyna Grzybowska.
Kiedy Wtadystaw Mickiewicz przy-
jechat po raz pierwszy do Polski,
Maryla Futtkamerowa, ktéra byta
juz wtedy staruszkg, wyrazita che¢
spotkania, aby mu przekaza¢ pa-
migtki po ojcu i opowiedzie¢, jak

historie

terminem ,w*lI*M4AMaaCH«<»-™l}iyl0 naprawde pomiedzy nig a Ada-

mem.
Wiadystaw Mickiewicz
dzial na to nastepujacym

odpowie-
listem:

,Ltaskawa Pani!

Z osobg, ktéra postgpita tak nie-
godnie z $w. p. ojcem moim, nie
moge utrzymywacé zadnych stosun-
kow,

Wiadystaw Mickiewicz.”

Z tg polonistyka ,od pana Zagto-
by* i od Wtadystawa Mickiewicza
pierwszy Boy zerwat radykalnie.

Byt to nowy front walki z zakta-

maniem i pruderiag obyczajowg o
duzo szerszym niz przed*em zna-
czeniu ideologicznym. Z tai rewi-
zjonistycznej pasji zrodzity sie ar-
tykuty Boya o Mickiewiczu i naj-
Swietniejsza z jego ksigzek ,Obra-
chunki fredrowskie“. Ponury cien

Towianskiego nie tylko spetat Mic-
kiewicza i Stowackiego w najtra-
giczniejszym okresie ich zycia, ten
ponury cien padt na catg niemal na-

V 3 S h ?J;
» £ ~"cLkich - ~da
nawet od biatego {abedzia }]?“Spt

. f oy e -l
RASSEY T ojanskhie BKig;é'aé{
przedstawiata burzuazyjna poloni-
styka. Byt szarlatanem. Mickiewicz
i Stowacki wydobyli sie z tej stre-
fy cienia, ale nasi historycy literatu-
ry widzieli w nim najwyzszy wzlot
polskiego romantyzmu. Bfig. pi&ry”-
rryl-n-in- w krem 115!"r™ i iW fw -
frivimP, IfITUlifi bh?lit legendg—toa
wianszezyzny-_| w tym najwieksza
wartos¢ jego studiow n Mickiewi-
czu! Uprzatnagt Sm.iedt. 1 jak nikt
przedtep) utorn.wal..iCQg&-,mrttksu-«
ctpurclHaj—Cijilyjzp Juz w roku 1929
pisak:  ,Wzniesiono Mickiewiczowi
pomniki, uczyniono zen rodzaj
.frzeciego maja“ przeciw pierwsze-
mu majowi, sztandar przeciw so-
cjalistom. Mickiewicz to byta
tradycja, kontusz, wiara, tad t po-
rzadek.”

Jesli studia Boya o Mickiewiczu
nie zdotaly nam pokazaé jego re-
wolucyjnej wielkos$ci, to przynaj-
mniej raz na zawsze zmiotty falsz o
Jtrzeciomajowym Mickiewiczu“. Po-
kazaty wreszcie, i o tym nie wolno

zapomina¢, z calg oczywistoSciag
obiektywnag funkcje klasowag uni-
wersyteckiej hagiografii. Dla. t?UL-

zuazyjnej krytyki__ litetaekief”ic-
kiewiczowskie—studia— byty

stat sie jeszcze raz ofiarg najgwat-
towntejszyciT-atsrKSwl Mieszczanski
liberat*_catiXtaatt6tar-pttsarz--s«zximny
i krytyk-odwazny,— zostat po raz
tczecir-wyklety'T5TZ5ir-yftasna klase.

Zblizat isie juz gwattownie czas
ostatecznego wyboru. We wrze$niu
1939 roku, w czasie wojny polsko-
niemieckiej, Boy znalazt sie blisko
granicy. Kiedy proponowano mu
przedostanie sie do Paryza odmo-
wit. Wielki ttumacz literatury fran-
cuskiej i jeden z jej najwiekszych
znawcéw, w tym momencie osta-
tecznego wyboru zdal sobie jasno
sprawe, gdzie konczy sie i gdzie za-
czyna nowy okres .kultury ludzkos-
ci. Boy odrzucit propozycje wyjaz-
du do Paryza i pozostat we Lwowie,
do ktérego wkroczyta Czerwona Ar-
mia. Objat katedre literatury fran-
cuskiej na uniwersytecie. Wyktadat,
pisat, brat czynny udziat w zyciu li-

terackim Iwowskiego  $rodowiska,
ktére w latach 1939—1941 skupiato
polska lewice Do ostatnich jego

prac naleza, bliskie juz marksistow-
skim pozycjom, rozprawy o Mickie-
wiczu, nowe studium o Balzaku i
duzy essay poswiecony twdrczoSci
Vallésa.

Lata lwowskie byty okresem dru-
giej literackiej mtodosci Boya. Boy
nie dozyt zwyciestwa nad faszyz-
mem, zwyciestwa klasy robotniczej
w Polsce. Zgingt w lipcu roku 1941,
zamordowany wraz z calg grupag
profesor6w uniwersytetu Iwowskie-
go przez hitlerowcéw.

Jego tworczy dorobek stat sie
trwatym dziedzictwem Ludowej
Polski. Marksistowska krytyka lite-
racka potrafita oceni¢ wielko$¢
Boya, ktéry w okresie gtebokiego
upadku kultury burzuazyjnej, bro-
nit jej najSwietniejszych i najbar-
dziej postepowych tradycji. Przed
wojng ksigz.ii Boya ukazywaly sie
w naktadach nie przekraczajgcych
2000 egzemplarzy. W ciggu siedmiu
lat Polski Ludowej ogélny naktad
jego przektadéw, wstepow i stu-
diow przekroczyt dwa miliony
egzemplarzy.

Jest to trzecia, i,
przemijajaca,
skiego.

tym razem nie-
miodo$é Boya-Zelen-

Jan Kott



Sfr. 6

TADEUSZ BREZA

N O w A

FORMACJA BOYA

powiadano mi, ze w pew-

nym miasteczku ziemi kra-

kowskiej na naradzie naro-

dowej zastanawiano sie,

czy nie ochrzci¢ jednej z u-

lic imieniem Tadeusza Boya
Zeler']skiego. Ale nie ochrzczono,
gdyz zdaniem moéwcy, ktéry doradzat
w tej materii na razie pewng pow-
Sciggliwos¢, ,stosunek naszej rze-
czywisto$ci do Boya jeszcze nie jest
ustalony.”

Czemu sig tak z Boyem dzieje? Bo
to pisarz trudny. Tak jest. Ten pisarz
o tak klarownym, tak potocznym,
tak prostym, tak trafnym stylu
jest pisarzem trudnym. Jest pisa-
rzem trudnym do zaklasyfikowania
jako zjawisKo, gdyz jest zarazem re-
wolucyjny i zapozn.ony. 'io po pier-
wsze. a po drugie, jest trudny ao za-
klasyfikowania tym razem nie tyle
ze wzgledéw merytorycznych, co
techmcznycn. Jest trucmy do zakla-
syfikowania, gdyz nie zostawit dzie-
ta, w ktére oy s.e wcielit bez reszty.
Ten tytan piorg, ten jednoosobowy
kombinat: poeta, satyryk, tlumacz,
publicysta, ielieton.sta, mstoryk, nie
zostawa ksigzki, ze sie lak wyraze,
krzyzowej. Tak.ej, z ktérej kart ja-
Wuoy sie w calym swoim wymiarze
rzgacy dusz. Wiadat liczng ich war-
stwg i wiladal w sposéb bezapelacyj-
ny w owej opoce, w ktérej wiadar, to
znaczy w epoce miedzy dwiema woj-
nami.

Ot6z zadnej rzeczy na miare takie-
go rzagdcostwa Boy nie dat. Zadnej
sumy. Zadnej pracy, w ktérej by sie
prezentowatl w stanie szczegoélniej-
szej kondensacji. W dziele swoim jest
wszedzie obecny, ale nigdzie w jaki$
szczegOlniejszy spos6b uchwytny.
Kiedy czyta sie go, przypomina —
przez mestosunek miedzy rozmiara-
mi swej osobowos$ci a nieobowigzu-
jaca, zwiewna forma, w jakiej sie
wyzywal — nieomal przypomina
tych geniuszéw bez teki, fascynuja-
cych kawiarnianych czy salonowych
rozmoéwcoéw, porywajacych w zywym
stowie, niepiSmiennych przy biurku.
Mata forma Boya, ulubiony przezen
felieton, sprawiata, ze sie niekiedy
tak czuto.

Zdawat sie rozmienia¢ na drobne,
rozprasza¢. Nam, przywyktym do
honorowania przede wszystkim
dziel przygotowujacych sie z calg
Swiadomo$é.g rzeczy do przejécia do
wiecznoséci, pozapinanych na ostatni
guzik. Do honorowania bunkréw li-
terackich, ktérych nie zgryzie czas, a
czasami nie tylko czas, ale nawet —
cztowiek. Do lekcewazenia za$ tego
co nie pisane sub specie aeter-
nitatis.

Boy za$ byt w tym wzgledzie z e-
poki innej. Dawat z siebie nieskon-
czenie wiele, ale ksigzki skornczonej,
W wyzej wymienionym przeze mnie
sensie, nie dal. Stad mowi¢ o nim
trudniej wszystkim tym, Jttéryclre-
ka i ktéorych mys$l wiozyta sie do tego,
jedna by pisa¢, druga by mysle¢ ta-
ka metoda, jaka mozna stosowaé do
.,Trylogii“ i do ,Przedwio$nia“, do
,Granicy* i do ,Dni i nocy“. A w
zadnym razie do felieton6w, chocby
w nich odpowiedzialno$¢ za stowo i
za mys$l byta identyczna. | chocby
sie nawet te odpowiedzialno$¢ w nich
najzywiej czuto.

Ksigzki skornczonej nie dal, jest
trudny i wtadat duszami, co to wszy-
stko razem znaczy? | co to za szcze-
go6lna epoka, epoka czy formacja, z
ktora byt zwigzany, czy ktorej byt
wyrazem? MOwit Boy o niej nieraz.
Tak dyskretny i powsSciggliwy we
wszystkim, co dotyczyto wiasnej oso-
by, w tej jednej sprawie byt wylew-
ny, w sprawie zeznan o epoce, ktéra
go uformowata. Tylko wczytywac sie
w nie, a zrozumie¢ pomoga one
wszystko. Wszystko, co w nim z po-
zoru tak paradoksalne. Paradoksal-
ne przez dziwne wymieszanie dwu
elementéw. Elementu rewolucyjno-
Sci i elementu zapéznienia.

Pomoze nam w tym termin, pe-
wien termin i pewne pojecie, ktore
proponuje na ten cel zapozyczy¢ z
nauki geografii. Pojecie mikrokli-
matu. W zasadzie taki a nie inny
klimat na jakim$ obszarze, gdzie pa-
nuje, dopuszcza Wyjatki. Oczywiscie
uzasadnione. Warunkami rzezby te-
renu czy warunkami innymi. Geo-
graf wyjasni sprawe tatwo, positku-
jac sie swag wiedza historyczng, wie-
dzg na temat dziejéw ziemi, uzasad-
ni prawo jakiego$ zakatka globu do
jego mikroklimatycznej wyjatkowo-
Sci. Zte i smutne prawo Krakowa do
swego mikroklimatycznego socjolo-
gicznego klimatu w epoce, kiedy wy-
rastat i ksztattowat sie w nim Boy, z
rowng tatwos$cig positkujgc sie swa
wiedzg historyczng wyjasni socjolog.

,C0$ z partykularza i co$ z Rene-
sansu“ — powiada o Krakowie swo-
ich lat chiopiecych i miodzienczych
Boy. Co$ z partykularza z pewnoscia.
Ale z Renesansu — nie. Z O$wiecenia
natomiast. Z O$wiecenia zwracaja-
cego sie przeciw tyranii koSciota i a-
rystokracji. Tyrania taka w Krako-
wie istniata. Tyrania realna i by¢
moze ekskluzywniejsza niz gdziekol-
wiek indziej wtedy na $Swiecie. Spo-
wodowaly ten stan rzeczy warunki
jedyne. Nico$¢ przemystu, niklos¢
mieszczanstwa, i co dla tego uktadu
rzeczy jeszcze bardziej wyjagtkowe,
preznos$é arystokracji.

Juz, Scisdle biorgc, nie w czasach o
ktérych mowa, ale na ¢wieré wie-
ku przedtem. Po wstrzasie Sadowy
nie zywioly mieszczanskie jak w
Czechach czy nawet na Wegrzech u-
targowaty co$ nie co§ w Wiedniu dla
siebie i swoich krajowych terenéw,
lecz wtasnie zywiot magnacki. Waz-
ny byt Zanim uwigdt i stat sie star-
czy jak wszedzie na naszej ziemi, je-
szcze raz w G alicji zazyt petniejszego

zycia. Takiego zycia jak w epokach,
kiedy bywat hegemonem we wtada-
dantu krajem, nie dzielgc wtadzy z
nikim.

stad problematyka tego zakatka
ziemi stata sie catlkiem szczego6lna.
Zagadnienia ideowe rozwigzane gdzie
inaziej od lat, tu bytujg nietkniete,
w dziewiczym stanie. Niczym w ja-
kifns rezerwacie. ,Nadmierna prze-
waga jednej kasty — pisze o tych
sprawach Boy — obwarowanej nie-
stychanymi przywilejami, az nadto
sktonnej do sobkostwa i ciasnoty,
musiata doprowadz.¢ do uwigdu. Od-
bija sie to na mies$cie, ktére staje
sie partykuiarzem tym gtebszym,
im wieksze szeroki Swiat przechodzi
tymczasem przeobrazenia. Od innych
dzielnic odcina sie Krakéw coraz
grubszym murem. Nie dochodzg go
prawie walki i prady tak znamien-
ne podéwczas dra Warszawy. War-
szawiak (zwlaszcza ,postepowy")
czuje sie w Krakowie bardziej obco
mz w cudzym kraju“. ,Ani luazi, ani
stosunkéw n.e moge pojac¢“ — pisze
znéw Zeromski do narzeczonej w ro-
ku 1892 — ,wszyscy ujadajg na stan-
czykoéw, a wszyscy sg stanczykami“.

Moralny, prawie feudalny prestiz
arystokracji i zwierzchnosci ko-
Scielnej trwa nieomal ze niczym nie-
naruszony. Na calym $wiecie, moze z
wytaczeniem gtuchych prowincji E-
stremadury czy Kastylii, Sycylii czy
Sardynii, arystokracja przemieszana
i powigzana interesami z kapitaliz-
mem jest juz tylko kategorig ekono-
miczng. W wielkich stolicach jest je-
szcze ponad to kategorig towarzyska.
W Krakowie, ktéry choé jest party-
kularzem, nie jest prowincjg, jest bc-
-Wiem stolica duchowg wielkiego na-
rodu — arystokracja jest w petni zy-
wotng kategorig. Kategorig, ktora
ma w sobie co$ z pomazania. Katego-
rig ucharakteryzowana na narodowa
i — jak juz wyzej powiedzialem —
kategoria moralng. Stara nadbudo-
wa ideologiczna tej klasy, w rozbior-
ce od lat, skruszala i przez ktéra
Swiszcze wiatr wszedzie juz, w Kra-
kowie mtodzienczych lat Boya trzy-
mata sie jeszcze zdumiewajgco nie-
tknieta. Jeszcze nieprzenicowana i
nieprzeswiettona.

llez to razy Boy do spraw Krako-
wa swoich lat mtodzienczych wracat.
Do tego Krakowa, o ktérym mozna
rzec, ze go nie od razu zburzo-
no, i ktéry, prawde moéwiac, my do-
piero burzymy juz ze szczetem, bu-
dujac mu pod nosem Nowgag Hute. Do
tego Krakowa purpuratéw i karma-
zynéw Boy nieraz wracat. Jak nikt
ze wspoiczesnych mu. Wryt mu sie
w pamiec¢ ze szczegdblng sitg. Uformo-
watl go — na odwrét oczywiscie —
robwniez w spos6b bardziej stanow-
czy niz innych. Uformowat go na o-
sobowo$¢ uwrazliwiong szczegélnie
na pewne zmagania toczace sie¢ w
naszym polskim zyciu, na osobowo$¢
w znacznie stabszym stopniu do-
strzegajagcg zmagania inne. ,Nasi o-
kupanei“ pod jego piérem nie mogli
to by¢ zadni okupanci z kategorii o-
kupantéw  kapitalistycznych. Nie
wyzysk kapitalistyczny i nie ideolo-
gia tego wyzysku mobilizowata jego
piéro. Mobilizowat je- ciemnogréd
koscielny, mobilizowat je ciemnogréd
nauki strupieszatej i niezyciowej,
mobilizowat je ciemnogréd zasad
moralnych, spaczonych, odziedziczo-
nych po szlachetczyznie.

Jego walka z kosciotem w Polsce,
jego walki, ze sklerotyczng nauka,, z
nic nie rozumiejgcymi przedstawi-
cielami réznych polonistyk od sied-
miu bolesci, polonistyk scholastycz-
nych lub, jesli kto woli, scholastyk
polonistycznych, jego zabdjcze anali-
zy rbéznych pseudomoralaosci — ze
tak powiem — podworskich, jakze z
ducha swego sa osiemnastowieczne.
Jakze ozywione sg najlepszym du-
chem OS$wiecenia. Znat pisarzy tej e-
poki znakomicie. W Paryzu podczas
swego studenckiego pobytu wchto-
nat ich. ,Pierwsza ksigzkg — opo-
wiada o tych czasach — ktdéra u-
niostem ze straganu, znecony jej in-
trygujgcym tytutem, to byt ,Kubu$
fatalista i jego pan“, Diderota. Prze-
czytatem jednym tchem, nie posiada-
jac sie z rozkoszy".

Jakze to jasne, kiedy sie pamieta
o tym, z jakiego miasta przybyt jej
czytelnik! Z jakich stosunkéw prze-
niesiony! Rozkosz, o ktérej moéwi, to
bynajmniej nie byta rozkosz akade-
micka i czysto literacka. To byta roz-
kosz, ktéra splywa na jednostke
ludzka, kiedy czuje, ze znalazta so-
jusznika z petnym koitczanem strzat.

Stosunki jak osiemnastowieczne
wydaly pisarza jak osiemnastowiecz-
nego. Owe ,jak“ w zdaniu powyz-
szym, chociaz to stéwko skromne,
lecz prosze go nie lekcewazyé. Mowi
ono o tym, ze podobiefAstwo, to — nie
identyczno$¢. Ani w Krakowie Boy
nie wychowat sie w stosunkach iden-
tycznych z Paryzem osiemnastego
wieku, ani nie stat sie pisarzem i-
dentycznym ze swymi wielkimi to-
warzyszami w walce. Nie byloby tez
stuszne, gdybysmy chcieli wierzy¢, ze
Krakow byl jaka$ izolatkg, w ktérej
usadowili sie czarni i karmazynowi
samodzierzcy i ze nigdzie indziej w
Polsce ich wplyw nie dawat sie niko-
mu we znaki. Krakéw tylko bit w
tym wzgledzie polski rekord zacofa-
nia.

Pézniej przyszta niepodlegtos¢, ale
stary czar nie prysnat. Trwat sobie
nadal jako jeden z istotniejszych
sktadnikéw naszego zatrucia. Jest
rzecza ciekawa, ze Boy dopiero w e-
poee stosunkowo péznej swego zycia
stat sie cztowiekiem walki. Ze stat sie
nim dopiero w Polsce miedzywojen-
nej niepodlegtoéci. Ze stat sie nim,
zdaniem wielu, ktoérzy go dobrze
znali, cztowiekiem walki mimo

swej woli. Byt przez wiele lat raczej
cztowiekiem pracy gabinetowej. Do-
piero aura wstecznictwa, wstecznic-
twa, ktore znat w formie najbar-
dziej nasilonej, aura wstecznictwa
zageszczajgca sie pchneta go do wat-
ki. Ruszyt do niej.

Nie zostawit skonczonego dziefa.
Tak powiedziatem. Czas wr6ci¢ do
tej mysli i uzupetni¢ ja nagromadzo-
nym materialem rozwazah. W tej
wiasciwosci Boya jest takze co$ o-
siemnastowiecznego. Diderot tez nie
zostawit nic takiego, w czym by sie
kompletnie zamknat, kompletnie
wyrazit bez reszty, tak jak — przy-
pusémy — Tomasz Mann w ,Czaro-
dziejskiej gorze", czy Galsworthy w
.Sadze roou Forsytow". Forsyci to —
caly Galsworthy, ,Géra czarodz.ej-
ska“ to caly Mann, ale ,Kubu$ fata-
lista® czy ,Bratanek mistrza Ra-
meau“ to nie caly Diderot. To nie ca-
te zjawisko, ktéremu na imie Dide-
rot. W tym znaczeniu réwniez ani
.M6zg i pte¢" ani ,Porachunki Fre-
drowskie“ ani zaden tom flirtu z
Melpomeng z osobna, a nawet wszy-
stkie razem wziete, to — nie w calo-
Sci zjawisko, ktéremu na imie Boy.
Wplyw jego wszystkie te ksigzki
przerastat.

W ptyw na kogo? Za jego dni mie-
szczanstwo od dawien dawna prze-
statlo by¢ klasg postepowa. Nie na
mieszczanstwo wiec. Innego miat au-
toramentu czytelnikéw niz Diderot.
Nie klase nawet, raczej warstwe. |
nawet me warstwe, ale pewne ele-
menty tej warstwy. Miat za czytelni-
kéw inteligentéw juz uwolnionych
spod nacisku starych, wstecznych
nadbudéwek ideologicznych, lecz ta-
kich, ktérzy jeszcze nie trafili na n o-
w e drogi postepu. Sam sie na nich
nie znajdowat. Wiedziony geniu-
szem, wychodzac z najzupetniej ob-
cych tym drogom pozycji, wpadat
raz po raz na nie.

Jak choéby w swej gtosnej rozpra-
wie o ,Burzuazyjnym szlacnectwie",
gdzie rozwazat zagadnienia matury
jako klasowego oreza burzuazji, ore-
za w stuzbie jej stanu posiadania.
,B0 zagadnienie matury — pisze on
w tym szkicu — najscislej zwigzane
jest z owa kulturg burzuazyjng XI1X
w., ktérej historia rozegrata sie za-
sadniczco — mozna powiedzie¢ —
miedzy rewolucjg francuska a rewo-
lucjg rosyjska“. Wiec nie wiekuista
byta wedtug niego ta kultura. Nie—
ponadczasowa. | sens zjawiska rewo-
lucji rosyjskiej jako zjawiska, ktére
zamyka wtadztwo burzuazji, zamyka
je nie jeno w skali rosyjskiej, ale
bezapelacyjnie w skali globowej —
robwniez byt dla niego jasny. Ale ob-
ca mu ta rewolucja byta bardzo dtu-
gu.

Porzagdkowat sprawy polskiego po-
dworka, ktérym sie juz teraz patrzy-
ta catkiem innej skali miotta. Lep-
sza i skuteczniejsza. Jego szkice
drukowane w 1940 roku w ,Nowych
Widnokregach®, jegp wyktady w
Iwowskim uniwersytecie, juz ra-
dzieckim, zapewne tez decyzja po-
zostania w tym Lwowie, choé mogt
wyjechaé¢ do Francji, a na ostatek
przy tej okazji nowa fala atakéw tak
gwalttownie go nienawidzacego pol-
skiego wstecznictwa, znak rozpo-
znawczy zjawisk, znak, ktory warto
nieraz uwzgledni¢, przy ich ocenie —
wszystko to wrozyto dokad, w jakim
kierunku i jak daleko péjdzie Boy.

Zabito go. Wielopalczasta reka
reakcji od dawna zagieta sobie na
niego parol. Nie strzelat zaden z tych,
ktorym sie podobnie szczeS$liwy wy-
skok od lat marzyt. Ale sadze, ze w
wymianie ustug i grzecznosci, jakie
taczyly i do dzi$ tgcza polska reakcje
z reakcjg niemiecka, i ten strzat zo-
stat policzony. Jako ze byt to strzat
wart ze strony naszych ciemnych sit
i podzieki, i zaptaty.

Przecigt ni¢ zywota na waznym
skrzyzowaniu. Wspomniatem o tym
przed chwilg. Przecigt ni¢ zywo-
ta nie u jego kresu. ,W Sorbonie i
gdzie indziej*, w tej malej i uroczej
ksigzeczce sa stowa, o ktérych nieraz
mysle, ilekro¢ mysle o Smierci Boya.
A mianowicie pewne kilka stéw z je-
go odczytu wtasnie w Sorbonie przed
publicznos$cig francuska. Wyliczyw-
szy w skrécie swe przektady, rejestr,
Ktory nawet w takim ujeciu wydaje
sie ogromny, Boy dodaje zartobliwie,
ze ,to nie koniec, to dopiero zacza-
tek. M6j ojciec zyt 84 lata — prze-
strzega. — Mam nadzieje zy¢ przy-
najmniej tylez“. Ale nie bylo mu
dane wywigzaé¢ sie z tej obietnicy.
Z tej obietnicy tak uzasadnionej
diugowiecznoscig rcdzinng. | nie tyl-
ko to nie byto mu dane. Nie byto
mu réwniez dane w petni rozkwit-
ngé¢ po przetomie, jaki sie w nim za-
znaczy! we Lwowie. Pozostal wiec
juz tylko jednym z naszych naj-
wiekszych pisarzy epoki — by sie
znéw postuzy¢é jego wyrazeniem —
owej ,epoki miedzy rewolucjg fran-
cuska a rewolucjg rosyjska“, i juz
nie przekroczyt jej progu. Stopg le-
dwo dotkngwszy jej progu.

Co jest w Boyu szczegdlnie nam
bliskie? Te cechy i witasciwosci, o
ktére sami zabiegamy. A wiec — in-
stynkt walki. Ta cecha jest nam w
nim bliska. To — ze rozumiat jej ko-
nieczno$¢. Bo nie byt to zawodowy
szermierz, lecz szermierz z rezerwy.
Nie on szukat walki. Ona go znala-
zta. Nie uchylit sie. Byt cztowiekiem
wrazliwym. Bolaly go napasci. Ob-
mierzte byty mu pomyje, ktére na
niego wylewano. Ale bolaly go bar-
dziej, bardziej mu byiy obmierzte
rzeczy, z ktérymi walczyt. Winien
pod tym wzgledem sta¢ sie instruk-
torem naszej wrazliwosci.

Inny element jego psychiki to jego
wiara w cztowieka, to jego wiara w

(Dokoniczenie na str. 12)
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Ze ujspomnien o Boyu

rzed rokiem 1930 Boy stanagt
a zakrecie swego zycia, za
torym czekata go istna eks-

plozja drugiej mitodosci, bu-
rzliwszej i ptodniejszej niz
pierwsza.

Nastepuje  woéwczas gwalowny

wybuch jego sit twérczych, zmienia

sie postawa wobec zycia: z kon-
templacyjnej, gabinetowej i zasie-
dziatej, na zaczepng i bojowg, tym

razem przez j. Ten bardzo mocny
przyptyw sit zywotnych wptynat tez
na powierzchowno$¢ Boya. Oczy je-
go blyszczaly, s$miat sie czesto, try-
skat dowcipem bezustannie, a jego
duze, mocne zeby biyskaly drapiez-
nie, jak u wilka. Ze szczegélng mo-
ca wystgpita osobliwa wtasciwosé
zdumiewania sige dziecinnie najzwy-
klejszymi na poz6r zjawiskami zy-
cia, z tego za$ wynikta niezwykta
Swiezo$¢ spojrzenia na wiele zna-
nych na poz6r i nawet pospolitych
spraw, z ktérych Boy ku wielkiej
uciesze wtasnej i czytelnikow wydo-
bywat jaka$ nowa, niespodziewang
tres¢. Niemal nieoczekiwanie dla sa-
mego siebie wszedt na nowg droge
pisarska, a raczej wskoczyt na nig
miodziericzym susem. W rezultacie
dopiero dobrze po 50-ce zaczat pi-
sa¢ na dobre i stworzyt kilkanascie
toméw utworéw oryginalnych, tych
wtasnie tomoéw, Kktére ostatecznie
okres$laja jego oblicze jako pisarza.

Zaczeto sig od Mickiewicza. Na
propozycje napisania wstepu do
dziel poety Boy odpowiedziat waha-
niem, peinym zawstydzenia. Nie
czut sie godny tego zadania, bagate-
la, tkngé sie Mickiewicza! uwazat ze
nie ma dostatecznej w tym wzgle-
dzie erudycji, ze nie jest dostatecz-
nie ,powazny“. Ale temat go chwy-
cit — witasciwie dlaczego mam zaw-
sze pisa¢ o Francuzach? — i zanim
dat wydawcy ostateczng odpowiedz
zagtebit sie po uszy w calg dotych-
czasowg literature o poecie. Tak
zwykle postepowat przed napisa-
niem wstepu do ktérego$ z klasykow

francuskich. Czytywat wtedy bez
wytchnienia, dniami i nocami.
Wreszcie zdecydowat sie pisa¢. Pi-

sat predko, gorgczkowo, od razu na
maszynie. W okresach napiecia
twérczego potrafit napisaé¢ dziennie
kilkanascie i wiecej stron maszy-
nopisu. i

Trudno dzi$ opisa¢ wrazenie, ja-
kie wywart 6w wstep do dziet Mic-
kiewicza. Zakotlowato sie, zahu-
czalo. Naptyneta fala inwektyw i fa-
la zachwytow, przy czym zachwyty
cho¢ liczne, bardziej byly prywat-
ne. bardziej kameralne, inwektywr
zas, a wkrotce wymysiy i pogroz-
k i— gromkie ‘i publieanetT tak juz
miato by¢ az do wybuchu wojny.
Przyszedt czas w przedwrzes$niowej
Polsce, ze wszystkie pisma z prawi-
cy i z rzekomej lewicy grzmiaty co
dnia niemal zgodnym chérem prze-
ciwko Boyowi. Tak sie skonczyta je-
go kariera ogo6lnego ulubienca.

Boy odgryzat sie wsciekle i sam
kgsat $miertelnie. Rozpruwat kiem
najznakomitszego dowcipu puste pe-
cherze burzuazyjnej pseudo-n.auki,
obnazat ktamstwo, obtude, nieuc-
two, sekciarstwo réznych bonzéw,
uczonkéw, kombinatoréw i sprycia-
rzy literackich. O$mieszajgc nieod-
partymi argumentami niszczyt swo-
ich wrogéw. Ale na miejsce jednego
stawato solidarnych dziesieciu.
,Bronzownicy“, ,Ludzie zywi* sag
rezultatem tych walk. Mozna by o
tym wiele pisa¢. Nie tu jest jednak
na to miejsce. Chyba nigdy dotad
w Polsce tak nie rozgorzaly namiet-
nosci dokota sporéw dotyczacych
badz co badz zagadnien krytyki i li-
teratury i nigdy chyba cata czyta-
jaca publicznos¢ zazwyczaj dos¢
obojetna na te sprawy nie $ledzita
ich z tak zapartym oddechem.

Artykutly niedzielne, ukazujace sie
stopniowo w zbiorach, mialy z po-
czatku ton zartobliwy i powiedziata-
bym — niefrasobliwy, cho¢, jak zwy-
kle u Boya, poruszaty niby to mimo-
chodem sprawy istotne i nowe, ale
bardzo rychto i one nabierajg akcen-
tow walki. Niejako od tyczka do rze-
myczka, bez z géry powzietego pla-
nu, pociggany przez napasci i pole-
miki z jednej strony, a przez gtosy i
listy zwolennikéw z drugiej, fascyno-
wany przez coraz to nowe horyzonty,
jakie otwieraty sie przed nim w mia-
re przemysliwania zagadnienia, Boy
rzucit sie na pewien odcinek frontu
walki z polska reakcjg i zaczat sze-
rzyé na nim spustoszenie. Zeby zro-
zumie¢, czemu pisat o tych sprawach,
a nie o innych, czemu na pewne zja-
wiska byt Slepy, a inne umiat prze-
Swietli¢ na wskro$ niezwykle przeni-
kliwym spojrzeniem, trzeba by sie
przyjrze¢ jego metodzie pracy.

A raczej brakowi metody. Boy ja-
ko pisarz byt bardzo kapry$ny. Je-
go wtasne doswiadczenia, zycie, lu-
dzie, wszystko to mogto go kusi¢ naj-

bardziej wazkimi i interesujgcymi
tematami natury spotecznej i lite-
rackiej, Boy madgt o nich mysle¢ i

moéwi¢, ale z pisania nic nie wycho-
dzito. | nagle jaki$ niespodziewany
bodziec, lektura, zdarzenie, czasem
naprawde jedno jakie$ stowo, wpra-
wiato w ruch jego aparat twdérczy i
wtedy brat sie do pisania. Zdarzato
sie, ze miat najlepsze checi, aby na
jakis palagcy temat napisa¢, uwazat
to za potrzebne i... nie szto mu. Tym-
czasem nagle co$ niespodziewanego,
co$ czasem zupetnie btahego, pobu-
dzato go do wzmozonej twdrczosci i
prowadzito dalej, niz sie nawet sam
spodziewal. Stad ogromna rozmai-
tos¢ poruszanych tematow, Swiezos¢,
gtebia ich traktowania, stad jednak

czesta ich przypadkowos$¢ i brak ja-
kiej$ statej linii. Na zarzuty w tym
wzgledzie zwykt odpowiada¢: ,Cig-
gle chca, zebym pisat o jednym, a
ja lubie o roznym i czego sie mnie
czepiaja? A moze w tej réznorod-
nosci jest jaki$, sens? A moze w
niej jest moja warto$¢? Montaigne‘a
nikt sie nie czepial, ze pisze co mu
przez mys$l przejdzie, czesto wprost
na marginesie ksigzki. A moze gdy-
by mu kazano pisa¢ ,0 jednym*, to
w ogo6le nie bytoby Montaigne‘a?
Zresztag o czym tu mowi¢, gdzie mi
tam do Montaigne‘a“. | przerywat
rozmowe. "*

Z tego samego powodu Boy byt
wrogiem wszelkiego wyboru czy
zbioru swoich utworéw, dokonanycn
pod pewnym katem. Za nic na Swie-
cie nie bylby sie zgodzit, aby kto$
tego dokonal, ale nie chciat tez tego
dokona¢ sam, cho¢ mu proponowa-
no wielokrotnie pewnego rodzaju
uporzgdkowanie jego dorobku. ,Nie
mam zamiaru prezentowac sie bez
jednej nogi, reki czy innej waznej
czesci ciata. Trzeba mnie bra¢ cale-
go, jakim jestem. A Zze nietadny, to
juz trudno.”

Boy, jak wiadomo, nienawidzit
pedantyzmu, nudy, nadetos$ci, mgli-
stego teoretyzowania i pseudo-
uczonego metniactwa. Wolat zywio-
towy nietad niz martwy schema-
tyzm. Dlatego wolatl poddawaé sie
byle jakiemu czesto bodzZcowi, kt6-
ry wprawiat w ruch jego aparat
mys$lowy, niz obmys$le¢ zawczasu
jakie$ dzieto. Nie mam zamiaru bro-
ni¢ tutaj tego anarchicznego sposo-
bu pracy. Oczywiscie, z jednej stro-
ny tworzy ono z Boya zupetnie oso-
bliwg indywidualno$¢é pisarska, z
drugiej za$ rownie niewatpliwie
rozmieniat on swoj olbrzymi talent
czesto na drobne, i kierowal potez-
ny orez, jakim stato sie jego pioro,
nie na najistotniejsze odcinki fron-
tu walki z réznymi formami reak-
cji, co sie stato wreszcie najwyraz-
niej jego literackim zadaniem.

Ale prawidta walki, skoro pisarz
chce zaja¢ pozycje bojowa, sa nieu-
btagane i“iejako bez woli, albo po-
za swojg wolag Boy napisat w konh-
cu pare ksigzek ,o0 jednym*, jak to
zartobliwie nazywat. Ma to do za-
wdzigczenia nade wszystko swoim
wrogom. Sprowokowali Boya do
dalszego pisania o Mickiewiczu czy
Fredrze, na tematy obyczajowe czy
koscielne nieprzytomnymi wprost
atakami, ktére nastreczyty mu nieo-
ceniony materiat, jezeli chodzito o
zacofanie, gilupote, nieuctwo i zig
wole. W ten spos6b powstali ,Bron-
zownicy“,” ,Obrachunki fredrow-
skie*, ,Nasi okupanci‘, ,Dziewice
konsystorskie“ czy ,Piekto kobiet".
Jedynie tylko ,Marysienka Sobie-
sk,a* byta ksigzkg napisang na za-
mowienie i obmys$long od razu jako
catos¢. ,No wiec bede pisat wresz-
cie o jednym, powiedziat woéwczas
Boy, ale czy bedzie dobrze, to jesz-
cze pytanie. Na szczescie tylu gtup-
céw pisze u nas historie, ze bede

miatl dosy¢ apetyczne zadanie, roz-
prawiajac sie z nimi“.
Ale wré6émy na pole walki sta-

czanej przez Boya z obskurantyz-
mem. Dostal sie na nie niejako
przypadkiem, witasciwie nie zdajac
sobie sprawy, jaka burze rozpeta,
dopiero po pewnym czasie zrozu-
miat site eksplozywnosci wiasnych
stobw i z biegiem lat coraz lepiej
pojmowat, jaki bedzie ich rezonans.
W pierwszym okresie, w okolicy lat
trzydziestych, bawity go raczej na-
pasci. Ze Smiechem przewracal jed-
nego pajaca po drugim. Ale nasile-
nie nagonki rozpetanej przeciw nie-
mu rosto. Nie byto dostownie, dnia,
aby w ktérym$ z organéw burzua-
zyjnej prasy nie ukazywaly sie obel-
gi wymierzone w Boya, coraz byto
ich wiecej, coraz byly napastliwsze
i mniej przebierajgce w $rodkach.
Z poczatku na pytanie, co stychac
u niego, odpowiadatl niedbale: ,E, nic
takiego, mowig ze pod pregierz...
Nic wiecej." Potem jednak patrzat
na rozszczekanyeh pismakéw z ro-
sngcym zdumieniem i zgrozg. Zre-
sztag wrogowie od stéw przeszli do
czyn6w. Za chwile o tym opowiem.

Dopiero w okolicy lat trzydzie-
stych Boy zdat sobie nalezycie spra-
we, ze jest pisarzem postepowym,
lewicowym, za jakiego sam siebie
uznat. Zapewne sprawa walki kla-
sowej byta mu dos¢ daleka, choé
stangwszy zdecydowanie na stano-
wisku krytycznym, materialistycz-
nym (nie byto wiekszego od niego
wroga wszelkiej mistyki), antykle-
rykainym, nieuchronnie sie do niej
przyblizat, czego wyrazem byta
choc¢by stawna recenzja z ,Zemsty":
,Spoéjrzmy na to wszystko oczami
murarza“ i préba klasowego usta-
wienia Fredry. W kazdym razie, jak
powiadam, w okresie rosngcej fa-
szyzacji Polski Boy coraz doktad-
niej zdawat sobie sprawe, ze nalezy
do.lewicy. | dlatego szczego6lnie bo-
lesne byto mu przyjecie, jakie mu u
tych, ktérych za lewice uwazatl, zgo-
towano. Na réwni za szmatltawca-
mi klerykalnymi, z organami wiel-
kiej burzuazji, oblewano systema-
tycznie pomyjami pisarza na tamach
,Robotnika*“. Zgodnym chérem
brzmiat organ partii rzekomo socja-
listycznej z catym polskim Ciemno-
grodem.

Jak reagowatl Boy zazwyczaj na
wéciekte ujadanie, ktérego wyrazem
byi stos odcinkéw prasowych, do-
starczanych mu przez codzienng
poczte? Z poczatku go nawet bawi-
ty, Smieszyly, jako okazy nieopisa-

nej glupoty, uzywat ich nierzadko
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jako surowca do swoich polemicz- Cz

nych artykutow. Jedyna jest,
wiadomo, rzecz, ktéra moze daé po-
jecie o nieskonczonos$ci, to
ludzka. Rychto jednak Boy zrozu-
miat, ze w tej rzekomej
jest metoda, ze na wszystkie

jak Ja
glupota Wi

glupocie ne
jego Po

argumenty odpowiada sie z oczywi- mi

sta zta wolg, ze chér jego wrogoéw

bezustannie rosnie, a chor zwolenni- Szj
kéw niepokojgco sie zmniejsza. Wie- cec
dy chwilami ogarniato go znieche-

cenie. | wowczas i dzisiaj, kiedy sie pr:

o tym mowi, styszy sie lub slyszato
gtosy: ,Alez nie, Boy jest (lub by}
bardzo popularny, bardzo czytany“.
Zapewne czytano go tapczywie, ale

swemu uznaniu nikt prawie nie da- Mi

wat wyrazu w druku, ksigzki jego

Po,

nie znajdowaty przychylnych recen4lor
zentéw, a jezeli kogo jeszcze w jego cie
osobie chwalono, to w dalszym cig- pu
gu tlumacza, i tak az dO wybuchu Za:

wojny, jak gdyby Boy nie
dwudziestu kilku wtasnych

miat ne
orygi- cze

nalnych ksigzek. Wpakowano go co Pprz
prawda do akademii, zndw raczej Koi
jako tlumacza i autora wstepéw, Ppec
ale Boy niezbyt sobie cenit przyna- To
lezno$¢ do tej trupiej instytucji, tru
zwilaszcza ze musiat sie tam spoty- nal

ka¢ ze swoim gtébwnym wrogiem — zZ p

Irzykowskim. Coraz bardziej rosng- t
ca fala napasci nie zamkneta ust
Boyowi, ale wywolywalta u niego
coraz czestsze napady zniechecenia
i depresji, do czego miat zresztg
wrodzong sktonno$¢. | zanim co$ r
znowu nie pobudzito go do twoérczo-
Sci i do walki snut sie milczacy, po-
chylony, chwytajgc sie bolesnym
ruchem za glowe i moéwigc, ze
wszystkie nerwy go bolg" i ze nic
juz wiecej w zyciu nie napisze, co
na szczescie nie bylo zgodne z
prawda.

Narastajace ataki w coraz bar-
dziej faszyzujgcej sie Polsce byty
zaszczytne, bo $wiadczyly, ze Boy,
cho¢ nie obejmowal wzrokiem cato-
ksztattu zjawisk spotecznych, choé
dalekie mu byly sprawy walczacego
proletariatu, stat na jednym z wy*
tomoéw, prowadzgcych do poHeDU.
Po atakach prasowych przyszly v.W-
ny, fakt po fakcie, $wiadczgace o C
tym, jak chciano odizolowa¢ pisarza.
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Wraz z nasilaniem sie faszyzmu
rosta fala. nienawisci do Boya. Wro-
gowie od obelg przeszli do pogrézek.
O.N.R. otwarcie grozit szubienica
Boyowi i jego przyjaciotom. Zaczely
tez przychodzi¢ w coraz wiekszej g
ilosci anonimowe, ostrzegawcze n"
sty. Wreszcie, wobec bez.posredn:e- *
go zagrozenia Boy byt zmuszony wy- #
jecha¢ na pare miesiecy za granice.
Byto to na rok przed wojng.

b

Ciekawa rzecz, ze mirno iz
prawa z Boyem odbywala sie nieja-
ko na oczach wszystkich, sprawy te,
jak przekonatam sie
nie, s mato znane. Utarlo
mniemanie, ze Boy szedt od sukcesu
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niejednokrot- jaw
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do sukcesu. Tymczasem mimo roz- je(r

gtosu byt to pisarz niedoceniony.
Na drabinie literackiej umieszczano
go grubo ponizej sporej
szych powies$ciopisarzy. Nie bardzo

wiedziano, jaka przylepi¢ mu ety-~?
kietke. Dowcip jego sprawiat,
traktowano go az nazbyt czesto teb-
ko. O ofiarowaniu mu katedry na
uniwersytecie nie byto mowy. P°" 2
wstata koto Boya jaka$ falszywa i a
gtupia legenda. Pamietano muU
grzeszki dos$¢ burzliwej mtodosci, Ma »
kiedy stat sie on przedmiotem naj-
ostrzejszych atakéw, byt cztowie-
kiem dojrzatym, ktéry nie pil, nl®
grat w karty, nie znosit zabaw ani
tancéw. Lubit natomiast $leczenie »
nad maszyng czy ksiazka, prace W *
ogrodzie, dalekie spacery. Byt to w'

rzeczywisto$ci cztowiek pozbawiony

zupetnie zarozumialstwa,
bardzo uprzejmy, bardzo doktadny i Il
rzetelny w kazdej sprawie.

W okresie poprzedzajgcym woj- j
ne Boy, dotychczas tak
taki indywidualista, poczut wyiaz
potrzebe jakiego$ okreSlonego Swia-
topogladu. Moéwit wtedy:
umiem z filozofii, stracitem
wszystko trzeba by zaczyna¢ od po'
czatku“. Ale najwyrazniej wstret W
nim budzita filozofia idealistyczna.
Nikogo chyba nie zdziwi, jezeli po-
wiem, ze wtasnie w tym okresie
uprzytomniania sobie wiasnych my-
Slowych i $Swiatopoglagdowych
kéw, Boy nie do kogo innego s<?
gnat, tylko witasnie do Marksa-
Przeczytat ,Kapitat® i z pewnos$é.g
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czytatby dalej w tymze samym kie- 4,

runku, ale wybuchta wojna. Je8° jaqg
droga materialisty, realisty, cztowie-
ka postepu i cztowieka walki pro- ¢
wadzita konsekwentnie na lewo, whwi
wcigz na lewo, totez nic nie ma
dziwnego w tym, co zdziwito nie- ,
ktérych, ze Boy we Lwowie zajat,

zdecydowang pozycje po rewolucyj- '/z\ilr\1"

nej stronie barykady

Dostatam od niego jeszcze

>rati
Par!? a(j z
listow ze Lwowa, juz w czasie u- i)

e

pacji. Pisal, ze wiele pracuje, co do- edr.
wodzito, ze byt w dobrej formie, ze nra
pojechat do Moskwy na uroczysto- vijgz

$ci mickiewiczowskie i ze dobrze go

tam przyjmowano, ze w ogole spo- |ate:

tyka gig z dowodami uznania, 0]
ktérych odzwyczait sfe 2Statnimi
czasy. Nie zobaczytam go juz wiecej
ale z relacji ludzi, ktorzy spotykau
go w owym okresie, mozna wyrozu- ,
mieé, ze znalazt owa filozofie,
Swiatopoglad, ktérego tak pragna
On, wiecznie mtody, jakze
czynny @dyby dozyt nowych, mio-

dych ksztaftow, w jakie sie obleka bm.
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0 ....Wychowuje miodziez licealna.
.- Czesto staje przed zagadnieniem:
li Jak oddziatywac¢ skutecznie na mto-
t- dziez? Czym,i jak do niej przemé-
;a wi¢, aby wychowaé¢ ja
i- mocnych charakterach i socjalistycz-
e nej moralnosci, na budowniczych
o Polski Socjalistycznej? ...Przychodza
i- mi z pomoca ksigzki radzieckie“.
M Tak pisze Jan Koziet, nauczyciel
i- Szkoty Ogoélnoksztatcgacej stopnia li-
cealnego w Brzozowie, pow. Rze-
;- szbw — w odpowiedzi na rozpisang
e przez Redakcje ,Nowej Kultury*®
o ankiete: L,KSIAZKA RADZIECKA
Hh POMAGA WYCHOWYWAC MLO-
DZIEZ".
e Ogtaszajgc te ankiete w zwigzku z
i- Miesigcem  Pogtebienia Przyjazni
o Polsko - Radzieckiej, zwréciliSmy sie
.4 0 nadsytanie wypowiedzi do nauczy-
o cieli i wychowawcoéw wszelkiego ty-
- pu szkoét i zaktadéw dla miodziezy.
u Zaznaczali$my, ze nie chodzi o ogol-
it ne jedynie rozwazania na temat zna-
- czenia literatury radzieckiej, ale
0 przede wszystkim o przytoczenie
;j konkretnych doswiadczen z praktyki

r, pedagogicznej uczestnikéw ankiety.

-T o zalozenie przysporzyto zapewne
i, trudnosSci odpowiadajgcym i — jak
- nalezy sadzi¢ — stalo sie jedna

-z przyczyn, ze plon iloSciowy ankie-
ty byt szczuplejszy, niz sie spodzie-
wali$my. Jednocze$nie wszakze spra-
wito ono, ze prawie wszystkie na-
destane odpowiedzi stanowig kon-
kretny i ciekawy materiatl, dajgcy
rzeczywisty obraz niestychanej roli,

MIECZYSLAW BANASZYNSKI

na ludzi o

jaka odgrywa twérczos$¢ pisarzy ra-
dzieckich w wychowaniu mtodziezy
polskiej.

.Nie wyobrazam sobie swej pracy
bez tej wielkiej pomocy ksigzki ra-
dzieckiej*—zwierza sie Irena Adam-
kiewicz, nauczycielka Szkoty Pod-
stawowej Nr 8 w Pabianicach. | za-
raz nastepujg przyktady dziet Pau-
stowskiego, Nikolajewej, Kozewni-
kowa, Babajewskiego, nastepuje wy-
jasnienie, jakie walory tych ksigzek
i w jakich sytuacjach oddajg peda-
gogowi nieocenione ustugi. Totez nie
jest frazesem, ale mocno podbudo-
wanym faktami wnioskiem korncowe
stwierdzenie przytoczonej pracy:
ksiazki radzieckie ,to sg nasi najlep-
si przyjaciele, bo méwig o cztowieku,
tylko juz bardziej doswiadczonym,
zahartowanym i madrym po 34 la-
tach zycia wolnego od przesadéw i
przemocyl

A. Matawowska, nauczycielka z To-
runia, pisze: ,Ksztaltowanie w mto-
dziezy nowej psychiki, nowej mo-
ralnosci komunistycznej jest w obec-
nych warunkach jeszcze bardzo
trudne. Powie$¢ tatwiej trafia do
przekonania niz inne $rodki oddzia-
tywania, powie$¢ zajmuje, sktania do
zastanowienia sig, do nasladowania.
Bohaterstwo komsomolcéw ,Mtodej
Gwardii* porywa naszag patriotyczng
miodziez, wywotuje podziw i uzna-
nie. Z ,Malca“ Likstanowa czerpie
ona zrozumienie honoru pracy, z
Makarenki swiadomos$¢, ze praca ko-

N O WA

K UCTURA

ankiety

»Ksiazka radziecka pomaga mychoinyma¢ mitodziez”

lektywna moze uratowac¢ cztowieka
z dna upadku..."

Przed kilkoma tygodniami opubli-
kowaliSmy juz dwie sposrod nadesta-
nych wypowiedzi. W jednej z nich
Danuta Zawis$lan, nauczycielka szko-
ty TPD w Toruniu, opowiedziata o
zatozonym przez jej uczni6w stowa-

rzyszeniu ,Korczaginowska Stal",
ktérego szlachetne zasady zostaly
sformutowane pod bezposSrednim

wptywem lektury wspaniatej powie-
Sci Ostrowskiego. Wiekszg ilos¢ przy-
ktadéw oddziatywania literatury na
zycie przytoczyt wychowawca Pan-
stwowego Domu Dziecka w Zyrardo-
wie, Tadeusz Barnas$. Dzi$ publiku-
jemy kilka innych wypowiedzi, obfi-
tujacych roéwniez w ciekawy i nie
wymagajacy dodatkowych komenta-
rzy materiat faktyczny. Wybralismy
prace najbardziej charakterystyczne,
w sposob najbardziej bezposredni od-
powiadajace na postawione pytanie.
Z druku innych, réwniez wartoscio-
wych, ale wnoszgcych mniej nowego
w stosunku do odpowiedzi juz ogto-
szonych, musimy niestety, zrezygno-
wacé. Przyznajgc jednak ich autorom
nagrody i wyr6znienia, chcemy pod-
kresli¢ swoje uznanie dla wtasciwej,
nowatorskiej i owocnej drogi peda-
gogicznej, ktoéra obrali. JesteSmy
przeSwiadczeni, ze ta czotéwka nau-
czycieli i wychowawcéw polskich,
Swiadomie czerpigcych z dos$wiad-
czen radzieckich towarzyszy, stawia-
jacych swoim uczniom przed oczy-
ma wzdr cztowieka dzielnego i szta-

chetnego, bohatera ksiazek radziec-

kich — bedzie nadal rosta i rozsze-
rzata sie.
Pewien niepokéj budzi fakt, za-

pewne nie przypadkowy, nieréwno-
miernego zainteresowania naszg an-
kieta w roéznych czesciach kraju,
Stosunkowo duza ilo$¢ odpowiedzi
naptyneta z Pomorza i Slagska, nieco
mniejsza — 2 Polski $rodkowej. Ani
jednej odpowiedzi nie otrzymalismy
jednak z wojew6dzw biatostockiego
i lubelskiego. Zdaje sie to Swiadczy¢,
w ,lepszym* wypadku — o niedo-
cieraniu tam ,Nowej Kultury“, w
gorszym — o bardzo powaznych
mankamentach pracy kulturalno -
oswiatowej w og6le, m. in. o niedo-
statecznej popularyzacji literatury
radzieckiej. Warto sie tym zagadnie-
niem zajgc.

Na zakonczenie tego krotkiego o-
moéwienia wynikéw naszej ankiety
pragniemy raz jeszcze zaapelowac
do czytelnikow ,Nowej Kultury"t by
— niezaleznie od wszelkich ankiet i
konkurséw, ktére zawsze ze wzgle-
du na konieczno$¢ $cistego okreSle-
nia terminu, tematu itp. majg zasieg
ograniczony — nadsytali do nas swo-
je uwagi o literaturze i sztuce, tak
radzieckiej i polskiej, jak wszelkiej
innej. W nadchodzgcym nowym ro-
ku pismo nasze w wiekszym niz do-
tad stopniu pragnie sie sta¢ trybung
zainteresowan kulturalnych jak naj-
szerszych kregoéw czytelniczych.

W iktor Woroszylski

POWSTAJA PRAWDZIWI LUDZIE

rawie zaraz po zakonczeniu
dziatan wojennych znalaztem
P sie w matej zburzonej miej-
X cowosci na Dolnym Sig&ku

jako nauczyciel jezyka pol-
I . skiego w gimnazjum i liceum
- Og .iOksztalcacym. Peten mitodzien-
O czego zapalu, wyniesionych z uni-
i. Wersytetu teorii, najlepszych checi,
u obmys$lanej punktami taktyki, za-
_ bratem sie do pracy.

¢ Od samego poczatku miatem zwy-
czaj raz w tygodniu urzgdza¢ w

j kazdej klasie, nawet najnizszej, po-
_gadanki i wzajemne dyskusje na
rébzne tematy: zycie, przezycia in-

_ tfywidualne i ogélne, filmy, ksigzki,
tainteresowania itd. Rozszerzalo to
* Szybko zainteresowania mtodziezy,
jej kulture. Zadane na poczatku w
ankiecie pytanie: ,ulubiona ksigz-
" ka* przyniosto w odpowiedzi ra-
mtwiska wylacznie polskie i tylko
jawne: Sienkiewicz, Rodziewiczow-
5 ka, Zarzycka, prawda — jedno tyl-
a ko ze wspoéiczesnych: Meissner. Ani
" jednej pozycji radzieckiej. Czuto
' sie wplyw domu, konserwatyzm za-
0 interesowan wszczepiony przez ro-
3zicéw, hodowany przez ksiedza pre-
0 tekta, akceptowany przez poprzed-
“ Sikéw. Nie narzucatem im swego
8 tefania, bo to odgrodzitoby mnie od
" lich murem upartego przekonania,
_ie staram sie ich ,przerobi¢“. Juz
j k> samo odcietoby moze bezpowrot-
j kie droge do ich serc, przekonan,
Ufnosci, a bez tego bezowocng stata-
by sie moja praca. Zapropono-
_Matem wiec tylko swobodnie i
e szczerze, by przeczytali ,Opowies$¢
1s prawdziwym cztowieku“ Polewoja
j 'w klasach starszych) oraz ,Miodg
V Swardie“ Fadiejewa (w klasach
v htodszych). Cierpliwie czekatem na
y '‘ezultat, wierzytem, Zze bedzie po-
-, tytywny. Tymczasem mijaty dni,
i tie dostrzegatlem ani spodziewanego
Entuzjazmu, ani, jak normalnie by-
_frato, pytan, watpliwosci, refleksji
, tp. Zapytani, odrzekli spokojnie, ze
g lie moga ksiazek tych zdoby¢. Po-
_ tyczylem wiec swoje. Skadinad jed-
e lak znajgc ich zapat, ich umiejetnos¢
, .wytrzasniecia spod ziemi“, zastana-
| Vialem sie rozgoryczony. Skad bierze
V lie w miodziezy niewiara, nieufnosé¢,
u e$li chodzi o ksigzke radzieckg? Jak
_ 0 wykorzeni¢? Bytem zbyt miodym
a Pedagogiem, by samodzielnie zna-
- ez¢ rade Bylo to w czasie, gdy za-
_Ktannie zaczytywatem sie w ,Poe-
- kacie pedagogicznym®“ Makarenki.
i. kloze mys$l przyszta stamtgd?

A Najblizszg pogadanke tygodniowg
0 Poswiecitem literaturze radzieckiej.
_iiedy to zapowiedzialem, nastrdj
_tat sie oficjalny, nieprzyjemny.
, Prudno. Pomys$latem przez krotka
a Kwile o Makarence, nieznanym mi
_ zlowieku, ktory stat sie bliskim
lizieki ksigzce, i jako$ barwniej, go-
'ecej. zywiej padaly stowa. O naro-
Izinach i rozwoju wielkiej literatury
C-atniego narodu. O tym, ze ksigzka
N adziecka nie tylko bawi i cieszy,
De uczy, wychowuje, walczy. Bo
edr.g z najwazniejszych cech boha-
8 era powiesci radzieckiej jest po-
0 Wigzanie g6 najscislejszymi wigezami
e spoteczenstwem. Dzieki temu bo-
Pater ten nie jest nigdy samotny.
lawsze jest blisko niego kto$, kto
Cu pomoze w jego klopotach zy-
towych, w konfliktach wewnetrz-
_tych Ci bliscy ludzie, to zaréwno
v Przedstawiciele starszego pokolenia:
odzice, nauczyciel, kierownik cr-
tenizacyjny, jak réwniez réwiesni-
ty:.koledzy szkolni, cztonkowie or-
ganizacji. Dla bohateréw tych nie
stnieja odosobnione konflikty,
Wszystko dla nich jest sprawg ogoél-

A

Na zakohczenie pogadanki prze-
czytalem fragment powiesci Pole-
woja: — ,Bez nég. | bede latat —
catkiem spokojnie, juz bez uporu

odpowiedziat Meresjew" itd.

Dzwonek przerwat lekture i cisze
zastuchania. Wychodzac z klasy juz
czutem zwyciestwo. Rzeczywiscie,
tego samego dnia kolezanka prowa-
dzgca biblioteke szkolng, zadyszana
ze zmeczenia, zwierzyta sie w poko-
ju nauczycielskim: ,Urwanie gto-
wy! Oni wszyscy na gwatt zadajg o-
powjesci Polewoja!* US$Smiechnatem
sie sam do siebie.

Potoczyly sie normalne szkolne
dni. Juz ksigzki radzieckie krazyty
posréd miodziezy, jak nieznane do-
tychczas ptaki. Krzyzowaly sie zda-

yto to w, sierpniu 1950 r.

Siedziatem w  gabinecie

sekretarza partii Komitetu

Miejskiego i stuchatem w

skupieniu jego wywodow

nie wiedzgc do czego zmie-
rza. Niedlugo jednak bytem utrzy-
mywany w tej nieswiadomos$ci, bo
sekretarz zakonhczyt swoje przemo-
wienie mniej wigcej w taki sposéb:
W zwigzku z tym skierujemy was
do tej szkoly i waszym obowigzkiem
bedzie zmieni¢ dotychczasowy stan
rzeczy. Trzeba tam zaprowadzi¢ inny
styl pracy“.

Szkota, do ktoérej miatem skiero-
wanie, uchodzita w calym miescie za
najgorsza i przysparzata niemalze
wszystkim nie mato ktopotu.

Skiadato sie na to duzo przyczyn.
Przede wszystkim mlodziez. Byta to
zbieranina z catej Polski i z r6znych
Srodowisk spotecznych. A wiec po-
czgwszy od synkéw jakich$ zdekla-
sowanych inicjatyw prywatnych*
a skonczywszy na miodych lumpen-
proletariuszach. Cze$¢ uczniéw byta
wychowankami Zaktadu Poprawcze-

0-

g Wymienieni nie stanowili jednak
catosci uczniéw. Byt tez zdrowy mo-
ralnie trzon mtodziezy ze Srodowisk
robotniczo - chiopskich. Ale ci znéw
pod przewodnictwem niedojrzatego
ideologicznie  Zarzagdu  Szkolnego
ZMP staczali okrutne boje z dyrek-
cja szkoty i z walk tych wychodzili
zawsze zwyciesko, bo na miejsce sta-
rego dyrektora przychodzit nowy.
Nie pomagaly jednak zmiany dyrek-
toréw, bo sytuacja wcale sie nie- po-
lepszata. Tu nalezalo zmieni¢ samg
mtodziez, oczywiscie nie personalnie,
jak dyrektoréw, lecz duchowo, a do
tego byli potrzebni ofiarni pracowni-
cy pedagogiczni.

Nalezatlo w koncu wybrngé¢ z tego
impasu, zwilaszcza ze szkota musiata
z nowym rokiem szkolnym 1950/51
w ramach polityki szkolenia kadr
Planu 6-letniego niemalze podwoic
swoéj dotychczasowy stan. Przyjeto
wobec tego nowych dwustu uczniéw,
co razem ze starymi dato pieciuset
miodych ludzi — przysztych budo-
wniczych socjalizmu. Tymczasem
szkota nie byta prawie zupetnie przy-
gotowana na przyjecie takiej masy
ucznidw. Brak byto intern-tu. Brak
byto dobrze urzadzonych warszta-
tow. Brak byto laboratorium elek-
trycznego. Nie wystarczajgca byta
ilos¢ sal wyktadowych.

Zaznaczam, ze wszystkie te niedo-
bory powstaly nie na skutek niedbal-
stwa dyrekcji, a raczej czynnikéw
odgérnych. Szkota miescita sie w na
wpo6t zdewastowanych budynkach,
na remont ktérych wtadze odgérne
ciggle nie dawaty kredytéw. Budyn-
ku na internat nie mozna byto uzy-
ska¢ z powodu trudnych warunkéw
lokalowych. Na warsztaty natomiast
sktadata sie pewna ilos¢ wybrako-

nia, nowe komentarze, zrodzone z
tej lektury:

— ,Nie dasz rady? Meresjew tez
poczgtkowo tak mys$lat, ale powie-
dziat sobie: ,musze“! Zréb to samo
i wierz w to“.

— ,Gdy sie czyta o takiej praw-
dziwej przyjazni, jaka taczy kom-
somolcéw, chciatoby sie zyé jak
oni“.

— ,MoglibySmy pracowaé w ZMP,
jak oni w Komsomole*“.

| rzeczywiscie, zebrania ZMP staty
sie, w szkolnym kole, mocne, tresci-
we, miodziez pokochata te prace, sta-
rajagc sie nasladowac¢ swych radziec-
kich réwiesnikéw.

Patrze w tej chwili nhAa lezacy
przede mnag ,Poemat pedagogiczny“.

STANISEAW KEDZIERSKI

Moi bliscy zartobliwie nazywajg te
ksigzke — ,moim brewiarzem*. Ja
nie umiem jednak znalez¢ wtasci-
wych stéw, aby okresli¢ pomoc tej
ksigzki wtasnie w pracy pedagogicz-
nej. -Ksigzka ta pomogta mi trwac,
postuzyta rada, jak wychowywaé no-
wego cztowieka w czasie, gdy pro-
gramy i podreczniki byly niekom-
pletne, wrecz zwodne, kazata wi-
dzie¢ w kazdym uczniu nie tylko
nazwisko w nauczycielskim notesie,
numer porzagdkowy w dzienniku, ale
— zywego cztowieka o r6znobarwnej
gamie uczu¢ i cech. Nadal pomaga
ona uczy¢ i wychowywac.

Mieczystaw Banaszynsld
Bytom

HELENA ROBLICZKOWA

Sfr.

_ZORANY UGOR®

posréd powiesci radzieckich,
czytanych w ub. roku szkol-
nym przez miodziez ki. Xib.
Panstwowej Szkoly Stopnia
Licealnego w Ostrowi - Ma-
zowieckiej, szczeg6lne zainte-
resowanie wzbudzita powie$s¢ Szotlo-
chowa ,Zorany Ugér“. Zagadnienie
kolektywizacji, aktualne w samym po-
wiecie ostrowskim, w zwigzku z orga-.
nizowaniem dwu spoétdzielni produk-
cyjnych, byto szczegdlnie atrakcyjne ze
wzgledu na wiejskie Srodowisko, z kt6-
rego przewaznie rekrutuje sie miodziez
tej szkoty. Wiadomo byto, ze spoétdziel-
nia produkcyjna w gromadzie Rynek
i Papro¢-Duza, bedace podéwczas in
statu nascendi borykaty sie z wielki-
mi trudnos$ciami nie tylko natury orga-
nizacyjnej, lecz i na skutek zdecydo-
wanych oporéw wiekszosci gromady,
pozostajgcej pod wplywem miejscowego
kutactwa oraz kleru. Znajac dostate-
cznie poziom i mozliwosci klasy Xlb
zaproponowatam urzadzenie na temat
,Zoranego Ugoru“ publicznego poran-
ku dyskusyjnego. PrzySwiecaly mi
dwa cele wychowawcze — nalezyte
przepracowanie i  przeanalizowanie
przez mtodziez problematyki kotchozu
radzieckiego, zrozumienie wartosci
i wyzszos$ci tej nowej formy gospodar-
czej nad zacofang gospodarkg indywi-
dualng, wtasciwa ocena droég zmierza-
jacych do realizacji spo6tdzielczos$ci pro-
dukcyjnej w Polsce, nastepnie wywo-
tanie poprzez dyskusje zainteresowania
dla spoétdzielczosci produkcyjnej wsrod
mtodziezy innych klas i szkoét, jak
i wéréd szerszej publicznosci, przede
wszystkim ws$réd zaproszonych na po-
ranek nauczycieli z powiatu. Chodzi-
to mi tez o to, by poranek ten miat
znaczenie polityczne, by stal sie na
tym wyjagtkowo zacofanym terenie
jedng z form wtasciwej propagandy
spoétdzielczosci produkcyjnej.

Pozostawitam milodziezy petng swo-
bode w ujeciu tematyki utworu, jak i
inicjatywe w prowadzeniu dyskusiji,
wiedzac, ze nie popeini zadnej gaffy.
W klasie ustaliliSmy jedynie, jakie za-
gadnienia nalezy wysung¢ na czoto
i mocno je zaakcentowa¢, by zmobili-
zowac¢ dyskusje. Duzg wage przywia-
zywatam takze do celéw poznawczych:
zainteresowani mtodziezy historyczno-
gospcdarczymi przem”nami mtodego
panstwa radzieckiego ze specjalnym
uwzglednieniem problemu kozackiego,
klasowego rozwarstwienia tego elemen-
tu, ukazanie wyraznego i niedwuznacz-
nego dziatania obcej agentury, czyha-
jacej z dzikag pasja na najmniejsze
potkniecie wtadzy radzieckiej, wresz-
cie uwypuklenie nieprzecietnej oso-
bowosci samego pisarza.

Poranek rozpoczeliSmy cd ukazania
pubiiczncéci — przez jednego z uczniéw
— sylwetki Szolochowa, jego postawy
w okresie narastania socjalizmu w
ZSRR, jego dziatalnosci w okresie
Wielkiej Wojny Ojczyznianej.

W dyskusiji, jako zagadnienie cen-
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wanych tokarek i frezarek odstgpio-
nych przez fabryke, ktéra opieko-
wata sie szkota. Sytuacja w szkole
byta rozpaczliwa. Nowoprzybytych
zakwaterowano w starym internacie,
ktéry nie wystarczat dla dawnych
uczniow. Byt za ciasny. A tymczasem
musiat pomiesci¢ nowych dwustu.
Dla nowych, nie byto t6zek ani ko-
cow. Rozktadali swoje sienniki na
poditogach w matych salkach, gdzie
mieszkali po dwudziestu lub trzy-
dziestu. Dla, nowych nie byto kub-
kéw do picia kawy oraz misek i ty-
zek do jedzenia.

Warsztaty miaty za mato miejsca,
aby mogty zatrudni¢ wszystkich ucz-
nidow. Zaaklimatyzowani patrzyli na
swoich kolegéw z pierwszych klas
jak na intruzéw, ktérych nalezatoby
wyrzuci¢ ze szkolty i bytby spokdj.
Wystepowali nawet z takimi propo-
zycjami do dyrekcji szkoly. Zacze-
ty sie utarczki starych uczniéw z no-
wymi, a Zarzad Szkolny ZMP ciagle
nie stat na wysoko$ci zadania.

Wobec tej sytuacji zwotaliSmy ze-
branie Podst. Org. Partyjnej i po
burzliwych debatach ustaliliSmy
plan dziatania, ktéry miat by¢ zrea-
lizowany jak najbardziej btyska-
wicznie. Streszczatl sie on. do tego, ze
mieliSmy za wszelkag cene zdoby¢
obiekt na internat, powiekszy¢ war-
sztaty, zacza¢ budowe laboratorium
i do tej pracy zmobilizowa¢ cala
mtodziez i wszystkich pracownikéw.

Nakresli¢ ten plan byto duzo
tatwiej niz go wykonac.

| tu zaczyna sie wiasciwy poemat.
Partyjnicy zaczeli dziala¢.

Dostatem wychowawstwo klasy,
ktéra miata opinie najgorszej, bo juz
jest tak przyjete, ze nowemu nauczy-
cielowi daje sie te najgorsza, niech
sie troche pomeczy.

Z godzinami przedmiotu, ktérego
uczytem, byto p6t biedy, bo zawsze
mozng byto je jako$ przeprowadzié.
Natomiast godziny wychowawcze
nie dawaty mi spa¢ po nocach. Nie
miatem praktyki pedagogicznej ani
teoretycznych wiadomosci z tego za-
kresu. Nie czytatem ani ,Historii
wychowania“ Kota, ani r6znych tam
psychologii, a ,Pedagogiki“ Kairowa,

ktora zdaje sie juz wyszia wte-
dy z druku, nie moglem zna-
lez¢é w ksiegarni. Wychowawczy
plan szkoly wydat mi sie dos¢
schematyczny, bo twierdzit, ze na
przyktad w miesiacu pazdzier-
niku nalezy wpaja¢ socjalistycz-
ng dyscypline pracy, w listopa-

dzie uczy¢ wspoétzawodnictwa pra-
cy, w grudniu poczucia estetycznego
a w styczniu patriotyzmu itd. Pra-
wienie moratdw w sensie badzZcie

grzeczni i patriotyczni lub myjcie
uszy i badzcie zdyscyplinowani —
chtopcom, ktérzy byli starsi ode
mnie i ktérzy chodzili po miescie z
fryzurami uczesanymi ,a la biglarz*
z pannicami pod reke, wydato mi sie
bzdurng i beznadziejng robots.

Sytuacja wymagata stanowczo in-
nych meted pracy.

Zastanawiatem sie, kombinowa-
tem, uktadalem przenajrozmaitsze
swoje wtasne metody i w koncu ska-
pitulowatem. Doszedtem do wniosku,
ze trzeba zacza¢ systematycznie Czy-
ta¢ pedagogiczng literature, a wte-
dy wszystko péjdzie inaczej. To wy-
magato jednak czasu, ale na to nie
byto rady A wiasnie ze byta, bo oto
gdy zastanawiatem sie, od czego na-
lezalo by zacza¢, doznatem dziwnego
wstrzgsu. W mézg moéj whit sie z ja-
ka$ dziwna sita wielki napis: ,Poe-
mat pedagogiczny“. Byta to ksigzka,
ktéra czytalem majac siedemnascie
lat. Ksigzka, ktérg czytatem jednym
tchem ze fzami w oczach.

Teraz juz wiedziatem od czego za-
czyna¢. Odszukatem na szafie te
ksigzke, oczyscitem z kurzu i przy-
niostem na godzine wychowawcza.

,Koledzy — tak bowiem zwraca-
tem sie do ucznibw — oto jest ksigz-
ka, ktédra bedziemy czyta¢ na godzi-
nach wychowawczych".

,0jej taka gruba“ — ustyszatem
w odpowiedzi niemal od wszystkich.

Jeden z uczniéw zapytat, co ozna-
cza tytut. Wyjasnitem znaczenie wy-
raz6w ,poemat* i ,pedagogiczny”.
.Treéci zas§ — zelgalem na poczeka-
niu — nie znam. Bedziemy te ksigz-
ke wspdlnie czyta¢ to i dowiemy sie,
co w niej jest napisane. Trzeba tylko
uwaznie stuchaé.”

Chtopcy poustawiali krzesta w ko-
to i zaczeliSmy czyta¢. Byla to ostat-
nia lekcja i byto juz po dzwonku, a
my ciagle czytaliSmy. Wreszcie
przerwatem i przyjrzatem sie swoim
stuchaczom. Na twarzach malowato
sie jakie$ dziwne zdumienie. Zapro-
ponowatem dyskusje. Jeden z ucz-
niéw, a byt to przewodniczacy ZMP,
zapytal, czy to wszystko, coSmy czy-
tali, jest prawda. ,Bo przeciez my
wiemy; ze w Zwigzku Radzieckim
jest dobrze, ze mlodziez radziecka
ma duzo lepsze warunki niz nasza,
a tymczasem tu pisze, ze byt gtod,
ze nie byto sie w co ubrac¢ i wszyscy
byli-zdemoralizowani“.

Zaczagtem wyjasniaé, ze dobre wa-
runki, jakie ma obecnie miodziez w
ZSRR, nie spadtly jej z nieba, ze zdo-
bywata ona jc w okrutnej walce i
pracy, ze praca ta wychowywata ja
na nowych ludzi o komunistycznej
moralnos$ci. | tak powoli zaczepitem

0 sytuacje w naszej szkole. ,O0to —
moéwitem — nie mamy internatu, ani
dobrze urzadzonych warsztatéw, ani
laboratorium. Musimy to wszystko
zrobi¢ sobie sami, nikt nam tego nie
zrobi. Musimy to zrob.¢ tak, jak zro-
bili wychowankowie kolonii im. Gor-
kiego*“.

Na tym eskoniczylem i wyszediem
z klasy. Udatem sie do sekretarza
partii i tam czekala na mnie mita
niespodzianka. Oto otrzymali§my
wreszcie obiekt na internat. Poszli-
$Smy go ogladaé. Ale o zgrozo, byt on
w stanie ogromnej dewastacji i wiel-
kiego zanieczyszczenia. Byt to kom-
pleks budynkéw po dawnych war-
sztatach samochodowych. Moglismy
wiec tu $miato pomiesci¢ nie tylko
internat, ale. i nasze warsztaty. Ale
obiekt ten wymagat generalnego re-
montu, kredytéw za$ na razie nie
byto, a czeka¢ nie mieliSmy czasu.
PostanowiliSmy remontowa¢ wlas-
nymi sitami i to natychmiast. Zwota-
liSmy narade aktywu partyjnego i
zetempowskiego i opracowali$my
szczegO6towy oi eracyjny plan. Trze-
ba jednak byto jeszcze do realizacji
tego planu zmobilizowa¢ miodziez.
Mobilizacje te nalezalo umiejetnie
przeprowadzi¢. | oto gdy wychodzili-
$Smy juz z narady podszedt do mnie
przewodniczacy ZMP i poprosit nie-
Smiatym glosem o ,Poemat pedago-
giczny*“.

Jeszcze w tym samym tygodniu
Zarzad Szkolny ZMP zwotat zebranie
wszystkich  swoich cztonkéw. Po-
szliSmy z aktywem partyjnym na to
zebranie. Przewodniczacy ZMP po
wstepnych stowach zaczgt czytaé
niektére fragmenty z ,Poematu pe-
dagogicznego“. Wydato mi sie to tro-
che dziwne, ale po usémiechach akty-
wistobw domys$lalem sie, ze wiedza,
o co chodzi. Czytali oni te ksiazke —
jak sie pozniej dowiedziatem — nie-
malze catg noc i teraz miel: swoj spe-
cjalny plan. Po tych fragmentach
nastgpita burzliwa dyskusja, w wy-
niku ktérej zetempowcy jako czyn
pazdziernikowy podjeli zobowigza-
nie, ze doprowadza w jak najkrot-
szym czasie budynek przeznaczony
na internat do stanu uzywalnosci.

Mtodziez zaczela realizowaé swo-
je zobowiagzanie, spetniajac bez
szemrania najciezsze zadania. Chtop-
cy wyszukiwali na pogorzeliskach i
Smietnikach stare, pordzewiate 16z-
ka i materiat na t6zka zelazne. Przy-
nosili te rupiecie do warsztatéw i
naprawiali, odczyszczali oraz malo-

wali. Inni remontowali internat.
W stawiali szyby okienne, zaktadali
sieci o$wietleniowe i wodociggowe,
myli i szorowali. Zobowigzanie zo-

tralne zwigzane bezpos$rednio z kolek-
tywizacjg, wysunieto sprawe kutakéw
i wszystkie wtasciwe i niewtasciwe
sposoby ujarzmiania ich oraz ustosun-
kowan.e sie kotchozu Gremiaczyj Log
do $redniakow.

Na tle bogatej galerii postaci wybit-
nie zréznicowanych uwaga dyskutan-
tow zesSredkowata sie przede wszyst-
kim na postaciach $redniaka Kondra-
ta Majdannikowa, petnomocnika ko-
mitetu rejonowego Dawydowa, sekre-
tarza komorki Nagulnowa, i zdrajcy
Jakuba tukicza.

Mitodziez umiata wydobyé z postaci
Majdannikowa jego najbardziej cha-
rakterystyczne cechy, tak kapitalnie
podchwycone przez autora — we-
wnetrzne opory — dzielnie zresztg
przez Kondrata przetamywane — wy-
ptywajace z namietnego ukochania
wiasnosci, szczeg6lnie swego zywego
inwentarza, z drugiej za$ strony umie-
jetno$¢ przeprowadzenia realnej kal-
kulacji w zwigzku ze swoim malo ren-
townym gospodarstwem, ktérej osta-
teczny bilans — to ustawiczna wege-
tacja, jedyne za$ wyjscie z niej — to
przystapienie do kotchozu.

Bogatego materialu do dyskusji do-
starczyly dzieje robotnika, stojgcego w
centrum zycia partyjnego — Dawydo-
wa, oraz lewackie wyskoki Nagulnowa
i Andrzeja Razmiotnowa.

W podsumowaniu dyskusji, zagad-
nienie kolektywizacji wystgpito bardzo
wyraznie, uwypuklono nalezycie wszy-
stkie btedy, jakie uwydatnily sie w
pierwszej fazie organizowania kotcho-
zu Gremiaczyj Log — zaakcentowa-
no mocno, iz tylko wzmozona czujncs$é
klasowa, ustawiczna kontrola wtas-
nych i cudzych wypaczen poprzez kry-
tyke i samokrytyke, likwidowanie
nieprzemys$lanych wyskokéw wtasnie w
stylu Nagulnowa, moga spopularyzo-
waé w masach przekonanie o wyzszo$-
ci gospodarki kolektywnej nad gospo-

darka indywidualng i wyrwa¢ masy
chtopskie z wiekowego zacofania
i ciemnoty.

Z zadowoleniem stwierdzitam, ze po-
ranek dyskusyjny spetit swoéj cel w

zupetnosci, udziat w dyskusji brata
nie tylko mitodziez szkolna, nie byta to
dyskusja jatlowa, w najlepszym razie
akademicka, lecz przepetniona zywa

treScig, tak bardzo zwigzang z zainte-
resowaniami terenu. Nalezalo si¢ spo-
dziewaé, iz w duzej mierze wyjasnia-
jace wypowiedzi miodziezy i nauczy-
cielstwa na temat spoétdzielni produk-
cyjnej bedg mialy miejsce wéréd wiej-
skich gospodarzy, rodzicé6w miodziezy
i cztonkéw spétdzielni.

Wysunieto wniosek, by ,Zorany
Ugo6r* Szolochowa znalazt sie w kaz-
dym punkcie bibliotecznym gmin
i gromad, by tematyka jego zaintere-
sowaly sie Swietlice, zespoly glosnego
czytania, kotka samoksztatceniowe.

Helena Robliczkowa
nauczycielka Panstwowego Liceum
W Groéjcu

statU wykonane. Uczniowie mieli juz
gdzie wygodnie mieszkac.

A tymczasem zapotrzebowanie na
,Poemat" wzrastato. Zakupili§my do
biblioteki kilkanascie egzemplarzy.
Ksigzka ta byla czytana wszedzie.
Na zebraniach zetempowskich, na
godzinach wychowawczych, na wie-
czorkach $wietlicowych, a zetempo-
wcy zrobili z niej swojg biblie, kt6-
rag czytali przed snem.

Ale to byt dopiero poczatek. Na
mtodziez i na aktyw partyjny cze-
kato jeszcze wiele pracy. Warsztaty
s przeciez pieta achillesowg kazdej
szkoty zawodowej. A u nas one ciag-
le jeszcze nie staly na wysokos$ci za-
dania.

ZaczeliSmy od tego, ze pusciliSmy
w obieg nowa ksigzke. Tym razem
byta to ksigzka pod tytutem: ,Jak
hartowata sie stal*. Pawetl Korcza-
gin wkroczyt na teren szkoty i po-
kazat, jak nalezy pracowac. | znéw
ta ksigzka byta podawana z rgk do
rak, czytana i dyskutowana. Uczen
ktéry nie czytat ksigzki ,Jak harto-
wata sie stal“, stawat sie zakalg kla-
sy i otrzymywat pogardliwg nazwe
,bubka“. A nad warsztatami i w
warsztatach praca trwaia. Zagospo-
darowywali$§my sie na nowym miej-
scu. Chiopcy robili stoty na $rubszta-
ki, uruchamiali pod kierownictwem
instruktoré6w obrabiarki, przynosili
z fabryk narzedzia, ktére nam sie
udato uzyskac.

Pod koniec pierwszego pétocza
warsztaty nasze pracowaly peing
parg. Czas uptywal, a z coraz ma-
drzejszych gtow znikaly bigtarskie
fryzury, eskapady na nocne zabawy
byty coraz rzadsze. Na wychowaw-
cow w internatach wytypowaliSmy
aktywistéw ZMP, ktérzy oprécz obo-
wigzkéw ucznia spetniali obowigzki
wychowawcow. Zorgan zowali$my
kota ' mechanikéow i elektrykéow.
Ko6tko dramatyczne i chér. ZMP zor-
ganizowat szkolenie ideologiczne.

Byt juz kwiecien 1951 a szkota na-
sza ciggle nie miata laboratorium
elektrycznego.

Podjelismy zobowigzanie, ze do
1 Maja powstanie laboratorium.

| zobowigzanie wykonali§my.

Przylaczyt sie do nas caly perso-
nel pedagogiczny, ktoéry poprzebie.-
rat sie w robocze kombinezony i po-
magat wynosi¢ gruz. Byt 1 Maja, a
mysmy wyszli na ulice miasta spre-
zystymi, dziarskimi krokami. Spie-
waliSmy bojowe piesni i byliSmy
dumni. Nad nami topotaty czerwone
szturmowki, a ramie w ranrie szli
z nami chtopcy z kolonii im. Gorkie-
go. Ja za$ wyraznie widziatem, jak
na czele naszego pieciusetosobowego
oddz'atu szedt Pawka Korczagin i po
proatu grat na harmonii. Niektérzy
moéw li, ze byt to przewodniczacy
ZMP, ja jednak upieratem sie przy
swo:m. s‘anistaw Kedzierski

Swidnica, woj. wroctawskie
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Dalsze koncerty finatu Festirualu Muzyki Polskiej

W poniedziatek dn. 3 b.m. odbyt
sig w sali ,Romy" powtérny wystep
Katowickiej Wielkiej Orkiestry Pol-
skiego Radia — tym razem pod dy-
rekcja Jana Krenza, znanego kapel-
mistrza i kompozytora.

Po uwerturze do opery ,Hrabina“ -
Stanistawa Moniuszki, ktorg ustysze-

liSmy w nowym, bardzo zgrabnym
opracowaniu Grzegorza Fitelberga,
wykonano | Symfonie C-dur Ta-

deusza Bairda Ten utwdr jednego
z najmitodszych kompozytoréw pol-
skich zostal w biezgcym roku wy-
ré6zniony Panstwowag Nagroda Arty-
styczng Il stopnia. Omawiali§my go
szczego6towo wkrotce po jego prawy-
konaniu, ktére odbyto sie rok temu*
w Krakowie, w ramach koncertéow
zwigzanych z konferencjg wawelska.
W Warszawie Symfonie Bairda sty-
szeliSmy w | etapie Festiwalu.
Nastepnym punktem programu
byto prawykonanie Symfonii kon-
certujgcej Milwida-Krenza, w ktérej
role instrumentu koncertujgcego gra
obdj: partie solowg oboju wykonat
bardzo dobrze Antoni Gaczka. Dzie-
je powstania tej symfonii sg dosy¢
interesujgce. Antoni Milwid, kompo-
zytor polski z drugiej potowy XVIII
wieku — to postaé, o ktorej dotych-

czasowe badania nad historiag muzy-
ki polskiej nie umiaty nic blizszego
powiedzie¢. Nie znamy dat jego uro-
dzenia ani $mierci, nie wiemy czy
i u kogo sie ksztalcit, nie znamy
szczegO6tow jego zycia i tworczosci.
Sadzac z dziet, ktére po nim zostaly
(utwory religijne oraz jedna symfo-
nia i fragment drugiej), byt to kom-
pozytor obdarzony inwencjg i talen-
tem, pod wzgledem rzemiosta jednak
stabo wyksztalcony. Forma, instru-
mentacja, $srodki harmoniczne, kt6-
rymi postuguje sie w symfoniach,
wskazywatyby raczej na samouka.
Niemniej, chronologicznie biorgc, sg
to najstarsze symfonie polskie, a
przynajmniej pierwsze, ktére zacho-
waty sie do naszych czaséw.

W czasach powojennych zaznacza
sie wéréod kompozytoréw polskich
coraz silniejsza tendencja do rekon-
struowania nielicznych (w przeci-
wienstwie do przebogatej spuscizny
XVIi XVIl w.) zabytkéw naszej lite-
ratury muzycznej ze schytku XVIII
wieku, tych zwtaszcza, ktére dopie-
ro po mniejszych lub wigekszych re-
tuszach moga uzyska¢ prawo oby-
watelstwa na estradach koncerto-
wych. Sluszng te dgznos¢, ktéra jest
dowodem pietyzmu i szlachetnej pa-

Wstep do irojny skutecznej

(Dokonczenie ze str. 9-ej)

— Wiec jezeli jesteScie zetempow-
cem i chcecie zosta¢ inzynierem, to
chyba na pewno nim zostaniecie,
nie?

— Jasne — zas$miat sie Kobiela i
znéw zgarnat z czota wiosy.

Obok Kobieli stala jasnowlosa
dziewczyna z lekko zadartym do gé-
ry noskiem i mitymi doteczkami na
obu policzkach.

— A wy, towarzyszko?

— Nazywam sie Hanka Matusz-
czak — odpowiedziala u$miechajac
sie pogodnie obu doteczkami. —

Pierwsza klasa liceum pedagogiczne-
go w Olsztynie.

— Bedziecie nauczycielkg?
— Przeciez jestem zetempdéwkag —
ona na to.

Zebrani dokota chiopcy rozesmieli
sie. A tuz za Hanka Matuszczak stat
drobny i szczuply chiopiec lat nie
wiecej niz szesnastu, w ptétniaku ju -
naka i w furazerce zsunietej na tyt
gtowy.

— A wy, towarzyszu, od dawna je-
steécie w Stuzbie Polsce?

— Czwarty miesigc. W Nowej Hu-
cie.

— A jak skonczycie
to co myslicie robi¢?

— Nie wiem jeszcze, moze zostane
w Hucie.

— Zostan, Gartacz! — odezwal sie
z boku wysoki, barczysty chtopak o
krotko, jak w wojsku, przystrzyzo-
nych witosach. — Ja gdybym nie miat
swojej roboty, to bym zaraz wsiadt
w pociag i pojechat uktadaé cegly w
Nowej Hucie.

— A gdziez wy pracujecie?

— Ja? Na MDM-ije.

— Antek Gromada — odezwatl sie
Kobiela — ma z nas wszystkich naj-
lepsze wyniki. Trzysta procent nor-
my, wiecie, wyrabia. Niezle, nie?

— Wspaniale! Zjechaliscie sie wiec
tu, towarzysze, z catej Polski?

— Z catej! — odpowiedziano ché-
rem.

— | razem bedziemy sie bi¢ z Za-
dufkami?

— Jasne, ze razem — odpart Fra-
nek Kobiela. — Kiedy zaczynamy bi-
twe?

— Pierwszg bitwe zaczniemy,.sko-
ro tylko stonce wzejdzie. W potudnie
powinniSmy stoczy¢ drugg. A pod
Wieczo6r trzecia.

— Dobra jest! — skingt glowg An-
tek Gromada. — To rozumiem, ucz-
ciwe tempo

— Jeszcze jedno, towarzysze. Czy
wéréd was, méwie oczywiscie o ca-
tym obozie, nie ma przypadkiem Za-
dufkow?

Nikt zrazu nie odpowiedziat.

— Ja mysSle, wiecie — odezwat sie
wreszcie z wolnym namystem Franek
Kobiela — ze moze sie i znajda...

— Moze?

Tu Gromada, g6rujacy nad wszyst-
kimi wzrostem, rozejrzat sie po ze-

swdj turnus,

branych.

— No, chtopcy, ktéry z was jest
Zadufkiem? Niech sie przyzna bez
bicia. Szybko!

Kilku chtopcéw rozesmiato sie.
— Zaraz towarzysze — poruszyta
sie Hanka Matuszczak — sprawa
wcale nie jest taka zabawna. Po-
wiedzmy sobie otwarcie, ze rzeczy-
wiscie zapomnieliSmy, ze w naszym
obozie tez na pewno sg towarzysze
zadufani w sobie. To niedobrze. Nie
tylko niedobrze, Zze sg. ale niedo-
brze i dla tego. ze mySmy o tym za-
pomnieli. Jakto. towarzysze? Jezeli
mamy wzigé¢ udziat w Wojnie Sku-
tecznej, to przede wszystkim sami
siebie  powinniSmy wychowywac,
prawda?

— Jasne! — na to Kobiela. —
Stusznie moéwi towarzyszka Hanka,
nie?

RozejrzeliSmy sie po zebranych.

— Uwazacie, ze stusznie?

Zewszad odezwaly sie glosy pota-
kujace.

— To w porzadku Rozumiecie za-
tem, o co chodzi. Ale chodzi tez o to,
zeby zrozumiat to caly obdz, wszyscy.

— Jasne! — rzekl Franek. — My
sie tym zajmiemy

— Pamietajcie tylko, ze z jericami
nalezy sie obchodzi¢ madrze i przy-
jaznie. Tlumaczyé¢, wychowywac...

— A dopiero jak nie pomoze —
dopowiedzial Gromada — to zasto-
sowac potrzgsanie i wytrzasanie?

— Dopiero jak nie pomoze. Nie ma
na raizie zadnych pytan, towarzy-
sze?

— Ja mam pytanie — odezwat sie
Franek Kobiela. — Chodzi mi, wie-
cie, o takag rzecz: pierwszg bitwe ma-
my stoczy¢ z Zadufkiem catkowitym,
czyli glupcem bezwzglednym, nie?

— Stusznie.

— Ale jak w takim razie mamy
rozpoznaé nieprzyjaciela? Gdzie go
trzeba szuka¢? Zeby$my sie, wiecie,
nie pomylili. To wazne, nie?

— Racja! — powiedziat Groma-
da. — Kazda robote trzeba sobie tak
zorganizowac, zeby po6zniej nie tracic¢
na prézno czasu.

— Slusznie — my na to.

Po czym wydobyliSmy z kieszeni
ztozony we czworo arkusz i przy-
klekngwszy roztozyliSmy go na tra-
wie. b

— Pozwdlcie .blizej, towarzysze.
Mapa, ktérg tu przed sobg widzicie,
odpowie wilasnie na pytanie towa-
rzysza Kobieli, jest to bowiem szcze-
gbétowa i specjalnie dla celé6w wo-
jennych sporzadzona mapa rozpo-
znawczg gtupoty.

Zetempowcy 2z zainteresowaniem
sttoczyli sie nad planem.

— Wedtug tej mapy bedziemy sie
mogli zorientowaé, gdzie szukac i jak
rozpoznaé¢ Zadufka catkowitego, czy-
li gtupca bezwzglednego, Skad sie

bierze glupota, jak myslicie, towa-
rzysze?
— Z posiadania — odezwata sie

Hanka Matuszczak.

— Stusznie, z posiadania. Ze S$le-
pej i nierozumnej zadzy posiadania.
| tu oto przed sobg macie plan roz-
ktadu sit posiadaczy. Kolorem czar-
nym zaznaczone sg tereny, nad kt6-
rymi posiadacze jeszcze panujg, a
kolorem czerwonym kraje, skad juz
zostali przepedzeni. Tutaj, jak wi-
dzicie, pomigdzy dwoma oceanami
leza najczarniejszg czernig oznaczo-
ne Stany Zjednoczone Zadufii, nad
ktérymi panuje krél Zadufor. Czes¢
naszego kontynentu i pozostalych
znajduje sie na razie pod jego wta-
dzg i rzady tam sprawujg najemni
studzy Zadufora, tak zwani general-
ni Zadufnicy. Widzicie jednak, ze
ciemny kolor tych panstw rozjasnio-
ny jest ogromng iloSciag czerwonych

punkcikow.
— Hurra! -- krzyknat Franek Ko-
biela. — We Francji i Witoszech naj-

wigcej tych punkcikéw.

— W Niemczech zachodnich tez
ich sporo — zauwazyt Gromada. — |
w Anglii.

— A tutaj, tutaj! — zawotata Han-
ka Matuszczak, pokazujac na kraje
Bliskiego i Dalekiego Wschodu —
spéjrzcie tylko, az sie roi od czer-
wieni!

— Obok Stanéw Zadufii oraz
panstw pozostajgcych jeszcze w nie-
woli kréla Zadufora — ciagneliSmy
dalej — widzicie olbrzymie tereny
zaznaczone  kolorem czerwonym.
Na wielkiej ich czeSci czerwien ta
jest jednolita. Lecz gdzie indziej
dostrzezecie na niej pewng ilo$¢
czarnych punktéw.

— Towarzysze — mruknagt Kobie-
la — sporo jeszcze u nas tych czar-
nych wrzodow.

— Sporo. Ale wtas$nie po to pro-
wadzimy Wojne Skuteczng, aby
przyczyni¢ sie do ich zmniejszenia.
Wsréd tych czarnych jak sadze pla-
mek musimy szuka¢ Zadufka catko-
witego. czyli glupca bezwzglednego.

— Jasne — powiedziat Franek. —
Znajdziemy go.

— Czy kazdy u nas posiadacz jest
glupcem? — spytat milczacy do tej
pory junak z Nowej Huty.

— Gtlupcem, towarzysze, jest kaz-
dy cztowiekt ktéry dziatajac na swe-
ja szkode mniema, ze dziata z korzy-
Scig dla siebie. O ile jednak wielu
glupcow glupio rozporzadza sie soba
w jednej dziedzinie, catkiem za$ do-
rzecznie i rozsadnie postepuje w in-
nych, o tyle Zadufek catkowity, czy-
li glupiec bezwzgledny, wylacznie
glupota jest wypetniony i tylko za-
dufana gtupota jest bodzcem wszel-
kiego jego dziatania. Ale to sie juz o-

sji kompozytorow wspdiczesnych w
poszukiwaniu Zzrédet i drég rozwo-
jowych polskiej kultury muzycznej,
zapoczatkowat bodaj pierwszy Pa-
nufnik, przerabiajgc jeden z utwo-
row kameralnych Janiewicza na
symfonig, lub samo divertimento na
orkiestre smyczkowa.

Krenz, ktéry w | etapie Festiwalu
wykazat sie dobrze opracowang
Symfonia Dankowskiego, otrzymat
od Polskiego Wydawnictwa Muzycz-
nego propozycje zrekonstruowania
tego, co pozostato z twdrczosci sym-
fonicznej Milwida. Z zadania tego
wywigzat sie bardzo dobrze. Prze-
komponowat gruntownie symfonie
Milwida, rozwinat ja konstrukcyjnie,
wplétt menueta z ocalonego frag-
mentu drugiej symfonii, harmonike
i elementy przetworzenia tematycz-
nego, przywdzial w nowa szate in-
strumentacyjng, nadajac dzietu po-
sta¢ symfonii koncertujgcej z obojem
jako instrumentem solowym. Stwo-
rzyto to w efekcie utwdr czarujgcy
pod wzgledem $wiezosci inwencji,
wytworny pod wzgledem $rodkéw
kompozytorskich, niczym niezmaco-
ny w swej klasycznej prostocie i ro-
kokowym wdzieku.

Mozna by zarzuci¢, ze na plasz-

kaze w bitwie. W tym bowiem rzecz,
towarzysze, ze walczac dzisiaj nie be-
dziemy mogli ograniczy¢ naszej bi-
twy tylko do dnia dzisiejszego. Bo
wezcie konkretnie tak: pierwszag bi-
twe, jak wiemy, mamy stoczy¢ z Za-
dufkiem catkowitym, czyli glupcem
bezwzglednym. Lecz skad sie wziat
gtupiec? Przeciez nie z powietrza,
prawda? Dlaczego gtupiec jest gtup-
cem? Nie rodzi sie przeciez cztowiek
glupcem, tylko glupcem sie staje. A
jak i dlaczego sie nim staje? Czyja
to wina? | dlatego, towarzysze, mu-
simy rozszerzy¢ w czasie teren naszej
rozprawy. Musimy jak najdalej w
czasie i przestrzeni otoczy¢ i okrazy¢
taciatego nieprzyjaciela. Musimy sie
posuwaé¢ krok po kroku jego $lada-
mi. Tropi¢ go. Podpatrywac. | dopie-
ro w odpowiedniej chwili, gdy juz
wszystko bedziemy o nim wiedzie¢,
przychwyci¢ go musimy za reke. Ma-
my cie teraz, ptaszku, Zadufku cat-
kowity! Jasne, towarzysze?

Skineli glowami w milczeniu.

— Ale jak bysmy sie daleko w
przeszto$¢ musieli cofngé¢ i na jakie-
kolwiek nieprzychylne pogody bys-
my tam natrafili— a wiecie przeciez,
ze wiecej dawniej byto dni pochmur-
nych niz stonecznych — to zawsze
jednak bedzie nas wspomagaé i u-
macnia¢ pogoda dnia dzisiejszego.
GdybySmy sie od naszego dnia ode-
rwali, to co by sie z.nami stalo?
Zdradzieckie wiry tamtych czaséw
zaraz by nas wciagnety w gtgbh —
anibySmy sie obejrzeli — zatoneli-
bySmy w tych odmetach.

— Jasne — odezwat sie Franek.—
nurek pracuje na dnie morza, ale od-
dycha powietrzem ziemi. My sie tak
samo bedziemy bi¢, nie?

— Tak samo. Zawsze musimy od-
dycha¢ swoim powietrzem.

ZtozyliSmy mape i schowalismy ja
z powrotem do kieszeni.

— To co, towarzysze? Przejdziemy
sie moze po obozie? Zostalo nam je-
szcze troche czasu...

PoszliSmy wiec wszyscy razem
glébwng alejg wzdluz ciggnacych
sie po obu stronach namiotéw i og-
nisk. Niebo nad obozem jasnialo z
minuty na minute. Suche gatezie
trzeszczaly i buzowaly w ogniskach.
Ziemia pachniata wiosennag $wiezo-
Scig. Dym ognisk szed} prosciutko w
gore.

— Dobrg pogode bedziemy mieli,
towarzysze.

— Jasne! — mruknat Franek Ko-
biela. — Musi by¢ pogoda.

Wtem zgietk licznych i podnieco-
nych gloséw dat sie slysze¢ nieopo-
dal. Ku jednemu z pobliskich na-
miotéw, przy wzrastajacym tumulcie,
zbiegali sie zewszad chtopcy i dziew-
czeta. CoOz sie sta¢ mogto?- Czyzby
taciaty nieprzyjaciel zakradt sie do
obozu? A moze pomiedzy swoimi
natrafiono na Zadufka i do niewoli
go pojmano? Przy$pieszyliSmy kro-
ku i niebawem znalezliSmy sie na ty-
tach juz olbrzymiego ttumu.

Hanka Matuszczak wspieta sie na
palce.

— Towarzysze! — krzykneta z ca-
tych sit, az poczerwieniata.

Lecz glos jej jak piorko poleciat
nad zbiegowiskiem.

— Towarzysze! — hukngt wobec
tego poteznym basem Gromada.

Ale i on nie dat rady. Dopiero gdy
go podparli: Franek Kobiela zjednej
strony i junak Gartacz z Nowej Hu-
ty z drugiej, to wtedy dali rade, bo
gwar nie tylko troche przycicht, lecz
i ttum ws$réd szmeréw i tu i tam
przelatujgcych posmiechéw poczat
sig powoli rozstepowac.

— Co sie tam stalo, towarzysze? —
spytata Hanka Matuszczak najblizej
stojgcych uczniow.

Na to jeden z nich,
pietnastolatek:

— Jeszcze nie wiemy, towarzyszko.
Musiato sie co$ sta¢ tam w Srodku,
a my jestesmy, jak widzicie, na kon-
cu.

— To po co sie ttoczycie, jak nie
wiecie, co jest w Srodku?

— Zeby sie dowiedzieé, towarzysz-
ko — odpart rezolutnie chtopak. —
Srodek do konca sam nie przyjdzie.

— Zrb6bciez przejscie, towarzysze!
— huknat jeszcze raz Gromada. —

kedzierzawy

czyZnie stylu epoki drugiej potowy
XV Il wieku popetnit Krenz pewne
odchylenia od jednolito$ci stylistycz-
nej uzytych $rodkéw. Jako baze —
zgodnie zapewne z wersjg oryginal-
na Milwida — przyjat stuszmie styl
symfonii wczesno-haydnowskiej,
wzglednie nawet przed-haydnow-
skiej symfonii Jana Christiana Ba-
cha (1735 — 1782) lub szkoty mann-
heimskiej (potowa XV III w.). Tym-
czasem — rozpoczecie symfonii od
akordu dominantowego — tak jak to
zrobit Krenz — bytoby do czaséw
Beethoven,a i jego | Symfonii uwa-
zane za niepoczytalny wybryk. Prze-
ciwnie — zawieszenie zakonczenia
drugiej czesci na dominancie jest
dos$¢ typowe dla J. S. Bacha i mi-
strz6w concerto grosso, a Wiec dla
czas6w dawniejszych. Takze w in-
strumentacji i strukturze utworu
trafiajg sie chwyty typowe dla con-
certo grosso. Stwarza to wiec w su-
mie rozpietos$¢ stylistyczng, siegajaca
mniej wiecej stu lat. Tak by sie to
przynajmniej przedstawiato z punk-
tu widzenia 6wczesnego stuchacza i
tak sie przedstawia dla wspéiczesne-
go badacza-muzykologa. Natomiast
dla stuchacza dzisiejszego, z dystan-
su 200 lat, sprawa jest catkowicie

Co wy najlepszego wyrabiacie? Bi-
twe za chwile zaczynamy, a wy zbie-
gowisko urzadzacie...

— Ochotnicy sie zgtosili, towarzy-
szu! — odkrzyknieto.

— Niemowleta od smoczkéw ucie-
kty! — zawotat kto$ drugi.

Wesoty $miech gruchnat dokota.
Na $rodku polany, jak na boisku o-
toczonym zewszad tlumem widzéw,
stata pigtka harcerzy - pionierow —
dziesigcio- moze jedenastolatkow.
Czterech chtopcéw i jedna dziew-
czynka z warkoczykami splecionymi
po obu stronach rumianej buzi. Naj-
wyzszy z wyrostkow, chtopiec o bar-
dzo potarganej, ptowej czuprynie,
stojac o krok przed sttoczong gro-
madka swych koleg6éw, kotysat za-
wziecie prawg.nogg i $miatym spoj-
rzeniem rozgladat sie dokota.

— 0Oj, mamo! — pisnat kto$ cien-
ko z boku — gdzie moje pieluszki?

— Spokdj, towarzysze! — uciagt
nowy wybu&h $miechu Franek Ko-
biela.

A Hanka Matuszczak podeszia do
sttoczonej gromadki.

— Co wy tu robicie, dzieci?

Na to ten najwyzszy jeszcze ener-
giczniej zakotysai noga.

— Nie jeste$Smy dzieé¢mi, towarzy-
szko — powiedziat patrzac Hance
prosto w oczy. — JesteSmy pioniera-
mi, uczniami czwartej klasy Szkotly
Ogoédlnoksztalcacej T. P. D. w Szcze-
cinie. Nasza klasg opiekuja sie ma-
rynarze ze Szkoty Morskiej. | ja tez
bede marynarzem i pojade do Chin.

— Pieknie. Ale to jeszcze nie od-
powiedz, towarzyszu - pionierze, na
pytanie, co robicie tutaj w obozie?

— Jak to, co robimy? — zdziwit
sie chtopiec. — To samo robimy, co
i wy. PrzyszliSmy na Wojne Sku-
teczna. Tylko sie z was nie $miejemy.
Przez chwile zalegta cisza. Nikt sie
tym razem nie roze$mial. A na nie-
dalekiej brzozie, ws$roéd zielonej,
mgietki kleistych listeczkéw pogwiz-
dywata wesoto wilga.

— Jak ci na imie, towarzyszu pio-

nierze? — spytata Hanka wysokiego
chiopca.
— Marcin.

— A mnie Jedrek! Pietrek, Tomek!
— posypaly sie jednoczes$nie chtopie-
ce gtosy.

— Nie wszyscy razem, towarzy-
szel — podniosta reke Hanka. — A
tobie, towarzyszko, jak na im:e?

Agnieszka Kaminska odpowie-
dziata grzecznie dziewczynka z war-
koczykami.

— W porzadku — na to Flanka.—
A czy mozecie nam teraz wyjasnic,
towarzysze pionierzy, dlaczego juz z
samego rana macie tak strasznie po-
targane wiosy?

— Ja nie jestem potargana — po-
wiedziata z godnos$cia w glosie A-
gnieszka.

— Nie méwie tez o tobie, towa-
rzyszko. Mys$le o chiopcach. Czyz
by$Scie sie zapomnieli uczesa¢? Na
przyktad ty, towarzyszu Marcinie?

Chiopiec zarumienit sige i szybko
poczat kotysa¢ prawag noga.

— Acha! — baknagt. — Zapomnia-
tem.

Lecz zaraz pospiesznie dorzucit:

— Ale rece mam czyste!

— Ja tez! Ja tez! — poderwaly sie
z gromadki triumfalne gtosy i jedno-
czes$nie wyciggneto sie ku Flance pig¢
par pionierskich dtoni.

Hanka, jak przystato na przyszig
nauczycielke, uwaznie obejrzata je
kolejno.

— Racja, rzeczywiscie rece macie
czyste. A jak sie uczycie, towarzy-
sze?

— Pracujemy kolektywnie — po-
wiedziat z duma Marcin.

— A kto jest waszym przewodni-
czacym?

— Ja — odparl. — Ale
uczymy sie jednakowo.

Hanka obejrzata sie w naszag stro-
ne.

e— Wiec jak, towarzysze? Co zro-
bimy z tymi pionierami?

— Ja mysSle, wiecie — odezwat sie
Franek Kobiela — ze nalezy ich zo-
stawi¢, nie? Dlaczego pionierzy nie
mogliby wzig¢ udzialu w Wojnie
Skutecznej, nie?

wszyscy

obojetna i te — minimalne zresztg —
usterki stylistyczne w niczym nie
zmniejszaja przyjemnosci, z ktéra
stucha sie tej przeslicznej symfonii.
Dlatego warto$¢ pracy rekonstruk-
cyjnej Krenaa sktonni jesteSmy oce-
nia¢ bardzo wysoko.

Krenz wystgpit na omawianym
koncercie nie tylko jako wspétwor-
ca, ale réwniez i jako twérca. Za-
prezentowat mianowicie ,Taniec
symfoniczny* — fragment symfonii,
nad ktéra wtasnie pracuje. Utwor
ten wydaje nam sie mniej udany niz
inne kompozycje tego artysty. Mimo
iz jest to utwor krotki i zywy, nuzy
on troche swa uporczywg motorycz-
noscia, a przede wszystkim brakiem
szerszego oddechu w pomystach te-
matycznych. Stylizacji ludowego
oberka, ktérg zapowiada program,
trudno sie w nim doprawdy doszu-
ka¢, natomiast zauwazy¢ mozna wie-
le dobrych i efektownych chwytéw
orkiestrowych. Najlepiej przedsta-
wia sie spokojna, liryczna czesé
Srodkowa, w ktdérej nawigzanie do
ludowosci jest wyrazniej zaznaczo-
ne.

W peinej ciepta i liryzmu interpre-
tacji Eugenii Uminskiej ustyszeli§my
I Koncert skrzypcowy Karola Szy-

— Towarzysz Kobiela — zawotata
gtosno Hanka u$miechajac sie swy-
mi doteczkami — zgtaszam wniosek,

zeby pieciu towarzyszy pionieréw ze
Szczecina wzieto razem z nami u-
dzial w Wojnie Skutecznej. Kto jest
za wnioskiem?

Wszystkie rece dokota podniosty
sie do gory.
— Kto jest przeciw? Nikt. Kto

wstrzymuje sie od gtosowania? Tez
nikt. Uwazam wobec tego wniosek
towarzysza Kobieli za przyjety jed-
nomysSinie.

— Hurra! — rozlegly sie gtosy. —
Niech zyjg towarzysze pionierzy!

— Pio-nie-rzy! Pio-nie-rzy! — po-
czeto skandowac i potem zabrzmiaty
huczne oklaski.

Gdy scichly, zabrat glos Marcin.

— Dziekujemy wam za zaufanie,
towarzysze zetempowcy — powiedziat
jasnym, dono$nym glosem. — Be-
dziemy sie starali nie zawie$s¢ go. A
teraz, jezeli pozwolicie, to jeden z
nas zasSpiewa wam piosenke, -ktorag
sam utozyt po drodze do obozu. Chce-
cie?

— Chcemy! — odpowiedziat zgod-
nie ttum. — Chcemy.

WSs$ré6d pionierow zaczely sie szep-
ty i niebawem wypchnieto naprzéd
pyzatego chtopca o wesotych brgzo-
wych oczach.

— Spiewaj, Tomek! — szepnat mu
do ucha Marcin — tylko nie zréb
nam wstydu...

Tomek stat troszeczke stropiony,
mrugajac okragtymi oczami.

— No, Tomek! — ponowit swdj
bardzo gtos$ny szept Marcin — badz-
ze pionierem.

Tomek odchrzgknat i zaspiewat:

Hej, $pieszmy roéwning, gora i
doling!
Raz, dwa, trzy,
Raz, dwa, trzy,
Na Wojnie Skutecznej Zadufki

wyging!

Raz, dwa, trzy,

Raz, dwa, trzy.
Hej, krok swdj przy$pieszaj, towa-
rzyszu mity

Raz, diva, trzy,

Raz, dwa, trzy.

| bij w zadufanie, umacniaj swe sity
Raz, dwa, trzy,
Raz, dwa, trzy.
Hej, co za wesele i jaka zabawa
Raz, dwa, trzy,
Raz, dwa, trzy.
Na starej murawie wzrasta mtoda
trawa
Raz, dwa, trzyt
Raz, dwa, trzy.

— Brawo! Brawo! — zabrzmialy
oklaski i chérem podjeto ostatnig
strofke.

Lecz uwaga, towarzysze! Stonce
wschodzi. Juz pierwszy jego promien
btysnat. Czas zaczyna¢ naszag rzadnag
bitwe.

— Czy slyszycie triumfalne trgb-
ki pobudki? Ze wszystkich stron gto-
$no i naglaco wznoszg sie ponad obo-
zém ich dzwieki. ,Nie $pij, cztowieku,
nie $pij, nie $pij* — wota jedna.
“Walcz, cztowieku, walcz“ — wtoéru-
je jej druga. ,Wcigz sie ucz, wcigz
sie ucz, wcigz sie ucz!* — skanduje
trzecia. ,Ro$nij narodzie, ro$nij na-
rodzie, narodzie!* — wzywa czwar-
ta. ,Zwyciezaj, cztowieku, zwyciezaj,
cztowieku, cztowieku, cztowieku“!—
gtosi jeszcze inna.— ,Socjalizm! So-
cjalizm! Socjalizm!"—nawotuje naj-
wyzsza, ponad wszystkimi twardym
metalicznym dzwiekiem wibrujgca.

C6z za pobudka! Ziemia drzy od
tych fanfar. topocg sztandary na
masztach Powietrze ptonie czystym
blaskiem wiosennego wschodu. Na-
przéd, towarzysze! Dalej i ciaggle le-
piej i lepiej robmy porzadki na wta-
snym podwdrku. Ruszaj nasz orezu,
uskrzydlony humorem, i oby zwy-
cieski! Uderzaj, ty mo6j najdrozszy,
celnie, tnij gteboko, podwazaj mocno.
Trabki dma coraz gto$niej i natar-

czywiej. Naprzod! Na Zadufka catl
kowitego, na gtupca bezwzgledne-
go.¥)

Jerzy Andrzejewski

*) Przebieg bitwy z Zadufkiem catko-
witym, czyli glupcem bezwzglednym,
opisany zostal w ,,Powiastce o Zadufku
catkowitym® (Twérczos$é¢, nr 11, 1951).

manowskiego. Dzieto to napisane zo-
stato w r. 1916, a wiec w okresie, 'z
ktorym twoérczos¢ kompozytor)
wkroczyta juz na nowe tory: po osta-
tecznym wyzwoleniu sie spod wpilyl
wow niemieckiego post-romantya
mu. Nie da sie zaprzeczy¢, ze w kom
cercie odkry¢ mozna pewne $ladj
impresjonizmu, jednakze ten impre-
sjonizm Szymanowskiego jest, zupet-
nie inny od troche powierzchownej

naskdérkowej zmystowosci francu-
skich mistrzéw. Jakiejkolwiek bo-
wiem metody twoérczej nie obratbj

Szymanowski, zawsze w jego dziel!
przebija krwista soczysto$¢ muzyki
glebia skupienia, ped do monumen-
talnosci, poetycki liryzm przesyco-
ny szczera, z wewnetrznej prawd)
ptynaca uczuciowos$cia. Wszystko cc
zimne, obojetne, blade, pozbawione
rumiencéw zycia — bylo obce natu-
rze tego kompozytora.

Niespos6b wyrazi¢ stowami urze-
kajgcego piekna koncertu Szyma-

nowskiego. Nastréj subtelnej liryki
ktérego poetycka inspiracjg jes'
wiersz T. Micinskiego: ,Noc majo-

wa", wypowiedziany jest oszalamia-
jacym bogactwem barw dzZwieko-

wych. Na tle ruchliwego przebiegi,
faktury orkiestrowej rozwija si<
ptynnie petna, kontemplacji linii
melodyki skrzypiec, pnac sie ku wy-
zynom spokojnego, doskonategc
piekna. Niewiele we wspdlczesne,
Swiatowej literaturze muzyczny:
znalezé mozna dziet réownie skon-

czonych pod wzgledem tresci i for-
my.

Krenz — jeden z najbardziej U
talentowanych dyrygentéw miode!
generacji — poczynit w ostatnie!:

czasach wyrazne postepy. Jego tech-
nika kapelmistrzowska zyskata je'
szcze na wyrazisto$ci i sugestyW-

nosci. Umie on réwniez zadziwi¢
nieraz trafnos$cig interpretowania
najbardziej nawet skomplikowanej

partytury. Katowicka orkiestra Pol-
skiego Radia brzmiata pod jego dy-
rekcjag doskonale. Je$li damy Kren-
zowi mozno$¢ ujrzenia  wielkich
wzoréw i dalszego pogtebiania wie-
dzy kapelmistrzowskiej (udzielaj*1
mu np. stypendium zagranicznego)
mozemy by¢ pewni, ze doczekam:
sie w nim dyrygenta wielkiej klasy

Tego samego dnia (3 b. m.) odbyk
sie jeszcze jedna impreza festiwalo-
wa. Byt nig wystep Zespotlu Piesni i
Tanca Domu Wojska Polskiego. Trze-
ba niestety stwierdzi¢, ze w Donu
Wojska najwidoczniej co$ niedobrze
sie ostatnio dzieje. Zesp6t, ktorjj
cieszyt sie zastuzenie tak dobrg o

nig i zostat odznaczony. Panstw”
Nagroda Artystyczng, wyraznie
bnizyt &wdj dotychczasowy pozio. *
W mniejszym stopniu dotyczy t<

chéru, ktéry jeszcze i teraz prezen-
tuje sie niezle. Zgrabne wykonanie

piesni ludowej: ,Stuzylem u panal
i kilku innych, m. in. dwéch Pra

wykonah p.e$ni  Witolda Rudzin-
skiego i W. Saganka. Natomiast nm<
dobrego nie mozna powiedzie¢ o or-
kiestrze i balecie. Balet — w Kkt6-
rym jeszcze niedawno tanczyt dos-
konaty Maciaszczyk — reprezentu-
je obecnie szarzyzne Nie s w sta-
nie jej ubarwi¢ wysitki kilku n:ect
ciekawszych indywidualnos$ci. Sto-
sunkowo najlepiej wypadt ,Chtop-
ski Mazur Weselny* w ukfadzie
F. Parnella, oraz ,Taniec marynar

ski“, fragment baletu ,Na urlopie

(do muzyki Moniuszki) w ukladzie-
M. Kopinskiego. Catos$¢ skiadanege
widowiska ustepuje wyraznie nie-
ktorym pokazom amatorskich zes-
potow Zwigzkéw Zawodowych lutw
Samopomocy Chiopskiej. Nie porno-

gto pokazanie kilku dobrych scb\
stow, wséréd ktérych wymieni¢ na-
lezy obdarzonego wyjatkowo piek-
nym materiatem gtosowym B. ta-
dysza (bas). Na tego miodego arty-'
ste trzeba jednakze zwréci¢ baczni

uwage, by miat mozliwosci dalsze,

pracy nad sobg, a takze, by nie "po-
padt w maniere tragcacag ztg amator-

szczyzng.

Nie wiemy i nie chcemy przesg-"

dzaé, co jest przyczyng omowione-,
go ;powyzej stanu rzeczy istniejg-
cego w Domu Wojska Polskiego

Nie wiemy, czy wina lezy po stro-. .
nie kierownictwa (kierownik zespo-.
tu:  ptk. Teodor Ratkowski, Kkie*,
muzyczny: pik. Stanistaw WysoC1
ki, kier. baletu: Mikotaj Kopinski
kier. chéru: Edward Jozajtis),
tez w btedach natury organizacyj-
nej. W kazdym razie sytuacja jes
alarmujaca.

Nastepnego dnia (4 b. m.) odby

sie wystep KrakowskiejlOrk estr)
i Choru Polskiego Radia Pod dv
rekcjg Jerzego Geita, zespolu d

brze znanego , czestych auuyeji ra
diowych Ten bardzo pokazny il°s'
ciowo zesp6t (87 o0s6b orkiestry

blisko stuosobowy chér) postawi
sobie za zadanie upowszechnia¢ P®
$ni masowe i dobrze P-ojetg muzy 1
popularng Nie znaczy to, aby de
stosowywatl poziom do tnmejszyci
trudnosci wykonawczych tego S®
tunku muzyki... Przeciwnie ork.e
stra Gerta posiada kwalifikacje U
powazniajgce jag do , wykonywam

wtasciwie kazdej muzyki, a <m_
kierowany przez wytrawnego ¢ -

mistrza Alojzego Kluczniéka zan
czy¢ mozna do najlepszych ceenu,
je go duza dyscyplina, czystosc m
tonacji i precyzja wykonawcz

Dzieki tym elementom interpretacj.
nieraz prostych i nieskmoplikow

nych utworéw nabiera wtasciwos¢

artystycznych.

Na poczatku ustyszeliSmy bardz-
niestety szablonowg i nieciekaw<
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ltate na 22 Lipca“ (stowa K.
ezczynskiego), skomponowang

ilnie przez Tadeusza Dobrzan-
to i Jerzego Gerta. Nastepnie —
t piesni masowych Kluczmoka,
teczki i in.). Wspdlng ich cecha
dobry na og6l poziom rzemiost
rumentacja, postugiwanie sie
em itd.), réwnocze$nie za$ —
btagana jednostajno$¢ i szablon
idyki, marszowej rytmiki, har-
ikl itd.
i zakonczenie pierwszej czesci
ramu wykonano kantate ,War-
ski murarz* Kazimierza Seroc-
,0 (do tekstu W. Domeradzkie-
Utwor ten wykazuje wiele bra-
: nier6wny poziom, skutkiem
0 obok dobrych epizodéw zja-
a sie banalne; niejednolito$é
styczng, taczaca charakter pies-
lasowej z efektami prawie ger-
i. nowskimn Przy tym wszystkim
ak kantata Serockiego zawiera

s dobrach pomystéw, ciekaw-
inwencji i wznosi sie ponad
cietuy poziom przede wszyst-

tym, ze posiada szczery tadu-
emocjonalny.

6r a capella bardzo tadnie wy-
1 kilka pie$ni: Stanistawa Wie-
ncza, Wactawa Geigera i Ta-
za Dobrzanskiego. Wykonana
»pnie niezbyt ciekawa ,Su.ta
6éniczna“ Edwarda Burego
rwadza W ostatniej czesSci chor
vajagcy znana ludowa piesn o
elu.

via osfatnie utwory — to prze-
re. ,Na glinianym wazoniku*
istawa Wiechowicza (na chor i
istfe) oraz ,Tryptyk gm'aisiii*
ra Malawskiego. Ten ostatni —
esujacy i warto$sciowy utwor
sany zostatl poczatkowo na for-
n i specjalnie dla zespotu Ger-
rzerobiony na orkiestre. Instru-
kcja odznacza sie duzg subtel-

la, Swiezosciag barw i dobrze

reSla nastréj utworu,

listami koncertu byli: wybitny

yak operowy, Andrzej Hiolski

'ton) i  Wiodzimierz Kotarba
> ir). Chérem a capella dyrygo-

Alojzy Kluczniok, pozostatymi
rami — Jerzy Gert.

da 5 bm. odbyi sie w ramach
.walu pokaz baletu ,Pan Twar-
ki Ludomira Ro6zyckiego na
e Opery, Warszawskiej,

incert solistbw w sali Muzeum
idowego (6 b. m.) nalezy do im-
ktére nie powinny mie¢ miej-
n ogoéle, a tym bardziej w finale
iwaiu. Mniejsza juz nawet, ze z
ranych przyczyn zawiédt jeden
listbw ( adra), przez co prog-
zostat ¢”ekompletowany. Cho-
przede wszystkim o sam prcg-
witasnie. Nie wiemy, kto go u-
at i jakimi przestankami sie
)wat wybierajagc  z twoérczosci
ych na ogét kompozytoréw u-
y badz wyjatkowo stabe, badz
i 1w niektéorych wypadkach
10 juz ‘zdezaktualizowane." JDla

lacza," ktéry od’finatu Festiwa-
czekiwat — zgodnie z licznymi
owiedziami — podsumowania
ikow tej gigantycznej imprezy i
dstawienia aktualnego  stanu
kiej twoérczosci muzycznej, kon-
taki byt wyraznie antypropa-
ig. Nie pcmogiy tu wysitki wy-
iwcow: Aliny Bolechowskiej
ran), Wandy Witkomirskiej
'ypce), Lestawa Finze (tenor)
Jerzego Lefelda i Jerzego Ga-
(akompaniament) —e wysitki
iwe i zastugujagce na uznanie,
niewaz koncert ten trwat od
atku do konca zaledwie... 45 mi-
okoliczno$¢ ta pozwolita spra-
iawcy ,Nowej -Kultury* przy-
z niewielkim tylko opdzZnieniem
ma jeszcze impreze festiwalo-
ktéra odbyta sie tegoz dnia i o
iamej godzinie. By}t to miamo-
3 koncert choréow Zjednoczenia
dch Zespotéw Spiewaczych i
'umentalnych. Wziety w nim
it cztery zespoly — choér mie-
Y ,Arion“ z Bydgoszczy (k'e-
uk — Antoni Rybka) i choéry
de: ,Aricn*® z Poznania (tiie-
ak — Witalis Dorozata), ,Echo*”
rakowa (kierownik Irena
fer, kobieta-kapelmistrz, kt6-
oskonale dawata sobie rade z
gowaniem kapelg i choérem)
JHarfa* z Warszawy (kierow-
— Wactaw Lachman). Ponadto
di: Jerzy Kocikowski (tenor),
ard tadysz (bas) i Sergiusz
tryzowski (akompaniament),
mgowat Arnold Rezler oraz kie-
ncy poszczegdblnych  chéréw,
npaniowata orkiestra  Opery
. szawskiej.
ile koncert w Muzeum trwat 45
it, o tyle ten na odmiane —
0 4 godziny, co réwniez jest
em organizacyjnym, gdyz po
-eh, a tym wiecej — trzech go-
ich stuchania muzyki dzieto i
wykonanie tylko czesciowo juz
»ra do stuchacza,
bbcert powyzszy wykazal na o-
wysoki poziom chéréw, Swiad-
‘l_/ <f*“rze o metodach pracy |
'Oju Zjednoczenia Polskich Zes-
w Spiewaczych. Obok licznych
ii a capella, (m. in. Szymanow-

go, W,;echowicza, Sikorskiego,
i jstawskiego, Lachmana, Tur-
go, Miodziejowskiego) uslysze-

.,y .Ballade o Florenie Szarym*
iuszki, ,Zabrzel Maklakiewicza,
a wdzieku groteske Wiecliowi-

.Pragng oczki*, piesn ,Nie
my wojny* Lachmana oraz
wsze wykonanie kantaty mtc-
i kompozytora, Henryka Czyza,
sele*, utworu $wiadczacego n
ym i trafnym stosunku aut
ag.adnien ludowos$ci w muzy;
iia 7 b.m. odbyt sie w sali . -
pierwszy w ramach finatu”,
alu wystep Panstwowego 2

Ludoweg

sze".

w

EDWARD CSATO
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Sir.

»Hintryga 1 mitosc” lu Teatrze Polskim

auczyciel Mickiewicza,

Leon Borowski, na kt6-

rego  wywarta pewien

wplyw  wczesnoroman-

tyczna estetyka, ktéry

jednak starat sie ostroz-
nie i kompromisowo pogodzi¢ ja z
panujagcym woéwczas pseudoklasy-
cyzmem, pisat w roku 1820 w swoich
,Uwagach nad poezjg i wymowg pod
wzgledem ich podobiefAstwa i rézni-
cy“:

.Niemieccy pisarze po wiekszej
czesSci zdajg sie obawiaé, aby rozum
nie ostabit i nie uwiezit imaginaciji, a
imaginacja azeby nie obtgkala rozu-
mu. Kazag tedy kazdej z tych wtadz
petni¢ osobno swoja powinnos$¢; dla-
tego w najwiekszej liczbie ich pism
moralnych, kaznodziejskich i sado-
wych nie wida¢ $ladu wymowy.
Przeciwnie w poezji zaden lud euro-
pejski, ani sami Hiszpanie nawet, nie
zbytkuja  wiecej przenos$nig, od
wschodniej czesto dziwniejszg, nad
tak rozwaznych w prozie Niemcow.
Jak flegmatyk kiedy sie gniewem za-
pali, tak Niemiec, kiedy swoj poe-
tyczny entuzjazm w metaforach roz-
winie, nie zna zwyczajnie zadnego
umiarkowania“.

W tym okresie przydawke ,nie-
miecki® w odniesieniu do poezji i
dramatu nasza kulturalna publicz-
no$¢ rozumiata niemal jako synonim

okres$lenia ,romantyczny", w prze-
ciwienstwie do ,Lklasycznej" poezji
francuskiej. Niemieckich poetow

okresu ,burzy i naporu* wprowadzit
do nas dojrzewajacy romantyzm w
dramatycznej walce z gustem pseu-
doklasycznym, czego najlepszym do-
wodem moga byé choéby daty pierw-
szych prem.er Schillera na polskich
scenach. P.erwsze przedstawien.e
,Zbojcow" dane w Warszawie w
1803 roku, a w.ec po 22 latach od na-
pisania sztuki, padto haniebnie i na
wznowienie trzeba bylo czekac¢ dal-
szych 14 zim; polska prapremiere
.Fieska" dzieli od momentu powsta-
nia utworu lat 35, tyle samo lwowska
prapremiere ,Intrygi“. Warszawa uj-
rzata ,Intryge i mitos¢“ dopiero po
nastepnych 5 latach.

Schillera  poprzedzaly — hojnie
oklaskiwane przez mieszczanstwo,
wzgarda darzone przez ,intellectue-
low* — dramy, straszliwe kicze o
pretensjonalnych tytutach (w rodza-

Nina Andrycz jako lady Milford

ju ,Dyona odwazna Greczynka czyli
walka z lwem*, albo ,Dziecie sta-
wione na karte czyli Gracz“, albo
.La,s okropny czyli Rozbdjnicy Ka-

labryjscy*“), niewiarygodnie awan-
turniczej perypetii, jaskrawych
efektach scenicznych. Jezyk tych

dram byl napuszony j sentymental-
ny; roito sie tam od wykrzyknien,
ochoéw, achéw, tez, omdlen z radosci
i rozpaczy. Mtode mieszczanstwo szu-
kato w takim stylu naturalnosci i
prawdy zyciowej. | rzeczywiscie by-
ta tam prawda; rozwichrzona,, ro-
mantyczna, rewolucyjna prawda no-
wego czasu, podwazajgca z hukiem
drzwi salonéw, w ktérych arystokra-
tyczni pseudo - klasycy rozmawiali
o drgnieniach abstrakcyjnej duszy.
Przyszto$¢ nalezata do naiwnego i
nieudolnego dramatu mieszczanskie-
go, cho¢ zbrojni w Swietne rzernjo-
sto minionej epoki pseudoklasycy
wyrazali sie o nim pogardliwie.

Ten nowy dramat niést bowiem z
sobag nie tylko nowga estetyke: prze-
de wszystkim oznaczatl on zupetnie
odmienne widzenie $Swiata. Wprowa-
dzajgc zamiast konfliktéw charak-
teréw, konflikt spotecznych sytuacii,
zwracal uwage na sprawy dla wyzy-
skiwanego mieszczanstwa najistot-
niejsze, sprawy, ktére juz nabrzmie-
waty rewolucjag. Nic dziwnego, ze
dramat ten tak bujnie rozkrzewit sie
witasnie w Niemczech, ktére — jak
pisze Engels — stanowity wowczas
»,Zywa mase zgnilizny i odrazajgcego
rozktadu. Nikt nie czut sie dobrze.
Rzemiosto, handel, przemyst i rol-
nictwo kraju chylity sie ku upadko-

wi; chtopi, kupcy i fabrykanci od-
czuwali podwojny ucisk krwiozer-
czego rzadu i ziych intereséw;

szlachta i ksigzeta byli zdania, ze ich
dochody, pomimo wyzysku podda-
nych, nie dotrzymywaly kroku wzra-
stajagcym wydatkom; wszystko szilo
na opak i w calym kraju panowato
og6lne niezadowolenie*. Mieszczan-
stwo w Niemczech zacofanych go-
cnnHarczo. rozdrobnionych na ksiag-
wincje, stratowanych
letniag wojng, byto sta-
ifito swych rewolucyj-
ow wprowadzi¢ w czyn
szczanstwo francuskie;

burzenie

tury do-

(nionych
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swobody i réwnosci, o tym liczne
Swiadectwa znajdujemy na kartach
mieszczanskich pisarzy owego czasu.
Pamietajgc o tym, inaczej bedziemy
patrze¢ na forme stylowg tych utwo-
row, na ich seniymentalizm i patos,
na wybujatosci, Ktére odpowiadaty
przeciez w jaki$ sposoéb pra r/dziwym
ludzkim przezyciom.

Ale maniera, nawet gdy znajdzie
pokrycie w szczerym uczuciu i na-
wet gdy zostanie zaszczepiona na ge-
nialnej poezji, nie przestaje jednakze
by¢ maniera. Historyk literatury mo-
ze potraktowaé¢ jag jako ciekawa
osobliwo$¢é — i koniec; aie dla tea-
tru staje sie ona niezwykle trudnym
zagadnieniem do rozwigzania, bo
teatr musi da¢ prawdziwy obraz zy-
cia a nic nie martwieje tak bardzo
jak minione maniery. Mlodziericze za$
utwory Schillera—zwtaszcza ,Zbéj-
cy“ i ,Intryga i mitos§¢“ — sktadaja
czutostkowo bombastycznemu sma-
kowi epoki danine nazbyt zarliwg.
Zarowno jch jezyk, jak budowa akcji,
czy sytuacje potwierdzajg opinie
chlodnego pana Leona Borowskiego
0 nieumiarkowanym entuzjazmie
Niemcéw. Nie tylko on zresztg tak te
rzecz ocenial; mtodszy i romantycz-
niej nastrojony Stanistaw Jaszowski
pisat w roku 1821 po lwowskiej pre-
mierze ,Intrygi“; ,Smiato wyrzec
mozna, ze w tej sztuce nie intryga
odnosi zwyciestwo, lecz meumiarko-
wana namietno$¢ mtodziencza, prze-
chodzgca za granice podobiefAstwa do
prawdy“. A po stu latach zawtéruje
mu Boy: ,Biorac rzecz na chtodno,
trudno sie wzruszy¢ tymi nieszczes-
ciami“.

Istotnie, kiedy w pierwszym akcie
Luiza, ktérej nie spotkata jeszcze za-
dna prawdziwa krzywda, moéwi pate-
tycznym stylem 6wczesnych poema-
tow o swojej zakrwawionej duszy,
rozdzieranej przez niebo i Ferdy-
nanda, o tym, ze gdyby byta fiotkiem
skromnej barwy i woni, chciataby
zging¢ pod stopa kochanka, kiedy
moéwi tym stylem wiele i dtugo, mo-
ze nas ogarngt jakas nieufnos$é. Zro-
zumiemy woéwczas naszych przod-
kéw z poczatku dziewietnastego wie-
ku, wychowanych na racjonalistycz-
nej i psychologistycznej literaturze,
ze retoryka taka wydawata im sie
obca i nieprawdziwa, dopd6ki roman-
tyzm nie rozkwitt i nie oswoit ich z
tym nadmiarem. A przeciez wejScie
Luizy w pierwszym akcie jest sto-
sunkowo dyskretne i rzeczowe w po-
rownaniu z wielostowiem niektérych
scen po6zniejszych, z melodramatycz-
noscig po6zniejszych sytuaciji.

Nasza epoka zdaje sie nie lubié
nadmiaru stéw. Jest wobec stowa po-

dejrzliwa, wobec silgg/ch wyrazéw
ul»6Uola ulActz-uje J&K. Wal>UiiwuSc,

kocha sie w dyskrecji. Ta az nazbyt
moze rozbudzona w nas potrzeba
umiarkowania—wystepujgca zwlasz-
cza w stosunku do najbardziej oso-
bistych spraw i uczu¢ — wita ironiag
wszelki przerost liryzmu i patosu.
Dlatego trudno bytoby dzisiejszemu
teatrowi ukazaé ,Intryge i mito$¢" w

ksztalcie doktadnie takim, w jaki
zamknat ja Schiller. Adaptacja do
naszej wrazliwos$ci jest konieczna,

przy calym szacunku dla wielkoSci
schillerowskiej mysli, wtasnie po to,
aby ukazac¢ jej piekno.

W tych warunkach Teatr Polski
przystepujac do wystawienia ,Intry-
gi“ *) bardzo stusznie rozpoczat od
zamoOwienia nowego przektadu. ,In-
tryga“ nastrecza ttumaczowi ogrom-
ne trudnos$ci. Jezyk postaci jest bo-
gato zréznicowany, raz galantnie
dworski( to znowu przeliryzowany,
utkany cytatami z wczesnoromanty-
cznych wierszy, to wreszcie ludowy,
soczysty, peten przystéw, porzekadet
i powiedzonek. Do tych odrebnosci
dodajmy naturalng wybujato$s¢ mio-
dzienczego stylu Schillera i niekiedy
rownie miodzieficzg — mglistos¢ i
nieprecyzyjnos¢ mysli.

Tlumaczenie Swlnarskiego nie-
watpliwie przewyzsza inne dotych-
czasowe tym, ze stara sie potgczyc
wierno$¢ mys$li z szukaniem dla niej
nowoczesnego wyrazu.

Stusznie rown.ez rez. Bardini wto-
zyt wespét z ttumaczem tak wiele
wysitku w opracowanie literackie
egzemplarza. Zatozeniem jego byto,
aby odrzuciwszy z dramatu wszyst-
ko, co razi nas dzi$ zbytnig napuszo-
noscig, zachowaé¢ jednak w utworze
rys éwczesnego smaku, stylu mysle-
nia i wyrazania mysli i w ten spo-
séb pokaza¢ w spos6b mozliwie nam
bliski prawdziwych ludzi tamtej
epoki. Na przyktad: tak subtelnie
odwazy¢ stowa Luizy, znalez¢ dla jej
egzaltacji taka miare, aby zawsze
wzruszaé, nigdy rozémieszy¢. Wydaje
mi sie, ze rezultat tego zamierzenia
jest bardzo piekny, tekst ,Intrygi“,
jak go ustyszeliSmy na spektaklu,
moze byé przyktadem jednej z naj-
bardziej udanych po wojnie prac li-
terackich teatru.

Sadze jednak, ze samo zamierzenie
ukazama stylu i barwy éwczesnej
epoki w spos6b mozliwie zrozumiaty
dla dzisiejszego widza nie moze sta-
nowi¢ dostatecznego celu spektaklu.
Przeciez nie zewnetrzne, stylowe
wtasciwosci dzieta z okresu ,burzy
i naporu* daja utworowi Schillera
takg odpornos$¢ wobec czasu, lecz je-
go tres¢, w ktorej z taka sitg wypo-
wiada sie duch mieszczanskiej rewo-
lucji. To owa rewolucyjno$¢ wtasnie
dala mitodziutkiemu Schillerowi
prawdziwo$¢ widzenia otaczajgcego

*) Panstwowy Teatr Polski w War-
szawie, ,Intryga i mito$¢“, tragedia
w pieciu aktach Fryderyka Schillera.
Przektad Artura Marii Swiparskiego.
Rezyseria Aleksandra Bardiniego.
Scenografia Jana Kosinskiego.

go Swiata, data mu stusznos$é osadu,
jego mysli polot, jego retoryce site,
entuzjazm i nienawis¢. Boy, ktory w
cytowanym tu zdaniu nie umial sie
Jntryga“ wzrusza¢ ,na chtodno®,
dodaje zaraz: ,Ale cala rzecz w tym,
ze nikt tej sztuki nie stuchat i dzis
jeszcze nie stucha na chtodno; ten
wicher entuzjazmu idgcy ze sceny
udziela sie, porywa"“. | zestawiajac

Jntryge i mitos¢" z ,Weselem Fi-
gara“ stwierdza: ,<Zdumieniem
przejmuje $miato$¢, jaka byto w

owym czasie wystawienie poddébnej
sztuki. Jezeli Beaumarchais omal nie
odpokutowat swojej wiezieniem, na
jakiez niebezpieczenstwa narazat sie
ten mtody dezerter, ktédrego: sam
Goethe, wtasnie wchodzacy w krag
swego olimpijskiego zré6wnowazenia,
uwazat dos¢ dtugo za bolszewika“.
tadunek rewolucyjny ,Intrygi“
ma olbrzymiag site. Moznych tego
Swiata unurzano tu w btocie po gto-

A. Rodzinski (Wurm),

J. Warneckt (Miller) i

spektaklu w zwartg, jednolitg kon-
strukcje. Wiecej jeszcze: tylko opar-
cie sie na akcji, na sprzezonych dzia-
taniach os6b dramatu, pozwoli uka-
zaé te postaci tak, jak je kreowat
Schiller.

Sa to ludzie, ktérzy ani na chwile
nie stojg w miejscu i to w znaczeniu
podwdéjnym: po pierwsze, wszyscy
oni bardzo intensywnie dziataja, da-
7z do czego$, starajg sie o co$, po
drugie — wszyscy niemal rozwijajg
sie przez to wewnetrznie wraz z roz-
wojem dramatu, zmieniajg sie, staja
sig niejako innymi ludzmi. Tym, ¢0
ich zmienia, jest jaki$ udziat kazde-
go z nich w sprawie malzenstwa
Ferdynanda, sprawie bardzo kon-
kretnej, ktéra jest ta jak gdyby
pryzmatem, zalamujacym poszcze-
gbélne nastawienia, checi, poglady i
rzutujgcym je w obraz wyraznego
klasowego konfliktu. Jezeli za$ nie
ukazemy naczelnej idei utworu w ta-

Janina Macherska

(zona Millera).

we, aich sedziami sg uczciwi miesz-
czanie, uczciwe utrzymanki, uczciwi
lokaje. Lokaj u Schillera nie jest wi-
susem jak Figaro i nie umie tak
sprytnie da¢ sobie rady. Jest porzad-
nym, solidnym ojcem rodziny, ktére-
go ksigze, nie wiedzgc nawet o tym,
skrzywdzit strasznie i ktéry bedzie
patrze¢ teraz na niego z zapiektg nie-
nawiscig. Krzywda, niezawiniona,
ciezka krzywda ludzka co chwila
wyrasta jako$ catkiem naturalnie i
automatycznie na grzaskim gruncie
feudalnego, rozktadajgcego sie sy-
stemu. Dwor jest siedliskiem rozpu-

sty, gluptactwa i zbrodni.
to. calv

nabrzmialy oburzeniem. Jako pocisk
rzucony na feudalizm dotkliwiej ra-
ni przez to, ze skupia sie na jednym
konkretnym temacie. Oto jest Swiat,
w ktérym zyjecie, znieprawiony i
podty, swiat, w ktérym sercami ludzi
rzadza tajdackie prawidta dworskie-
go awansu, w ktérym te prawa moga
zrani¢ do $mierci ludzkie serce — tak
mniej wiecej mozna ujgé w stowach
istotny sens,, najgtowniejszg idee
tragedii Schillera. | takg wilasnie
tre$¢ powinno z niej wydoby¢ przed-
stawienie, jesli ma by¢ zywe.

Ot6z wydaje mi sie, ze w przed-
stawieniu Teatru Polskiego jest tro-
che inaczej. Niepokojgcy jest w nim
brak jasno i wyraznie uwidocznionej
gtéwnej linii spektaklu, linii wskaza-
nej przeciez przez tytut. Po tak do-
brym opracowaniu literackim tekstu
sprawia to zawo6d; odbieramy wraze-
nie, jak gdyby analiza nie byta dos¢
jednokierunkowa, lecz zatrzymata
sie na szczeg6tach i sytuacjach, nie
umiejgc ich stopi¢ w jedna catosc.

Czynnikiem, ktéry pozwala wydo-
by¢ peiny ideologiczny sens schil-
lerowskiego oburzenia na nikczem-

Ewa Krasnodebska (Luiza) i Janusz
Warnecki (Miller)

nos$¢ praw, narzuconych $Swiatu przez
feudalizm, jest sama akcja tragedii,
i ona to bardzo dobitnie decyduje o
charakterach poszczegdlnych postaci,
o ich ocenie, o hierarchii scen i sy-
tuacji. Przedstawienie, ktore tak jak
w naszym wypadku odchodzi od tej
.poetyki akcji*, skazuje sie na pew-
ng (jowolnos$¢, traci 6w rys Jedno-
znacznos$ci, ktéry jest w utworze
Schillera. Stowa poszczegdlnych po-
staci i ich zachowanie sie w oderwa-
nych sytuacjach dadza sie wéwczas
interpretowa¢ rozmaicie: stary Mil-
ler moze by¢ bardziej i mniej uczci-
wy, Ferdynand moze by¢ idealista
lub naiwniakiem, Kalb moze by¢
glupcem albo kretynem i btaznem.
Dopiero wymowa akcji decyduje o
wszystkim i pozwala zamkngé obraz

kim wtasnie najscislej z akcjg zwia-
zanym sformutowaniu, grozi nam to,
cow pewnym stopniu pojawito sie w
przedstawieniu warszawskim: doko-
nuje sie tam wprawdzie pewne prze-
hierarchizowanie, odwrécenie warto-
Sci, ale dokonuje sie ono w jaki$ nie-
co abstrakcyjny, a przez to zimny
spos6b — np. Luiza, gdy moéwi o
lepszym Swiecie, w ktéorym nie be-
dzie réznic stanu, zdaje sie to moéwic
jak gdyby raczej z uswiadomienia
klasowego niz z mitosci do Ferdy-
nanda. A w sztuce jest inaczej, i
wtasnie wyraz ideologiczny na tym
zyskuje.

y.e «prawa..akcii sprawa uporzad-
kowanych wedtug jednego wyrazne-
go zalozenia dziatah poszczegdinych
os6b, wigze sie jeszcze jeden pro-
blem — szczero$ci i realizmu aktor-
skich kreaciji. ,Intryga i mito$¢“ w
Teatrze Polskim nalezy dj przedsta-
wien, ktére kazdy na pierwszy rzut
oka nazwie przedstawieniem reali-
stycznym, powotujgc sie na plastycz-
ne rozwigzanie przestrzeni scenicz-
nej, budowe sytuacji, $rodki aktor-
skiej ekspresji itd. A jednak pé do-
ktadnym wejrzeniu mozna dostrzec,
ze jest w tym speKUklu pewien nie-
dostatek, pewna jak gdyby niezupetl-
no$¢ realistycznego obrazu. Wydaje
mi sie, ze polega ona na niedos¢ gte-
bokiej i petnej wierze w prawde mo-
wionego tekstu.

Jak widzieliS§my, teatr mial przed
sobg zadanie trudne. Nie przypusz-
czam, aby istnieli wéréd nas aktorzy,
mogacy z peitng wiarg i szczeros$cia,
bez $ladu jakiej$ rezerwy duchowej
i dystansu stworzy¢ niektére posta-
cie ,Intrygi i mitosci®* w petnym te-
kécie utworu; cytowaliSmy gtosy (n e
najniechetniejsze) réznych epok,
stwierdzajgce pewng napuszonos$¢ i
sztuczno$¢ miodziefAczej retoryki
Schillera. Dlatego wtasnie takg wage
przywigzuje do literackiego opraco-
wania tekstu, petnego smaku i umia-
ru, a zachowujgcego jednak styl epo-
ki. Sadze jednak, ze po takim opra-
cowaniu tekst musi sie sta¢ juz
czym$ w petni obowigzujgcym—mu-
si wywota¢ w aktorze najglebsza
wiare w kazdg swa czastke.

Tak samo powinno dzia¢ sie ze
zwrotami, ktére w ustach dzisiejsze-
go cztowieka wydadza sie nam juz
tylko literaturg — dlatego wtasnie,
ze to nie s postacie dzisiejsze. Styl
owej epoki polegat na tym, ze tamci
ludzie uzywali takich wyrazen na se-
rio, ze egzaltacje swojg mieli nie tyl-
ko na jezyku, ale i w sercu. W cier-
pieniach miodego Wertera tatwo od-
nalez¢ pewien rys przesady, ale w
taki przesadny sposéb zachowywali
sie naprawde rzeczywiscie mtodzi lu-
dzie tamtego okresu. Niektérzy z
nich mieli nawet zwyczaj popetnia-
nia samobdjstwa, co oczywiscie byto
robwniez przesada... Aby jednak po-
kaza¢ prawdziwie ,Intryge i mib-§¢*
trzeba umie¢ poruszac esie z calg
szczeroScia w takiej wtasnie prze-
sadnej atmosferze. Kiedy Luiza wy-
obraza sobie siebie jako ,fiolka
skromnej barwy i woni“ — nie to
wydaje mi sie wazne, ze Schiller cy-
tuje tu wspdlczesny sobie utwor li-
ryczny, lecz to, ze Luiza takim wta-
$nie zwrotem wyraza najbardziej po-
waznie prawde swego uczucia

Tylko realistyczne ,serio“ zdolne
jest odkry¢é przed nami styl mi-
nionej epoki, inny stosunek oto tema-
tu musi prowadzi¢ do stylizacji.
Oczywiscie, ten realizm wymaga, aby
dla cudzych, obcyéh przezy¢ szukac
wiasnych $srodkéw wyrazu mozliwie
bliskich odczuciu nowoczesnego czto-
wieka. Mowigc przyktadowo sadze,
ze gdy ktéra$ z postaci wypowiada
fragment tekstu, ktéry dzi§ wyda

nam sie naiwny, musi zachowa¢ sie
tak, aby z catg szczeroscig wierzy¢ w
.ten’tekSt; woéwczas, jej dzilianie na-
da jej staroswieckim zwrolom walor
prawdy. Przy innym ujeciu znowu
stylizacji nie unikniemy.

W przedstawieniu sg Slady takiej
stylizacji. Rezyser jak gdyby zasu-
gerowal sie literacka atmosferg epo-
ki, s momenty, w ktérych raczej ja
zdaje sie chcie¢ ukaza¢ niz sama
epoKe. Prowadzi to np. do bardzo
czestych cudzystowéw scenicznych,
ktére na rozzarzong atmosfere sztu-
ki ktada chtodng pokrywe umowno-
Sci. Prowadzi to réwniez do konwen-
cjonalizmu niektérych sytuaciji, bu-
dowanych chyba z Wieksza troskg o
stylowos$¢ i kompozycje plastycznego
obrazu niz o naturalnos$¢ 1 konsek-
wencje dziatah wynikajacy«! z akcji.
Wejscie Ferdynanda w pierwszym
akcie, fragmenty rozmowy Ferdy-
nanda z lady Milford, prooa areszto-
wania Luizy, rozmowa Luizy z Wur-
Kiem, pozegnanie lady Milfotd ze
stuzbg, scena ostatnia — oto kilka
pobieznie rzuconych przyktadow ta-
kiego wtasnie ujecia. Tracac na si-
le przezycia, nabieraja owe sceny
ryséw zewnetrznego patosu, z jakiejs'
opery, jakiego$ ,starego teatru’.

Troska rezysera o ksztalt pla-
styczny s,pektak!u data zresztg bardzo
piekny wynik. Pod tym wzgledem
przedstawienie jest rzeczywiscie o-
pracowane precyzyjnie i z duzym
smakiem. Sporg zastuge ma w tym
rowniez scenograf Kosinski; jego de-
koracje i kostiumy sg wybitng zaletg
tego spektaklu, a gabinet prezydenta,
ogromny, przyttaczajacy, zimny, O-
krutny, z ironiczng jasng plamg gru-
basnie wypuczonego posrodku pie-
ca, wydaje mi sie jednym z najlep-
szych dziet naszej powojennej sceno-
grafii.

"W ogo6le caly spektakl musi by¢
rozpatrzony w kategoriach tej wyso-
kiej skali, do jakiej przyzwyczait
swojg publiczno$¢ Teatr Polski. By-
toby bardzo Zle, gdyby tak doskonatly
zespot, pracujac z jednym z naszych
najlepszych rezyseréw, dat w rezul-
tacie przedstawienie ponizej pewne-
go poziomu. Dlatego dyskutuje tu
przede wszystkim z zatozeniami re-
zysera, sadzac, ze z ich falszywo?™
wynikaja braki widowiska, o kt
rycn hy.ta mowa. W koricu nie pod
bna sie nie zgodzi¢, iz z takich zali
zen musiato wynikngé, ze spektat
jest nieco zimny, ze brak mu oweg
rewolucyjnego zaru, ktérym tchm
kazda stronica ,Intrygi i mitosci®
ktory dla petni artystycznego wzru-
szenia tg sztukg wydaje mi sie naj-
niezbedniejszy.

Sadze réwniez, ze proponowane tu
ujecie pozwolitoby zn.abznie bogaciej
rozwing¢ sie mozliwosciom aktor-
skim poszczeg6lnych wykonawcow.
Jasne jest, ze kazda koncepcja spra-
wdza sie w koncu w kreacjach aktor-
skich, a niestety trzeba powiedzie¢,
ze w naszym przypadku przy dobrej
i rzetelnej robocie nie mamy jednak
do czynienia z osiggnieciami zbyt
blyszczgcymi..

Najwyrazniej, najkonsekwentniej
skonstruowane postacie i najlepszy-
mi $rodkami aktorskimi stworzyli,
jak mi sie zdaje, G, Suszynski jaso
Prezydent Walter i A. Rodzinski w
roli Wurma. Sprzeczatbym sie z uje-
ciem postaci Millera przez J. War-
neckiego, mys$le, ze M.ller powinien
by¢ przyciezkim, zapalczywym sang-
winikiem, ktéry w nadmiarze krwi-
stoéci wyrzuca'z siebie swoje gwal-
towne tyrady — tu mieli§my raczej
do czynienia ze zjadliwym zo6tciow-
cem, co zmniejsza w stosunku do
niego sympat.e widza. Mam wraze-
nie, ze N. Andrycz jako Lady Mil-
ford stusznie starata sie nieco upros-
ci¢ swoje $rodki aktorskiej ekspresji,
co sie jej udato najlepiej w sce-
nie z Luiza w akcie 1V; ten fra-
gment jej roli przemawia najwieksza
bezposrednioScig i szczeroScig prze-
zycia. Niewatpliwie utainutowana
mtoda aktorka E. Krasnodebska po-
kazata prace rzetelng i tadng, jednak
nie potrafita doszuka¢ sie w postaci
Luizy jakich$ cech gtebiej i zywiej
interesujgcych. To samo nie udato
sie w stosunku do Ferdynanda M.
Mlleckiemu, w ktérego wybitnym
rozwoju aktorskim w ostatnich la-
tach rofa ta stanowi chwilowy odpo-
czynek; -dopiero w ostatnim obrazie
Ferdynand stat sie prawdziwym czto-
wiekiem. Ujecie postaci Kalba przez
A. Zabczynskiego stanowito wyrazne
nieporozumienie; juz po premierze
Zabczynski bardzo te role ulepszyt,
odrzucajgc zbyt jaskrawe efekty, po-
glebiajac jag i upraszczajgc. Nie
mniej $Slady fatszywej koncepcji nié
daty sie catkiem zatuszowac.

Jntryga i mitos¢“ w teatrze Pol-
skim to bodajze pierwsze po wojnie
przedstawienie sehillerowskie V na-
szym kraju. Jego zalety sg na pew-
no cennym osiggnieciem, jegc braki
moga stac sie cenng nauka.

Wazne jest, aby forma 'iteracka
nie odwodzita ani na chwile naszej
uwagi od rewolucyjnej treici, od na-
mietnego entuzjazmu i oburzenia
Schillera, ktore daly zyce jego po-
staciom i ktére musza bj¢ w naszych
przedstawieniach, je$li pragniemy,
aby byly one prawdziwe.

,Caty charakter Schllera zdaje mi
sie zaleze¢ na potaczeniu i zastoso-
waniu talentu poetyrudego; biore ten
wyraz w znaczeniu, ktére czuje tyl-
ko do najwyzszych zagadnien filozo-
fii. Dlategp Schillera mozna wiecej
niz innych czu¢ fatszywie, mozna w
nim uboéstwiaé¢ sztuke, a zapomnie¢
ojego Lebensideale" Tak pi-
sa! ongi$, i bardzo stusznie, miody fi-
lomata MalewsKi do miodego filoma-
ty Mickiewicza.

Edward Csdto
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N O W A’

Maty przyczynek do dalszego ciggu
»Stoiunika wspotczesnego jezyka polskiego”

i. ej.

maie $rednie, pisane, drukowane, przekre$lone, zama-

zane, zatarte, czytelne, nieczytelne, przypominajace c,

poprawione na b, poprawione na p itd.V Edward spoj-
rzatna Emilie, po czym szybko wyjat z kieszeni elemen-
tarz i z uSmiechem pokazatjej litere E. Kip. Pik. 11 180.
0 Ernestyna zamys$lita sie gteboko nad listem Erwina
1 dlugo przygladata sie wszystkim literom E. Bum.
Brum. 299 — 300. 2. « znak porzadkowy w obrebie
przedmiotéw oznaczonych tym samym numerem »

Punkt e paragrafu jedenastego. Punkt e paragrafu sie-
demdziesigtego 6ésmego. Punkt e paragrafu sto czter-

dziestego pigtego. B Numer domu 33 e A Nu-
mer mieszkania 8e. O Numer domu 8 e miesz-
kania -33e. 3. M samogtoska, ktérej nie mozna wy-

mowié nie otwierajgc ust » : e dlugie, e krotkie, e ta-
kie sobie, e przeciggte,'e pochylone, e wyprostowane,
e akcentowane, e nieakcentowane B Eeeeee !rzenie ko-
nia: Eeeeee ! zarzat siwy rmerzyn wojewody Filip.
Flap. IV 150. Eeeeee ! zarzata klacz Eustachego (..) za-
tosnie spogladajgc w dal Hip. Hop. 299. Eeeeee ! zarzat
ogier, typigc (okiem) na Maryne Hoc. Kloc. Il 31. O*

muz. E = « trzeci ton skali diatonicznej zbudowanej na
dzwieku C, natomiast w dawnej skali zaczynajacej sie
od A — piaty ton; w systemie solmizacyjnym ton mi > .
m E-dur, E-rnoil fHatabuziewicz] dotknat reka jej (...)
i powiedziat: zagraj koncert E-moll z towarzyszeniem
orkiestry. Tik. Tak Ill 3S0. A Recital zapowiada kon-
cert E-moll ZW 51, 219. V Recital zapowiada koncert

JOZEF PRUTKOWSKI

SKOK DO WODY

Maty Wania ma 10 lat. Jest mtod-
szy od Wielkiej Rewolucji o 24 lata.
| nie moze zrozumieé niektérych rze-
czy, ktéore my starsi bardzo dobrze
rozumiemy. Na przyktad: co to jest
cud? Ojciec Wani, Aleksander Ale-
ksandrowicz, urodzi! sie ikurat w
1917 roku. Szczesciarz! Aleksander
jest mistrzem w skokach do wody.

Skacze z dziesieciometrowej wie-
zy jak jaskotka, tylko jeszcze bar-
dziej naturalnie i prawie bezszelest-
nie zanurza sie w wode.

I jak temu smykowi wyttumaczy¢,
co to jest cud. Stara niania Akulina
potrafitaby, ale Wania juz wyrost z
jej opowiadan jak ze starej kurtki.
No c6z? Trzeba sprébowac.

— Wyobraz sobie, synku, ze w ba-
senie nie ma wody, tylko twarde
asfaltowe dno. | nagle z trampoliny
skacze zawodnik glowg w dot.

— Czy robi salto?

— To wszystko jedno, moze robi¢,
moze nie...

— Dla punktacji to nie jest"wszyst-
ko jedno. Na przyktad potrojne sal-
to...

— Poczekaj, synku, nie oto mi cho-
dzi. Tlumacze ci, co to znaczy cud.
Otéz zawodnik skoczyt...

— i co?

— 1 nic mu sie nie stato. Jak to sie
nazywa?

— Szczescie. Widocznie skoczyt na
nogi...

— No dobrze, dobrze, skoczyt na
nogi, ale potem znowu wyszedt na
trampoline i rzuci! sie na gltowe.

— | co mu sie stato?

— Witasnie, ze nic. No i co? Jak to
sie nazywa?

— Przytomnos$¢ umystu. Zobaczyt,
ze nie ma wody i w ostatniej chwili
wyciggnat rece, ostabiajgc uderzenie.
Zresztg z trampoliny nie jest tak wy-
soko...

— Dobrze. Ostabi! uderzenie. Ale
potem wyszedt na szczyt wiezy, od-
bit sie, zrobit potréjne salto i runat
na twardy asfalt, i nic mu sie nie
stato. Jak to nazwacé?

— To juz jest trening!

| jak temu radzieckiemu chtopcu
wyjasni¢, co to jest cud On wie:
trening to praca, a jak praca — to
cudéw nie ma. | nie ma wynikéw
nieosiggalnych.

Nasze dzieci zrozumialy to trzy-
dziesci pare lat pézniej Gdy zacze-
liSmy bi¢ rekordy w rzucie mostem
ze Slaska przez Wiste, w skoku
wzwyz harmonogiafow Filaka, Szul-
ca czy Markiewki Rekordy w praco-
boju nowoczesnym

Jozef Prutkowski

« fugta litera alfabetu odpowiadajgca samo-
S-O-co e a idaca tuz po d » ; s e bez ogonka > ; e duze,
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Up. Pup. VII 201. B Mistrz siadti zagrat lewg reka so-
nate (...) E-dur, lewa za$ koncert E-dur. Red. O* ma-
tem. e 2, 718281825 ; 1/e O, 3678795147. Teofil siadt przy
stole i zabrat sie do /zadanych/ (..) lekcji. Zaczat od
wyuczania 1/M 1/log e 2.3025850930 Fik. Mik. Ill log.
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(...) kreda: 1/M 1/log e 2.3025850930 Haps. Paps. 181— 189.
Matematyk wlazt na patyk i zanotowat ot6wkiem: 1/M
1/log e 23025850930 Red. 4 B : E ! « wykrzyknik ozna-
czajagcy a) lekcewazenieu :V E! co mnie to tam
obchodzi? Ja tego zwyczajny ! A jak on, szarpany, nie
chce, to niech mnie itd. Exp.Peps.50,265.E. ! takze co$!
Aps.Paps.VIIl 800; E! tyz co$ ! ZW 46,219; E ! tez mi
przyktady W Red. b) « zdumienie, zdziwienie, niedo-
wierzanie » : m E ? czy doprawdy ? Um. Bum. 344.
E ? czjJ w samej rzeczy ? Lem. Baj. 75. E ? ZW. 50,365.
A : (..) e) « rezygnacje, pesymizm, smutek » : E!
Brand. Drew. 231 b E ! Drand, Brew. 132. V E ! Psia
krew !" Wand. Wrew. CXXXIX 98—104. d) E—e! :
ii sygnat dawany przez malenkie dzieci obojga pici,
gdy czuja, ze trzeba iS¢ na nocniczek » : Mamusiu !
E —e ! zawotat Zdzi$ Oj Jej. 21. Tatusiu ' E — e ! jeknat
Mis. Hm. Hm. 22. Babciu! E — e! rykneta Joanna,
Elzbieta, Krystyna. Ha. Ha. 23. Ciociu ! E — e! krzyk-
nety chérem trojaczki. Pif. Paf. V 25. Nianiu ! E — e!
Predzej! Predzej! Predzej! Och. Ach. 26

.
Nie.'[stety! Juz byto zapozno.,. ip-

TADEUSZ ROZEWICZ

SIEDZAC PRZY BIURKU

Poetom, ktérzy przyro$li do krzesta,
poswiecam.

Czasem sie podrywam — orzet
siedze przy biurku,
Wzbijam sie, lece, ziemie rzucam,

siedze przy biurku.
[

Zaciskam piesci i wygrazam,
siedze przy biurku,
Mieczem rozcinam wezly, wiezy,

siedze przy biurku.

Kapitalistow dtawie stowem,
siedzac przy biurku,
Imperialistow wale w gtowe,

siedzac przy biurku.

Rycze i $piewam, krew przelewam,
siedzac przy biurku,
Moze nie rycze, tylko ziewam,

siedzac przy biurku?

-.POZYTYWNY BOHATER*

Klecit swego bohatera,
Pisat dziennie trzy godziny.
Lecz rozptynagt mu sie jakos,
Bo go lepit — z wazeliny...

Bogdan Brzezinski
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Recenzja z ksigzki telefonicznej

ierwsza ksigzka, ktoérag prze-

zytatem po moim powrocie

d'o kraju, bylo spore dwusto-

stronicowe dzietko p.t. ,Spis

telefonéw warszawskiego o-

kregu poczty i telekomuni-
kacjil

Nie pusta ciekawos$¢ sktonita mnie
do tego czynu. Przeczytalem cala
ksigzke telefoniczng z taka uwaga
i sumiennos$cia, na jaka nie umial-
bym zdoby¢ sie czytajac jakikolwiek
inny polski utwér wspétczesny. Czy-
tatem to dzieto noca, przy blasku
Swiecy, gdyz powodem bezposred-
nim tej lektury byto zepsucie sie
Swiatta elektrycznego w moim mie-
szkaniu.

Céz prostszego niz w podobnej sy-
tuacji zatelefonowa¢ do pogotowia
elektrycznego? Trzeba oczywiscie
szuka¢ numeru albo na ,Pogotowie
Elektryczne", albo na ,Elektryczne

Pogotowie*“. Przerzucatem beztro-
sko stronice ksigzki telefonicznej,
az powoli owtadngt mnag nerwowy

»LITERATURA" W USA

Arcydzieto kazde w niig sie
Ukazuje tam w coniicsie.
Aferzystéw chytrych zgraja
Arcydzieta tak ,przyswaja“:
Szachraj skraca sam bezczelnie
Arcydzieto arcy-dzielnie.
( Jy .,przer6bki“ juz dokona,
Masz z ,Hamleta“ — Pinkertona!
Bogdan Brzezinski

U

niepok6j. Ani na ,P“, ani na ,E*
upragnionego numeru nie znalaztem.
A moze na ,Zepsute Swiatlo“, albo
,Swiatto uszkodzone?“ Nie ma. Mo-
ze na ,Uszkodzenie pradu”“, albo na
,Pradu uszkodzenie?* Nie ma. A
moze w og6le nie ma Pogotowia
Elektrycznego? Jest, bo tak mi po-
wiedziat dozorca domu, a ja dozor-
com doméw wierze. Wreszcie wpa-
diem na trop; zaczatem szukac¢ na
,Siedz w ciemnos$ci“ i znalaztem. Co
prawda nie na ,Siedz“, ale na
,Sie¢". Pragne sie z wami podzieli¢
tym odkryciem. JeSli zepsuje sie
wam $wiatto, telefonujcie, oczywi-
Scie bezskutecznie, (bo Pogotowie
Elektryczne prywatnych ludzi nie
obstuguje) pod ,Sie¢ Elektryczna“.
Zaintrygowany tg niezwyktg przej-
rzystoscig uktadu ksigzki telefonicz-
nej zabralem sie do metodycznej
lektury tego dzietka.

Juz na stronie trzeciej zastano-
wita mnie uwaga: ,Abonenci, kt6-
rych nazwa po ukazaniu sie spisu

telefonéw zmienita sie wskutek
zmian wewnetrzno - organizacyj-
nych“.. céz by to znaczy¢ mogto?

to znaczyto, ze abonenta,
ngzyWakKsmy dyrekcjg, o-
wewnetrzno --

Czyzby
ktérego
becnie wobec zmian
organizacyjnych nalezy nazywac
centralnym zarzgdem? Albo prze-
ciwnie. A moze chodzi o wewnetrz-
no - organizacyjne zmiany w zyciu
matzenskim abonenta? Sa to jednak
sprawy do$¢ biahe. Roéwniez nie
ma wiekszego znaczenia, ze pod te-
lefonem redakcji ,Nowej Kultury*®
odzywa sie redakcja ,Muchy“ Sg to
pewnie jakie$ ztosliwosci wewne-
trzne dyrekcji ,Czytelnika“.

Powazniejsze  watpliwosci budzi
juz przepis uzywania aparatu tele-
fonicznego. Obliczytem, ze do mani-
pulacji, ktére tam sg zalecone trze-
ba mie¢ po osiem palcéw u kazdej
reki. Dopiero jednak po przeczyta--
niu uwagi na stronie czwartej po-
padiem w gtebszg zadume. Oto jej
brzmienie: ,Przy oczekivianiu na
sygnat zgloszenia sie stacji nalezy
stuchawke trzymaé przy uchu, a nie
odktada¢ na bok, gdyz absorbuje to

nadmiernie organa potgczeniowe,
utrudniajgc otrzymanie sygnatu
przez innych abonentéw“ Nie wiem

o czyich organach potaczeniowych
tu mowa i jest dla mnie zupeing ta-
jemnica. skad stacja wie, czy ja trzy-
mam stuchawke przy uchu czy na
boku. Czyzby aparaty telefoniczne
byty jednocze$nie aparatami
wizyjnymi, przez ktore dyrekcja te-
lefonéw sprawdza zachowanie sie
kazdego abonenta?

tele-

Jesli tak jest, to i my mamy pra-
wo kontrjiowa¢ Dyrekcje Telefo-
néw, zwlaszcza, ze na oktadce ,Spi-
su telefon6w" pomieszczono piekna,
polszczyzng napisane zawiadomie-
nie, iz ,wydawnictwo prosi ponad-
to o zgtaszanie w sposob wyzej
wskazany uwag krytycznych i wnio-
skéw odno$nie (?) redakcji i uktadu
spisu”.

Wydaje ml sie ze trzeba zwracai
nieco wiecej, uwagi na dziwolag*-
go..~Czytateny., 0,
,nharodu polsko - chinskiego“. Marni
bardzo wiele przyjazni dla narodu
chinskiego, ale wolaibvm nieco
mniej chinszezyzny foi - L].a-
rzach, ankietach, d-ukach urzedo-
wych i ksigzkach telefoniczny s

Antoni Sionim-k

O NIEKTORYCH TLUMACZACH

Nie robcie, bardzo prosze p:.néw,
z wielkich poetéw — grafomanoéw.

Jozej Prutkowski



