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Uebersicht der Gattungen.

Dieser Teil enthalt neben einer grossen Zahl der Lycopodiales
auch die Psilophytales, Sphenophyllales, Hydropterideae, und einige
Gattungen, welche friher zum Teil oder ganz als zu diesen Gruppen
gehorig beschrieben worden sind. Es war nicht moglich, ohne zahl-
reiche Wiederholungen notwendig zu machen, diese Gruppen ge-

trennt erscheinen zu lassen.
griunden hier vereinigt

(dieser Teil

Sie sind deshalb aus Zweckmassigkeits-

enthalt die Gattungen, deren

Namen mit den Buchstaben A—P anfangen, so weit sie noch nicht
in Foss. Catal. Pars 1 und Pars 15 verdéffentlicht wurden).

Acanthocarpus Goeppert
Acanthophyllites Grand'Eury
Acanthophyton Dawson
Anabathra Witham
Ancistrophyllum Gqgeppert
Angarodendron Zalessky
Anthracodendron Volkmann
Aphyllopteris Nathorst
Arctopodium Unger
Arthrostigma Dawson
Asterolithus Schulze
Asteroxylon Kidston et Lang
Azolla Lamarck

Barinophyton D. White
Barrandeina Stur
Bergiopteris Kurtz
Berwynia Hicks
Broeggeria Nathorst

Caenodendron Zalessky
Calamophyton Krausel
land
Calamosyrinx Petzholdt
Cantheliophorus Bassler
Cheirostrobus Scott
Gladoxylon Unger
Clathraria Bgt.
Climaciophyton Steinmann
Conites Gothan et Schlosser
Conophoroides Koenig
Cyatheopteris Schimper
Cyclocladia Goldenberg
Cyclodendron Krausel
Cylindrus Petiver
Cyperites L. et H.
Cystorrhiza Massalongo

et Wey-

Dactylopteris Goeppert
Dawsonites Halle
Dechenia Goeppert
Dictyodendron Nathorst
Dictyophloios Foerste
Didymophyllum Goeppert
Diplodendron Eichwald
Diplotaxis Wood
Dipiotegium Corda
Diploxylon Corda
Distrigophyllum Heer
Ditaxis Wood
Drepanophycus Goeppert
Drepanophytum Weiss
Duisbergia Krausel et Weyland

Eskdalia Kidston
Eulepidophloios Sterzel
Euphorbites Artis
Eusigillaria Weiss

Favularia Sternberg
Ficoidites Artis
Filicites Brongniart
Flemingites Carruthers

Gomphostrobus Marion
Gosslingia Heard
Gymnostrobus Bureau

Haliserites Sternberg
Halonia L. et H.

Haspia Krausel et Weyland
Heterangium Corda
Hicklingia Kidston et Lang
Holcodendron Quenstedt
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Hostimella Stur
Hyenia Nathorst

Isoétes L.
Isoétites Munster
Isoétopsis Saporta

Leiodermaria Renault
Lepidocarpon Scott
Lepidocystis Lesquereux
Lepidophloios Sternberg
Lepidophyllum Brongniart
Lepidostrobophyllum Hirmer
Lepidostrobus Brongniart
Lepidotes Walch
Lepidoxylon Lesquereux
LeptophXoeum Dawson
Leptoxylum Corda
Lesangeana Mougeot
Lessonia Stur

Logania Stolley
Loganiella Stolley
Lomatophloios Corda
Lychnophorites Artis
Lycopodiolites Sternberg
Lycopodiopsis Renault
Lycopodites L. et H.
Lycopodium L.
Lycostrobus Nathorst

Marsilia L.

Marsilidium Schenk
Mazocarpon Benson
Megaphytum Artis
Mesosigillaria Grand’Eury
Mesostrobus Watson
Miadesmia C. E. Bertrand
Myelopithys Corda

Gattungen. Pars 16

Najadita Brodie
Nathorstiana Richter

Oncodendron Eichwald
Ovarium Walch

Pachyphloeus Goeppert
Pachypteris Breton
Palmacites Schlotheim
Parka Fleming
Phillipsia Presl
Phytolithus Steinhauer
Pilularia L.
Pilularites Goeppert
Pinus (L. et H)
Pleuromeia Corda
Poecilitostachys Fliehe
Polysporia Newberry
Porodendron Nathorst
Porostrobus Nathorst
Poroxylon Renault
Protannularia Dawson
Protasolanus Hérich
Protolepidodendron Krejci
Protosalvinia Dawson
Protostigma Lesquereux
Pseudobornia Nathorst
Pseudolepidostrobus Gothan
Pseudosigillaria Grand’Eury
Pseudosporochnus Potonib et
Bernard
Pseudosyringodendron Grand’
Eury
Psilophyton Dawson
Psilotites Munster
Psilotopsis Heer
Psilotum L.
Ptilophyton Dawson
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Acanthocarpus Goeppert.

18T5 Acanthocarpus Goeppert, Ueber neue Aufschlisse in Brand-
schiefer der unteren Dyas von Weissig bei Pillnitz in Sachsen,
Neues Jahrb. f. Mineral, usw., 1875, p. 11.

Acanthocarpus xanthioides Goeppert.

1875 xanthioides Goeppert, Neues Jahrb. f. Mineral, usw., 1875, p. 11
t 1, f. 7.
Bemerkungen: Goeppert betrachtet Acanthocarpus als
Frucht von Lycopodiaceae. Der Rest hat mit dieser Gruppe wohl

nichts zu tun.
Vorkommen: Dyas: Deutschland: Weissig bei Pillnitz in

Sachsen.

Acanthophyllites GrandEury.
1890 Acanthophyllites Grand'Eury, Gard, p. 262.

Acanthophyllites Nicolai Grand Eury.

1890 Nicolai Grand’Eury, Gard, p. 202—264, Croquis C.
Bemerkungen : GrandEury beschreibt diese Pflanze in
seiner ,Classe des SigillarieesJ’ Sie hat einen Lycopodium-artigen
Habitus, die Beblatterung ist jedoch sehr eigentumlich. Grand’Eury
sagt denn auch, dass die Pflanze von allen bekannten Gewachsen
verschieden ist. M. E. handelt es sich um eine der vielen Formen
in Grand’Eury’'s Arbeiten, welche ungenugend bekannt sind, aber
verdienen weiter untersucht zu werden, wenn mehr Material vor-

liegen wird.
Vorkommen: Karbon: Frankreich: Bassin du Gard: Molic-

res, Fontanes.,

Acanthophyton Dawson.
1802 Acanthophyton Dawson, Q. J. G. S, London, XVHI, p. 324.

Acanthophyton spinosum Dawson.

1862 spinosum Dawson, Q. J. G. S, London, XVIII, p. 324, t. 12
f. 6 a, b
Bemerkungen: Die Abbildung bei Dawson ist unbestimm-
bar und kann zu Psilophytales oder zu Farnen gehoren. Solche Reste

sind wertlos.
Vorkommen: Devon: U. S. A.: Hamilton Group, New York.

Anabathra Witham.
1833 Anabathra Witham, Internal Structures of fossil veget., p. 40.
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Anabathra pulcherrima Witham.

1838 pulcherrima Witham, Internal Structures of fossil veget., p. 40—

42, t. 8, f. 7—12; t. 16, f. 7.

1879 pulcherrima Renault, Nouv. Archives du Muséum, (2), Il, p. 267.

t. 12, f.10—12
1896 pul:;:hferrji_ma Renault, Notice sur les travaux scientifiques, p. 131,

t. 3 f,

Bemerkungen: Die Angaben von Renault beruhen auf
Original-Dunnschliffe von Corda. Bei anderen Autoren wird die Art
Diploxylon anabathra genannt (Goldenberg, Flora saraep. foss., 3,
p. 24; 1862; Schimper, Traité, Il, p. 119; 1870). Renault und Schim-
per vergleichen mit Lycopodiaceae, Goldenberg mit Isoétaceae.
Unger, Gen. et spec., 1850, p. 228, bringt die Form, mit einer grossen
Zahl von Stigmaria ficotdes-Abbildungen, zu Stigmaria Anabathra
Corda.

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Allenbank, Ber-
wickshire.

Ancistrophyllum Goeppert.

1841 Ancistrophyllum Goeppert, Gattungen fossiler Pflanzen, Lief.
1 2, p. 33

1845 Ancistrophyllum Unger, Synopsis, p. 117.

1850 Ancistrophyllum Unger, Genera et species, p. 229.

1852 Ancistrophyllum Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Acad.
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 206.

1860 Ancistrophyllum Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act.
Acad. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 580.

1870 Ancistrophyllum Schimper, Traité, I, p. 58.

Bemerkungen: Diese Formen werden im allgemeinen mit
Lepidodendreae und besonders mit knorrioiden Stadien verglichen.

Ancistrophyllum minutum Goeppert.

1847 minutum Goeppert, in Bronn und von Leonh., Neues Jahrbuch,
p. 688.

184/7 minutum Goeppert, Uebersicht der Arbeiten d. Schles. Ges. f.
Vaterl. Cultur f. 1846, p. 182,

1850 minutum Unger, Gen. et species, p. 229.

Bemerkungen: Diese Art wird von Goeppert, 1852, Ueber-
gangsgeb,, p. 206, als forma B zu seinem A. stigmariaeforme gestellt.

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Grauwacke bei Bern-
dau bei Leobschitz, Schl.

Ancistrophyllum stigmariaeforme Goeppert.

1841 stigmariaeforme Goeppert, Gattungen der fossilen Pflanzen,
Heft 1, 2, p. 33, t. 17.

1845 stigmariaeforme Unger, Synopsis, p. 118.

1845 stigmariaeforme Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schle-
siens, in Wimmer’s Flora von Schlesien, 11, p. 205.

1847 stigmariaeforme Goeppert, Uebersicht der Arbeiten d. Schles.
Ges. f. Vaterl. Cultur f. 1846, p. 182

1850 stigmariaeforme Unger, Genera et species, p. 229.

1851 stigmariaeforme et var. B minutum Goeppert, Jahresber. der
Schles. Ges. f. Vaterl. Cultur f. 1850, XXVin, p. 64, 5.

1851 stigmariaeforme et var. R minutum Goeppert, Zeitschrift
Deutsch. Geol. Ges., III, p. 196.
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1852 stigmariaeforme et var. B minutum Goeppert, Uebergangsgeb.,
Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 205.
t. 30, f. 5

1860 stigmariaeforme et var. B minutum Goeppert, Silur- und Devon-
flora, Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 530.

1802 stigmariaeforme Scbimper, Terrain de transition des Vosges,
Mem. Soc. des Scienc. nat. de Strassbourg, V, 2, 3, p. 330, t. 11,

12.
1870 stigmariaeforme Schimper, Traité, Il, p. 58
1847 minutum Goeppert, in Bronn und von Leonh., Neues Jahrbuch,

. 683.

Eemerkungen: Es handelt sich wohl um Erhaltungszu-
stande von Stigmaria oder von Lepidodendron, welche im allgemei-
nen wertlos sind.

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Schlesien: Grauwacke
von Berndau und Landesbut.

Frankreich: Bitschwiller, Vosges.

Angarodendron Zalessky.

1918 Angarodendron Zalessky, Angara, Mém. Com. g6ol., N. S. 174,
p. 54, 74

Angarodendron Obrutchevi Zalessky.

1918 Obrutchevi Zalessky, Angara, Mém. Com. gool., N. S. 174, p. 54,

t. 13, f. 5; p. 75, t. 62; t. 63, f. 1, 3.

Bemerkungen: Es handelt sich um Bothrodendron-artige
Cuticulen.

Vorkommen: Karbon: Sibirien: Kohlengebiet der Kirghizen-
Steppen; Am Angarafluss.

Angarodendron simile Zalessky.

1918 simile Zalesskv, Angara, M6ém. Com. gool., N. S. 174, p. 74,
t 61, f. 7—10; t. 63, f. 2, 4—7.
Vorkommen: Karbon: Sibirien: Am Angarafluss.

Anthracodendron Volkmann.
1720 Anthracodendron Volkmann, Silesia subterranea, p. 383, App.

Anthracodendron oculatum Volkmann.

1720 oculatum Volkmann, Silesia subterrdnea, p. 333, App., t. 4, f. 9.

Bemerkungen: Goeppert, Uebergangsgebirge, 1852, p. 245,
erwahnt diese Abbildung als Synonym von Stigmaria ficoides a
vulgaris.

Aphyllopteris Nathorst.

1915 Aphyllopteris Nathorst, Devonflora des westl. Norwegens, p. 14,

t. 4, f 12, 13; t. 5 f. 2; t. 7, f. 2
1925 Aphyllopteris Stolley, 18. Jahresber. d. Niedersachs. Geol. Ver-

eins, p. 66.

Bemerkungen: Diese blattlosen, ungefahr dichotom ver-
zweigten Sprosssysteme werden von Krausel und Weiland, Beitrage
zur Kenntnis der Devonflora, Il, 1926, zu Asteroxylon elberfeldense
gerechnet, welches zu den Psilophytales gehort.
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Hirmer, Handbuch, p. 693, erwdhnt diese Reste unter den fertilen
Farnwedelresten.

Halle, Lower Devonian Plants Roragen, Kgl. Sy. Yet. Ak.
Handl., LVII, 1916, p. 24, t. 2, f. 10—12, hat ahnliche Reste abge-
bildet.

Vorkommen: Devon: Norwegen: Roéragen: W. Norwegen,
Hornelengebiet.

Archaeosigillaria Kidston.
Vide: Fossilium Catalogus, Pars 1, p. 3.

Archaeosigillariopsis Gothan.

1928 Archaeosigillariopsis Gothan,, Karbon von Fléha, Ber. Chemn.
Naturw. Ges., 1928, p. 1.

Archaeosigillariopsis serotinae Gothan.

1928 serotinae Gothan, Karbon von Floha, Ber. Chemnitzer Naturw.

Ges., 1928, p. 1, t. 1, f. 1—4; t. 2

Bemerkungen: Es handelt sich nach Gothan um einen
eligulaten Vertreter der Lycopodiales, welcher mit Pinakodendron,
Omphalophloios und Cyclostigma und besonders mit Archaeosigillaria
zu vergleichen waére.

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Stephanisches: Floha,
Sachsen.

Arctodendron Nathorst.

1919 Arctodendron Nathorst, Geol. Foren. Férhandl., XLI, 5, p. 457.
1914 Dictyodendron Nathorst, Nachtrage zur palaeoz. Flora Spitz-

bergens, p. 72

Bemerkungen: Nathorst hat, 1914, den Namen Dictyoden-
dron verwendet fur bestimmte Erhaltungszustande von, wahrschein-
lich, lepidodendroiden Stammen, welche aus dem Kulm Spitzbergens
stammen. Im Jahre 1919 hat Nathorst den Gattungsnamen umge-
andert, weil schon zweimal vorher dieser Name fur andere Pflanzen
verwendet worden war. Landsborough, in: J. S. Patrick, On the
fossil vegetables of the sandstone of Ayrshire, Ann. Mag. Nat. Hist.,
X111, 1844, p. 287, beschreibt als Dictyodendron Patricii (t. 5 f. 1)
einen zweifelhaften Rest, der von Kidston, Catalogue, als Synonym
mit Sternbergia (Artisia) angefuhrt wird, indessen aber unbestimm-
bar zu sein scheint.

Auch Eichwald, Lethaea rossica, |, 1860, p. 246—249, t. 19, f. 5,
6; t. 20, f. 9—11, hat den Namen Dictyodendron verwendet, und
zwar fur einen mit Structur erhaltenen Stammrest, dessen Natur
Ubrigens auch noch ungeklart erscheint.

Nathorst hat nun seine Pflanzen von Spitzbergen mit einem
neuen Namen, Arctodendron, bezeichnet. Allerdings sind auch die
Nathorst’'schen Exemplare ziemlich ratselhaft, und werden sie wohl
kaum eine selbstandige Gattung vertreten.

Arctodendron Kidstonii Nathorst.

1919 Kidstonii Nathorst, Geol. Foren. Forhandl., XLI, 5, p. 457.
1920 Kidstonii Nathorst, Zur Fossilen Flora der Polarlander, I, 1,
p. 30.
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1927 Kidstonii Hirmer, Handbuch, I, p. 317.
1914 Dictyodendron Kidstonii Nathorst, Zur Fossilen Flora der Po-

larlander, |, 4, Nachtrage zur palaeoz. Flora Spitzbergens, p. 72,

t. 8 f 1—4;t 9 f 1-S, 11; t 12, f. 11—20; t. 13, f. 32—36;

Textf. 17.

Bemerkungen: Nathorst vergleicht diese Reste einiger-
massen mit Archaeosigillaria primaeva White, mochte aber keine
Verwandtschaft annehmen.

Vielleicht kann, seiner Meinung nach, Sigillaria, spater Lepido-
dendron chemungense Hall (Oberdevon, Chemunggruppe) mit Arc-
todendron identisch sein. Weiter vergleicht Nathorst mit Lepidoden-
dron tylodendroides Potonie; bei welcher Gelegenheit Nathorst auch
darauf hinweist, dass es unwahrscheinlich ist, dass dieses mit L.
Veltheimn identisch sei. Die systematische Stellung der Pflanze ist,
wie es auch aus diesen Vergleichen hervorgeht, unsicher, umsomehr
da es auch Exemplare gibt, welche habituell Calamites ahneln (t. 13,
f. 32). M. E. ware es am vernunftigsten, solche Reste nicht weiter
zu beachten, da man doch damit nicht weiter kommt.

Vorkommen: Karbon: Kulm: Spitzbergen: 6&rretelven.

Arctopodium Unger.

1856 Arctopodium Unger, Denkschr. Akad. Wiss. Wien, 'Math, natw

CL, XI, p. 177.

1860 Arctopodium Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. Ac.

Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 509.

1870 Arctopodium Schimper, Traité, N, p. 13.

Bemerkungen: Die beiden Unger'schen Arctopodium-Arten
werden von Unger, Goeppert und Schimper als Lycopodiaceae be-
schrieben. Solms, Abh. d. Kdn. Preuss>. Geol. Landesanstalt, p. 97,
rechnet beide Arten dagegen zu Rhachiopteris, und zwar auf Grund
der Anatomie.

Arctopodium insigne Unger.

1856 insigne Unger, Beitr. z. Palaeont. des Thuringer Waldes, Denk-
schr. Akad. Wiss. Wien, Math. natw. Cl., XI, p. 177, t. 12, f. 1, 2.
1860 insigne Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 509.
1870 insigne Schimper, Traité, Il, p. 13.
Vorkommen: Devon oder Culm: Deutschland: Cypridinen-
schiefer, Saalfeld.

Arctopodium radiatum Unger.

1856 radiatum Unger, Beitr. z. Palaeont. des Thuringer Waldes,
Denkschr. Akad. Wiss. Wien, Math. natw. CL, XI, p. 178, t. 12,
f. 3 4

1860 radiatum Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur.. XXVII, p. 509.

1870 radiatum Schimper, Traité, 11, p. 13.
Vorkommen: Devon oder Culm: Deutschland: Cypridinen-

schiefer, Saalfeld.

Arthrocladion Sauveur.

Vide: Fossilium Catalogus, Pars 1, p. 3.
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Arthrostigma Dawson.

1871 Arthrostigma Dawson, Fossil plants Devon, and Upper Silur.
Form, of Canada, Geol. Surv. of Canada, p. 41 (67).

1874 Arthrostigma Schimper, Traité, Ill, p. 549.
1882 Arthrostigma Dawson, Fossil plants Erian and Upper Silur.
Form, of Canada, Il, Geol. Surv. of Canada, p. KM.

1889 Arthrostigma Dawson, Zeitschr. Deutsch. Geol. Ges., XLI, p. 553.
1916 Arthrostigma Halle, Devonian Plants Roragen, Kgl. Sv. Vet.

Akad. Handl., LVII, 1, p. 6.

1924 Arthrostigma Pia, Zeitschr. f. indukt. Abstammungs- und Ver

erbungslehre, XXXV, p. 301.

1925 Arthrostigma Stolley, 18. Jahresber. des Niedersadchs. Geolog.

Vereins, p. 64.

1852 Drepanophycus Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac.

Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 92
1889 Drepanophytum Weiss, Zeitschr. d. Deutsch. Geol. Ges., XLT.

p. 167, 554.

Bemerkungen: Diese Pflanze wurde urspringlich von Daw-
son und auch Schimper zu Lycopodiaceae gerechnet und mit Cyclo-
stigma verglichen. Ausserdem auch mit Psilophyton und Stigmaria.
Weiss, 1889, schlagt den Namen Drepanophytum vor, weil er die
Pflanze als identisch mit Drepanophycus Goeppert betrachtet, und
dieser Name also die Prioritat hatte, wenn er nicht zu viel den Ein-
druck einer Alge machte. Weil die Pflanze aber mit Algen nichts
zu tun hat, andert Weiss den Namen in Drepanophytum. Dawson
protestiert gegen diese Auffassung und mochte den Namen Arthro-
stigma beibehalten. Weiss ist hiermit nicht einverstanden und halt
den Zusammenhang von Drepanophycus mit Arthrostigma fur mog-
lich, aber nicht bewiesen, und mochte fur Goeppert's Pflanze zusam-
men mit Psilophyton princeps den Namen Drepanophytum beibehal-
ten. Was Arthrostigma Dawson betrifft, halt er auch diesen Namen
far ungeeignet, denn der Name schliesst eine Gliederung und eine
Wirtelstellung der Blatter ein. Er halt es fur mdoglich und wahr-
scheinlich, dass Dawson’s Arthrostigma mit Cyclostigma identisch
sei. Halle hat den Namen Arthrostigma beibehalten und betrachtet
die Pflanze als gewissermassen zwischen Psilophyton und Cyclo-
stioma stehend. Hirmer, Handbuch, p. 166; Gothan, Potonié's Lehr-
buch 2. Aufl., p. 427, rechnen Arthrostigma mit Psilophyton zusam-
men zu einer’ Abteilung der Psilophytaies (vgl. fur weitere Bemer-
kungen Uber ein eventuelles Zusammengehéren von Arthrostigma und
wenigstens einem Teil von Psilophyton bei den allgemeinen Bemer-
kungen zu letzterer Gattung).

Arthrostigma arietense Matthew.

1912 arietense Matthew, A new Flora in the older palaeozoic rocks
of Southern New Brunswick, Trans. Roy. Soc. Canada, (3) VI.
Sect. IV, p. 89, t. 2
Bemerkungen: Was die Abbildungen von Matthew bedeu-

ten, weiss ich nicht. Seiner Beschreibung nach wéare ein Vergleich

mit Equisetales nicht ausgeschlossen. Jedoch, die Abbildungen
stehen zum Teil hiermit im Wiederspruch. Ohne Untersuchung des

Originalmaterials ist eine Entscheidung ausgeschlossen.
Vorkommen: Silur: Canada: Beaver Harbour, N. B.

Arthrostigma gracile Dawson.

1871 gracile Dawson, Foss. PL Dev. and Upper Silur. Form. Canada,
Geol. Survey Canada, p. 41. t. 13.
1874 gracile Schimper, Traité, Ill, p. 549.
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1876 gracile Roemer, Lethaea palaeozoica, Atlas, t. 33, f. 2a, 2b.

1882 gracile Dawson, Foss. Pl. Erian (Dey.) and Upper Silur. Form.
Canada, Il, Geol. Survey of Canada, p. 104, t. 24, f. 22

1886 gracile Kidston, Catalogue, p. 235.

1893 gracile Kidston, Proc. Roy. Phys. Soc., XII, p. 109, t. 3.

1916 gracile Halle, Kgl. Svenska Yetensk. Akad. Handl., LVII, 1,
p. 6—14, t. 1, f. 1—20; t. 4, f. 1—5.

1921 gracile Arber, Devonian Floras, p. 26, f. 8, 9.

1923 gracile Seward, Earlier Records of Plant Life, Q. J. G. S, Lon-
don, LXXIX, p. XCV.

1927 gracile Hirmer, Handbuch, p. 166, f. 181, 182.

1927 gracile Halle, South Western China, Palaeontologia Sinica, A,
I, 2, p. 2, t. 1, f. 1

1929 gracile Steinmann, Neue bemerkenswerte Funde im altesten
Unterdevon des Wahnbachtales, Sitzungsber. des Niederrh. geo-
log. Vereins, 1927, 1928, p. 34, f. 10.

1852 ? Drepanophycus spinaeformis Goeppert, Uebergangsgebirge,
Nov. Acta Acad. Caes. Car. Leop. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 9,
t. 41, f. 1

1889 ? Drepanophytum spinaeforme Weiss, Zeitschr. der Deutsch.
Geol. Ges., XLI, p. 167, 554.

1871 ? Psilophyton princeps var. ornatum Dawson (pars), Foss. FIl.
Dev. and Upper Silur. Form. Canada, Geol. Survey of Canada,
t. 10, f. 111.

1877 Psilophyton ? species Jack and Etheridge, Q. J. G. S.,, London,
XXX, p. 102, t. 3.

1913 Nathorst, in 'Goldschmidt, Rdéragen, Videnskabsellsk. Skrifter,
Math. nat. Klasse, No. 9, t. 4, f. 8 9; t. 5, f. 10, 11

1875 Lepidodendron gaspianum Crépin, Bull. Soc. Roy. bot. de Bel-
gique, X1V, t. 1, 2 (nom» t. 3, 4, 5).

1889 ? Lepidodendron gaspianum Newberry, Devonian Plants Ohio,
Journal Cincinnati Society of Natural History, XII, p. 56.
t 6 f 2
Bemerkungen: Diese sonderbare Pflanze ist, wie Dawson,

und besonders Halle, hervorgehoben haben, wahrscheinlich identisch

mit Drepanophycus spinaeformis. Weiss dagegen bezweifelt, ob die

beiden identisch sind, und benennt Goeppert's Pflanze Drepanophy-

tum spinaeforme neben Dawson’'s Arthrostigma.

Obenstehende Synonymik ist der Hauptsache nach der Arbeit
von Halle entnommen.

Kidston, 1893, vergleicht auch mit Lessonia bohémica Stur,
Silurflora, Sitzungsber. K. Akad. d. Wissensch. Wien, LXXXIV, 1881,
p. 330. Halle tut desgleichen und vergleicht weiter noch mit Fucus
novaki Stur. Diese beiden Pflanzen werden von Potonié und Ber-
nard, Flore dévonienne de I'étage H de Barrande, 1904, mit Psi-
lophyton spinosum (Krefci) P. et B. und P. bohemicum (Stur) P. et
B. identifiziert.

Die Abbildungen bei Arber und Hirmer sind Kopien nach Kid-
ston und Halle.

Lepidodendron gaspianum Crépin ist gewiss zum Teil mit Daw-
son’s Arthr. gracile identisch, wie es auch fur Newberry's Abbildung
wohl der Fall sein kann, und auch unter den Dawson’'schen Ab-
bildungen von L. gaspianum gibt es mehrere, welche vielmehr mit
Pflanzen, wie Arthrostigma, Ubereinstimmen, als mit Lepidodendron.

Im Falle der Beweis geliefert werden kann, dass Goeppert's
und Dawson'’s Pflanzen identisch sind, musste die Art Arthrostigma
spinaeforme Goeppert heissen. Der Artname Drepanophycus ist
wegen der Hindeutung auf Algennatur, welche nicht vorhanden ist,
nicht geeignet.
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Halle weist darauf hin, dass der einzige Unterschied zwischen
Goeppert’'s und Dawson’s Pflanze in der Grosse der Goeppert'schen
Exemplare (welche dann zugleicherzeit noch stark gebogene Blatter
tragen) gelegen ist.

Bei seiner Besprechung von Psilophyton princeps Dawson von
Roragen (L c., p. 14) weist Halle darauf hin, dass diese Pflanze grosse
Aehnlichkeit zeigt mit Arthrostigma gracile, sogar so sehr, dass man
sich fragen muss, ob die beiden nicht nur generisch, sondern auch
spezifisch gleich sind. Auf diese Mdglichkeit hat auch White hinge-
wiesen (Geology of the Perry Basin, U. S. Geol. Survey, Profess.
Paper, No. 35, 1905, p. 62—63). In dem Falle muss die ganze Sy-
nonymik, welche Halle 1 c., p. 14, fur diese Art angibt, sowie teilweise
die bei White, mit Arthrostigma gracile vereinigt werden. Nomen-
klatorisch soll dann die Art Arthrostigma princeps heissen (Dawson
hat Psilophyton princeps im Jahre 1859 aufgestellt), bis eventuell
ﬂer Beweis der Zugehorigkeit zu Goeppert's Pflanze geliefert werden
ann.

Halle bemerkt aber, dass man Ps. princeps Dawson viel enger
umgrenzen muss, als von diesem, sowie von anderen Forschern, ge-
tan wurde. Er rechnet nur folgende Angaben zu seinem Psilophyton
princeps:

1859 Ps. princeps Dawson, Q. J. G. S. London XV, p. 478 f. 1
(pars) (la—Id, If—h?).

1871 Ps. princeps Dawson et var. ornatum (pars) Dawson, Fossil
plants Dev. and Upper Silur. Canada, p. 37, t. 9 (not. f. 102, 103,
105— 108).

1871 ? Cyclostigma densifolium Dawson, 1 c, p. 43, t. 8 f. 92 (?),
93— 9%6.

1893 ? Psilophyton grandis Penhallow, Proc. U. S. Nation. Museum,
XVI, p. 113, t. 12, f. 12a; t. 13, 14.

1913 cf. Psilophyton Nathorst, Videnskabssellsk. Skrifter, Math. nat.
Klasse, No. 9, p. 27, t. 5, f. 12, 13.

Hierzu missen dann noch Ps. princeps Bertrand, Ann. Soc. Geol.
du Nord, XLII, p. 159, f. 1, von Matringhem in Nord Frankreich, so-
wie Psilophyton species Nathorst, Devonflora des westl. Norwegens,
Bergens Museums Aarbok, p. 29, t. 8, gerechnet werden.

Nach seiner Auffassung durfen Formen ohne ,Dornfortsatze”
oder deren Narben, sogar wenn sie die von Dawson fur Ps. prin-
ceps als charakteristisch beschriebene Struktur zeigen, nicht mit Ps.
princeps vereinigt werden. Weiter auch nicht die isolierten, dicho-
tomisch geteilten Aeste ohne ,Dornfortsatze” (Hostimella-Typus),
oder die sogenannten von Dawson zu dieser Form gerechneten Fruk-
tifikationen.

Wenn man in dieser Weise Ps. princeps Dawson umgrenzt,
wird wohl kaum noch ein Grund fiur die Trennung von Arthrostigma
gracile ubrig bleiben, und wird man auch wohl kaum auf Grund der
Grossenverhaltnisse Drepanophycus spinaeforme Goeppert von diesen
beiden trennen kénnen.

Halle hat jedoch vorlaufig Psilophyton princeps und Arthro-
stigma gracile getrennt gehalten auf Grund des Vorhandenseins einer
Ader in einigen Blattern von Arthrostigma und der eigentimlichen
Stamm-Struktur dieser Pflanze.

Die Abbildungen, welche Cookson, Proc. Roy. Soc. Victoria,
XXXVII (N. S.), 1926, p. 65—68, t. 3, unter dem Namen Arthro-
stigma gracile bringt, haben mit dieser Pflanze nichts zu tun, wie
von Lang und Cookson, Memoirs Manchester Lit. and Phil. Soc.,
LXXI, 1926—27, No. 5, p. 44, festgestellt wird. In der letztgenann-
ten Arbeit werden zwei der urspriunglichen Abbildungen neuveroffent-
licht. Aus diesen geht deutlich die Aehnlichkeit mit Thursophyton
Nathorst hervor (vgl. auch Asteroxylon elberfeldense).
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Halle weist noch darauf hin, dass die Abbildung Dawson, 1882,
nicht mit der Art vereinigt werden darf. Was die Abbildung vor-
stellen muss, wird niemand sagen konnen.

Die unter diesem Namen bei Steinmann und Elberskirch, 1929,
veroffentlichte Abbildung ist ziemlich problematisch. Die Pflanze
kommt jedoch, wie ich mich habe Uberzeugen kénnen, an der Fund-
stelle vor.

Steinmann weist auch darauf hin, dass an mancher Stelle in den
Schichten, wo Arthrostigma gefunden worden ist, eigentimliche
ahrenformige Fruktifikationen Vorkommen, welche er mit seinem CU-
maciophyton trifoliatum vergleicht (vgl. bei dieser Art), ohne jedoch
auf Zusammengehorigkeit schliessen zu kénnen.

Vorkommen: Devon:

Deutschland: Wahnbachtal bei Siegburg; ? Hackenburg, Nassau
(Goeppert).

Belgien (Cropin).

Scotland (Jack and Etheridge; Kidston): Lower Old Red Sand-
stone.

Canada: Gaspe, Campbelton (Dawson, 1882, aber nicht die Ab-
bildung).

Norwegen: Roéragen.

? Bohmen (Lessonia bohemica Stur und Fukus Novaki Stur).

China: Provinz Szechuan (Nach Angabe von Halle); Yunnan,
Lung Hua Shan, Chanyi District.

Wenn Psilophyton princeps Dawson, wie diese Pflanze von
Halle begrenzt worden ist, auch hierzu gehort, findet man die Art
auch im Devon Nord Frankreichs bei Matringhem, sowie auf der
Inselgruppe Bulandet in West Norwegen.

Asolanus Wood.

Vide: Fossilium Catalogus, Pars 1, p. 4

Asterolitus Schulze.

Diese Gattung wird von Goeppert, in Bronn, Index, p. 122; 1848,
als zu Lycopodiaceae gehorig erwahnt (Schulze, 1770, Beitr. d. Verst.;
Holzer).

Asteroxylon Kidston et Lang.

1920 Asteroxylon Kidston et Lang, Old Red Sandstone Plants sho-
wing structure, Ill, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LII, III, 26,
p. 643—680.

1923 Asteroxylon Seward, Earlier Records of Plant life, Q. J. G. S.
London, LXXIX, p. XCIV.

1925 Asteroxylon Stolley, 18. Jahresber. des Niederséchs. Geol. Ver-
eins, p. 66.

1927 Asteroxylon Hirmer, Handbuch, I, p. 166—175.

Asteroxylon elberfeldense Kréusel et Weyland.

1926 elberfeldense Krausel et Weyland, Beitrage zur Kenntnis der
Devonflora, Il, Abh. der Senckenberg. Naturf. Gesellschaft, XL,
2, p. 118126, t. 3, f. 1—6; t. 4, f. 1—14; t. 5, f. 1—7; t. 6, f. 5;
t. 14; Textf. 1—8.
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1026 elberfeldense Krausel, Aus der Vorzeit der Pflanzenwelt, Aus
Natur und Museum, LVI, 9, p. 261, f. 1, 3, 4.

1927 elberfeldense Hirmer, Handbuch, I, p. 173, f. 198, 199.

1927 elberfeldense Berry, Devornan floras, Amer. Journ. of Science,
X1V, p. 112, f. 5 (modified restoration).

1929 elberfeldense Kréausel et Weyland, Beitrdge, IIl, Abh. der
Senckenb. Naturf. Gesellschaft, XLI, 7,.p. 319, t. 1, f. 1—5;
Textf. 1

1923 Hostimella hostimensis Kréausel etWeyland, Beitrage, 1, Sencken-
bergiana, V, 5/6, p. 158, t. 6, f. 1—13; t. 7, f. 1—3; t. 8 f. 1—5;
t 9 f 1—13

1925 Hostimella hostimensis Weyland, Jahresber. des Naturw. Ver-
eins Elberfeld, 15, p. 40, f. 1—4.

1925 vgl. Hostimella species Lang, Old Red Sandstone Flora, I, IlI,
Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LIV, Il, 2, p. 263, f. 37—41, 42—A49.

1925 vgl. Hostimella racemosa Lang, 1 c., p. 272, f. 67—75.

1923 Psilophyton princeps Krausel et Weyland, Beitrage, I, p. 182,
t 8 f. 14; t. 9, f. 20

1925 Psilophyton princeps Weyland, 1 c., p. 41, f. 7 (Tafelerkl. als
var. ornatum).

1915 Thursophyton Milleri Nathorst, Zur Devonflora des westlichen
Norwegens, Bergens Mus. Aarbok, 1914—15, p. 17, t. 5, f. 3—09;
t. 6 f 1—5;t 7, f 1

1925 Thursophyton Milleri Weyland, 1 c., p. 44, f. 15.

1925 Thursophyton Milleri Lang, 1 c., p. 269, f. 28—36.

1915 Aphyllopteris species Nathorst, 1 c., p. 14, t. 4, f. 12, 13; t. 5,
f.2;t. 7, f 2

1915 Psilophyton species Nathorst, 1 c., p. 29, t. 8
Bemerkungen: Die eigentliche Kenntnis dieser Pflanze

verdanken wir Krausel und Weyland, die auch den Zusammenhang

zwischen den verschiedenen Teilen der Pflanze beweisen konnten,

und dadurch gezeigt haben, dass die in obiger Synonymik genannten

Abbildungen unter verschiedenen Namen alle eine einzige Form bil-

den (Hirmer, Handbuch, I, p. 673, erwahnt allerdings Aphyllopteris

Nathorst bei den fertilen Famwedelresten, welche nicht gentigend be-

kannt sind).

Nathorst, 1915, gibt die folgende Synonymik fur sein Thursophyton

Milleri:

1841 (1842) ,,Sea-weed” Miller, The Old Red Sandstone, t. 7, f. 4.
1858 Lycopodites Milleri Salter, Q. J. G. S., London, XIV, p. 75

t. 5 f. 8a, 8b.

1838 Lepidodendron nothum Salter (non Unger), Q. J. G. S., London,

X1V, p. 75, t. 5 f. 9a—9c.

1857 (1859) ,Lycopodite” Miller, The Testimony of the rocks, p. 430,

f. 12 auf p. 24.

1873 Psilophyton Dechenianum Carruthers, Journal of Botany, Nov.

1873, t. 137, f. 1, 3, 4 (non f. 2).

1878 Lycopodites Milleri Dawson, The Canadian Naturalist, N. S.

VI, 7, t. 4, f. c

Obgleich Krausel und Weyland das norwegische Thursophyton
mit Asteroxylon elberfeldense vergleichen und fur damit identisch
halten, ware diese Annahme fur die Ubrigen, zu Thursophyton gestell-
ten Abdricke noch verfriht und ungewiss.

In der Fussnote, Beitrage, Il, p. 124, werden auch ein Teil der
Hostimella-Formen, sowie Thursophyton Milleri von Lang, Trans.
Roy. Soc. Edinburgh, LIV, 1926, f. 28—36, als mit A. elberfeldense
identisch betrachtet.

Die von Arber, auf Grund der Angaben von Penhallow, Reid
and Macnair, sowie Potonie et Bernard, zusammengestellten Daten
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uber die Lycopodium-ahnliehen Fruktifikationsorgane, welche beson-
ders bei Thursophyton (Lycopodites) hostimense P. et B. Vorkommen
sollen, méchten Kr&ausel und Weyland kein Urteil aussprechen. Was
Krausel und Weyland als Sporangien von ihrem Asteroxylon deuten,
muss m. E. bis auf weiteres noch als zweifelhaft betrachtet werden.

Berry, 1927, bringt Restorationen von Asteroxylon, welche
nicht ganz mit den fur A. Mackiei (fig. 4) bei Kidston und Lang,
oder fur A. elberfeldense (fig. 5) bei Krausel und Weyland veroffent-
lichten Ubereinstimmen. Krausel und Weyland bemerken hierzu, dass
es ihnen unverstandlich ist, weshalb Berry zu dieser Abweichung ge-
kommen ist (Beitrage, IIl, p. 318, Fussnote).

Carpentier, Empreintes végétales du Gres d'Anor, trouvées a
Mondrepuis (Aisne), Bull. Soc. géol. de France, (4) XXVII, p. 124, t. 6,
beschreibt mehr oder weniger deutliche Stammchen, welche beblat-
terte und nackte Stadien zeigen. Er vergleicht mit A. elberfeldense
und es ist m. E. sehr gut mdglich, dass er recht hat.

Sahni, On Tmesipteris Vieillardi, Phil. Trans. Roy. Soc., London.
B 213, p. 143— 170, 1925, vergleicht Asteroxylon mit Tmesipteris und
kommt, p. 164, 166, zu dem Ergebnis, dass Asteroxylon den Psilotales,
und speziell Tmesipteris, viel naher steht, als man bisher angenommen
hat, und dass zugleicherzeit dadurch die Ansicht verstarkt wird, dass
die Lycopodiaceae mit den Psilotales verwandt sind.

Wenn wirklich bewiesen werden kann, dass auch die schotti-
schen, und die von Nathorst zu seinem Thursophyton Milleri gerech-
neten Formen hierhin gehdéren, musste der Artname in Asteroxylon
Milleri umgeandert werden, was allerdings sehr wenig empfehlenswert
ware, da erst durch Krausel und Weyland die wahre Natur dieser
Form aufgeklart worden ist und man zur Zeit Salters von der Gestalt
der Pflanze noch keine Ahnung hatte.

Vorkommen: Devon:

Deutschland: Elberfeld, am Kirberg, Hardtberg, bei Oben zum
Holz.

Norwegen: Nordfjord.

? Frankreich: Schistes du Grés d’Anor, Mondrepuis (Aisne) (we-
nigstens sehr gut mdaglich).

Asteroxylon Mackiei Kidston et Lang.

1920 Mackiei Kidston et Lang, Old Red Sandstone Plants showing
structure, Ill, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LII, IIl, 26, p. 043—
080, t. 1—17.

1921 Mackiei Kidston et Lang, Old Red Sandstone Plants showing
structure, IV, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LH, IV, 32, p. 836—
838, t. 2, f. 4, t. 5 f. 24-30, t. 4, f. 23.

1920 Mackiei Scott, Studies in fossil Botany, IlI, p. 397—416, f. 180
— 189.

1924 Mackiei Gothan, Palaeobiol. Betrachtungen, Fortschritte der
Geologie und Palaeont., 8, p. 25, Abb. 4.

1924 Mackiei Pia, Zeitschr. f. indukt. Abstammungs- und Vererbungs-
lehre, XXXV, p. 299, f. 4.

1925 Mackiei Scott, Extinct Plants and Problems of evolution, p. 183
— 195, f. 59, 63.

1926 Mackiei Krausel, Aus der Vorzeit der Pflanzenwelt, Aus Natur
und Museum, LVI, 9, p. 259, f. 2

1927 Mackiei Berry, Devonian Floras, Amer. Journal of Sc., XIV,
p. 112, f. 4 (modified restoration).

1927 Mackiei Hirmer, Handbuch, |, p. 166, f. 183~ 197.

1913 W. Mackie, The Rock Series of Craigbeg and Ord Hill, Rhynie,
Trans. Edinburgh Geol. Soc., X, p. 2053236, t. 23, f. 6.
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Vorkommen: Devon: Scotland: Rhynie Chert Bed, Aber-
deenshire.

Azolla Lamarck.

Azolla prisca Reid et Chandler.

1926 prisca Reid et Chandler, The Bembridge flora, Catalogue of Cai-
nozoic plants in the Department of Geology, British Museum
(Nat. Hist.), Vol. I, p. 40—44, t. 1, f. 14—24; Textf. 2, 3.
Bemerkungen: Die Art liegt in einem so reichen und voll-

standigen Material vor, dass die Zugehorigkeit zu Azolla feststeht.

Wie Reid und Chandler hervorheben, ist es auffallig, dass diese

Gruppe in Europa verschwunden war und erst in den letzten De-

zennien aus Amerika hier wieder einblrgerte.

Vorkommen: Oligocan: Gross Britannien, Isle of Wight.

Azolla tertiaria Berry.

1927 tertiaria Berry, Flora of the Esmeralda formation in Western
Nevada, Proceed. U. S. Nation. Museum, LXXII, Art. 23, p. 4,
t. 1, f. 9 10
Vorkommen: Tertiar, Miocan: U. S. A.:Western Nevada.

Barinophytbon D. White.

1905 Barinophyton D. White, Perry Basin in Southeastern Maine,
U. S. Geol. Surv. Profess. Papers, 35, p. 65.

Barinophyton perrianum D. White.

1905 perrianum D. White, Perry Basin Southeastern Maine, U. S.
Geol. Survey Profess. Papers, 35, p. 68, t. 4, f. 10, 10a.
Bemerkungen: White vergleicht diese Fruktifikation mit

dem Rest, den Dawson, Fossil Flora of the Erian and Upper Silurian

Canada, 1882, t. 24, f. 22, ohne daflir einen weiteren Beweis zu lie-

fern, als Fruktifikation von Arthrosiigma beschrieben hat. Zur Kla-

rung dieses Fossils tragt dieser Vergleich wenig bei.
Vorkommen: Devon: U. S. A.: Perry Basin, Maine.

Barinophyton Richardsoni Dawson.

1905 Richardsoni D. White, Perry Basin Southeastern Maine, U. S.
Geol. Survey Profess. Papers, 35, p. 65, t. 4, f. 5 5a, 6, 7, 8.

1921 Richardsoni Arber, Devonian Floras, p. 37, f. 19.

1861 Lepidostrobus species Dawson, Canadian Naturalist, VI, 3.

174.
1862 Lepidostrobus species Dawson, in Hitchcock, Proceed. Portland
Soc. Nat. Hist., I, 1, p. 76.

1801 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Canadian Naturalist, VI,
3, p. 179, f. 10.

1862 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, in Hitchcock, Rept. Geol.
Maine, 1861, p. 248, f. 10, 10a.

1862 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Proc. Portland Soc. Nat.
Hist.,, I, 1, p. 76.

1862 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII,
. 298.

1803 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Amer. Journ. of Science,
(2) XXXV, p. 313.

1863 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Proc. Portland Soc. Nat.
Hist., I, 2, p. 100.
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1863 Lepidostrobus Richardsoni Dawson, Second Rept. Nat. Hist.

and Geol. Maine, p. 403.

1862 Lycopodites Richardsoni Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII,

p. 309
1863 Lycopodites Richardsoni Dawson, Second. Rept. Nat. Hist, and

Geol., Maine, p. 408.

1863 Lycopodites Richardsoni Dawson, Q. J. G. S, London, XIX,

p. 461, t. 17, f. 1, 2.

1871 Lycopodites Richardsoni Dawson, Foss. Pl. Devon, and Upper

Silur. Canada, p. 34, t. 7, f. 81
1880 Lycopodites Richardsoni Lesquereux, Coal Flora, Il, p. 362
1886 Lycopodites Richardsoni Kidston, Catalogue, p. 231

Bemerkungen: Unter diesen verschiedenen Namen wird
von White und Dawson eine Fruktifikation beschrieben, welche
ziemlich unklar ist. White ist noch am ehesten geneigt, den Rest als
zu Lycopodiales gehorig zu betrachten. M. E. jedoch ist diese Deu-
tung wenigstens zweifelhaft.

White rechnet auch Pecopteris (?) obscura Dun (Genoa River,
Records Geol. Survey New South Wales, V, 3, 1898, p. 118, t. 10, f. 1,
2; t. 11, f. 6, 8 zu Bannophyton als B. obscurum. Weiter ist es seiner
Meinung nach mdglich, dass Ptilophyton Thompsoni Dawson, Cana-
dian Naturalist, VIII, 1878, 7, p. 385—386 (Devon, Scotland) zu der
Gattung gehort (vgl. jedoch bei dieser Art).

Nach Arber soll die Form auch im Devon Belgiens Vorkommen
und zwar. p. 11, in den Oberdevonischen Ablagerungen mit Archaeop-
teris, Sphenopteridium condrusorum und einer Sphenopteris-Art. Es
ist mir nicht bekannt, auf welche Abbildung diese Angabe beruht.

Vorkommen: Devon: U. S. A.: Perry, Maine.

Barrandeina Stur.

1881 Barrandeina Stur, Silur-Flora der Etage H—hi in Béhmen,
Sitzungsber. K. Akad. der Wissensch., 1. Abth., LXXXIV, p. 33.

Barrandeina Dusliana Krejei.

1881 Dusliana Stur, Silur-Flora der Etage H—hi in Béhmen, Sitzungs-
ber. K. Akad. der Wissensch., 1 Abth., LXXXIV, p. 33, t. 3
f. 3. 4 ab; t. 5

1904 Dusliana Potonié et Bernard, Flore dévonienne de I'étage H de
Barrande, p. 45—62, f. 107— 122.

1911 Dusliana Bureau, Flore Devon, du Bassin de la Basse Loire,
Bull. Soc. des Sciences Natur, de I'Ouest de la France, (3) I,
p. 38, t. 3, f. 25, 26.

1913— 14 Dusliana Bureau, Flores fossiles du Bassin de la Basse
Loire, p. 39, t, 1 bis, f. 15 15A.

1921 Dusliana Arber, Devonian Floras, p. 37, f. 18.

1927 Dusliana Hirmer, Handbuch, I, p. 319.

1880 Protolepidodendron Duslianum Krejei, Notiz Uber die Reste von
Landpflanzen in der boéhmischen Silurformation, Sitzungsber.
K. Bohm. Ges. d. Wiss. f. 1879, p. 203.

1882 Protolepidodendron Duslianum Krejéi, Ueber ein neues Vor-
kommen von Landpflanzen und Fucoiden in der béhm. Silur-
formation, Sitzungsber. K. Béhm. Ges. d. Wiss., fur 1881, p. 68.

Bemerkungen : Der urspringliche Beschreiber dieser Art
nannte sie Protolepidodendron, damit die Aehnlichkeit mit Lepidoden-
dron kennzeichnend. Stur hat die Form als Alge beschrieben, Potonié
und Bernard als Gingkoacee, endlich Hirmer als zweifelhafte Lyco-
podiacee. In mancher Hinsicht hat die Pflanze Aehnlichkeit zu Ar-

Fossilium Catalogos 1. 16. 2
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throstigma, wenn auch auf den ersten Blick die knorrioiden Fortsatze
(Blattbasen) auf den Stammen einen eigentimlichen Eindruck machen.
Mit Ptilophyton Dawson hat die Pflanze wohl kaum etwas zu tun,
obgleich Arber hiermit vergleicht. Arber weist auch auf die Aehnlich-
keit mit mehreren von Dawson und Newberry als Caulopteris be-
schriebenen Exemplaren. Jedenfalls gehort diese Form wohl zu der
Gruppe, welche jetzt Psilophytales genannt wird.

Was die Bureau'sche Abbildung vorstellen muss, ist nicht deut-
lich. In der Explic. des Planches, 1913—14, sind die Abbildungen nicht
richtig numeriert, was hier als 13 bezeichnet ist, soll 15 heissen, und
umgekehrt.

Fuar weitere Bemerkungen vgl. unter Protolepidodendron.

Vorkommen: Devon: B6hmen: Hostim, Sbrsko.

Nach Bureau auch Devon, Ancenis, Frankreich.

Barrandeina perriana (Dawson) White.

1905 perriana White, Geology of the Perry Basin, U. S. Geol. Survey
Profess. Paper, 35, p. 49, t. 2, f. 11

1802 Anarthrocanna species Dawson, Q. J. G. S., London, XVIII,
gegenuber p. 319

1863 Anarthrocanna perriana Dawson, Proc. Portland Soc. Nat. Hist.,
I, 2, p. 100, t. 2, f. 3.

Hist., I, 2, p. 100, t. 2, f. 3.

1803 Anarthrocanna perriana Dawson, Second Eept. Nat. Hist, and
Geol. Maine, p. 403.

1863 Anarthrocanna perriana Dawson, Q. J. G. S, London, XIX,
p. 401, t. 18, f. 21.

1871 Anarthrocanna perriana Dawson, Fossil Plants Devon, and
Upp. Silur. Canada, Geol. Survey Canada, p. 27, 85.
Bemerkungen: Was White hier abbildet, ist vollstandig

unbestimmbar. Ob sein Exemplar etwas mit der Dawson’schen Ab-

bildung und diese etwas mit der Stur'schen Form zu tun hat, wage
ich nicht zu entscheiden.
Vorkommen: Devon: U. S. A.: Perry Basin (White; Daw-

son).
Barrandeina species Nathorst.

1915 Nathorst, Zur Devonflora des westlichen Norwegens, Bergen
Museums Aarbok, 1914—15, No. 9, p. 16, t. 6, f. 0—9; t. 7, f. 3.
Bemerkungen: Diese Reste werden von Nathorst der ausse-

ren Ahnlichkeit wegen mit Barrandeina verglichen. Meiner Meinung

nach haben sie nichts hiermit zu tun und konnten sie vielmehr, wie
ubrigens auch von Nathorst erwahnt wird, mit Pseudosporochnus

verglichen werden.
Vorkommen: Devon: Norwegen: Svartvatten, oberhalb

Skjerdalen, Hyen, Nordfjord.

Bergiopteris Kurtz.

Bergiopteris insigne Kurtz.

1911 insigne Bodenbender, Bol. Acad. nacién, de Ciefie, en Cordoba,
XIX, p. 86.
1908 Bergiophyton insigne D. White, in J. C. White, Relatorio final,

p. 351. .
Bemerkungen: Es ist mir nicht bekannt, ob je eine Abbil-

dung oder nahere Beschreibung veréffentlicht wurde.
Vorkommen: Permkarbon: Argentinien: bei Retamito, in

Carpinteria.
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Berwynia llicks.

Berwynia Carruthersi Hicks.

1882 Carruthersi Hicks, Additional Notes on the Land plants from
the Pen-y-glog Slate Quarry near Corwen, North Wales, Q. J.
G. S, London, XXXVIII, p. 97, t. 3; Textf. 1
Bemerkungen : Hicks beschreibt diese Pflanze als zu Ly-
copodiaceen gehorig. Ein Teil seiner Abbildungen (t. 3, f. 4) wird
mit Parka verglichen.
Vorkommen: Devon: Gross Britannien, Pen-y-glog Quarry,
Corwen.

Bothrodendron L. et H.

Vide: Fossilium Catalogus, Pars 1. p. 7.

Bothrostrobus Zeiller.
Vide: Fossilium Catalogus, Pars 1, p. 21

Broeggeria Nathorst.

1915 Broeggeria Nathorst, Devonfl. des westl. Norwegens, Bergen
Museums Aarbok, 1914—15, No. 9, p. 21.

Broeggeria norvegica Nathorst.

1915 norvegica Nathorst, Devonfl. des westl. Norwegens', Bergen

Museums Aarbok, 1914—15, No. 9, p. 21—22, t. 3, f. 5—7; t. 4,

f. 4—9.

1921 norvegica Arber, Devonian floras, p. 37, f. 17.
1924 norvegica Gothan, Palaeobiol. Betrachtungen, Fortschritte der

Geologie und Palaeontologie, 8, p. 101, Abb. 16a.

1927 norvegica Hirmer, Handbuch, 1, p. 673, 674.

Bemerkungen: Nathorst sagt von diesem Rest, dass er zu
zu einer mit Archaeopteris verwandten Pflanze gehéren kann, aber
eben so gut zu Lycopodiales oder zu einer ausgestorbenen Klasse.

Nathorst vergleicht auch mit Sporangites jacksoni White, Geol.
of the Perry Basin, U. S. Geol. Surv. Profess. Papers, No. 35, p. 76,
t. 6, f. 6, 6a, und halt es nicht fur ausgeschlossen, dass beide Formen
identisch sind.

Hirmer erwahnt auch diese Form unter fertilen Farnwedelresten.

Nathorst gibt auch an, dass die spreitenlose Achse an Psilophy-
ton erinnert. Vielleicht ist es deshalb vernunftiger, den Rest vor-
laufig mit Vorbehalt zu den Psilophytales zu stellen.

Vorkommen: Devon: Norwegen, zwischen dem Sognefjord
und dem Nordfjord. Vielleicht auch: U. S. A.: Perry basin.

Caenodendron Zalessky.

1918 Caenodendron Zalessky, Angara, Mém. Com. geol., N. S. 174,
p. 54.

Caenodendron primaevum Zalessky.

1918 primaevum Zalessky, Angara, Mein. Com. geol., N. S. 174, p. 54,
t. 13, f. 1—4; p. 73, t. 60, f. 1, 2—6; t. 61, f. 1—6.
2
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Bemerkungen: Diese Form ist wahrscheinlich mit Bothro-
dendron verwandt.

Vorkommen: Karbon: Kirghisensteppen: Bassin von Kouou-
Tchehou; Mines d’Ekibas-Touz.

Calamophython Krausel et Weyland.

1920 Calamophyton Kréausel et Weyland, Beitrage zur Kenntnis der
Devonflora, Il, Abh. Senckenb. Naturf. Gesellsch., XL, 2, p. 137.

Calamophyton primaevum Kréausel et Weyland.

1926 primaevum Krausel et Weyland, 1 c., XL, 2. p. 137, t. 10, f. 2
—11; t. 11; t. 12, f. 1—3; t. 15, f. 2; Textf. 23—29.

1925 primaevum Weyland, Elberf. Mitteldevon, Jahresber. Naturw.
Ver. Elberfeld, 15, p. 43, f. 12.

1926 primaevum Krausel, Aus der Vorzeit der Pflanzenwelt, Aus Na-
tur und Museum, LVI, 9, p. 261, f. 7—9.

1927 primaevum Berry, Devonian floras, Amer. Journ. of Science,
X1V, p. 115, f. 7 (modified restoration).

1927 primaevum Hirmer, Handbuch, I, p. 344, f. 400 (Kopie).

1929 primaevum Krausel et Weyland, Beitrage zur Kenntnis der

Devonflora, Ill, Abh. Senckenb. Naturf. Ges., XLI, 7, p. 327,
t. 31 f. 9 10; t. 5, f. 7—10; t. 6, f. 4, 5; t. 7; t. 8, f. 1, 2; Textf.
9—14.

1925 Cyclostigma hercynium Weyland, Elberf. Mitteldevon, Jahres-
ber. Naturw. Ver. Elberfeld, 15, p. 44, f. 13, 14
Bemerkungen: Weyland gibt an, dass Psilophyton bohemi-

cum Potonié et Bernard, Flore dévon. de I'étage H de Barrande, 1904,

p. 59 (wohl besonders f. 147) zu dieser Art gehort. Auch von Krausel

und Weyland wird dieser Vergleich aufgestellt. Nach Krausel und

Weyland, 1929, hat eine Durchsicht des béhmischen Materiales jedoch

gezeigt, dass Psil. bohemicum nichts mit Calamophyton zu tun hat,

und vielmehr mit Arthrostigma gracile in Beziehung steht, wie es
auch Halle, Palaeont. siniea, 1927, South Western Chansi, p. 2 (Les-
sonia bohémica Stur) vermutet hat. Krausel und Weyland weisen
darauf hin, dass auch Lang and Cookson, Mem. Proc. Manchester

Lit. and Phil. Soc., LXXI, 5 0On Palaeozoic plants from Victoria,

f. 16, einen ahnlichen Abdruck abbildeten. Es ist jedoch m. E. kaum

moglich, dass diese Abbildung und f. 147 bei Potonié und Bernard zu

Arthrostigma gehéren.
Wahrscheinlich gehort zu Cal. primaevum auch die Abbildung

von Pseudosporochnus Krejcii bei Weyland, 1925, 1 c., f. 6.
Weyland hat, 1925, p. 44, f. 13, 14, Cyclostigma hercynium ange-
geben. Diese Exemplare gehdren nach Kréusel und Weyland, 1926,
Fussnote, p. 137, zu Calamoph. primaevum.
Vorkommen: Devon: Deutschland: Elberfeld, Hardtberg,
Kirberg, Oben zum Holz; Grafrath.

Calamophyton n. sp. Kréusel et Weyland.
1929 ? Calamophyton n. sp. Krausel et Weyland, Beitrdge zur Kennt-

nis der Devonflora, Ill, Abh. Senckenb. Naturf. Gesellschaft,
XLI, 7, p. 331, t. 6 f. 6; Abb. 15
Vorkommen: Devon: Deutschland: Niepmannstollen bei

Grafrath.
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Calamosyrinx Petzholdt.
1842 Calamosyrinx Petzholdt, Neues Jahrbuch f. Mineral., p. 181.

Calamosyrinx zwickaviensis Petzlioldt.

1842 zwickaviensis Petzholdt, Ueber Calamosyrinx zwickaviensis,
Neues Jahrb. f. Mineral., p. 181—183, t. 5.

1848 zwickaviensis Goeppert, in Bronn, Index, p. 202.

1850 zwickaviensis Unger, Gen. et spec., p. 521.

Bemerkungen: Nach Cotta, Neues Jahrb. f. Mineral., 1843,
p. 819, soll f. 1 = Sigillaria elegans und f. 2 = S. tessellata (?) sein.
Gutbier, Neues Jahrb. f. Mineral., 1848, p. 578, 579, bringt beide
Abbildungen zu Sigillaria. Goeppert, in Bronn, Index, p. 1146, nennt
die Abbildungen Sigillaria zwickaviensis. Die Abbildung bei Petz-
holdt ist unbestimmbar.

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Kohlensandstein zu
Neudorfel bei Zwickau.

Cantheliophorus Bassler.

1919 Cantheliophorus Bassler, Botanical Gazette, LXVHI, 2, p. 73

1920 Cantheliophorus Berry, Paleobotany, Smithsonian Report for
1918, p. 326, f. 12 H.

1828 Lepidophyllum Bgt. (pars), Prodrome, p. 87.

1880 Lepidophyllum Lesquereux (pars), Coalflora, p. 452, 785.

Cantheliophorus cultriformis (Lesq.) Bassler.

1919 cultriformis Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 98, f 5—7.

1884 Lepidophyllum cultriforme Lesquereux, Coalflora, Il1l, p. 785
(t. 107, f. 13, 14; t. 108, f. 2), (t. 107, f. 13, 14 gehort nach
Bassler nicht hieher, sondern ist eine mangelhafte Abbildung
von Canth. pugiatus).

1925 Lepidophyllum (Canth.) cultriforme Jongmans et Gothan, Kar-
boon der omgeving van Epen, Meded. 1, Geol. Bureau, Heerlen,

p. 68, t. 11, f. 8—11.

Bemerkungen: Bassler bringt p. 7, 75, eine Kritik der
Lesquereux’schen Abbildungen, aus der hervorgeht, dass praktisch
diese Abbildungen keinen Wert haben und mit dem Original kaum
Ubereinstimmen. Was in der Literatur unter diesem Namen erwahnt
wurde, umfasst mehrere Formen.

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Upper Kittanning (White):
Darlington coal, Cannelton, Beaver County, Pennsylvania.

Niederlande: Limburg: Namurisches: Epen-Gruppe: Epen.

Cantheliophorus ensifer Bassler.

1919 ensifer Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 99, f. 15, 16.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: near Swallow Falls, Gar-
rett County, Maryland.

Cantheliophorus grandis Bassler.

1919 grandis Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 98, f. 3.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Pottsville formation: Hol-
mes, West Virginia.
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Cantheliophorus linearifolius (Lesq.) Bassler.

1919 linearifolius Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 97, f. 1, 2,
8 10

1879—80 Lepidophyllum linearifolium Lesquereux, Coalflora, II,
p. 452, t. 69, f. 39.

1900 Lepidophyllum linearifolium D. White, 20th. Ann. Kept, of the
U. S. Geol. Survey, Part Il, p. 780, 867.

1925 Lepidophyllum (Canth.?) linearifolium Jongmans et Gothan,
Karboon der omgeving van Epen, Meded. No. 1, Geol. Bureau,
Heerlen, p. 69, t. 11, f. 12, 13.

1929 Lepidophyllum (Canth.?) linearifolium de Voogd, Tieferes Ober-
karbon Aachen, Jaarverslag Geol. Bureau, Heerlen, voor 1928, t.
3, f. 4
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Boston Mine, Pittston, Lu-

zerne County, Pennsylvania; Allegheny formation, near Swallow

Falls, Garrett County, Maryland.

Niederlande: Namurlsches: Epen-Gruppe bei Epen.
Belgien: Namurisches: Aachener Becken, Donnerkaul bei Lont-
zen.

Cantheliophorus mirabilis (Nathorst) Bassler.

1919 mirabilis Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 101, f. 22—24.

1914 Lepidophyllum mirabile Nathorst, Zur Fossilen Flora der Polar-
lander, I, 4, p. 63, t. 13, f. 19—22, 23—30; Textf. 16.

1920 Lepidophyllum mirabile Nathorst, Zur Kulmflora Spitzbergens,
Zur Foss. Flora der Polarlander, n, 1, p. 19.

1925 Lepidophyllum (Canth.) mirabile Jongmans et Gothan, Karboon
der omgeving van Epen, Meded. No. 1, Geol. Bureau, Heerlen,
p. 69, t. 11, f. 14. .
Vorkommen: Karbon: Culm: Spitzbergen: Camp Miller.
Niederlande: Namurisches: Epen-Gruppe bei Epen.

Cantheliophorus novaculatus Bassler.

1919 novaculatus Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 99, f.

29, 30.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Allegheny formation: Mary-

land area; Southern anthracite field of eastern Pennsylvania (Ley.
cultriforme White, 20th Ann. Rept. U. S. Geol. Survey, 1990, p. 825).

Cantheliophorus pugiatus Bassler.

1919 pugiatus Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 101, f. 27.
Bemerkung: Das Original wurde von Lesquereux, Coalflora,
t. 107, f. 13, 14, unzureichend als L. cultriforme abgebildet, vgl. Bass-

ler, p. 74, 75.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Pottsville formation: Camp-

bells Ledge near Pittston, Luzerne County, Pennsylvania.

Cantheliophorus riparius (Nathorst) Bassler.

1919 riparius Bassler, Botanical Gazette, LXVHI, 2, p. 101, f. 4.
1914 Lepidophyllum riparium Nathorst, Zur Foss. Flora der Polar-

lander, 1, 4, p. 60, t. 13, f. 17, 18.
Vorkommen: Karbon: Lower Carboniferous: Orretelven,

Spitzbergen.



Pars 16 Cantheliophorus robustus — Cheirostrobus pettycurensis. 349

Cantheliophorus robustus Bassler.

1919 robustus Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 100, f. 25, 26.

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Allegheny formation: near
Westernport.

Cantheliophorus sicatus Bassler.

1919 sicatus Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 100, f. 28.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Allegheny formation: Mary-
land.

Cantheliophorus subulatus Bassler.

1919 subulatus Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 98, f. 11, 12.
1903 Lepidostrobus cultriformis D. White, Bulletin 211, U. S. Geol.
Survey, p. 105 (vgl. Bassler, p. 76, Fussnote).

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Cherokee Shales (Allegheny
formation; Kittanning Group): Penitentiary Shaft, Lansing, Kansas;
Darlington Coal (Upper Kittanning), Cannelton, Pennsylvania.

Cantheliophorus waldenburgensis (Potonie) Bassler.

1919 waldenburgensis Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 101,
f. 19—21.

1899 Lepidophyllum waldenburgense Potonie, Lehrbuch, p. 372, 373,
f. 350.

1914 Lepidophyllum waldenburgense Nathorst, Zur Foss. Flora der
Polarléandler, I, 4, p. 64, f. 16 (nach dem Original von Potonie).

1923 Lepidophyllum waldenburgense Gothan, Leitfossilien Karbon
und Perm, f. 119.

1929 Lepidophyllum waldenburgense Gothan et Franke, Der Westf.
Rheinische Steinkohlenwald, t. 32, f. 3.

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Segen-Gottes Tiefbau
bei Altwasser, Niederschlesien.

Cantheliophorus species.

1919 species Bassler, Botanical Gazette, LXVIII, 2, p. 76, 107, f. 17,18.
1911 Lepidophyllum cf. lanceolatum Nathorst, Contrib. Carbon. Flora
North -eastern Greenland, Denmarks Eksped. Greenland, III, t.
16, f. 34, 35.
Vorkommen: Karbon: Lower Carboniferous: Greenland.

Cheirostrobus Scott.

1897 Cheirostrobus Scott, Botan. Centralblatt, LXIX, p. 234—240.

1897 Cheirostrobus Scott, Proceed. Roy. Soc. London, LX, p. 422.

1897 Cheirostrobus Scott, Phil. Trans. Roy. Soc. London, CLXXXIX
B, p. 1—34.

Cheirostrobus pettycurensis Scott.

1897 pettycurensis Scott, Botan. Centralblatt, LXIX, p. 239.

1897 pettycurensis Scott, Proc. Roy. Soc. London, LX, p. 422.

1897 pettycurensis Scott, Phil. Trans. Roy. Soc. London, CLXXXIX
B, p. —34, t. 1—6.

1900 pettycurensis Zeiller, Eléments, p. 170, f. 120.

1901 pettycurensis Fidston, Carb. Lyc. and Sphenoph., Trans. Nat.
Hist. Soc. Glasgow, N. S. VI, p. 132
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1906 pettycurensis Scott, Present position, Progressus Rei botanicae,
I, p. 153, f. 4.

1908 pettycurensis Bower, Origin of a landflora, f. 223, 224.

1910 pettycurensis Seward, Fossil plants, Il, p. 7—10, f. 117 A, B.

1920 pettycurensis Scott, Studies, Ed. Ill, Yol. I, p. 102—109, f. 52
—54.

1920 pettycurensis Gothan, Potonie’s Lehrbuch, 2. Aufl., p. 156— 158,
f. 138.

1924 pettycurensis Scott, Extinct plants and Problems of evolution,
p. 173.

1927 pettycurensis Hirmer, Handbuch, I, p. 372, f. 444—449 (alle nach
Scott).
Bemerkung: Es handelt sich immer um die gleichen Abbil-

dungen.

Vorkommen: Karbon: Calciferous Sandstone Series: Scot-
land, Pettycur, Fife, near Burntisland.

Cladoxylon Unger.

1856 Cladoxylon Unger, Denkschr. K. Akad. d. Wiss., Wien, Math,
natw. Cl., XI, p. 178, 179.

1860 Cladoxylon Goeppert, Silur- und Devonflora, Nova Acta Ac.
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 582.

1896 Cladoxylon Solms-Laubach, Abhandl. der Koén. Preuss. geol.
Landesanstalt, N. F. 23, p. 51.

1908 Cladoxylon Sur les stipes de Clepsydropsis, Compt. Rend. Ac.
d. Sc., Paris, 1908, Nov., 3 p

1911 Cladoxylon P. Bertrand, Observations sur les Cladoxylees,
Compt. Rend. Ass. fr. pour I’Avanc. des Sciences, Dyon, p. 506

— 500.
1911 Cladoxylon P. Bertrand, Structure des  Stipes d'Asterochloena
laxa Stenzel, M6m. Soc. geol. du Nord, 1, p. 47—91.

1914 Cladoxylon P. Bertrand, Etat actuel de nos connaissances sur
les genres Cladoxylon et Steloxylon, Compt. Rend. Ass. fr. pour
I'avanc. des Sciences, Havre, p. 446— 448.

1917 Cladoxylon Seward, Fossil Plants, |11, p. 200—207.
1923 Cladoxylon Scott, Studies in fossil Botany, Il, p. 158—164.
1926 Cladoxylon Kréausel et Weyland, Beitrage zur Kenntnis der De-

vonflora, H, Abhandl. der Senckenb. Naturf. Ges., XL, 2, p. 142.
1927 Cladoxylon Hirmer, Handbuch, |, p. 475.

Bemerkungen: Diese Formen wurden urspriunglich von
Unger und Goeppert zu den Lycopodiaceae (Lepidodendreae) gerech-
net. Spéter sind sie hin und her geschoben, Bertrand hat sie zuerst
mit Zygopterideae verglichen. Es handelt sich offerbar um eine
ausgestorbene Gruppe, welche zwischen Psilophytales und Macrophyl-
lineae steht (Krausel und Weyland).

Nach Bertrand, 1914, mussen Hierogramma und Syncardia
Unger mit Cladoxylon vereinigt werden. Das gleiche gilt wahr-
scheinlich auch fur Steloxylon Unger (vgl. jedoch Scott, Studies,
3. Aufl., I, p. 226—228).

Hirmer, Handbuch, I, p. 483, Fussnote, gibt an, dass Pietzschia
Schulen Gothan, Abh. d. Sachs. Geolog. Landesamts, 3, 1927, p. 5—10,
t. 1, 2, vielleicht auch mit Cladoxylon verglichen werden muss.

Allgemein wird jetzt auch Voelkelia Solms (= Sphenopteris re-
fracta Goeppert) als zweite Gattung zu den Cladoxyleen gestellt.

Ausfuhrliche Beschreibungen findet man bei Scott, Fossil Bo-
tany, 3. Aufl.,, Il, p. 158—164 (Volkelia 165— 166), 160— 169, sowie
bei Bertrand, Progressus Rei botanicae, 1V, 1911, p. 251—254.
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Scott gibt an (nach Mitteilungen von P. Bertrand), dass es sich
in den Cladoxyleen handelt um eine sehr primitive Gruppe, welche
jedoch schon zu den Pteridospermen im weitesten Sinne gerechnet
werden muss. Die Differenzierung zwischen Spross und Beblatte-
rung (Axis and appendages) ist noch gering.

Die Auffassung, dass sie eine Ubergangsgruppe zwischen Psi-
lophytales und Macrophyllineae bilden, welche man bei Krausel und
Weyland findet, kommt mit den Seott'schen Auffassungen in mancher
Hinsicht Uberein und erscheint mir zur Zeit die richtige zu sein.

Bertrand hat zuerst diese Formen mit Clepsydropsis verglichen
(1908, 1911). Diese Ansicht wurde spéater von ihm verlassen (vgl.
auch Seward, 1917, p. 205, Fussnote).

Cladoxylon centrale Unger.

1856 centrale Unger, Denkschr. K. Akad. d. Wiss., Wien, Math. natw.
Cl., XI, p. 179.

1860 centrale Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 533.

1890 centrale Solms-Laubach, Abh. K. Preuss. Geol. Landesanst., N.
F., 23, p. 56.
Bemerkungen: Diese Unger'sche Form wird von Solms mit

Schizoxylon taeniatum Unger zu Cladoxylon taeniatum vereinigt.
Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Cypridinen-

schiefer, Saalfeld.

Cladoxylon dubium Unger.

1856 dubium Unger, Denkschr. K. Akad. d. Wiss., Wien, Math. natw.
CL, XI, p. 180, t. 10, f. 11.
1860 dubium Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. Acad. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 533.
1896 dubium Solms-Laubach, Unterculm Saalfeld, Abh. K. Pr. Geol.
L. A, N.F. 23 p. 57,97, t 2, f 12t 3, f. 1, 2, 3.
1913 dubium P. Bertrand, Etude du Stipe de PAsteropteris novebo-
racensis, Compte Rendu Congrés géol. intern. Ottawa, p. 920, f. 5.
1917 dubium Seward, Fossil Plants, Ill, p. 201 ff., f. 459 C, D.
Bemerkungen: Unger stellt zu dieser Art auch Sphenop-
teris réfracta Goeppert, Ubergangsgebirge, p. 141, t. 12, f. 4—6.
Solms hat weiteres Material aus den Sammlungen von Berlin
und Halle zu dieser Art gestellt. Nach Bertrand sollen jedoch die
von Solms beschriebenen Stlicke nicht mit der Unger’schen Art iden-
tisch sein und mussen diese Cl. Solmsi P. Bertr. genannt werden.
Solms hat weiter Sphenopteris réfracta Goeppert wohl mit Cla-
doxylon dubium verglichen, betrachtet die beiden als verwandt, bringt
aber Goeppert’'s Form zu einer besonderen Gattung, Voélkelia, welche
gleichfals zu den Cladoxyleae gerechnet wird (vgl. auch Krausel und
Weyland, Beitrage Devonflora, I, p. 147).
Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Cypridinen-

schiefer, Saalfeld.

Cladoxylon insigne Unger.

1911 insigne Bertrand, Progresses Rei Botanicae, 1V, p. 252, f. 37.

1913 insigne Bertrand, Etude du stipe de PAsteropteris noveboracen
sis, Compte Rendu Congrés géolog. international, XII, Ottawa, p.
921, f. 6.

1917 insigne (Arctopodium) Seward, Fossil Plants, 111, p. 201 ff.

1927 insigne Hirmer, Handbuch, I, p. 482, f. 974.

1850 Arctopodium insigne Unger, Denkschr. K. Akad. d. Wiss., Wien
Math. natw. Cl., XI, p. 177, t. 12, f. 1, 2
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1890 Arctopodium insigne Solms-Laubach, Abh. der K. Preuss. geol.
Landesanstalt, N. F. 28, p. 39, 97, t. 2, f. 9.
1890 Rhachiopteris insigne Solms-Laubach, 1 c., p. 97.
Bemerkungen: Arctopodium insigne wird zuerst von Ber-
trand zu Cladoxylon gestellt.
Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Oypridinen-
sohiefer, Saalfeld.

Cladoxylon Kidstonii Solms-Laubach.

1910 Kidstonii Solms-Laubach, Ueber die in den Kalksteinen von
Glatzisch-Falkenberg in Schlesien erhaltenen structurbietenden

Pflanzenreste, 1V, Zeitschrift fur Botanik, IlI, p. 537, f. 5, 7,
11, 13.
1917 Kidstonii Seward, Fossil Plants, Ill, p. 205—207, f. 460 A, C.
1923 Kidstonii Scott, Studies Fossil Botany, 3. AufL, Il, p. 160, f.
67 A, B.

1927 Kidstonii Hirmer, Handbuch, 1, p. 482, f. 576.
Vorkommen: Karbon: Calciferous Sandstone Series, Ber-
wickshire.

Cladoxylon mirabile Unger.

1850 mirabile Unger, Denkschr. K. Akad. d. Wiss., Wien, Math. natw\
Cl, XI, p. 179, t. 12, f. 6, 7.

1860 mirabile Goeppert, Silur- und Devonflora, Nov. Act. Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 532.

1882 mirabile Dawson, Amer. Journ. Science, (3), XXIV, pl348, 344.

1882 cf. mirabile Dawson, Foss. PL Erian (Devon.) and Upper Silur.
Form. Canada, Il, Geol. Survey of Canada, p. 126.

1896 mirabile Solms-Laubach, Unterculm Saalfeld, Abh. K. Pr. Geol.
Landesanstalb, Berlin, N. F. 28, p. 52, t. 2, f. 11; t. 3, f. 5; t. 2
f.3(?); t. 3, f 4(?).

1911 mirabile Bertrand, Progressus Rei Botanlcae, IV, p. 2521, 253, f.
38, 39.

1917 mirabile Seward, Fossil Plants, I, p. 201 ff.,, f. 459 A, (?) E;
460 B.

1923 mirabile Scott, Studies fossil Botany, 3. AufL, Il, p. 159 (Arcto-
podium radiatum p. 102, f. 64, wahrscheinlich als junger Stamm,
ohne sec. Diekenwachstum, dazu gehorig).

1924 mirabile Scott, Extinct plants and problems of evolution, p. 165,
166, f. 53.

1927 mirabile Hirmer, Handbuch, 1, p. 476, f. 508—572.

1856 Arctopodium radiatum Unger, Denkschr. K. Ak. der Wiss., Wien,
Math. natw. CL, XI, p. 178, t. 12, f. 3, 4.

1896 Arctopodium radiatum Solms-Laubach, Unterculm Saalfeld, Abb.
K. Pr. Geol. Landesanstalt, Berlin, N. F. 23, p. 41, t. 2, f. 10.

1896 Rhachiopteris radiata Solms-Laubach, 1 c., p. 97.

1913 Cladoxylon radiatum Bertrand® Etude du Stipe de I'Asterop-
teris noveboracensis, Compte Rendu Xlle Congres geolog. inter-
national, Ottawa, p. 919, 920, f. 4.

Bemerkungen: Wie Seward, 1917, angibt, werden Cl. dubi-
um, Schizoxylon taeniatum, Hierogramma mysticum, Syncardia pu-
silla, Arctopodium insigne und radiatum Unger alle als identisch
oder nah verwandt mit Cl. mirabile betrachtet.

Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Cypridinen-
schiefer, Saalfeld.

"Devon: U. S. A.: Styliola Limestone, Genesee Shale, Canan-
daigua, New York.
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Cladoxylon mysticum Unger.

1914 (Hierogramma) mysticum (petiole de Cladoxylon) P. Bertrand,
Comptes rendus Ass. frang. pour Favancement des Sciences,
Congres du Havre, p. 448.

1856 Hierogramma mysticum Unger, Denkschr. K. Ak. d. Wiss., Wien,
Math. natw. CL, XI, p. 172, t. 8, f. 5—10. ;

1917 Hierogramma mysticum Seward, Fossil Plants, 1N, p. 201 ff.

1923 Hierogramma mysticum Unger (petiole of a Cladoxylon) Scott,
Studies fossil Botany, 3. Aufl., Il, p. 163, 164, f. 66.
Bemerkungen: An verschiedenen Stellen hat Bertrand da-

rauf hingewiesen, dass Hierogramma Unger sehr wahrscheinlich nur

primare Blattstiele von Cladoxylon sind. Scott bringt eine Abbil
dung, nach einer Bertrand’'schen Photographie, als Blattstiel von

Cladoxylon und sagt, dass es moglich ist, wie Bertrand vermutet,

Hierogramma als Blattstiel von CI. taeniatum zu betrachten.
Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Cypridinen-

sohiefer, Saatfeld

Cladoxylon pusillum Unger.

1914 (Syncardia) pusilium (petiole de Cladoxylon) P. Bertrand, Comp-
tes rendus Assoc, frang. pour lI'avancement des Sciences, Con-
grés du Havre, p. 448.

1850 Syncardia pusilla Unger, Denkschr. K. Akad. d. Wiss., Wien,
Math. natw. CL, XI, p. 171, t. 8, f. 16.

1917 Syncardia pusilla Seward, Fossil Plants, 11, p. 201 ff., f. 459 F.
Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Cypridinen-

Suhiefer, Saatfeld.

Cladoxylon radiatum Unger.

1913 radiatum P. Bertrand, Etude du Stipe de I'Asteropteris novebo-
racensis, Compte Kendu Xlle Congrés géolog. international, p.
919, 920, f. 4

1856 Arctopodium radiatum Unger, Denkschr. K. Akad. d. Wiss.,
Wien, Math. natw. Cl., XI, p. 178. t. 12, f. 3, 4.

1896 Arctopodium radiatum Solms-Laubach, Unterculm Saalfeld, Abh.
K. Pr. Geol. Landesanstalt, Berlin, N. F. 23, p. 41, t. 2, f. 10.

1896 Rhachiopteris radiata Solms-Laubach, 1 c., p. 97.

1923 Arctopodium radiatum Scott, Studies fossil Botany, 3. Aufl.. II,
p. 162, f. 64, 65.

1917 Arctopodium radiatum Seward, Fossil Plants, Ill, p. 201 ff.
Bemerkungen: Diese Form wird von Bertrand, Scott und

Hirmer jetzt mit Cl. mirabile vereinigt und zwar soll sie obere Slpross-

teile vorstellen, wo der Sekundarzuwachs noch fehlt.
Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Cyprid'inen-

schiefer, Saalfeld.

Cladoxylon scoparium Krausel et Weyland.

1926 scoparium Krausel et Weyland, Beitrdge zur Kenntnis der
Devonflora, IlI, Abh. der Senckenberg. Naturf. Ges., XL, 2, p.
142, t. 12, f. 4-9; t. 13; t. 17; Textf. 30—46.

1926 scoparium Krausel, Aus der Vorzeit der Pflanzenwelt, Aus Na-
tur und Museum, LVI, 9, p. 263, f. 15—21.

1927 scoparium Hirmer, Handbuch, I, p. 482, f. 564—567.

1927 scoparium Berry, Devonian floras, Amer. Journal of Science,
X1V, p. 116, f. 8 (modified restoration).
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1929 scoparium Kréausel et Weyland, Beitréage, IlIl, Abh. der Scnckenb.
Naturf. Ges., XLI, 7, p. 332, t. 5, f. 6; t. 6 f. 7; t. 8 f. 5 6
Textf. 16, 17.

Bemerkungen: Diese Art ist die am besten bekannte und
nur den Untersuchungen von Krausel und Weyland verdanken wir
einen richtigen Einblick in die Verhaltnisse dieser Gruppe. Beson-
ders dadurch, dass diese Art sowohl anatomisch, wie auch morpholo-
gisch gut bekannt ist. Es stellt sich deutlich heraus, dass die Blat-
ter noch klein sind und dass die Verzweigungen des Stammes echte
Verzweigungen und keine Blattspindel sind, wie es Bertrand ange-
nommen hat fur andere Arten. Der Struktur nach kénnte es sich um
Pteridospermen handeln, besser ist es jedoch, sie als eine zwischen
Psilophytales und Macrophyllineae vermittelnde, erloschene Gruppe
auf zu fassen.

Krausel und Weyland weisen darauf hin, dass ausser Spheno-
pteris réfracta Goeppert noch andere Beblatterungen Ahnlichkeit zu
Cladoxylon zeigen. Sphenopteris petiolata bei Unger, 1856, t. 6,
f. 19—20, sieht den feineren Blattern von Cl. scoparium recht ahnlich,
wahrend Dactylopteris remota Unger, t. 6, f. 17a, an die fertilen er-
innert.

V orkonimen: Devon: Oberes Mitteldevon: Deutschland:
Kirberg und bei Oben zum Holz.

Cladoxylon Solmsi P. Bertrand.

1911 Solmsi P. Bertrand, Progressus Rei Botanicae, IV, p. 253.

1918 Solmsi P. Bertrand, Etude du Stipe de I'Asteropteris novebora-
censis, Compte Rendu Xlle Congrés géolog. internat., Ottawa, p.
919.

1914 Solmsi P. Bertrand, Comptes rendus Assoc. francaise pour
I'avancement des Sciences, Congres du Havre, p. 447.

1923 Solmsi Scott, Studios fossil Botany, 3. Aufl., Il, p. 159.

1927 Solmsi Hirmer, Handbuch, I, p. 482.

1890 Cladoxylon dubium Solms-Laubach (non Unger), Unterculm
Saalfeld, Abh. d. K. Preuss Geol. Landesanst., N. F. 23, p. 57,
97, t. 2, f. 12; t. 3, f. 1, 2, 3.
Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Cypridinenschie-

fer, Saalfeld.

Cladoxylon taeniatum Unger.

1911 taeniatum P. Bertrand, Progressus Rei Botanicae, 1V, p. 252.

1917 taeniatum Seward, Fossil Plants, IIlI, p. 201 ff., f. 459 B, G.
1923 taeniatum Scott, Studies on fossil Botany, 3. Aufl., II, p. 159,
f. 68.

1927 taeniatum Hirmer, Handbuch, |, p. 482, f. 573.

1850 Schizoxylon taeniatum Unger, Denkschr. K. Akad. d. Wiss.,
Wien, Math. natw. CL, XI, p. 180, t. 12, f. 8.

1911 Schizoxylon taeniatum P. Bertrand (comme Stipe de Clepsy-
dropsis), Structure des Stipes d'Asterochloena laxa Stenzei,
Mém. Soc. géol. du Nord, VII, 1, p. 49, f. 6.

1917 Schizoxylon taeniatum Seward, Fossil Plants, |11, p. 201 ff.
Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Cypridinenschie-

fer, Saalfeld.

Clathraria Bgt. (non Mantell).

1820 Clathraria Brongniart, Classification, p. 22.
Bemerkungen: Unter diesesm Namen hat Brongniart Si-

gillaria Brardii zuerst beschrieben und abgebildet. Mantell hat spater,

1824, Descr. of some fossil vegetables of the Tilgate Forest in Sussex,
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Trans. Geol. Soo. London, (2) I, p. 423, t. 45, f. 1, 2, 3; t. 46, f. 5
t. 47, f. 4, eine Wealdenpflanze als Clathraria beschrieben, welche zu
den Cycadophyten gehort (Cl. anomala — CI. Lyellu), vgl. Seward,
Fossil Plante, 111, 1917, p. 481. Auf letztere Art beziehen sich auch
die Angaben bei Brongniart, Prodrome, 1828, p. 128, und Unger, Ge-
nera et species, 1850, p. 314. Brongniart bringt, 1828, CI. Brardii
unter dem Namen Sigillaria Brardii (p. 172). Bei spateren Autoren
findet man den Gattungsnamen Clathraria im Sinne Brongniarts vom
Jahre 1822 nur bei Renault.

Clathraria Brardii Brongniart.

1822 Brardii Brongniart, Classification, p. 22, 89, t. 1, f. 5

1896 Brardii Renault, Autun et Epinac, II, p. 192, t. 35, f. 1 (Em-
preinte); t. 36, f. 6, 7 (Empreintes); t. 37, f. 1, 2 (Anatomie);
Textfig. 38, 39; feuilles: t. 41, f. 12, 15, 16, 17; t. 38, f. 11 (Em-
preinte) (Atlas, 1893, s. n. Sigillaria Brardii in der Figuren-
erklarung).

1896 Brardii Renault, Notice sur les Travaux scientifiques, p. 61, f.
11, 12; p. 133, 134, t. 3, f. 6, 7, 8.

1896 Stigmaria Brardii Renault, Autun et Epinac, Il p. 194, t. 38, f.
5—-10; t. 39.

1888 Stigmaria flexuosa Renault, Bull. Soc. Hist. nat. Autun, I, p.
64.

Bemerkungen: Es handelt sich bei Renault der Hauptsache
nach um Exemplare, welche auch die Anatomie zeigen. Renault bringt
auch seine fruhere Stigmaria flexuosa zu Sigillaria Brardii, ohne den
directen Beweis zu liefern. Nach Seward, Fossil plants, I, p. 239,
handelt es sich wohl um eine Stigmariopsis. Samtliche weitere Anga-
ben werden jetzt Sigillaria Brardii genannt.

Vgl. auch Favularia Brardii Bgt.

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Dracy Saint Loup pres
Autun.

Perm: Frankreich: Igornay (Vgl. weiter Sig. Brardii).

Clathraria densifolia Sclimalhausen.

1887 densifolia Schmalhausen, Pfl. Artinsk. u. perm. Ablag., Mem.

Com. gdol., I, 4, Erkl. zu t. 5, f. 4, 5.

Bemerkungen: Im Russischen Text und in der Unter-
schrift der Tafel werden die Abbildungen C. strigata genannt. Sie
sollen zu Cordaiten gehoren. Allenfalls haben sie mit Clathraria
Brongniart oder auch Mantell nichts zu tun.

Vorkommen: Karbon: Russland: Kargala, Gouv. Orenburg,
Konkino am FIl. Syhva.

Clathraria latifolia Renault.

1896 latifolia Renault, Autun et Epinac, Il, p. 217, Atlas (1893), t. 41,
f. 14 (s. n. Sigillaria latifolia).
Bemerkung: Es handelt sich um Anatomie von Sigillaria-
Blattern. In der Tafelerklarung als Sigillaria latifolia.
Vorkommen: Karbon: Frankreich, wohl Autun.

Clathraria Menardi Brongniart.

1868 Menardi Dawson, Acadian Geology, p. 433, 435.

1878 Menardi Dawson, Fossil Plants Lower Carb. and Millstone
Grit Formation, Canada, Geol. Survey of Canada, p. 44.

1896 Menardi Renault, Autun et Epinac, IlI, p. 200, Textf. 40 (Kopie
n. Weiss et Sterzei, Wettin); Atlas, 1893 (s. n. Sigillaria Me-
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nardi), t. 36, f. 8 (Original-Abb., Bgt., Histoire, t. 108, f. 0);

f. 9,10 (Brongniart's Sig. elegans, Archives du Museum, I, p. 406);

t 37, f. 3—7.

1896 Menardi Renault, Notice sur les Travaux scientifiques, p. 63, f.

14; p. 131, 132, t. 3, f. 2, 3, 4.

Bemerkungen: Ob es sich bei Dawson's Angaben, ohne
Abbildung, um S. Menardi = S. Brardii handelt oder nicht, 1aRt sich
nicht bestimmen. Renault’'s Angaben beziehen sich auf S. Menardi,
zu der er auch einige Struktur zeigenden Reste rechnet.

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Autun: Ghamp de Jus-
tice; Champ des Borgis.

Canada: Middle Coal form.: Reserve Coal Mine, Cape Breton.

Clathraria spinulosa Germar.

1896 spinulosa Renault, Notice sur les travaux scientifiques, p. 134,
t. 8 f. 5, Textf. 49.
Bemerkungen: Es handelt sich um Sigillaria spinulosa
Germar.
Vorkommen: (Wahrscheinlich) Karbon: Frankreich: Autun.

Climaciophyton Steinmann.

Climaciophyton trifoliatum Steinmann.

1929 trifoliatum Steinmann, Neue bemerkenswerte Funde im &altesten
Unterdevon des Wahnbachtales bei Siegburg, Sitzungsber. des
Niederrh. geolog. Vereins f. 1927— 1928, p. 49, f. 17, 18, t. 2, f. 3.
Bemerkungen : Ein bis jetzt ziemlich ratselhafter Rest, der

von Steinmann mit Sphenophyllales verglichen wird. Steinmann ver-

gleicht auch mit Fruktifikationen, welche Dawson beschrieben hat

(Carpolithes spicatus Dawson, Q. J. G. S., XVIII, p. 461; Fossil plants

Devon, and Upper Silur. Canada, |, Geol. Survey Canada, 1871, p. 43,

und II, 1882, p. 104, in beiden Fallen bei der Beschreibung von Ar-

throstigma). Kidston soll, wie Steinmann angibt, erwahnt haben,
dass sich in den Arthrostigma-Lagen Schottlands &ahrenartige Frucht-
stande vom Habitus derjenigen von Asterophyllites charaeformis
finden.

Vorkommen: Devon: Deutschland: Wahnbacbtal bei Sieg-

burg.

Conites (Auct. pars) Gothan et Schlosser.

Als Conites wurden von verschiedenen Autoren Pflanzen be-
schrieben, welche nichts mit einander zu tun haben. Hier werden
nur diejenigen Formen erwahnt, von welchen die Zugehorigkeit zu
Lycopodiales im weitesten Sinne wenigstens wahrscheinlich ist.

Conites (? Lepidostrobus) Feilitzschianus Gothan et Schlosser.

1924 Feilitzschianus Gothan et Schlosser, Neue Funde von Pflanzen
der alteren Steinkohlenzeit auf dem Kossberge, p. 11, t. G f. 2,
2a, 2b, 2c.

1927 Feilitzschianus Gothan, Kulmpfl. vom Kossberg, Abh. des Sachs.
Geol. Landesamts, Heft 5 p. 15 t. 6, f. 2
Bemerkungen: Gothan und Schlosser vergleichen mit Res-

ten aus dem Kulm (Dachschiefer) von Lehesten in Thuringen (vgl.

Fritsch, Zeitschr. f. Naturwissensoh., 70, 1897, p. 101, t. 3, f. 4), von
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welchen einige ,,Pseudolepidostroben” in Abb. 1, 2, 3, auf p. 16 der
Arbeit, 1927, abgebildet worden sind. Ob es sich in den letzteren
Fallen um Lepidostrobi handelt, ist fraglich. Die wichtigste Abbil-
dung dieses ,,Conites” bringt Gothan, 1927. Diese Abbildung zeigt
einige Ahnlichkeit mit ,Sigillariostrobus” Feistmanteli (nach Bode,
Jahrb. der Preuss. Geol. Landesanst. f. 1928, XLIX, 1928, p. 247,
Sporangiostrobus). Nach Bode soll es sich um eine Pteridophyten-
fruktifikation handeln, welche Auffassung ich fur sehr zweifelhaft
halte.
Vorkommen: Karbon: Kulm: Sachsen: Kossberg.

Conophoroides Konig.

Conophoroides anthémis Konig.

18.. anthémis Konig, Icones, t. 16, f. 200.
Bemerkung: Es handelt sich um Lepidophyllutn anthémis.
Vorkommen: Nicht angegeben.

Cyatheopteris Schimper.

Cyatheopteris tessellata Schimper et Mougeot.

1869 tessellata Schimper, Traité, I, p. 704.

1844 Caulopteris tessellata Schimper et Mougeot, Monogr. des plantes
fossiles du grés bigarré des Vosges, p. 64, t. 29.
Bemerkungen: Diese Form wird von Fliehe, Trias en Lor-

raine, Bull. Soc. des Scienc. de Nancy, 1910, p. 144, Lepidodenijlrites

tessellata genannt und mit Lepidodendron verglichen (vgl. Foss.

Cat., 15, p. 86).

Vorkommen: Trias: Frankreich: Vosges: Ruaux.

Cyclocladia Goldenberg.

1865 Cyclocladia Goldenberg, Flora saraep. fossilis, Heft 1, p. 19.
1870 Cyclocladia Schimper, Traité, Il, p. 55.

Cyclocladia ornata Goldenberg.

1855 ornata Goldenberg, Flora saraep. fossilis, Heft 1, p. 20, t. 3, f. 11
1868 ornata Weiss, Verhandl. Naturh. Vereins preuss. Rheinl. und

Westf., (3) V, p. 91.
1870 ornata Schimper, Traité, Il, p. 55, t. 56, f. 6.

Bemerkungen: Stamm in Halonia-Foim, zu Lepidophloios,
vgl. z. B. Kidston, Hainaut, Mém. Mus. Roy. Belgique, IV, 1911, p. 152;
Zeiller, Valenciennes, p. 476 (stellen die Abbildungen zu H. tortuosa).
Bei anderen Autoren findet man die Abbildungen unter Halonia
regularis (Geinitz, Lycopod., Mitt. a. d. K. Min. Geol. und Praehist.
Mus. in Dresden, Heft 9, 1890, p. 2), oder Il. tuberculata (Lesque-
reux, Coalflora, H, p. 411).

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Gruben Altenwald und
Duttweiler im Saargebiet; die Abbildung ist nach einem- Exemplar
von einer Halde bei der Sohnappbaoh.

Cyclodendron Krausel.

1928 Cyclodendron Krausel, Karruformation, Beitr. zur geol. Erfor-
schung der deutschen Schutzgebiete, 20, p. 18, 21.
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Cyclodendron Leslii Seward.

1908 Leslii Krausel, Karruformation, 1 c., p. 18, t. 1, f. 8—10; t. 2, f.
1; Textf. 1—3.

1920 Leslii Krausel, Die palaeobot. Untersuchungsmethoden, p. 23
f. 9.

1929 cf. Leslii Walton, Fossil Flora Karroo System, Geolog. Survey
Southern Rodesia, Bulletin, 15, p. 66, t. A, f. 9.

1903 Bothrodendron Leslii Seward, Cape Colony, Ann. S. Afric. Mu-
seum, 1V, 1, p. 87, t. 11, f. 1, la, |b, 4, 5 (6, diese Abbildung nach
Krausel fraglich).

1905 Bothrodendron Leslii Arber, The Glossopteris flora, p. 166,
Textf. 36.

1910 Bothrodendron Leslii Seward, Fossil Plants, 1l, p. 250, 259, f.
214.

Bemerkungen: Nachdem Gothan, Die fossile Flora des
Tete-Beckens am Sambesi, Branca Festschrift, 1914, p. 15, schon die
Meinung ausgesprochen hatte, dass es fraglich ist, ob diese Form
wohl zu Bothrodendron gerechnet werden kann, hat Krausel hierfur
eine neue Gattung aufgestellt, da er der Meinung ist, dass sie auch
nicht zu Cyclostigma gerechnet werden kann. Krausel halt die Zuge-
horigkeit zu Lepidodendraceae fur wahrscheinlich, die zu Gymnosper-
men fur nicht ganz ausgeschlossen.

Die Abbildung, welche Gothan, Fossile Pflanzen aus den Karru-
Schichten der Umgebung des Ulugurugebirges in Deutsch Ostafrika,
Palaeontogr., Suppl. VII, 1927, p. 148, t. 19, f. 10, von einem Stick
aus Sumbadsi gibt, besagt m. E. nichts fur oder gegen Bothroden-
dron Leslii oder Bothrodendron uberhaupt.

Zeiller hatte, wie Seward, 1903, p. 90, erwéhnt, schon auf die
Méglichkeit einer Gymnospermen-~“erwandtschaft hingewiesen und
auch Seward hat offenbar diese Mdoglichkeit nicht ganz von sich ge-
schoben. P

Krausel weist auch noch auf die Aehnlichkeit mit gewissen
Omphalophloios-Stiicken (O. anglicus Sternb.), und weiter mit Stig-
matodendron dubium Seward (Q. J. G. S., London, LXIV, 1908, p. 100,
t. 3. f. 3). Letzteres wird von Seward als Gymnospermenstamm gedeu-
tet, allerdings mit Fragezeichen. Nach Kréausel soll Du Toit den Rest
als einen Farnstamm betrachten; das Alter, Obere Beaufortschichten,
soll dagegen sprechen, dass es sich um einen Lepidophyten handelt.
Diese Beweisfuhrung ist nicht sehr stichhaltend. Die Abbildung bei
Seward macht m.E. viel mehr den Eindruck eines Lepidophyten, aller-
dings wird man bei Stucken in solcher Erhaltung lange-streiten kon-

nen und den Beweis wohl nie liefern. .
Vorkommen : Karbon: Afrika: Unt. Karruformation: lon-

schiefer von Goamus, Deutsch Sudwestafrika.

Cyclostigma Haughton.
Vide: Foss. Catal., Pars 1, p, 21

Cylindrus Petiver.

Cylindrus lapideus Petiver.

1700 Cylindrus lapideus Beyerleus etc. Petiver, Gasophyll., Dec. IlI,

t 18, f. 2 ) o 7 . .
Bemerkungen : Zu Stigmaria ficoides a vulgaris Goeppert

nach Goeppert, Uebergangsgebirge, 1852, p. 245.



Pars 16 Cyperites — Cyperites species. 359

Cyperites L. et H.

1832 Cyperites Lindley et Hutton Fossil Flora, I, p. 123.

Bemerkungen : Diese ,Gattung” wird nur erwdhnt, so weit
es sich um Formen handelt, welche zu Lepidophyllum gehéren, oder
als Blatter von Sigillaria betrachtet werden koénnen.

Cyperites bicarinatus L. et H.

1832 bicarinatus L. et H., Fossil Flora, I, p. 123, t, 43, f. 1, 2.

1840 bicarinatus Eichwald, Urwelt Russlands, Heft I, 3, Bemerk.
Uber d. Steink. d. Donetzk. Bergz., p. 86.

1845 bicarinatus Unger, Synopsis, p. 167 (als Gramineae dubiae).

1848 bicarinatus Goeppert, in Bronn, Index, p. 381 (als Cyperaceae).

1850 bicarinatus Unger, Genera et species, p. 313 (als Cyperaceae).

1852—54 bicarinatus Roemer, in Bronn, Lethaea geognostica, 3. Aufl.,

1, p. 140.
1888 bicarinatus Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XXXV, p
323, 839. 1
1914 bicarinatus Kidston, Staffordshire, IlIl, Trans. Roy. Soc. Edin-

burgh, L, p. 146.

1890—91 bicarinatus Kidston, Palaeozoic species mentioned in Lind-
ley and Hutton’s Fossil Flora, Proc. Roy. Phys. Soc., Edinburgh,

X, p.

Bemerkungen: Nach Kidston handelt es sich um Blatter
von Sigillaria, vielleicht auch von Lepidodendron. Die Auffassung,
dass diese Formen zweirippig waren, ist falsch, sie haben nur eine
Mittelrippe. Das Gleiche gilt nach Kidston fur Lepidophyllum tri-
nerve L. et H. und L. binerve Lebour.

Heer, Flora foss. Helvetiae, I, 1876, p. 39, nennt diese Formen
Distrigophyllum bicarinatum.

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: M. C. M. und U. C.
M. Staffordshire; Shaft of the Hamstead Colliery; Great Barr near
Birmingham; Leebotwood Coal Mine (L. et H.).

Cyperites species Dawson.

1871 Cyperites species Dawson, Fossil Plants Devon, and Upper Silur.
Form., Canada, Geol. Survey Canada, p. 24, t. 3, f. 36—38.
1868 Cyperites species Dawson, Acadian Geology, 2. Aufl., p. 477, fig.

161 L, f. 161 B1 (p. 433).

Bemerkungen: Auch hier handelt es sich, wie Dawson sel-
ber angibt, um Sigillarienblatter. Dawson, 1868, vergleicht f. 161 L mit
S. scutellata, f. 161B1 mit S. elegans.

Vorkommen:

Die Exemplare aus d. J. 1871: Devon: Akron, Ohio; St. John
N. B.; Perry, Maine.

Die aus d. Jahre 1868: Middle and Upper Coalmeas. Canada.

Cyperites species Gomes.

1865 Cyperites species Gomes, Flora fossilis do terreno carbonifero,
Comm. geol. Portugal, p. 32, t. 1, f. 1, 2, 3; t. 5 f. 3.
Bemerkungen: Es ist nicht ausgeschlossen, dass es sich

hier gleichfalls um Sigillarienblatter handelt. Die Abb. auf t. 1 zeigt

eine Anzahl langer Blatter, welche offenbar einem dinnen Stamm an-
sitzen. Sie haben Aehnlichkeit mit Abbildungen, wie Bureau, Flore du

Bassin de la Basse Loire, t. 53, f. 1, 2 (Lepidophloios laricinus). Kid-

ston, Catalogue, 1886, p. 201, vereinigt sie mit Lepidophyllum horri-

dum Feistm., welches zum Teil wahrscheinlich auch als Sigillarien-
blatter gedeutet werden kann.
Vorkommen: Karbon: Portugal: S. Pedro da Cova.

Fossilium Catalogus II. 16. 3
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Cystorrhiza Massalongo.

1859 Cystorrhiza Massalongo, Syllabus pl. fossil, hucusque in forma-
tionibus tertiariis Agri veneti detectarum, p. 20.

Cystorrhiza pilularioides Massalongo.

1859 pilularioides Massalongo, Syllabus pl. fossil., p. 20.
1892 pilularioides Meschinelli et Squinabol, Flora tert. ital., p. 104.
Bemerkungen: Es handelt sich um eine Form, welche von
Massalongo als zu Marsiliaceae gehérig erwahnt wird, aber nie be-
schrieben worden ist.
Vorkommen: Tertidr: Eocan: Italien: Monte Bolea.

Dactylopteris Goeppert.

1852 Dactylopteris Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Cae=.
Car. Leop. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 106.

Dactylopteris remota Unger.

1856 remota Unger, Beitr. z. Palaeont. d. Thiringer Waldes, Denk-
schr. K. Ak. d. Wiss., Wien, Math. natw. CL, XI, p. 162, t. 6,
f. 17a.

1860 remota Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. Kohlenform., Nov.
Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 506.
Bemerkungen: Unger hat diese Form als zu Filices gehorig

beschrieben. Nach Krausel und Weyland, Beitrage z. Devonflora, Il,

Abh. d. Senckenb. Natf. Ges., XL, 2, 1926, p. 148, ist es nicht unmaog-

lich, dass es sich um ,Blatter” von Cladoxylon scoparium K. et W.

handelt.

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Kulm: Cypridinenschie-
fer des Pfaffenberges bei Saalfeld.

Dactylopteris Stiehlerianus Goeppert.

1851 Stiehlerianus Goeppert, Zeitschr. der Deutsch. Geol. Ges., Ill, p.
195.

1851 Stiehlerianus Goeppert, Jahresber. d. sehles. Ges. f. vaterl. Cul-
tur f. 1850, XXVIII, p. 64, 4.

1852 Stiehlerianus Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 100, t. 13, f. 6.

1860 Stiehlerianus Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. Kohlenform.,
Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 506.
Bemerkungen: In der vorlaufigen Mitteilung, 1851, wird

die Pflanze als zu Lycopodiaceae gehorig angegeben. Spater, 1852,

wird sie zu Filices gerechnet. Einige Aehnlichkeit mit Unger's Abbil

dung ist vorhanden. Nach Potonie, Silur- und Culmflora, Abh. K.

Preuss. Geol. Landesanstalt, N. F. 36, 1901, p. 157, soll es sich um

einen fraglichen Rest handeln, vielleicht ein fertiles Stick von ? Ar-

chaeopteris.
Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Wernigerode.

Dawsonites Halle.

Dawsonites arcuatus Halle.

1916 arcuatus Halle, Lower Devonian Plants from Ré&ragen in Nor-
way, Kgl. Sv. Vetensk. Akad. Handlingar, LVII, 1, p. 24, t. 3,

f. 1—9; t. 4, f. 18—21.
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1921 arcuatus Arber, Devonian floras, p. 20, 21, f. 6 (pars).
1927 arcuatus Hirmer, Handbuch, I, p. 106.
1871 Psilophyton princeps Dawson pars, Fossil plants Devon, and

Upper Silur, form. Canada, Report Geol. Survey Canada, p. 37,

t. 9, f. 102, 100, 105—108; t. 10, f. 118, 121?

1913 Sporanges attribués au Psilophyton princeps P. Bertrand, Ma-

tringhem, Ann. Soc. géol. du Nord, XLII, p. 160, f. 2
1913 Natliorst, Pflanzenreste der Roragen Ablagerung, Videnskaps-

selsk. Skrifter, I Math. Naturv. Klasse, 1913, 9, p. 27, t. 5

f. 14.

Bemerkungen: Halle gibt an, dass seine Exemplare sicher
mit denen von Dawson und sehr wahrscheinlich auch mit denen von
Bertrand identisch sind. Aehnlich sind auch Abbildungen, welche
Bureau unter dem Namen Cephalotheca mirabilis veréffentlicht hat,
welche jedoch nach Halle hiermit nicht verglichen werdep kdnnen
(Bureau, Sur la flore dévonienne du Bassin de la Basse Loire, Bull.
Soc. Sei. Nat. de I'Ouest de la France, (3) I, 1911, p. 20, t. 4, f. 31, 32;
id-, Flore du bassin de la Basse Loire, 1913—14, p. 27, t. 1 bis, f. 4,
4 A). Dawsonites kommt immer mit Psilophyton princeps Dawson
vor. Die Zusammengehorigkeit kann nicht bewiesen werden, auch ist
sie nach Halle nicht wahrscheinlich, und er vergleicht vielmehr mit
seinem Psilophyton Goldschmidtii, jedoch auch ohne den Beweis lie-'
fern zu kénnen.

Arber bringt Dawsonites arcuatus als Fruktifikation von Psilo-
phyton princeps.

Vorkommen: Devon:

Canada: Gaspé.

Frankreich: Grés de Matringhem.

Norwegen: Roragen.

Dechenia Goeppert.

1841 Dechenia Goeppert, Gattungen foss. Pflanzen, Heft 3, 4, p. 43
(als ? Lycopodiaceae, ? Monocot.).

1852 Dechenia Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act, Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 207 (als Lepidodendra-
ceae).

1845 Decr)1enia Unger, Synopsis™ p. 138 (als Lepidodendraceae).

1850 Dechenia Unger, Genera et species, p. 268 (als Lepidodendra-
ceae).

1860 Dechenia Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. Kohlenform., Nov.
Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 531.
Bemerkungen: Dechenia wird von Schimper, Traité, II,

1870, p. 58, mit Ancistrophyllum verglichen, womit man auch nicht

viel weiter kommt.

Dechenia euphorbioides Goeppert.

1841 euphorbioides Goeppert, Gattungen foss. Pflanzen, Heft 3, 4,
p. 40, t. 3, f. 1

184® euphorbioides Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schle-
siens, in Wimmer’'s Flora von Schlesien, Il, p. 204.

1845 euphorbioides Unger, Synopsis, p. 138.

1850 euphorbioides Unger, Genera et species, p. 208.

1851 euphorbioides Goeppert, Zeitschr. d. Deutsch. Geol. Ges., III, p.
197.

1851 euphorbioides Goeppert, Jahresber. schles. Ges. f. vaterl. Cultur
f. 1850, XXVIII, p. 64, 5.

1852 euphorbioides Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Acta Ac.
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 207.

3*
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1860 euphorbioides Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. Kohlenform.,
Nov. Acta Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 531
Bemerkungen: Die Abbildung, 1841, zeigt einen grossen

Stamm mit unregelméssigen Wulstformungen. Irgend ein Merkmal,

was zur Deutung dienen kodnnte, ist nicht vorhanden.
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Kulm: Landshut, Schl.

Dechenia Roemeriana Goeppert.

1852 Roemeriana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Acta Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 208.

1852 Roemeriana Goeppert, in Roemer, Zweiter Beitrag zur geol.
Kenntnis d. nordwestl. Harzgeb., Palaeontogr., IIl, p. 96, t. 14,
.1 .

1800 Roemeriana Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. Kohlenform.,
Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 531

1927 Roemeriana Gothan, Die Tanner Grauwacke, Jahrb. der Preuss.
Geol. Landesanst., XLVIII, p. 325, Abb. 6.

Bemerkungen: Wird von Potonie, Silur- und Culmfl., Abh.

K. Preuss. Geol. Landesanstalt, N. F. 36, 1901, p. 32, als Knorria-

Stadium zu Cyclostigma liercynium gerechnet. Gothan, 1927, meint,

dass hierzu kein Grund vorhanden ist, und zwar erstens weil Ueber-

gange fehlen, und zweitens, weil Dechenien von anderen Fundorten
von Cyclostigma nicht bekannt sind. Meiner Meinung nach werden
solche Fragen wohl kaum gelést werden koénnen.

Vorkommen: Karbon: Kulm: Deutschland: Lauterberg im

Harz.

Dechenia striata Lesquereux.

1879—80 striata Lesquereux, Coalflora, p. 430, t. 67, f. 3.
Bemerkungen: Vollstdindig unbestimmbar und wertlos.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Black band iron ore, near

Alta, Peoria Co., 111

Dictyodendron Nathorst.

1914 Dictyodendron Nathorst, Zur foss. Flora der Polarlander, I, 4,

p. 71
Bemerkungen: Nathorst beschrieb diese Gattung als Incer-

tae sedis ? Lepidophyten. Aus Prioritatsgrinden hat er den Namen,
1919, Geol. Foren. Forhandl., XLI, 5, p._457, umgeandert in Arctoden-
dron (vgl. fur weitere Bemerkungen bei diesem Namen).

Dictyodendron Kidstonii Nathorst.
1914 Kidstonii Nathorst, Zur foss. Flora der Polarlander, I, 4, p. 72,
t. 8 f. 1—4; t. 9 f. 1—8 11; t. 12, f. 11—20; t. 13, f. 32—36;
Textf. 17.

Vorkommen: Karbon: Kulm: Spitzbergen: orretelven.

Dictyophloios Foerste.

Dictyophloios reticulata Foerste.

1916 reticulata Foerste, Bull. Torrey Botan. Club, XLII, p. 675677,

t. 33
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Sample, Breckenridge

County, Kentucky.
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Dictyophloios reticulata illinoisensis Foerste.

1923 Dictyophloios reticulata illinoisensis Foerste, A stigmarian Root,
Notes on Medinan, Niagran and Chester fossils No. J, Journal
Scientif. Laboratories Denison University, XXIII, p. 116— 120,
t. 12; t. 13, f. 12
Bemerkungen: Eine neue Gattung, aufgestellt fir Reste,

welche Stigmaria-'dhnlich sind.

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Carroll Place, Pope county,

Illinois, Chester formation.

Didymophyllum Goeppert.

1841 Didymophyllum Goeppert, Gattungen foss. PfL, I, p. 35

1845 Didymophyllum Unger, Synopsis, p. 117.

1850 Didymophyllum Unger, Genera et species, p. 229.

1852 Didymophyllum Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac.
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 204.

1860 Didymophyllum Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. Kohlenform.,
Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 530.

Didymophyllum (Stigmaria) expansum Schwarz.

1906 expansum Schwarz, South African Palaeozoic fossils, Records
Albany Museum, I, 6. p. 358, t. 6, f. 3, 3a, b, c.
Bemerkungen: Es kann sein, dass es sich um etwas wie

eine Stigmaria handelt. M. E. ist die Abbildung wertlos.
Vorkommen: Karbon: Sud-Afrika: Witteberg beds, Groot

River Heights.

Didymophyllum (Sigillaria) Owenii Lesquereux.

1879— 80 Owenii Lesquereux, Coalflora, Il, p. 507, t. 74, f. 10, 10b.
1884 Owenii Lesquereux, Coalflora, IIl, p. 801, t. 92, f. 11.
1870 Sigillaria Owenii Lesquereux, Geol. Rept. of Illinois, IV, p. 498.
Bemerkungen: In der Tafelerklarung zu Vol. il wird diese
Form Sigillaria Owenii Lesq. sp. nov. genannt. Es handelt sich um
einen Stamm, wahrscheinlich von Sigillaria, welcher nicht ein einziges
Merkmal zeigt, das zur Bestimmung dienen kdénnte.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Near New Harmony Ind.

Didymophyllum reniforme Dawson.

1862 reniforme Dawson, Q. J. G. S, London, XVIII, p. 309, t. 13, f. 15.
1871 reniforme Dawson, Fossil Pl. Dev. and Upper Silur. Form. Ca-
nada, Geolog. Survey Canada, p. 23, t. 3, f. 35.
1876 reniforme Roemer, Lethaea palaeozoica, Atlas, t. 33, f. 6.
1879 reniforme Saporta, Monde des plantes, p. 168, fig. 5 No. 1
1879—80 reniforme Lesquereux, Coalflora, Il, p. 506.
Bemerkungen: Es handelt sich, wenn die Exemplare Uber-
haupt bestimmbar sind, um Stigmaria. Was Lesquereux mit dieser
Form gemeint hat, ist sehr wenig deutlich, offenbar handelt es sich
um das gleiche Exemplar, wie bei Dawson, 1862.
Vorkommen: Devon: Nord Amerika: Gasp6 und New York
(Skaneateles Lake, Hamilton Group).

Didymophyllum Schottini Goeppert.

1841 Schottini Goeppert, Gattungen der fossilen Pflanzen, Heft 1, 2,
p. 35 t 18
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1845 Schottin! Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schlesiens,
in Wimmer’s Flora von Schlesien, I, p. 204.

1840 Schottini Unger, Synopsis, p. 117.

1847 Schottini Goeppert, Uebersicht der Arbeiten der Schles. Ge-
sellsch. fur vaterl. Cultur f. 1846, p. 162.

1850 Schottini Unger, Genera et species, p. 229.

1891 Schottini Goeppert, Jahresber. der Schles. Ges. fur vaterl. Cul-
tur f. 1850, XXVIII, p. 64, 5.

1851 Schottini Goeppert, Zeitschrift der Deutsch. Geol. Ges., I,
p. 197.

1862 Schottini Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 204.

1860 Schottini Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. Kohlenform., Nov.
Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 580.

1862 Schottini Schimper, Terrain de Trans, des Vosges, Mem. Soc.
des Scienc. nat. de Strassbourg, V, 2, 3, p. 384, t. 17 (im Texte
offenbar mit Knorria imbricata vereinigt).

Bemerkungen: Knorrioide Stamme von Lepidodendron,
welche nicht weiter bestimmt werden kénnen.
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Kulm: Landeshut Schl.

Diplodendron Eichwald.

Diplodendron hastatum Eichwald.

1860 hastatum Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 225, t. 17, f. 3—4, 4a,
4b.

1804— 65 hastatum Goeppert, Perm. Flora, Palaeontogr., XII, p. 138.

1844 Lepidodendron hastatum Kutorga, Zweiter Beitrag zur Palae-
ontologie Russlands, Verhandl. d. Russisch. Kaiserl. Mineral.
Gesellsch., St. Petersburg, p. 72, t. 2, f. 5a, b.

1845 Lepidodendron hastatum Brongniart, in Murchison, Verneuil et
Keyserling, Geologie de la Russie d'Europe, IlI, p. 504.
Bemerkungen: Brongniart vergleicht die Formen mit Lepi-

dophloios. Nach Fischer, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F. 39, 1904, p.

48, handelt es sich um ein Stuck mit bergerioider Oberflache. M. E.

ist die Deutung als Farnstamm nicht ausgeschlossen.
Vorkommen: Russland: Gouv. Orenburg, Kloutschewsh

unfern Bjelebei.

Diplotaxis Wood.

1860 Diplotaxis Wood, Proc. Acad. Nat. Sei. Philadelphia, XII, p. 238.

Bemerkungen: Dieser Name wird vorgeschlagen fur Syrin-
godendron vom Typus S. magnifica.

Diplotegium Corda.

1845 (1867) Diplotegium Corda, Beitrage zur Flora der Vorwelt, p.llI.

1850 Diplotegium Unger, Gen. et species, p. 223.

1873 Diplotegium Dawson, Foss. Plants Lower Carb. and Millstone
Grit Form. Canada, Geol. Survey of Canada, p. 24.

Diplotegium Brownianum Corda.

1845 (1867) Brownianum Corda, Beitrage zur Flora der Vorwelt,
p. 112, t. 59, f. 3—7.
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1854 Brownianum Ettingshausen, Radnitz, Abh. K. K. Geol. Reichs-
ansfc., Wien, II, 3, 3, p. 52, t. 29.

1850 Brownianum Unger, Genera et species, p. 224.

1870 Brownianum Schimper, Traité, Il, p. 56.

1860 truncatum Lesquereux, Bot. and Pal. Rept. in: Second Report
Geol. Reconn. Arkansas (Owen), p. 311, t. 4, f. 1 (nach Schim-
per).

Bemerkungen: Die Angaben bei Corda beziehen sich auch
auf Anatomie. Die Ubrigen Abbildungen sind unbestimmbare Erhal-
tungsstadien, wahrscheinlich von Lepidodendron.

Vorkommen: Karbon: Bohmen: Chomle bei Radnitz; Swina.

Diplotegium retusum Dawson.

1863 retusum Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, VIII, p. 23.
1866 retusum Dawson, Q. J. G. S., London, XXII, p. 164, fc 13, f. 102.
1868 retusum Dawson, Acadian Geology, 2. Aufl., p. 490, f. 172 B

(p. 4'58).
Bemerkungen: Die Abbildungen sind vollig unbestimmbar.
Vorkommen: Karbon: Middle Coalform.: Canada: Nova

Scotia, Joggins.

Diplotegium sierszense Tondera.

1889 sierszense Tondera, Opis Flory Kopalnej, Pamietnik Wydz. mat.
przyr. Akad. Umiej., XVI, p. 28 (200), t. 12, f. 5.
Bemerkungen: Wahrscheinlich handelt es sich um Stigma-

lia.
Vorkommen: Karbon: Polen: Pokladu lzabelli, Siersza.
Diplotegium striolatum Eichwald.

1860 striolatum Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 159, t. 8 f. 5—6.

1870 striolatum Schimper, Traité, Il, p. 56.
1847 Lepidodendron striolatum Eichwald, Géognosie de la Russie,
p. 402.

Bemerkungen: Es ist nicht ausgeschlossen, dass es sich

einmal um Sigillaria elegans gehandelt hat.
Vorkommen: Karbon: Kohlenkalk: Russland: Gouvern. Ka-

louga, bei Jegorgiewsk, Fluss Occa.

Diplotegium truncatum Lesquereux.

1860 truncatum Lesquereux, Bot. and. Pal. Rept. in: Second Rept.
Geol. Reconn. Arkansas (Owen), p. 311, t. 4, f. 1
Bemerkungen: Wahrscheinlich ein Lepidodendron im

/vnoma-Stadium .
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Male’s Coal Bank, Arkansas.

Diplotegium species Dawson.

1873 species Dawson, Foss. Plants Lower Carb. and Millstone Grit
Form. Canada, Geol. Surv. of Canada, p. 24, t. 6, f. 46, 46a.
Bemerkungen: Wahrscheinlich eine beblatterte Sigillaria,

weiter unbestimmbar.
Vorkommen: Karbon: Canada: Lower Carbonif., Horton.

Diploxylon Corda.

1840 Diploxylon Corda, Verhandl. d. Gesellsch. d. Vaterl. Museums
in Béhmen, p. 25.
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1845 (1867) Diploxylon Corda, Beitrage zur Flora der Vorwelt, p. 36.
1850 Diploxylon Unger, Genera et species, p. 252.
1845 Diploxylon Unger, Synopsis, p. 127.
1862 Diploxylon, Goldenberg, Flora Saraep. fossilis, Heft 3, p. 22.
1885 Diploxylon Saporta et Marion, Evolution, Phanérog., I, p. 28—30.
Bemerkungen: Diese Formen werden von den altesten
Autoren zu Sigillariaceae gerechnet. Nach Arber, Phil. Trans. Roy.
Soc. London, B 200, p. 154, 155, ist es, wenigstens fur D. elegans
Corda und D. cycadoideum Binney nicht sicher, ob es sich wohl um
entrindete Sigillarien handelt oder nicht. Er betrachtet sie als: of
doubtful affinity and value, womit er sicher Recht hat.

Diploxylon anabathra Witham.

1862 anabathra Goldenberg, Flora fossilis saraepont., Heft 3, p. 24.
1870 anabathra Schimper, Traité, I, p. 119.
1883 Anabathra pulcherrima Witham, Intern, structure of foss. ve-

get., p. 40—42, t. 8, f. 7—12.

Bemerkungen: Diploxylon wird von Goldenberg, 1 c., p.
22— 24 ausfuhrlich beschrieben. Er betrachtet Diploxylon mit Sigil-
laria und Stigmaria als lIsoetenhdlzer. Schimper betrachtet sie ais
Lycopodiaceae.

Vergl. fur weitere Bemerkungen bei Anabathra pulcherrima
Corda.

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Alienbank, Ber-
wickshire.

Diploxylon cycadoideum Corda.

1845 (1867) cycadoideum Corda, Flora protogaea (Beitrage zur Flora
der Vorwelt), p. 36, t. 10; t. 11, f. 1—3.

1848 cycadoideum Goeppert, in Bronn, Index, p. 427.

1862 cycadoideum Goldenberg, Flora saraepont. fossilis, Heft 3, p. 22,
t. 14, f. 1—6; t. 15, f. 1, 2. Ti] .,

1868 cycadoideum Weiss, Verhandl. naturh. Ver. der preuss. Kheinl.
u. Westf., (3) V, p. 9.

1872 cycadoideum Williamson, Organization, I, Phil. Trans. Roy.
Soc., London, CLXII, p. 239, f. 21—23.

1840 elegans Corda, Verhandl. d. Gesellsch. d. vaterl. Museums in
Boéhmen, p. 25, t. 1, f. 1—4

1872 species Williamson, Organization, Il, Phil. Trans. Roy. Soc., Lon-
don, CLXII, p. 207, 208, t. 28, f. 21; t. 26, f. 22, t. 27, f. 23, 23a.

Bemerkungen: Corda hat die ,Art” im Jahre 1840 D. ele-
gans genannt und spater den Namen umgeandert in D. cycadoideum.
Nomenklatorisch haben also Unger und Schimper Recht, wenn sie die
Art D. elegans nennen. Nach dem &usseren zu urteilen, ist Corda’'s
Art vollstandig unbestimmbar. Die Anatomie ist nach Williamson und
Scott (Studies, I, p. 203) die von Sigillaria.

Unger und Goldenberg haben zu dieser Form als Marksteinkern:
Artisia transversa Sternberg, Versuch, Il, p. 192, t. 53, f. 7—9 (auch
die Abbildung bei Volkmann, Silesia subterranea, p. 93, t. 7, f. 8) so-
wie weiter Phytolithus transversus Steinhauer, Org. Remains. t.
5, f. 3 und Calamites fasciatus Sternberg, Versuch I, 2, p. 2T_t. 17, f.
3; I, 4, p. 26; und endlich Sternbergia transversa Artis, Ant.
Phytolo'gy, t. 8, gerechnet. Diese haben jedoch mit Sigillaria nichts
zu tun.

Vorkommen: Karbon:

Bohmen: Wranowitz, Chomle bei Radnitz.

Deutschland: Grube Gersweiler und Hostenbach (unbestimmbar);
Auerswaldfléz (Artisia), Saargebiet.
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Die Ubrigen Fundortsangaben in Schlesien und England beziehen
sich auf Artisia.

Diploxylon cylindricum Williamson.

1872 cylindricum Williamson, Organization, Il, Phil. Trans. Roy. Soc.,
London, CLXII, p. 239, f. 33, 34.

1872 species Williamson, L c., p. 208, 200, Explic. of. plates.
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien.

Diploxylon elegans Corda.

1840 elegans Corda, Verhandl. d. Gesellschaft d. vaterl. Museums
in Bohmen, p. 25, t. 1, f. 1—4

1845 elegans Unger, Synopsis, p. 127.

1848 elegans Goeppert, in Bronn, Index, p. 427.

1850 elegans Unger, Gen. et species, p. 252.

1870 elegans Schimper, Traité, I, p. 119.

1870 elegans Lebour, Catalogue of the Hutton Collection, p. 99 (Enu-
meration of Hutton’s specimens).
Bemerkungen: Es handelt sich um den ersten Namen, den

Corda seiner Art gegeben hat, vgl. weiter D. cycadoideum Corda.
Vorkommen: Karbon: Bohmen: Wranowitz, Chomle bei Rad-

nitz; Andra, Verzeichnis, 1850, erwahnt die Pflanze auch von Lo6be-

jan (p. 123).

Diploxylon esnostense Renault.

1897 esnostense Renault et Roche, Bull. Soc. Hist. nat. d’Autun, X,
p. 636—653, t. 5—8.
Bemerkungen: Nach Tafelerklarungen und nach p. 653,
Syringodendron esnostense. Anatomie.
Vorkommen: Karbon: Frankreich: Kulm: Esnost.

Diploxylon (Anabathra) pulcherrima Witham.

1896 pulcherrima Renault, Notice sur les Travaux scientifiques,
p. 131 (t. 3, f. 1 als Anabathra).
Vgl. Anabathra pulcherrima Witham.

Diploxylon stigmarioideum Williamson.

1872 stigmarioideum Williamson, Organization, Il, Phil. Trans. Roy.
Soc., London, CLXII, p. 239, f. 54—57.
1872 species Williamson, 1 c., p. 220, 221 and Explan, of plates.

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien.

Diploxylon vasculare Williamson.

1872 vasculare Williamson, Organization, N, Phil. Trans. Roy. Soc.,
London, CLXII, p. 230, f. 8—11.

1872 (Sigillaria vascularis) Williamson, 1 c., p. 203—205, t. 25, f. 8
- 11
Bemerkungen: Vgl. Sigillaria vascularis Binney.
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien.

Diploxylon species Williamson.

1872 Diploxylon species Williamson. Organization, 1l, Phil. Trans.
Roy. Soc. London, CLXII, p. 207—209, 220—221, f. 21—23; f.
33—34; f. 54—57.
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Vergl. fur f. 21—23 bei D. cycadoideum Corda.
Vergl. fur f. 33—34 bei D. cylindricum Williamson.
Vergl fur f. 54—57 bei D. stigmarioideum Williamson.

Diploxylon species Williamson.

1872 Diploxylon species Williamson, Organization, Ill, Phil. Trans.
Roy. Soc., London, CLXH, p. 288-292, 292—294, 301, 306, t. 42,
f. 11— 13 (p. 301); t. 42, f. 14, 15; t. 48, f. 16—18 (p. 305); dicho-
tomizing p. 291, 292, 293, 294, 301, t. 43, f. 20, 21, 22. _
Bemerkung: In der gleichen Arbeit, p. 309, wird diese Form
Lepidophloios brevifolius genannt.
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Lower Carbomf.:
Burntisland.

Diploxylon species Williamson.

1872 Diploxylon species Williamson, Organization, H, Phil. Trans.
Roy. Soc., London, CLXII, p. 240.
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Lower Carbonif.:
Burntisland.

Diploxylon species Dawson.

1877 Diploxylon species Dawson, Q. J. G. S., London, XXXIII, p. 836
—842, Textf. 1—4 (Anatomie).
Vorkommen: Karbon: Canada: Nova Scotia.

Distrigophyllum Heer.
1876 Distrigophyllum Heer, Flora fossilis Helvetiae, Heft 1, p. 39.

Distrigophyllum bicarinatum L. et H.

1876 bicarinatum Heer, Flora fossilis Helvetiae, Heft 1, p. 39, t. 17,
f. 10.

1903 bicarinatum Peola, Appendice paleont. Piccolo San Bernardo,
Mem. descritt. della Carta geol. d’ltalia, XII, p. 217.

1832 Cyperites bicarinatus Lindley et Hutton, Fossil Flora, I, p. 123
t. 43, f. 1, 2. .
Bemerkungen: Es bandelt sich nur um einen anderen Na-

men fur Cyperites bicarinatus L. et H. Da diese Blatter wohl zu

Sigillaria oder auch Lep-idodendron gehéren, war der Gattungsname

Cyperites schon sehr ungeeignet.

Vorkommen: Karbon: Savoyen: Alesse und Croix de Boet.

Ditaxis Wood.

1860 Ditaxis Wood, Proc. Acad. Nat. Sei., Philadelphia, XII, p. 448.
Bemerkung: Subgenus von Sigillaria fur S. alternans L.
et H.

Drepanophycus Goeppert.

1852 Drepanophycus Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac.
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl.,, p. 92.

1860 Drepanophycus Goeppert, Silur-, Devon- und Untere Kohlen-
form., Nov. Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 443.

1869 Drepanophycus Schimper, Traité, I, p. 201
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Drepanophycus spinaeformis Goeppert.

1852 spinaeformis Goeppert, Uebergangsgebirge, 1 c., p. 92, t. 41, f. 1
1860 spinaeformis Goeppert, Silur-, Devon- und Untere Kohlenform.,
1 c., p. 448.
1869 spinaeformis Schimper, Traité, |, p. 201.
Bemerkungen: Die Pflanze ist auch abgebildet in G. et F.
Sandberger, Versteiner. Nassau's, p. 425, t. 38, f. 2
Weiss, Zeitschr. D. Geol. Ges., XLI, p. 167—168, 554—555, andert
den Namen von Goeppert's Pflanze in Drepanophytum.
Wahrscheinlich ist diese Pflanze mit Arthrostigma gracile Daw-
son identisch.

Fur weitere Bemerkungen vgl.: Arthrostigma und A. gracile
Dawson.
Vorkommen: Devon: Deutschland: Spiriferensandstein:

Hachenburg, im Nassauischen.

cf. Drepanophycus (et Arthrostigma) Nathorst.

1913 cf. Drepanophycus et Arthrostigma Nathorst, Videnskapsselsk.
Skrifter, Kristiania, I, Math. Naturv. Klasse, No. 9, p. 27, t. 5,
f. 10, 11.
Bemerkungen : Diese Abbildungen werden jetzt mit Arthro-
stigma gracile vereinigt, vgl. bei dieser Art.
Vorkommen: Devon: Norwegen, Rdragen See bei Roros.

Drepanophytum Weiss.

1889 Drepanophytum Weiss, Zeitschr. D. Geol. Ges., XLI, p. 167—

168, 554—556.

1852 Drepanophycus Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac.

Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 92
1859 Psilophyton Dawson pars.

Bemerkungen: Neuer von Weiss vorgeschlagener Gat-
tungsname fiir Drepanophycus spinaeformis Goeppert. Zu der glei-
chen Gattung wird dann als D. princeps auch Psilophyton princeps
Dawson gerechnet, das generisch von den ubrigen Psilophyton-Arten
getrennt werden soll, Dawson, Zeitschr. D. Geol. Ges., XLI, p. 553,
kann sich mit dieser Auffassung nicht vereinigen. Fur weitere Bemer-
kungen vgl. bei Arthrostigma gracile.

Duisbergia Krausel et Weyland.

1929 Duisbergia Krausel et Weyland, Beitrdge zur Kenntnis der
Devonflora, I1l, Abhandl. der Senckenb. Naturf. Ges., XLI, 7,
p. 333, 338.

Duisbergia mirabilis Krausel et Weyland.

1929 mirabilis Krausel et Weyland, Beitr. 1 c., p. 333<—339, t. 9—12;

Textf. 18, 19.

Bemerkungen: Neben Anklangen an Psygmophyllum sind
auch solche an Protolepidodendron Scharyanum und Barrandeina
vorhanden. Anatomische Merkmale deuten auf Verwandtschaft mit
Lycopodiales.

Vorkommen: Devon: Deutschland: Kirberg; Grafrath;
Hardtberg.
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Eskdalia Kidston.

1903 Eskdalia Kidston, Canonbie, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, XL,
. 750.

1888 gaulopteris Kidston, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, XXX, p. 541.
Bemerkungen : Was Kidston urspriunglich als Caulopteris

minuta, spater Eskdalia, abgebildet hat, ist sehr fraglicher Natur. Mei-

ner Meinung nach ist es viel wahrscheinlicher, dass es sich _um

Stammchen von irgend einer Lycopodiaceae handelt, als um einen

Farnstamm.

Eskdalia cf. corrugatum (Dawson) Unger.

1907 cf. corrugatum C. W. Unger, Flora South. Anthracite Feld, Publ.
Histor. Soc. of Schuylkill County, I, 1, p. 96.
1880 Lepidodendron corrugatum Lesquereux, Coalflora, p. 377.
1858 Stigmaria minuta Lesquereux, in Rogers, Geol. of Penn’a, p. 871,
t. 16, f. 1, 2
Bemerkungen: Unger rechnet die Pflanzen, welche 1 c. von
Lesquereux mit L. corrugatum Dawson identifiziert werden, zu Esk-
dalia. Weshalb, wird nicht angegeben. Wie es auch von Lesquereux
getan wurde, vergleicht Unger mit Lepidodendron scobiniforme Meek,
Appendix Bull. Phil. Soc., Washington, 1875, p. 13, t. 1, f. 1. Viel
weiter kommt man durch diesen Vergleich auch nicht.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Pocono formation (Unger).

Eskdalia minuta Kidston.

1903 minuta Kidston, Canonbie, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, XL,
p. 750, t. 1, f. 4—8.

1927 minuta Hirmer, Handbuch, 1, p. 680,

1883 Caulopteris minuta Kidston, Report Fossil plants Eskdale etc.,
Trans. Roy. Soc., Edinburgh, XXX, p. 541, t. 31, f. 1, la.
Vorkommen: Karbon: Scotland: Calciferous Sandstone Se-

ries, Kershope Bum, Liddesdale; Glencartholm.

Eulepidophloios Sterzei.

Eulepidophloios laricinus (Sternberg) Sterzei.

1918 laricinus Sterzei, Die organ. Reste des Kulms und Rotliegenden
der Gegend von Chemnitz, Abh. Math. Phys. KIl. der Kgl. Sachs.

Ges. d. Wissensch., XXXV, 5, p. 236, t. 3, f. 57; t. 14, f. 57a.
1920 laricinus Mayas, Funde neuer Pflanzenreste, 20. Ber. d. Naturw.

Gesellsch. zu Chemnitz, 1916—1919, p. 68, t. 4, f. 5.

Bemerkungen :

Vergl. Lepidophloios laricinus.

Die Einteilung in Eulepidophloios und Sublepidophloios wurde
von Sterzei zum ersten Mal gemacht in seiner Arbeit: Die Karbon-
und Rotliegendflora im Grossherzogtum Baden, Mitteil, der Grossherz.
Badischen Geolog. Landesanstalt, V, 2, 1907, p. 728—733.

Vorkommen: Karbon: Kulm: Sachsen: Chemnitz-Borna.

Euphorbites Artis.
1825 Euphorbites Artis, Antediluvian Phytology, p. 15
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Euphorbites cicatricosus Martius.

1822 cicatricosus Martius, Denkschr. bot. Gesellsch. Regensburg, II,

p. 141.
1848 cicatricosus Goeppert, in Bronn, Index, p. 482.
Bemerkungen: Nach Goeppert handelt es sich um Sigilla-

ria species.
Vorkommen: Karbon: nahere Fundstelle unbekannt.

Euphorbites sulcatus (Schloth.) Martius.

1822 sulcatus Martius, Denkschr. bot. Gesellsch. Regensburg, II,

p. 141

Bemerkungen: Nach Goeppert, Index, p. 1145, zu Sigilla-
ria reniformis Bgt. Schlotheim, Petref., I, 1820, p. 396, t. 16, f. 1, nennt
die Pflanze Palmacites sulcatus.

Vorkommen: Karbon: Deutschland.

Euphorbites vulgaris Artis.

1825 vulgaris Artis, Antediluv. Phytology, p. 15, t. 15
Bemerkungen: Nach Goeppert, Index, p. 1145, zu Sigillaria

pachyderma Bgt. Kidston. Yorkshire carbon, flora, Trans. Yorkshire

Natur. Union, Pt. X1V, 1890, p. 11, rechnet sie zu Sigillaria mamilla-

ris var. vulgaris Artis.
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Sandstone Quarry

near Altofts in Yorkshire.

Eusigillaria Weiss.

Unterabteilung von Sigillaria.

Eusigillaria Favularia Mercenier.

1913 Favularia Mercenier, Ann. Soc. géol. de Belgique, XL, Annexe:
Publ. relat. an Congo belge, 1912—13, p. 172, t. 7, f. 2
Bemerkungen: ,Eusigillaria Favularia” avec cotes et cica-

trices rapprochées, avec rameaux (Mercenier).

Ob das abgebildete Fragment wirklich zu Sigillaria gehort, ist
sehr fraglich, jedenfalls zeigt die Abbildung nicht viel.
Vorkommen: Perm: Afrika: Belgisch Congo: Bassin de la

Lukuga, Tanganika.

Favularia Sternberg.

1825 Favularia Sternberg, Versuch, |, 4, Tentamen, p. XIII.
1822 Clathraria Brongniart, Classification, p. 22.
1820 Palmacites Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 398.

Favularia Brardi Brongniart.

1825 Brardi Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. XIV.

1822 Clathraria Brardi Brongniart, Classification, p. 22, t. 1, f. 5.
Bemerkungen: Vgl. Sigillaria Brardi Bgt.
Vorkommen: Karbon: vgl. Sigillaria Brardi Bgt.

Favularia dubia Sternberg.

1825 dubia Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p, XIV.
1826 Rhode, Beitrage, Heft 2, t. 4, f. 1
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Bemerkungen: Nach Goeppert, Systema filie, fossil., p. 433,
1836, auch Rhode, t. 4, f. 2. Goeppert, in Bronn, Index, p. 491, 1848,
nennt die Form Bergeria dubia.

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Waldenburg Schl.

Favularia elegans Sternberg.

1825 elegans Sternberg, Versuch, |, 4, p. 48, 44, t. 52, f. 4: Tent.,

p. XIV.

Bemerkungen: Nach Goeppert, Systema filie, fossil., p. 29,
soll auch eine Abbildung bei E. Mendes da Costa, On the impressions
of plants on the slates of coals, Phil. Trans. Roy. Soc., London, ab-
ridged Vol. X1, 1809, t. 4, f. 6, hierzu gehéren.

Goeppert, in Bronn, Index, p. 491, nennt die Form S. elegans
Bgt. Nach Weiss, Sigillarien, I, Abh. z. Geol. Specialk., VII, 3, 1887,
p. 54 (280), soil die Sternberg’sche Form nicht zu S. elegans Bgt.
gehoren. Sternberg’s Abbildung wird von Weiss in t. 9 (15), f. 2,
kopiert.

Renault erwahnt, Autun et Epinac, IlI, p. 187, f. 37, und Notice
sur les travaux scientif., p. 62, f. 13, 1896, eine Favularia elegans,
welche wohl zu S. elegans Bgt. gehort. Die Exemplare mit Struktur,
welche Brongniart als S. elegans beschrieben hat, gehéren nicht zu
der gleichen Art, wie die Abdrlcke, sondern zu S. Brardi Bgt.

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Wettin oder Lobejun
(nach Sternberg; nach Weiss ist dieser Fundort unsicher).

Favularia hexagona Schlotheim.

1825 hexagona Sternberg, Versuch, |, 4, Tentamen, p. XIII.
1820 Lepidodendron hexagonum Sternberg, Versuch, I, 1, p. 21, 23.
1828 Lepidodendron hexagonum Sternberg, Versuch, I, 2, p. 3L
1820 Palmacites hexagonatus Schlotheim, Petrefaotenkunde, p. 394,

No. 3, t. 15, f. 1

Bemerkungen: Vgl. auch Lepidodendron hexagonum Stern-
berg.
9 Nach Sternberg und Goeppert, Systema filie, fossil., 1836, p. 30,
und 38, gehdren auch Knorr, Lapid. diluv. test., I, t. 10a, f. 1, und
Morand, Die Kunst auf Steinkohlen zu bauen, 1771, t. 9, f. 2, hierhin.
Nach Goeppert, p. 30, auch noch: F. Beuth, Juliae et Montium sub-
terranea, 1776, p. 22, No. 13. Von diesen hat die Abbildung bei Walch
(Knorr) grosse Aehnlichkeit mit S. elegans Bgt. Was die Abbildung
bei Schlotheim vorstellen soll, weiss ich nicht. Goeppert, in Bronn,
Index, p. 491, rechnet Fav. hexagona zu S. elegans Bgt. Grossen Wert
haben diese Abbildungen alle nicht.

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Eschweiler; Saar-

brucken.

Favularia ichthyolepis Corda.

1838 ichthyolepis Presl, in Sternberg, Versuch, Il, Tafelerkl., p. 210,
t. 38, f. 2b.
Bemerkungen: Nach Weiss, Sigillarien, I, Abh. z. Geol.

Specialk., VII, 3, 1887, p. 54 (280), zu Sigillaria ichthyolepis Corda;
f. 2 a gehort jedoch nicht zu dieser Art.
Vorkommen: Nicht angegeben.

Favularia nodosa L. et H.

1836 nodosa Lindley et Hutton, Fossil Flora, I, t. 192.
Bemerkungen: Goeppert, in Bronn, Index, p. 491, nennt die

Form Sigillaria nodosa, so auch bei Wood, Proc. Acad. Nat. Sei., Phi-
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ladelphia, 1860, p. 443. Kidston, Pal. species in Fossil Flora, Proc.
Roy. Phys. Soc., X, p. 377, sagt, dass nicht bestimmt werden kann,
ob die Abbildung zu S. tessellata gehort oder zu einer besonderen Art.
Das Original ist nicht mehr vorhanden.

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Flint Marsh Col-
liery.

Favularia obovata Sternberg.

1822 aculeatus Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. XIII.
1820 Lepidodendron alveolare Sternberg, Versuch, I, 1, p. 28, t. O
f. la, b.

Bemerkungen: Vgl. Lepidodendron alveolatum (= alveo-
late) Sternberg. Brongniart, Prodrome, 1828, p. 65, nennt die Form
Sigillaria alveolaris, vgl. auch Goeppert, in Bronn, Index, 1848, p. 491.

Koehne, Abh. K. Pr. Geol. L. A., N. F. 43, 1904, p. 53, rechnet
die Abbildung zu S. tessellata. Fischer nennt sie, Abh. K. Pr. Geol.
L. A., N. F. 39, 1904, p, 34, eine rhytidolepe Sigillaria.

Die Figur bei Sternberg muss umgedreht werden, vgl. auch
Weiss, Sigillarien, I, Abh. z. Geol. Specialk., VII, 3, 1887, p. 54 (280).

Vorkommen: Karbon: Boéhmen, Zebrach (nach Sternberg,
1820, p. 21, s. n. L. alveolatum, auch Horzowitz).

Favularia pentagona Sternberg.

1825 pentagona Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. XIII.
Bemerkungen : Nach Goeppert, in Bronn, Index, 1848, p.
491, zu Sigillaria Boblayi Bgt. Weiss, Sigillarien, 1, Abh. z. Geol.
Specialk., VII, 3, 1887, p. 54 (280), vergleicht mit S. germanica var.
datheana Weiss.
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Waldenburg; Neurode.

Favularia tessellata (Sternberg ?) Bgt.

1833 tessellata L. et H., Fossil Flora, |, t. 73—75.
1836 tessellata Mammatt, Geol. facts Ashby Coal field, t. 20, f. 338;
t. 80, f. 17.
1848 tessellata Goeppert, in Broun, Index, p. 491
1857 tesselata Miller, The Testimony of the Rocks, p. 37, f. 32
1888 tessellata Howse, Hutton Collection, Nat. Hist. Trans. Nort-
humberland, X, p. 97.
1896 tessellata Renault, Autun et Epinac, IlI, p. 188, t. 36, f. 2.
Bemerkungen : Goeppert zitiert als Autor Sternberg. So
weit mir bekannt, hat Sternberg diese Art niemals beschrieben (vgl.
jedoch Favularia species Sternberg), sondern stammt sie von Brong-
niart, wie es auch bei anderen Autoren richtig angegeben wird, wo
man Sigillaria tessellata Bgt. als Favularia angefuhrt findet. Von den
Abbildungen bei Lindley and Hutton ist t. 75 wahrscheinlich S. ele-
gans, die anderen wahrscheinlich richtig, jedoch die Originale sind
nicht vorhanden. Von Mammatt's Abbildungen ist t. 26, f. 338, viel-
leicht richtig S. tessellata Bgt.
Vorkommen: Vgl. Sigillaria tessellata Bgt. Nach L. et H.:
Gross Britannien: Garthen Coal, Denbigshire; t. 75, Jarrow Colliery.

Favularia trigona Sternberg.

1825 trigona Sternberg, Versuch, |, 4, Tentamen, p. XIII.

1820 Lepidodendron trigonum Sternberg, I, 1, p. 23, t. 11, f. 1
Bemerkungen: Vgl. Sigillaria trigona Sternberg, wie die

Form von Brongniart, Prodrome, 1828, p. 65, genannt wird.
Vorkommen: Karbon: Bohmen: Radnitz.
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Favularia variolata Schlotheim.

1826 variolata Sternberg, Versuch, |, 4, Tentamen, p. XIII.
1820 Palmacites variolatus Schlotheim, Petrefactenkunde, p. 305,
t. 15, f. 3a, b.
Bemerkungen: Nach Goeppert, Systema filic. fossil., 1836,
p. 29, soll auch die Abbildung bei E. Mendes da Costa, On the im-
pressions of plants on the slates of coal, Phil. Trans. Roy. Soc., Lon-
don abridged, XI, 1809, t. 4, f. 10, zu dieser Form gehoren.
Goeppert, in Bronn, Index, 1848, p. 491, rechnet sie zu Sigula-
ria elegans Bgt. Vgl. auch Aspidiaria variolata PreslL in Sternberg,
Versuch, I, 1838, 7, 8, p. 181.
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Essen.

Favularia species Sternberg.

1825 species Sternberg, Versuch, 1, 4, Tentamen, p. XIV.
1818 Phytolithus tessellatus Steinhauer, Organ, remains, Trans. Amer.

Phil. Soc., I, p. 295, t. 7, f. 2; t. 4, f. 5.

Bemerkungen: Sternberg bringt hier Phytolithus tessella-
tus Steinhauer zu seiner Gattung Favularia. Brongniart hat, Histoire,
I, p. 436, fur t. 7, f. 2, von Steinhauer seine Sigillaria tessellata auf-
gestellt. Es muss also Brongniart oder eventuell Steinhauer als Autor
der Art angenommen werden. Da Steinhauer’'s Abbildungen nur zur
Not einen richtigen Begriff der Art geben und besonders sein t. 4,
f. 5, sehr fraglich ist, muss wohl Brongniart als richtiger Autor der
Art betrachtet werden. Sternberg rechnet zu seiner Favularia species
auch: Walch-Knorr, Lapid. dil. testes, t. 10, f. 1; und Morand, Die
Kunst auf Steinkohlen zu bauen, t. 6, f. 3.

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien.

Favularia species Williamson.

1872 species Williamson, Organization, Il, Phil. Trans. Roy. Soc.,

London, CLXII, p. 210212, t. 27, f. 29; t. 28, f. 30, 31, 32

p. 221—222, t. 31, f. 58.

Bemerkungen: Die Exemplare, welche Williamson, p. 210—
212, beschreibt, zeigen den anatomischen Bau. Es handelt sich wohl
um Sigillarien.

.Das Exemplar t. 31, f. 58, ist eine Sigillaria mit grossen Ma-
len zwischen den Blattpolstern.

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien.

Ficoidites Artis.
1825 Ficoidites Artis, Antedil. Phytology, p. 3.

Ficoidites furcatus Artis.

1825 furcatus Artis, Antedil. Phytology, p. 3, t. 3.
Bemerkungen: Es handelt sich um Stigmaria ficoides Bgt.
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: El-se-car Colliery,

near Wentworth.

Ficoidites major Artis.

1825 major Artis, Antedil. Phytology, p. 18, t. 18.
Bemerkungen: Es handelt sich um Stigmaria ficoides Bgt.,
vgl. Kidston, Yorkshire Carbon, flora, Trans, of the Yorkshire Natur.
Union, Pt. X1V, 1890, p. 11.
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Sandstone Quarry
near Rotherham, Yorkshire; Crudling, near Stanley, Yorkshire.
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Ficoidites ? scabrosus ?

1837 scabrosus —?— in Silliman’s Journal, XXXI, 31, f. 7.
Bemerkungen: Diese Angabe findet sich bei Goeppert, In-
dex, p. 495; seiner Meinung nach handelt es sich um irgend eine
entrindete Lycopodiaceae.
Vorkommen: ?

Ficoidites verrucosus Artis.

1825 verrucosus Artis, Antediluvian Phytology, p. 10, t. 10.

1809 Phytolithus verrucosus Martin, Petric. Derbiensia, t. 11, 12, 13.
1818 Phytolithus verrucosus Steinhauer, Fossil Reliquia, Trans. Amer.
Philos. Soc.,, N. S. I, p. 268, t. 4, f. 1, 2, 3 (non 4, 5, 6).

Bemerkungen: Nach Kidston, Yorksh. carbon, flora, Trans,
of the Yorkshire Natur. Union, Pt. XIV, 1890, p. 10, handelt es sich
um Stigniaria ficoides.

Die von Artis zitierten Abbildungen von Steinhauer haben nur
geringen Wert. Es ist moglich, dass sie zu Stigmaria ficoides ge-
héren.

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: El-se-car, near
Wentworth.

Filicites Brongniart.

Von den als Filicites beschriebenen Formen gehoéren die fol-
genden zu Lycopodiales.

Filicites (Glossopteris) dubius Bgt.

1822 dubius Brongniart, Classification, p. 32, 89, t. 2, f. 4.
Bemerkungen: Muss zu Lepidophyllum gestellt werden.

Filicites aculeatus Martius.

1822 aculeatus Martius, Denkschr. K. botan. Gesellsch. Regensburg,
I, p. 129.
vgl. Lepldodendron aculeatum.

Filicites curvatus Martius.

1822 curvatus Martius, Denkschr. K. botan. Gesellsch. Regensburg,
I, p. 129.
Bemerkungen: Nach Goeppert, in Bronn, Index, p. 110, zu
Aspidiaria confluens, vgl. Lepldodendron confluens, Foss. Catal., 15,
p. 140.

Filicites incisus Martius.

1822 incisus Martius, Denkschr. K. Bot. Gesellsch. Regensburg, II,

p. 128.
Bemerkungen : Nach Goeppert, in Bronn, Index, p. 110,

zu Aspidiaria imbricata, vgl. Lepldodendron imbricatum Sternb., Foss.
Catal., 15, p. 195.

Filicites obovatus Martius.

1822 obovatus Martius, Denkschr. K. Bot. Gesellsch. Regensburg, II,

p. 128
Bemerkungen: Nach Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106,

zu Sagenaria obovata Sternb.
Fossilium Catalogns Il. 16. 4
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Filicites quadrangulatus Martius.

1822 quadrangulatus Martius, Denkschr. K. Bot. Gesellsch. Regens-
burg, 11, p. 128.
Bemerkungen: Nach Goeppert, in Bronn, Index, p. 110,
zu Aspidiaria Schlotheimiana Presl.

Filicites rimosus Martius.

1822 rimosus Martius, Denkschr. K. Bot. Gesellsch. Regensburg, II,
p. 128.
Bemerkungen: Nach Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106,
zu Sagenaria rimosa Sternb.

Filicites squamosus Martius.

1822 squamosus Martius, Denkschr. K. Bot. Gesellsch. Regensburg, II,
p. 129.
Bemerkungen: Nach Goeppert, in Bronn, Index, p. 1106,
zu Sagenaria obovata.

Filicites triiobatus Martius.

1822 triiobatus Martius, Denkschr. K. Bot. Gesellsch. Regensburg, II,
p. 129.
Bemerkungen: Nach Fischer, in Potonie, Abb. und Beschr.,
111, 43, 1905, mit F. curvatus und incisus zu Lepidodendron in Aspi-
diario-Erhaltung.

Flemingites (Jarruthers.

1869 Flemingites Carruthers, Geolog. Magazine, VI, p. 151
1869 Flemingites Carruthers, Royal Instit. of Great Britain, April 16,

. 10, f. 10.

1866 pFlemingites Carruthers, On the Structure and Affinities of Lepi-

dodendron, Trans. Bot. Soc. Edinburgh, VIII, p. 501, t_9, f. 6.
1865 Flemingites Carruthers, On an undescribed cone, Geological Ma-

gazine, 1l, p. 433, 438.

1866 Flemingites Carruthers, Journal of Botany, IV, p. 342, t. 50, f. 6.
1872 Flemingites Balfour, Introduction to the study of palaeont. bo-

tany, p. 51, fig. 44, No. 10.

Bemerkungen: Carruthers hat diese Gattung gegrindet fur
Lepidostrobi, welche seiner Meinung nach von den wirklichen Lepido-
stroben verschieden sind (F. gracilis). Spater, 1869, hat er Lepido-
dendra aus Sud-Amerika auch Flemingites genannt, weil er der Mei-
nung war, dass isolierte Megasporen, welche im Gestein herumliegen,
dazu gehorten (F. Pedroanus). Nach Arber, Glossopterisflora, p. 157,
handelt es sich in diesem Falle um Stdmme und sind keine Sporen-
ahren vorhanden (L. Pedroanum).

Balfour, On the occurrence in coal of peculiar vegetable orga-
nisms resembling the Sporangia of Lycopodium, Trans. Roy. Society,
Edinburgh, XXI, 1857, p. 187, hat zuerst auf die Sporen, welche von
Carruthers spater F. gracilis genannt wurden, hingewiesen (p. 191)
und hat solche auch abgebildet. Offenbar handelt es sich um &hnliche
Sporen wie die, fur welcher Anhaufungen Johnstone den Namen
Middletonit eingefuhrt hat.

Carruthers erwadhnt noch, dass Balfour mit diesen Sporen auch
vergleicht die Sporen, welche in Tasmanien als Tasmanit Vorkommen
(Church, Philos. Magazine, 1864, p. 465). Nach Carruthers sind diese
jedoch von seinen Flemingites-Sporen verschieden.

Flemingites 1865 ist also von Flemingites 1869 zu unterscheiden
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Flemingites gracilis Carruthers.

1865 gracilis Carruthers, On an undescribed cone, Geological Maga-

zine, I, p. 433, 438, t. 12, fig. A 1—09.

Bemerkungen: Hierzu gehéren auch wohl die oben er-
wahnten Abbildungen von Flemingites bei Carruthers und Balfour
ohne Artnamen.

Es handelt sich wahrscheinlich um Lepidostrobus variabilis.

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien, Airdrie, Lanark-
shire.

Flemingites Pedroanus Carruthers.

1869 Pedroanus Carruthers, On the plant-remains from the Brazilian
coal-beds, with remarks on the genus Flemingites, Geol. Maga-
zine, VI, p. 151, t. 5.

Bemerkungen: Wie in der Einleitung zur Gattung schon
bemerkt wurde, hat Carruthers sich von den begleitenden, isolierten
Sporen leiten lassen, dieses Lepidodendron zu Flemingites zu rech-
nen. Spater wurde, besonders von Zeiller, Bull. Soc. geol. de France,
(3) XXIII, 1896, p. 607—615, gezeigt, dass in dem stdamerikanischen
Material kein Strobilus, sondern nur Stamme von Lepidodendron vor-
liegen (vgl. Lepidodendron Pedroanum, zu dieser Art muss noch be-
merkt werden, dass Zeiller es als nicht unwahrscheinlich betrachtet,
dass auch Lycopodiopsis Derbyi Renault zur gleichen Art gerechnet
werden muss, vgl. auch Seward, Fossil Plants, IlI, p. 178). Hiermit
kann ich mich aber nicht vereinigen, denn in f. 7, 8 handelt es sich
sicher um Lepidostrobus.

Offenbar handelt es sich nur in den Fig. 9, 10, 11 um Stamme,
die Ubrigen sind wohl Strobili und Sporen, deren Zugehorigkeit zu
den Stammen und untereinander durch nichts bewiesen wird. Die
Stamme haben auch Aehnlichkeit mit Gothan's Lepidodendron peru-
vianum, Neues Jahrb. f. Mineral, etc., Beilageband, LIX, Abt. B, p.
294, t, 13, f. 2 (1928).

Vorkommen: Karbon: Brasilien: Rio Grande do Sul.

Flemingites species Balfour.

1872 species (spores) Balfour, Introduction to the study of palaeont.
botany, t. 3, f. 1, 2, 3, 4.
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Fordei, Fifeshire.

Flemingites species Grand'Eury.

1897 species Grand'Eury, Loire, p. 161, t. 14, f. 6.
Bemerkungen : Grand'Eury verwendet den Namen, nach
Rucksprache mit Carruthers, der ihm mitgeteilt hat, dass seine Beob-
achtungen uber Flemingites gracilis nicht richtig gewesen sind, und
die Sporen nicht je einzeln angeheftet sind, wie er angenommen hatte,
nur far kleine Sporen.
Vorkommen: Karbon: Frankreich.

Gomphostrobus Marion.

1890 Gomphostrobus Marion, Sur le Gomphostrobus heterophyllus,
Comptes Rendus Acad. d. Sc. Paris, CX, 1890, p. 357.

1900 Gomphostrobus Seward and Gowan, The Maidenhair tree, An-
nals of Botany, XIV, p. 137.

1906 Gomphostrobus Seward and Ford, The Araucarieae, Phil. Trans.
Roy. Soc. London, CXCVIII, p. 374.

1891 Psilotiphyllum Potonid, Ber. der Deutsch, bot. Ges., IX, p. 256.

4 »
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1873 Sigillariostrobus Geinitz, Verstein. aus dem Brandschiefer der
unteren Dyas von Weissig, Neues Jahrb. Miner., p. 700.
Bemerkungen : Diese Pflanze wurde zuerst als Sigillario-

strobus beschrieben. Spater hat Marion ihr einen neuen Namen gege
ben und zu den Coniferales gestellt. Unabhéangig von ihm hat Potonie
der Pflanze gleichfalls einen neuen Namen gegeben und mit Psilo-
tales verglichen. Seward hat. die Pflanze wiederholt mit Coniferales
verglichen. Wer Recht hat, wage ich nicht zu entscheiden.

Gomphostrobus bifidus E. Geinitz.

1892 bifidus Zeiller, Bassin Houill. et Perm, de Brive, p. 101, t. 15,
f. 12,

1092 bifidus Potonie, Naturw. Wochenschrift, VII, 34, p. 343—345,
1 Abb.

1893 bifidus Potonie, Rotlieg. Thuringen, Abh. K. Pr. Geol. Landes-
anstalt, N. F. 9, p. 197, t. 27, f. 7, 8; t. 28, f. 1—7 (?8) (f. 1—3
nach unveroéff. Abbildungen von Marion; f. 4 n. Geinitz); t. 33,
f. 5

1899 bifidus Potonie, Lehrbuch, p. 261, f. 249 (Abb. aus d. Arb. v.
1893).

1901 bifidus Potonie, in Engler und Prantl, Naturl. Pflanzenfam., I,
4, p. 620, f. 387.

1905 bifidus Langenhan, Rotlieg. Friedrichsroda in Tharingen, t. 9,

f. 21.
1919 bifidus Seward, Fossil Plants, IV, p. 287, f. 747 (n. Potonid und
Zeiller).
1920 bifidus Gothan, Potonie’s Lehrbuch, 2. Aufl., p. 190, 261.
1923 bifidus Gothan, Leitfossilien, IIl, Karbon und Perm, Pflanzen,
171, f. 142

1904 cf.bifidus Ryba, Cannelkohlenfl. bei Nyran, Jahrb. K. K. Geol.
R. A., LIIl, 3, p. 360, t. 17, f. 3 (wohl nicht richtig, hat jedoch
einige Uebereinstimmung mit Potonie, 1893, t. 28, f. 8).

1873 Sigiliariostrobus bifidus Geinitz, Verstein. aus dem Brandschie-
fer der unteren Dyas von Weissig, Neues Jahrb. far Mineral.,
p. 700, t. 5, f. 5—7.

1890 Gomphostrobus heterophyllus Marion, Sur le Gomphostrobus
heterophyllus, Comptes Rendus Acad. d. Sc. Paris, CX, p. 357.

1890 Dicranophylium gallicum Schenk, in Zittel’'s Handbuch, Palaeo-
botanik, p. 266.

1891 Psilotiphyllum bifidum Potonie, Ber. Deutsch. Bot. Ges., IX,

. 256.

1883 FIsicranophylium bifidum Sterzei, Flora des Rothlieg. im nw.
Sachsen, p. 62, 63, t. 8 (28), f. 6a—c.

Bemerkungen: Aus der Gesamtliteratur geht hervor, dass
die systematische Stellung sehr unsicher ist.
Seward, 1919. vergleicht auch mit einer Voltzia bei Feistmantel,

The Flora of the Talchir-Karharbari beds, Fossil Flora Gondwana

System (Pal. indica), IIl, 1, t. 22 etc.

Vorkommen: Perm:
Frankreich: Lodeve; Bassin de Brive.
Deutschland: Weissig. in Sachsen; Thuringen.

Gomphostrobus heterophyllus Marion.

1890 heterophyllus Marion, Sur le Gomphostrobus heterophyllus;
Comptes Rendus Acad. d. Sc. Paris, CX, p. 357.
Vgl. G. bifidus E. Geinitz.
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Gosslingia Heard.

Gosslingia breconensis Heard.

1927 breconensis Heard, On OIld Red Sandstone Plants showing
structure from Brecon (South Wales), Q. J. G. S., LXXXIII,
p, 195—203, t. 13, 14; t. 15, f. 1—4.
1925 Psilophyton breconensis Heard, Rept. Brit. Association South-
ampton, p. 311
Bemerkungen : Zeigt grosse Uebereinstimmung mit Hick-
lingia Kidston et Lang. Ist aber besonders wichtig, weil die Reste den
anatomischen Bau zeigen.
Vorkommen: Devon: Old Red Sandstone: Gross Britannien,
Brecon, South Wales.

Gymnostrobus Bureau.

1914 Gymnostrobus Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 165.
1875 Lepidostrobus (variabilis) (pars) Feistmantel, Bohmen, Palae-

ontogr., XXIII, p. 44 (216).

1880 Lepidostrobus (Macrocystis) (pars) Lesquereux, Coal Flora, I,

p. 443.

Bemerkungen: Was Bureau hier als grossen Strobilus ab-
bildet, gehort zu Stigmaria. Kidston, The flora of the Carbonif. period,
Proc. Yorksh. Geol and Polyt. Soc., Vol. XIV, p. 357, t. 52, f. 3, gibt
eine Beschreibung und Abbildung von diesem Erhaltungsstadium.
Hiermit stimmt das Bureau’sche Exemplar Uberein. Aehnliche Exem-
plare sind mir auch aus dem Karbon in Limburg bekannt.

Die Abbildung bei Feistmantel wird nicht Lepidostrobus varia-
bilis, sondern nur Lepidostrobus genannt. Es handelt sich offenbar
um ein ahnliches Exemplar. Das gleiche gilt fur Lepidostrobus (Ma-
crocystis) Salisburyi bei Lesquereux, jedoch nicht fur Lepidostrobus
macrocystis truncatus Lesquereux. Letztgenannte Form hat, soweit
man die Abbildung beurteilen kann, nichts mit den anderen zu tun.

Gymnostrobus Salisburyi (Lesq.) Bureau.

1914 Salisburyi Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 165;
Atlas, 1913, t. 38, f. 1, 2, IA, 2A.

1875 Lepidostrobus Feistmantel, Béhmen, Palaeontogr., XXni, p. 4
(216), t. 16, f. 2.

1879 Lepidostrobus macrocystis Lesquereux, Coalflora, Tafelerkla-
rung, p. 13

1880 Lepidostrobus (Macrocystis) Salisburyi Lesquereux, Coalflora,
I, p. 443, t. 69, f. 1, 2

1884 Lepidostrobus (Macrocystis) truncatus Lesquereux, Coalflora.
I, p. 784, t. 108, f. 1
Bemerkungen: Vgl. oben; L. truncatus Lesq. gehort nicht

zu dieser Form. Was Bureau als Sporen und Sporangien beschreibt,

beruht auf L. truncatus und hat also mit der sonstigen Pflanze nichts

zu tun.
Vorkommen: Karbon: Frankreich: Mines de la Tardiviéere,

commune de Mouzeil, Loire inférieure (Bureau). Weitere Angaben
fur diese ,Art” haben keinen Zweck.

Haliserites Sternberg.

1803 Haliserites Sternberg, Versuch, Il, 5, 6, p. 34.
1852 Haliserites Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 88.



380 Haliserites — Haliserites Dechenianus. Pars 16

1925 Haliserites Stolley, 18. Jahresber. d. Niedersachs. Geol. Vereins,

p. 65.

Bemerkungen: Von den als Haliserites beschriebenen For-
men: H. Dechenianus Goepp., H. elongatus F. Braun, H. Purkynei
Ryba (Jahrb. K. K. Geol. Reichsanst., Wien, LIII, 1903, p. 351, t. 17,
f. 4), H. Reichii Stemb., kommt hier nur H. Dechenianus Goeppert
zur Behandlung, da diese Form zum Teil wohl zu den Psilophytales
gerechnet werden kann. Die ubrigen ,Arten” kénnen zu Algen ge-
hort haben, sind aber im allgemeinen sehr problematischer Natur.

Haliserites Dechenianus Goeppert.

1847 Dechenianus Goeppert, in Bronn und von Leonh., Neues Jahrb.,
p. 686.

1852 Dechenianus Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 88, t. 2

1851 Dechenianus Sandberger, Jahrb. d. Ver. fur Naturk. im Herzogt.
Nassau, Heft 7, p. 141.

1856 Dechenianus Sandberger, Verst. des Rheinischen Schichten-
systems, p. 424, t. 38, f. 1

1860 Dechenianus Goeppert, Silur, Devon und Unt. Kohlenf., Nov.
Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 442.

1893 Dechenianus et var. lineatus Penhallow, Notes on Erian (De-
vonian) Plants from New York and Pennsylvania, Proceed. Na-
tional Museum, XVI, p. 109, 112, f. 4, 6, 7.

1899 Dechenianus Potonie, Lehrbuch, p. 60, f. 26.

1920 Dechenianus Gothan-Potonie, Lehrbuch, p. 25, f. 11

1925 Dechenianus Stolley, 18. Jahresber. d. Niedersachs. Geol. Ver-
eins, p. 05

1927 Dechenianus Hirmer, Handbuch, Il, p. 158.

Bemerkungen: Offenbar handelt es sich hier um zwei ver-
schiedene Pflanzen. Was Sandberger, Potonie und Gothan als H. De-
chenianus abbilden, kann zu Algen gehotren. Was Goeppert abbildet,
ist wahrscheinlich heterogener Natur und zwar moéchte ich besonders
f. 1 von den anderen trennen.

Dawson, Fossil plants Devon, and Upper Silur, form. Canada,
1871, p. 75, hat darauf hingewiesen, dass H. Dechenianus sehr wahr-
scheinlich nur auf mangelhaft bewahrte Exemplare von Psilophyton
beruht.

Kidston, Catalogue, 1886, p. 232 ff., vereinigt H. Dechenianus
mit Psilophyton robustius Dawson und einer Anzahl anderer Abbil-
dungen zu Psilophyton Dechenianum, wie es auch von Carruthers,
Journal of Botany, (2) Il, p. 326, t. 137, 1873, schon getan war.

Hirmer erwahnt Haliserites Dechenianus als Anhang zu seinen
Psilophytales. Da er spater, p. 106, auch Ps. Dechenianum, Carr. er-
wahnt, gehort, was er hier Haliserites nennt, wohl zum grossen Teil

zu den Algen.

Pohlig, Zeitschr. D. Geol. Ges., LXVI, 1914, Monatsber. No. 4,
p. 254, 255, nennt die Pflanze Psilophyton Decheni.

Penhallow beschreibt Formen, welche er Haliserites Dechenia-
nus und solche, welche er var. lineatus nennt. Es ist mir nicht moglich
zu entscheiden, um was es sich handelt. Das gleiche gilt fur sein H.
chondriformis, t. 11, f. 9, und H. lineatus t. 10, f. 8a; t. 11, f. 8b.

Carruthers und Kidston, Catalogue, 1886, p. 232, haben die
Goeppert'sche Pflanze Psilophyton Dechenianum genannt (vgl. bei
dieser Art). Die Abbildungen bei Carruthers werden von White als
wahrscheinlich zu Ps. princeps gehorig betrachtet.

Lang and Cookson, Memoirs and Proc. of the Manchester Lit.
and Phil. Soc., LXXI, p. 43, geben an, dass die Exemplare von
Haliserites Dechenianus bei Chapman, Rec. ‘Geol. Survey Victoria,
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11, 2, 1912, p. 231, t. 37; Geol. Magazine, (5- Y, 1908, p. 438—440;
t. 22, unbestimmbare Reste sind.

Nach Angaben von Ledoux-Marcelle, Bull. Soc. beige de Geo-
logie etc., XXXVII, 1927, p. 20, wurde Ealiserites Dechenianus Goep-
pert im Devon Belgiens, Gres du Bois d'Ausse, von verschiedenen
Forschern erwahnt. Da jedoch meines Wissens Abbildungen oder Be-
schreibungen fehlen, ist es unmdglich, diese Angaben zu beurteilen.

Vorkommen: Unterdevon: Deutschland: Niederrhein; Daun
und Neunkirchen in der Eifel; Ehrenbreitstein; auch aus Victoria
durch Chapman angegeben.

Haliserites spinosus Krejci.

1882 spinosus Krejci, Ueber Landpflanzen usw. in der béhm. Silur-
formation, Sitzungsber. d. K. Bohm. Gesellsch. d. Wiss., 11
Febr. 1881, p. 69.

Bemerkungen: Nach Stur, Silur-Flora Bohmen, Sitzungsber.

K. Akad. d. Wiss., Wien, Math. natw. KIl., LXXXIV, 1881, p. 339;

zu Lessonia bohemica Stur und p. 349 zu Fucus Novaki Stur. Vergl.

fur diese von Stur als Algen betrachteten Formen bei Psilophyton
spinosum.
Vorkommen: Devon: Béhmen.

Haliserites zonarioides Krejci.

1882 zonarioides Krejci, 1 c.,, 11. Febr. 1881, p. 69.
Bemerkungen: Nach Stur, p. 352, zu Hostimella hostimen-
sis Barrande, vgl. weiter bei dieser Art.
Vorkommen: Devon: Béhmen.

Halonia L. et H.

1833 Halonia L. et H., Fossil Flora, I, p. 11

1845 Halonia Unger, Synopsis, p. 137.

1848 Halonia Dawes, Q. J. G. S, London, IV, p. 289 (Anatomie).
1850 Halonia Unger, Gen. et spec., p. 267.

1852 Halonia Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes. Leop.

Car. Nat. Cur., XXII Suppl.. p. 192.

1854 Halonia Geinitz, Hainichen-Ebersdorf, Preisschrift Furst!. Jablon.

Gesellsch., V, p. 55.

1864— 65 Halonia Goeppert, Permflora, Palaeontogr., XII, p. 144.
1868 Halonia v. Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 139.

1870 Halonia Schimper, Traité, I, p. 53.

1872 Halonia Williamson, Organization, II, Phil. Trans. Roy. Soc.

London, CLXII, p. 222—225 (Fussnote).

1874 Halonia Schimper, Traité, 111, p. 541.

1886 Halonia Kidston, Catalogue, p. 173.

1886—88 Halonia Zeiller, Valenciennes-, p. 475.

1888—90 Halonia Renault, Commentry, p. 516.

1893 Halonia Williamson, Index, Mem. and Proc. Manchester Lit.
and Phil. Soc., (4) VII, p. 122 (List of figures).

1893 Halonia Potonié, Zeitschr. d. Deutsch. Botan. Ges., XI, p. 481

—493 t. 23, f. 1, 2, 3.

Bemerkungen : Als Halonia werden Stamme und Aeste mit
grossen Malen bezeichnet, welche mdoglicherweise die Strobili oder die
Strobili-tragenden Aeste getragen haben. Man kann Kidston nur
Recht geben, wenn er, Catalogue, p. 178, sowie Trans. Roy. Soc.
Edinburgh, XXXVII, 1891, p. 344, die wichtigeren ,Arten” von Halo-
nia (H. tortuosa, H. regularis, H. gracilis, H. tuberculosa) vereinigt
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und einfach als Halonia anfuhrt, ohne hierbei Arten zu unterscheiden.
Trotzdem darf man auch hiermit nicht zu weit greifen, denn es ist
moglich, dass es auch in Anordnung dieser Male oder sonst Unter-
schiede gibt, nach welchen man bestimmte Formen unterscheiden
kann. In der Palaeobotanik hat man nun einmal nur selten die ganze
Pflanze zur Verfigung, und muss man sich meistens mit Fragmenten
begnugen, welche man dann in besonderen Fallen mit grosserer oder
kleinerer (aber meist kleinerer) Gewissheit zusammengruppieren kann.
Aber gerade bei dieser Zusammengruppierung sind unendlich viele
Fehler gemacht und ist ausserste Vorsicht geboten.

Halonia Beinertiana Goeppert.

1845 Beinertiana Goeppert, Uebersicht d. foss. Flora Schlesiens, in
Wimmer, Flora von Schlesien, Il, p. 208.
1845 Beinertiana Unger, Synopsis, p. 137.
1848 Beinertiana Goeppert, in Bronn, Index, p. 564.
1850 Beinertiana Unger, Genera et species, p. 268.
1852 Beinertiana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 195, t. 29.
1864— 65 Beinertiana Goeppert, Permische Form., Palaeontogr., Xn,
p. 144.
1869 Beinertiana Ludwig, Fossile Pflanzenreste Umgegend' von DilL
lenburg usw., Palaeontogr., XVII, 3, p. 124, t. 27, f. 3, 4, 5.
1870 Beinertiana Schimper, Traité, Il, p. 55.
Bemerkungen: Die Abbildung bei Goeppert ist wertlos,
und die von Ludwig wenigstens sehr zweifelhaft.
Vorkommen: Karbon:
Deutschland: Charlottenbrunn, Waldenburg (Schl.); Kombach
(Ludwig).
Bohmen: Ottendorf bei Braunau.

Halonia dichotoma Goldenberg.

1855 dichotoma Goldenberg, Flora saraep. fossilis, Heft 1, p. 20, t. 3

f. 12.

1868 dichotoma Weiss, Verhandl. Naturhist. Ver. preuss. Kheinl. und

Westfalen, (3) V, p. 91.

1870 dichotoma Schimper, Traité, I, p. 54.

Bemerkungen: Gehdéren zum gewdhnlichen Typus. Jedoch
Goldenberg bildet in 12 A als Vergrésserung richtige Lepidodendron-
polster ab, welche dazu gehdren sollen. Wenn dies wirklich der Fall
ist, gehort die Pflanze nicht zu Lepidophloios.

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Eisenbahnschacht Kotb

bei Friedrichsthal.

Halonia distans Renault.

1888—90 distans Renault, Commentry, p. 517, t. 60, f. 2.
Bemerkungen: Offenbar grosser Stamm (Ast) vom gewdhn-
lichen Typus, nur stehen die Male etwas weiter auseinander, als es
gewdhnlich der Fall ist.
Vorkommen: Karbon: Frankreich: Commentry: Tranchée
Saint Edmond.
Halonia disticha Morris.

1840 disticha Morris, in Prestwich, Geology of Coalbrookdale, Trans,
Geol. Soc., London, V, p. 497, t. 38, f. 1

1848 disticha Goeppert, in Bronn, Index, p. 564.

1914 disticha Arber, Wyre Forest, Phil. Trans. Roy. Soc., London,
B 204, p. 413, 415.
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Bemerkung: Arber sagt: this is a perfectly distinct form.
The leaf bases are decorticated, and there is no means of determining
whether it is a branch of Lepidophloios or some other genus. Wie er
also wissen kann, dass es sich um eine ,perfectly distinct form” han-
delt, ist nicht deutlich.

Die Originalabbildung bei Morris zeigt nichts besonderes und
macht ganz den Eindruck einer gewdhnlichen Halonia. Jedoch, Kid-
ston, On Lepidophloios, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XXXVII, 3, 25
p. 538, gibt an, dass es sich um Sigillaria discophora handelt.

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Middle Coal meas.:
Ooalbrookdale, Flint Coal Sandstone.

Halonia Dittmarschi Geinitz.

1890 Dittmarschi Geinitz, Lycopodiaceae, Mitteil. a. d. Mineral., Geol.
und Praéhist. Museum in Dresden, Heft 9, p. 1, t. 1
Bemerkungen : Sehr fraglich; moglich handelt es sich um
eine Stigmaria.
Vorkommen: Karbon: Sachsen: Zwickauer Burgergewerk-
schaft, Ludwigfloz.

Halonia (Ulodendron) flexuosa Goldenberg.

1879—80 flexuosa Lesquereux, Coalflora, Il, p. 416, t. 61, f. 3, 3a.
1884 flexuosa Lesquereux, 13th. Ann. Rept. Indiana Dept, of Geology
and Nat. Hist. Il, p. 87, t. 18, f. 1
1889 flexuosa Miller, North American Geology and Pal., p. 119, f. 38.
1855 Ulodendron flexuosum Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, t. 2,
f. 10.
Bemerkungen: Stamme (oder Aeste) vom gewodhnlichen
Typus. Die Abbildung bei Miller hat nur geringen Wert.
Vorkommen: Karbon:
Deutschland: Saargebiet.
U. S. A.: Pittston.

Halonia gracilis L. et H.

1833 gracilis L. et H., Fossil Flora, I, t. 86.
1837 gracilis Brongniart, Histoire, 1, t. 28, f. 4.
1845 gracilis Unger, Synopsis, p. 137.

1848 gracilis Goeppert, in Bronn, Index, p. 564.
1850 gracilis Unger, Genera et species, p. 267.
1870 gracilis Schimper, Traité, N, p. 54.

Bemerkungen: Die beiden Abbildungen, Il. gracilis und U.
tortuosa bei Lindley et Hutton sehen einander sehr &ahnlich. Sie ge-
héren zum gleichen Typus. Kidston, Pal. species ment, in ,Fossil
Flora”, Proc. Roy. Phys. Society, X, p. 365, macht offenbar Unter-
schied zwischen beiden Formen, indem er H. tortuosa zu dem ge-
wohnlichen Typus, Lepidophloios, rechnet und H. gracilis als
sprobably a Lepidodendron” deutet. Ob mit Recht, bezweifle ich.

Schimper betrachtet H. gracilis als: probablement un jeune ra-
meau du Il. tortuosa.

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Yorkshire: Low
Moon.

Halonia irregularis Geinitz.

1855 irregularis Geinitz, Sachsen, p. 38, t. 4, f. 5.

Bemerkungen: Keine Pflanze, sondern ein Tierrest, ein
Fragment von Arthropleura.

Vorkommen: Karbon: Sachsen: Scherbenkohlflotz, Ober-
hohndorf.
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Halonia (Ulodendron) Mansfieldi Lesquereux.

1879—80 Mansfieldi Lesquereux, Coalflora, IlI, p. 414, t. 67, f. 2, 2a
Bemerkungen : Eine Halonia-Art vom gewdhnlichen Typus.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Cannelton, Pennsylv.

Halonia Muensteriana Goeppert.

1848 Muensteriana Goeppert, in Bronn, Index, p. 564.
1852 Muensteriana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes.

Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 194, t. 28, f. 5—7.

1868 Muensteriana von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 140,

t. 10, f. 7
1870 Muensteriana Sehimper, Traité, I, p. 55, t. 66, f. 3, 4 (Kopien

nach Goeppert).

Bemerkungen: Diese Exemplare zeigen alle den gewdhn-
lichen Typus. Sehimper gibt, t. 66, f. 5, unter dem Namen H. Muen-
steriana oder tortuosa eine Kopie nach H. tuberculata Eichwald, t. 9,
f. 3. Kidston, Hainaut, 1911, Mém. Mus. Roy. Belgique, 1V, 1911,
p. 152, und Zeiller, Valenciennes, 1886—88, p. 476, rechnen die Abbil-
dungen bei von Roehl (?Goeppert) zu Il. tortuosa.

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Rhein.-Westf. Becken:
Essen (Goeppert); aus der Gegend von Dortmund und Bochum (v.
Roehl).

Halonia pulchella Lesquereux.

1860 pulchella Lesquereux, Bot. and Pal. Rept. in: Second Rept. Geol
Reconn. Arkansas (Owen), p. 311, t. 3, f. 3.

1879—80 pulchella Lesquereux, Coalflora, Il, p. 417, t. 61, f. 5.

1884 pulchella Lesquereux, 13th. Ann. Rept. Indiana Dept. of Geology
and Natur. Hist., Il, p. 83

1874 Cyclostigma pulchellum Sehimper, Traité, IIl, p. 541

Bemerkungen: Hat wohl mit Halonia oder Lycopodiales
Uberhaupt nichts zu tun und sieht mehr nach einem Farnstamm
aus, wie z. B. von Mariopteris. Sehimper nennt die Art Cyclostigma
pulchellum.

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Male's coal bank, Arkansas.

Halonia punctata Lindley et Hutton.

1855 punctata Geinitz, Sachsen, p. 38, t. 3, f. 16; t. 9, f. 1, 2, 3.
1833 Bothrodendron punctatum L. et H., Fossil Flora, II, t. 80, 81
1848 Bothrodendron punctatum Goeppert, in Bronn, Index, p. 173.
1837 Halonia tuberculosa Bgt., Histoire, II, t. 28, f. 3 (non f. 1, 2).
1838 Ulodendron Lindleyanum Presl, in Sternberg, Versuch, Il, 7, 8,
p. 185, t. 45, f. 4.
1850 Ulodendron Lindleyanum Unger, Genera et species, p. 263.
1843 Sigillaria Menardi von Gutbier, Gaea von Sachsen, p. 87.
1852 Halonia tuberculata Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac.
Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 194, t, 28, f. 8.
Bemerkungen: Die Abbildungen bei Geinitz sind alle frag-
lich, zum Teil kdonnen sie zu Bothrodendron gerechnet werden. Die
obige Synonymik stammt von Geinitz und umfaB3t einige Abbildungen
mit ganz anderen Malen, wie die von Halonia, z. B. die Abbildungen
von Lindley und Hutton. TJlod. Lindleyanum gehért auch zu Bothro-
dendron. Mehrere der sogen. Male in Geinitz' Abbildungen sind keine
Astmale, sondern zufallige Wilste.
Vorkommen: Karbon: Sachsen: Hoffnungsschacht bei
Zwickau; Oberhohndorf (Geinitz).
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Halonia regularis L. et H.

regularis L. et H., Fossil Flora, Ill, t. 228.

regularis Unger, Genera et species, p. 267.

regularis Mantell, The medals of creation, 2. Aufl., p. 144, f. 41,1.
regularis Weiss, Verhandl. Naturh. Ver. preuss. Rheinl. u.Westf.,
(3) V, p. 91

regularis Schimper, Traité, II, p. 54

regularis Feistmantel, Kralup, Abh. d. K. Béhm. Ges. d. Wiss.,
6) V, p. 26, t. 2; t. 3, f. 1, 2, t. 4, f 1, 2

regularis Binney, Observations on the structure of fossil plants,
111, Lepidodendron, Palaeontogr. Society, Vol. XXV, p. 86—96,
t. 15— 18 (t. 15—17 zum gréssten Teil Anatomie).

regularis Carruthers, Geological Magazine, X, p. 152, t. 7, f. 2
regularis Schimper, Traité, Ill, p. 541, t. 108, f. 3, 4, 5, 6, 11
(3—6 nach Binney; 11 nach Feistmantel).

regularis Feistmantel, Béhmen, Palaeontogr., XXIIIl, p. 19 (191),
t. 5(34),f 6;t. 635);t 7@36),f 12 t 8(37),f 1, 2 (als zu
Lepidodendron laricinum gehorig, mit Halonia punctata, t. 18
((147), zusammen; letztere Abbildung gehdrt jedoch zu Bothroden-
ron).

regularis Renault, Cours, Il, p. 42, t. 8 f. 1, 2, 4, 5, 6, 7 (nach
Binney und Dawes).

regularis Kidston, Ravenhead, Trans. Roy. Soc. Edinburgh,
XXXV, #p. 412.

regularis Tondera; Opis flory kopalnej, Pamietn. Wydz. mat.
przyr. Akad. Umiej., XVI, p. 33.

regularis Geinitz, Lycopodiaceae, Mitteil. a. d. k. mineral., geo-
log. und praehist. Museum in Dresden, Heft 9, p. 2, t. 2, f. 1; f. 2.
regularis Williamson, Organization, XIX, Phil. Trans. Roy. Soc
London, CLXXXIV B, p. 14, f. 23, 24.

regularis Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, p. 85, t. 16, f. 1, 2.
regularis Renier, Documents; t. 12.

regularis Arber, Fossil Floras Wyre Forest, Phil. Trans. Roy.
Soc. London, B 204, p. 415.

regularis Hirmer, Handbuch, I, f. 265 (nach Renier).
tuberculosa Brongniart, Histoire, II, t. 28, f. 1, 2, 3.
tuberculata Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caesl
Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 194, t. 28, f. 8 (ziemlich
wertlos).

tuberculata Goeppert, Silur-, Devon-, unt. Kohlenform., Nov.
Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur., XXVII, p. 105.
tuberculata Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 148, t. 11, f. 1—4.
tuberculata von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 140,
t. 10, f. 4—6 (die Abbildung 6 ist wertlos).

tuberculata Lesquereux, Geolog. Survey of Illinois, 1V, p. 451,
t. 29, f. 1

tuberculosa Roemer, Lethaea geognostica, Atlas, t. 54, f. 1
tuberculata Grand’'Eury, Loire, p. 145.
tuberculata Lesquereux, Coalflora, n, p. 411, t. 74, f. 9; t. 87,
f. 1

tuberculata Renault, Cours, Il, p. 42, t. 12, f. 3.

tortuosa L. et H., Fossil Flora, N, t. 85.

1870 tortuosa Schimper, Traité, II, p. 54, t. 66, f. 1, 2 (nach Eichwald).
1882 tortuosa Renault, Cours, II, p. 42, t. 12; f. 4.

1886—88 tortuosa Zeiller, Valenciennes; p. 476, t. 72, f. 4, 5.

1874 tortuosa oder Miinsteriana Schimper, Traité, Il, p. 54, t. 66, f. 5

1858

(nach Eichwald).
Miinsteriana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 194, t. 28, f. 5—7.
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mMUnseriana von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVni, t. :D

f. 7.

1870 Munsteriana Schimper, Traité, Il, p. 55, t. 66, f. 3, 4 (nach Goep-
pert).

1855 dichotoma Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, p. 20, t. 3, f. 12

1855 Cyclocladia ornata Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, t. 3,
f. 11

1870 Cyclocladia ornata Schimper, Traité, Il, p. 54, t. 60, f. 6 (nach

Goldenberg).

Bemerkungen: Obige Synonymik stammt zum grdéssten
Teil von Geinitz, 1890. Geinitz vereinigt hier die wichtigsten &alteren
Abbildungen alle zu einer Art, welche er dann H. regularis nennt.
Nomenklatorisch ist dies nicht richtig, denn wenn man die hier ge-
nannten Formen vereinigt, soll der Artname H. tortuosa L. et H.
sein, wie es auch von Zeiller und vielen anderen Forschern getan
worden ist. Ob es jedoch Uberhaupt Zweck hat in diesem Falle einen
Artnamen zu verwenden, ist ausserst zweifelhaft.

Ob die Abbildungen bei Renault, sowie die meisten auf struktur-
bietende Exemplare beruhenden Angaben (Binney, Renault) alle zu
den sonstigen Halonien gehdren, ist fraglich, und bei Renault's Ab-
bildungen sogar sehr unwahrscheinlich.

H. regularis wird mit H. tuberculata Bgt. (= tuberculosa) von
Goeppert, in Bronn, Index, p. 564, zu Tithymalites biformis Presl ge-
rechnet. Was jedoch Presl unter diesem Namen, t. 53, f. 1—6, in
Sternberg, Versuch, 1l, abbildet, hat nichts mit Halonia zu tun, son-
dern gehort, soweit erkenntlich, zu Artisia, also zu Cordaiten.

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Halliwell (Unger)
und Perl-Quarry near Bolton (Binney); Coalbrookdale (Mantell);
Ravenhead (Kidston); Dudley (Binney); Upper Brooksbottom Seam,
Lancashire (Binney).

Deutschland: Dudweiler (Weiss).

Bohmen: Kralup (Feistmantel); Mirdschau; Blattnitz (Ryba).

Polen: Siersza (Tondera).

Belgien: Carriere de Lambusart, Veine Petit francais (Renier).
Sonst konnen diese Halonia-Fouaen uberall Vorkommen, wo man
Lepidophloios laricinus antrifft.

Halonia secreta Lesquereux.

1879—80 secreta Lesquereux, Coalflora, I, p. 417, t. 67, f. 1

1884 secreta Lesquereux, 13th. Ann. Rept. Indiana Dept, of Geology
and Nat. History, II, p. 88.
Bemerkungen: Sehr zweifelhafter Natur.
Vorkommen: U. S. A.: Vein No. 6, Peoria Co., Illinois.

Halonia tetrasticha Goeppert.

1852 tetrasticha Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, p. 194, t. 28, f. 1—4.

1860 tetrasticha Goeppert, Silur-, Devon- und Unt. Kohlenform., Nov.
Act., XXVII, p. 529.

1870 tetrasticha Schimper, Traité, II, p. 55.

1875 tetrasticha Stur, Culmflora, I, Abh. K. K. Geol. R. A., Wien,
VI, 1, p. 80.
Bemerkungen: Die Abbildungen sind ziemlich wertlos.
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Landshut Schl.; nach

Stur auf dem Wege von Bautsch nach der Tschirmer Muhle.
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Halonia tortuosa L. et H.

1833 tortuosa L. et H., Fossil Flora, Il, t. 85.
1848 tortuosa Goeppert, in Bronn, Index, p. 564.
1870 tortuosa Schimper, Traité, Il, p. 54, t. 66, f. 1, 2 (Kopien n.

Eichwald, H. tuberculata).

1879—80 tortuosa Lesquereux, Coalflora, p. 413, t. 61, f. 1, 2

1880 tortuosa Renault, Cours, II, p. 54, t. 12, f. 4.

1886— 88 tortuosa Zeiller, Valenciennes, p. 476, t. 72, f. 4, 5.

1902 tortuosa Kidston, Proc. Yorkshire Geol. and Polyt. Soc., XIV,
3, p. 348, 375, t. 53, f. 2

1907 tortuosa Zalessky, Contrib. Donetz, Il, Bull. Com. géol. St. Pé-
tersbourg, XXVI, p. 437.

1911 tortuosa Kidston, Hainaut, Mém. Mus. Roy. Hist. nat. Belgique,
1V, p. 152.

1913 tortuosa Rydzewski, Bull. Acad. Sei. Cracovie, Cl. des Sc. mat.
et nat., Série B, 1913, p. 564 usw.

1914 tortuosa Kidston, Staffordshire, I, Trans. Roy. Soc. Edinburgh,
L, p. 137

1923 tortuosa Gothan, Leitfossilien Karbon und Perm, p. 129, t. 32,
f. 3; Textf. 113.

1929 tortuosa Crookall, Coal measure Plants, p. 28, t. 39, f. a.

1837 regularis L. et H., Fossil Flora, 111, t. 228.

1871 regularis Feistmantel, Kralup, Abh. d. K. Bohm. Ges. d. Wiss.,
6) V, p. 26, t. 2, t. 3, f. 1, 2, t. 4, f. 1, 2

1872 regularis Binney, Observations on the structure of fossil plants,
111, Lepidodendron, Palaeontogr. Society, XXV, p. 94, t. 18 (die
Angaben und Abbildungen, welche sich nach Binney auf die
Anatomie beziehen, werden von den verschiedenen Autoren
nicht erwahnt).

1873 regularis Carruthers, Geolog. Magazine, X, p. 148, 152, t. 7, f.

2—4.

1875 regularis Feistmantel, Bohmen, Palaeontogr., XXIII, Abt. II,
p. 19 (193), t. 5 (34), f. 6; t. 6 (35); t. 7 (36), f. 1, 2; t. 8 (37),
f. 1, 2

1893 regularis Williamson, Organization, XIX, Phil. Trans. Roy. Soc.,

London, Vol. 104 B, p. 14, t. 5, f. 23, 24.

Auch die Angaben von H. regularis bei Renier, Documents,
1910, t. 12, und Hofmann und Ryba, Leitpflanzen, t. 16, f. 1, 2, sollen
mit der Gesamtart vereinigt werden.

1837 tuberculosa Brongniart, Histoire, 1N, t. 28, f. 1—3.
1849 tuberculosa Denny, Geol. and Polyt. Soc. West-Riding of

Yorkshire, p. 37, t. 1
1876 tuberculosa Roemer, Lethaea geogn., I, p. 224, t. 54, f. 1
1860 tuberculata Eichwald, Lethaea Rossica, I, p. 148, t. 11, f. 1—1
1868 tuberculata von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 140,

t. 10, f. 4, 5, 6 (nach Zeiller nur f. 4, 5; f. 6 ist denn auch wert-

los).

1870 tuberculata Lesquereux, Geol. Survey of minois, IV, p. 451,
t 29 f. 1

1879—80 tuberculata Lesquereux, Coalflora, p. 411, t. 74, f. 9; t. 87,
f. 1

1882 tuberculata Renault, Cours, n, p. 53, t. 12, f. 3.
1882 tuberculata Weiss, Aus der Steinkohle, p. 9, t. 6, f. 38.
Wahrscheinlich muss auch H. tuberculata Lesquereux, 13th.
Ann. Rept. Indiana Dept, of Geology and Nat. Hist., Il, p. 87,
t. 18, f. 4; 1884; mit der Gesamt-Art vereinigt werden.
1885 tuberculata Quenstedt, Handbuch d. Petrefactenkunde, 3. Aufl.,
p. 1122, t. 94, f. 13.



388 Halonia tortuosa. Pars 16

1929 tuberculata Gothan und Franke, Westf. Rhein. Steinkohlenwald,

t 32, f. 1
1855 dichotoma Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, p. 20, t. 3, f. 12.
1855 Cyclocladia ornata Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, p. 20,
t 3, f 1L

1870 Cyclocladia ornata Schimper, Traité, Il, p. 55, t. 66, f. 6 (Kopie
nach Goldenberg).

1852 Munsteriana Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 194, t. 28, f. 5—7.

1868 Munsteriana v. Roekl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 140,
t. 10, f. 7.

1870 Munsteriana Schimper, Traité, Il, p. 55, t. 66, f. 3, 4 (Kopien
nach Goeppert).

1883 Lepidodendron Williamson, Organization, XIl, Phil. Trans. Roy.
Soc. London, CLXXIV, p. 468, t. 34, f. 26 (nur bei Kidston er-
wahnt).

1893 Halonia Potonié, Zeitschr. Deutsch. Botan. Ges., X, p. 484—
493, t. 23, f. 1—3.

1909 Halonia Arber, Fossil Plants, t. p. 15
Bemerkungen: Obige, mit einigen Hinzufigungen, haupt-

sachlich nach den Arbeiten von Zeiller und Kidston zusammen-

gestellte Synonymik, umfasst etwa alle Abbildungen, welche zu dem
gewohnlichen Typus Halonia gerechnet werden konnen. Hierbei
wurde nicht unterschieden zwischen den dickeren, stammartigen

Exemplaren mit sehr regelmassig gestellten Malen, welche meistens

ziemlich gross sind, und den mehr astartigen Sticken, bei welchen

der Regelmass in der Verteilung der Male meistens nicht so gross
ist. Die letztgenannten liegen meistens in mehr oder weniger knor-
rioiden Steinkernen vor, wahrend erstere oft sehr flachgedriickt und
ausgebreitet erscheinen. Eine Trennung zwischen beiden zu machen,
ware nicht leicht und, da offenbar beide Typen zu Lepidophloios
gehoren, auch uberflussig.

Den gleichen Typus zeigen noch die folgenden Angaben, welche
von Zeiller und Kidston nicht erwahnt werden:

1888—90 distans Renault, Commentry, p. 517, t. 60, f. 2 (Male etwas
weiter aus einander als gewdhnlich der Fall ist).

1855 Ulodendron flexuosum Goldenberg, Flora saraep. fossilis, |,

. £i, 1. -LU

1879—80 flexuosa Lesquereux, Coalflora, IlI, p. 416, t. 61, f. 3, 3a.

1884 flexuosa Lesquereux, 13th. Ann. Rept. Indiana Dept, of Geology
and Nat. Hist., Il, p. 87, t. 18, f. 1

1833 gracilis L. et H., Fossil Flora, I, t. 86.

1837 gracilis Brongniart, Histoire, Il, t. 28, f. 4.

1879—80 Mansfieldi Lesquereux, Coalflora, II, p. 414, t. 67, f. 2, 2a.

1928 species Susta, Atlas ke stratigrafii Ostravsko-Karvinskd (auch
in deutscher Sprache erschienen), t. 10, f. 1; t. 58, f. 1 (?? t. 61,

1893 f_'epll)dophloios species Williamson, Organization, XIX, Phil.
Trans. Roy. Soc., London, CLXXXIV B, p. 14, 16, f. 25 A.
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien an vielen Stellen:

Yorkshire, Staffordshire; Durham; Northumberland; Shropshire; Co-

albrookdale Worcestershire, usw.

Belgien: Hainaut: Charbonn. de Forchies; Charb. du Bois, de

Saint-Ghislain; Carriére de Lambusart.

Niederlande: Limburger Becken.

Bohmen: Ostrauer und Karwiner Schichten.
Frankreich: Dept. du Nord, Faisceau demi-gras.
Deutschland: Rhein. Westf. Becken; Schlesien.
Polen: Siersza.

Russland: Donetz-Becken.

U. S. A.: lllinois, Peoria County.
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Im Allgemeinen wird die Verbreitung mit der von Lepidophloios
laricinus Ubereinstimmen. Ahnliche Stadien kénnen jedoch auch bei
anderen Arten dieser Gattung erwartet werden.

Halonia tubercuiata Unger.

Es handelt sich offenbar nur um eine andere Schreibweise flr
tuberculosa Bgt.

Halonia tuberculosa Brongniart.

1837 tuberculosa Brongniart, Histoire, II, t. 28, f. 1—3.

1854 tuberculosa Geinitz, Hain. Ebersd., Preisschr. Furst!. Jablon.
Gesellsch., V, p. 56, t. 8§ f. 1, 2.

1849 tuberculosa Denny, Geol. and Polyt. Soc. of the West Riding
of Yorkshire, March, 1849, p. 37, t. 1 (gleiche Abb.: Williamson,
Organization, XII, Phil. Trans. Roy. Soc. London, CLXXIV,
1883, t. 34, f. 26, als Lepidodendron).

1871 tuberculosa Heer, Flora fossilis arctica, Il, 1, Kgl. Sv. Vet. Ak.
Handl., IX, 5, p. 45, t. 12, f. 7.
1876 tuberculosa Roemer, Lethaea geogn., I, p. 224, t. 54, f. 1

1845 tubercuiata Unger, Synopsis, p. 137.

1850 tubercuiata Unger, Genera et species, p. 267.

1852 tubercuiata Goeppert, Uebergangsgebirge, Nov. Act. Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXII Suppl., p. 194, t. 28, f. 8

1860 tubercuiata Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 148, t. 11, f. 1—4.

1868 tubercuiata von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XVIII, p. 140,
t. 10, f. 4, 5, 6.

1868 tubercuiata Weiss, Verhandl. naturh. Ver. Preuss. Rheinl. u.
Westf., (3) V, p. 9L

1870 tubercuiata Lesquereux, Geol. Survey of lllinois, 1V, 2, p. 45,
t. 29 f. 1

1877 tubercuiata Grand'Eury, Loire, p. 145, 522, 527.

1879— 80 tubercuiata Lesquereux, Coalflora, I, p. 411, t 74, f. 9; t. 87,
f. 1

1882 tubercuiata Renault, Cours, Il, p. 53, t. 12, f. 3.

1882 tubercuiata Weiss, Aus der Steinkohle, p. 9, t. 6, f. 38.

1884 tubercuiata Lesquereux, 13th. Ann. Rept. Indiana Dept. of Geo-
logy and Nat. Hist., I, p. 87, t. 18, f. 4.

1885 tubercuiata Quenstedt, Handbuch d. Petrefactenkunde, 3. Aufl.,

p. 1122, t. 94, f. 13
1929 tubercuiata Gothan und Franke, Westf. Rhein. Steinkohlenwald,

t 32 f. 1

Bemerkungen: Die Abbildungen von H. tuberculosa Gei-
nitz sind wertlos, wahrscheinlich handelt es sich um Stigmaria.

Die Abbildung bei Heer, 1871, wird von Nathorst, K. Sv. Vet.
Akad. Handl., XXVI, 4, 1894, p. 65, mit Bothrodendron kiltorkense
vereinigt. Goeppert's Abbildung, 1852, ist wertlos.

Die ubrigen Abbildungen gehdren alle zum gewdhnlichen knor-
rioiden Typus, der am besten H. tortuosa genannt wird.

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Chavassieux; Commen-
try; Ahun; Creuse (Grand'Eury).

Deutschland: Saarbr. Schichten: Auerswaldfléz bei Gersweiler
(Weiss); Zeche Altendorf bei Altendorf, Hattingen.

Gross Britannien: South Shields (Unger).

Russland: Kohlenkalk: Petrowskaja; Kharkoff (Eichwald).
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Halonia species Williamson.

1883 species Williamson, Organization, XU, Phil. Trans. Roy. Soc.,
London, CLXXIV, p. 466—469, f. 21—25 (Anatomie).
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Arran, Laggan

Haionia species Nathorst.

1894 species Nathorst, Arkt. Zone, Zur Foss. Flora der Polarlander,
I, 1, Kgl. Sv. Vet. Akad. Handl., XXVI, 4, p. 41, t. 9, f. 6; t. 10,
f. 23.
Bemerkungen: Beide Abbildungen gehéren wohl zu Bo-

throdendron (Cyclostigma).
Vorkommen: Karbon: Kulm: Spitzbergen: Gipshuk.

Haionia species.

Bei mehreren Autoren findet man Angaben uber Haionia ohne

Abbildung und ohne Artangabe, so z. B. bei:

1890 Kidston, Yorkshire carbon. Flora, Trans, of the Yorkshire Na-
tur. Union, Pt. XIV, p. 50.

1912 Arber, Forest of Dean, Phil. Trans. Roy. Soc. London, B 202,
p. 251.

Haionia species Potonie.

1893 species Potonid, Zeitschr. Deutsch. Bot. Ges., X | (Die Zugehorig-
keit von Haionia), p. 484—493, t. 23, f. 1—3.
Bemerkungen: Die gleiche Abbildung findet man in: Eng-

ler und Prantl, Naturl. Pflanzenfam., I, 4, p. 736, f. 428; und im Lehr-

buch, 1900, p. 240, f. 226, sowie bei Gothan und Franke, Westf. Rhein.

Steinkohlenwald, t. 33, f. 2, als Lepidophloios laricinus mit Haionia-

Waulsten.

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Ruhrgebiet: Zeche Ha-

senwinkel.

Haionia species Arber.

1909 species Arber, Fossil plants, t. auf p. 15.
Bemerkungen : Diese Abbildung zeigt den gewdhnlichen

Typus.
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Yorkshire.

Haionia species Susta.

1928 species Susta, Atlas ke Stratigrafii Ostravsko-Karvinske (auch
in deutscher Sprache erschienen) t. 10, f. 1; t. 58, f. 1; t. 01, f. 1
Bemerkungen: Die Abbildungen t. 10, f. 1; t. 58, f. 1, ge-

héren dem gewdhnlichen Typus an; ob die Abbildung t. 61, f. 1 auch

eine Haionia oder Lepidophloios ist, ist m. E. sehr unsicher.
Vorkommen: Karbon: Bdhmen: Ostrauer Schichten, An-
selm (t. 10, f. 1); Karwiner Schichten, Frantiska (t. 58, f. 1), Hlubina

bei Karwin (t. 61, f. 1).

Haspia Krausel et Wevland.

Haspia devonica Kréusel et Weyland.

1929 devonica Krausel et Weyland, Beitrage zur Kenntnis der Devon-
flora, HI, Abh. Senckenb. Naturf. Gesellsch., XLI, 7, p. 342,

t. 13, f. 3, 4; Textf. 23.
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Bemerkungen: Diese Pflanze, welche nur ungenugend be-
kannt ist, wird am ersten mit Psttophytales wie Asteroxylon und
Verwandten verglichen.

Mit Sphenopteris Condrusorum, mit der Potonie den Rest ver-
glichen hat, hat die Pflanze nach Krausel und Weyland nichts zu
tun. Sie vergleichen auch mit Gulpenia Jongmans, mit der die
Pflanze eine allgemeine Ahnlichkeit hat. Jedenfalls nimmt Gulpenia
eine eigentimliche Stellung ein in der Carbonflora.

Vorkommen: Devon: Deutschland, Haspertal bei Haspe
(Blatt Hagen).

Heterangium Corda.

1845 (1867) Heterangium Corda, Flora protogaea, p. 22.

Bemerkungen: Die, bis Williamson seine Untersuchungen
veroffentlichte, einzige Art H. paradoxum Corda wurde als zu Ly-
copodiales gehorig betrachtet. Erst Williamson hat die richtige Natur
dieser Stamme erkannt. Allerdings ist das Originalmaterial von
Corda nicht genuigend zu einer richtigen Beurteilung.

Heterangium paradoxum Corda.

1845 (1867) paradoxum Corda, Flora protogaea, p. 22, t. 16.
1848 paradoxum Goeppert, in Bronn, Index, p. 586

1850 paradoxum Unger, Genera et species, p. 277.

1870 paradoxum Sohimper, Traité, Il, p. 57.

Bemerkungen: Schimper hat diese Art noch unter Lyco-
podiales gerechnet. FuUr weitere Angaben Uber Heterangium vergl.
man die Arbeiten von Williamson, Kubart, Scott usw.

Vorkommen: Karbon: Béhmen: Radnitz.

Hicklingia Kidston et Lang.

1923 Hicklingia Kidston et Lang, Notes on fossil plants from the
old Red Sandstone of Scotland, I, Trans. Roy. Soc. Edinburgh,
LI, No. 20, p. 405—407.

1925 Hicklingia Stolley, 18. Jahresber. des Niedersachs. Geolog. Ver-

eins, p. 60.

Hicklingia Edwardi Kidston et Lang.
1923 Edwardi Kidston et Lang, Notes on fossil plants, 1 c., p. 405

—407, f. 1—86,

Bemerkungen: Die Pflanze wird mit Rhyniaceae ver-
glichen. Die systematische Stellung ist unsicher. Lang, Contrib.
Old Red Flora Scotland, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LV, 1l, 19,

1927, p. 451, vergleicht sie mit Zosterophyllum Penhallow.
Vorkommen: Devon: Old Red Sandstone, Scotland: Hill

of Forss, Waas, Caithness.

Hicklingia erecta Krausel et Weyland.

1929 erecta Krausel et Weyland, Beitrage zur Kenntnis der Devon-
flora, I, Abhandl. d. Senckenb. Naturf. Gesellschaft, XLI, 7,
p. 343, t. 13, f. 5, 6; Textf. 24, 25
Bemerkungen : Das Material ist ziemlich durftig. Kréausel
und Weyland vergleichen mit H. Edwardi, Zosterophyllum myretoni-
anum Penh. und Gosslingia breconensis Heard. In allen diesen Fal-
len handelt es sich um sehr einfach gebaute Achsen mit einem cen-

Fossiliura Catalogus I1. 16. 5
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tralen runden Xylemstrang (wie in den ,Hostimella” Sprossen von
Asteroxylcm), die end- oder scheinbar seitenstandig sporangienahn-
liche Organe tragen.

Vorkommen: Devon: Deutschland: Grafrath.

? Hicklingia erecta Kréausel et Weyland.

1929 ?erecta Krausel et Weyland, 1 c., p. 344, t. 13, f. 7, 8; Textf.

26—28.

Bemerkungen: Zweifelhafte Reste, welche m. E. noch am
meisten nach einem Wurzel- oder Mycelgeflecht aussehen, wie es
auch von Kréausel und Weyland neben der anderen Deutung ange-
geben wird.

Vorkommen: Deutschland: Grafrath.

Holcodendron Quenstedt.

1867 Holcodendron Quenstedt, Handbuch Petrefactenkunde, 2. Aufl.,
p. 867, t. 82, f. 4.
1888 Holcodendron Quenstedt, Handbuch d. Petrefactenkunde, 3.
Aufl.,, p. 1116, t. 93, f. 10.
Bemerkungen: Diese Abbildung hat einige Ahnlichkeit mit
Syringodendron.
Vorkommen: Lettenkohlensandstein: Deutschland.

Hornea Kidston et Lang.

1920 Hornea Kidston et Lang, On Old Red Sandstone plants showing
structure from the Rhynie Chert Bed, Aberdeenshire, Il, Trans.
Roy. Soc. Edinburgh, LI, 24, p. 616.

1920 Hornea Scott, Studies in fossil Botany, Il, p. 387—306.

1920 Hornea Seward, The Oldest Land-Vegetation, Scientia, XXVIII,
p. 160-162.

1925 Hornea Stolley, 18. Jahresber. des Niedersachs. Geolog. Ver-
eins, p. 59.

1927 Hornea Hirmer, Handbuch, I, p. 159—162.

1927 Hornea Berry, Devonian Floras, Amer. Journal of Science,
X1V, p. 111, f. 3.

Hornea Lignieri Kidston et Lang.
1920 Lignieri Kidston et Lang, 1 c., p. 011—616, t. 4—10.

1921 Lignieri Kidston et Lang, On OIld Red etc., IlIl, Trans. Roy.
Soc. Edinburgh, LII, 32, t. 2, f. 3 (Restoration); p. 836.

1920 Lignieri Scott, Studies in fossil Botany, IlI, p. 387—395, f. 173
—179.

1924 Lignieri Pia, Zeitschr. f. indukt. Abstammungs- und Vererbungs-
lehre, XXXV, p. 294-296, f. 2.

1924 Lignieri Scott, Extinct Plants and Problems of evolution, p. 183
—195, f. 62

1926 Lignieri Krausel, Aus der Vorzeit der Pflanzenwelt, Aus Natur
und Museum, LVI, 9, p. 259, f. 5.

1927 Lignieri Hirmer, Handbuch, I, p. 159—162, f. 167— 174.

1927 Lignieri Berry, Devonian Floras, Amer. Journal of Science, X1V,
p. 111, f. 3 (modified restoration).
Bemerkungen: Hornea bildet nach Kidston und Lang mit

Rhynia die Familie der Rhyniaceae, von Hirmer werden beide jedoch

als besondere Gruppen der Psilophytales betrachtet. Die Fruktifika-
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tion kann mit Sporogonites Halle verglichen werden, aber zum néahe-
ren Vergleich sind neuere und bessere Daten erforderlich.

Vorkommen: Devon: Gross Britannien: Old Red: Rhynie
Chert Bed, Aberdeenshire.

Hostimella (jBarr, mnscr.) Stur.

1881 Hostimella Stur, Silur Flora der Etage H—hi in Bdhmen, Sit-
zungsber. K. Akad. d. Wiss., Wien, 1. Abtli., LXXXIV, p. 352.

1904 Hostimella Potonié et Bernard, Flore dévonienne de l'étage H
de Barrande, p. 14.

1916 Hostimella Halle, Devonian Roéragen Norway, Kgl. Sv. Vetensk.
Akad. HandL, LVTI, 1, p. 23.

1925 Hostimella Lang, Contrib. Old Red Sandstone Flora Scotland,

I, Il, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LIV, Il, 2, p. 262—263, 270
— 271, 275—276.
1925 Hostimella Stolley, 18. Jahresber. Niedersédchs. Geol. Vereins,

p. 64.

Bemerkungen: Lang, 1925 p. 268, betrachtet Aphyllopte-
ris Nathorst und Hostimella (pro parte) als zu der gleichen Pflanze
gehorig. Hiermit sind die Ergebnisse von Krausel und Weyland
bei Asteroxylon in Ubereinstimmung. Ein anderer Teil gehort jedoch
wohl zu Pteridophyten.

Hostimella hostimensis (Barr.) Stur.

1881 hostimensis Stur, Silur Flora der Etage H—hi in Boéhmen, Sit-
zungsber. K. Akad. d. Wiss., Wien, 1. Abth., LXXXIV, p. 352,
t 4 f 1—5 (?6) (non t. 3, f. 1, 2; non t. 4, f. 7, 8).

1895 hostimensis Solms-Laubach, Devon. Pflanzenreste a. d. Lenne-
schiefern der Gegend von Grafrath, Jahrb. d. Kgl. Pr. Geol.
Landesanstalt f. 1894, 15, 2, p. 70.

1903 hostimensis Jahn, Ueber die Etage H im mittelb6hmischen
Devon, Verhandl. K. K. Geol. Reichsanstalt, 1908, 4, p. 76.

1904 hostimensis Potonié et Bernard” Flore dévonienne de I'étage H
de Barrande, p. 14, f. 11—51 (var. a typica, f. 11— 46; var. B
rhodeaeformis f. 4l—51; ein Teil der von Stur unter den als
Synonym erwahnten Namen verodffentlichten Abbildungen wird
von diesen Autoren zu Rhodea (?) hostimensis gerechnet).

1901 hostimensis Arber, Devonian floras, p. 42, f. 23.

1923 hostimensis Krausel et Weyland, Beitrage Devonflora, |, Senk-
kenbergiana, V, 5 6, p. 158, t. 6, f. 1—13; t. 7, f. 1—3; t. 8,
f. 1—5t 9 f 1—13

1924 hostimensis Pia, Zeitschr. f. indukt. Abstammungs- und Ver-
erbungslehre, XXXV, p. 296, f. 3.

1927 hostimensis Kryshtofovitch, Old Devonian Flora, Bull. Comité
géologique, XLVI, t. 19, f. 2, 3.

1905 hostimensis Weyland, Jahresber. Naturw. Verein Elberfeld, 15
p. 40, f. 1—4.

1806 Fucoides hostimensis Barrande, Neues Jahrb., 1866, p. 209—210.

1882 Haliserites zonarioides Krejci, Ueber ein neues Vorkommen von
Landpflanzen in der bohmischen Silurformation, Sitzungsber. K.
Bohm. Ges. d. Wiss. f. 1881, p. 69.

1880 Protopteridium hostimense Krejci, Reste von Landpflanzen in
der bdhmischen Silurformation, Sitzungsber. K. Bohm. Ges. d.
Wiss. f. 1879, p. 203.

1887 Sargassum Dechenianum et Anthophycus Dechenianum Pied-
boeuf, Ueber die jungsten Fossilienfunde in der Umg. von Dus-
seldorf, Mitteil. Naturw. Ver. Dusseldorf, I, p. 56, t. 3 (pars).

5*
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Bemerkungen: Von den Abbildungen bei Stur kédnnen nur
die obengenannten als Hostimella hostimensis bezeichnet werden.
Die auf t. 3, f. 1, 2, werden zu Pseudosporochnus Krejcii Stur, und
die auf t. 4, f. 7, 8, zu Spiropteris hostimensis Potonie et Bernard (vgl.
bei diesen Autoren, welche ubrigens ihre Literaturangaben &usserst
unubersichtlich gemacht haben) gestellt-, oder Ptilophyton hostimense
genannt (Arber, Devon. Plants, p. 33).

Um was es sich nun eigentlich bei den so Ubrig bleibenden
Hostimellen handelt, ist nicht klar.

Krausel und Weyland haben Reste aus dem Elberfelder Devon
auch anfangs Hostimella hostimensis genannt (Senckenbergiana, V, 5,
6, 1923, p. 158, t. 6, f. 1—13; t. 7, f. 1—3; t. 8 f. 1—5; t. 9, f. 1—13;
YVeyland, Jahresber. Naturw. Verein Elberfeld, 15, 1925, p. 40, f. 1—4)
und rechnen zu dieser Pflanze auch Sargassum Dechenianum und An-
thophycus Dechenianus Piedboeuf, Ueber die jungsten Fossilienfunde
in der Umgebung von Ddusseldorf, Mitt. Naturw. Ver. Dusseldorf, 1,
1887, p. 56 t. 3 (ex parte). Spater werden jedoch die Elberfelder
RestMAsteroxylon elberfeldense Krausel et Weyland (Beitr. Devon-
flora, Il, Abh. Senckenb. Naturf. Ges., XL, 2, 1926, p. 118) genannt.
Die Stur'schen Hostimellen werden jedoch nicht als Synonym dieser
Art erwahnt, und es geht nicht deutlich aus dem Texte hervor, ob
sie dazu gerechnet werden oder nicht. Wo Krausel und Weyland
bewiesen haben, dass, was sie Hostimella genannt haben, mit anderen
Organen zusammen eine Art bildet, ist es jedoch noch lange nicht
notwendig, dass alle ,Hostimellen” hierzu gehéren, besonders wenn
keine Angaben Uber den anatomischen Bau vorliegen.

Stur's Abbildung, t, 4, f. 6a, wird von Potonié und Bernard
Rhodea (?) hostimensis genannt. Nach Krausel und Weyland, I,
p. 174, gehort die Abbildung zu Hostimella.

Die Abbildungen t. 4, f. 7, 8 (vgl. Protopteridium hostimense
Krejci, Notiz Landpflanzen, Sitzungsber. K. Béhm. Ges. d. Wiss., 1879,
p. 203; Krejci, Uber ein neues Vorkommen von Landpflanzen und
Fucoiden in der béhmischen Silurformation, Sitzungsber. K. Bohm.
Ges. d. Wiss. fur 1881, p. 69} bei Stur werden von Potonie und
Ettingshausen Spiropteris hostimensis P. et B. genannt. Dieser Rest
soll nach Krausel und Weyland, I, p. 174, ein fertiles Wedel von
Sphenopteris condrusorum darstellen. Beziehungen zu Ptilophyton,
wie Arber es annimmt, bestehen ihrer Meinung nach nicht.

Sphenopteridium Keilhaui Nathorst, Zur oberdevon. Flora der
Bareninsel, Kgl. Sv. Vet, Akad. Handl., XXXVI, 1902, p. 15, t. 1,
f. 18—35, wird von Potonie und Bernard auch zu Hostimella hosti-
mensis gestellt. Es handelt sich aber in diesem Falle um einen Farn
oder eine Pteridosperme, bei welcher die unbeblatterten Achsen einige
Ahnlichkeit mit Hostimella zeigen, wie es auch bei Sphenopteris Con-
drusorum der Fall ist. Krausel und Weyland, |, p. 170— 177 haben
diese Formen ausfuhrlich besprochen und vergleichen sie mit der EIl-
berfelder Pflanze: Aneurophyton germanicum.

Zu Farnwedelresten gehdéren nach Hirmer, Handbuch, p. 673, auch
Hostimella pinnata Lang und Hostimella globosa Lang (Lang, Con-
tributions to the Study of the Old Red Sandstone Flora of Scotland,
I, On Plan.t-remains from the Fish-Beds of Cromarty, Trans. Roy. Soc.
Edinburgh, LIV, 1925, p. 266, 267; fig. 50—53, cf. 42, 49 [globosa]; fig.
54-763, cf. 43 [pinnata]). Diese zeigen einige Ubereinstimmung mit den
Sporangien, welche Krausel und Weyland als zu Aneurophyton ger-
manicum gehorig beschrieben haben. Krausel und Weyland, Beitrage
I, p. 124, Fussnote, weisen schon darauf hin, dass einige der Lang’-
s-chen Hostimellen und Thursophyton bei Lang zu Asteroxylon ge-
horen kénnen. Was Lang Hostimella species (fig. 37—41; fig. 42—49)
nennt, sind verzweigte Achsen, welche zu dem Elberfelder Typus
Asteroxylon elberfeldense gehoéren oder wenigstens damit verglichen
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werden koénnen. Gleichfalls gehort Thursophyton Millen bei Lang,
f. 28—36, zu Krausel und Weyland’'s Pflanze. Hostimella racemosa
Lang, 1 c., p. 272, f. 67—75, zeigt einen anderen Typus. Dieser
kann jedoch auch wohl in die Verwandtschaft der Elberfelder Pflanze
Asteroxylon elberfeldense gehoren.

Die Abbildungen bei Kryshtofovitch sind m. E. wertlos.

Vorkommen: Devon: Bdéhmen; Nach Kryshtofovitch auch
Djaman-djar Pass, Ferghana, Turkestan.

Hostimella Racheneuri Ledoux.

1927 Racheneuri Ledoux-Marcelle, Sur les flores du Dévonien de la
Belgique, Bull. Soc. belge de Géologie etc., XXXVII, 1, p. 24,
Textf. 1; t. 1, f. 1, 2; t. 2, f. 1, 2, 3, 4
Bemerkungen : Diese ,Hostimella” gehort sehr wahrschein-

lich zu den Pteridophyten. Ledoux-Marcelle vergleicht mit H. globosa

und H. racemosa Lang, von welchen erstgenannte auch von Hirmer
als Farnwedelrest gedeutet wird (vgl. H. hostimensis). Die Stellung
von H. racemosa ist unsicher, diese hat mehr Ahnlichkeit mit As-
teroxylon elberfeldense.

Vorkommen: Devon: Belgien: Wihéries.

Hostimella silurica Goldring.

1925 silarica Goldring, in Ruedemann, Some Silurian faunas of New
York, New York State Museum Bulletin 265, p. 17, t. 5, f. 1, 2
Bemerkungen: Die Reste sind m. E. nicht bestimmbar.
Vorkommen: Silur: U. S. A.: Bertie Waterlime, North Buf-

falo N. Y.
Hostimella Thomsoni Dawson.

1847 ,,Smooth-stemmed fucoid” (pars) H. Miller, Footprints of the
creator, f. 6la.

1878 (Ohne Namen; unter Lycopodites etc.) Dawson, On new Tree-
Ferns and other fossils from the Devonian, Q. J. G. S., London,
XXVII, p. 274.

1875 (Ohne Namen) Carruthers, On some lycopodiaceous Plants from
the Old Red Sandstone of the North of Scotland, Journal of
Botany, Xl, p. 321—327, t. 137, f. 2

1878 Ptilophyton Thomsoni Dawson, Notes on some Scottish Devo-
nian Plants, Canadian Naturalist, N. S. VIII, p. 379—389, t. 4.

1882 Ptilophyton Thomsoni Dawson, Fossil Plants Erian, Devonian
and Upper Silur. Form. Canada, Il, p. 119— 123.

1903 Ptilophyton Thomsoni Kidston, Canonbie etc., Trans. Roy. Soc.
Edinburgh, XL, p. 759—760.

1925 Hostimella Thomsoni Lang, Contributions Study Old Red Sand-
stone Flora of Scotland, Trans. Roy. Soc. Edinb., LIV, p. 271

1886 Psilophyton dechenianus Kidston, Catalogue, p. 232 (pars).
Bemerkungen: Fur diese Formen hat Lang, Contributions,

I, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, LIV, 21, p. 785—790, t. 1, f. 1—7,

eine neue Gattung, Milleria, aufgestellt. Zu dieser Gattung wird auch

Hostimella pinnata gerechnet als Milleria pinnata. Hostimella globosa

wird auf Grund der Unterschiede in der Form der Sporangien und

der Form der Sporen vorlaufig noch unter Hostimella gelassen. Lang
weist darauf hin, dass auch die béhmischen Hostimellen grosse Uber-
einstimmung mit seiner Milleria zeigen, aber durch das Fehlen der

Fortpflanzungsorgane kann wenigstens zur Zeit der Beweis nicht

geliefert werden. Da auch Hostimella-artige Achsen zu Asteroxylon

elberfeldense Krausel et Weyland gehoéren, wird es m. E. nicht leicht
sein, den Beweis zu bringen.
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Lang vergleicht seine Milleria auch mit Aneurophython germani-
cum von Krausel und Weyland, aber betont ausdricklich, dass sie
nicht generisch zusammengehoéren kénnen.

Hirmer, Handbuch, p. 073, bringt Milleria als fertile Farnwedel-
reste, deren Sporangienverhaltnisse strukturell noch sehr ungentigend
bekannt sind.

Neben seiner Milleria Thomsoni hat Lang auch noch Hostimella-
artige Achsen gefunden, welche er in f. 8 abbildet.

Kidston war der Meinung, dass Caulopteris Peachii der Stamm
ware, welcher Milleria Thomsoni getragen hat. Der Beweis fehlt

jedoch.

Lang betrachtet Milleria als wahrscheinlich farnahnlich, obgleich
Pteridospermennatur nicht absolut ausgeschlossen ist. Er vergleicht
besonders Milleria pinnata mit Spiropteris hostimensis P. et B.

Vorkommen: Devon: Scotland: Stromness Beds, Shaill,
Orkney; Stonegun Quarry, near Thurso, Gaithness (Thurso flagstone);
Yesknaby, west coast of Mainland, Orkney.

Hostimella species Halle.

1916 species Halle, Lower Devonian Plants from Rdéragen in Norway,
Kgl. Sv. Vetensk. Akad. Handl., LVII, 1, p. 23, t. 2, f. 7—9;
t. 4, f. 16, 17.
Bemerkungen: Diese werden zum Teil (f. 7) mit Psilophy-
ton Goldschmidtii Halle verglichen.
Vorkommen: Devon: Norwegen: Rdragen.

Hostimella species Lang et Cookson.

1927 species Lang and Cookson, Some early palaeozoic plants from
Victoria, Mem. and Proceed. Manchester Lit. and Phil. Soc.,

LXXI, p. 45—47, t. 1, f. &-11.
Vorkommen: Paleozoic (Devon?): Victoria, an verschiede-

nen Stellen.

Hydropterangium Halle.

Hydropterangium marsilioides Halle.
1910 marsilioides Halle, Sagenopteris, Kgl. Sv. Vet. Ak. Handl., XLV,
7, p. 11, t. 2, f. 1—14; t. 3, f. 12— 15
Bemerkungen: Nach Halle ist es mdglich, dass t. 2, f. 3, 4,

12— 14; t. 3, f. 12— 15 zu einer zweiten Art gehoren.
Vorkommen: Rhat: Schweden: Bjuff, Hyllinge.

Hyenia Nathorst.

1915 Hyenia Nathorst, Devonflora des westl. Norwegens, Bergens
Museums Aarbok, 1914—15, No. 9, p. 24.

1926 Hyenia Krausel et Weyland, Beitrdge Devonflora, Il, p. 133
—136.

1927 Hyenia Berry, Devonian Floras, American Journal of Science,
XIV,p. 114.

1927 Hyenia Hirmer, Handbuch, I, p. 34B.

1929 Hyenia Krausel et Weyland, Beitrage Devonflora, Ill, p. 326.

Bemerkung: Wird mit Calamophyton zusammen zu Proarti-
culatineae: Calamophytaceae gerechnet.
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Hyenia elegans Kréusel et Weyland.

1926 elegans Krausel et Weyland, Beitrage zur Kenntnis der Devon-
flora, Il, Abh. der Senckenb. Naturf. Gesellsch., XL, 2, p. 133
—136, t. 9, f. 2—10; t. 10, f. 1; t. 16; Textf. 16—22

1926 elegans Krausel, Aus der Vorzeit der Pflanzenwelt, Aus Natur
und Museum, LVI, 9, p. 263, f. 10—13.

1927 elegans Berry, Devonian Floras, Amer. Journ. of Science, XIV,
p. 114, f. 6 (modified restoration).

1927 elegans Hirmer, Handbuch, |, p. 346, f. 401.

1929 elegans Krausel et Weyland, Beitrage, IlIl, Abh. der Senckenb.
Naturf. Gesellsch., XLI, 7, p. 326, t. 6, f. 1, 2; Textf. 8

1925 sphenophylloides Weyland, Jahresber. d. Naturw. Vereins El-
berfeld, 15, p. 43, f. 11.

Bemerkungen: Diese Art ist wohl am besten bekannt.
Man kann sie habituell auch mit gewissen zu Protolepidodendron ge-
rechneten Formen mit gegabelten Blattern vergleichen, so z. B. Prot.
Scharyatmm KrejRi. M. E. ist es nicht ausgeschlossen, dass auch
Sphenophyllum venustum Newberry, Devon. Plants Ohio, Journal
Cincinnati Soc. of Nat. Hist.,, XII, 1889, p. 55, t. 6, f. 1, zu Hyenia
gehort und dass die ,Blatter” nur scheinbar keilformig sind, uni
in der Wirklichkeit gegabelt. Habituell besteht die Ahnlichkeit jeden-
falls.

Vorkommen: Devon: Deutschland: Kirberg.

Hyenia ? rhizoides Nathorst.

1915 rhizoides Nathorst, Devonflora des westl. Norwegens, Bergens
Museums Aarbok, 1914—15, p. 24, t. 3, f. 1—4.
Bemerkungen: Die Beste sind fraglicher Natur und von

Nathorst eigentlich nur deshalb mit Hyenia verglichen, weil er fur

die sparlichen Exemplare keinen neuen Namen aufstellen wollte.
Vorkommen: Devon: Norwegen: Zwischen Sognefjord und

Nordfjord.

Hyenia "sphenophylloides Nathorst.

1915 sphenophylloides Nathorst, Devonflora des westl. Norwegens,
Bergens Museums Aarbok, 1914—15" p. 22, t. 1, f. 1—5; t. 2,
f. 1, t 4, f. 1—3.

1921 sphenophylloides Arber, Devonian Floras, p. 54, f. 25 (nach Nat-
horst).

1923 sphenophylloides Scott, Studies in fossil Botany, I, p. 409.

1925 sphenophylloides Weyland, Elberf. Mitteldevon, Jahresber. d.
Naturw. Vereins Elberfeld, 15, p. 43, f. 11.

1927 sphenophylloides Hirmer, Handbuch, I, p. 346.
Bemerkungen : Nathorst vergleicht mit Sphenophyllaceae

und auch mit Asterocalamites. Bei der Weyland’'schen Angabe han-

delt es sich wohl um Hyenia elegans.
Vorkommen: Norwegen: Zwischen dem Sognefjord und dem

Nordfjord.

Isoetes L.

Isoetes braunii Unger.

1854 braunii Unger, in Bruckman, Flora oeningensis fossilis, Jahresh.
des Vereins fur vaterl. Naturk. in Warttemberg, VI (fur 1850),

p. 226.
1855 braunii Heer, Flora tert. Helv., |, p. 44, t. 14, f. 2—7.
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1870 braunii Schimper, Traité, Il, 1, p. 74

1883 braunii Pilar, Flora fossilis susedana, Opera Acad, scient, et
art. slavorum meridionalium, IV, p. 10.

1891 braunii Engelhardt, Dux, Nov. Act. Ac. Leop. Car. Nat. Cur.,
LVII, 3, p. 144, t. 1 (4), f. 34

1898 braunii Engelhardt, Berand, Abh. D. Naturwiss. Med. Ver. f.
Béhmen: Lotos, I, p. 11.

1903 braunii Menzel, Flora der pl. Tone von Preschen usw., Abh.
naturw. Ges. lIsis, Dresden, f. 1903, p. 14 (nur Fundort).
1909 braunii Brabenec, Archiv f. d. nat. Landesdurchf. von Bdéhmen,

X1V, 3, p. 37.
1850 Isoétites braunii Unger, Genera et species, p. 225.
1852 Isoétites braunii Unger, Iconogr., Denkschr. Math. natw. CI. der
Kais. Akad. d. Wiss., Wien, IV, p. 13, t. 4, f. 18
1845 lIsoétes lacustris fossilis Al. Braun, in Jahrb. f. Mineral, u. Geo-
logie, f. 1845, p. 107.
Bemerkungen : Zugehorigkeit sehr zweifelhaft,
Vorkommen: Tertiar: Deutschland: Miocan: Oeningen; Ober-
oligocan: Preschen.
Bohmen: Oberoligocan, Berand.
Osterreich: Miocan: Parschlug.
Sud-Slavien: Dolje (Pilar).

Isoétes Choffati Saporta.

1894 Choffati Saporta, Flore fossile du Portugal, Trav. géolog. du

Portugal, p. 134, t. 24, f. 2, an b, —11; t. 25, f. 5—8; t, 27, f. 6.
1910 Isoetites Choffati Seward, Fossil Plants, II, p. 67.

Bemerkungen : Diese Pflanze zeigt tatséchlich grosse Uber-
einstimmung mit Isoétes und wird unter den als Isoétes, Isoétites
usw. beschriebenen Resten als der alleinige Vertreter dieser Gruppe
angesehen. Seward, Fossil Plants, Il, p. 67, beschreibt die Pflanze als
Isoétites Choffati Saporta.

Vorkommen: Kreide: Portugal: Cercal.

Isoétes dubia Ludwig.

1859 dubia Ludwig, Foss. Pfl. a. d. dltesten Abt. d. Rhein. Wett. Tert.
Form., Palaeontogr., VIII, 2, p. 67, t. 19, f. 1
Bemerkungen: Zweifelhafte Reste. Nach Ettingshausen,
Sitzungsber. K. Akad. d. Wiss., Wien, Math. natw. CL, LVII, 1868,
p. 819, soll es sich vielleicht um mangelhafte Piwws-Nadeln handeln.
Vorkommen: Tertiar: Deutschland: Rockenberg, Wetterau.

Isoétes lacustris L.

Diese rezente Art wurde wiederholt in praglacialen bis glacialen
Ablagerungen aus Gross Britannien angegeben, vgl.: Reid, Annals
of Botany, Il, 1888, p. 199 (Makrospores abundant, Postglacial, Gar-
vel Park; Interglacial, Hailes, Airdrie und Kilmaurs; Cromer Forest
bed, Beeston, ein Exemplar); Reid, Annals of Botany, XII, 1890,
p. 250 (vom fruhesten Glacial bis zum Neolithicum); Reid, Q. J. G. S.,
London, LXXI, 1916, p. 156 (Glacial, Lea Valley, Temple Mills).

Isoétes lacustris fossilis Braun, Neues Jahrb. f. Mineral., Geolo-
gie etc., 1845, p. 107, von Oeningen, wird zu |. Braunii gestellt.

Isoétes Scheuchzeri Heer.

1855 Scheuchzeri Heer, Flora tert. Helv., I, p. 45, t. 22, f. 1
1859 Scheuchzeri Ludwig, Foss. Pfl. aus der altesten Abth. d. Rhein.
Wetter. Tert. Form., Palaeontogr., VIII, 2, p. 67, t. 19, f. 2
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1868 Scheuchzeri Ettingshausen, Sitz.-Ber. K. Akad. d. Wiss., Wien,
Math. natw. Cl., LVII, p. 819.
1870 Scheuchzeri Schimper, Traité, I, p. 74
Bemerkungen: Zweifelhafte Reste.
Vorkommen: Tertidar: Deutschland: Heppenheim (Wetterau)
(Oligocan).
Schweiz: Oeningen.

Isoétes Soldanii Massalongo.

1857 Soldanii Massalongo, Sulla flora foss. di Sinigaglia, Lett. ad
Scarabelli, p. 10, No. 15.

1858 Soldanii Massalongo, Synopsis flora foss. Senog., p. 6.

1859 Soldanii Massalongo, in M. et Scarabelli, Studii sulla flora fos-
sile e geol. strat. del Senigalliese, p. 100, t. 2, f. 12, 13.
Bemerkungen: Es ist nicht vollstandig ausgeschlossen,

dass es sich um Isoétes handelt, der Beweis wird jedoch schwer zu

bringen sein.
Vorkommen: Tertiar: Italien: Senigallia.

Isoétites Munster.

1842 Isoétites Munster, Beitr. zur Petrefactenkunde, Heft 5, p. 107.
1910 Isoétites Seward, Fossil Plants, IlI, p. 67.

Isoetites Braun» Unger.

1845 Braunii Unger, Synopsis, p. 115.

1848 Braunii Goeppert, in Bronn, Index, p. 619.

1849 Braunii Brongniart, Ann. des Scienc. natur., Bot., (3) XI, p. 333
(Name).

1852 Braunii Unger, lconogr., Denkschr. K. Akad. d. Wiss., Wien,
Math. natw. Cl., IV, p. 85, t. 4, f. 18.

1850 Braunii Unger, Genera et species, p. 225.

1845 Isoetes lacustris fossilis Braun, Neues Jahrb. f. Mineral, u.
Geol., p. 167.
Bemerkungen: Vgl. Isoetes Braunii Unger.
Vorkommen: Tertiar: Deutschland: Oeningen.
Osterreich: Parschlug.

Isoétites crociformis Munster.

1842 crociformis Munster, Beitr. zur Petrefactenkunde, Heft 5, p. 107,
t. 4, f. 4

1845 crociformis Unger, Synopsis, p. 115.

1848 crociformis Goeppert, in Bronn, Index, p. 619.

1850 crociformis Unger, Genera et species, p. 225.

1849 crociformis Brongniart, Ann. des Scienc. natur., Bot., (3) XI,

p. 308.
1849 crociformis Brongniart, Tableau, p. 40.
1850—51 crociformis Bronn, Lethaea geogn., Il, 2, p. 58, t. 142 f. 6
(Kopie n. Munster).
1867 crociformis de Zigno, Flora foss. form. Oolith., I, p. 215.
1870 crociformis Schimper, Traité, Il, p. 74

Bemerkungen : Nach Schimper eine zweifelhafte Art.
Vorkommen: Jura: Deutschland: Daiting bei Monheim

(Baiern).
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Isoétites Munsteri Goeppert.

? Mdunsteri Goeppert, in Germar, Mineralogie, p. 438.
1848 Munsteri Goeppert, in Bronn, Index, p. 619.
Bemerkungen: Nur Name.
Vorkommen: ?

Isoétites Murrayana L. et H.

1860 Murrayana Unger, Genera et species, p. 226.

1850—51 Murrayana Bronn, Lethaea geogn., I, 2, p. 58.

1849 Murrayana Brongniart, Ann. des Scienc. natur., Botan., (3) XI,
p. 308 (nur Name).

1884 Solenites Murrayana L. et H., Fossil Flora, II, p. 105, t. 121.

1848 Solenites Murrayana Goeppert, in Bronn, Index, p. 1156.

1854 Solenites Murrayana Morris, Cat. Brit. Fossils, p. 20.

1829 Flabellaria viminea Phillips, Geology Yorkshire, I, p. 148, 154,
t. 10, f. 12.

1867 Murrayana de Zigno, Flora fossilis form. Oolith., I, 5, p. 216.

1870 Murrayana Schimper, Traité, II, p. 75.

1864 Solenites Murrayana Leckenby, Q. J. G. S, London, XX, p. 76.

1875 Solenites Murrayana Phillips, Geology Yorkshire, p. 198, t. 10,

f. 12.
1892 Solenites Murrayana Fox-Strangways, Tab. foss., p. 138.
Bemerkungen: Diese Pflanze gehort zu Czekanowskia

Murrayana L. et H., vide: Seward: Catalogue Mesozoic Plants, Jurassic
Flora, I, p. 280; 1900.

Vorkommen: Jura: Gross Britannien (Oolith.); Redcliffe und
Grosthorpe bei Scarborough.

Isoétites pumilus F. Braun.

1847 pumilus Braun, Flora, XXX, p. 84.
1848 pumilus Goeppert, in Bronn, Index, p. 619.
1850 pumilus Unger, Gen. et species, p. 226.

Bemerkungen: Die Pflanze wurde unter diesem Namen nie
beschrieben oder abgebildet. Nach Schenk, Foss. Flora der Grenz-
schichten d. Keupers und Lias Frankens, 1867, p. 180, und Gothan,
Unter-Liass. Flora der Umgebung von Nurnberg, Abh. der Naturhist.
Ges. Nurnberg, XIX, 4, p. 160, gehort sie zu Schizolepis Braunii
Schenk.

Vorkommen: Keuper: Deutschland: Veitlahm.

Isoétopsis Saporta.

Isoétopsis subaphylla Saporta.

1888 subaphylla Saporta, Annales des Scienc. nat., Bot., (7) VII, p.
28, t. 2, f. 16—20 (Derniéres adjonctions & la flore fossile d'Aix-
en-Provence).

1900 subaphylla Zeiller, Eléments, p. 174, f. 121 (n. Saporta).

1910 subaphylla Seward, Fossil Plants, Il, p. 68.

Bemerkungen : Nach Zeiller ist es sehr gut mdglich, dass
es sich in diesem Falle um eine Isoétes handelt.
Vorkommen: Oligocan: Frankreich: Aix-en-Provence.

Leiodermaria Renault.

Unterabteilung von Sigularia. Als ,Gattungsname” nur bei Renault.
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Leiodermaria lepidodendrifolia Bgt.

1890 lepidodendrifolia Renault, Autun et Epinae, IlI, p. 208, t. 36,
f. 1
Bemerkungen: Gehort wohl zu Sigillaria Brardii.
Vorkommen: K/arbon: Frankreich: Autun.

Leiodermaria spinulosa Germar.

1896 spinulosa Renault, Autun et Epinae, IlI, p. 208, t. 36, f. 2—5; t.

41, f. 4—11, 18—21, 23—26.

1896 spinulosa Renault, Notice sur les Travaux scientif., p. 132, 133,

f. 47, 48.

Bemerkungen: In der Figurenerklarung wird der Name
Sigillaria spinulosa verwendet. In t. 36, f. 3, 4, sind Blattpolster ab-
gebildet, sonst handelt es sich um die Anatomie.

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Autun: Champ de la
Justice.

Lepidocarpon Scott.

(non Lepidocarpus [Goeppert] Rothpletz, Culmflora Hainichen,
Botan. Centr., |, 3. Gratisbeil., p. 29, t. 2, f. 9 = Trigonocarpon
ellipsoideum Goeppert, Ubergangsgebirge, Nov. Acta Ac. Caes.
Leop. Car. Nat. Cur., XXII SuppL, t. 3, f. 5).

1900 Lepidocarpon Scott, Proceed. Roy. Society, London, LXVII, p
300.

1900 Lepidocarpon Scott, Annals of Botany, XIV, p. 713—717.

1901 Lepidocarpon Scott, The seed-like fructifications of Lepidocar-
pon, Phil. Trans. Roy. Soc., London, B 194, p. 291—333.

1902 Lepidocarpon Worsdell, Annals of Botany, XVI, p. 598 (Inte-
gument).

1903 Lepidocarpon Oliver, Annals of Botany, XVII, p. 474.

1904 Lepidocarpon Worsdell, Annals of Botany, XVIII, p. 78, Textf.

06, 27.
1910 Lepidocarpon Seward, Fossil Plants, IlI, p. 271.
1914 Lepidocarpon Kidston, Staffordshire, 111, Trans. Roy. Soc. Edin-

burgh, L, p. 147.

1920 Lepidocarpon Scott, Studies, Ed. 3, I, p. 173—176.

1927 Lepidocarpon Hirmer, Handbuch, I, p. 328.

1877 Cardiocarpon Williamson (non Carruthers), Organization, VIII,
Phil. Trans. Roy. Soc., London, CLXVH, p. 255.

1880 Cardiocarpon Williamson, Organization, X, Phil. Trans. Roy.
Soc., London, CLXXI, 2 p. 518.

1900 Cardiocarpon Wild et Lomax, Annals of Botany, XIV, p. 160.

Lepidocarpon Lomaxi Scott.

1901 Lomaxi Scott, The seed-like fructification of Lepidocarpon, Phil.
Trans. Roy. Soc., London, B 194, p. 291—333, t. 38, 39, 40, 41,
t. 42, f. 15; t. 43, f. 23—27. (non t. 30, f. 9; t. 41, f. 7, welche zu
Lepidostrobus oldhamius forma y Maslen gehoéren).

1903 Lomaxi Scott, New Phytologist, I, p. 19.

1905 Lomaxi Oliver, Catalogue Collections University College, p. 13.

1906 Lomaxi Scott, Present position, Progressus Rei botan., |, p. 171,
f. 11 *

1908 Lomaxi Bower, Origin of a Landflora, p. 704.

1908 Lomaxi Scott, Studies, Ed. 2, I, p. 194, f. 801-82.

1910 Lomaxi Seward, Fossil Plants, Il, p. 272— 275, f. 218.

1914 Lomaxi Kidston, Staffordshire, IlIl, Trans. Roy. Soc. Edinburgh,
L, p. 148, Textf. 7 (Diagrammatic section tangential to axis).
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1920 Lomaxi Scott, Studies, Ed. 3, 1, p. 174, f. 80—87.
1920 Lomaxi Berry, Paleobotany, Smithsonian Report for 1918, p.

320, f. 12 A (nach Scott).

1921 Lomaxi Gothan, Potonié’s Lehrbuch, 2. AufL, p. 236, f. 197.

1923 Lomaxi Gothan, Leitfossilien Karbon und Perm, p. 159, f. 127.
1927 Lomaxi Hirmer, Handbuch, I, p. 328, f. 388— 393 (alle nach Scott).
1928 Lomaxi Koopmans, Flora Coalballs Limburg, Flora en Fauna

van het Nederlandsche Karboon, I, p. 16, f. 70—80.

1900 Lepidocarpon Scott, Proceed. Roy. Soc., London, LXYIl, p. 306.

1900 Lepidocarpon Scott, Annals of Botany, XIY, p. 713—717.

1902 Lepidocarpon Worsdell, Annals of Botany, XVI, p. 598 (Integu-
ment).

1903 Lepidocarpon Oliver, Annals of Botany, XVII, p. 474.

1904 Lepidocarpon Worsdell, Annals of Botany, XVIII, p. 78, Textf.

26, 27.

1909 Lepidocarpon Lotsy, Botan. Stammesgeschichte, Il, p. 472, f.

318—319.

1920 Lepidocarpon Leclecq, Mém. in 4° Soc. Géol. de Belgique, VI,

p. 41, t. 25, f. 17—19.

1927 Lepidocarpon Koopmans, Jaarverslag Geol. Bureau, Heerlen,

1926, p. 51
1877 Cardiocarpon anomalum Williamson (non Carruthers), On the

Organization, VIII, Phil. Trans, Roy. Soc., London, CLXVII, p.

254, f. 116—120.

1880 Cardiocarpon anomalum Williamson, On the Organization, X,

Phil. Trans. Roy. Soc., London, CLXXI, 2, p. 918, f. 64.

1900 Cardiocarpon anomalum Wild et Lomax, Annals of Botany, XIV,

p. 160.

Bemerkungen: Im Jahre 1897 hat Williamson Samen, von
welchen er die Anatomie studierte, mit Cardiocarpon Bgt., und zwar
besonders mit C. anomalum Carruthers, verglichen. Desgleichen
taten Wild und Lomax, 1900, als sie einen neuen Strobilus mit sol-
chen Samen beschrieben. Scott hat jedoch zeigen kénnen, dass es
sich um Strobilus und Sporangien von Lycopodiaceae (Lepidoden-
draceae) handelt und nannte diese Lepidocarpon. Er beschrieb
zwei Arten: L. Lomaxi und L. Wildianum. Spater, 1914, hat Kid-
ston noch eine dritte Art, L. westfalicum, als Abdruck (mit Relief)
erhalten, beschrieben.

Scott hat unter Lepidocarpon Lomaxi in t. 30, f. 9; t. 41, f. 7,
Abbildungen von Lepidostrobus Oldhamius forma y Maslen gegeben,
von diesen Abbildungen nimmt er an, dass es moglich ist, dass sie zu
einem mannlichen Strobilus gehdéren von der gleichen Art, zu der
Lepidocarpon Lomaxi als weiblicher Strobilus gehort,

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Dulesgate, Halifax,
Oldham, Shore, Stalybridge, Strinesdale.

Niederlande: Finefrau-Nebenbank, Limburg.

Belgien: Bouxharmont, Fl. Désirée oder Finefrau-Nebenbank.

Deutschland: Rheinland, Zeche Rheinpreussen, Fl. Finefrau-
Nebenbank; Aachener Gebiet, Zeche Maria, Fl. Katharina.

Lepidocarpon westfalicum Kidston.

1914 westfalicum Kidston, Staffordshire, in, Trans. Roy. Soc., Edin-
burgh, L, p. 148, t. 13, f. 1—6.
1927 westfalicum Hirmer, Handbuch, I, p. 332, f. 386—387 (nach Kid-

ston).
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Westphalian;

Ten foot- Ironstone Measures: Clayscroft Openwork, Coseley, near
Dudley.
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Lepidocarpon Wildianum Scott.

1901 Wildianum Scott, The seed-like fructification of Lepidocarpon,
Phil. Trans. Roy. Soc., London, B 194, p. 314—317, t. 42, f.

16—22.
1905 Wildianum Oliver, Catalogue Collection University College, p. 15.
1910 Wildianum Seward, Fossil Plants, I, p. 274.

1924 Wildianum Scott, Extinct plants and Problems of Evolution, p.
145, f. 42 A, B. m

1927 Wildianum Hirmer, Handbuch, I, p. 332, f. 356—387.
Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: Calciferous Sand-

stone Series, Pettycur.

Lepidocarpon species Leclercq.

1925 species Leclercq, Les coalballs de la couche Bouxharmont des
charbonnages de Werister, Mem. in 4° de la Soc. G6ol. de Bel-
gique. VI, p. 41—42, t. 25, f. 17, 18, 19.

Bemerkungen: Diese Abbildungen werden von Koopmans,

1928, mit L. Lomaxi Scott vereinigt.

Vorkommen: Karbon: Belgien: Bouxharmont, Werister.

Lepidocarpon species Lotsy.
1909 species Lotsy, Botanische Stammesgeschichte, I, p. 472, f. 317:

— O.

Bemerkungen: Nach Lotsy's Angabe soll es sich um Ko-
pien nach Scott handeln. Dies trifft nicht zu. Es handelt sich um
Kopien nach Abbildungen verschiedener Formen, welche Maslen als
Lepidostrobus Oldhamius beschreibt. Zu Lepidocarpon darf man
diese nicht ohne Weiteres stellen.

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien.

Lepidocladus Vaffier.

Lepidocladus fuisseensis Vaffier.

1901 fuisseensis Vaffier, Ann. Univ. de Lyon, N. S. I, 7, p. 134 t. 10,

f. 1, la, Ib, lc.

Bemerkungen: Es handelt sich um kleine beblatterte
Zweige von irgend einem Lepidodendron. Vaffier halt es fur mog-
lich, dass sie zu Lepidod. acuminatum gehéren.

Vorkommen: Karbon: Unterkarbon: Frankreich: Maconnais;

Fuisse.

Lepidocystis Lesquereux.

1879—80 Lepidocystis Lesquereux, Coal Flora, Il, p. 454.
1899 Lepidocystis D. White, Me Alester Coalfield, 19th Ann. Rept. U.
S. Geol. Survey, Part 111, p. 532.

Bemerkungen: Es handelt sich um meist wertlose oder un-
bestimmbare Fragmente, welche in manchem Falle wahrscheinlich zu
irgend einem Lepidostrobus gehoren.

Lepidocystis angularis Lesquereux.

1879—80 angularis Lesquereux, Coalflora, I, p. 456, t. 69, f. 16, 17.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Campbell's Ledge; Cannel-

ton Coal.
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Lepidocystis bullatus Lesquereux.

1879—80 bullatus Lesquereux, Coalflora, Il, p. 458, t. 09, f. 24, 24a.
1870 Carpolithes bullatus Lesquereux, Geol. Report of Illinois, IV, p.
460, t. 31, f. 22—24.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Coal measures above Mill-
stone Grit, 111 and Penn’'a

Lepidocystis fraxiniformis Goeppert et Berger.

1879—80 fraxiniformis Lesquereux, Coalflora, Il, p. 4571 t. 69, f. 21—
aul

1887 fraxiniformis Lesquereux, Proe. U. S. Nat. Museum, X, p. 29.

1900 fraxiniformis D. White, 20th Ann. Rept. U. S. Geol. Survey, Part

Il, p. 786, 867.

1848 Carpolithes fraxiniformis ? Goeppert et Berg., De fruct. et sem.,

p. 26, t. 3, f. 33, 34
1858 Carpolithes fraxiniformis Lesquereux, in Rogers, Geol. of Pen-

n'a, p. 877. s
1868 Carpolithes ? Siliqgua Dawson, Devon. Plants of Maine, Q. J. G.

S., London, XIX, p. 465, t. 17, f. 4.

Bemerkungen: Lesquereux vergleicht diese Reste mit Car-
polithes fraxiniformis Goepp. et Berg., allerdings unter Vorbehalt.
Unger (C. W.), Publ. Histor. Soc. of Sohuylkill Coumty, Il, 1, p. 98;
1907, ist der Meinung, dass diese Reste wahrscheinlich von den euro-
paischen verschieden sind und bringt sie in Zusammenhang mit
Eskdalia corrugatum, unter welchem Namen er das Lepidodendron
erwadhnt, welches Lesquereux, Coalflora, p. 377, mit L. corrugatum
Dawson vergleicht. Alle diese Reste zusammengenommen haben nur
geringen Wert.

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Pottsville, Penn’a; Pittston;
Cannelton; Henry County, Mo.; Perry County, Maine.

Lepidocystis inquisitus D. White.

1905 inquisitus D. White, in Smith and White, Perry Basin, U. S.
Geol. Survey Profess. Paper, No. 35, p. 75, t. 4, f. 12, 13, 14.
Vorkommen: Devon: U. S. A.: Perry Basin, Maine.

Lepidocystis Jenneyi D. White.

1899 Jenneyi D. White, Missouri, U. S. Geol. Survey Monographs,
XXXVIIl, p. 215, t. 59, f. 3
Bemerkungen: Nach White gehort dieser Rest vielleicht
mit Lepidophyllum Jenneyi White zusammen. Mit einander bilden

sie dann White's Lepidostrobus Jenneyi.
Vorkommen: U. S. A.: Owen’'s coal bank, Missouri.

Lepidocystis lineatus Lesquereux.

1879—80 lineatus Lesquereux, Coalflora, IlI, p. 454, t. 69, f. 4.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: South Salem vein, Port Car-
bon, Pennsylv.
Lepidocystis obtusus Lesquereux.
1879—80 obtusus Lesquereux, Coalflora, 11, p. 455, t. 69, f. 6, 7.
1858 Brachyphyllum obtusum Lesquereux, Roger’'s Geol. of Pennsyl-

vania, p. 876, t. 17, f. 8
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Anthracite Basin of Penn-

sylvania.
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Lepidocystis pectinatus Lesquereux.

1879—80 pectinatus Lesquereux, Coalflora, Il, p. 454, t. 69, f. 3.
Vorkommen: Karbon: U. B. A.: Subconglomerate, Campbell'®
Ledge near Pittston. »

Lepidocystis quadrangularis Lesquereux.

1870— 80 quadrangularis Lesquereux, Coalflora, 11, p. 455, t. 69, f. 5
1900 quadrangularis D. White, 20th Ann. Rept. of the U. S. Geol.

Surv., Part Il, p. 826, 828.

Bemerkungen: White vergleicht mit Sigillariostrobus.
Diese Art und L. pectinatus sehen nach einem Strobilus aus. Ich
kann jedoch nicht entscheiden, ob es sich um Sigularia oder Lepido-
dendron gehandelt hat.

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Mammoth Vein; Pottsville
formation.

Lepidocystis siliqua Dawson.

1905 siliqua D. White, in Smith and White, Perry Basin, U. S. Geol.

Survey Professional Paper, 35, p. 74
1863 Carpolithes siliqua Dawson, Q. J. G. S, London, XIX, p. 465,

t 17, f. 4
1880 Carpolithes ? siliqua Lesquereux, Coalflora, I, p. 598.

1871 Carpolithes siligua Dawson, Foss. Pl. Devon, and Upper Silur.

Form., Geol. Survey Canada, p. 02, 86.

Bemerkungen: Lesquereux fuhrt Carpolithes siliqua Daw-
son auf p. 598 seiner Coalflora an und vergleicht hier mit L. fraxinifor-
mis, auch stellt er Carpolithes siligua Dawson mit ? als Synonym zu
der Lepidocystis. D. White fuhrt Dawson’s Form als besondere Lepi-
docystis-Art und vergleicht auch mit Sporangites Jacksoni, mit der
Megasporen, welche mit der Lepidocystis zusammen Vorkommen, Uber-
einstimmen. Dawson’s Originalabbildung ist vollstandig wertlos.

Vorkommen: Devon: U. S. A.: Perry Basin, Maine.

Lepidocystis vesicularis Lesquereux.

1879—go vesicularis Lesquereux, Coalflora, Il, p. 457, t. 69, f. 18—20.
1899 vesicularis D. Whithe, Mc. Alester Coalfield, 19th Ann. Rept. U.
S. Geol. Survey, Part Ill, p. 532.
1900 vesicularis D. White, 20th Ann. Rept. U. S. Geol. Survey, Part
H, p. 825, 826, 827, &4
1870 Carpolithes vesicularis Lesquereux, Rept. Geol. Survey of Illi-
nois, 1V, p. 402, t. 31, f. 19-21.
Bemerkungen: Die Reste sind vollstandig wertlos, so weit
die Abbildungen eine Beurteilung erlauben.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Morris and Murphysborougb,
111; Pottsville Formation; Grady coal, Indian Territory; Cannelton,
Pittston.

Lepidocystis species Sellards.

1908 species Sellards, Kansas Palaeozoic, Univ. Geol. Survey of Kan-

sas, IX, p. 423.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Cherokee Shales, Lansing.

Lepidophloios Sternberg.

1825 Lepidophloios Sternberg, Versuch, I, 4, p. XIII.
1850 Lepidophloios Unger, Genera et species, p. 278.
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1855 Lepidophloios Goldenberg, Flora saraep. fossilis, Heft 1, p. 20.

1870 Lepidophloios Schimper, Traité, I, p. 49.

1879 Lepidophloios Zeiller, Végét. foss., Explic. carte géol. de la
France, IV, p. 113.

1880 Lepidophloios Lesquereux, Coalflora, 1, p. 418.

1884 Lepidophloios Lesquereux, Coalflora, 111, p. 781

1886—88 Lepidophloios Zeiller, Valenciennes, p. 470.

1888—90 Lepidophloios Renault, Commentry, p. 513.

1892 Lepidophloios Kidston, Trans. Roy. Soc. Edinburgh, XXXVII,

p. 354
1897 Lepidophloios Dawson, On the genus Lepidophloios, Trans. Roy.
Soc. Canada, (2) Ill, Sect. 1V, p. 58.

1899 Lepidophloios White, Missouri, U. S. Geol. Survey Monographs,

XXXVII, p. 202.

1901 Lepidophloios Kidston, Carb. Lyc. and Sphen., Trans. Nat. Hist.

Soc. Glasgow, N. S. VI, p. 53.

1906 Lepidophloios Zeiller, Blanzy et Creusot, p. 151.
1906 Lepidophloios Hill, Parichnos in recent plants, Annals of Bo-

tany, XX, t. 20, f. 14.

1910 Lepidophloios Seward, Fossil Plants, IlI, p. 104—1009.
1911 Lepidophloios Kidston, Hainaut, Mém. Mus. Roy. Hist. nat. Bel-

gique, IV, p. 148.

1914 Lepidophloios Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 167.
1920 Lepidophloios Scott, Studies, Ed. 3, I, p. 151— 155.
1920 Lepidophloios Gothan, Potonié’s Lehrbuch, p. 202.
1927 Lepidophloios Hirmer, Handbuch, I, p. 233—248 (wohl die beste

Ubersicht, welche es von Lepidophloios gibt).

1833 Halonia L. et H., Fossil Flora, I, p. 11, 14.

1836 Pachyphloeus Goeppert, pars, Die fossilen Farnkrauter, p. 468.
1838 Zamites Presl, in Sternberg, pars, Versuch, Il, 7, 8 p. 195.
1845(67) Lomatophloios Corda, Flora protogaea, p. 17.

1855 Cyclocladia Goldenberg (non L. et H.), Flora saraep. fossilis,

I, p. 19.

Bemerkungen: Williamson, Organization, Ill, Phil. Trans.
Roy. Soc. London, OLXIIl, 1872, p. 309, 310, vereinigt mit Lepido-
phloios auf Grund von Angaben bei Brongniart, Tableau des genres
de Végétaux fossiles, 1849, p. 43, 44:

1845(67) Leptoxylon Corda, Flora protogaea, p. 21.

1838 Calamoxylon Corda, in Sternberg, Versuch, Il, 7, 8, p. 195.
1838 Cycadites columnaris Presl, in Sternberg, Versuch, II, 7, 8,
p. 194.

Ausserdem dann noch: Pachyphyllum Goeppert und:

1833 Anabathra Witham, Intern. Structure of fossil vegetables, p. 40.
1845 Diploxylon Corda, Flora protogaea, p. 36.

Zum Teil, z. B. Calamoxylon Corda (Calamoxylon Corda gehort
zu Calamites Suckowi) haben diese nichts mit Lepidophloios zu tun.
Mit Pachyphyllum Goeppert ist wahrscheinlich Pachyphloeus gemeint.
Anabathra gehort zu Stigmaria.

Bureau vereinigt mit Lepidophloios auch Lepidophyllum Bgt.
und von mehreren anderen Autoren:

1828 Lepidophyllum Bgt., Prodrome, p. 87.

1831 Lepidophyllum L. et H., Fossil Flora, I.

1870 Lepidophyllum Schimper, Traité, I, p. 72

1880 Lepidophyllum Lesquereux, Coalflora, Il, p. 447.
1888 Lepidophyllum Zeiller, Valenciennes, p. 504.
1900 Lepidophyllum Zeiller, Eléments, p. 186.

Obgleich es selbstredend ist, dass unter Lepidophyllum manche
Form untergebracht ist, welche als Blatter oder mehr noch als Sporo-
nhylle zu Lepidophloios gerechnet werden kann und auch muss,
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kann man obige Angaben yon Lepidophyllum nicht ohne weiteres
mit LepidopMoios vereinigen.
Weiter rechnet Bureau zu LepidopMoios:
1862 Lepidostrobus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, 111, p. 46.
1868 Lepidostrobus, Frucht von Lepidophloios, von Roehl, Westfalen,
Palaeontogr., XVIII, p. 150.
Dass Halonia zu LepidopMoios gehort, ist bekannt und bewie-
sen (vgl. Bemerkungen bei Halonia).

Lepidophloios acadianus Dawson.

1863 acadianus Dawson, Synopsis, Canadian Naturalist, VIII, p. 22.
1866 acadianus Dawson, Q. J. G. S,, London, XXII, p. 163, t. 10, f. 45;
t. 11, f. 51

1868 acadianus Dawson, Acadian Geology, p. 489, f. 171 (p. 457).

1873 acadianus Dawson, Fossil plants Lower Carb. and Millstone
Grit Form. Canada, Geol. Survey of Canada, p. 33, t. 9, f. 85:

1888 acadianus Dawson, Geological History of plants, p. 121, f. 44

A—M; p. 166.

1897 acadianus Dawson, On the Genus Lepidophloios, Trans. Eoy.
Soc. Canada, (2) Ill, Sect. IV, p. 03, t. 1—8, Textf. B, C (t. 13,
Restoration; p. 60, t. 6, Internal Structure.

Bemerkungen: Nach Schimper, Traité, I, p. 53, zur Not

von L. laricinus verschieden. Die Abbildungen, 1897, sind die besten,
und zeigen in mancher Hinsicht sehr grosse Uebereinstimmung mit
L. laricinus. Bei den Abbildungen a. d. Jahre 1866 gibt es offenbar
Verwechslungen in der Tafelbeschriftung (vgl. L. parvus Dawson).
Wenigstens stimmt t. 11, f. 51, nicht mit dem Texte Uberein und ge-
hért wohl nicht zu L. acadianus. Die Abbildungen, 1868, sind grossten-
teils wohl etwas sehr schematisiert und dadurch unzuverlassig.

Vorkommen: Karbon: Canada: Middle Coalform: Joggins,
Salmon, Pictou, Sydney. Die Struktur zeigenden Exemplare von Al-
bion Mines, Pictou.

Lepidophloios acerosus L. et H.

1891 Lepidodendron acrerosum L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, f. 1; t. 8.

1890 Lepidophloios acerosus Kidston, Yorkshire carbon, flora, Trans,
of the Yorkshire Natural. Union, Pt. X1V, p. 49.

1891 acerosus Kidston, Proc. Roy. Phys. Soc., Edinburgh, X, p. 351

1892 acerosus Kidston, Kilmarnock, Trans. Roy. Soc., Edinburgh,
XXXVn, p. 343

1892 acerosus Kidston, On Lepidophloios, Trans. Roy. Soc., Edin-
burgh, XXXVII, p. 558, t. 1, f, 1, la; t. 2, f. O.

1892 acerosus Kidston, South Wales, Trans. Roy. Soc., Edinburgh,
XXXVII, p. 604.

1893 acerosus Kidston, Yorkshire Carb. Flora, Trans. Yorkshire Na-
tur. Union, XVIII for 1892, p. 77.

1901 acerosus Kidston, Carb. Lyc. and Sphenoph., Trans. Nat. Hist.
Soc., Glasgow, N. S. VI, p. 54, f. 7C.

1901 acerosus Kidston, Flora of the carbonif. period, Proc. Yorkshire
Geol. and Polyt. Soc., X1V, p. 348, Textf. C.

1904 acerosus Arber, North-West Devon, Phil. Trans. Roy. Soc., Lon-
don, B 197, p. 308, t. 19, f. 9 (Abbildung unbestimmbar).

1896 acerosus Kidston, Yorkshire Carb. Flora, Trans. Yorkshire Na-
tur. Union, XIX for 1893, p. 139.

1908 acerosus Horwood, Fossil Flora Leicestershire and South Der-
byshire Coalfield, Trans. Leicester Lit. and Phil. Soc., XII, 2,
t. 2, f. 9

1910 acerosus Renier, Documents Paléont. terrain houiller, t. 8.

Fossilium Catalogua II. 16. 6
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1913
1913
1913

1914
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acerosus Rydzewski, Bull. Ac. Sc. Cracovie, Cl. des Sc. mat. et
nat., Série B, p. 564 usw. (Fundort).

acerosus Arber, The Geological Magazine, (5) X, p. 216 (nur
Fundort).

acerosus Goode, Q. J. G. S., London, LXIX, p. 264, 269 (nur
Fundort).

acerosus Arber, Q. J. G. S, London, LXX, p. 61 (?), 68, 78 (nur
Fundort).

1914 acerosus Arber, Wyre Forest. Phil." Trans. Boy. Soc., London,

1917

1929
1838

1848
1854

1870

1845

1855

1802

1870

1871

1887

1871

1886
1868

1875

1862

1868
1870

1904

1862

1882

1890

B 204, p. 414, 415; 387, 300, t.' 28, f. 20.
acerosus Kidston, Forest of Wjure etc., Trans. Roy. Soc., Edin-
burgh, LI, 27, p. 1057, t. 2, f. 5; p. 1080.

acerosus Crookall, Coal measure Plants, p. 26, t. 3, f. 1; t..2, f. k.
Lycopodites acerosus Presl, in Sternberg, Versuch, Il, 7, 8
p. 176.

Lycopodites acerosus Goeppert, in Bronn, Index, p. 681.
Lepidodendron brevifolium Ettingshausen, Badnitz, Abh. K. K.
Geol. Reichsanstalt, Wien, Il. Abt., Ill, 3, p. 53, t. 24 f. 4; t. 25;
t. 26, f. 3.

Lepidodendron brevifolium Schimper, Traité, 11, p. 22.
Lomatophloios crassicaule Corda (pars), Flora der Vorwelt,
p. 17, t. 1, f. 1, 2, 3, 7,8 9, t 2 f 2,t 4 f 1—6; t. 5 f 1
(Kidston, 1892).

Lomatophloios crassicaule Goldenberg, Flora saraep. fossilis,
I, p. 23
Lomatophloios crassicaule Goldenberg, 1 c., IIl, p. 26, t. 14, f. 7,
12— 17.

Lepidophloios crassicaulis Schimper, Traité, Il, p. 50, t. 60, f. 13,
14.

Lepidophloios crassicaulis Weiss, Foss. Flora d. jungst. Steink.
und des Rothlieg., p. 156 (die Angaben dieser Art nur bei Kid-
ston, 1802).

Lepidophloios (Lomatophloios crassicaulis) Solms-Laubach, Pa-
laeophytologie, f. 21, p. 217 (nach Corda) (English edition, 1891,
p. 212, f. 21).

Lepidophloios carinatus Weiss, Foss. Flora d. jungst. Steink.
und Rothl., p. 155.

Lepidophloios carinatus Kidston, Catalogue, p. 172.

(?) Lepidodendron dichotomum Roehl (pars) (non Sternberg),
Westphalen, Palaeontogr., XVIII, p. 125, t. 11, f. 2.
Lepidodendron dichotomum Feistmantel (pars) (non Sternberg),

Bohmen, Palaeontogr., XXIII, Abt. Ill, p. 14 (186), t. 3 (32),
f. 3, 5
Lepidophloios laricinus Goldenberg (pars), Flora Saraep. fossilis,

Heft @El, p. 32, 34, t. 15, f. 9. (In der Tafelumterschrift L. macro-
lepidotus.)

Lepidophloios laricinus v. Roehl (pars), Westfalen, Palaeontogr.,
XVIII, p. 150, t. 28, f. 9.

Lepidophloios laricinus Schimper (pars), Traité, Il, p. 51, t. 60,
f. 11, 12.

Lepidophloios laricinus Zalessky (pars), Mém. Corn. géol. St.

Pétersbourg, N. S, Livr. 13, p. 99, t. 5, f. 9; t. 6, f. 8 10 (nach
Kidston's Manuskript-Notizen) (vergl. Bemerkungen zu L. lari-

cinus).

Lepidophloios macrolepidotus Goldenberg (pars), Flora Saraep.
fossilis, Heft Il1l, t. 15, f. 9 (Unterschrift).

Lepidophloios macrolepidotus Renault (pars), Cours, Il, p. 45,
t. 9 f 4

(?) Lepidophloios macrolepidotus Seward, Proc. Phil. Soc. Cam-
bridge, VII, t. 3.
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1837 Lepidostrobus pinaster L. et H., Fossil Flora, 111, t. 198.

1838 Cycadites Cordai Presl, in Sternberg, Versuch, Il, 7, 8, p. 196,
t. 55 (nur bei Kidston, 1892).

1854 ? Lepidodendron crassifolium Ettingshausen, Radnitz, Abh. K.
K. Geol. R. A., Wien, II. Abt., IIl, 3, p. 55, t. 21, f. 4, 5.

1840 Lycopodites (?) longibracteatus Morris, in Prestwich, Trans.
Geol. Soc., London, (2) V, p. 488, t. 38, f. 8—11 (bei Arber er-
wahnt).

1910 Lepidophloios scoticus Renier, Documents, t. 11 (bei Kidston,
1917).

Bemerkungen: Diese Art wurde zuerst von Lindley und
Hutton als Lepidodendron beschrieben. Presl nennt sie Lycopodites
und erst Kidston rechnet die Pflanze zu Lepidophloios. Die erste Be-
schreibung und Abbildungen unter diesem Namen finden sich in der
Arbeit ,On Lepidophloios”. Kidston hat seine Pflanzen mit Lindley
and Hutton’s Art identifiziert, obgleich diie Originale der Abbildungen
nicht mehr vorhanden sind. Andere Exemplare aus der Sammlung
beweisen, dass es sich um einen Lepidophloios handelt. Bevor Kidston
zu dieser Auffassung gekommen war, hatte er die Form mit Lepido-
phloios carinatus Weiss, 1871, verglichen. Weiss hat diesen Namen
eingefuhrt fur L. brevifolium Ettingshausen, Radnitz, t. 24, f. 4, 5;
L. laricinus Goldenberg, t. 15, f. 9; Schimper t. 60, f. 11, 12. Diese
Abbildungen mochte er von Lepidophloios laricinus trennen. Nach-
dem Kidston angenommen hatte, dass die ihm vorliegenden Exem-
plare zu L. acerosus L. et H. gehdren, musste er letzteren Namen aus
Prioritatsgrinden verwenden und die Weiss’sche Art hierzu als Syno-
nym stellen. Allerdings hat Kidston nicht nur die hier genannten
Abbildungen von L. brevifolium Ettingshausen mit Lepidophloios ace-
rosus vereinigt, sondern auch die Ubrigen. Meiner Meinung nach (vgl.
Fossilium Catalogus, Pars 15, p. 130) muss L. brevifolium von Lepi-
dophloios acerosus getrennt bleiben und zu L. dichotomum Sternberg
gestellt werden. Kidston, 1917, rechnet alle Abbildungen zu L. acero-
sus.

Lomatophloios crassicaulis Corda und Goldenberg werden nur
bei Kidston, 1892, zitiert. M. E. miussen diese Abbildungen mit denen
von L. acerosus nicht vereinigt werden, wenigstens wenn Lepido-
phloios acerosus eine Art fur sich bildet.

Kidston hat auch (in der Arbeit, 1917, jedoch nicht) Lepidoden-
dron crassifolium Ettingshausen mit L. acerosus verglichen. Der
gleiche Typus wird von Sternberg, Versuch, I, 3, t. 2®, f. 1, 2 (ohne
Namen) abgebildet. Feistmantel, 1875, bildet die gleiche Form ab
als eine Varietat seines Lepidod. dichotomum. M. E. ist es nicht
unwahrscheinlich, dass diese Abbildungen wirklich zu L. acerosus
gehoren. Was die Abbildung von L. dichotomum bei von Roehi be-
trifft, ist die Entscheidung zweifelhaft. Wenn die langen Blatter
dieser Abbildung zu den Polstern gehéren, wird sie kaum mit L. ace-
rosus vereinigt werden kénnen.

Auch Morris’ Lycopodites longibracteatus (in Prestwich, 1840)
ist den zuletzt besprochenen Abbildungen so &hnlich, dass man sie
kaum als verschieden betrachten kann. Arber bildet das Original
von Morris neu ab als Lepidostrobus longibracteatus Prestwich (soll
heissen Morris) (Linnean Soeiety’'s Journal, Botany, XLVI, 1922,
p. 181, t. 8 f. 18 A, B; 19 A, B). Er betrachtet das Exemplar von
Morris als den Strobilus von Lepidophloios acerosus, wie der damit
verbundene Stamm zeigt. Auch Williamson hat das Original von
Morris neu abgebildet (Organization, XIX, 1898, t. 8, f. 54). Daneben
bildet er (f. 53) noch ein zweites Exemplar des gleichen Typus ab.
Etwas ahnliches zeigt Lepidostrobus Pinaster L. et H., welcher Rest
auch zu L. acerosus gestellt werden muss. In diesem Falle handelt

6+
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es sich jedoch nicht um einen Strobilus. Ausserdem zeigt die L. et
H.'sche Abbildung deutlich den , Lepidophloios” Charaoter des Restes.

L. acerosus soll eine eigentiumliche Stellung einnehmen unter
den Lepidophloios-Arten. Bei Lepidophloios ist der untere Teil des
Polsters verdeckt, da das néchst obere dartber hinragt. Die Ligular-
grube zeigt sich sehr deutlich tber der Blattnarbe (vgl. Gothan, in
Potonie’'s Lehrbuch, f. 172, 173), wodurch bewiesen wird, dass der
sichtbare Teil der obere Polsterteil ist. Auch diie Stellung der Blat-
ter beweist dies, wie aus Gothan'« f. 173 hervorgeht (auch Lepidostro-
bus Pinaster L. et H. zeigt diese Stellung deutlich). Wichtig sind
auch verzweigte Stamme, wie z. B. Goldenberg's t. 16, f. 6.

Nun sollen nach Kidston bei L. acerosus die Polster jedoch auf-
warts gerichtet sein, was auch anscheinend in seiner Fig. 1 der Arbeit
,On Lepidophloios” der Fall ist. Aber in der Abb. t. X f. 5 der Ar-
beit, 1917, bildet Kidston deutlich eine Ligula ab und zwar unterhalb
des sichtbaren Blattmales. Eine solche Stellung ist unmdglich. Die
Ligulargrube kann nicht auf den unteren Teil des Polsters hintber-
wandern, also muss der in Kidston's Abbildung sichtbare Teil der
obere sein und handelt es sich in t. 2, f. 5 um einen richtigen Lepido-
phloios, der von Kidston umgekehrt gezeichnet worden ist. Dann
wirde hieraus folgen, dass die Abbildung aus dem Jahre 1892 kein
Lepidophloios ist, sondern ein Lepidodendron und zwar aus der
Gruppe von L. brevifolium Ettingshausen oder L. dichotomum Sternb.,
wo der ganze obere Teil des Blattpolsters von dem unteren verdeckt
ist. Man braucht in dem Falle keine ausserordentliche Erklarungen
zu suchen, wie Kidston und Hirmer (Handbuch, I, p. 233) es tun,
und die ganze Sonderstellung von L. acerosus beruht nur auf eine
nicht richtige Bestimmung Kidston's. Von einer Umkehrung der
Polster braucht dann nicht die Rede zu sein, Ubrigens zeigt auch
Goldenberg’'s oben erwdhnte Figur, dass eine solche Umkehrung bei
der Verzweigung nicht stattfindet.

Die Abbildungen bei Lindley und Hutton gehdéren wirklich zu
Lepidophloios und zeigen vollkommen normal die Stellung der Pol-
ster dieser Gattung. Ubrigens hat Kidston in seiner kritischen Be-
trachtung der L. und H.'schen Abbildungen (1891) deutlich gesagt,
dass zwar die Originale nicht vorhanden sind, aber dass andere
Exemplare der Sammlung und auch das vorhandene Original von
Lepidostrobus pinaster deutlich zeigen, dass es sich um Lepido-
phloios handelt. Er hatte diese Behauptung niemals aufstellen kon-
nen, wenn ihm nur Exemplare wie f. 1 seiner Arbeit ,On Lepido-
phloios” Vorgelegen hatten.

Die zweite Abbildung aus dieser Arbeit, t. 2, f. 9, zeigt die
typische Stellung von Lepidophloios und muss -umgedreht werden.
Das gleiche gilt far f. 7c in der Arbeit, 1901, Uber ,Carbonif. Lyco-
pods” etc., welche in der Flora of the Carboniferous period wiederholt
wurde. Diese beiden und die Abbildung aus 1917 gehdren zu Lepido-

hloios.

P Die Abbildung bei Arber, 1904, ist vollkommen unbestimmbar.
Horwood’s Abbildung, 1908, ist wohl ein Lepidophloios. Gleichfalls
Renier's Abbildungen, t. 8 1910. Arber’'s Abbildung, 1914, ist wahr-
scheinlich Lepidophloios (die Ligulargrube ist nicht ersichtlich) aber
dann umgekehrt gezeichnet.

M. E. ist es sehr fraglich, ob L. acerosus eine besondere Art
darstellt, und ob sie nicht beruht auf jiingere Aste von L. laricinus.
Der Unterschied in der Polsterform, den Kidston bei® der Beschrei-
bung seines Exemplars aus dem Jahre 1917 gibt, ist nicht gross und
wird wahrscheinlich durch Ubergangsformen verursacht werden.

Hirmer hat noch angefuihrt, dass bei den friher Lomatophloios
genannten Stucken der freie Blattpolsterteil und die Ligulargrube
unterhalb der Blattnarbe liegen. Wenn der freie Blattpolsterteil
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wirklich unterhalb der Blattnarbe liegt, und das untere Wangenpaar
ist, handelt es sich um ein gewdhnliches Lepidodendron. Aber dann
kann in diesem Teil auch keine Ligulargrube liegen. Liegt in dem
sichtbaren Teil wohl eine Ligulargrube, dann ist er der obere Teil
und handelt es sich um Lepidophloios. Die Corda’sehen Habitus-
bilder zeigen die Ligulargrube nicht, kénnen deswegen auch nfcht
als Beweis fur oder gegen angefuhrt werden. Dem ganzen Habitus
nach handelt es sich um ein Lepidophloios und die Habitusbilder
sind umgekehrt gezeichnet. Dreht man sie um, dann ist alles normal.

Von allen oben besprochenen Angaben und Abbildungen kon-
nen nur die folgenden als zu L. acerosus im Sinne Kidston's gehorig
betrachtet werden, wobei ich noch betone, dass es m. E. nicht aus-
geschlossen und sogar wahrscheinlich ist, dass L. acerosus und L.
laricinus nicht getrennt werden koénnen.

1831 Lepidodendron acerosum L. et H., t 7, f. 1; t 8

1892 Lepidophloios acerosus Kidston, t. 1, f. 1, la; t. 2, f. 9.

1910 Lepidophloios acerosus Renier, t. 8.

1914 Lepidophloios acerosus Arber, t. 28, f. 20.

1917 Lepidophloios acerosus Kidston, t. 2, f. 5.

1929 Lepidophloios acerosus Crookall, t. 3, f. 1, t. 22, f. k (Abbil-
dungen sehr massig),

und wahrscheinlich auch:

1854 Lepidodendron crassifolium Ettingshausen, t. 21, f. 4, 5.

187S Lepidodendron dichotomum Feistmantel, t. 3 (32), f. 3, 5.
sowie auch:

1840 Lycopodites longibracteatus Morris, t. 38, f. 8— 11.

1922 Lepidostrobus longibracteatus Arber, t. 8, f. 18A, B; f. 19 A, B

1893 Williamson, Organization, XIX, t. 8, f. 53, 54.

1837 Lepidostrobus pinaster L. et H., Fossil Flora, IIl, t. 198
und endlich:

1910 Lepidophloios scoticus Renier, t. 11.

Vorkommen: Karbon: Gross Britannien: meist Middle und
Lower Coal Measures: Yorkshire; South Wales; N. W. Devon; South
Staffordshire; Pembrokeshire; Wyre Forest; Kent Coalfield; Kilmar-
nock; Lancashire; Shropshire; Lanarkshire; Fife; Ayrshire usw.

Belgien: Sondage de Lanklaer No. 20; Charb. de Marihaye,
Siege Many, Couche Grand Moulin.

Polen: Westphalien: Krakau, obere Stufe: Jaworzno (nicht ab-

gebildet).

Lepidophloios acuminatus Weiss.

1871 acuminatus Weiss, Foss. Flora d. jungst. Steink. u. Rotlieg.,
p. 155, t. 15, f. 8

1874 acuminatus Schimper, Traité, IIl, p. 537.
1855 laricinus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, I, t. 3, f. 14 (?).
1862 laricinus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, IIlI, t. 5 f. 11 (non

11 A); t 16 f. 2, 3 (?).
1854 Lepidodendron laricinum Geinitz, Hain. Ebersdorf., p. 47, t. 11,
f. 4—7.
1852 ’ Lepidodendron sexangulare Goeppert, Ubergangsgebirge, Nov.
Act. Ac. Caes. Leop. Car. Nat. Cur, XXII SuppL, p. 171, t. 43,
f. 4
Bemerkungen: Die Art muss mit L. laricinus vereinigt
werden. Auch die mit ihr vereinigten Abbildungen bei anderen Au-
toren gehoren zu dieser Art. Nur Lepid. sexangulare ist fraglich.
Es ist mdglich, dass es sich in dieser Abbildung um Lepidophloios
handelt. Nach anderer Auffassung soll es sich jedoch um Sigillaria
Brardi handeln (Vgl. Fossilium Oatalogus, 15, p. 303).
Vorkommen: Karbon: Deutschland: Saargebiet.
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Lepidophloios acutomontanus D. White.

1900 acutomontanus D. White, 20th Ann. Rept. U. S. Geol. Survey,
Part I, p. 786, 867.
Bemerkungen: Niemals beschrieben oder abgebildet.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Pottsville form.: Southern
Anthracite Field.

Lepidophloios anguiatus Weiss.

1883 anguiatus Weiss, Culmflora von Thiringen, Jahrb. d. K. Preuss.
Geol. Landesanstalt f. 1883, p. 99, t. 15, f. 2.
Bemerkungen: Nach Hirmer vielleicht mit L. scoticus

identisch.

Vorkommen: Kulm: Deutschland: Thuringen, Schieferbruch
am Barenstein.

Lepidophloios anthracinus Grand’ Eury.

1877 anthracinus Grand’Eury, Loire, p. 141

Bemerkung: Niemals beschrieben oder abgebildet, vgl.
Zeiller, Blanzy et Creusot, 1906, p. 151.

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Concession de la Pomme,
Loire Becken.

Lepidophloios antiquus Dawson.

1871 antiquus Dawson, Foss. Fl. Devon, and Upper Silur. Form. Ca-
nada, Geol. Survey Canada, p. 36, t. 8 f. 90, 91 (nicht t. 7, wie
im Texte steht).
Bemerkungen: Die Abbildung ist unbestimmbar.
Vorkommen: Devon: Canada: Gaspé.

Lepidophloios auriculatus Lesquereux.

1870 auriculatus Lesquereux, Geol. Survey of lllinois, IV, Palaeontol.
descr. of plants, p. 439, t. 30, f. 1

1874 auriculatus Schimper, Traité, Il1l, p. 537.

1879—80 auriculatus Lesquereux, Coalflora, I, p. 421, t. 68, f. 3
(nach Tafelerkl. auch f. 4).

1884 auriculatus Lesquereux, 13th Ann. Rept. Indiana Dept. of Geol.
and Nat. Hist., IlI, p. 89.

1913— 14 auriculatus Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire,
p. 179, t. 73, f. 8 (nicht f. 7, wie im Texte steht).
Bemerkungen: Eine eigentumliche Form, welche grossten-

teils als isolierte Polster bekannt ist. Die Abbildungen bei Bureau

und Lesquereux stimmen Uberein. Die Form lasst sich einigermassen
mit L. macrolepidotus vergleichen. Lesquereux bringt ein grosses

Lepidophyllum hiermit in Zusammenhang, L. acuminatum, 1884, t. 18,

f. 6. Fruher: Coalflora, t. 68, f. 5; 1870, t. 24, f. 1 (pars), hat er auch

ein Lepidophyllum auriculatum abgebildet. Lesquereux vergleicht

seine Art mit L. laricinus Goldenberg, t. 16, f. 1, welche Abbildung

im Vergleich zu den ubrigen sehr grosse Polster zeigt.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: St. Johns, lllinois.
Frankreich: Tardiviére.

Lepidophloios carinatus Weiss.

1871 carinatus Weiss, Foss. Flora d. jungst. Steink. u. d. Rotlieg.,
p. 155
1886 carinatus Kidston, Catalogue, p. 172
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1888 carinatus Kidston, Ravenhead, Trans. Roy. Soc., Edinburgh,
XXXV, p. 411
1886 carinatus Kidston, Lanarkshire, Trans. Geol. Soc. of Glasgow,

VIH, p. 63.

1802 laricinus Goldenberg, Flora saraep. fossils, 111, p. 45, t. 15, f. 9
(In der Tafelunterschrift macrolepidotus).

1870 laricinus Schimper, Traité, Il, p. 51, t. 60, f. 11, 12

1854 Lepidodendron brevifolium Ettingshausen, Radnitz, Abh. K. K.
Geol. Reichsanstalt, Wien, Il. Abt., Ill, 3, p. 58, t. 24, f. 4, 5;
t. 25; t. 26, f. 3.

1870 Lepidodendron brevifolium Schimper, Traité, Il, p. 22.

1831 Lepidodendron acerosum L. et H., Fossil Flora, I, t. 7, f. 1; t. 8

1837 Lepidostrobus pinaster L. et H., Fossil Flora, III, t 198.

1845 Lepidostrobus pinaster Unger, Synopsis, p. 130.

1850 Lepidostrobus pinaster Unger, Genera et species, p. 270.

1870 ?Lepidodendron longifolium Schimper (pars), Traité, II, t. 59,
f. 1

1868 Lepidodendron dichotomum von Roehl, Westfalen, Palaeontogr.,
XVII, p. 125, t. 11, f. 2
1875 Lepidodendron dichotomum Feistmantel, Béhmen, Palaeontogr.
XXI111, Abt. Ill, p. 14 (186), t. 3 (32), f. 3, 5.
Bemerkungen: Obenstehende Synonymik stammt aus den
Arbeiten von Kidston. Weiss hatte diese Art, 1871, aufgestellt fur
die Angaben von L. laricinus bei Goldenberg und Schimper, mit wel-
chen er die Abbildungen von L. brevifolium bei Ettingshausen ver-
gleicht. Kidston konnte spater feststellen, dass L. carinatus Weiss
mit Lepidodendron acerosum L. et H. identisch sei, und dass die
Gesamtart dann zu Lepidophloios gestellt werden musste. Fur wei-
tere Bemerkungen vgl. bei L. acerosus L. et H. L. longifolium Schim-
per, t. 59, f. 1, ist eine Kopie nach von Roehl's L. dichotomum, t. 11,
f. 2
Vorkommen: Vgl. L. acerosus L. et H.

Lepidophloios chinensis Abbado.

1900 chinensis Abbado, Fl. Carb. della Cifia, Palaeontogr. italica, V,
p. 135, t. 15 f. 6, 7.
Bemerkungen: Es ist moglich, dass es sich in diesem Falle
um Lepidophloios handelt.
Vorkommen: Karbon: China: Sud-Chansi.

Lepidophloios cliftonensis Dawson.

1888 cliftonensis Dawson, Geolog. History of Plants, p. 452.

1891 cliftonensis Dawson, Bull. Geol. Soc. of America, Il, p. 533, t. 21,
f. 3, 4, t 225 f- S—7.

1897 cliftonensis Dawson, On the Genus Lepidophloios, Trans. Roy.
Soc. Canada, (2), Ill, Sect. IV, p. 64, t. 9, 10; Textf. D (Rough
Restoration) (t. 14, Restoration).

1898 cliftonensis Dawson, Bull. Geol. Soc. America, IX, p. 416.
Bemerkungen: Ohne weitere Untersuchungen des Original-

materials kann uUber die Dawson’schen Abbildungen kein Urteil ab-

gegeben werden. Wahrscheinlich steht die Art nicht weit von L.

laricinus.

Vorkommen: Karbon: Canada: Clifton Sandstone Quarries,

New Bandon, N. B.

Lepidophloios crassicaulis Corda.

1838 Lomatophloios crassicaulis Corda in Presl, in Sternberg, Ver-
such, Il, 7, 8 p. 206, t. 66, f. 10-14; t. 68, f. 20.
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1845 Lomatophloios crassicaulis Corda, Flora protogaea, p. 17, t. 1-5.

1850 Lomatophloios crassicaulis Unger, Genera et species, p. 276.

1860 Lomatophloios crassicaulis Eichwald, Lethaea rossica, I, p. 156,
t. 9 f 3

1862 Lomatophloios crassicaulis Goldenberg, Flora saraep. fossilis,
11, p. 26, t. 14, f. 7—24.

1868 Lepidophloios crassicaulis Weiss, Verhandl. Preuss. Rheinl. und
Westf., (3) V, p. 90.

1870 Lepidophloios crassicaulis Schimper, Traité, Il, p. 50, t. 60, f. 13,
14 (Kopie nach Sternberg, t. 66).

1871 Lepidophloios crassicaulis Weiss, Foss. Flora d. jingsten Steink.
form. u. d. Kotlieg., p. 156.

1876 Lepidophloios crassicaulis Heer, Flora fossilis Helvetiae, I, p. 40,
t 21, f 2 .

1877 Lepidophloios crassicaulis Stur, Culmflora, I, Abh. K. K. Geol.
Reichsanst., Wien, VIII, p. 337, t. 19 (36), f. 2

1880 Lepidophloios crassicaulis Lesquereux, Coalflora, I, p. 420.

1882 Lepidophloios crassicaulis Renault, Cours, II, p. 45, t. 10, f. 1—9.

1884 Lepidophloios crassicaulis Lesquereux, Principles, 13. Rept. Ins
diana, Il, Palaeont., p. 89.

1887 Lepidophloios crassicaulis Solms-Laubach, Palaeophyt., p. 217,
f. 21 (Kopie nach Corda).

1889 Lepidophloios crassicaulis Miller, North Amer. Geol. and Pal.,
. 123

1892 Lepidophloios crassicaulis Zeiller, Brive, p. 77.

1913—14 Lepidophloios crassicaulis Bureau, Flore du Bassin de la
Basse Loire, p. 178, t. 56, f. 1, 2, 3, 4, 4A.

1836 Cycadites Cordai Sternberg, Verh. d. Gesells. d. Vat. Mus. in
Boéhmen, p. 25, t. 2, f. 1, 2

1838 Zamites Cordai Presl, in Sternberg, Versuch, Il, 7, 8 p. 196,
t. 55.

1845 Cycadoidea Cordai Unger, Synopsis, p. 162.

1838 Tithymalithes biformis Presl, in Sternberg, Versuch, Il, 7, 8§,

p. 205, t. 53, f. 1—6.
1828 Sternbergia approximata Bgt., Prodrome, p. 137.
1837 Sternbergia approximata L. et H., Fossil Flora, IlI, t. 224, 225
1845 Artisia approximata Unger, Synopsis, p. 162.

Bemerkungen : Corda hat zu seinem Lomatophloios crassi-
caule auch weitere Stucke gezogen, welche seiner Meinung nach den
Aufbau und die Anatomie der inneren Teile zeigen sollten. Diese
haben jedoch wenigstens zum gréssten Teil mit Lepidophloios nichts
zu tun, sondern gehéren zu Cordaites. Deshalb mussen auch die von
Heer, Lesquereux und Schimper angegebenen Tithymalithes, Stern-
bergia und Artisia gestrichen werden.

Man muss, bis eine neue Untersuchung der Corda’schen Origi-
nale, wenn diese noch vorhanden sind, stattgefunden hat, die ,Art”
L. crassicaulis beschranken auf die aussere Oberflache und die Blatt-
polster. Tut man so, dann ist es mdglich, dass von Zamites Cordai
Presl. t. 55, f. 3, 4 zu L. crassicaulis gehoren. Weiter bleiben dann
von Corda’s L. crassicaulis nur t. 1, f. 1—3 aus der Flora Protogaea,
von Goldenberg nur t. 14, f. 14.

Die Angaben bei Eichwald beziehen sich auf Artisia, wie es
auch fur die bei Heer der Fall ist.

Die Abbildung bei Stur ist angefertigt nach dem Originalstamm
von Corda im Prager Museum. Sie zeigt, dass die Art jedenfalls
L. laricinus nicht sehr ferne steht.

Die Abbildung bei Solms-Laubach ist eine Kopie nach einigen
Polstern des Corda’schen Exemplars.

Von den Kopien nach Corda bei Renault kénnen nur f. 2, 3
zu L. crassicaulis gerechnet werden.
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Ob die Abbildungen bei Bureau zu L. crassicaulis gestellt wer-
den konnen, bezweifle ich sehr. Die Form des Blattpolsters und die
Grossenverteilung der einzelnen Elemente ist sehr von dem sonstigen
Typus verschieden. M. E. handelt es sich um eine besondere Art,
kar welche dann der Name Lepidophloios Bureaui verwendet werden

ann.

Von allen Abbildungen des L. crassicaulis bleiben also nur:
1845 Lomat. crassicaulis Corda, t. 1, f. —3 und die Kopien bei Re-

nault und Solms.

1802 Lomat. crassicaulis Goldenberg, t. 14, f. 14.

1877 Lepidophl. crassicaulis Stur, t. 19 (36), f. 2

??1913— 14 Lepidophl. crassicaulis Bureau, t. 56, f. 1, 2, 3, 4.
?1S38 Zamites Cordai Presl, t. 55, f. 3, 4.

Dazu ist es dann nicht unwahrscheinlich, dass es sich, mit Aus-
nahme der Bureau'schen Abbildungen, nur um grosse Stdmme von
L. laricinus handelt, wenn man wenigstens nicht L. laricinus fur
Exemplare mit sehr breiten, wenig hohen Polstern reserviert. Im letz-
teren Falle kdnnten dann die grosspolsterigen Exemplare, welche zu
L. laricinus gebracht werden (vgl. Feistmantel), L. crassicaulis ge-
nannt werden.

Nach Carruthers-, Geol. Magaz., 1869, VI, Fussnote, p. 158, ist
auch L. Winschianum Carr. hiermit identisch und auch Cycadium
cyprinopholis Guillard, Ann. des Scienc. agric. et industr. Lyon, II,
t. 3 (1), 1839 (nach Morris Cycadites cyprinopholis).

Vorkommen: Karbon:

Bohmen: Radnitz.

Deutschland: Saargebiet (Goldenberg), nur im Westfalischen
und nicht bei Schwallbach, in den Ottweiler Schichten. Weiss gibt
an, p. 156, dass Goldenberg ihm mitgeteilt hat, dass es sich beim letz-
teren Fundort nur um Artisia handelt.

Frankreich: Mines de la Tardiviere (vgl. Bemerkungen).

Die Angaben aus Russland und der Schweiz haben keinen Bezug
auf diese Art, ebensowenig die von Lesquereux aus Amerika, da es
sich bei den ihm vorliegenden Exemplaren offenbar nur um Artisia
handelt, wie aus seinen Bemerkungen uber das Vorkommen hervor-
geht.

Lepidophloios Dessorti Zeiller.

1890 Dessorti Zeiller, Brive, p. 77, t. 13, f. 1, 2.

Bemerkungen: Es handelt sich um einen Lepidophloios
mit offenbar sehr langen Polstern. Das Zeiller'sche Exemplar wéare in
dieser Hinsicht mit Sublepidophloios lepidodendroides von Sterzei
vergleichbar.

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Stefanisches: Puits de

Larche, Bassin de Brive.
Lepidophloios dilaiatus Lesquereux.

1884 dilatatus Lesquereux, Coalflora, IIl, p. 781, t. 105, f. 1—4.
Bemerkungen: Diese Abbildungen sind, was f. 1, und 3 be-
trifft, unbestimmbar oder wertlos. F. 2 und 4 kénnen zu Lepido-
phloios gehéren. F. 2 wird von Arber und Kidston mit Fragezeichen
zu L. laricinus gestellt. M. E. kann man am besten die ganze ,Art”
vergessen.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Cannelton, Pennsytlv.

Lepidophloios diplotegioides Grand Eury.

1877 diplotegioides Grand'Eury, Loire, p. 582, 538.
Bemerkungen: Niemals beschrieben oder abgebildet.
Vorkommen: Karbon: Frankreich: Aveyron und Besseges.
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Lepidophloios fimbriatus Bureau.

1913— 14 fimbriatus Bureau, Flore du Bassin de la Basse Loire, p. 176,
t. 55, f. 1, 1A, 2, 2A.

Bemerkungen: Es ist sehr gut moglich, dass es' sich nur
um eine eigentimliche und besonders gute Erhaltung handelt, und
dass diese Form auch zu L. laricinns im weitesten Sinne oder L. ma-
crolepidotus gehort.

Vorkommen: Karbon: Frankreich: Westfdlisches: Puits
Neuf, commune de Mouzeil: Bassin de la Basse Loire.

Lepidophioios fuliginosus Williamson.

Hier werden nur diejenigen Angaben mitgeteilt, welche allge-
mein zu dieser Art gerechnet werden. FuUr weitere Bemerkungen vgl.
Fossilium Gatalogus, 15, p. 170— 178.

1893 Lepidodendron fuliginosum Williamson, Index, Mem. and. Proc.
Manchester Lit. and Phil. Soc., (4) VII, p. 13 (umfasst L. llar-
courti aus allen Williamson’'sohen Mitteilungen vor 1887).

1893 Lepidodendron fuliginosum Williamson, Organization, XI1X, Phil.
Trans. Roy. Soc., London, CLXXXIV B, p. 18, f. 25.

1893 Lepidodendron fuliginosum Bower, Annals of Botany, VII, p.
345, 346, t. 17, f. 13.

1895 Lepidodendron fuliginosum Williamson, Mem. and Proc. Man-
chester Lit. and Phil. Soc., (4) IX, p. 49—51, 64 (List of sections
and figures).

1899 Lepidodendron fuliginosum Lomax, Trans. Manchester Geol.
Soc., XXVI, p. 255, t. 5, f. 22; t. 6.

1899 Lepidophioios fuliginosus Seward, Binney Coll., Proc. Phil. Soc.
Cambridge, X, p. 137, t. 3—4; Textf. 1—5.

1900 Lepidophloios fuliginosus Seward et Hill, Trans. Roy. Soc., Edin-
burgh, XXXIX, 4, p. 922.

1901 Lepidodendron fuliginosum Seward, New Phytoiogist, I, p. 39
—43.

1901 Lepidophloios fuliginosus Weiss, Mem. and Proc. Manchester Lit.
and Phil. Soc., XLV, 7, p. 1—22, t. 2, f. 1—3; t. 3, f. 4—7.
1903 Lepidophloios fuliginosus Weiss, Trans. Linn. Soc., London,

VI, 4, p. 217, t. 23—26.

1906 Lepidophloios fuliginosus Oliver, Catalogue Collection Univ.
College, p. 9.

1906 Lepidophloios fuliginosus Kidston, Trans. Roy. Soc., Edinburgh,
XLI, 3, p. 535,

1908 Lepidophloios fuliginosus Scott, Studies, 2. Aufl., I, p. 154 (nicht
die Abb.).

1910 Lepidodendron fuliginosum Seward, Fossil Plants, Il, p. 158,
f. 162—167, 168 B, C, D, 169—171 (non f. 172), f. 179 E.

1912 Lepidophloios fuliginosus Zalessky, Etudes pal6obotan., Lettre
scientifique, No. 1, p. 2, 3 (= L. laricinus).

1913 Lepidodendron fuliginosum Kisch, Physiol. Anatomy, Annals of
Botany, XXVII, f. 8 B, 14 C, 26, 27.

1920 Lepidophloios fuliginosus Scott, Studies, 3. Aufl., I, p. 120, 153
(nicht die Abbildung f. 72).

1925 Lepidophloios fuliginosus Leclercq, Mem. in 4° Soc. geol. Belg.,
p. 38 t 19 f. 7, 8 t. 20, f. 9; t. 21, f. 10.

1927 Lepidophloios fuliginosus Koopmans, Jaarverslag Geol. Bureau
Heerlen voor 1926, p. 50 (= L. laricinus).

1927 Lepidophloios fuliginosus Hirmer, Handbuch, I, p. 248, f. 275
—283 (Kopien nach Weiss und Seward).

1928 Lepidophloios fuliginosus Koopmans, Flora en Fauna van het

' Nederlandsche Karboon, I, Coalballs, p. 8.
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1881 Lepidodendron Harcourti Williamson, Organization, XI, Phil.

Trans. Roy. Soc., London, CLXXII, p. 288—291, f. 10— 12 (non

f. 9).

1882 Lepidodendron typus Harcourti Williamson, Organization, XII,

Phil. Trans. Roy. Soc., London, C'LXXIV, p. 465, 406, t. 30, f. 20.
1872 Lepidodendron cf. Harcourti (on plates: Lepidodendron) Wil-

liamson, Organization, Il, Phil. Trans. Roy. Soc., London, CLXII,

p. 205—206, t. 25, f. 12, 14; t. 26, f. 13; p. 205, t. 26, f. 15

p. 206—207, t. 25, f. 16; t. 26, f. 17, 18, 19; p. 207, t. 26, f. 20.
1887 Lepidodendron Williamsoni Solms-Laubach, Einleitung Palaeo-

phytologie, p. 232, 233, 234.

Bemerkungen: Williamson hat unter L. Harcourti mehrere
Formen beschrieben, welche nicht zusammengehodren. Er hat selber
deshalb einen Teil als L. fuliginosum abgetrennt. Eine zweite Form
wurde von Williamson, 1881, gleichfalls L. Harcourti genannt und
dann von ihm, sowie von Scott und Seward, Lepidophloios fuligi-
nosus. Diese gehort zu einer besonderen Form, welche ein richtiges
Lepidodendron ist, und L. Hickii genannt wird.

Zu L. Hickii Watson gehoren:
1881 Lepidodendron Harcourti Williamson, Organization, XI, f. 9.
1887 Lepidodendron fuliginosum Williamson, Proc. Roy. Soc., Lon-
don, XLII, p. 6.

1908 Lepidophloios fuliginosus Scott, Studies, 2. Aufl., I, f. 69 (nicht
der Text).

1910 Lepidodendron fuliginosum Seward, Fossil Plants, Il, f. 172

19120 Lepidophloios fuliginosus Scott, Studies, 3. Aufl., I, f. 72 (nicht
der Text).

Fuar die ubrigen, als L. Harcourti Williamson, beschriebenen
Exemplare hat Solms-Laubach den Namen L. Williamsoni aufgestellt.
Da Williamson’s L. fuliginosum,, 1887, zu L. Hickii gehért und rich-
tiger Lepidophloios fuliginosus von Williamson erst im Jahre 1893
beschrieben und abgebildet worden ist, hat der von Solms aufge-
stellte Name die Prioritdat. Man hat aber, bis heute immer den Na-
men L. fuliginosus weiter verwendet und es hat, aus praktischen
Grunden, keinen Zweck, den nie verwendeten Namen L. Williamsoni
wieder aufzugraben.

L. fuliginosus wird abwechselnd als Lepidodendron und als
Lepidophloios beschrieben. Nur wenn die Blattbasen vollstandig
erhalten sind, kann man die beiden trennen. Es ist also richtig, fin-
den allgemeinen anatomischen Typus den Namen L. fuliginosus zu
verwenden und daneben fur diejenigen Exemplare, welche die Blatt-
basen vollstdndig zeigen und bei welchen man den Vergleich mit
~Abdruck”-Arten machen kann, wie es von Koopmans eingefuhrt ist,
die Namen L. laricinus oder L. macrolepidotus zu verwenden.

Fur weitere Bemerkungen uber Lepidodendron fuliginosum vgl.
man Fossil. Catalogus, 15, p. 175—178.

Weiss (F. E.), Mem. and Proc. Manchester Lit. and Phil. Soc.,
XLV, 9, 1902, vergleicht mit L. fuliginosus auch einige Wurzelchen,
deren Anatomie er beschreibt.

Seward, Notes on Binney Collection, 1899, rechnet noch die
folgenden Angaben zu Lepidophloios fuliginosus. Diese Angaben
werden von den weiteren Autoren nicht erwahnt.

1871 Lepidodendron Harcourtii Binney, Palaeontol. Society, p. 48,

t. 7, f. 6
1872 Lepidodendron Harcourtii Binney, Palaeontol. Society, p. 77,

—80, t. 13, 14.

Diese beiden kénnen zu L. fuliginosus gestellt werden.

1872 Halonia regularis Binney, Palaeontol. Society, p. 89, t. 15, f. 1
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Nach Koopmans gehoren diese Abbildungen jedoch zu L. Hickii
Watson.

Vorkommen: Karbon: Westfalisches: In den Dolomit-
knollen des Finefrau-Niveaus in Gross-Britannien und Belgien (vgl.
auch L. laricinus).

Lepidophloios fusiformis Grand’Eury.
1877 fusiformis Grand’Eury, Loire, p. 518.

Bemerkungen: Ob vielleicht Schreibfehler? Jedenfalls
niemals beschrieben.
Vorkommen : Karbon: Frankreich: La Chapelle-sous-Dun.

Lepidophloios (Sublepidophloios) Hagenbachensis Sterzei.

1907 hagenbachensis Sterzei, Baden, Mitteil. d. Grossherz. Geol. Lan-
desanstalt, V, 2, p. 728, t. 01, f. 1, 2, 3; t. 02, f, 1 (?), 2, 3, 4 (?).

1870 laricinus Schimper, Traité, Il, p. 51 (pars), t. 60, f. 11, 12.

1871 carinatus Weiss, Flora d. Jungst. Steink. und des Rotlieg., p. 155
(pars, nur so weit es das oben genannte Schimper'sche Exem-
plar betrifft).

1875 laricinus var. major (oder insignis) Feistmantel, Bohmen, Paiae-
ontographica, XXIII pars, p. 191, t. 33, f. 1, la.

2?1892 laricinus Kidston, On Lepidophloios, Trans. Roy. Soc., Edin-
burgh, XXXVII, p. 555 (pars), t. 1, f. 4.

7?1901 aff. macrolepidotus Potonié, Silur- und Kulmflora, Abh. K. Pr.
Geol. Landesanstalt, N. F. 36, p. 148, f. 96.

Bemerkungen: Sterzei hat die Gattung Lepidophloios
in zwei Untergattungen geteilt. Bei Eidepidophloios sind die Blatt-
polster breiter als hoch und die Blattnarbe endet in einem stumpfen
Winkel. Bei Sublepidophloios sind die Blattpolster hoher als breit
und die Blattnarben enden in einem spitzen Winkel. Es handelt
sich also um den gleichen Unterschied, der zwischen L. acerosus
einer- und L. laricinus und L. macrolepidotus anderseits bestehen
soll. Was nun Sterzei als Sublepidophloios Hagenbachensis abbildet,
besteht aus mangelhaft erhaltenen Exemplaren. Nur t. 61, f. 1 zeigt
Merkmale, welche eine Bestimmung erlauben. _Die Abbildung zeigt
dann am meisten die Eigenschaften des L. laricinus und kénnte hoéch-
stens als ein Mittelding zwischen L. acerosus und L. laricinus be-
trachtet werden.

Die Schimper'schen Abbildungen, welche Sterzei erwahnt, wer-
den von Kidston zu L. acerosiis gerechnet. L. laricinus Kidston,
t. 1 f. 4, gehort sicher zu L. laricinus, und es liegt gar keinen Grund
vor™ hier die Blattpolster hoher als breit und die Blattnarben spitz-
winkelig zu nennen. Soweit die Blattpolster am vollstandigsten”™ er-
sichtlich sind, kann man doch auch die Abbildungen von L. laricinus
t. 33, f. 1, bei Feistmantel nicht aus diesen Grinden von den Ubrigen
trennen. Hochstens kénnte man eine solche Form der Grosse nach
mit L. crassicaulis vergleichen. Und endlich kann man auch das
von Potonié, 1901, abgebildete Exemplar am besten mit L. laricinus
vergleichen, wenn man die oben angegebenen Merkmale beruck-
sichti%t_. . ., ) . .

ie ganze Art und auch die Untergattung haben keinen Zweck,
und die Abbildung bei Sterzei, t. 61, f. 1, kann man am besten als
ein mangelhaft erhaltenes Exemplar des L. laricinus auffassen, Die
weiter zitierten Abbildungen gehéren zu L. acerosus oder zum gross-
ten Teil zu L. laricinus (inkl. L. crassicaulis).

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Offenburg. Angabe_ der
Fundstellen der als Synonym betrachteten Exemplare hat keinen
Zweck.
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Lepidophloios Harcourti Witham.

Fur Synonymik, Literatur und Bemerkungen, vgl. Lepidoden-
dron Harcourti With., Foss. Catal. 15, p. 189—192.

Ob es sich um Lepidophloios oder um Lepidodendron handelt,
kann nicht entschieden werden, da die dazu notwendigen Merkmale
fehlen. Soweit die Exemplare Eigenschaften zeigten, hat es sich
herausgestellt, dass sie zu Lepidodendron Hickii Watson oder zu
Lepidophloios fuliginosus Williamson gehoren.

Der Vollstandigkeit wegen werden hier diejenigen Angaben
zitiert, von welchen man annehmen kann, dass es sich um einen
einigermassen einheitlichen Typus handelt.

1900 Lepidophloios cf. Harcourti Seward et Hill, Trans. Roy. Soc.,
Edinburgh, XXXIX, 4, p. 907, t. 1—5.

1908 Lepidophloios Harcourti Jeffrey, Botanical Gazette, XLVI, p.
243, t. 18, f. 9.

1927 Lepidophloios Harcourti Hirmer, Handbuch, 1, p. 238, f. 271—
273 (Kopien nach Scott und Bertrand).

1832 Lepidodendron Harcourti Witham, Trans. Nat. Hist. Soc. of
Northumberland, Durham and Newoastle-on-Tyne, II, p. 236, t. 5,
f.1—7;t. 6 f 1—7.

1833 Lepidodendron Harcourti Witham, Internai Structure of fossil
vegetables, p. 51, 75, t. 12, f. 1—7; t. 13, f. 1—7 (same figures

as 1832).
1833 Lepidodendron Harcourti L. et H., Fossil Flora, II, t. 98, 99.
1838 Lepidodendron Harcourti Brongniart, Histoire, Il, 14, p. 37; 15,
t. 20, 21.

1888 Lepidodendron Harcourti Brongniart, Recherches sur les Lepi-
dodendrons, C. R. Ac. des Scienc., Paris, VI, p. 872—879.

1839 Lepidodendron Harcourti Brongniart, Observations sur la struc-
ture intér. du Sigillaria elegans, Archives du Musée d'Histoire
natur. Paris, I, p. 417, t. 30, 31 (t. 30, f. 1—5, 7; t. 31 sind die
Abb. von t. 20, 21 a. d. Jahre 1838; f. 6, 8 sind neu).

1848 Lepidodendron Harcourti Hooker, Mem. Geol. Survey United
Kingdom, Il, 2, p. 445, t. 3, f. 1, 3 (2).

1852— 54 Lepidodendron Harcourti Roemer, in Bronn, Lethaea geog-
nistica, 3. Aufl., Il, p. 127, t. 61, f. 5 (Kopie nach Brongniart).

1869 Lepidodendron Harcourti Carruthers, Q. J. G. S., London, XXV,
p. 248—254, t. 10, f. 8.

1872 Lepidodendron Harcourti Binney, Observations on structure fos-
sil PL Carb. Strata, Il, p. 46—48, t. 7, f. 1—5, 7—10 (non f. 6).

1875 Harcourti Zittel, Aus der Urzeit, p. 252, f. 74.

1876 Harcourti Roemer, Lethaea palaeozoica, Atlas, t. 53, f. 9 ab.

1878 Harcourti Renault, C. Rend. Ac. des Sciences, Paris, LXXXVII,

p. 414—416.

1879 Harcourti Renault, Nouv. Archives du Muséum, (2), Il, p. 255
—257, t. 11, f. 1—7 (Nach einem Schliff des Originals von Wit-
ham).

1882 Harcourti Renault, Cours, Il, p. 26, t. 4

1885 Harcourti Saporta et Marion, Evolution, Phanérog., I, p. 23
f. 5 6.

1880 Harcourti Kidston, Catalogue, p. 168.

1887 Harcourti Solms-Laubach, Einleitung, p. 231 ff., 237, 238, 244,
246, 260, 261, 264; 266.

1888 Harcourti Renault, Les plantes fossiles, p. 271, 275, f. 32 B.

1889 Harcourti Williamson, Organization, XVI, Phil. Trans. Roy.
Soc., London, CLXXX, p. 205, f. 26 A; p. '200, f. 27 (non f. 1—6).

1891 Harcourti C. E. Bertrand, Remarques sur le L. Harcourti, Trav.
Mém. Fac. Lille, II, p. 1—159, 10 t.
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1893 Harcourti Williamson, Organization, XI1X, Phil. Trans. Roy. Soc.,
London, CLXXXIV, f. 3, 5—7, 15 22 (nicht die Ubrigen),
1803 Harcourti Williamson, Index (pars), Mem. and Proc. Manchester

Lit. and Phil. Soc., (4) VII, p. 100 (List of figures).

1895 Harcourti Williamson (pars), Mem. and Proc. Manchester Lit.
and Phil. Soc., (4) IX, p. 47—49, 63 (General remarks; List of
sections and figures).

1896 Harcourti Renault, Autun et Epinac, II, p. 173, t. 34, f. 3.

1900 Harcourti Zeiller, Eléments, p. 183, f. 124 (Kopie n. William-
son).

1900 Harcourti Scott, Studies, p. 125, 126, 147, 148, 158, f. 51.

1903 Harcourti Kidston, Canonbie, Trans. Roy. Soc., Edinburgh, XL,

. 821.

1905 pHarcourti Oliver, Catalogue Collections University College, p. 6.

1907 Harcourti Watson (pars), Mem. and Proc. Manchester Lit. and
Phil. Soc., (6) I, 13, 26 p.

1908 Harcourti Bower, Origin of a Landflora, p. 334, f. 174

1908 Harcourti Scott, Studies, Ed. 2, p. 135, f. 56.

1910 Harcourti Seward, Fossil Plants, II, p. 160, f. 179 A—D.

1920 Harcourti Scott, Studies, Ed. 3, p. 120, f. 50.

1920 Harcourti Gothan, in Potonié, Lehrbuch, Ed. 2, Lief. 2, p. 201.

1838 Philippsia Harcourti Presl, in Sternberg, Versuch, II, p. 206.

1848 Philippsia Harcourti Goeppert, in Bronn, Index, p. 958.

1834 Fossil Tree Witham, Descr. of fossil tree, Trans. Roy. Soc.,
Edinburgh, XII, 1, p. 147—152, t. 4s-6 (Craigleith Quarry).

Zu Lepidophloios fuliginosus Will, gehoren:

1871 Lepidodendron Harcourti Binney, Observations, Il, t. 7, f. 6.

1872 Lepidodendron Harcourti Binney, Observations, I, t. 13; t. 14.

1881 Lepidodendron Harcourti Williamson, Organization, XI, f. 10—

1882 Lebidodendron typus Harcourti Williamson, Organization, XII,
t. 33 f. 20.

1872 Lepidodendron cf. Harcourti Williamson, Organization, II, f.
12 20

Zu Lepidodendron Hickii Watson gehdren:

1881 Lepidodendron Harcourti Williamson, Organization, XI, f. 9.
1893 Lepidodendron Harcourti Williamson, Organization, XIX, f. 1,
2, 4, 8, 9 10—14, 16—18, 20, 26, 29 (und 19, 21, 27, 28).

1894 Lepidodendron Harcourti Williamson, Proc. Roy. Soc., London,

LV J) 422,
1889 Lepidodendron Harcourti Williamson, Organization, XVI, f. 1-
6 (nach Koopmans).

Hirmer, Handbuch, I, p. 238, betrachtet Lepidodendron Wun-
schianum als zur gleichen Lepidophloios-Art gehorig, wie L. Har-
courti und vereinigt die beiden. L. Harcourti soll die dunneren
Stamm- und Sprossteile Ohne sekundares Dickenwaohstum der Stele,
L. Wunschianus die starkeren mit solchem darstellen. Sonst ist die
Anatomie der beiden Arten véllig identisch. Nach Hirmer, p. 243,
soll an einem 14 cm dicken Sprossstick von L. Winschianus die
Oberflachenskulptur ersichtlich sein und zeigen, dass der Stamm zu
Lepidophloios gehort. Wenn dies alles zutrifft, miUssen die beiden
Arten vereinigt werden und hat der Name Lepidophloios Harcourti
die Prioritat, wenn man nicht mit Hirmer vielleicht besser die Art
L. Harcourti-Winschianus nennt.

Es mussen dann die folgenden Angaben von Lepidodendron
Winschianum (nur Seward and Hill reden, 1900, von Lepidophloios
Winschianus) zu L. Harcourti gerechnet werden. Interessant ist
in dieser Hinsicht, dass Carruthers, der zuerst den Namen Wun-
schianus verwendet hat, die Pflanze Lomatophloios genannt hat,
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woraus hervorgeht, dass er die Ahnlichkeit mit Lepidophloios im

allgemeinen Sinne eingesehen hat.

1S69 Lomatophloios Wiunschianus Carruthers, Geological Magazine,
VI, p. 6.

1900 Lepidophloios Wunschianus Seward and Hill, Trans. Roy. Soc.
Edinburgh, XXXIX, 1910.

1927 Lepidophloios Wiunschianus Hirmer, Handbuch, I, p. 239, f.
269, 270, 274.

1867 Wunsch, E. A., Discovery of erect stems of fossil trees in trap-
pean Ash in Arran, Trans. Geol. Soc., Glasgow, Il, p. 97.

1869 Carruthers, Monthly Microscop. Journal, I, p. 177, 178.

1872 Bryce, The Geology of Arran, p. 126, f. 23.
1880 Lepidodendron of Arran Williamson, Organization, X, Phil.
Trans. Roy. Soc., London, CLXXI, p. 496 ff., t. 14, f. 1—7.
1881 Halonia from Arran Williamson, Organization, XII, Phil. Trans
Roy. Soc., London, CLXXIV, p. 466, t. 32, f. 21, 22,

1882 Diploxylon species Williamson et Hartog, Ann. Sc. nat., Bot.,
X1, p. 343.

1893 Lepidodendron Winschianum Williamson, Index, Mem. and Proc.
Manchester Lit. and Phil. Soc., (4) VII, p. 105 (List of figures).

1895 Lepidodendron Winschianum Williamson, Mem. and Proc. Man-
chester Lit. and Phil. Soc., (4) IX, p. 43—47, 02 (List of
figures).

1896 Williamson, Reminiscences of a Yorkshire Naturalist, p. 175.

1898 Lepidodendron from Laggan Bay Seward, Fossil Plants, I, p.
89, f. 18.

1899 Lepidodendroid Stem Seward et Hill, Proc. Cambridge Philos.
Soc., X, 1, p. 38

1900 Lepidodendroid Stem Seward et Hill, Trans. Roy. Soc., Edin-
burgh, XXXIX, p. 907 seq., 4 Pl

1900 Lepidodendron Winschianum Scott, Studies, p. 129, 130, 131,
157, 198, f. 52.

1901 Lepidodendron Wunschianum Seward, New Phytologis-t, I, p.
43—46, f. 1, 2.

1905 Lepidodendron Winschianum Oliver, Catalogue Collection Uni-
versity College, p. 8

1908 Lepidodendron Wuiunschianum Scott, Studies, 2. Aufl. p. 135, 139,
140, 142, 143, 168, 169, 217, 218, f. 57.

1910 Lepidodendron Wunschianum Seward, Fossil Plants, II, p. 163,

f. 180—184.

1913 Lepidodendron Wunschianum Kisch, Physiol. Anatomy, Annals

of Botany, XXVII, f. 15 C, 24 A, B.

1920 Lepidodendron Wunschianum Scott, Studies, 3. Aufl., p. 120,

124—126, 127, 150, 196, f. 60.

Nach Seward gehort zu Lepidophloios Winschianus wahr-
scheinlich ein heterosporer Strobilus: Lepidostrobus Wainschianus
Binney (Observations, p. 56, t. 11, f. 2a—2c). Einer der gefundenen
Zweige von L. Wiuinschianus zeigt nach Hirmer auch die Halonia-
Form.

Vorkommen: Gross Britannien: Calciferous Sandstone:
Island of Arran; Dalmeny in Linlithgowshire (beide in vulkanischer
Asche); Craigleith (vgl. Seward, 1910, p. 170; sowie Hirmer) und an
vielen anderen Stellen z. B. Hesley Heath, near Rothbury, Northum-
berland (Witham); Wolverhampton (Hooker). Die Fundstellen aus
den Middle Coal Measures gehéren nicht zu dieser Art.

Nach Renault auch Autun: Anthracite de Polroy und nach
Dawson auch Canada.
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Lepidophloios iehthyoderma Lesquereux.

1879—80 iehthyoderma Lesquereux, Coalflora, I, p. 426, t. 68, f. 10.
Bemerkungen: Die Abbildung ist unbestimmbar. Habituell
einige Ahnlichkeit mit L. fimbriatus Bureau.
Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Roof shale of Morris coal.

Lepidophloios ichthyolepis Wood.

1860 ichthyolepis Wood, Proceed, Acad Nat. Sei., Philadelphia, XU,

p. 240, t. 5, f. 5

Bemerkungen: Nach Wood, Trans. Amer. Phil. Soc., XIII,
p. 344, gehort die Pflanze zu Lepidodendron ichthyolepis (vgl. Fossi-
lium Catalogus, 15, p. 195).

Vorkommen: Karbon: U. S. A.: Pennsylvania, Roof of Tun-
nel Vein, Dauphin Co.

Lepidophloios intermedius Goldenberg.

1870 intermedius Schimper, Traité, Il, p. 51, t. 64, f. 4—8. (Kopien
nach Goldenberg) (in Tafelerkl. bei Schimper als L. laricinus).
1862 Lomatophloios intermedius Goldenberg, Flora saraepont, fossi-

lis, p. 28, t. 14, f. 26, 27; t. 15, f. 3, 4, 8.

Bemerkungen: Was Schimper hier als L. intermedius
Goldenberg auf seiner Tafel abbildet, hat mit den Goldenberg’'schen
Abbildungen dieser Art nichts zu tun, sondern gehort, wie es auch
von Schimper in seiner Tafelerklarung angegeben wird, zu L. lari-
cinus.

Goldenberg bildet s. n. Lomatophloios intermedius (in seinem
Texte) in t. 14, f. 26, 27 (Tafelunterschrift Lomatophl. macrolepi-
dotus, Tafelerkl. und Text Lomatophl. intermedius) Mrfma-Stein-
kerne ab, welche mit Lepidophloios nichts zu tun haben. Daneben
in t. 15, f. 3, 4, 8 (im Texte; Tafelunterschrift 3—8) grosse, unregel-
massige Blattbasen, welche offenbar lineale Blatter tragen. Das
Ganze ist spezifisch unbestimmbar.

Vorkommen: Karbon: Deutschland: Westfalisches: Gers-
weiler und bei Saarbricken.

Lepidophloios irregularis Lesquereux.

1860 irregularis Lesquereux, Second Geol. Reconn. Arkansas (Owen),
I, p. 311, t. 4, f. 3.

Bemerkungen: Unbestimmbar; nach Lesquereux, Coal-
flora, 1879—80, zu Lepidodendron elypeatum Lesquereux.
Vorkommen: Karbon U. S. A.: Male's coal and Jame’s

Fork of Poteau.
Lepidophloios laricinus Sternb.

1720 cf. Strobilus laricinus Volkmann, Sil. subterr., p. 127, t. 22, f. 4
(zitiert bei Sternberg).

1825 laricinus Sternberg, Versuch, I, 4, Tentamen, p. XIII.

1845 laricinus Unger, Synopsis, p. 144.

1845 laricinus Goeppert, Uebersicht der fossilen Flora Schlesiens, in
Wimmer, Flora v. Schlesien, II, p. 203.

1848 laricinus Goeppert, in Bronn, Index, p. 632.

1848 laricinus Sauveur, Vég. foss. Belgique, t. 01, f. 7.

1850 laricinus Unger, Genera et species, p. 278.

1854 laricinus Ettingshausen, Radnitz, Abh. K. K. Geol. Reichsan-
stalt, Wien, II, 3, 3, p. 57.

1859 laricinus Goldenberg, Flora saraep. fossilis, Heft 1, p. 22,
t. 3, f 14

1862 laricinus (incl. L. geminus) Goldenberg, Flora saraep. fossilis,
Heft 3, p. 30, t. 3, f. 13, 14; t. 15, f. 5—8, 11—20; t. 16, f. 1—13.
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1868(69) laricinus von Roehl, Westfalen, Palaeontogr., XYIII, p. 150,
t. 13, f. lab; t. 28, f. 8, 9 (Zeiller zitiert nur t. 28, f. 9).
1868 laricinus Weiss, Verhandl. naturh. Ver. preuss. Rheinl. und
Westfalen, (3) V, p. 90.

1870 laricinus Lesquereux, Geol. Survey of lllinois, 1V, 2, p. 440.

1870 laricinus Schimper, Traité, Il, p. 51, t. 59, f. 4; t. 60, f. 11, 12;
(t. 64, f. 4—8, im Texte als L. intermedius).

1871 laricinus Weiss, Foss. Flora der jungsten Steink., p. 154, t. 15,
f. 6, 7, 9

1873 laricinus Carruthers, Geological Magazine, X, p. 150, t. 7,
f. 3, 4

1876 laricinus Heer, Flora fossilis Helvetiae, Heft 1, p. 46.

1877 laricinus Grand’'Eury, Loire, p. 142, 415, 416, 506, 527, 533.

1878 laricinus Zeiller, Végétaux fossiles, Explic. carte géol. de la
France, 1V, Atlas, 1878, t. 172, f. 5, 6; Text, 1879, p. 113; Se-

parat, 1880.

1879—80 laricinus Lesquereux, Coalflora, I, p. 422.

1881 laricinus Macfarlane, Trans. Bot. Soc., Edinburgh, XIV, p. 181
— 190, t. 7, 8

1882 laricinus Weiss, Aus der Steinkohle, p. 7, t. 5, f. 31

1882 laricinus Renault, Cours, II, p. 44, t. 9, f. 1, 5—8.

1886 laricinus Kidston, Catalogue, p. 169.

1886—88 laricinus Zeiller, Valenciennes, p. 471, t. 72, f. 1—3.

1887 laricinus Haas, Leitfossilien, p. 298, f. 539 (Kopie nach Weiss).

1888 laricinus Howse, Hutton Collection, Nat. Hist. Trans. Nort-
humberland, X, p. 89.

1888— 90 laricinus Renault, Commentry, p. 514, t. 61, f. 1

1890 laricinus Kidston, Yorkshire Carbonif. flora, Trans, of the
Yorkshire Natur. Union, Pt. XIV, p. 48

1890 laricinus Grand’'Eury, Gard, p. 234, t. 6, f. 17.

1892 laricinus Zeiller, Brive, p. 77.

1892 laricinus Kidston, South Wales, Trans. Roy. Soc., Edinburgh,
XXXVII, p. 604.

1892 laricinus Kidston, On Lepidophloios, Trans. Roy. Soc., Edin-
burgh, XXXVII, p. 555, t. 1, f. 4, 4A; t. 2, f. 8, 8a, 8h.

1893 laricinus Potonié, Ber. d. Deutsch. Bot. Gesellsch., XI, p. 488,
t 23, f 1—3

1895 laricinus Zeiller, Compt. Rendus Ac. des Sc., Paris, CXXI, p. 962.

1895 laricinus Zeiller, Rio Grande do Sul, Bull. Soc. géol. de France,
(3) XXIIl, p. 612, t. 9, f. 1—3

1898 laricinus Potonié, Lehrbuch, p. 240, f. 226.

1899 laricinus Zeiller, Héraclée, Mém. Soc. géol. de France, Paléonto-
logie, XXI, p. 74.

1899 laricinus Hofmann et Ryba, Leitpflanzen, p. 82, t. 15, f. 13—17.

1900 laricinus Scott, Studies, p. 160.

1900 laricinus Zeiller, Elém. Paléobot., p. 186, f. 128 (Kopie nach
Kidston).

1901 laricinus Kidston, Flora of the carboniferous Period, Proc.
Yorkshire Geol. and Polyt. Society, XIV, p. 348, t. 56, f. 2.

1901 laricinus Potonié, in Engler und Prantl, Naturl. Pflanzenfam.,
1, 4, p. 781, f. 425; p. 735, f. 428 a, b.

1900 laricinus Abbado, FI. Carb. della Oina, Palaeontogr. italica, V,
p. 134, t. 15, f. 5.

1903 laricinus Potonié, in Tornau, Jahrb. Kgl. Pr. Geol. Landes-
anstalt f. 1902, XXIH, 3, p. 400,

1903 laricinus Ryba, Nyran, Jahrb. K. K. Geol. Reichsanstalt, Wien,

LI, p. 368.
1903 laricinus Fritel, Paléobotanique, p. 42 t. 7, f. 4 (Kopie nach
Zeiller).
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1904
1905
1906
1907
1907
1907
1908
1908
1908
1909
1910
1910
1911
1911
1912
1913
1913
1914
1914

1914

1916

1917

1920

1920

1920

1921

1923

1925

1926
1927

Lepidophloios laricinus. Pars 16

laricinus Zalessky, Donetz, |, Lycopodiales, Mém. Com. géol. St.

Pétersbourg, N. S. Livr. XIII, p. 30, 99, t. 5, f. 9; t. 6 f. 8 10;

t7fl2*t8f. 7 9

laricinus D. White, Science, N. S. XXI, p. 700.

laricinus Arber, Catalogue Glossopteris flora, p. 168.

laricinus (mit Halonia tortuosa) Zalessky, PL foss. de Y. Dom-

herr, Bull. Comité géol. St. Pétersbourg, XXVI, p. 381, f. 8—11.

laricinus Zalessky, Donetz, IlI, Bull. Com. géol. St. Pétersbourg,

XXVI, p. 437.

laricinus Sterzei, Baden, Mitteil, der Grossherz. Badischen Geol.

Landesanstalt, V, 2, p. 599 usw.

laricinus Renier, Méthodes paléontologiques (Extrait de la Revue

Univers, des Mines etc. [4] XXI, XXII), p. 53, f. 32.

cf. laricinus Schuster, Saarbr. Schichten, Geognost. Jahreshefte,

XX, p. 226, t. 9, f. 12.

laricinus White J. C., Relatorio final, Comm. de estudos das mi-

nas de Carvao de Pedra do Brésil, p. 453.

la