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8847fl., 56 EheG. Haben Eheleute ver-
einbart, daf? der eine Ehegatte den ihm zu-
stehenden Scheidungsgrund des 847 EheG,
nicht geltend machen solle, so stellt diese
Vereinbarung einen wirksamen Verzicht auf
diesen Scheldungsgrund dar. RG.- DR
1943, .345 N

849 EheG. Die voéllige Teilnahms-
.osigkeit der Ehefrau eines politischen Lei-
ters gegeniber der Partei und ihren Ein-
richtungen ist u. U. eine schwere Ehever-
fehlung i. S. des 849 EheG. LG. Torgau-
DR. 1943, 345 Nr. 2

88 50 51, 55, 60, 61 EheG.; § 411 Ost-

er wefen Fehlens einer schweren
Eheverfehlung mit seiner auf 849 EheG,
gestltzten  Scheidungsklage abgeW|esene
Ehegatte kann mit diesen Verfehlungen in
@riem spateren Scheidungsverfahren keinen
Mitschuldantrag mehr begriinden. Dagegen
kénnen diese Verfehlungen in dem spateren
Verfahren wohl unter dem Gesichtspunkt der
Zulassigkeit und Beachtlichkeit des Wider-
spruchs gegen die auf 855 EheG, gestitzte
Klage erneut selbstandlg gepruft werden.

DR. 1943, 346 Nr.

8860, 47, 49 EheG. Der bisher schuldlose
Ehegatte hat nach eingetretener Zerrittung
keinen Freibrief, nun seinerseits gegen die
eheliche Treuepflicht zu verstol3en oder son-
stige Verfehlungen zu begehen. OLG. Diis-
seldorf: DR. 1943, 346 Nr. 4

8108 EheG. Dem RevG. ist auch im Be-
reich des friheren Osterreichischen Rechts
im Verfahren wegen Aufhebung und Schei-
dung einer Ehe eine Uberprifung der Be-
Welswurdlguan der unteren Gerlchte ver-
sagt. RG.: DR. 1943, 347 N

5urc||va zum EheG, vom
25. Okt. 1941 (RGBI , 654). Bei Scheidung
einer Ehe des Mannes mit Protektoratsan-
gehorigkeit und der Frau mit deutscher
Staatsangehorigkeit ist das groRdeutsche
Scheidungsrecht anzuwenden. RG m DR
1943, 347 Nr. 6 (Besselmann) "

8§ 748, 242 BGB. Haben Eheleute gemein-
schaftlich die Ehewohnung gemietet und
wird die Ehe auf Alleinschuld des einen
geschieden, dann muf} der schuldige Ehe-
gatte die Wohnung dem anderen (berlas-
sen, ohne daB es auf Interessenabwagung
ankame, von besonderen Ausnahmefallen
abgesehen. OLG. Hamburg: DR. 1943, 348
Nr. 7 (Roquette)

88§ 1297, 1298, 1300 BGB.

Eine Ausnahme von dem Grundsatze, dai
das Eheversprechen nichtig ist, falls einer
der Beteiligten in gultiger Ehe lebt, kann
keinesfalls dann anerkannt werden, wenn
der EntschluR, sich scheiden zu lassen, erst
durch das Verldébnis und ein daraufhin an-
geknupftes ehebrecherisches Verhaltnis her-
vorgerufen worden ist.

Eine Verlobte kann aus einem von ihr
unter der Geltung der 8§ 1574, 1578 BGB.
gegeniber ihrem friheren Ehemann erklar-
ten Unterhaltsverzicht keine Schadenser-
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satzanspriche gegen den anderen Verlob-
ten herleiten, wenn sie selbst Ehebruch be-

angen hatte. RG.: DR. 1943, 350 Nr. 8
? von Scanzoni)

§ 1829 BGB.; Art. 7, 19, 23, 30 EGBGB.
Hat ein im Altreich lebender Osterreicher
als gesetzlicher Vertreter seines minderjah-
rigen Kindes ein Grundstick verkauft, so
richtet sich das Wirksamwerden der dazu
nach osterreichischem Recht erforderlichen,
von dem zusténdigen deutschen Gericht er-
teilten vormundschaftlichen Genehmigung
auch dann nicht nach § 1829 BGB., son-
dern nach oOsterreichischem Recht, wenn die
Genehmigung erst nach der Wiedereinglie-
derung der Ostmark in das Reich, aber vor
dem 1. Juli 1939 erteilt worden ist. RU-;
DR. 1943, 351 Nr. 9

§ 2224, 705 ff. BGB.; § 114 HGB.

Streiten mehrere Testamentsvollstrecket
dartiber, ob einer von ihnen der Vornahme
eines von einem anderen beabsichtigten
Rechtsgeschaftes zuzustimmen hat, so kann
das Nachla3gericht, wenn es die Vornahme
des Rechts(Peschaftes billigt, nur ausspre-
chen, daR der sich Weigernde zuzustimmen
habe, dagegen nicht, dal3 seine Zustimmung
ersetzt werde. — Ein Gesellschafter einer
OHG. kann nicht durch letztwillige Verfu-
gung einen Testamentsvollstrecker- erméach-
tigen, an Stelle der als Gesellschafter ein-
tretenden Erben einen Geschaftsfiihrer mit
Vertretungsbefti(ognis zu bestellen. KG.: DR-

, 353 Nr.
BGB.; 88 1, 4—8 RSiedIG. vom
H. Aug. 1919; Art. 1 und 2 VO. Uber die
Einfihrung des Rechtes der Neubildung
deutschen Bauerntums im Lande Osterreich
v. 7. Febr. 1939

Auf das Vorkaufsrecht des gemeinniitzi-
e« Siedlungsunternehmens geméall § 4

SiedlG. finden auch im @&sterreichischen
Rechtsgebiet die Vorschriften der 88 505f
des deutschen BGB., und nur subsidiar die
Vorschriften der 88 1072 ff. des OstABGR-
Anwendung. — Macht ein gemeinniitziges
Siedlungsunternehmen von dem gesetzlichen
Vorkaufsrecht des 84 RSiedlG. Gebrauch,
so ist die Frage, ob i. S. des § 1 RSiedIG
das Grundstick zu Siedlungszwecken ge-
eignet ist oder ob die Voraussetzungen fir
eine Anliegersiedlung vorliegen, der Nach-
prifung durch die Gerichte entzogen. RG-
DR. 1943, 354 Nr. 11 (Fortsetzung Seite 4

88§ 505 fl.
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istein besonders ergiebiges Farb-
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8§ 21 REG.; 848 EHRV. Beim zweiten
Erbfall nach dem Zeitpunkt, in welchem
eine Besitzung Erbhof geworden ist, gehen
die Anerben der vierten Ordnung denen der
zweiten und dritten Ordnung ohne Rick-
sicht darauf vor, ob in jenem Zeitpunkt
Sohne oder Sohnessohne des ersten Erbhof-
bauern vorhanden gewesen oder noch vor-
handen sind. RG.: DR. 1943, 356 Nr. 12

§ 18 FGG.; § 31 PersStG.; 8§ 1591 ff.
BGB.; 8§ 643 ZPO.

1 Das Anderungsverbot des § 18 Abs. 2
FGG. gilt nicht gegeniber formell rechts-
kraftigen Entscheidungen.

2. Ein BeschluR aus 8 31 PersStG., durch
den die Legitimation des Kindes festgestellt
wird, erwéachst nicht in materielle Rechts-
kraft.

3. Ein Urteil auf Feststellung dahin, dal
das Kind nicht blutsmaRig von dem ehe-
lichen Vater abstammt, &ndert, auch wenn
es im Statusprozel3 ergangen ist, an der
Ehelichkeit des Kindes nichts. KG.: DR.
1943, 357 Nr. 13 (LeiR)

Zur Anwendung der VO. {ber die Be-
handlung von Geboten in der Zwangsver-
steigerung v. 30. Juni 1941 bei der Ausein-
andersetzung einer Erbengemeinschaft tber
einen erbhoffahigen landwirtschaftlichen Be-
sitz (gleichzeitiges Hochstgebot der Witwe
des Erblassers und einer aus Mutter und
Schwester  bestehenden  Bietungsgemein- |

Die Einbanddecken

kénnen vorerst nicht geliefert werden. Bestellunge
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schaft). LG. Verden: DR. 1943, 360 Nr. 14
(Hopp)

8§ 77ff. EHVfO. Es ist statthaft, einen
landwirtschaftlichen Treuhandverband als
Treuhander gemall 8877 ff. zu bestimmen.
RErbhofGer.: DR. 1943, 361 Nr. 15

§ 825 ZPO.; 88 752, 753, 1233ff. BGB.
Ist zur Auseinandersetzung zwischen ge-
schiedenen Eheleuten der eine Ehegatte zur
Herausgabe eines im Miteigentum beider
Ehegatten stehenden Gegenstandes (Nah-
maschine) an den Gerichtsvollzieher zum
Zwecke der Versteigerung und zur Einwil-
ligung darein verurteilt, daR der Verstei-
gerungserlos zur Halfte an den klagenden
Ehegatten ausgezahlt wird, wahrend die
aridere Halfte ihm zugewiesen wird, so kann
das Vollstreckungsgericht an Stelle der Ver-
steigerung in entsprechender Anwendung
des § 825 ZPO. die Ubereignung des zu
versteigernden Gegenstandes an einen der
beiden Ehegatten mit Ricksicht auf dessen
starkere wirtschaftliche Nahe zu dem zu
Uibereignenden Gegenstand anordnen. OLG.
Dresden: DR. 1943, 361 Nr. 16 (Sebode)

Reichsverwaltungsgericht

Reichskriegsschadenamt
88 1 Abs. 1und Abs. 3, 2, 21 KSSchVO.;
RdErl. d. RMdIl. v. 28. Jan. 1941 (MBIiV.
199). Der RdErl. d. RMdI. v. 28. Jan. 1941
Uber Behandlung von Notverkaufen (MBIiV.

fur 1943

n bleiben vorgemerkt.

Im Kampfum den Sieg
auch Dein Opfer

fur Deutschland!

lieferbar:

199) erweitert die KSSchVO. nicht; ein Not-
verkauf fiihrt also zu einem Entschadigungs-
anspruch nur unter denselben Vorausset-
zungen, unter denen allgemein ein Sach-
schaden nach der KSSchVO. entschadi-
gungspflichtig ist. RVG. (RKA.): DR. 1943,
363 Nr. 17

Nr. 1 Abs. 1 u. Abs. 3, Nr. 3 Abs. 1 der
2. NSchAO. d. RMdIl. v. 23. April 191
(RVBL. 87 = MBIiV. 774).

a) An Unternehmen der gewerblichen
Wirtschaft kann eine Entschadigung wegen
entgangener Einnahmen auf Grund der
2. NSchAO. v. 23. April 1941 in der Regel
dann nicht gewahrt werden, wenn die Ein-
nahmen des Schadenjahres die des Ver-
gleichsjahres Ubersteigen.

b) Der in Nr. 1 Abs. 3 der 2. NSchAO-
festgesetzte Hochstbetrag von 3000 ist
bei Nutzungsschaden von kirzerer als Mo-
natsdauer nicht entsprechend der Dauer des
Schadens zu kirzen. RVG. (RKA.): DR-
1943, 365 Nr. 18

8§ 2 Abs. 1 Nr. 1u Abs. 2 KSSchVO-
Unvermeidliche Folge einer Kampfhandlung
ist ein Schaden nur, wenn die Kampfhand-
lung allgemein oder erfahrungsgemald ,ge"'
eignet war, bei normalem Geschehensablauf
einen solchen Schaden herbeizufiihren; das
ist nicht der Fall, wenn eine Kuh einen
Flaksplitter verschluckt. RVG. (RKA.): DR-
1943,-367 Nr. 19

§ 4 Abs. 4 KSSchvO. Wird durch die
durch ein Kriegsereignis verursachte Be-
schadigung eines Schiffes die Schiffsklasse
hinfallig, so sind die Klassifikationskosten,
soweit sie erforderlich und zweckentspre-
chend aufgewandt sind, als Teil der Instand-
setzungskosten anzusehen. RVG. (RKA.):
DR. 1943, 368 Nr. 20

Wir liefern aus:

Das Candgeridit - Jollfachen - ohne BefcluoerDen

unter Berucksichtigung der neuesten VO. zur weiteren Vereinfachung

der burgerlichen Rechtspflege (4.VereinfVO. vOm 12.1. 43)

RM 7.80 kart. )
222 Seiten

direkt vom Verlag Zu beziehen durch

SO3t. UM131
SO« IM 113

Aus der Buchreihe ,Deutsches Gerichtswesen*

Von Dr. Werner Heun
Landgerichtsdirektor in Berlin

RM 7.50 kart.

den Buchhandel oder direkt vom Verlag

Deutscher Rechtsverlag G.m.b.H. « Berlin/Leipzig/Wien
Berlin W 35, Hildebrandstr. 8

Auslieferung fiir Alpen- und Donaugaue, Sudetenland:
Deutscher Rechtsverlag G.m.b.H.,Wienl, Riemergassel

JthsfRescftM /GukH

Bluthochdruck, Ohrensousen, Schwindelgefuihl und ahn
liehe Vorboten der Arterienverkalkung bekampfen Sie mit

Viscophyll-fete

Wenn in jedem deutschen Haushall in einer Woche nur 1 Schaufel Kohlen un-

SteC kbrief
notig verfeuert wird, so fallen 2,5 Millionen Tonnen Kohlen ,,Kohlenklau™
zum Opfer. Das ist dieselbe Menge, die ndétig ist, um z. B. 28 000 schwere
Panzer oder 22000 Bomber herzustellen.
Darum paft auf und denkt daran:
W *
d-eeftdie ,,HoldeM <M i"alii dem HatitUnaCu!
%en m}f'tl.t' b6‘ n -
Jenk'iau .-
lle Kohle, Srom n*A

3B el Indem er xe
* P Lkeil "'d NaC

ichmiedel



ifftebYoconakoC
gegen

$u&a-$EecAie
Juckreiz u. Entziindung

zwischen den Zehen.
Erhaltlich in Apotheken

Morz & Co. Frankfurt am Main

Briefmarken
Sammler verlangt kostenlos die
F. »HANSA-POST*
Ine Werbeschrift, die Freude macht und
M, u Werte schafft.
x Herbst, Markenhaus, Hamburg 36/207
A-AllMauf von Samnilungen

Detektei Rex
Altes Weltinstitut
Ermiltlungsbliro Jede Vertrauens-
-ache, Beobachtung, Auskunft.
Berlin w 35, Potsdamer Str. 129

mulowbahnhof). Fernspr. 2704 4t
— andelsger. eingetr. Gegrlind. 1906

Gliederschmerzen,
Rheuma,lschias,

massieren Sie sdmell fort mit ,,Rheuma-
weg". Fragen Sie lhren Arxl, er wird
Rheumaweg gern verordnen, weil es hilft,
Erhaltich in Apotheken, wo auch das be-
wahrte FuBkrofmittel ,Bewal" gegen
Ermidung, kalte Fie tnd olle fuBiibel
erhaltich ist. Achten Sie dort-it, da |ede
Flasche den Namen SchmiHner tragt.

.Gemaélde An- und Verkauf
m-e'pziger Strale 103. Ruf 112417

Fir harten Barl
und larte Haul

~erk' [)ir heut’ vor allen
Dingen,

sparen muf3t Du mit
mennis-Klingen

CARBOPLAN
cKohlepapler

Mit heller Ruckseitel
Kein verkehrtes Einlegen!
Viele klare Durchschlage!

Sauber und handlich!

Die Geschaftsfiuhrung
des Vormunds und Pflegers

von Justizoberinspektor Erwin Schmidt

Leitfaden fur Vormtinder und Pfleger zur Einfihrung in ihre
Geschaftsfuhrung und zur ErleichtmmgderRechnungslegung,
die ausfuhrlich behandelt ist, mit Uberblick tGber die Tatigkeit
des Vormunds und Pflegers, auch geeignet fiir NachlaRpfleger.
31 Abschnitte. Viele Musterbeispiele. 80 Seiten. RM 3.50.

Vordrucke fur Vorm., Pflegsch., NachlaBpfleger, Zwangs- und Hausverw.

Verlag M. Erhardt, Frankfurt a.M.1, KlingerstraBe 23

WERDET MITGLIED DER NSV.!

,Gut, daB nie nodj so frohlid) singen,
wenns uudj andere Lieder sind, als zu

unserer Zeit,* denkt Herr Burger. gibt es nur nodj selten zu kaufen

,DaR einer in dem Raud) singen kann7
Ich loerde stockheiser und WYBERT

Schon zu GroRvaters Zeiten
war der

Zinsserkopf

Tnxyenco

Wm LEIPZIG ~~mr
Heil kraute r — Tees

Gabbe's Lehranstalt

Ber!in C2, Monbijou platz 10
Private Vorbereitungs-Anstalt fir
Berufstatige zum Abitur und anderen
Schulzielen. Umstellung auf alle
Schularten. Mit und ohne Pension.

Das Fern-Repetitorium

Priv. Jur. Fernunterricht

Vorbereitung auf Jur. Staats- und
Universitatsexamen.

Rechtsanwalt Foth,
Berlin N 20, BehmstraRel

LOSE @ ouserer,,
Nora Mentzel

Staatl. Lotterie-Einnahme
Berlin-Wilmersdorf, Kaiserplatz 1

Postscheck 33075/Ruf 865501

Uber Nacht kommt das Gliuck —
Bestellen Sie '/* zu 3.-, ’/. zu6.-, V«zu
12.- RM. je Kl. Ziehung 16., 17. April.

SEIT 35 JAHREN

DARMOLWERK
DriLL SCHMIMAIL

CHEM.PHARM.FABRIK W IEN

,Ja, WYBERTsind rar gemorden; aber
zum Glick ist es wahr:
Schon wenig WYBERT wirken viel



Neuerscheinung:
lonas-Pohle

3u>angsoollftre(hungsnotrc(ht

das altbekannte Erlauterungswerk

14. v6llig neubearbeitete Auflage von Sen.-Pras. beim RG. Dr. Jonas unter Mitwirkung von Min.-Rat Dr. Pohle im RIM.
Die Neuaufl. dieses weitveibreiteten Kommentars bericksichtigt die zahlreichen neuen Vorschriften, sowie Rechtsprechung
und Schr.fttum b.s in die neuere Zeit. Die wesentliche Bedeutung des Werkes besteht nach wie vor nicht allein in den Einzel-
erlauterungen, sondern in der systematischen Darstellung des gesamten umfangreichen Gebiets. ,Uber den hohen Wert, die
leliebtheit und Unentbehrlichkeit des Jonas-Pohle ist kein Wort mehr zu verlieren.* (Dt. Rechtspfl.) 414 S. 8°, kart. 11.10RM.
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teidigungsgesetz u. Enteignungsgesetz. Von berufener Seite sind hier alle einschlag. im Protektorat geltenden verdffentlichten
und nicht veroffentlichten Vorschr. zusammengefalt und eingehend erldutert. 106 Seiten Taschenformat, kart. 8.— RM.
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Zentralorgan des NS.-Rechtswahrerbundes

Heft 10 13. Jahrgang 6. Marz 1943

.Der Heldenkampf unserer Soldaten an der Wolga soll fir
jeden eine Mahnung sein, das AuRerste zu tun fir den Kampf
um Deutschlands Freiheit und unseres Volkes Zukunft und damit
im weiteren Sinn fur die Erhaltung unseres Kontinents."

»Entweder es siegen Deutschland, die deutsche Wehrmacht und
die mit uns verbindeten L&nder und damit Europa, oder es
bricht von Osten her die innerasiatisch-bolschewistische Welle
Uber den Aaltesten Kulturkontinent herein, genau so zerstoérend
und vernichtend, wie dies in Ruf3land selbst schon der Fall war."

»In diesem gewaltigsten Kampf aller Zeiten durfen wir nicht
erwarten, dall die Vorsehung den Sieg verschenkt. Es wird
jeder einzelne und jedes Volk gewogen, und was zu leicht be-
funden wird, mul3 fallen.” Der Fuhrer am 30. Januar 1943

»In dem totalen Kriege, den wir durchkampfen, muissen alle
Krafte auf ein Ziel, die schnellstmogliche Erringung des End-
sieges, ausgerichtet sein. Alle Deutschen sind von dem Willen
beseelt, nach besten Kréaften an dieser Aufgabe mitzuwirken."
(Vorspruch zur Verordnung uUber die Meldepflicht v. 27. Januar 1943.)
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Aufsatze

[Deutsches Recht
/

Familie und Einkommensteuer

Von Rechtsanwalt und Notar Dr. Delbrick, Steuerberater in Stettin

Seit der Darstellung in JW. 193S, 2511 hat sich die Ge-
setzgebung, Rechtsprechung und Verwaltungspraxis mit
derWeiterentwicklung der BehandlungderFamiliengemein-
schaft im Steuerrecht in starkem Umfange befal3t, so xial3
die damaligen Ausfiihrungen, vor allem auf dem Gebiet
der Einkommensteuer, als Uberholt betrachtet werden
miissen. )
_Die in DR. 1941,71 ff. und 1942,150 ff. gegebenen Uber-
sichten konnten immer nur die Ergebnisse eines Jahres
bertcksichtigen, so dal? es nunmehr notwendig erscheint,
einmal eine zusammenfassende Darstellung zu geben. Der
Zeitpunkt dafiir ist um so mehr gekommen, als im Laufe
des Jahres 1942 in den ,Passauer Vortragen*
eingehende Darlegungen (ber die hier einschlagigen Fra-
gen gegeben sind.

Diese Passauer Vortrage 1942 sind in der Bicherei des
Steuerrechts Band 49 erschienen, nachdem sie vorher
schon in DStZ. abgedruckt waren. Sie werden in den nach-
stehenden Ausfuhrungen als ,PV.“ mit Seitenangabe zi-
tiert. Im dbrigen werden die Entscheidungen des RFH.
mit Tag der Entscheidung, Aktenzeichen und Fundstelle
zitiert, wobei die gleichen Grundsatze angewendet wer-
den wie in der Darstellung DR. 1943, 209 ).

A. Allgemeines zur Abgrenzung der Einkinfte innerhalb
der Familie

Ubersichtlich zusammengefal3t. Es lassen sich daraus fol-
gende Regeln ableiten:

a) Als wirtschaftlich gerechtfertigt wird das Bestreben
anerkannt, die allméahliche Ubertragung eines Be-
triebsvermdgens vom Vater auf den voll ausgebildetera
Sohn vorzubereiten und durchzufiihren. Wird daher ein
erwachsener Sohn in das Geschéaft des Vaters als Gesell-
schafter aufgenornmen, und leistet er (vorbehaltlich sei-
ner Einberufung zur Wehrmacht) darin wirklich wirt-
schaftliche Arbeit, so wird auch ein Vertrag steuerlich an-
zuerkennen sein, bei welchem die Beziige des Sohnes sich
nicht nur nach der Héhe seiner Kapitalbeteiligung, son-
dern nach dem Ausmafd seiner Arbeitsleistung und seiner
Verantwortung richten.

b) Entgegengetreten wird dagegen allen Versuchen, die.
darauf hinauslaufen, eine spéatere Vererbung vor-
zubereiten und steuerlich zu erleichtern. Die rein
kapitalistische Beteiligung zuklnftiger Erben an dem Ge-
schaft des Erblassers wird daher meist nicht anerkannt
werden.

.c) Bei der Beurteilung des Einzelfalles muf} stets be-
ricksichtigt werden, daR das Vorhandensein einer Gesell-
schaft einen gemeinschaftlichen Geschéafts-
zweck voraussetzt. Insbesondere muf3 auch bei einer
stillen Gesellschaft der Betriebsinhaber einen Vorteil aus

r Begrindung des Gesellschaftsverhaltnisses haben.
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bei vielen Steuerpflichtigen zu dem Bestreben gefiihrt,
steuerliche Vorteile durch eine moglichst weitgehende
Verteilung des Einkommens innerhalb der Familie zu er-
reichen, insbesondere durch Ubertragung von Ver-
mégenswerten auf volljahrige Kinder und durch
deren Beteiligung an dem Unternehmen des Vaters in
Form einer Gesellschaft.

Die Rechtsprechung tritt solchen Versuchen Uberall da
entgegen, wo sie zu wirtschaftlich nicht gerechtfertigten
Steuervorteilen filhren wirde.

Die Ubertragung von Vermdgenswerten an Kinder ist
so lange vollig .bedeutungslos, als die Kinder minder-
jahrig sind und im Haush'alt des Vaters leben, weil
dann ohnedies ihr Einkommen mit demjenigen des Vaters
zusammenveranlagt und zusammengerechnet wird. Dies
gilt selbst dann, wenn etwa fiir das Kind ein gesperrtes
Sparguthaben besteht, Uber das der Vater weder beziig-
lich des Kapitals noch beziiglich der Zinsen verfligen
kann (Urt. v. 20. Nov. 1941, IV 193/41: RStBI. 1942, 77).

Aber auch wenn es sich um volljahrige Kinder
handelt, reicht die Einzahlung auf ein auf den Namen
des Kindes lautendes Sparbuch noch nicht aus, selbst
wenn das Kind von der Anlegung des Sparbuchs Kennt-
nis hat, solange ihm das Sparbuch nicht wirklich aus-
gehandigt ist (Urt. v. 8. Juli 1942, VI 124/42: RStBI. 933).

2. Bei allen Familiengesellschaften wird von
den Finanzamtern ein besonders strenger Priifungsmaf3-
stab angelegt. Voraussetzung fiir jede Anerkennung einer
.Familiengesellschaft ist das Vorhandensein einer klaren
vertraglichen Regelung, die nicht genug empfohlen wer-
den kann und durch deren Fehlen schon recht haufig
schwere steuerliche Nachteile entstanden sind.

Auch wenn eine solche Regelung vorhanden ist, muf}
zunachst gepruft werden, ob etwa ein Scheingeschaft
vorliegt (85 StAnpG.j oder eine SteuerUmgehung
(86 StAnpG.). Auch wenn keine dieser beiden besonderen
Voraussetzungen gegeben ist, kann die steuerliche An-
erkennung einer Familiengesellschaft gleichwohl daran
scheitern, da keine wirtschaftlich gerechtfer-
tigten Grinde fir die Gesellschaft vorhanden sind,
so dal} sie nach den Grundsatzen des 81 StAnpG. auller
Betracht bleiben mufR.

Die maf3gebenden Grundséatze sind in letzter Zeit in
dem beiden Urteilen v. 25. Marz 1942 (VI 308/41: MK. 815
Ziff. 2 R. 68) und 14. April 1942 (VI 181/41: RStBIl. 505))

*) An nicht allgemein Uublichen Abkutrzungen werden fol-
gende verwendet: ,HB.“ = Haushaltsbesteuerung, ,HZ.“ = Haus-
haltszugehorigkeit, ,,KE.* Kinderermafigung, ,,Ri“ = Einkom-
mensteuerrichtlinien fur 1941, abgedruckt RStBl. 1942, 98 ff.

als stille Einlage verwendeten Betrage den Kindern erst
durch Schenkung zugewendet sind, also gar nicht von
auBen in das Betriebsvermdgen geflossen sind. Anders
liegt es, wenn nach dem Tode eines Gesellschafters des-
sen Erben ihr Auseimandersefzungsguthaben als stille Ein-
lage stehen lassen, weil hier ein Herausnehmen des Aus-
einandersetzungsguthabens zu einer wirtschaftlichen Scha-
digung der Firma fithren koénnte.

d) Auch wenn das Bestehen eines Gesellschaftsverhalt-
nisses grundsétzlich anerkannt wird, bleibt doch immer
die Angemessenheit der Beziige nachzupriifen. Das
gilt insbesondere dann, wenn ein nicht mehr tatiger Vater
als stiller Gesellschafter in das Geschéft des Sohnes auf-
genommen wird. Hier wird als Einkommen des Vaters
steuerlich nur der Betrag anerkannt, den auch ein frem-
der stiller Gesellschafter erhalten wirde. Der Mehrbetrag
wird als freiwillige Leistung oder als Unterhaltsleistung
angesehen und ist deshalb nach 812 nicht abzugsfahig.

Es ist damit zu rechnen, da® im Laufe der nachsten
Jahre die Rechtsprechung und vielleicht auch die Gesetz-
gebung sich noch eingehender als bisher mit den Fa-
miliengesellschaften befassen wird.

B. Haushaltsbesteuerung

Die Flaushaltsbesteuerung (,FIB.") bedeutet, da3 meh-
rere in einer Fiaushaltsgemeinschaft lebende Personen fir
die Frage der Einkommenbesteuerung als eine steuerliche
Einheit behandelt werden. Es bedarf also nicht der Fest-
stellung, ob ein Einkommenbetrag dem einen oder dem
andern zusteht oder zugeflossen ist. Der Gesamtbetrag
aller Einkinfte, die einem der Beteiligten zugeflossen
sind, werden zusammengerechnet und als Einkommen des
Flaushaltungsvorstandes behandelt insoweit, als nicht (fur
eigenes Arbeitseinkommen) besondere Ausnahmen be-
stehen.

Eine derartige HB. besteht zwischen dem Haushaltungs-
vorstand und seiner Ehefrau (unten 1), sodann aber auch
zwischen dem Haushaltungsvorstand und seinen minder-
jahrigen. Kindern oder sonstigen minderjahrigen Angehdori-
gen (unten Il). Einen Sonderfall bildet die Behandlung der
fortgesetzten Gitergemeinschaft (unten IlI).

I. Haushaltsbesteuerung fir Ehegatten

1 Bevor zu entscheiden ist, ob und inwieweit das Ein-

kommen einer Ehefrau mit demjenigen des Ehemannes
zusammen zu veranlagen und zusammenzurechnen ist, be-
darf es in Zweifelsfallen der Prifung, ob nach den fa-
milienrechtlichen Vorschriften Gberhaupt Einkommen des
Ehemannes oder der Ehefrau vorliegt. Beim gesetzlichen
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Guterstand stehen dem Ehemann die Nutzungen des ein-
gebrachten Gutes der Ehefrau zu, und zwar gilt dies
auch dann, wenn die Ehegatten dauernd getrennt leben,
solange nicht die Scheidung ausgesprochen oder die Ver-
waltung und NutznieBung des Ehemannes durch Vertrag
oder Urteil aufgehoben ist. Da steuerlich die HB. nur
eintritt, wenn die Ehegatten nicht dauernd getrennt
leben, so kann sich aus dieser familienrechtlichen Vor-
schrift eine erhebliche Erweiterung der Zusammenrech-
nung” ergeben. Hat die Frau eigenes Vermdogen, so wird
also im Falle einer dauernden Trennung der Ehegatten
schon aus diesem Grunde auf eine klare Regelung der
'gterrechtlichen Beziehungen geachtet werden missen.

2. Die steuerliche Haushaltsgemeinschaft setzt das Be-
stehen einer ehelichen Gemeinschaft voraus, sie
tritt also dann nicht ein, wenn die Ehegatten dauernd
getrennt leben. Ob ein solches Getrenntleben vorliegt, rich-
tet sich nicht nach auBerlichen Merkmalen und Griinden,
sondern in erster Linie nach inneren Grinden. Eine
dauernde Trennung liegt z. B. nicht schon dann vor, wenn
infolge eines Arbeitsplatzwechsels die Ehefrau nicht die
Wohnung des Ehemannes teilen kann oder wenn einer
von beiden eine Freiheitsstrafe verbiit, sich langere Zeit
in einer Krankenanstalt aufh&lt usw. Eine dauernde Tren-
nung liegt aber dann vor, wenn ein Ehegatte den an-
deren zwecks Erhebung der Scheidungsklage verlait, oder
wenn gar das Gericht im ScheidungsprozelR das Getrennt-
leben angeordnet hat.

3. Die HB. erfolgt nur dann, wenn im Steuerabschnitt
die Voraussetzungen mindestens vier volle Ka-
lendermonéte hindurch bestanden haben. Haben z. B.
Ehegatten schon seit dem 1. April tatsachlich zusammen-
gelebt, aber erst nach dem 31. August die Ehe geschlos-
sen, so erfolgt keine HB. Ebenso fallt die HB. weg,
wenn eine Ehe vor dem 1 Mai durch Tod oder Schei-
dung aufgelost ist oder wenn die Ehegatten sich vor die-
sem Tage dauernd getrennt haben. .

Schwierigkeiten ergeben sich, wenn einer der beiden
Ehegatten wahrend des Steuerabschnittes in zwei ver-
schiedenen Ehen mindestens je vier Monate verheiratet
war, wenn also z. B. die erste Ehe nach dem 30. April
durch Tod oder Scheidung aufgelost und eine neue Ehe
vor dem 1 September geschlossen ist. Zu dieser Frage
vertritt Oermann (PV.71) die Auffassung, dal} ein Ehe-
mann fir den gleichen Veranlagungszeitraum immer nur
mit einer Ehefrau zusammen veranlagt werden kann, in
dem gegebenen Beispiel also nur mit derjenigen, mit der
er am Schlull des Steuerabschnittes verheiratet war.

Die HB. unter Ehegatten geht der HB. zwischen Eltern
und Kindern vor. Hat also eine minderjahrige Tochter
zwischen dem 30. April und 1 September eine Ehe ge-
schlossen, so hat sie zwar vier Monate dem Haushalt
uires Vaters angehort und ware ohne die EheschlieBung
mit diesem zusammen zu veranlagen gewesen (unten 11).
Sie wird jedoch infolge der Eheschliel3ung nur mit ihrem
Ehemann zusammen veranlagt (819 Abs. 2 EStDV. 1941).
Anders ware es wieder, wenn die Ehe vor Ablauf von
vier Monaten seit der Eheschlieung wieder aufgelost
wirde.

Wird eine verheiratet gewesene Frau nach den
vorstehenden Grundsétzen nicht mehr mit ihrem Ehe-
mann zusammen veranlagt, so wird sie grundséatzlich selb-
stéandig veranlagt. Falls sie minderjahrig ist und die son-
stigen Voraussetzungen vorliegcn, wird sie gegebenenfalls
zusamrnen mit ihrem Vater flr den ganzen Steuerabschnitt
veranlagt, also auch fiir den Zeitraum, in welchem die
Ehe bestanden hat. Hier ist dann besonders die Frage
zu prifen, inwieweit die wahrend des Bestehens der Ehe
entstandenen Einkunfte ihr Einkommen oder Einkommen
ues Ehemannes waren (oben zu 1).

4- Von der Zusammenveranlagung und der dadurch be-
dingten Zusammenrechnung samtlicher Einkinfte beider
“begatten ist seit dem Jahre 1941 das eigene Ein-
kommen der Ehefrau aus nichtselbstandiger Ar-
beit ausgenommen, vorausgesetzt, dall dieses aus einem
Aum. Ehemann fremden Betrieb stammt (8 19
"ms. 1 EStDV. 1941). Diese Bestimmung ist zur Forde-
ung des Arbeitseinsatzes der Frauen getroffen worden.
iQ®se*zt aber nicht voraus, daB die Frau erst im Jahre
V41 oder Uberhaupt erst wahrend des Krieges berufs-
aug geworden ist. Die Vorschrift gilt auch fur Ein-
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kiinfte aus einem schon seit langerer Zeit bestehenden
Arbeitsverhaltnis (PV. 73). Andererseits beschrankt sich
die Verginstigung auf die Einkinfte, die die Ehefrau
nach ihrer Verheiratung erzielt hat. Hat sie schon
vor Beginn der Ehe in dem gleichen Steuerabschnitt
eigenes Arbeitseinkommen gehabt, so wird dieses mit
demjenigen ihres Ehemannes zusammengerechnet. Ebenso
wird nach dem Erla v. 29. Mai 1942 (RGBI. 569) das-
jenige Einkommen nicht gesondert veranlagt, das der
Ehefrau aus einem friheren Arbeitsverhaltnis (z.B. als
Ruhegehalt) wéhrend der Zeit der Zusammenveranlagung
zuflief3t.

5. Die Frage, was ein dem Ehemann ,fremder*
Betrieb ist, wurde friher nach wirtschaftlichen Ge-
sichtspunkten beurteilt, insbesondere auch danach, inwie-
weit der Ehemann eine wirtschaftliche Macht-
stellung in dem Betrieb hatte. Im Urt. v. 17. Juni 1942
(V 1176/42: RStBI. 932) ist diese Voraussetzung grundsatz-
lich aufgegeben, es wird nur darauf abgestellt, ob der
Ehemann im Sinne des Steuerrechts Allein Unterneh-
mer oder MitUnternehmer des Betriebes ist. Eine
noch so geringe Beteiligung des Ehemannes an einer
offenen Handelsgesellschaft oder Kommanditgesellschaft
schlief3t also die Steuerverglinstigung aus, wahrend es
jetzt unschadlich ist, ob der Ehemann an der Aktien-
gesellschaft oder GmbH., bei der die Ehefrau angestellt
ist, mehr oder weniger stark kapitalistisch beteiligt ist.
Nur wenn in solchen Fallen eine Steuerumgehung nach-
gewiesen wird, gilt etwas anderes.

Unschadlich ist es grundsétzlich auch, ob die Ehegatten
in dem gleichen Betrieb tatig sind. Nur dann, wenn
ein einheitliches Dienstverhaltnis der Ehegatten anzuneh-
men ist (z. B. bei Hauswartseheleuten), erfolgt auf jeden
Fall die Zusammenveranlagung (ErlaB v. 10. Juli 1941:
RStBI. 489).

6. Insoweit als nach den Grundsétzen zu 4 und 5 das
eigene Arbeitseinkommen der Ehefrau nicht mit dem-
jenigen des Ehemannes zusammengerechnet wird, muf3
die Ehefrau damit gegebenenfalls selbstandig ver-
anlagt werden, wenn die gesetzlichen Voraussetzungen
daftr vorliegen, wenn insbesondere das Arbeitseinkom-
men die Grenze von 8000 M | {bersteigt, oder wenn von
einem Teilbetrage von mehr als 300M t der Steuerabzug
nicht vorgenommen ist (846).

II. Kinder und sonstige Angehdrige

1. Der Begriff der sonstigen Angehdrigen richtet sich
nach 8§10 StAnpG., auf den hier verwiesen werden kann.
Zu beachten ist dabei, da3 fur die Vermittlung der Ver-
wandtschaft oder Schwagerschaft eine uneheliche Ge-
burt der ehelichen gleichsteht und daR Pflegeeltern und
Pflegekinder ebenfalls zu den Angehdrigen rechnen.

Solange die Ehe des Haushaltungsvorstandes besteht,
gelten als seine Angehérigen auch die Angehdérigen des
anderen Ehegatten, also z B. dessen Geschwisterkinder
(verwandt im dritten Grad der Seitenlinie). Ist aber die
Ehe aufgelést, so sind diese Geschwisterkinder des an-
deren Ehegatten keine Angehorigen des Uberlebenden,
mit dem sie nur im dritten Grade verschwagert sind (Urt.
v. 29. Jan. 1941, IV 29/41: RStBI. 373). Handelt es sich da-
gegen um Verwandte ersten oder zweiten Grades des
verstorbenen Ehegatten, so sind diese ja auch mit dem
Uberlebenden im ersten bzw. zweiten Grade verschwagert
und gelten als dessen Angehorige. Deswegen gelten Stief-
kinder stets als Angehorige des Stiefvaters (Urt. v. 7. Dez.
1938, VI 717/38: RStBI. 1939,196).

2. Eine HB. kommt nur fir minderjahrige Kinder
und sonstige minderjahrige Angehdorige in Betracht. Fir
volljahrige Kinder oder volljahrige sonstige Angehdrige
kann zwar unter Umstédnden auch KE. gewahrt werden
(unten C, Ill), es erfolgt aber niemals eine Zusammen-
veranlagung.

Bei eigenen minderjahrigen Kindern des Haushal-
tungsvorstandes mul stets zundchst nach familienrecht-
lichen Grundsatzen geprift werden, ob im Einzelfalle
Uberhaupt ein Einkommen des Kindes oder des Vaters
vorliegt. Ist letzteres der Fall, so kommt es auf HZ. und
sonstige Fragen Uberhaupt nicht an (vgl. oben zu A).

3. Die HB. setzt voraus, dal} die minderjahrigen Kinder
oder sonstigen Angehorigen dem Haushalt des Haus-
haltungsvorstandes angehdren, und dal} diesem fir sie
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KE. gewahrt wird. Da die Gewahrung der KE. bei Min-
derjahrigen nicht von einem Antrag abhangig ist, so hat
der Haushaltungsvorstand auch nicht etwa die Wahl, ob
er die KE. beantragen und damit die HB. herbeifiihren!
will, was moglicheTweise zu einer erheblichen Mehr-
belastung an Steuern fiihrt. Beides tritt vielmehr zwangs-
laufig ein (PV. 53).

Die Voraussetzungen der HZ. sind jetzt in 8820
und 21 EStDV. 1941 erheblich einfacher als friher ge-
regelt. Erganzungen hierzu bringen Ri. 117 und 121, PV.
46 ff.

Nach 8§21 Abs. 1 EStDV, setzt die HZ. voraus, daB
der Minderjahrige ,unter Leitung des Steuerpflichtigen
dessen Wohnung teilt oder sich mit seiner Einwilligung
aullerhalb der Wohnung zu anderen als Erwerbszwecken
aufhalt*. Es ist also bei einem mit Einwilligung des
Haushaltungsvorstandes auf3erhalb der Wohnung sich auf-
haltenden Kind nicht mehr erforderlich, daR dieser Auf-
enthalt gerade der Erziehung oder der Ausbildung
dient, obwohl dies nach wie vor die Hauptfalle sind.

Nach den gegebenen Vorschriften gehéren hiernach
zum Haushalt:

a) Angehdrige der Wehrmacht bis zum Unteroffizier
oder Maat, solange sie nicht Gehalt oder Kriegsbesol-
dung beziehen, sowie die in der Ausbildung zum aktiven
Wehrdienst stehenden Minderjahrigen bis zum Oberfahn-
rich (Fahnenjunker-Feldwebel), Feldunterarzt, Fahnen-
junker-Wachtmeister im Veterinarkorps, Kadett oder
Fahnrich des Bauwesens. Die Beschrankung auf die Aus-
bildung zum aktiven Wehrdienst ist durch den Erla3 vom
5. Juni 1942: RStBIl. 710 ausdriicklich vorgeschrieben. Bei
diesen Aktiven ist dann auch der Empfang der Wehr-
machtsbeziige unerheblich (PV. 55).

b) Angehérige der Waffen-# nach den gleichen
Grundsatzen wie die Angehdrigen der Wehrmacht, also
bei Fuhreranwartern, die die besondere Fihrerlaufbahn
eingeschlagen haben, bis zum #-Standartenoberjunker
ohne Rucksicht aut Besoldung, im dbrigen bis zum Unter-
scharfihrer.

c) Angehoérige des Reichsarbeitsdienstes bis
zum aufRerplanmafigen Truppfiuhrer oder zur Jungfiihre-
rin.

d) Arbeitsmaiden, die nach Ableistung der Ar-
beitsdienstpflicht zum Kriegshilfsdienst verpflichtet sind.

e) Lernschwestern und Schwestern im praktischen
Jahr des Deutschen Roten Kreuzes, der NS.-Schwestern-
schaft, der Vertragsgruppe des Reichsbundes der freien
Schwestern und Pflegerinnen e V., aber auch Lernschwe-
stern an den zum Kaiserswerther-Verband gehoérenden
ev. Diakonissenanstalten (PV. 57).

f) Nachrichten hellerinnen oder Flugmeldehelfe-
rinnen, aber nicht auch Helferinnen beim Deutschen Roten
Kreuz (PV. 58).

g) Notdienstverpflichtete, soweit kein Arbeits-
vertrag vorliegt.

Madchen, die in der Hauswirtschaft gegen
Lehrgeld oder Schulgeld ausgebildet werden. Nach PV. 49
gilt das gleiche auch dann, wenn kein Lehrgeld, aber
auch kein Gehalt gezahlt, sondern nur freie Station ge-
wahrt wird.

i) Madchen im Frauenhilfsdienst.

k) Méadchen im Pflichtjahr, aber auch im Land-
dienst der Hitler-Jugend, solange die Landarbeitergehil-
fenprifung oder Hausarbeitsprifung noch nicht bestan-
den ist (Erlal3 v. 23. Dez. 1942: RStBIl. 1146).

Zu diesen Ri. 121 Abs. 3 aufgefiihrten Beispielen wird
mehrfach hervorgehoben, daR die Aufzahlung nicht er-
schopfend ist.

4. Wie ausgefihrt, erfolgt die HB. nur dann, wenn
dem Steuerpflichtigen fiir den Minderjahrigen KE. ge-
wéhrt wird. Das setzt nach 832 Abs. 5 Ziff. 2 eine min-
destens vier Monate dauernde Zugehorigkeit zu
dem Haushalt voraus. Fir Juden wird eine KE. Uber-
haupt nicht gewahrt (832 Abs.5 Ziff. 4), deshalb ist fur
diese besonders vorgeschrieben, dal} die Zusammenver-
anlagung erfolgt, wenn die HZ. mindestens vier Monate
im Veranlagungszeitraum gedauert hat (827 Abs. 1 Satz 2).

5. Der Minderjahrige kann nicht im gleichen Zeit-
raum mehreren Haushalten angehdren. Wenn sich
ein Kind finf Monate lang besuchsweise bei einem Onkel
aufhalt, so bleibt die HZ. zum Haushalt des Vaters
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gleichwohl bestehen, falls sie vor Beginn dieses Besuches
bestand (PV. 52).

Es konnen aber in der gleichen Wohngemeinschaft
mehrere Haushalte im Sinne des Steuerrechts vorhanden
sein.

a) Wie oben zu | ausgefihrt, geht die Zusammenver-
anlagung der minderjahrigen Ehefrau mit ihrem
Eher)nann der HB. mit dem Vater vor (821 Abs. 2 EStDV.
1941).

b) Wer selbst eigene Kinder oder andere An-
gehorige hat, gilt selbst als Flaushaltungsvorstand, auch
wenn er selbst minderjahrig ist und mit dem Vater zu-
sammenwohnt. Das gilt insbesondere auch fiir minder-
jahrige Tochter mit unehelichen Kindern (8 21 Abs. 3
EStDV.). Nach besonderer Vorschrift (Ri. 121 Abs. 5) wird
hier ausnahmsweise dem Vater auch fiir diese Tochter
KE. gewahrt, es erfolgt aber keine Zusammenrechnung
der Einkunfte.

c) Wenn ein volljahriger Sohn oder Schwiegersohn mit
seinen minderjahrigen Kindern oder sonstigen Angehori-
gen im Haushalt des Vaters oder Schwiegervaters lebt,
so gilt der Sohn als eigener Haushaltungsvorstand und
wird nur mit seinen Kindern oder anderen Angehdrigen,
aber nicht mit dem Vater zusammen besteuert (8 21
Abs. 5 EStDV.).

6. Wahrend eine gleichzeitige Zugehorigkeit zu ver-
schiedenen Haushalten ausgeschlossen ist, ist es mdglich,
daB die HZ. im Laufe des Veranlagungszeitraumes sich
andert.

Ist die Anderung die Folge einer Eheschlielung oder
Ehescheidung, so gelten die oben zu I, 3 besprochenen
Grundsatze. Im Ubrigen gilt folgendes:

a) Wenn ein Minderjahriger wahrend des gleichen Zeit-
raumes mehreren Haushalten angehért, so fehlt es an
einer ausdricklichen Vorschrift. Es wird hier nach PV. 52
darauf abzustellen sein, welchem der beiden Haushalte
er langere Zeit angehort hat. Sind die Zeitraume gleich
lang, dann geht die am Ende des Veranlagungszeit-
raumes bestehende Haushaltsgemeinschaft vor.

b) Ist aber der Minderjahrige nach den Grundsatzen
zu 5 wahrend eines Teiles des Veranlagungszeitraumes
selbst Haushaltungsvorstand gewesen, so wird er nur mit
den zu diesem seinem Haushalt gehérenden minderjahri-
gen Kindern oder sonstigen Angehdrigen zusammen ver-
anlagt ohne Riucksicht auf den Haushalt, dem er vorher
angehort hat (820 EStDV. 1941).

7. Das eigene Arbeitseinkommen der von der
FIB. erfaBten Minderjahrigen wird ebenso wie das eigene
Arbeitseinkommen der Ehefrau von der Zusammenver-
anlagung ausgeschlossen (8 27 Abs. 3). Die Grundsatze
far die Abgrenzung dieses eigenen Arbeitseinkommens
und fur den Begriff des dem Haushaltungsvorstand
Jfremden“ Betriebes sind die gleichen wie bei der Ehe-
frau (vgl. oben I, 4ff.).

Ill. Fortgesetzte Gltergemeinschaft

Hier ist die Regelung insofern recht einfach, als die
in das Gesamt gut fallenden Einkiinfte stets als Ein-
kiinfte des Uberlebenden Ehegatten gelten, falls dieser
unbeschrankt steuerpflichtig ist (§ 28).

C. Auswirkungen des Familienstandes und der Haushalts-
besteuerung auf den Steuertarif

Die Zusammenveranlagung kann zunachst dazu fihren,
da3 der sich ergebende Steuerbetrag hoher wird, als
wenn die einzelnen Beteiligten selbstandig veranlagt wer-
den wirden. Aus diesem Grunde ist vor allem bei voll-
jahrigen Kindern und sonstigen Angehérigen zu prifen,
ob ein Antrag auf Gewahrung von KE. (unten IllI) ge-
stellt werden soll.

Im Gbrigen ist aber der Tarif ebenso wie eine Reihe
sonstiger Vorschriften des Gesetzes auf eine weitgehende
soziale Berlcksichtigung des Familienstandes abgestellt.
Von den auBerhalb des eigentlichen Tarifes liegenden
Vorschriften ist insbesondere auf 8§10 Abs. 2 zu verweisen.
Danach kdnnen Versicherungsbeitrage ebenso wie fiir den
Steuerpflichtigen selbst auch fir die mit ihm. zusammen
veranlagten Angehorigen sowie fiir solche volljahrigen
Kinder bericksichtigt werden, fir die KE. gewahrt wird.
Die zulassige Hochstgrenze fiir <lie Berilicksichtigung von
Versicherungspramien und Bausparkassenbeitragen richtet
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sich ebenfalls nach der Anzahl der zu dem gleichen Per-
sonenkreise gehérenden Personen.

Im Rahmen des Tarifes wirkt sich der Familienstand
zunachst bei der Einteilung in die Steuergruppen (unten I)
aus und sodann bei der Gewahrung von KE., die teils
von Gesetzes wegen, teils auf Antrag gewahrt werden
(unten [1—IV).

I. Steuergruppen

Die gegenwartige Einteilung der Steuerpflichtigen in
vier Steuergruppen erklart sich aus der geschichtlichen
Entwicklung, in deren Verlauf zundchst KE.en gewéahrt
und spater Zuschlage fiir Ledige und fir kinderlos Ver-
heiratete eingefiihrt wurden. Von den heute vorhandenen
Steuergruppen kann die Gruppe IIl als die Normalgruppe
bezeichnet werden, der alle Steuerpflichtigen angehoren,
fur die nicht eine der sonstigen Steuergruppen gilt. Die
Steuergruppe IV gilt fir Steuerpflichtige mit KE., die
Steuergruppe | gilt normalerweise fiir Ledige und die
Steuergruppe Il fir kinderlos Verheiratete.

Wegen der Einzelheiten der Zuweisung zu den Steuer-
gruppen lund Il ist in erster Linie auf 832 Abs. 2 und 3
und die dazu in Ri. 120 gegebene Erlauterung zu ver-
weisen. Zur Verdeutlichung und Ergadnzung mogen fol-
gende Ausfuihrungen dienen:

1 Fir die Einreihung in die Steuergruppen kommt es
teils auf die Verhdltnisse zu Beginn des Veranlagungs-
zeitraumes, teils bei dessen Ende, teils auch wahrend
des Veranlagungszeitraumes an. Wer zu Beginn des Ver-
anlagungszeitraumes verheiratet war, fallt niemals in Steuer-
gruppe |, auch wenn die Ehe wenige Tage spater auf-
gelost worden ist. Wer zu Beginn nicht verheiratet war,
fallt gleichwohl nicht in Steuergruppe I, wenn er wahrend
des Veranlagungszeitraumes mindestens vier Mo-
nate lang verheiratet gewesen ist. Dabei ist es
unerheblich, ob die Ehe am SchluB des Veranlagungs-
zeitraumes noch bestand. Es ist auch nicht notwendig,
dal3 die Verheiratung vier Monate ununterbrochen be-
standen hat.

Beispiel: Eine am 1. Februar geschlossene Ehe ist durch
den Tod der Ehefrau am 3. Marz aufgelost, eine neue Ehe
ist am 20. August geschlossen und am 10. Dezember ge-
schieden worden: der Steuerpflichtige fallt nicht in Steuer-
gruppe |, weil er insgesamt mehr als vier Monate ver-
heiratet war.

Bei der Einreihung kinderlos Verheirateter in Steuer-
gruppe Il kommt es darauf an, ob spatestens bis zum
Ende des Vcraulagungszeitraumes ein Kind geboren ist.
Fir die an das Lebensalter des Steuerpflichtigen geknipf-
ten Verglinstigungen kommt es darauf an, ob das 55. bzw.
65. Lebensjahr spatestens vier Monate vor dem
Ende des Veranlagungszeitraumes vollendet war.

2. Soweit es darauf ankommt, ob Kinder aus einer Ehe
hervorgegangen sind, werden nur lebend geborene,
nichtjidische Kinder bericksichtigt (Urt. v. 27. Juli 1939,
1V 249/39: RFH. 47, 200).

Sind keine Kinder vorhanden, so ist der Grund der
Kinderlosigkeit ganz unerheblich (Urt. v. 11. Sept. 1940,
VI 325/40: RStBIl. 907). Aus dem gleichen Grunde kann
auch ein noch nicht funf volle Jahre verheiratetes Ehe-
paar niemals in Steuergruppe Il eingereiht werden, selbst
wenn feststeht, dal aus der Ehe (z. B. wegen des vor-
geriickten Lebensalters der Ehegatten) niemals Kinder
hervorgehen kénnen (PV. 30).

Wirde ein Steuerpflichtiger in Steuergruppe | oder Il
fallen, so fallt er ohne Ricksicht auf die sonstigen Be-
stimmungen in Steuergruppe 1V, falls ihm KE. gewahrt
wird. Er fallt in Steuerpruppe IIl, wenn ihm friher
wegen eines nichtjidischen Stiefkindes KE. gewahrt wor-
den ist oder gewahrt worden wéare, wenn damals schon
das heutige Recht gegolten héatte (Urt. v. 3. Dez. 1942,
IV 145/42: RStBI. 1943, 50).

Diese Verginstigung gilt jedoch uneingeschrankt nur
dann, wenn es sich um eheliche Abkémmlinge, Stief-
kinder, legitimierte Kinder, Adoptivkinder oder fir ehe-
lich erklarte Kinder (Ri. 121 Abs. 9) handelt. Stiefkinder

esind nur eheliche Kinder des andern Ehegatten (Urt.
v. 22. April 1942, VI 325/41: RStBl. 723), legitimiert wer-
den Kinder erst durch die wirkliche EheschlieBung der
Eltern (Urt. v. 3. Juni 1942, VI 46/42: RStBI. 769), selbst
wenn sie diesen Zeitpunkt nicht erlebt haben (Ri. 120
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Abs. 8). In allen anderen Fallen kann die Steuerermafi-
gung die Grenze von 720 Mt zuziglich Kriegszuschlag
fir jede Person nicht Ubersteigen. Hier wird also die
Steuergruppe | oder Il angewendet und davon héchstens
ein Betrag von 720 MM fiir jede zu beriicksichtigende Per-
son abgesetzt, soweit durch diese Absetzung nicht der
Steuersatz nach Gruppe Il bzw. IV unterschritten wird
(832 Abs.5 Ziff.5 und Ri. 121 Abs. 9). Die frihere gegen-
teilige Rechtsprechung fiir Adoptivkinder (Urt. vom
26. Sept. 1940, 1V 24/40: RFH. 49,169) ist durch den Erlal3
v. 8. Febr. 1941: RStBI. 105 inzwischen Uberholt. Dagegen
bleibt es bei der Beschrankung auf 720 M | fir frihere
Pflegekinder (Urt.v.26. Sept. 1940, IV 99/40: RFH. 49,
170) und friher unterhaltene uneheliche Kinder im
Verhaltnis zum Vater (Urt. v. 16. Jan. 1941, IV 164/40:
RFH. 50, 5 und v. 13. Aug. 1942, IV 236/41: RStBI. 934).

Kinder aus einer friheren Ehe des Ehegatten
kénnen nur dann berlcksichtigt werden, wenn dieser
Ehegatte noch lebt oder wenn dem Uberlebenden Ehe-
gatten fir dieses Kind als Stiefkind KE. gewahrt wird
oder friher gewahrt worden ist. Ist friher einem Haus-
haltungsvorstand KE. gewahrt worden, so kommt das fir
spatere Steuerabschnitte auch seiner (verwitweten oder
geschiedenen) Ehefrau zugute, falls sie in dem friheren
Steuerabschnitt mit ihm zusammen veranlagt worden ist
(PV. 29).

3. Ein kinderloses Ehepaar kann der Einreihung
in Steuergruppe Il nicht dadurch entgehen, daR es sich
nach Ablauf der funf Jahre scheiden 1&R3t und eine neue
Ehe eingeht. Hier wird die Dauer beider Ehen zusammen-
gerechnet (Urt. v. 4. Dez. 1940, VI 360/40: RStBI. 1941,29).
Ist die erste Ehe im Laufe des Jahres aufgeldst, so kann
jeder der beiden Ehegatten die Einreihung in Steuer-
gruppe Il nur dadurch vermeiden, dal} er spatestens vier
Monate vor Ablauf des Steuerabschnitts eine neue Ehe
eingeht (Urt. v. 2. Juli 1941, VI 174/41: RFH. 50, 266). Eine
spatere EheschlieBung als am 31. August hilft auch dann
nichts, wenn 'die Hinausschiebung auf Griinden beruhen
sollite, fiur die keinen der Beteiligten ein Verschulden
trifft (Urt. v. 29. Okt. 1941, VI 116/41: RStBI. 972).

4. Witwen von Wehrmachtsangehdrigen, die
im gegenwartigen Kriege gefallen oder an den Folgen
einer Wehrdienstbeschadigung verstorben sind, gehoéren
niemals in Steuergruppe | oder II, sondern je nach dem
Vorhandensein von Kindern in eine der Gruppen |ll oder IV.
Als gefallen gelten auch Personen, die an einer wahrend
des gegenwartigen Krieges erlittenen einer Wehrdienst-
beschadigung ahnlichen Beschadigung verstorben sind.
Den Wehrmachtsangehdrigen sind gleichgestellt die An-
gehorigen des Reichsarbeitsdienstes, die zu den im Rah-
men der Wehrmacht eingesetzten Einheiten des Reichs-
arbeitsdienstes gehoren, sowie die in 8§68 WFVG. be-
zeichneten Zivilpersonen und die Personen, deren Hinter-
bliebene auf Grund des 85 Abs. 4 PSchV. Firsorge und
Versorgung nach den Vorschriften des EFVG. erhalten
(ErlaB v. 21. Dez. 1940: RStBIl. 1057 und Ri. 123 Abs. 1,
3, 4, 6).

Fir das Sterbejahr selbst und fur etwaige Rickstande
aus friheren Jahren wird der Witwe auf Antrag ohne
Rucksicht auf ihre Einkommens- und Vermégenslage der
Kriegszuschlag erlassen (DStZ. 1943, 55 Ziff. 42).

II. KinderermaRigung wegen Haushalts-
zugehorigkeit
(832 Abs. 5 Ziff. 2, Ri. 121)

1 Wegen HZ. wird KE. nur fiir minderjahrige,
Kinder und andere minderjahrige Angehdrige gewahrt.
Wegen des Begriffs der Angehorigen gelten die allgemei-
nen Vorschriften des 8§10 StAnpG., wonach zu den An-
gehdrigen auch Pflegekinder und uneheliche Kinder (im
Verhéltnis zum Vater) gehoren. Gastkinder von Riick-
wanderern, die sich fur die Kriegsdauer in einem Haus-
halt aufhalten, gelten aber nicht als Pflegekinder (PV. 46).
Wegen der Voraussetzungen der HZ. vgl. oben zu B Il.
Die HZ. fuhrt bei diesen minderjahrigen Personen nicht
nur zur KE., sondern stets auch zur Zusammenveranlagung,
selbst wenn dabei im Endergebnis fiir den Haushaltungs-
vorstand kein Steuervorteil, sondern ein Nachteil heraus-
kommt (PV. 53).

2. Die KE. wird nur dann gewahrt, wenn die HZ.
mindestens vier Monate gedauert hat. Dies brau-
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chen aber keine vollen Kaleudermonate zu sein, die Frist
rechnet vielmehr von Tag zu Tag (Ri. 122 Abs. 8).

Die HZ. kann gleichzeitig immer nur zu einem
Haushalt bestehen. Andert sich aber die HZ. im
Laufe eines Veranlagungszeitraumes, so kann die KE.
federn der beiden Haushaltungsvorstande fiir sich ge-
wahrt werden. Eine gleichzeitige Gewahrung der
KE. kann dann erfolgen, wenn die in dem gleichem
Haushalt lebende Ehefrau des Haushaltungsvorstandes
mit ihrem Arbeitseinkommen selbstandig veranlagt wird
(Ri. 121 Abs. 6). Liegen fir einen anderen Steuerpflich-
tigen die Voraussetzungen der KE. wegen Kostentragung
(unten IIl) vor, so kann es auch auf diese Weise zur
Gewahrung der KE. fur den gleichen Minderjahrigen bei
verschiedenen Steuerpflichtigen kommen, jedoch muR dies
Ergebnis auf Ausnahmefalle beschrankt werden (Ri. 122
Abs. 10).

Ill. KindererméaRigung wegen Kostentragung
(832 Abs. 5 Ziff.3, Ri. 122)

1. Die KE. wegen Kostentragung ist sowohl bei min-
derjahrigen wie auch bei volljahrigen Kindern und an-
deren Angehorigen moglich, bei Volljahrigen aber nur
dann, wenn sie wahrend der mal3gebenden vier Monate
im Veranlagungszeitraum das 25. Lebensjahr noch
nicht vollendet hatten. Diese Altersgrenze von 25 Jahren
verlangert sich nach Ri. 122 Abs. 2 bei solchen Kindern
oder anderen Angehorigen, die wegen ihrer Zugehorig-
keit zur Wehrmacht wahrend des gegenwartigen Krie-
ges ihre Berufsausbildung bis zum 25. Lebensjahr nicht
beginnen oder vollenden konnten. Diese Fristverlange-
rung kann sich aber erst auswirken, wenn nach der Ent-
lassung aus der Wehrmacht die Berufsausbildung fort-
gesetzt wird. Die Beurlaubung zu Studiumszwecken steht
der Entlassung nicht gleich (PV. 60).

Voraussetzung der KE. ist stets die Tragung der Unter-
halts- und der Ausbildungskosten. Bei Minderjahrigen tre-
ten die Erziehungskosten neben die Ausbildungskosten.
Im dbrigen wird die KE. wegen Kostentragung fiur
Minderjahrige ohne Antrag gewahrt, fir Voll-
jahrige nur auf Antrag. Sie hat bei Volljahrigen nicht
die Folge der Zusammenveranlagung.

2. Fur die Berechnung der Frist von vier Monaten und
fur die Mdoglichkeit der Gewahrung einer KE. an meh-
rere Steuerpflichtige fiir den gleichen Steuerabschnitt gel-
ten die gleichen Grundsétze wie oben zu Il, 2. Es ist
aber nicht mdglich; dal fur den gleichen Steuerabschnitt
zwei Steuerpflichtige KE. wegen Kostentragung fiir
dieselbe Person erhalten. Die KE. wird nur dem-
jenigen gewahrt, der den grof3ten Teil der Kosten ge-
tragen hat, bei gleich hohen Kostenbetragen demjenigen,
der die Kosten als erster im Veranlagungszeitraum ge-
tragen hat (Ri. 122 Abs. 9).

3. Zu den Kosten des Unterhalts gehoéren insbeson-
dere die Aufwendungen fiir Ernahrung, Kleidung und
Wohnung einschlieBlich Heizung und Beleuchtung, fur
Pflege, arztliche Behandlung und sonstige Gesundheits-
zwecke, fur Ferien- und Kuraufenthalte, kulturelle Bedirf-
nisse, ubliche Geschenke, Taschengeld, Aussteuer, Aus-
stattung usw. (Ri. 122 Abs. 4).

4. In der Erziehung befinden sich Minderjahrige
auch dann, wenn sie nach den oben zu B, Il, 3 dargestell-
ten Grundsatzen als zum Flaushalt gehorig gelten, ob-
wohl sie tatsachlich auerhalb leben (Ri. 122 Abs. 3). Das
gleiche gilt fur die Ausbildung, jedoch mit dem Unter-
schied, dal} die Tatigkeit im Frauenhilfsdienst und die
Ableistung des Pflichtjahres zwar zur Erziehung, aber
nicht zur Ausbildung gehort.
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5. Die KE. wird nur dann gewéhrt, wenn die Kosten
mindestens vier Monate ,Uberwiegend”, d. h. mehr
als zur Halfte getragen werden. Dabei missen samtliche
in diesen Monaten entstandenen Kosten und samtliche
Aufwendungen zusammengerechnet werden. Die Hohe
der Kosten richtet sich nach den Umstanden des einzel-
nen Falles. Weder die ortlichen Pflegeséatze fir die 6ffent-
liche Firsorge noch die bei den Gerichten tblichen Unter-
haltssatze konnen als Anhaltspunkte verwendet werden,
weil sie nur das MindestmalR in den einfachsten Lebens-
verhéltnissen darstellen.

Bei den Angehérigen der Wehrmacht, des Arbeitsdien-
stes usw. (vgl. oben zu B, 11,3) wird derjenige Teil der
Aufwendungen, der von der Wehrmacht usw. getragen
wird, unbericksichtigt gelassen (Ri. 122 Abs. 5, 7, 8), wohl
aber ist eine gewahrte Ausbildungsbeihilfe zu bertcksich-
tigen (PV. 67).

6. Die Rechtsprechung hat aus § 1 StAnpG. den Schluf}
gezogen, dal3 flr andere Angehérige ala eigene Kinder
die KE. wegen Kostentragung nur dann gewahrt werden
darf, wenn fur diese Kosteniibernahme ein wirtschaft-
liches Bedurfnis besteht. Nach Ri. 122 Abs. 12 soll
aber die Prifung dieser Frage nur einem offensichtlichen
MiBbrauch Vorbeugen, und es soll dabei nicht kleinlich
verfahren werden.

Es wird daher in weitem Umfange auf die wirtschaft-
liche Lage und Leistungsfahigkeit des unterhaltspflich-
tigen Vaters abgestellt (Urt. v. 18 April 1040, IV 19/40:
RStBIl. 561, v. 9. Mai 1940, IV 334/39: RFH. 48, 297 und
v. 25. Juli 1940, IV 141/40: RFH. 49, 114).

Es ist auch nicht unbedingt entscheidend, ob etwa die
erzielte Steuerersparnis den Betrag der Auf-
wendungen Ubersteigt, zumal wenn damit zu rech-
nen ist, da die Aufwendungen in den nachsten Jahren
steigen und gleichwohl von dem Steuerpflichtigen weiter
getragen werden (Urteile v. 17. April 1941, [V 249/40:
RStBI. 532 und V271/4U: RStBI. 533). Anders liegt es aber,
wenn z. B. fir ein uneheliches Kind nur die gerichtlich
festgesetzte Rente gezahlt wird und mit einer Steigerung
dieser Zahlung auch fur die Zukunft nicht zu rechnen ist
(Urt. v. 14. Jan. 1942, VI 165/41 : RStBIl. 83), zumal dann,
wenn das Kind von einem leistungsfahigen anderen Steuer-
pflslchltlgen) adoptiert ist (Urt. v. 28. Mai 1942, |V 76/42:
RStB

7. Im Verhaltnis zwischen Eltern und eigenen Kin-
dern ist es fiir die Gewahrung der KE. wegen Ubernahme
der Ausbildungskosten vdéllig unerheblich, ob das Kind
eigenes Vermogen hat (Urt. v. 6. Marz 1941, 1V 229/40:
RFH. 50,117) und ob steuerliche Vorteile erzielt werden
(Urt. v. 3. April 1941, IV 196/40: RStBI. 476).

IV. Kinderermé&aBRigung fur Gefallene (Ri. 123)

Wenn ein Kind (auch Stiefkind, Adoptivkind oder Pflege-
kind, aber nicht ein sonstiger Angehériger) im gegen-
wartigen Kriege gefallen ist und wenn die Eltern ent-
weder unmittelbar vor dem Tode des Kindes oder in dem
dem Todesjahr vorangehenden Kalenderjahr KE. fiir das
Kind gehabt haben, so wird die KE. auch fir das Todes-
jahr und das folgende Kalenderjahr gewahrt. Wegen des
Kreises der Wehrmachtsangehorigen und der Gefallenen
gilt das gleiche wie fir die Behandlung der Witwen
(oben 1, 4). Sind Kinder vor Vollendung des 17. Lebens-
jahres aus Anla3 von Luftangriffen getdtet worden, so er-
halten die Eltern zwar keine Versorgung nach dem EFVG.,
es wird aber die KE. ebenso gewahrt, wie wenn die
Kibnde; im gegenwartigen Kriege gefallen waren (Ri. 123
Abs. 5).

Verweigerung der Fortpflanzung als Scheidungsgrund (8 48 EheG.)

Von Reichsgerichtsrat Dr.

Nach nationalsozialistischer Auffassung ist der vor-
nehmste Zweck der Ehe die Erzeugung von Kindern. Es
ist deshalb nur folgerichtig, wenn das EheG, die grund-
lose Verweigerung der Fortpflanzung als schwere Ehe-
verfehlung besonders herausgestellt und zum selbstan-
digen Ehescheidungsgrund gemacht hat. Nach §48 EheG,
kann ein Ehegatte Scheidung begehren, wenn der andere

Frantz, Leipzig

sich ohne triftigen Grund beharrlich weigert, Nach-
kommenschaft zu erzeugen oder zu empfangen, oder
wenn er rechtswidrig Mittel zur Verhinderung der Ge-,
burt anwendet oder anwenden laRt. Es handelt sich da-
bei um einen sog. absoluten Scheidungsgrund — aul3er
ihm kennt das EheG, als Verschuldenstatbestand nur
noch den absoluten Scheidungsgrund des Ehebruchs —,



13. Jahrgang 1943 Heft 10]

d. h. einen solchen, bei dem die Zerrittung der Ehe nicht
Tatbestandsmerkmal ist.

Bekanntlich ist nun aber nach dem neuen Eherecht
diese ,Absolutheit* wesentlich eingeschrankt durch die
Bestimmung im 856 EheG., daR das Scheidungsrecht
wegen Verschuldens dann nicht besteht, wenn der ver-
letzte Ehegatte die Eheverfehlung nicht als ehezerstérend
empfunden hat. Der Unterschied zwischen relativen und
absoluten Scheidungsgrinden liegt jetzt im wesentlichen
nur noch darin, dal bei den ersteren die Ehezerriittung
mit zum Klagegrund gehdrt, so dal die Scheidungsklage
abzuweisen ist, wenn sich die Zerrittung nicht feststellen
lakt, wahrend bei den absoluten Scheidungsgrinden um-
gekehrt die Ehe zu scheiden ist, falls nicht das Fehlen
ehezerriittender Wirkung, der Verfehlung dargetan ist.
Man kann also im ersteren Fall von einer Beweislast des
Scheidungsklagers, im letzteren von einer solchen des
Scheidungsbeklagten sprechen.

Diese Bestimmung des 855 wird nun freilich fir die
erste Alternative des 848 — nur diese, nicht auch der
sich auf die Anwendung von Mitteln zur Verhinderung
der Geburt beziehende zweite Teil des 848 soll Gegen-
stand dieser Untersuchung sein — nur selten praktisch
werden. Denn ,beharrliche Weigerung“ des einen Ehe-
gatten setzt ein entschiedenes und ernsthaftes Ansinnen
des anderen Eheteils voraus; dal3 aber der Ehegatte, dem
die Erfullung seines lebhaften, dem anderen Eheteil be-
kanntgegebenen Wunsches nach Kindern beharrlich ver-
weigert wird und der deshalb Scheidung begehrt, das
Verhalten seines Ehepartners nicht als ehezerstérend
empfunden haben sollte, laRt sich schwerlich annehmen,
wenn man in Betracht zieht, daR die fragliche Bestim-
mung des 856 gerade voraussetzt, dal3 die Verfehlung
den verletzten Eneteil innerlich ganz unberthrt gelassen
hat oder ihm sogar — weil sie ihm einen Scheidungs-
grund gab — erwiinscht gewesen ist. Freilich wird ge-
rade der Scheidungsgrund des 8§48"in manchen Fallen
nur vorgeschoben, d. h. der wahre Grund fir das Schei-
dungsverlangen ein ganz anderer sein; aber dann wird
die Sache meist so liegen, daf3 von vornherein kein drin-
gender Wunsch des klagenden Ehegatten nach Fortpflan-
zung bestanden hat, so dall das Scheidungsbegehren
schon daran scheitern mu3 und es eines Zuriickgreifens
auf 856 gar nicht bedarf. RegelmafBig schlie3t sonach
der Tatbestand der ersten Alternative des 8§ 48 (anders
liegt die Sache bei der zweiten Alternative!) eine gewisse
Zerrlttung der Ehe in sich, welche die Anwendung des
8§56 — abgesehen von der Verzeihung — ausschlief3t.

Diese Zerrittung der Ehe braucht allerdings nicht so
tief zu sein, dal —m wie es die relativenl Scheidungs-
grinde voraussetzen — die Wiederherstellung einer dem
Wesen der Ehe entsprechenden Lebensgemeinschaft nicht
zu erwarten ist. Es ist also nicht unbedingt gesagt, dal
mit dem Tatbestand der hier behandelten Vorschrift des
848 auch der des 8§49 — durch schwere Eheverfehlung
hervorgerufene tiefgreifende Zerrittung der Ehe — er-
fallt ist. Immerhin ist das die Regel; durch diesen Mangel
der AusschlieBlichkeit wird natirlich die Bedeutung des
selbstandigen Scheidungsgrundes der Fortpflanzungsver-
weigerung aus 848 von vornherein gemindert. Sie ware
noch wesentlich geringer, wenn man die Bestimmung des
848 so zu verstehen hatte, dal3 die Weigerung noch zur
Zeit der letzten mindlichen Verhandlung vor dem Tat-
richter fortbestehen miRte. Das ist die Ansicht, die in
der Rechtslehre (Uberwiegt (Volkmar-Ficker 2b;
Schlegelberger-Vogels 4; von Scanzoni, Erl.4
stellt auf den Zeitpunkt der Klagerhebung ab). Begriindet
wird das, wenn Uberhaupt, freilich nur damit, dal3. nach
dem Wortlaut des 848 das Gesetz die Scheidung au
gegenwartiges Verhalten knipft (,wenn der andere
Ehegatte ... sich weigert"). Das erscheint mir zum min-
desten nicht zwingend. Man denke nur daran, dal das
StGB, regelmaRig die begangene Tat in der Prasensform
bezeichnet, obgleich sie abgeschlossen in der Vergangen-
heit liegt; so auch z. B. bei §8823ff. BGB., wo nur im
8830 die Perfektform gewahlt ist. Und bei den Schei-
dungstatbestanden des EheG., die die Voraussetzungen
fir den Scheidungsanspruch nicht im Prasens, sondern
jm Perfekt geben, handelt es sich nicht um das Tun des
Ehegatten als solches, sondern um die Auswirkung dieses
luns auf die Ehe oder einen sonstigen Zustand (Zerrit-
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tung der Ehe, vorzeitige Unfruchtbarkeit des einen Ehe-
teils). Das gilt auch fir 847, weil ,ehebrechen* dem
Wortbilde nach ebenfalls nicht nur das Handeln als
solches, sondern auch die Wirkung auf die Ehe ausdriickt.
So wird sich — bewuf3t oder unbewuRt — der Gesetz-
geber nur vom Sprachgefiihl haben leiten lassen. Ganz
ebenso wie hier lag die Sache bei der — im EheG, weg-
gefallenen — Bestimmung des frilheren § 1566 BGB. (,Ein
Ehegatte kann auf Scheidung klagen, wenn der andere
Ehegatte ihm nach dem Leben trachtet*); anerkannter-
malen war dort Fortbestehen der Tétungsabsicht nicht
erforderlich (RGRKomm., 8.Aufl., Erl. 1).

Wenn man das alles beriicksichtigt, wird man aus der
Fassung des 848 nichts Entscheidendes dafiir entnehmen
kénnen, dal das Verhalten, das die Scheidung begriindet,
bis zum SchluR der miindlichen Verhandlung fortdauern
misse. Nun konnte man vielleicht noch fur die herr-
schende Meinung ins Feld fiihren, da es in den Fallen
des 848, in denen die Zerrittung der Ehe noch nicht
den nach §49 erforderlichen Grad erreicht hat, erwiinscht
sei, dem schuldigen Eheteil moglichst lange Gelegenheit
zur Umkehr zu geben, und daR sich die Frage der Wei-
gerung leichter klaren lait, wenn ihre Fortdauer wahrend
des Rechtsstreits Voraussetzung fur den Scheidungsan-
spruch ist. Weit Uberwiegende Grinde sprechen aber fir
die gegenteilige Auffassung. In der groRen Mehrzahl der
Falle wird der beklagte Ehegatte im Rechtsstreit seine
Weigerung auferlich aufgeben. Ob das ernstlich gemeint
ist, laBt sich schwer feststellen. Eine Aussetzung des Ver-
fahrens kann im Einzelfall Erfolg haben, wird aber meist
daran scheitern, daR sich der Scheidungsklager nicht mehr
zu einer Wiederherstellung der ehelichen Gemeinschaft
bereit findet. In allen Fallen, in denen sich der Mangel
an Ernstlichkeit der nunmehr erklarten Bereitwilligkeit
zur Fortpflanzung nicht nachweisen laft, wirde ohne
weiteres die Anwendbarkeit des 848 entfallen. Damit
ware diese Bestimmung praktisch zur Be-
deutungslosigkeit verurteilt. Das kann keines-
falls der Wille des Gesetzgebers gewesen sein. Es geht
auch nicht an, die Hauptbedeutung des 848 darin zu
sehen, dal dadurch die Pflicht der Ehegatten zur Fort-
pflanzung besonders unterstrichen werden sollte, denn
dann hatte es gentgt, im Rahmen des 849 die Fo’tpflan-
zungsverweigerung als besondere Verfehlung aufzufiih-
ren.

Ich komme deshalb zum Ergebnis, dal der Scheidungs-
grund des 848 endgiiltig gegeben ist, wenn sich ein
Ehegatte ohne triftigen Grund beharrlich geweigert
hat’ Nachkommenschaft zu erzeugen oder-zu empfangen,
so daB die nachtragliche Bereitwilligkeit belanglos ist.
Ob sich die beharrliche Weigerung vor oder nach der
Klagerhebung vollendet hat, ist gleichgiltig; dafir, dal3
die Klagerhebung den Stichtag bildet, gibt das Gesetz
keinen Anhalt. Es kann auch nicht darauf ankommen, ob
bei Aufgabe der Weigerung dem anderen Ehegatten die
Wiederaufnahme der ehelichen Gemeinschaft noch zuge-
mutet werden konnte oder nicht. Der Eheteil, dem sein
Ehepartner durch seine Weigerung den Scheidungsgrund
des 848 gegeben hat, braucht sich auf nichts mehr ein-
zulassen. Die Rechtslage ist hier nicht anders als bei 8§49,
wo es auch nicht darauf ankommt, ob sich bei verninf-
tiger Einstellung des scheidungsberechtigten Eheteils die
Ehezerrittung hatte vermeiden oder doch wieder heilen
lassen (RGZ. 169, 278). Das RG. hat freilich in einer
alteren Entscheidung (Urteil v. 18. Jan. 1941, IV 282/40)
den entgegengesetzten Standpunkt vertreten. Es heil3t
dort: ,Das Berufungsgericht wird gegebenenfalls in der
neuen Verhandlung unter Berlcksichtigung des Ergeb-
nisses der weiteren Aufklarung auch die Frage erneut
erdrtern mussen, ob nach den Umsténden des Falles der
Erklarung der Klagerin — ihre Glaubwirdigkeit voraus-
gesetzt — Bedeutung zukommt, sie sei jetzt bereit, wei-
tere Nachkommenschaft zu empfangen. Das wird insbe-
sondere davon abhangen, ob es nach Lage der Dinge
dem Bekl. zuzumuten ist, die eheliche Gemeinschaft mil-
der Klagerin wieder aufzunehmen.” Ich mdchte in dieser
mehr beilaufigen Bemerkung keine grundsétzliche und
endgiltige Stellungnahme sehen. In zwei spateren Ur-
teilen, die sich mit Verweigerung der Fortpflanzung be-
fassen, hat das RG. aus 849 geschieden und die An-
wendbarkeit des 8§48 dahingestellt sein lassen (Urteil
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v. 10. Juni
IV 179/42).

Nach 848 mufl} die Weigerung- beharrlich und eine
solche sein, fur die kein triftiger Grund besteht. Allge-
mein wird man sagen kénnen, dal} die Weigerung dann
eine beharrliche ist, wenn sie wahrend eines langeren
Zeitraums — in der Regel wohl mindestens wahrend
mehrerer Monate — gegentber dem bestimmt und un-
miBverstandlich zum Ausdruck gekommenen Wunsch des
anderen Ehegatten aufrechterhalten worden ist und keine
Aussicht auf eine Umstellung des sich weigernden Ehe-
teils in absehbarer Zeit offen lat. Ob die Weigerung
beharrlich ist, hangt aber nicht nur von ihrer Dauer und
Entschiedenheit, sondern auch von mehrfachen anderen
Umstanden ab. Hat der andere Ehegatte von Beginn der
Ehe ab klar zu erkennen gegeben, daR er groRen Wert
auf Nachkommenschaft legt, so ist die Weigerung eher
als beharrlich anzusehen, als wenn der sich weigernde
Ehegatte nach der bisherigen Einstellung des anderen
Eheteils immerhin Zweifel hegen konnte, ob es ihm mit
dem Wunsch nach Kindern so sehr ernst sei. Weiter wird
es eine Rolle spielen, ob schon mehrere Kinder da sind
oder nicht; endlich wird auch in Betracht zu ziehen sein,
ob die Weigerung véllig grundlos ist oder ob dafir
immerhin gewisse — wenn auchlnicht triftige — Griinde
bestehen. Denn von diesen Umstanden hangt es ab, in
welchem Umfang dem sich weigernden Ehegatten eine
Uberlegungsfrist zuzubilligen ist, um ihm Gelegenheit zu
geben, sich innerlich auf den Wunsch des anderen Ehe-
teils umzustellen.

Die Weigerung braucht, um beharrlich zu sein, nicht
dahin zu gehen, daB die Fortpflanzung fiir alle Zeit ab-
gelehnt wird. Es genugt vielmehr, wenn sie — natirlich
ohne triftigen Grund — Uber Gebihr hinausgezégert
werden soll. Freilich wird es dabei besonders auf die
Umstande des Einzelfalls ankommen; so wird z B. die
auf Aufschub der Fortpflanzung gerichtete Weigerung
dann eher als beharrliche anzusehen sein, wenn wegen
vorgeriickten Alters der beiden Ehegatten oder eines von
ihnen die baldige Fortpflanzung dringlich ist.

War die Weigerung zunachst eine solche ohne triftigen
Grund, wurde aber spéter infolge Anderung der Verhalt-
nisse -Al einer begriindeten, so steht das einer Aufgabe
der Weigerung gleich, und es kommt darauf an, ob die
Weigerung schon vorher zu einer beharrlichen gewor-
den war.

Wenn 848 von Nachkommenschaft spricht, so ist
das (im Gegensatz zu dem Begriff in 8§ 53) einfach im
Sinne von ,Kinder* zu verstehen. Dal3 das Vorhandensein
eines Kindes nicht genlgt, hat das RG. in dem schon
genannten Urteil v. 18. Jan. 1941, IV 282/40, bereits ent-
schieden. Aber auchlfiir die Ansicht, da der Scheidungs-
grund nicht mehr gegeben sei, wenn schon so viel Kinder
aus der Ehe da sind, daR durch sie die Nachkommen-
schaft gewissermal’en gesichert ist (so Palandt-Lau-
terbach, Erl. 3a; Volk mar-F icker, Erl. A 2d;
Sch lege lberger-Vogels, Erl.4), bietet das Gesetz
keinen Anhalt. Der Tatbestand des 8§48 ist an sich so
lange gegeben, wie der Mann noch zeugen und zugleich
die Frau noch empfangen kann (so RGRKomm. Erl. 2).
Sind schon mehrere Kinder vorhanden, so ist das aller-
dings von Bedeutung fiir die Frage, ob die Weigerung
ohne triftigen Grund erfolgt. Zu diesem Begriff
mag folgendes bemerkt werden: Jeder Ehegatte mul3 be-
reit sein, im Interesse der Fortpflanzung Opfer zu brin-
gen. Er wird sich deshalb fir seine Weigerung nicht auf
einen Zustand berufen kodnnen, der sich durch eine un-
gefahrliche Operation beseitigen laRt; die Frau darf in
der Regel die mit einer nicht besonders gefahrlichen Ge-
burt verbundenen Leiden nicht scheuen, mag auch die
Geburt voraussichtlich — z. B. wegen vorgertckten Al-
ters — schwer werden (vgl. Urteil des RG. v. 2. Dez.
1942, 1V 179/42). Hier kann die Sache anders liegen, wenn
die Ehe schon kinderreich ist, wie Uberhaupt bei groRerer
Kinderzahl schon geringere Opfer einen triftigen Grund
fir die Weigerung bilden kodnnen. Wirtschaftliche Be-
lastung der Eltern wird in der Regel keinen triftigen
Grund geben, ebensowenig die personliche Belastung der
Frau durch die Betreuung der Kinder, auch wenn sie, wie
'es jetzt haufig der Fall sein wird, auf die sonst Ubliche

1942: HRR. 1942 Nr. 780 und v. 2. Dez. 1912,

Aufsétze

[Deutsches Recht

Unterstiitzung durch Hilfskrafte verzichten muB. Aber
auch dabei wird die Zahl dep schon vorhandenen Kinder
eine Rolle spielen; eine Belastung, die Uber seine Kraft
hinausgeht, darf dem Ehegatten von dem anderen Eheteil
nicht zugemutet werden. Einen triftigen Grund fur die
Weigerung wird es immer bilden, wenn erblich belastete
Nachkommenschaft zu erwarten ist, ja stjhon, wenn in
dieser Hinsicht erhebliche Befiirchtungen bestehen kon-
nen. Die Weigerung ist aber nicht gerechtfertigt, wenn
die Gefahrdung der Kinder so gering ist, wie es dann der
Fall ist, wenn ein Eheteil zwar Anlagetrager in bezug
auf Schizophrenie oder manisch-depressives Irresein, aber
nur von einer Elternseite her belastet ist (vgl. dazu die
die Frage der Gefahrdung in anderem Zusammenhang
behandelnden Urteile RGZ. 158, 268 und 168, 61). An-
dererseits kann die Beflirchtung einer Belastung der
Nachkommenschaft auch dann Grund zur Weigerung
geben, wenn nicht gerade eine Erbkrankheit in Frage
steht, also z. B. bei Geschlechtskrankheiten, Lungenleiden
u. dgl. Endlich ist die Weigerung natirlich immer dann
berechtigt, wenn der sich weigernde Ehegatte nicht ein-
mal zum Geschlechtsverkehr verpflichtet ist, also dann,
wenn er Ansteckung zu befilirchten oder ein Recht zum
Getrenntleben hat.

Nach Sinn und Zweck des 848 ist der Begriff ,ohne
triftigen Grund“ in objektivem Sinn zu verstehen; die
Bedenken gegen die Fortpflanzung missen im gegebenen
Fall nicht nur dem sich weigernden Eheteil, sondern auch
dem aullenstehenden verninftigen Menschen als ganz
schwerwiegend erscheinen. Auf die besondere subjektive
Einstellung des sich weigernden Ehegatten, also z. B.
Uberempfindlichkeit, kommt es also hierbei nicht an.
Andererseits ist aber nicht auller acht zu lassen, dal es
sich bei 848 um einen Fall der Scheidung wegen Ver-
schuldens handelt, so da ohne Schuld des Scheidungs-
beklagten der Scheidungsgrund nicht gegeben ist. Ein
Verschulden ist natirlich dann nicht vorhanden, wenn
Uberhaupt die Schuldfahigkeit fehlt; es kann aber auch
sonst zu verneinen sein. Nicht richtig ist es allerdings
nach meiner Ansicht, wenn vielfach die Auffassung ver-
treten wird (so Palandt-Lauterbach, Erl. 3b;
Vo lkmar-F icker, Erl. 4, Schlegelberger-V o-
gels, Erl. 11), ein Verschulden des sich weigernden Ehe-
gatten lasse sich nur dann annehmen, wenn ihm das Feh-
len eines wichtigen Grundes fiir seine Weigerung bekannt
gewesen sei. Vielmehr handelt regelmaiig der Ehegatte,
der die Fortpflanzung verweigert, ohne daR diese Wei-
gerung objektiv begriindet ist, pflichtwidrig und schuld-
haft; dabei ist es an sich auch gleichgiiltig, ob er glaubte,
einen triftigen Grund fir die Weigerung zu haben. Vor-
satzlicher Verstol3 gegen die Ehepflicht ist hier so wenig
erforderlich wie bei 849, wo allgemein fahrlassiges Ver-
halten geniigt und gerade auch guter Glaube in bezug
auf die Berechtigung des Handelns das Verschulden nicht
ausschlie3t, wenn er auf Fahrlassigkeit beruht (vgl. RGR-
Komm. 849 Erl. 5b). Ausnahmsweise kann allerdings die
Annahme des Ehegatten, daB, fir seine Weigerung ein
triftiger Grund bestehe, sein Verschulden ausschlic3cn,
man denke z. B. an den Fall, dal} der Ehegatte eine miR3-
verstandliche &rztliche Auskunft falsch verstanden hat. Zu
beachten ist in diesem Zusammenhang auch folgende
Stelle aus dem schon genannten Urteil v. 18 Jan. 1941:
Wenn das Berufungsgericht annimmt, die Schulden des
Mannes hatten der Frau keinen geniigenden Grund ge-
geben, ihm weitere Nachkommenschaft zu verweigern, so
ist das an sich nicht zu beanstanden. Es wird aber, wenn
die Klagerin tatsachlich durch solche Befiirchtungen be-
einflult sein sollte, noch zu prifen sein, ob diese Be-
firchtungen so hinfallig waren, dal sie auch nicht ge-
eignet sein konnen, die Klagerin subjektiv zu ent-
lasten. — Es kann sicher auchlin manchen Fallen einer
Weigerung der Frau trotz deren allgemeiner Schuldfahig-
keit die Weigerung auf krankhafter oder jedenfalls anoma-
ler psychischer Einstellung beruhen, die in ihr trotz ernsten
Bemihens, sich zu Uberwinden, eine uniberwindliche
Angst vor dem Gebaren und damit so starke Hemmun-
gen hervorruft, daR es an einem Verschulden fehlt;
natirlich wird in solchen Fallen nicht ohne Aarztliches
Gutachten auszukommen sein.

Ist objektiv ein triftiger Grund fir die Weigerung ge-
geben, so kann ein Scheidungsgrund aus 8§48 nicht er-
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wachsen, und es kommt deshalb auf die Frage des Ver-
schuldens nicht an. Das gilt auch dann, wenn der sich
weigernde Ehegatte dem anderen Eheteil die Umsténde
verschweigt, die die Weigerung zu einer begriindeten
machen. Das kann zwar eine schwere Eheverfehlung sein
und die Zerrittung der Ehe zur Folge haben, da dem
anderen Ehegatten die Weigerung als grundlose erschei-
nen mufl3, kann also einen Scheidungsgrund aus § 49
geben. 848 schlagt aber nicht ein, weil er sich ausschlie3-
lich auf VerstdRe gegen die Pflicht zur Fortpflanzung
bezieht, es sich im genannten Fall aber nicht um einen
Versto3 gegen diese Pflicht handelt.
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Was die Beweisfrage betrifft, so .tragt an sich der
Scheidungsklager die Beweislast fur das Vorliegen aller
Tatbestandsmerkmale und damit auch fiir das Verschul-
den des Scheidungsbeklagten. Hat aber der Scheidungs-
klager dargetan, dal3 die Weigerung eine solche ,ohne
triftigen Grund“ war, so hat er damit auch zunéchst das
Erforderliche zum Nachweis des Verschuldens erbracht,
weil, wie oben bemerkt, regelmaRig die grundlose Wei-
gerung auch eine schuldhafte ist. Es ist Sache des
Scheidungsbeklagten, substantiiert die Umstande darzu-
legen, die ausnahmsweise seine Schuld ausschlielen
sollen.

Bedeutung, Notwendigkeit und Zulassigkeit der erbbiologisch-anthro-
pologischen Untersuchung im Vaterschaftsrechtsstreit

Von Kreisverwaltungsrat Dr. Friedrich Scheck, Rosenheim

Die nachstehenden Ausfiihrungen verfolgen den Zweck,
die noch bestehenden Unklarheiten zu beseitigen und
der einheitlichen Spruchpraxis auf diesem Gebiete den
Weg ebnen zu helfen. Einleitend ist kurz die Bedeutung
(Anwendungsmaoglichkeit) der erbbiologisch-anthropolo-
gischen Untersuchung zu behandeln. Sodann ist auf-
zuzeigen, wann sie notwendig bzw. Uberflissig und in
welchen Fallen sie zulassig ist.

.

Schwierigkeiten bei der Feststellung des Erzeugers
bestehen immer nur dann, wenn mehrere Beiwohner
innerhalb der gesetzlichen Empfangniszeit in Betracht
kommen. Bei zeitichem Auseinanderfallen dieser Bei-
wohnungen gelingt die Vaterschaftsfeststellung haufig
durch die gynakologische Methode (Tragzeit-
gutachten), d.i. Beurteilung der Tragzeit nach dem
Reifegrad des Kindes und der letzten vorgeburt-
lichen Menstruation der Mutter (Naheres hieriber bei
Doderlein , ,Den Umstanden nach offenbar unmog-
lich* in Arch. f. Gynakologie, Berlin, Julius Springer,
Bd. 137, S.774ff. und bei Seil heim, ,Die Bestim-
mung der Vaterschaft nach dem Gesetz und vom natur-
wissenschaftlichen Standpunkt‘, Minchen, J.F. Berg-
mann, 1928). Wenn diese Methode versagt, namlich bei
zeitlicher Nahe der Beiwohnungen, kann die serolo-
gische Methode, d i. die Blutgruppen- und
Faktoren Untersuchung, zum Erfolg fuhren (s.
hieriber Schumacher, ,Die Blutprobe als zivil- und
strafprozessuales Beweismittel“, Berlin, Richard Schoetz,
1933; ferner Jungmichel, ,Die Bedeutung der Blut-
gruppen und Blutkdérperchen-Merkmale (Faktoren) in
der gerichtlichen Praxis*, Berlin, G. Schenk, 1940, und
Jungmichel, ,Vererbung und forensische Bedeutung
der Bluteigenschaften® in DR. 1941, 1171ff.). Dies je-
doch nur dann, wenn von mehreren Beiwohnern alle
bis auf einen (den Beklagten) ausgeschlossen werden
kénnen, weil bekanntlich eine positive (unmittelbare)
Feststellung der Vaterschaft durch Blutgruppen- und
Faktorenuntersuchung nach dem heutigen Stande der
Forschung nicht maoglich ist. (Bemerkenswert sind aber
die leider unvollendet gebliebenen Forschungsergeb-
nisse positiver Vaterschaftsfeststellung durch Blutunter-
s’chung von Zangemeister Konigsberg, woritiber
im ,Rundbrief des Deutschen Instituts fiir Jugendhilfe,
Berlin®* — Rdbf. Jugd. — IV 170f. und V, 56 und 293
berichtet ist). Versagt auch die serologische Methode,
dann bleibt als letztes Mittel noch die morphologi-
sche Methode oder Ahnlichkeitsprifung,
d. i. die Vergleichung der sonstigen kérperlichen und
seelischen Erbmerkmale, bekannt unter der Bezeichnung
erbbiologische Untersuchung, oder zutreffen-
der ,erbbiologisch-anthropologische Vaterschaftsbegut-
achtung“ (Brauns, s. unten!) bzw. ,anthropologisches
Abstammungsgutachten (Reche in DR. 1942, 1542).
Naheres hieriiber Kiiper, ,Die Bedeutung des erbbio-
logischen Gutachtens fiir die Vaterschaftsfeststellung in
der gerichtlichen Praxis® in ,Die medizinische Welt",
Berlin, 12. Jahrg., 1938, und Webler, ,Die Erbbio-

logie im Dienst der Vaterschaftsfeststellung” in ,Zen-
tralblatt fur Jugendrecht und Jugendwohlfahrt (Jetzt
.Deutsche Jugendhilfe*), 27. Jahrg., 1936, S.392ff.; vgl
auch AV. d. RIM. v. 10. Febr. 1939: DJ. 1939, 300
= Rdbf. Jugd. X1V, 386. Hier ist im Gegensatz zur sero-
logischen (und auch zur gynakologischen) Methode
nicht nur ein Ausschlu3, sondern u. U. auch eine (un-
mittelbare) Feststellung der Vaterschaft mdglich, nam-
lich dann, wenn die Ubereinstimmung aller wesentlichen
Ahnlichkeitsmerkmale zwischen dem Kinde und dem
vermeintlichen Erzeuger so zwingend auf dessen Va-
terschaft hinweist, da nur dieser und kein anderer als
Erzeuger in Frage kommen kann. Wenn es auch hier
winschenswert ist, dal alle beteiligten Beiwohner in die
Untersuchung einbezogen werden, so gentgt u. U. doch
die Untersuchung nur eines Mannes (des vermeint-
lichen Erzeugers), zusammen natirlich mit der des Kin-
des und der Mutter. Diese wichtige These stitzt sich
auf die Ergebnisse der erbbiologisch-anthropologischen
Forschung und findet ihren Niederschlag in zahlreichen
oberstrichterlichen Entscheidungen. Ich erwahne von den
bisherigen Veroffentlichungen auf diesem Gebiete nur
Brauns ,Vaterschaftsbegutachtung® in ,Der o&ffent-
liche Gesundheitsdienst*, 6.Jahrg., 1940, H. 18 (Georg
Thieme, Leipzig) und v. Verschuer, ,Die Vater-
schaftsgutachten des Frankfurter Universitatsinstituts fir
Erbbioiogie und Rassenhygiene in ,Der Erbarzt*, Bd. 9,
1941, Heft 2 (im gleichen Verlag). Brauns kommt in
8,600 aller Falle der Begutachtung eines Mannes zu
dem Ergebnis ,Vater sehr wahrscheinlich®. Ver-
schuer hat in 28von 222 Féllen (also etwa 125°0) das
Ergebnis ,Vater sehr wahrscheinlich® gefunden. In
20 Fallen davon erging ein Gerichtsurteil; 19 Urteile
lauteten dem Gutachten entsprechend.

Die Ausdrucksweise der einzelnen Gutachter ist noch
verschieden (vgl. Olczewski, ,Die Terminologie der
erbbiologischen Gutachter und ihre Auswirkung in der
gerichtlichen Praxis*: DR. 1941, 1985ff.). Dem Be-
griffe ,sehr wahrscheinlich® entspricht aber bei anderen
Gutachtern die Ausdrucksweise ,an Sicherheit grenzende
Wahrscheinlichkeit* oder ,hohe Wahrscheinlichkeit*. Es
genugt diese nach der Rechtsprechung einerseits zur
Annahme der ,offenbaren Unmdglichkeit® der Vater-
schaft, also zum Ausschlu3 der Vaterschaft (vgl.
u. a RG. v. 30. Marz 1939: Rdbf. JugJ. XV, 76; RG. v.
21. juni 1941: Rdbf. Jugd. XVIIl, 43; RG. v. 7. Jan. 1942
DR. 1942, 530 und RG. v. 28. Jan. 1942, IV, 204/41, er-
wahnt bei Frantz, ,Die weitere Entwicklung der
Rechtsprechung in Abstammungsstreitigkeiten : DR.
1942, 821) und andererseits — was in unserem Zusam-
menhang besonders interessiert — insbes. auch zur un-
mittelbaren Feststellung der Vaterschaft (so u. a
RG. v. 7. Juni 1941: Rdbf. JugJd. XVIII, 45; RG. vom
23. Sept. 1940: Rdbf. JugJ. XVIII, 46 und RG. v. 17. Jan.
1942: RdbfJ. Jugd. XVIII, 46f.; ferner KG. v. 13.Jan.
1939: DR. mit DRpfl. 1939, 247 = Rdbf. Jugd. XV, 77;
OLG. Minchen, Beschl. v. 29. Sept. 1941, 4 W 626/41;
OLG. Minchen, Beschl. v. 25. Febr. 1942, 3 W 92/42 und
insbes. auch OLG. Karlsruhe v. 16. Sept. 1942: DJ. 1943,

42
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28). Absolute GewiBheit kann dem Richter kein Be-
weismittel bringen. Es muB deshalb ein hoher Grad
von Wahrscheinlichkeit zur Begriindung der Uberzeu-
gung genigen (so RG. v. 10. Dez. 1041: DR. 1942531
= Rdbf. Jugd. XVIil, 36; ferner RG. v. 24. Sept. 1941:
DR. 1941, 2562 = Rdbf. JugJ. XVIII, 43 und RG. vom
20. Mai 1942: DR. 1942, 1335).

If.

Diese durch die erbbiologisch-anthropologische Begut-
achtung u. U. mogliche Feststellung der Vaterschaft auf
unmittelbarem Wege — also ohne den Umweg

. Uber eine Schluf3folgerung — ist von grof3er praktischer
Bedeutung, weil manchmal nicht alle Beiwohner bekannt
oder aufzufinden sind. Hier ist nun die erbbiojogisch-
anthropologische Untersuchung notwendig, weil die
anderen sonst in Frage kommenden Methoden nicht
erfolgreich angewandt werden konnen.

Beispiel: Die Mutter hat innerhalb der gesetzlichen
Empféangniszeit, und zwar kurz hintereinander, zwei
Mannern A. und B. die Beiwohnung gestattet. A. wird
als Vater in Anspruch genommen; B. ist nicht mehr auf-
zufinden und kann infolgedessen weder in die Blutgrup-
penuntersuchung noch in die Ahnlichkeitsprifung cin-
bezogen werden. Die Blutgruppen- und Faktorenverglei-
chung bei A., der Mutter und dem Kinde hat ergeben,
dal3 A. als Erzeuger méglich ist bzw. nicht ausgeschlos-
sen werden kann. Eine Feststellung des A. als Vater
ist dadurch allein noch nicht moglich, weil ja auch B.
der Erzeuger sein kdonnte. Nun kommt es einzig und
allein auf die Ahnlichkeitsprifung an, die sich — auRer
auf Kind und Mutter — nur auf den Beklagten A. be-
ziehen kann. Ergibt diese, da das Kind alle wesent-
lichen Erbmerkmale mit dem Beklagten gemeinsam hat,
und kommt der Sachverstandige zu dem Gutachten,
daB das Kind mit einer an Sicherheit grenzenden
Wahrscheinlichkeit vom Beklagten A. erzeugt ist, dann
wird nach den obigen Ausfiihrungen das Gericht ohne
Bedenken den A. als Vater feststellen konnen.

Wenn in unserem Beispiel auch der Mitbeiwohner B.
bekannt ist und nach der Blutgruppen- und Faktoren-
vergleichung ebenfalls als Erzeuger mdoglich ist bzw.
nicht ausgeschlossen werden kann, so ist wiederum die
Ahnlichkeitspriifung noch letztes mdgliches Mittel zur
Vaterschaftsfeststellung. Ergibt diese hier, daR B. sehr
wenig Ahnlichkeit mit dem Kinde aufweist, A. da-
gegen sehr viel, und kommt der Sachverstandige so zu
dem Gutachten, daB es wenig wahrscheinlich ist, dal
das Kind von B., dagegen hdéchstwahrscheinlich, daR es
von A. erzeugt ist, dann wird ebenfalls A. vom Ge-
richt als Vater festgestellt werden koénnen (vgl. noch
Urteil des RG. v. 9. Juli 1941: Rdbf. Jugd. XVIII, 47).

Wenn also die erbbiologisch-anthropologische Unter-
suchung zur Erganzung der Beweiserhebung
noch notwendig und =zugleich zweckdienlich
(also z. B. auch, wenn sie nur auf einen Mann er-
streckt werden kann) ist, so mul3 sie im Vaterschafts-
rechtsstreit vom Gerichte angeordnet werden. Dabei
kann im Sonderverfahren nach § 640 ZPO. ein Beweis-
angebot oder eine Beweisanregung nicht etwa mit der
Begrindung abgelehnt werden, es handle sich um einen
Erforschungsbeweis. Vielmehr hat das Gericht stets zu
prifen, ob ein solcher Antrag oder eine Anregung zur
Ermittlung der Wahrheit dienlich sein kdnnte, und muf3,
wenn dies zu bejahen ist, darauf eingehen (so in bezug
auf die Ahnllchkeltsprufung RG. v. 11. Méarz 1942: DR
1942, 863; vgl. auch RG. v. 8. Juli 1942: DR. 1942, 1289,
wo es in bezug auf Blutgruppenuntersuchung einerseits
und erbbiologische Untersuchung andererseits heif3t, dal
im Statusverfahren der Gesichtspunkt des unzulassigen
Ausforschungsbeweises auszuscheiden hat).

Wenn das klagende Kind das zur Begutachtung not-
wendige_ Mindestalter (etwa 2 Jahre; vgl. AV. d. RIM.
v. 10. Febr. 1939 a a O.) noch nlcht hat, darf die
Ahnlichkeitsprifung nicht abgelehnt werden; das Ver-
fahren ist dann vielmehr bis zum 2. Geburtstag des
Kindes auszusetzen (vgl. LG. Kassel v. 18 Dez. 1941
Rdbf. Jugd. XVIII, 49). Ebenso ist Uberlastung der Gut-
achter kein Grund zur Ablehnung, sondern nur ein An-
lal zur Aussetzung bzw. zum Aufschub der Beweis-
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RG. v. 9. Dez. 1940: DR. 1941, 643
= Rdbf. Jugd. XVII, 88 und Frantz a a O. S. 820.
Zu vgl. weiter Hense, ,Die Aussetzung des Rechts-
streits in Vaterschaftssachen zwecks erbbiologischer Un-
tersuchung“: DJ. 1939, 1073ff.; ferner Beschl. des KG.
v. 26. Okt. 1938: JW. 1939, 116 Rdbf. Jugd. XV, 83f.
(Aussetzung in entsprechender Ausdehnung der Vor-
schriften des § 148 ZPO.).

Andererseits gibt es aber Falle, wo die erbbiologisch-
anthropologische Untersuchung tberflissig, ja un-
zuléassig ist. Dies einmal dann, wenn die Blutgruppen-
und Faktorenuntersuchung bereits ergeben hat, dal3 der
Beklagte als Erzeuger mdglich ist und die Mutter sonst
innerhalb der gesetzlichen Empféangniszeit keinem an-
deren Manne die Beiwohnung gestattet hat. Keinesfalls
darf aus der Pflicht des Gerichtes zur Sachaufklarung
im Personenstandsverfahren abgeleitet werden—so heil3t
es im Urteil des RG. v. 25. Febr. 1942: DR. 1942, 862
“ Rdbf. Jugd. XVIII, 51 —, ,dall Ahnlichkeitsprifungen
unter allen 1Jmstanclen vorgenommen werden missen,
wenn eine der Parteien im Abstammungsstreit mit dem
sonst gefundenen Ergebnis nicht einverstanden ist. Einer
solchen Ausdehnung steht auch die erforderliche Riick-
sichthnahme auf die Belastung der Gerichte und auf die
UbermaRige Inanspruchnahme der als Gutachter zur Ver-
figung stehenden Stellen im Wege. Ginge man so weit,
so wirde die Beschaffung der Gutachten, die ohnehin
wegen der Uberlastung schon recht schwierig ist, nahe-
zu unmdéglich und damit die Durchfihrung derjenigen,
Verfahren unertraglich verzégert oder sogar lahmgelegt
werden, in denen ohne Gutachten nicht auszukonjmen ist.
Wer als Erzeuger eines unehelichen Kindes in Anspruch
genommen wird, kann nicht durch seinen einfachen An-
trag die Einholung eines Ahnlichkeitsgutachtens erzwin-
gen, wenn jeder Anhalt fir Mehrverkehr der Kindes-
mutter fehlt.* Und im Urteil des OLG. Minchen vom
17. Nov. 1941: FIRR. 1942 Nr. 280 = Rdbf. JugJd. XVIII,
52 heit es im gleichen Sinne: ,Die Pflicht des Ge-
richts, ein erbbiologisches Gutachten zu erholen, kann
aber doch nur dann bestehen, wenn nicht schon die
bereits erhobenen anderweitigen Beweise eine vdllig
einwandfreie Feststellung nach der einen oder anderen
Seite gewabhrleisten.”

Uberflussig ist die erbbiologisch-anthropologische
Untersuchung aber auch dann, wenn die Blutgruppen-
und Faktorenuntersuchung ergeben hat, dal} der Be-
klagte unmdoglich der Erzeuger sein kann. So heif3t es
im Urteil des RG. v. 23. April 1941: DJ. 1941, 609 mit
zust. Anm. von MaRBfeller (= Rdbf. Jugd. XVII,
66f.): ,Die Einziehung eines erbbiologischen Gutach-
tens war Uberflissig, da durch die Blutprobe die Vater-
schaft des Beklagten mit wissenschaftlicher Sicherheit
ausgeschlossen war, woran auch die etwaige erbbiologi-
sche Feststellung einer Ahnlichkeit zwischen der Klage-
rin und dem Beklagten keinesfalls mehr etwas &ndern
konnte.” Und im Urteil des RG. v. 10. Dez. 1941: DR.
1942, 531 = Rdbf. Jugd. XVIII, 36 hei’t es: ,dal selbst
etwaige Ubereinstimmungen des Kindes mit dem Beklag-
ten in anderen korperlichen Eigenschaften die Beweis-
kraft der volligen Verschiedenheit der beiderseitigen
Blutfaktoren nicht erschittern kénnten.” Ergibt also die
Blutprobe die offenbare Unmdglichkeit der Vaterschaft
eines Mannes, so erlbrigt sich die Einholung eines erb-
biologischen Gutachtens (so auch RG., 3. StrSen. v. 12. Nov.
1942: DR. 1943,142).

Uberflussig ist die erbbiologisch-anthropologische Un-
tersuchung dariiber hinaus auch dann, wenn schon dfe
anderen medizinisch-wissenschaftlichen Methoden, wie
die gynakologische und serologische Methode, zum
Ziele, d. h. zur Feststellung bzw. zum Ausschlul? der
Vaterschaft gefuihrt haben. So heifldt es in der AV. des
RIM. v. 27. Marz 1936: DJ. 1936, 533 = Rdbf. JugJ.
XIlI, 32, dal3 eine erb- und rassenkundliche Untersuchung
in der Regel nur dann angeordnet werden kann, wenn
die bestehenden Zweifel durch andere Beweismittel,
insbesondere auch durch Vornahme einer Blutgruppen-
bestimmung nicht haben behoben werden kénnen. Und

erhebung (vgl.

Forster schreibt in seinem Aufsatz ,Das erbbiologi-
sche Gutachten in der Praxis“: DR. 1942, 1297 u. a
folgendes: ,Daher kommt die erbbiologische Begutach-

tung nur dann in Frage, wenn das Blutgruppengutach-
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ten und gegebenenfalls das Tragzeitgutachten zu keiner
Klarung gefihrt hat. Nur in diesem Falle steht der Rich-
ter vor der Entscheidung, das erbbiologische Gutachten
heranzuziehen, und zwar in der Regel nur dann, wenn
in der Empfangniszeit mehrere Manner mit der Kindes-
mutter geschlechtlich verkehrt haben, die also serolo-
gisch nicht ausgeschlossen werden konnten, und wo auch
Zeugenaussagen die Sachlage nicht einwandfrei geklart
haben* (vgl. das bereits erwahnte Urteil des RG. vom
25. Febr. 1942 und Frantz a a O. S.820f.).

Die Anordnung der erbbiologisch-anthropologischen
Untersuchung in solchen Fallen wiirde die derzeit aul3er-
ordentlich starke Belastung der in Betracht kommenden
Institute noch vermehren und so auch die Durchfiihrung
der Untersuchung in den wirklich notwendigen Fallen
in Frage stellen. Wenn sich also die erbbiologisch-an-
thropologische Untersuchung nicht ,totlaufen® soll, ist
auBerste und weise Beschrankung auf die Falle ge-
boten, in denen sie wirklich noch zur Klarung der Va-
terschaftsfrage unumganglich notwendig ist. ich mdochte
als Beispiel einen Kranken erwahnen, der bereits durch
Anwendung einer bestimmten Heilmethode von seinem
Leiden befreit wurde. Hier ist eine zweite Methode
zur Heilung Uberflissig und wird infolgedessen auch
nicht angewandt werden.

Zulassig ist aber die erbbiologisch-anthropologische
Untersuchung nicht nur im Abstammungsrechts-
streit (Statusverfahren) nach 8§ 640 ZPO. (und zwar
hier bei der positiven und der negativen Abstammungs-
klage) und im Ehelichkeitsanfechtungsstreit
nach 8§ 1595 BGB., § 640 ZPO. — hiertiber sind zahl-
reiche hdochstrichterliche Entscheidungen ergangen, in
denen betont wird, daR alle tauglichen Erkenntnisqliel-
len, wozu auch die morphologische Vergleichung ge-
hort, ausgeschopft werden missen, so u. a. RG. vom
22. Mérz 1937: JW. 1937, 2222 = Rdbf. JugJ. XIlI, 131;
ferner RG. v. 4. Jan. 1940: DR. 1940, 543; RG. v. 9. Dez.
1940: DR. 1941, 642 und Frantz a a O. S.820) -,
sondern auch im Vaterschafts- und Unterhalts-
streit (88 1708, 1717 BGB.; § 256 ZPO.). Manche Ge-
richte verneinen dies alllerdings (vgl. u. a. LG. Stuttgart
v. 22. Juni 1942, 5 S 19/41); doch treten Schrifttum und
Rechtsprechung mit ({berzeugender Begriindung dafir
ein, weil sonst der Unterhaltsstreit nicht richtig ent-
schieden werden kann und das Kind bzw. dessen Vor-
mund dadurch geradezu zur Abstammungsklage ge-
zwungen wird, bei der dann die Ahnlichkeitsprifung
doch durchgefiihrt werden tmuf? (vgl. Hense a a O.:
Dj. 1939, 1074 und Beschl. d. LG. Naumburg v. 7. Jan.
1940: Rdbf. Jugd. XVII, 91ff., wo es u. a heildt, dal
die erbbiologische Untersuchung fir die Entscheidung
fines Unterhaltsprozesses von der gleichen Bedeutung
ist wie fur die Entscheidung einer Statusklage, dal also
ein Unterschied zwischen Unterhalts- und Statusklage
hinsichtlich der Erheblichkeit der erbbiologischen Un-
tersuchung nicht zu machen ist; ferner Beschl. des RG.
v. 29. April 1940: DR. 1940, 1595 = Rdbf. JugJd. XVI,
171, der fur das Anwendungsgebiet des ABGB. ergan-
gen ist, sinngemal jedoch auch fir das Altreich Gel-
tung hat; Gaedeke: JW. 1939, 72f. — Aussetzung
auch in der unteren Instanz und im Unterhaltsprozel —
und Urt. d. AG. Hindenburg (Oberschi.) v. 24. Juli 1940:
Rdbf. JugJ. XVII, 93f. hinsichtlich der Zulassigkeit
einer einstw. Vfg. Uber den Unterhalt fir die Dauer der
Aussetzung). Es schlagt also hier auch der Einwand
uicht durch, daR bei Ablehnung der erbbiologisch-an-
thropologischen Untersuchung im Unterhaltsrechtsstreit
einer weiteren Belastung der Gutachter vorgebeugt
wirde. Andererseits wirde auch dadurch das Vertrauen
m die Rechtspflege erschittert, weil in der gleichen
Sache u. U. zwei voneinander abweichende Entschei-
dungen herauskommen. Dadurch wird dann auch u. U.
uocli ein dritter Rechtsstreit notwendig. (Wegen der
Rechtslage bei abweichendem Ergebnis im Unterhalts-
und im Abstammungsrechtsstreit verweise ich auf meine
Abhandlung ,Die Bedeutung der RGEntsch. v. 7. Mai

Aufsétze

331

1942: DR. 1942, 1019f. fur das Unt&haltsrecht der un-
ehelichen Kinder* in ,Blatter fir 6ffentliche Firsorge und
soziale Versicherung®, Kommunalschriften-Verlag I. Jehle,
Minchen, 27. Jahrg., 1942, S. 77ff.). So hei3t es in der
Entscli. des OLG. Breslau v. 16. Okt. 1941: HRR. 1942
Nr. 173 = Rdbf. JugJ. XVIII, 43: Wenn sich die Méglich-
keit ergibt, schon im Unterhaltsprozel3 Feststellung tber
die Abstammung zu treffen, so ware es formalistisch, die-
sen Beweis jetzt nicht zu erheben, und so den Prozel
auf Feststellung der blutmaRigen Abstammung geradezu
unumganglich zu machen. Im gleichen Sinne hat auch
das L6. Kassel im Urt. v. 18. Dez. 1941 a a. O. entschieden.
Die Begrindung dieses Urteils ist in diesem Punkte be-
sonders bemerkenswert.

Die Einholung des erbbiologisch-anthropologischen
Gutachtens darf auch nicht davon abhangig gemacht
werden, da die beweisfuhrende Partei Behauptungen
in bezug' auf eine Ahnlichkeit oder die Ubereinstim-
mung bestimmter korperlicher Merkmale oder Eigen-
timlichkeiten aufgestellt hat (RG. v. 7. Juni 1941: Rdbf.
JugJd. XVI11, 45).

Darliber hinaus ist aber die erbbiologisch-anthropolo-
gische Untersuchung noch zulassig (und u. U. notwen-
dig) zur Uberpriufung von Zeugenaussagen.
So hat das RG. wiederholt darauf hingewiesen, daf3
das erbbiologische Gutachten u. U. den Wert der son-
stigen Beweisergebnisse entscheidend beeinflussen, z. B.
eine Zeugenaussage glaubhaft erscheinen lassen oder
entkraften konne (vgl. Frantz, ,Rechtsprechung in
Abstammungsstreitigkeiten* : DR. 1941, 1975, und u. a.
RG. v. 8. Jan. 1941: DR. 1941, 787).

Dieser Gesichtspunkt der Uberpriifung von Zeugen-
aussagen gilt in erhdhtem MafRe fir die Blutgruppen-
und Faktorenuntersuchung, die besonders geeignet ist,
Zeugenaussagen nachzuprifen. So hei8t es im Urt. des
RG. v. 10. Dez. 1941 a a O., daR der Blutprobe, auch
der nach M/N, groRBere Beweiskraft zukommt als der
Aussage der Kindesmutter. Und im Urt. des RG. vom
26. Marz 1941: DR. 1941, 1614 = Rdbf. JugJd. XVII, 67
heit es, daR das objektiv zuverlassige Ergebnis der
wissenschaftlichen Untersuchung ein Mittel zur Wer-
tung der Glaubwirdigkeit der Zeugenaussage ist.

Nicht aber kann die Ahnlichkeitsprifung (erbbio-
logisch-anthropologische Untersuchung) gegen die Blut-
gruppen- und Faktorenuntersuchung ausgespielt werden,
weil beide Untersuchungsarten der erbbiologischen Me-
thode (Erbmerkmalsanalyse) im weiteren Sinne ange-
héren (vgl. RG. v. 29. April 1940 a. a. O.) und niemals
voneinander abweichende Ergebnisse haben kénnen (vgl.
MaBRfeiler: DJ. 1941, 610), Dabei hat im Verhaltnis
der beiden genannten Untersuchungsarten zueinander
die Blutgruppen- und Faktorenuntersuchung nach all-
gemeiner wissenschaftlicher Erfahrung die starkere Be-
weiskraft (so Urt. des RG. v. 10. Dez. 1%41 a. a. O,,
wo es u. a heiRt: ,Die Annahme des BG. Uber die
starkere Beweiskraft einer Verschiedenheit der Blut-
faktoren (und auch der Blutgruppen: der Verf.) als
einer Ahnlichkeit anderer kérperlicher Eigenschaften ent-
spricht der allgemeinen wissenschaftlichen Erfahrung
(vgl. da)s bereits erwahnte Urt. des RG. v. 23. April 1941
a a 0.,

Einen guten Uberblick iber die Entwicklung der
Rechtsprechung in Abstammungsstreitigkeiten geben die
z. T. schon erwahnten Aufsédtze von RGR. Dr. Frantz,
Leipzig: DR. 1940, 1552; DR. 1941, 1973; DR. 1942,
820 und DR. 1943, 62 sowie die Zusammenstellung ,Ab-
stammungsklagen® : Rdbf. JugJ. XVIII, 59ff. Erwahnen
mochte ich noch den Aufsatz von Kiiper, ,Der Rechts-
streit auf Feststellung des Bestehens oder Nichtbe-
stehens der blutmaBigen Abstammung“ in ,Der Erb-
arzt, Bd. 9, 1941, 50ff. (Gg. Thieme, Leipzig) und den
Aufsatz von Prof. Dr. Reche: DR. 1939, 1606ff.:
.Der Wert des erbbiologischen Abstammungsnachwei-
ses flr die richterliche Praxis*, der zugleich die amt-
liche Stellungnahme des Rassenpolitischen Amtes der
NSDAP. (Reichsleitung) und der Deutschen Gesellschaft
fur Rassenforschung darstellt. —

42*



332

0

Aufsatze

[Deutsches Recht

Psychologie im Wettbewerbs- und Warenzeichenrecht

Von Landgerichtsdirektor Dr. jur. und Dr. phil. W. Weber, Berlin,
z. Z. Oberregierungsrat d. R. im Oberkommando des Heeres

A. Der Gesetzgeber ist wegen der beherrschenden Stel-
lung des Seelischen und Geistigen in der Natur und in
den Handlungen des Menschen haufig gezwungen, im
Wortlaut der Gesetze auf seelische und geistige Zustande
und Vorgange einzugehen und damit den Rechtswahrer
unmittelbar vor sehr schwierige Aufgaben zu stellen.
Auch im Bereich des als vorwiegend materiell aufzufas-
senden Wettbewerbs- und Warenzeichenrechts sah der
Gesetzgeber sich vor die Notwendigkeit gestellt, be-
stimmte Rechtsfolgen an den Eintritt ndher umschriebener,
vom Seelischen und Geistigen ausschlaggebend beein-
fluBter Vorgange zu knupfen. Es sei unsere Aufgabe, bei
diesen gesetzlichen Regelungen das psychologische Mo-
ment herauszustellen und zu untersuchen, wie der Recht-
suchende und Rechtsprechende der richtigen Erfassung
ﬁglcher seelischen und geistigen Vorgange naherkommen
onnen.

B. Bereits die Generalklausel im § 1 UnIWG.1) hat die
Rechtsprechung zur Herausstellung verschiedener psycho-
logisch bedeutungsvoller Tatbestande veranlaf3t. Der an
sich erlaubte Kundenfang wird dann unlauter, wenn
die Einwirkung auf die Vorstellung, die Wiinsche
und die T riebe des zu gewinnenden Kunden mit verwerf-
lichen Mitteln geschieht, wozu insbesondere die Tau-
schung uber den Grund der Werbung sowie Uber Art
und Zweck des Anlockens gehdort. Psychologisch han-
delt es sich etwa um den gleichen Vorgang wie beim
ijttrug, bei der IJikundcnfalschung, bei der Scheinerkla-
rung. Eine psychologische Schwierigkeit bei der Wer-
tung des Verhaltens des Kundenwerbers liegt allerdings'
darin, daR dieser sich des sittenwidrigen Charakters sei-
nes Handelns nicht bewul3t gewesen zu sein braucht es
sei denn, daR der gute Glaube bzw. Irrtum d{ber den
Sachverhalt die Unlauterkeit ausschlieBt (RGZ. 24 182«
70,23; 117,113; Baum bach, ,Wettbewerbsrecht*,'AHg'
vor 8 1, 1 2F). Die auf Grund von 8 1 UnlWG. in Frage
kommenden psychischen Tatbestande sind zwar insofern
leichter als die ihnen ahnlichen Tatbestidnde der 88 823,
826 BGB. zu erfassen, als die psychische Wirkung im
passiven Teil, dem zu werbenden Kunden, nicht fest-
gestellt zu werden braucht; es genigt das sittenwidrige
Handeln des aktiv tatigen Kundenwerbers. Andererseits
aber ist die Erfassung des Tatbestandes ¢psychologisch
schwieriger, weil das unzulassige Werben geeignet sein
muB, als solches unerkannt in irgendeiner Form falsche
Vorstellungen hervorzurufen, und zwar nicht bei einer
konkret bestimmten Person, wie dies gewdhnlich beim
Betrug der Fall ist, sondern bei einer meist unbestimmt
groRen Zahl psychisch heterogener Individuen. Gerade in

fifann'Stahigen psychischen Verschiedenheit dieser
Individuen liegt die Schwierigkeit der psychologischen
Beurteilung.

Ahnlich wie der unlautere Kundenfang sind verschiedene
andere unter 8 1 UnIWG. fallende Tatbestande psycho-
logisch zu werten, so die falsche Selbstanpreisung,
Schmarotzen am fremden Arbeitsergebnis
(sklavische Nachahmung), am Ruf eines fremden Unter-
nehmens_ und an fremder Werbung, Anreilen u. a
Auch bei diesen Tatbestdnden wendet sich der unlautere
Wettbewerber an eine meist unbeschrankte Zahl von zu
werbenden Kunden, wahrend z. B. Erschleichung, Unter-
schieben anderer Ware, Geschaftsehrverletzung, Ausspan-
nen, al)f konkrete Personen abzielen; in den letzteren
Fallen ist die psychische Einwirkung auf den zu werben-
den Kunden wiederum leichter festzustellen.

Bei den bisher angefiihrten Tatbestédnden sind fast aus-
schlieBBlich im Inneren liegende seelische und geistige
Momente ausschlaggebend dafiir, ob die Werbungsver-
suche Wirksamkeit haben (anders bei der unten ausfiihr-
licher erorterten Verwechslungsgefahr). Die Gc-

) ,Wer im geschéftichen Verkehr zu Zwecken des Wett-
bewerbs Handlungen vornimmt, die gegen die guten Sitten ver-
stoRen, kann auf Unterlassung und Schadensersatz in Anspruch
genommen werden.”

setzmalligkeit dieser seelischen und geistigen Erschei-
nungen (GesetzmaRigkeit insofern, als alles in der Welt,
auch das Geistige und Seelische, sich in einer Folge von
Ursache und Wirkung abspielt) ist aber infolge der aul3er-
ordentlich schwierigen Erfalbarkeit seelischer Ablaufe,
insbesondere der triebhaften Ablaufe, derart undurchsich-
tig, dal die Behauptung von einer seelischen Willkur-
lich keit schon verstandlich wirkt. Diese Willkirlich-
keit scheint sich (berall als eine Schranke fir die Er-
kenntnis der seelischen Vorgange aufzutun, wo wegen
des ,Immerwiederandersseins der seelischen Ablaufe
auch tausendfaltige Mdglichkeiten der Einwirkung von
auBen auf die Seele und den Geist des Menschen ge-
geben sind; dies wird gerade bei der Einwirkung durch
unlautere Kundenwerbung besonders deutlich.

83 UnIWG. setzt voraus, daB in Werbehandlungen
unrichtige Angaben gemacht werden, die geeignet sind,
den Anschein eines besonders glinstigen Angebots her-
vorzurufen. Es muB die Gefahr einer Irrefihrung
bestehen; es missen Erwartungen Uber den Inhalt des
Angebots hinaus erweckt werden; das Angebot muf3 also
irgendwie falsche Angaben enthalten (RGZ. 96, 243). Die-
ser Tatbestand deckt sich, psychologisch gesehen, im
allgemeinen mit dem der unlauteren Werbung mittels An-
lockens durch irrefiihrende Angaben; das fir das un-
lautere Anlocken Gesagte gilt auch hier,

84 UnIWG. enthalt einmal in den Grundzigen den
Tatbestand des 83 UnlWG., begreift aber noch weitere
psychische Momente in sich, namlich den Vorsatz und
das Wissen, und stellt so das Zusammentreffen des Tat-
bestandes von 83 UnIWG. mit dem Vorsatz und dem
Wissen unter Strafe. Im allgemeinen wird man aus der
Werbeaktion selbst das Wissen um die irrefihrenden An-
gaben und den Vorsatz (hier gleich Absicht; vgl. Baum-
bach, ,Wettbewerbsrecht*, 84 UnlWG. Anm. 3) er-
schlieBen kodnnen. Immerhin kdnnen noch Tatbestéande
Ubrigbleiben, aus denen die Absicht und das Wissen nicht
ohne weiteres zu entnehmen sind. In diesen Féllen er-
geben sich, wie auch sonst bei rechtlich bedeutsamen
Willensakten, beim Wissen oder der Vorstellung von
einem Zustand (z. B. von der Unwahrheit einer Behaup-
tung), die gleichen Schwierigkeiten in der Aufklarung des
Tatbestandes, wie sie mehr oder weniger Uberall da be-
stehen, wo die rechtliche Entscheidung von der richtigen
Erfassung eines rein innerlich gelegenen, auRerlich
nicht oder nur sehr schwer bestimmbaren psychischen
Aktes oder Zustandes abhangt.

C. Die interessanteste Frage, zumal fir die exakte, mit

naturwissenschaftlichen und statistischen Methoden ar-
beitende Psychologie, liegt im 816 UnlWG. und S31
WZG. b

8§ 16 UnlIWG. besagt in Abs. 1:

~Wer im geschéftlichen Verkehr einen Namen, eine
Firma oder die besondere Bezeichnung eines Er-
werbsgeschéaftes, eines gewerblichen Unter-
nehmens oder einer Druckschrift in einer Weise
benutzt, welche geeignet ist, Verwechslungen mit
dem Namen, der Firma oder der besonderen Bezeichnung
hervorzurufen, deren sich ein anderer befugterweise be-
dient, kann von diesem auf Unterlassung der Benutzung
in Anspruch genommen werden."

Dem gleichen Zweck wie 8§ 16 UnIWG. dient 831 WZG.
Nach dieser Vorschrift setzt der Schutz eines Waren-
zeichens durch das WZG. auch dann ein, wenn zwar
ein anderes Warenzeichen in seiner Zeichenform (Bild-
und Wortzeichen) von dem geschitzten Warenzeichen
verschieden oder abweichend ist, trotzdem aber noch die
Gefahr einer Verwechslung besteht.

Soweit ein Warenzeichen nicht nach §31 WZG. infolge
der Eintragung oder auf Grund erlangter Verkehrs-
geltupg, eines ,festen Besitzstandes® (Baumbach,
~Wettbewerbsrecht*, § 2 WZG. Anm. 1) geschitzt ist,
greift zu seinem Schutz § 16 UnIWG. durch.

Einen Namenschutz und Firmenschutz verfol-
gen noch 8§ 12 BGB, und 8§ 37 HOB. Doch stellen diese
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beiden Vorschriften es u. a. darauf ab, dal ein Name
bzw. eine Firma durch Verwendung eines gleichen Namens
(auch schlagwortartigen Bestandteils einer Firma; Stau-
dinger-Riezler, BGB. §12 Anm.54; RG.: JW. 1929,
1203*), auch mit kleinen Abweichungen (Staudinger-
Riezler, BGB. 812 Anm.54, 77, 79 Abs. 3; RG.: Gruch.
Beitr. 69, 72ff.), oder einer gleichen Firma miRbraucht
wird, dadurch also eine Verwechslung herbeigefiihrt wer-
den kann. Nach dem Wortlaut der 8812 BGB. und 37
HGB. werden nicht Namen oder Firmen geschitzt, die
dem anderen Namen oder der anderen Firma nur &hn-
lich sind. In solchen Fallen kann 816 UnIWG. heran-
gezogen werden, soweit dessen Ubrigen Merkmale vor-
liegen.

Die rechtlichen Voraussetzungen und Folgen eines
VerstoBes gegen die genannten Vorschriften sowie die
damit zusammenhangenden Probleme kdnnen hier nicht
weiter erdrtert werden. Wir werden im folgenden ledig-
lich festzustellen versuchen,welche psycholcrgischen
Probleme tberhaupt durch den Tatbestand dieser Vorschrif-
ten in den Vordergrund treten; hierbei werden wir einen
flichtigen Blick in einen kleinen Teilabschnitt
der modernen Psychologie werfen kénnen. Zum
SchluB haben wir noch kurz darauf einzugehen, in wel-
cher Weise die Methoden der exakt arbeitenden Psycho-
logie fir die Losung der aufgeworfenen Fragen nutzbar
gemacht werden koénnen.

I. Die genannten Vorschriften stellen es darauf ab, ob
im Verkehr ein Name, eine Firma, ein Warenzeichen oder
sonstige Bezeichnungen verwandt werden, die wegen ihrer
Gleichheit oder wegen ihrer Ahnlichkeit mit anderen
Namen, Firmen, Warenzeichen usw. die Gefahr der Ver-
wechslung hervorrufen. Diese besteht dann, wenn der
Verkehr infolge Art und Inhalt des Namens, der Firma,
des Warenzeichens usw. in den Glauben versetzt werden
kann, der ihm dargebotene Name, das Warenzeichen,
die Firma ridhrten von jemandem her, der fir gewdhn-
lich mit gleichem oder ahnlichen Namen, Warenzeichen,
Firma usw. — wir werden im folgenden kurz von
einem ,Zeichen“ sprechen — auftritt, wahrend der
Darbietende mit diesem in Wirklichkeit aber nicht iden-
tisch ist. Nicht notwendig ist, dal3 ein Irrtum bereits
hervorgerufen worden ist; es geniligt die Méglichkeit
einer Verwechslung (Hagens, ,Warenzeichenrecht"
S. 279; KG.: GRUR. 1906, 263; FiGZ. 108, 276). Ob einer
der Konkurrenten ein Recht an dem Zeichen besitzt und
schon aus diesem heraus gegen den Verletzer einschrei-
Jen kann, ist flr unsere auf das Tatsachliche zielende
Untersuchung im Augenblick ohne Belang; denn es geht
nns hier nur um die Verwechslung als solche. Ebenso
spielt es hier keine Rolle, ob die Verwechslungsméglich-
keit mit Absicht gesetzt ist, ob also bewult eine T&au-
schung hervorgerufen wird; es kommt uns nur auf den
Eindruck an, den das Zeichen im Verkehr hervorruft,
nicht auf den Vorstellungs- und Willensvorgang im Ur-
heber der Verwechslung.

Eine Verwechslung eines von auRen kommenden
Eindrucks — hier also eines Zeichens — kann in der
tmpfindungs- und Vorstellungswelt des Empfangers nur
hervorgerufen werden, wenn schon einmal eine Empfin-
dung oder eine mehr oder weniger bewuf3t gewordene
Vorstellung vorhanden war, zu der sich die neue Emp-
findung oder Vorstellung hinzugesellt, jedoch derart, dal
ein Unterschied zwischen beiden, der vorhandenen und
der frheren Empfindung oder Vorstellung, nicht bewuf3t
wird. Die Grinde fir dieses ,NichtbewuRtwerden* eines
Unterschiedes liegen entweder in der Qualitat, der In-
tensitat, dem Umfang der friiheren Empfindung bzw. Er-
innerung oder in den Merkmalen der durch das neue
Zeichen hervorgerufenen Empfindung oder in beiden
gleichzeitig; die ersteren Griinde stellen es vornehmlich
auf die Person des Irrenden oder Getauschten (wir spre-
chen hier von Tauschung und Getauschtem auch dann,
Wenn eine absichtliche Irrefiihrung nicht vorliegt), die

letzferen Griinde auf die Beschaffenheit des Zeichens
selbst ab.

Il. Vergegenwartigen wir uns, wie Uberhaupt in den
geistigen und seelischen Bereich des Menschen etwas
>>hmeinkommt* , wie sich dieses Hirieingekommene dort
estsetzt und infolge der geistigen und seelischen Struktur
aes Menschen weiterwirkt.
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Vorweg ist folgendes festzustellen: Die Seele ist ,von
allem Anfang an eine organische Einheit, ein
lebendiges Ineinander von wechselseitig sich durchdrin-
genden Betatigungen* (Ebbinghaus, ,Abri der Psy-
chologie“ S. 49). Die Seele diirfte man, wollte man ihr
Wesen wirklich erfassen, nur als Ganzheit betrachten.
Das ist aber infolge der Unzulanglichkeit unseres Er-
kenntnisapparates und unserer Ausdrucksfahigkeit nicht
moglich. Wollen wir das Wesen eines Menschen oder be-
stimmter geistiger und seelischer Ablaufe in ihm be-
schreiben, so koénnen wir dies nur durch mehr oder
weniger umfangreiches Herausstellen einzelner Merkmale
und der Verknipfungen dieser Merkmale tun, mogen
auch diese elementaren Funktionen und Vorgange als
solche niemals isoliert tatig werden, sondern immer nur
als mit dem Ganzen unldslich verbundene Erscheinungs-
seiten. Der Psychologe Ubersieht dies nicht; die wissen-
schaftliche Erfahrung hat aber auch gelehrt, daR man
durch eine zergliedernde und isolierende Betrachtung von
Einzelvorgangen ein fiir die praktischen Zwecke durch-
aus befriedigendes Resultat erzielen kann, ohne durch
diese Arbeitsmethode ein im Wesen falsches Bild von
dem Seelenleben und seinen Einzelvorgédngen zu erhalten.

Die Seele empfangt die einfachen Eindriicke von der
AuBBenwelt durch die Sinnesempfindungen, die
durch die Sinnesorgane des Korpers vermittelt werden.
Es sind dies die Seh-, Gehor-, Geschmacks-, Geruchs-,
Tast-, Gelenk-, Gleichgewichts-, Organ-, Temperatur-,
Schmerz- und andere Empfindungen. Diese korperlich
gebundenen Sinnesempfindungen sind nicht zu ver-
wechseln mit den einfachen Lust- und Unlustgefiihlen
und den hdheren Geflhlen.

Die nachsthdhere Stufe seelischer Erkenntnisse stellen
die Vorstei lungen und Wahrnehmungen dar.

Die Vorstellungen sind die Erneuerung der Empfin-
dungen, diesmal aber nicht mehr unmittelbar an die
auBeren Reize gebunden, sondern von innen her dem
Menschen zum Bewultsein gebracht. Sie sind jedoch
meist blasser und kérperloser als die fast photographisch
genauen Empfindungen. Bei den Vorstellungen haben
wir das Gefiihl, aktiv zu sein, bei den Empfindungen
aber, uns passiv zu verhalten.

Bei den Vorstellungen unterscheiden wir noch die Ge-
dachtnisvorstellungen (Reproduktionen friiherer
Vorstellungen) und die freieren Phantasievorstel-
lungen.

In der Wahrnehmung sind Sinnesempfindung und
Vorstellung vereinigt. Die Wahrnehmung erst bringt uns
die durch die Sinnesempfindungen hervorgerufenen Ein-
dricke zum BewufBtsein; die rein sinnlichen Eindricke
vermengen sich infolge Aufmerksamkeit, Gedachtnis und
Ubung mit den mannigfachsten Vorstellungen auf Grund
frherer Erfahrungen zur Wahrnehmung. Auf diese Weise
gewinnen wir das Raum-, das Bild-, das Melodieerlebnis.

Fallt nun eine unmittelbare Wahrnehmung mit einer
friheren, auf Grund der Assoziation im Bewuftsein wieder-
erweckten Wahrnehmung bzw. konkreten Vorstellung
von gleichem Inhalt zusammen, so vollzieht sich der Akt
des Wieder erkennen s. Eine mehr freiere, selbstan-
digere Form des Wiedererkennens ist die Erinnerun-g.

Das Wiedererkennen ist charakterisiert durch ein
gleichzeitig auftretendes Gefiihl, das Bekanntheits-
gefuhl. Ist das Bekanntheitsgefihl so stark, daB sich
die Uberzeugung aufzwingt, die jetzige Wahrnehmung
bereits friher einmal in derselben Weise erlebt zu haben,
so ist das Wiedererkennen ein bestimmtes. Tritt das
Bekanntheitsgefiihl dagegen nur fir sich auf, ohne die
bestimmte Erinnerung an eine frihere Wahrnehmung,
ohne Identifizierung mit dieser, so bleibt es bei dein
unbestimmten Wiedererkennen, der einfachen
Form des Wiedererkennens.

Ob wir uns einem Eindruck, in dessen Verlauf das
Wiedererkennen eintritt, hingeben, hangt entweder von
der bewulRt eingestellten Aufmerksamkeit oder
von der starken Reizwirkung des Eindrucks ab, die un-
sere Aufmerksamkeit unwillkirlich anregt. Beide
Arten von Aufmerksamkeit, die willkirliche und die un-
willkiirliche, beruhen letzten Endes auf einem gesetz-
maRigen Geschehen. Fiur unsere Untersuchung interessiert
uns in erster Linie die unwillkirliche, durch einen &uRe-
ren Reiz (Bild, Wort) angeregte Aufmerksamkeit.
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Hat der Vorgang des Wiedererkemiens, was auch in
seinem Sinn liegt dazu gefuhrt, daR ein friheres Er-
erms nichtigh ierkannt, also wiedererkannt wurde, dann
ist er fir uns hier, die wir die Frage der Verwechs-
fungsfahigkeit untersuchen, belanglos. Wird das
Zeichen eines Unternehmens als solches in seinem gan-
zen Zusammenhang richtig wiedererkannt und zugeord-
net, dann liegt eben keine Verwechslung vor; das Pro-
blem ist im Rahmen unserer Fragestellung kein Problem

Anders aber, wenn sich auf dem psychischen Wege,
auf dem sich Ublicherweise das Wiedererkennen abspielt,
ein Irrtum einschieicht. Der Irrtum kann darin liegen,
cial3 ein jetzt dargebotenes Zeichen mit einem friiher ein-
mal in den geistigen Bestand eingedrungenen Zeichen
gleichgesetzt und bewul3t flr richtig gehalten wird, in
Wirklichkeit aber nicht gleich ist. Die objektive Fehl-
leistung ist in diesem Fall bedingt durch irgendeine in
der Psyche liegende Fehlerquelle. Dies ist der
elementarste Fall der moglichen Verwechslungen, bei
dem subjektiv die GewilRheit der Richtigkeit, also das
extremste Bekanntheitsgefihl einsetzt, in Wirklichkeit
sich das Bewuftsein aber iber die Richtigkeit irrt. An
diese Art der Verwechslung schliefdt sich, psychologisch
gesehen, eine lange Reihe von berhaupt mdoglichen Ver-
wechslungsstufen an, beginnend mit solchen Vorstellun-
gen, bei denen zwar eine bewuRlte vollige Gewi3heit von
der Identitat der beiden Zeichen nicht eintritt, die aber
gekennzeichnet sind durch einen bis an die Gewiheit
grenzenden Grad von Bekanntheit, endend bei den Vor-

kannthelisg™hlinem ganZ verschwommenen, blassen Be-

ilr-, kommt es nun zu den Verwechslun-
gen. Die Grinde hierfur liegen einmal beim Ein-
dtuck, den das erstere Zeichen hervorruft, dann in dem
¢seitablauf von der Wahrnehmung des ersten Zeichens
pis zur Wahrnehmung des zweiten Zeichens und schlieR3-
lich an dem zweiten Zeichen selbst. Wesentlich ist
hierbei auch die Art des Gegenstandes der Verwechslung

1 Wir stellen zuerst eine Untersuchung der psycho-Iehnend gegeniiber.

logischen Momente hinsichtlich des ersteren Zeichens an
die jedoch auch entsprechende Giltigkeit fir das spater
auftauchende Zeichen hat. Die Wahrnehmung eines
Gegenstandes kann mit der friheren Wahrnehmung oder,
noch genauer, mit dem haftengebliebenen Vorstellungs-
bild eines anderen Gegenstandes, einmal im Hinblick auf
dessen Gestalt, dann hinsichtlich der Elemente des
Gegenstandes verwechselt werden. Die moderne Psy-
chologie lehrt, daR die Wahrnehmung eines Gegenstan-
des nicht dem Erfassen der Summe der Einzelelemente
dieses Gegenstandes gleichzusetzen ist, sondern dal} der
Gegenstand als Ganzes, als Einheit, als Gestalt
ertaht wird. Ohne weiteres erscheint dies versténdlich
bei der Wahrnehmung eines bildhaften Gegenstandes, mit
dem wir es hier in der Hauptsache (auch beim ge-
schnebenen Wort, Bild) zu tun haben. Aber auch eine
Me.odie wird nicht als eine Folge von Einzeltdnen, son-
dern als Gestalt aufgefaRt. Die Wahrnehmungen haben
nn e"e »QestaHsgxialitat* (v. EhFenfels,
" ooir Qestaltsquahtaten” : Ztschr. f. Psychologie Bd. 17
u. 22). Die Fahigkeit zur Erfassung der Gestalt eines
Gegenstandes ist verschieden. Wahrend ein Teil der Men-

ull o Gestali i[> starkem MaRe_erlebt, bleibt die Ge-
staltsaufiassung bei anderen mehr im Hintergrund, dafir
treten bei diesen die Einzelheiten des Bildes, Zeichens
Adssilng” d& Mieliektuelion SEankiandn “efhet M,
schen ab. Der im Lesen Ungetbte muf3 ein Wort buch-
stabieren, um es zu erfassen; der Gelbte erkennt es so-
D-hPn r sei"er,,Gestalt- (Die Theorien und wissenschaft-
hchen Beschreibungen der Gestaltsauffassung kénnen' hier
ment erdrtert werden.)

Ger? der Charakter, die Eigentimlichkeit der Ge-
stait, eines Zeichens, einer Darstellung, die Art der Aus-
fullung, der in der Gestalt liegende Sinn, beschwéren
die Gefahr einer Verwechslung herauf, und zwar auch
dann, wenn die einzelnen Merkmale der Gestalt als solche
keinen Anlaf3 zur Verwechslung geben wirden. Im bri-
gen haben Rechtsprechung und Rechtslehre einerseits und
die Psychologie andererseits unabhangig voneinander und
kaum etwas voneinander ahnend die gleiche Theorie iber
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die Wahrnehmung eines Gegenstandes durch die Auf-
fassung der Gestalt entwickelt; hier hatten sich Rechts-
lehre und Psychologie gegenseitig in ergiebiger Weise
befruchten kdnnen.

Man hat in allen Fallen, in denen eine Verwechslungs-
getahr behaujatet wird, zuerst die psychologische Qualitat
des friiheren Zeichens (ebenso wie hinterher die des spa-
teren) iestzustellen, und zwar dahin, ob es vorwiegend
in seiner Einheit, in seinem Gesamteindruck, als Ge-
samtbild erfalt wird und die Einzelheiten in den Hinter-
grund treten, oder ob die Einzelheiten im Gesamtbild,
z. B. durch starken Druck oder besondere Form oder An-
oidnung innerhalb des ganzen Bildes, derart hervortreten,
daR demgegeniiber die anderen Einzelheiten und auch
das Gesamtbild im Hintergrund bleiben.

Der Grad der Beachtung eines Zeichens hangt
von einer ganzen Reihe von Faktoren ab; Untersuchun-
gen daruber sind vornehmlich von der Reklamepsycho-
l°gll«al Selli worden.TVgl. Kénig, ,Reklamepsycho-
wrn' i ~26.) Sowohl fur die Beurteilung der
Wirksamkeit des friiheren Zeichens als auch des spateren
Zeichens ist die Tatsache, dal} sich das psychische Er-
leben eines Zeichens bei der Masse der Menschen in
gleichfoimiger Weise abspielt, von ausschlaggebender
Bedeutung; ohne diese Erscheinung der seelischen
Gleichformigkeit bei jeweils individuell verschie-
denen Reaktionen auf den Eindruck eines Zeichens hin
wurde sich die Rechtsprechung in uferlose Betrachtungen
verwickeln mussen.

Im folgenden soll eine Anzahl psychologischer

angefuhrt werden, von denen vornehmlich
die Wirkung eines Zeichens auf den Verkehr abhangt.

a) Als erstes sei die Einstellung des Menschen
gegentuber einem Werbezeichen genannt. Eine wenn auch
nicht groBe Anzahl von Menschen erweist sich einem
Werbezeichen gegeniiber bewuf3t aufgeschlossen; sie ach-
tet von selbst auf das Werbezeichen, kritisiert seine Wirk-
samkeit, erkennt seine Gite an oder stellt sich ihm als
solchem und in seiner Beziehung zu dem Gegenstand ab-
Derartige Beobachter des Werbe-
zeichens entstammen durchweg einem bestimmten Kreis,
der entweder an dem konkreten Gegenstand oder an
Werbezeichen schlechth,i, interessiert ist und der deshalb
e ner Verwechslung erheblich seltener unterliegen wird,
als ein anderer mit einer neutralen Einstellung

7 Erhebh'ch bedeutungsvoller als die Einstellung oder
auch die bewufite Aufmerksamkeit auf das Werbezeichen
ist die unbewuRt wirksam werdende Aufmerk-
samkeit; fast die ganze Problematik der Verwechs-
lungsfragen konzentriert sich auf die ohne BewuRtsein
in den Menschen eingedrungene Wirkung eines Zeichens.

Ehe wir die fur das wirksame Haftenbleiben eines
Zeichens wichtigen Momente aufzahlen, sei allgemein
bemerkt, dal} fast jedes Zeichen, von ganz wenigen Aus-
nahmen abgesehen, nur mit vielen Abweichungen
vom Original in der Erinnerung haften bleibt. Ledig-
stl diejenigen Zeichen, die ein besonders charakteristi-
sches Merkmal in sich tragen oder in ihrer Gestalt und
ihrem Inhalt eine bestimmte Originalitat im weitesten
binne aufweisen, haben noch am ehesten Aussicht, einiger-
mallen wirklichkeitsgetreu im Gedachtnis haften zu blei-
ben Dazu gehéren auch jene Zeichen, die sich gleich
bei der ersten Wahrnehmung oder nach kurzen Wieder-
holungen einpragen und die, wenn auch nicht in richtiger
Gestalt, so aber doch annahernd wirklichkeitsgetreu haf-
ten bleiben. Die Einpragsamkeit hangt dabei vornehm-
lich von der auf das Zeichen gerichteten Aufmerk-
samkeit ab, mag diese auch eine unwillkiirliche* sein.
Die Aufmerksamkeit fordert die beachteten Bewuf3tseins-
inhalt, bewirkt die Klarheit der beachteten Empfindungen
und bereitet die Vorstellungen vor. Die Aufmerksamkeit
ist bestimmend fiir die Festigung von Assoziationen, die
sp“‘er beim Auftreten eines ahnlichen Zeichens eine aus-
schlaggebende Rolle spielen. Soll sich ein Zeichen ein-

Gedachtnis haften bleiben, so missen
gelaufige Assoziationen benutzt und neue gestiftet wer-
den Dies ist auch deshalb notwendig, damit im Augen-
blick des Auftretens eines anderen Zeichens der Unter-
schied eskannt wird, was wesentlich von der Starke der
Assoziationen zwischen dem Gegenstand, auf den das
Zeichen hinweist, und dem ersteren Zeichen abhangt.
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Diese Gesichtspunkte fiir die Einpragsamkeit eines Zei-.

chens durch unwillkiirliche Aufmerksamkeit gelten in ge-
wissem Umfang auch fir die willkirliche Aufmerk-
samkeit, mag sie nur auf die Betrachtung des Zeichens
gerichtet sein oder sogar darauf, sich das Zeichen ein-
zupragen,

c) .Fir die Einpragsamkeit eines Zeichens, vornehm-
lich auf dem Wege iber die unwillkirliche Aufmerksam-
keit, sind im einzelnen folgende Momente wesentlich:

A. Hinsichtlich des Zeichens:

Die GroRRe der Darstellung, der Zeichnung, des

Bildes, der Schrift;

. der auRere UmriR des Zeichens;

. die Blickrichtung, der Blickpunkt, die Anord-

nung innerhalb der Darstellung;

. die Art und Gestaltung der einzelnen Merk-
male, die Zuordnung der Einzelteile zueinander
(zuerst Gegenstand, dann Wortmarke);

5. der Heiligkeitskontragt, d. h. Abhebung der
dunkleren Stellen von den helleren Stellen; der
Farbenkontrast, die Fernwirkung der Farben;

6. Abweichung .der dargestellten Farben von den
Farben am Gegenstand der Natur; Unangemessen-
heit der auffallenden Farbe im Hinblick auf die
ausgefillte Gestalt;

7. die Anschaulichkeit des dargestellten Gegen-
standes;

8. die ApperzeptionsWirkung, die Auffassung
des Sinnes der Darstellung durch das BewuRtsein;
besonders beachtlich bei mehreren Wértern und
kirzeren Satzen; dabei wichtig: Inhalt und Lange
des Textes (ein- und mehrsilbige Wortmarken);

9. Angemessenheit der Form im Hinblick auf
den Inhalt des Zeichens, den Sinn und Zweck
der Werbung; Vermeiden von Sinneswidrigkeit eines
Zeichens (Abweichung des dargestellten Gegen-
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standes von seiner natirlichen Form lenkt vom
Sinn auf die auRere Erscheinung hin);
10. Hervorhebung des Wesentlichen im Zeichen;

H. Wirkung von Abbildungen allgemein bekann-
ter Waren (Kleider, Schuhe, Balle) in einem
Zeichen unter Herausstellung von Besonderheiten
durch den Anpreisenden, etwa durch charakteristi-
sche Verzierungen;

12. die Gestaltung eines Zeichens in derselben cha-'

rakteristischen Weise wie andere, denselben Zweck
verfolgende Werbemittel dieses Werbenden,;

33. Spannung'smomente, Abwechslung im Bild,
Lebhaftigkeit, Witzigkeit der Darstellung;

14. Uberraschungsmomente irgendwelcher Art;

15. asthetische Gestaltung des Zeichens;

16. Angemessenheit der Schrift zum Gegen-
stand: keine Blockschrift fur Parfims, keine Zier-
schrift fir Maschinen. Leserlichkeit von Unterschrif-
ten, die als Marke dienen (bei Unleserlichkeit tritt
nur das Schriftbild in den Vordergrund); stilisierte
Schrift, Art der Buchstaben (ausschliel3lich grofl3e
gotische Buchstaben sind nur schwer lesbar);

17. Klangwirkung; leichte Falbarkeit, Anlehnung
an gelaufige Worte, an bekannte Fremdworte, an
die sprachliche Bezeichnung des angekindigten
Gegenstandes; Aussprache eines Fremdwortes;

18. der gewohnliche Erscheinungsort des Zei-
chens (in Zeitung, auf Plakat, am Geschaftslokal,
auf der Verpackung); sonstige Erscheinungs-
umstande: im Kino (starke Aufmerksamkeit), an
einem Bretterzaun (geringe Aufmerksamkeit), zwi-
schen vielen anderen, gleichartigen oder ungleich-
gtrg g_n Zeichen, in verwirrendem Trubel, an ruhiger

10. Bekanntheit oder Fremdheit eines Zeichens.

B. Hinsich tlichdes Menschen:
0. Der korperliche und seelische Zustand des Be-
Schauers (Ermidung ist abtraglich);

mBereitschaft des Publikums zur Aufnahme des
Zeichens; die Erwartung auf das Dargebotene;

*Vertrautheit des Verkehrs mit der Form, der

Aufsatze

335

Gestalt der Darstellung insgesamt, der Kompo-
sition, mit einzelnen Teilen, auch selbst dann, wenn
sie noch unterscheidungskraftig sind;

23. dieVertrautheit mit demGegenstand selbst,
mit der Art der Werbung fiir diese Art von Gegen-
standen;

24. die Wirkungsmoglichkeit des Zeichens wegen der
Verschiedenartigkeit der Verkehrs-
kreise (beruflich und gewerblich Interessierte, all-
gemeines Publikum), Alter des Publikums, Her-
kunft des Publikums (Grof3stadt, Kleinstadt, Land),
Stammeszugehorigkeit des Publikums, gebildetes
oder einfaches Publikum;

25. Wirkung auf die Gefiihle des Beschauers;

26. Fernhaltung aller ablenkenden Vorstel-
lungen.

2 Der zweite fir die Frage der Verwechselbarkeit

wichtige Faktor liegt in dem Zeitablauf von der
Wahrnehmung eines Zeichens ab bis zurVer-
wechslung dieses Zeichens mit einem anderen
Zeichen, also in dem Erlebnisablauf der Zwischen-
zeit. Eine solche Zeitspanne wird durchweg immer vor-
handen sein; denn der Beschauer oder Horer verwechs-
lungsfahiger Zeichen nimmt diese fast nie nebeneinander
wahr (Baumbach, ,Wettbewerbs- und Warenzeichen-
recht*, 1938, 831 WZG., 2k).

a) Finden in der Zwischenzeit Wiederholun-
gen des ersten Zeichens statt, so ist die Wirkung des
Eindrucks des ersten Zeichens naturgemaf eine ganz an-
dere, als wenn zwischen der Wahrnehmung des ersten
Zeichens und der des zweiten Zeichens nichts liegt, was
zur Starkung des Eindrucks des ersten Zeichens bei-
tragen konnte. Jede Wiederholung bedeutet eine weitere
Starkung des Eindrucks des ersten Zeichens, zumal dann,
wenn das Zeichen stets in der gleichen Art oder nur mit
geringer Abweichung, jedenfalls aber unter stéandiger Her-
vorhebung des , charakteristischen Merkmals dargeboten
wird. Je seltener ein Zeichen dem Verkehr dargeboten
wird, desto groRer ist die Wahrscheinlichkeit, daf der
Eindruck bei seiner ersten Wahrnehmung verwischt wird,
und zwar so weit, da er fast ganz in den Hintergrund
geruckt wird.

b) Die Moglichkeiten der Verwischung des Er-
innerungsbildes sind Ubrigens verschiedener Art.

Einmal kann der Eindruck des ersten Zeichens sehr
flichtig gewesen sein; es haben sich nur sehr ober-
flachliche Assoziationen gebildet. Durchweg werden die
Einzelheiten eines Zeichens, besonders bei einer bloRRen,
ohne Aufmerksamkeit sich abspielenden Wahrnehmung,
nicht bemerkt und erst recht nicht behalten. Aber auch
die Auffassung vom Gesamteindruck ist viel-
fach verschwommen. Es mul} schon etwas in der
Struktur oder in einzelnen Teilen des Zeichens liegen,
das die Aufmerksamkeit erregt und tber den alltaglichen
Eindruck hinausgeht. Das Zeichen muR etwas Charak-
teristisches haben, mag es auch nur in einer einfachen
Geschlossenheit oder in Verbindung mit etwas Allbekann-
tem bestehen, um sich dadurch dem Verkehr sofort be-
merkbar zu machen. Je weniger solcher Merkmale es hat,
desto starker wirken die ablenkenden Tendenzen, die un-
mittelbar nach der Wahrnehmung und dberhaupt in der
darauf folgenden Zeit einsetzen. Bei den Wiederholungen
mul} dieses Charakteristische immer in derselben Erschei-
nungsform geboten werden, um langsam, aber besténdig
auf den Verkehr einzuwirken, die Assoziationsbahnen
immer gelaufiger zu gestalten, die hemmenden Einfliisse
immer starker zuriickzudrangen. Besonders giinstig wirkt
es. sich aus, wenn das Charakteristische des Zeichens
auch immer in derselben charakteristischen Verbindung
mit der Ubrigen Ausstattung, dem {brigen Ganzen des
Werbemittels dargeboten wird. Je ofter ein Eindruck her-
vorgerufen wird, um so schneller, automatischer, hem-
mungs- und stérungsfreier wirkt er, mit um so geringe-
rer Beanspruchung psychischer Kraft lauft er ab, desto
selbstverstandlicher bringt er, unter Abdrangung anderer,
nicht so eingefahrener Eindriicke, die Zuordnung zu dem
Gegenstand, auf den er sich bezieht.

c) .Aber auch andere Vorgédnge als die standige Wie-
derholung vermogen das Zeichen in den Vordergrund zu
schieben. Dazu gehort die Unterstiitzung der Werbe-
kraft dieses Zeichens durch parallel laufende sug-
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gestive Einflisse irgendwelcher Art, besonders
durch andere Werbemittel, die die Aufmerksamkeit auf
das Zeichen lenken; eine allgemeine Propaganda
far den Gegenstand, dem das Zeichen zugeordnet ist,
eingeleitet etwa durch Behorden, Organisationen, Inter-
essentenkreise; urspriinglich nicht vorgesehene und be-
absichtigte Beziehungen des Zeichens und Gegenstandes
zu Entwicklungen im Volksleben, zu politischen und
wirtschaftlichen Ansichten, zu Modeanschauungen. Die
letzteren Grinde konnen aber unter anderen Verhalt-
nissen auch die Aufmerksamkeit an dem Gegenstand und
seinem Zeichen zum Verblassen bringen.

3. Der dritte Faktor, der die Verwechslungsgefahr

beglnstigt, liegt bei dem zweiten Zeichen und den
Umstanden, unter denen es dargeboten wird, sowie in
seinem Verhaltnis zu dem ersten Zeichen.

a) Wer ein bestimmtes Zeichen, das ihm bekannt ist,
erwartet, Ubersieht bei dem anderen ihm dargebote-
nen Zeichen leicht die Unterschiede gegeniiber dem
ersten Zeichen; er ist beruhigt und befriedigt, wenn er
das bekannte Zeichen bei fliichtigem Hinsehen oder Hin-
héren wahrzunehmen glaubt.

b) In gleicher Weise wirken die bestimmte Einstel-
lung zu einem Gegenstand und seinem Zeichen, sowie
die allgemeine Einstellung .zu dem sachlichen Kreis, auf
den sich das Zeichen bezieht.

Bei einer bestimmten Erwartung und Einstellung wer-
den auch die Licken des Erinnerungsbildes von
dem ersten Zeichen leicht durch Merkmale des neuen
Zeichens erganzt, ohne daR dies dem Beschauer be-
wuBt wird. Besonders dann, wenn das erste Zeichen
nichts Charakteristisches an sich hat oder wenn das Cha-
rakteristische in beiden Zeichen sich deckt — mdgen sie
auch im dbrigen recht verschieden sein —, werden beide
Zeichen gern identifiziert. Taucht ein Element eines
friheren Erlebnisses im Bewuf3tsein wieder auf, dann ist
zwar zu erwarten, dal der ganze frihere Vorstellungs-
komplex wieder wachgerufen wird (Assoziations-
wirkung); tritt aber nur dieses Element im Rahmen
eines anderen umfassenden Zeichens auf, so wird durch-
weg eine neue Assoziation gestiftet, die die frihere ver-
drangt und damit das erste Zeichen in den Hintergrund
des Bewultseins treten laRt (vgl. auch RG.: JW. 1937,
1911).

c) Auch das Gefuhl der Bekanntheit eines Zei-
chens — ohne das klare Bewuftsein der Ubereinstim-
mung des jetzigen mit dem friheren Eindruck — wirkt
stark. hemmend dafiir, daR der Unterschied des neuen
Zeichens gegeniiber dem alten Zeichen bewult wird; es
laikt Gberhaupt einen Zweifel an der ldentitat der beiden
Zeichen nicht aufkommen, mag es auch nur mit dem
angepriesenen Gegenstand, weniger aber mit dem Zei-
chen selbst zu tun haben; ja, das neue Zeichen kann
sich hierbei von dem alten Zeichen sogar erheblich unter-
scheiden.

d) Tritt ein neues Zeichen in den Wahrnehmungs-
bereich des Beschauers, so setzt sich, wie schon friiher
ausgefihrt, in erster Linie der Gesamteindruck des
Zeichens durch (RG.: GRUR. 1934, 363), der vornehmlich
durch das Verhaltnis der einzelnen Teile zueinander, die
Anordnung der Teile zu einem Ganzen, ihre Gliederung,
die Form und die Umrisse des ganzen Zeichens und seine
Bedeutung bestimmt ist, mdgeji die einzelnen Elemente
untereinander verschieden sein; auch dieser Umstand ver-
mag das zweite Zeichen zum Schaden des ersten Zei-
chens Uber Gebihr in den Vordergrund zu setzen. Sind
sich dagegen die einzelnen nicht weiter auffallenden Ele-
mente zweier Zeichen zwar ahnlich, ruft aber der Ge-
samteindruck kein Bekanntheitsgeftihl hervor und do-
minieren die sich gleichen oder &hnlichen Elemente nicht
derart, daB die anderen unterschiedlichen Merkmale vol-
lig zuriicktreten, so kann zwar, theoretisch gesehen, noch
immer eine Verwechslung eintreten, sie ist aber unter
Berucksichtigung des Verhaltens eines Durchschnitts-
menschen unwahrscheinlich. Wieweit die geringere Wahr-
scheinlichkeit der Verwechslung juristisch von Bedeu-
tung ist, ist hier nicht zu erortern. (Siehe dazu RG.:
MuW. 27/28, 308; RGZ. 101, 344; RG.: JW. 1925, 1287,
1927, 772.)

e) Ob ein einzelnes Element in einem Zeichen zur
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.Verwechslung dieses Zeichens fiihren kann, hangt u. a
davon ab, ob es raumlich im Vordergrund steht, ob es
das allein Unterscheidende in dem Zeichen ist, ob das
Zeichen nach ihm im Verkehr benannt wird, welches
sein Inhalt ist, ob es kurz und auffallend ist. Das in
den beiden Zeichen vorkommende gleiche oder &ahnliche
Element kann also wegen seiner Eigenart die Aufmerk-
samkeit derart stark auf sich lenken, daR selbst der
jeweils andere Firmenname die Verwechslung nicht wirk-
sam zu verhiiten vermag.

f) Schon eine geringfigige Ahnlichkeit im
Figlrlichen kann zu Verwechslungen fihren. Dies gilt
besonders dann, wenn die Inhalte zweier Texte zwar
voéllig voneinander verschieden sind, dagegen die
Buchstaben durch ihre besondere Schriftart eine
starke Ahnlichkeit aufweisen. Sogar selbst dann,
wenn einzelne Worte verschieden und die Drucktypen
normal sind, kann infolge der gleichen Klangwirkung
der Worte eine Verwechslungsgefahr entstehen. Denn
viele Worte rufen beim Lesen sofort eine bestimmte
Klangwirkung hervor, die zur Folge hat, da die Unter-
schiedsempfindung, die beim genaueren Lesen der Worte
eintreten wirde, im Hintergrund bleibt. Die Gefahr der
Verwechslung ist besonders stark bei Phantasie-
worten, bel denen die Wortbedeutung keine Stiitze flr
eine richtige Erinnerung abgeben kann, wahrend sich
bei sinnvollen Worten mit dem optischen Eindruck und
der Klangwirkung die Siniiesbedeutung in den Vorder-
grund schiebt.

Ahnliches ist vom Stiin mungs gehalt eines Wortes
zu sagen, der sich im UnterbewuBtsein ebenso festsetzt
wie die Sinnbedeutung des Wortes (siehe unter h).

g) .Die Verwechslungsgefahr ist bei Verwendung glei-
cher Farben doppelt so groR wie bei Verwendung nicht
gleicher Farben (Schmidt, ,Experimentelle Unter-
suchungen Uber die Wirkung &ahnlicher Inserate* : Arch.
f. die gesamte Psychologie 60, 455). Die Farben brauchen
sogar noch nicht einmal die gleichen zu sein; viele Far-
ben werden bei flichtigem Hinsehen, zumal bei kinst-
lichem Licht, leicht mit ahnlichen verwechselt. Dies trifft
ganz besonders dann zu, wenn in einem Zeichen weniger
die Farbe als solche als die Zuordnung und das Zu-
sammenspiel der Farben das Charakteristische sind.

h) Selbst bei Worten mit vollig verschiedenem Schrift-
und Klangbild (auch Wortzeichen und Bildzeichen kon-
nen miteinander verwechselt werden; Baumbach 831
WZG., Anr. 3E; RG.: JW. 1926, 2171; 1928, 2080) kann
eine Verwechslung dann eintreten, wenn die Worte den
gleichen Sinn haben, das ,Zeichenmotiv* das gleiche
ist. Hierbei kommt es vornehmlich auf die Auffassung
der einzelnen Volksschichten und Volksstamme an, wie
Uberhaupt die Durchschnittsauffassung der Kreise mal-
gebend ist, an die sich die Ware wendet (RG.: GRUR.
1934, 363; vgl. auch RG.: MuW. 31, 394). Gerade dann,
wenn der Name der bestimmten Art eines Gegenstandes
mit oder ohne ein besonderes Zeichen dem an dem
Gegenstand Interessierten entfallen ist, wird er rasch ge-
neigt sein, zu einer anderen Art des Gegenstandes mit
einer anderen Bezeichnung zu greifen, wenn diese an-
dere Bezeichnung denselben oder einen &hnlichen Sinn
besitzt und der gleiche oder ahnliche Sinn in dem Inter-
essenten das durch den Sinn hervorgerufene Bekannt-
heitsgeftihnl lebendig werden laRt. Ob der Sinn zweier
Zeichen als der gleiche oder ahnliche aufgefalRt werden
muB, laBt sich im einzelnen Fall durch allgemeine Er-
wagungen vielfach kaum feststellen; dazu gehdren sub-
tile denkpsychologische Untersuchungen. Ebenso laRt
sich mit bloBen Uberlegungen nicht feststellen, ob im
einzelnen Fall ein Wortzeichen mit einem Bild-
zeichen verwechslungsfahig ist.

i) Die Verwechslungsmoglichkeit kann auch von der
Eigenart der Person, auf die das Zeichen wirken soll,
abhangig sein. Es gibt Personen mit ausgesprochener
Neigung zum Verwechseln. Diese Neigung zum
Verwechseln ist aber im allgemeinen unabhangig von
der Intelligenz der Person und auch von dem Umfang
ihres Gedachtnisses (Schmidt a a O. S. 417ff.).

k) Die Entscheidung, ob zwei Zeichen verwechslungs-
fahig sind, hangt wesentlich davon ab, welchen Grad von
Aufmerksamkeit der Verkehr aufzubringen gevyohnt
ist sowohl bei der Wahrnehmung des ersten Zei-



13. Jahrgang 1943 Heft 10]

chens, wie bei der des zweiten Zeichens und des darauf
einsetzenden Erinnerungsvorganges. Der Psychologe wird
deshalb bei der Frage, ob ein Zeichen verwechslungs-
fahig ist oder nicht, nie eine fir alle Falle in gleicher
Weise glltige Antwort geben kénnen. Er wird seine Ant-
wort stets darauf abstellen missen, welcher Orad von
Aufmerksamkeit im Verkehr zu verlangen ist. Der Orad
der zu verlangenden Aufmerksamkeit wird aber vom
Juristen bestimmt, der bei dieser Bestimmung meist mit
eginer fllichtigen, gedankenlosen, also unaufmerksamen
Betrachtung des Zeichens durch einen nicht unbeacht-
lichen Teil jener Kreise rechnen muf3, an die sich das
Zeichen wendet (RG.: QRUR. 1934, 363; ROZ. 109, 228;
RG.: JW. 1924, 187; RG.: MuW. 11,48; 16, 110).

Auch fur die psychologische Bewertung der tatsach-
lichen Verwechslungsfahigkeit ist von Bedeutung, in wel-
chem MalRe man bei der Verwendung des ersten Zeichens
Uberhaupt bestrebt gewesen ist, die Aufmerksam-
keit zu erregen und wachzuhalten. Die Gefahr einer
Verwechslung ist naturgemal eine ganz andere, je nach-
dem die Werbung mit dem ersten Zeichen intensiv, nur
gelegentlich oder Uberhaupt nicht betrieben worden ist.
An sich gesehen moégen zwei Zeichen verwodchslungs-
fahig sein; es kommt aber deswegen selten zu Verwechs-
lungen, weil das erste Zeichen nur in geringfiigigem
Umfang nach auBen hin in Erscheinung tritt. (Uber das
jahrelange Nebeneinanderbestehen zweier Zeichen ohne
Verwechslungsgefahr vgl. RG.: MuW. 23, 241; 24,85,137,
25, 352; 26, 14.) Trotz der verhaltnismafig seltenen Ver-
wechslungen wird aber festzustellen sein, da die Ver-
wechslungsgefahr erheblich ist; denn das erste Zeichen
hat sich mangels intensiver Werbung nur flichtig ein-
Pragen kénnen und ist leicht verwechslungsfahig geblie-
ben. Daraus ergibt sich nun die juristische Frage, ob nicht
derjenige, der sich mit der Verbreitung seines Zeichens
keine Mihe macht, keine Wirkung auf den Verkehr er-
zeugt und dadurch die Verwechslungsgefahr mit anderen
Zeichen erhoht, gegenuber demjenigen zuriicktreten muf3,
der, vielleicht in Unkenntnis des ersten Zeichens, eine
sehr geschickte und kostspielige, aber auch erfolgreiche
Propaganda mit seinem Zeichen treibt, die im Falle eines
Obsiegens des Inhabers des ersten Zeichens diesem noch
zugute kommt.

D. Wir sehen aus Obenstehendem, wie auch die Ent-

scheidung rein juristischer Fragen wesentlich von psycho-
logischen Erkenntnissen und Erfahrungen beeinflul3t wird.
Die Feststei lung nun, ob z. B. durch ein zweites Zei-
chen eine Verwechslungsgefahr begrindet wird, ist zum
Teil aulRerordentlich schwierig. Das RG. verlangt (MuW.
24,201), daR der Richter sich in die Seele des Kaufers,
slso des Verkehrs versetzen miusse und daf3 er auf seine
Lebenserfahrung, seine Verkehrskunde und sein Finger-
spitzengefiihl (Kéhler, ,Verwechslungsgefahr®, 1933,

77) angewiesen sei. Das klingt zwar recht verstandig,
stellt aber bei ndherem Hinsehen an den Richter ein
kaum erfiillbares Verlangen. Der Richter soll sich in eine
entuation hineinversetzen, die selbst durch den erfahrenen
Isychologen, der im Hervorrufen unbefangener psy-
chischer Situationen geschult ist, nur schwer hergestellt
Werden kann. Der Richter kann doch schlielich nichts
anderes tun, als die beiden Zeichen nebeneinander halten
nnd sich intuitiv fragen, ob er im Normalfall das eine
Zeichen mit dem anderen verwechselt haben wirde. Da-
end befindet sich der Richter aber schon in einem Zu-
stand, der weitab liegt von dem Zustand der Verwechs-
lung in der Wirklichkeit. Er kann dabei sein Urteil nur
auf reif, geflhlsmaRige Uberlegungen Uber einen see-
Uschen Ablauf stiitzen, wobei er auf dasjenige angewie-
Sen ist, was ihm zur Beurteilung der Lage einfallt. Wenn
cr auch manchen klugen Gedanken haben mag und
daraufhin auch eine richtige Entscheidung erzielen kann,
So ist doch sein Vorgehen, durchweg im Gegensatz zu
in!'rCr sonst'gen Arbeitsweise, recht unsystematisch. Eine
endividual- und massenpsychologisch so schwierige Frage
"ber, wie die, ob ein Zeichen mit einem andern im eigen-
gesetzlichen Ablauf des taglichen Lebens (nicht am Rich-
e.rtisch!) .verwechslungsfahig ist, verlangt, wenn ihre
Losung einigermafRen stimmen soll, eine exakte syste-
matische Verarbeitung. Dabei muR3 der Richter sich in
-chwierig gelagerten Fallen eines Fachmannes bedienen,
eerdings nicht deshalb, weil er selbst diese Unter-
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suchung nicht systematisch durchfihren kdnnte, sondern
weil sie ihn zeitlich und arbeitsbkonomisch zu sehr be-
lasten wiirde. Fachmann ist fir die ausschlieBlich psycho-
logische Frage nur der Psychologe (oder der psycho-
logisch ausgebildete Wirtschaftler). Der Psychologe mu 3
imstande sein, mit der Methode der Psychologie fest-
zustellen, ob ein Zeichen mit einem anderen Zeichen im
taglichen Leben verwechselt wird oder ob ein Zeichen
derart gestaltet ist, daB es Verwechslungen mit einem
anderen Zeichen hervorrufen kann oder muf3. Das sind
reine Tatfragen. Eine Rechtsfrage dagegen ist die, ob in
dieser Verwechselbarkeit auch eine rechtserhebliche Ge-
fahr der Verwechslung liegt; diese Frage hat allein,der
Richter zu lésen (RG.: MuW. 32, 526; vgl. im ubrigen
dazu, ob und inwieweit Tat- oder Rechtsfrage: Koéhler,
.Verwechslungsgefahr*, 1933, S. 55, der sich scharf gegen
den Standpunkt des RG. ausspricht).

Es wiirde zu weit fihren, wollten wir hier die einzelnen
Methoden erértern, die dem Psychologen fiir die Unter-
suchung der Verwechselbarkeit zur Verfiigung stehen;
keineswegs aber sind sie auf das Experiment im Labo-
ratorium beschrankt. Die Tatsache, da3 manche Psycho-
logen, sei es zur Frage der Verwechselbarkeit, sei es
aber auch zur Begutachtung der Werbewirksamkeit von
Zeichen, von Mustern und in der Gestaltung eines Gegen-
standes, ausschlieB3lich oder zum gréRten Teil Versuche
im Laboratorium vorgenommen haben, fihrte zu Zwei-
feln an der Giltigkeit der psychologischen Methoden
in der Frage der Verwechselbarkeit Uberhaupt, anstatt
nur zu Bedenken an der Wirklichkeitsnahe von Labo-
ratoriumsversuchen (Kohler, ,Verwechslungsgefahr®
S. 76 ff. unter Anfiihrung ausléandischen Schrifttums gegen
Krauf3, ,Psychologisches Moment bei der Priifung der
Verwechslungsgefahr von Warenzeichen* : MuW. 31,316
bis 320; Krauf3, ,Die Aufgabe der Psychologie bei der
Prafung der Verwechslungsgefahr von Warenzeichen* :
Ztschr. f. angewandte Psychologie Bd. 40 [1931]; Min-
sterberg, ,Psychologie und Wirtschaftsleben®, 1922,
S. 165—169; Lysinski, ,Zur Prufung der Verwechsel-
barkeit von Warenzeichen* : Psychotechn. Zeitschrift Jg. 5
[1930] S. 120—122). Die Zweitel daran, ob die psychologische
Versuchssituation die Wirklichkeit ersetzen kann, sind im
einzelnen Fall nicht unberechtigt. Zum mindesten besteht
jedoch theoretisch die Mdglichkeit, eine Versuchsanord-
nung im Laboratorium so zu gestalten, daB sie dasselbe Er-
gebnis zeitigt wie der psychische Vorgang im natirlichen
Ablauf. Hierbei kann der Versuch im Laboratorium durch-
aus ein ganz anderes Gesicht erhalten als der Vorgang
in der Wirklichkeit; wesentlich ist, da der psychische
Effekt in beiden Fallen der gleiche ist. Es ist Sache
des Psychologen, wie er das macht; dem AuRenstehen-
den mul3 das Ergebnis geniigen, was ihn natirlich nicht
hindert, vom Psychologen den Beweis fur die Richtig-
keit und Treffsicherheit seiner Methode zu verlangen.
Allerdings ist die praktische Gestaltung einer zuverlassi-
gen Methode nicht einfach, zumal die Erfahrungen der
Psychologen in Fragen wie den vorliegenden noch nicht
grofl3 sind. Sie werden sich darum vielfach noch an den
Vorgang in der Wirklichkeit anlehnen oder sie werden
auch, soweit noch méglich (und nicht durch einstweilige
Verfligung unterbunden), den nattrlichen Vorgang der
Verwechslung an Ort und Stelle untersuchen. Namhafte
Psychologen haben jedoch den Beweis erbracht, daf3 sich
die psychologische Methodik mit vollem Erfolg in Fra-
gen der Verwechselbarkeit von Zeichen u. a verwenden
lakt; damit bleibt dem Richter erspart, sich die tatséch-
liche Klarung durch Uberlegungen verschaffen zu mis-
sen, die zum groBBten Teil gefihlsméaRiger Natur sind.

Weniger auf experimentelle Weise, wohl aber durch
systematische Untersuchungen, die alles psychisch Be-
deutungsvolle herausschalen und wirdigen, kann der
Psychologe in den anderen psychologisch bedeutsamen
Fragen des Wettbewerbsrechts (s. unter B) die rechtliche
Entscheidung vorbereiten helfen. Nicht etwa weil es dem
Richter an psychologischem Verstandnis mangelte, son-
dern weil der Psychologe mit seinem wissenschaftlichen
Apparat und seinen Fachkenntnissen zuverlassiger zudem
richtigen Ergebnis kommen kann, soll er Gehilfe des
Richters sein, und zwar nicht in allen Féallen, sondern
nur da, wo es sich aus prozeRdkonomischen Griinden
lohnt, (Uber die Verwendung des Psychologen als Sach-
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verstandigen allgemein und die Begrenzung fir seine
Hinzuziehung vgl. W. W eber [ ,Rechtsanwendung und
Psychologie* : DR. 1042,1298ff.)

Hat nun der Psychologe dem Richter das systematisch
durchforschte Material an die Hand gegeben, dann kann
dieser die tatsachlichen Schlu3folgerungen, die der Psy-
chologe aus seinen exakt wissenschaftlich und syste-
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matisch vorgenommenen Untersuchungen gezogen hat, an
Hand dieses Materials und nach seinen eigenen psycho-
logischen MalRstaben selbst Uberprifen und dann den
rechtlichen Schlul? ziehen. Auf diese Weise kdnnen sich
die psychologische Wissenschaft und die Psychologen als
zuverlassige Helfer des Richters mit viel Nutzen fur die
Rechtsprechung bewahren.

Gefahrdungshaftung und Billigkeitshaftung
Im ungarischen Privatrecht

Von Professor Dr. Q. Marion,

Der erste Arbeitsbericht des Ausschusses flir Personen-,
Vereins- und Schuldrecht der Akademie fiur Deutsches
Rechtl) kiindigt im Gebiete des kiinftigen Schadensersatz-
rechts zwei grundlegende Neuerungen gegeniber dem
geltenden Recht an: 1 die Errichtung einer zu einem
selbstandigen System ausgebildeten Gefahrdungshaftung,
die parallel neben der Schuldhaftung, als Ergédnzung der-
selben, laufen wird; 2. die Einfihrung einer BilligkeitsJ
haftung in dem Sinne, da3, der Richter ermé&chtigt wird,
eine angemessene Haftung auch auBerhalb der Falle der
Gefahrdungshaftung anzuordnen, wo — trotz Fehlens des
normalen Haftungselements (des Verschuldens) — ,die
Ablehnung jeglicher Haftung gréblich gegen das gesunde
Volksempfinden verstie3e* .

Den deutschen Leser wird es gewild Uberraschen —
auch der Bericht des Ausschusses erwahnt dies nicht —,
dal ein genau so eingerichtetes Haftungssystem in einer
nachbarlichen Rechtsordnung, die stark unter dem Ein-
fluR der deutschen Rechtsentwicklung steht, namlich in
der ungarischen, seit langer Zeit besteht. Die mit derVer-
schuldenshaftung parallel laufende Gefahrdungshaftung
ist namlich nahezu seit einem halben Jahrhundert, die er-
ganzende Billigkeitshaftung seit ungefahr einem Viertel-
jahrhundert geltendes Recht geworden, beide eingefiihrt
in Ermangelung einer positiven gesetzlichen Regelung
durch die Rechtsprechung der Gerichte, im Wege einer
gewohnheitsrechtlichen Rechtsbildung, die sich — ge-
wil3, weil sie dem allgemeinen Rechtsgefuhl voll ent-
sprochen hat — rasch und widerspruchslos vollzogen hat.

Ich glaube daher auch dem deutschen Leser, sei er An-
hanger oder Gegner der erwahnten Neuerungsvorschlage,
einen Dienst zu leisten, wenn ich hier in kurzen Ziugen
den Verlauf und die Einzelheiten der ungarischen Ent-
wicklung schildere.

I Ungarn hat bis heute kein modernes Zivilgesetzbuch.

Auch das romische Recht war hier nicht rezipiert worden.
So vollzog sich die Entwicklung des modernen ungari-
schen Privatrechts — groRtenteils in, der zweiten Halfte
des 19. Jahrhunderts — im Wege gewohnheitsrechtlicher
Rechtsbildung, die sich, besonders in der ersten Periode,
stark an das Osterreichische ABGB. anlehnte. Die Gel-
tung dieses Gesetzbuchs wurde in gewissen Teilen des
Landes (so in Siebenbirgen und in der Militargrenze)
auch dann aufrechterhalten, als die Staatsverfassung und
damit die Herrschaft der alten ungarischen Gesetze und
des Gewohnheitsrechts wiederhergestellt wurde (1861).
Da aber das alte und uberholte Standerecht den An-
spriichen des modernen Lebens nicht mehr entsprach, so
muite Uberall, wo die Gesetzgebung nicht durch Sonder-
gesetze eingriff, die Praxis der neu organisierten Gerichte
das fehlende umfassende Gesetzbuch durch gewohnheits-
rechtliche Rechtsbildung ersetzen. Es ist begreiflich, daR
bei dieser schweren Aufgabe die Gerichte das nachst-
stehende, allgemein bekannte 06sterreichische Gesetzbuch
zum Ausgangspunkt nahmen. Es gereicht ihnen zur Ehre,
daB sie, wo sie nur konnten, die Unabhangigkeit des
einheimischen Rechts auch gegentber dem Vorbilde zu
bewahren strebten.

Die Anfange eines modernen ungarischen Schadens-
ersatzrechts reichen also auf das Osterreichische Gesetz-
buch zurtick. Man Ubernahm das dort herrschende System
der Schuldhaftung mit den Beschrankungen, die dieses¥

*) Arbeitsberichte der Akad. f. Dt. R. Nr. 14 (1940).
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Gesetzbuch kannte (Haftung der Unzurechnungsfahigen,
Haftung fir effusa et dejecta usw.). Die Anzeichen einer
selbstandigen Entwicklung, und zwar objektiver Art,
zeigen sich erst im letzten Jahrzehnte des vorigen Jahr-
hunderts.

Als Ausgangspunkt diente auch in Ungarn, wie in
Deutschland, die gesetzlich geregelte strenge Eisen-
bahnhaftung, welche hier durch den Gesetzesartikel
XV11l vom Jahre 1874 nach dem Vorbilde des deutschen
RHaftpflG. vom Jahre 1871 eingefiihrt wurde. Demgeman
haftete die Eisenbahn fiir den Schaden, welcher in dem
Betriebe der Eisenbahn durch den Tod oder die Ver-
letzung einer Person verursacht wurde, es sei denn, die
Bahn bewiese, dal} der Tod oder die Verletzung durch
vis major oder durch die unabwendbare Handlung eines
Dritten oder durch das Verschulden des Getdteten oder
Verletzten selbst verursacht wurde. Den §2 des deut-
schen Gesetzes (betreffend die Haftung der Bergwerke,
Fabriken usw.) Ubernahm das ungarische Gesetz nicht.

Das ist eben der Punkt, an dem die spezielle ungarische
Rechtsbildung anknipft, und zwar handelte es sich um
das Gebiet der gewerblichen Betriebsun-
falle. Die GewO. (1884) und spater ein Sondergesetz
zum Schutze der Arbeiter gegen Betriebsunfalle (1893)
verpflichtete jeden Gewerbetreibenden zur Anbringung
von Schutzeinrichtungen, deren Unterlassung aufler straf-
rechtlichen Folgen mit Schadensersatzpflicht bedroht
wurde, ,wenn infolge der Unterlassung ein Unfall vor-
gekommen ist“. Diese Worte des Gesetzes, die eines
ausdrucklichen Hinweises auf das Verschuldensmoment
entbehren, begann die Praxis des obersten Gerichtshofes
(mit dem althergebrachten Namen ,Kdnigliche Kurie®
genannt) nach einigem Schwanken im Sinne des Eisen-
bahnhaftpflichtG. so auszulegen, dal} die Haftpflicht des
Unternehmers (berall anzunehmen ist, wo er nicht be-
weist, da der Unfall Folge einer vis major, der un-
abwendbaren Einwirkung eines Dritten oder des Ver-
schuldens des Beschadigten selbst gewesen ist. Damit
wurde die Haftung des Unternehmers in eine ,objektive*
Haftung umgcwanflelt. Zunachst wollte man jedoch
diese Tatsache mit dem nach Osterreichischem Beispiel
auch in dem ungarischen Rechtsdenken gelaufigen Kunst-
griff des vermuteten Verschuldens verhillen, und be-
zeichnete diese Auslegungsweise als ,die Lehre von der
gewerblichen Culpa“. Die Flaftung, die sie umfafdt, be-
schrankt sich nicht auf GroRbetriebe, wie Eisenbahn,
Fabriken, Bergwerke, sondern erstreckt sich auf alle
Betriebe, welche infolge ihrer Gefahrlichkeit andere (An-
gestellte oder Fremde) mit Schaden bedrohen, und zwar
derzeit nicht mehr nur an Leben und Kérper, sondern
auch anders. (Diese letztere Erweiterung wurde auch auf
Eisenbahnunfalle Ubertragen.) Darum benannte man die
so erweiterte Haftung kurz: Haftung der gefahr-
lichen Betriebe.

Die so im Wege der praktischen Gesetzesauslegung
entstandene strenge Haftung gewann ihre selbstandige
systematische Einordnung und auerdem auch eine wei-
tere Ausdehnung in dem im Jahre 1900 verdéffentlichten
ersten Entwurf eines ungarischen BGB. Dieser Entwurf,
im ganzen unter dem EinfluB des in derselben Zeit ent-
standenen groRen deutschen Gesetzwerkes stehend, wul3te
sich jedoch auf gewissen Gebieten, so auch im Schadens-
ersatzrecht, eine beachtenswerte Unabhangigkeit zu be-
wahren. In schroffem Gegensatz zum BGB. selbst, sam-
melte er die Falle der objektiven Haftung zielbewuf3t i'l
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einem besonderen Kapitel und stellte dieses, um die
Selbstandigkeit der in demselben enthaltenen Haftungs-
falle dem Schuldprinzip gegeniber auch damit zu be-
tonen, weit von dem Kapitel der gewohnlichen Schuld-
haftung ans Ende des schuldrechtlichen Teiles, unter
dem kennzeichnenden Titel: ,Einzelne auf Gesetz be-
ruhende Schuldverhaltnisse* (zusammen mit der Verbind-
lichkeit aus ungerechtfertigter Bereicherung und mit der
Verpflichtung auf Vorlegung von Sachen). Das Kapitel
enthielt — auler der Haftung der gefahrlichen Betriebe —
folgende objektive Haftungsfélle: Billigkeitshaftung der
Unzurechnungsfahigen, Haftung fir Einsturz von Ge-
bauden, Haftung fir Schaden, die durch entziindbare oder
sonst gefahrliche Sachen oder Sprengstoffe, durch Man-
gelhaftigkeit gewerblicher Betriebseinrichtungen, durch
effusa, dejecta oder suspensa verursacht werden, Haftung
des Wirtes fir recepta, Haftung des Geschaftsherrn, des
Staates, der Gemeinden fiir die Schadenszufiigungen ihrer
Angestellten oder Beamten — also ungefahr diejenigen
Falle, welche in dem oben angefiihrten Bericht des
jetzigen deutschen Schadensrechtsausschusses (S. 12) auf-
gezahlt sind.

Diese entschiedene Stellungnahme des Entwurfes be-
stimmte die weitere Entwicklung der Lehre und der
Praxis. Man brach endgiiltig mit dem gekinstelten und
wertlosen Mittelbegriff des vermuteten Verschuldens und
begann die fraglichen Haftungsfélle offen als Erschei-
nungen eines mit der Verschuldenshaftung parallel lau-
fenden, dieselbe erganzenden objektiven Haftungssystems
anzusehen, dessen theoretische Begriindung man in erster
Reihe in dem auch in den Motiven angefiihrten Gefahr-
dungsprinzip, nebenbei auch in dem Merke Ischen Prin-
zip des aktiven Interesses, spater auch in dem Prinzip
der wirtschaftlichen Tragfahigkeit (Bluntschli, Un-
ger) fand. Diese Haftung war nicht mehr die der ge-
werblichen Betriebe (noch weniger nur die der Grof3-
betriebe), sondern sie erstreckte sich auf alle gefahrlichen
Vorgange und Tatigkeiten. (Das wurde in der zweiten
Passung des Entwurfes, 1913, offen ausgesprochen?.
Mit Hilfe dieser Lehre wurde namlich die Frage der
Haftung des Kraftfahrzeughalters — eine Frage, die in
Landern, wo die Gesetzgebung sich nicht eingemischt
hat, wie z. B. in Frankreich, der Judikatur und der Wis-
senschaft ernste Schwierigkeiten bereitet hatte — mit der
grofdten Leichtigkeit und zur allgemeinen Zufriedenheit
gelost.

Die Einzelheiten der festen, (ungestérten Rechtspre-
chung sind die folgenden.

Das Merkmal der Gefahrlichkeitd gilt im allgemeinen
als vorhanden, wenn ein Betrieb (oder sonstiges Vor-
gehen) mit Hilfe elementarer Naturkrafte (Dampf, Gas,
Elektrizitat, Wasserkraft, Wind) geflihrt oder gelbt wird.
Letzteres ist jedoch nicht unbedingt erforderlich: Eine

s) Ich lasse hier den letzten Text (den des Entwurfes 1928) fol-
gen, welcher dem lebenden Recht entspricht:

8§1741: (1) Wer selbstandig eine gewerbliche oder andere Be-
schaftigung ausibt oder zu einem beliebigen Zweck eine Betriebs-
art anwendet, die ihrer Natur nach mit besonderen Gefahren ver-
bunden ist, haftet fiir den Schaden, der durch das Gewerbe, die
Beschéftigung oder Betriebsart fir die Angestellten oder fur Dritte
entsteht, es sei denn, er weist nach, dafl der Schaden durch héhere
Gewalt entstanden ist.

(2) Auf diese Weise haften insbesondere Eisenbahn-, Bergbahn-
Seilbahn-), maschinenbetriebene Schiffahrts-, Wasserleitungs-, Gas-,
Elektrizitats-, Bau- und Bergwerksunternehmungen, ferner alle, die
Kraftfahrzeuge, Aufzlige, Flugzeuge oder Luftschiffe im Betrieb
kalten.

(3) Diese Haftung kann im voraus weder ausgeschlossen noch
beschréankt werden.

§ 1742: Der Beschadigte kann auf Grund der Haftung fur schuld-
lose Schadensstiftung keinen Schadenersatz verlangen, wenn der
Schaden ausschlie3lich durch sein Verschulden entstanden ist. Hat
er zur Entstehung des Schadens beigetragen, so gelten die all-
gemeinen Vorschriften (§1112) (= Billige Teilung des Schadens
nach MaR3 der Verursachung).

3 Es wird gewdhnlich die objektive gefahrliche Beschaffenheit
ucr Handlung oder des Betriebes, und nicht das dynamische
Gefahrdungsmoment (im Sinne Miller-Erzbachs) hervor-
gehoben. Doch ist es naturlich, da der Schaden eben mit der Ge-
fahrlichkeit des Betriebes Zusammenhangen muB. Nicht geféhrliche
Vorgange im Rahmen eines gefahrlichen Betriebes, z. B. Ein- und
Ausladen von Lastwagen, Ein- und Aussteigen bei Personenwagen,
ein bei der Uberschreitung der Geleise erlittener Beinbruch usw.,
begriinden nicht die Haftung der Eisenbahn,
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Tatigkeit kann auch ohnedies gefahrlich und haftung-
begrindend sein, z. B. der Betrieb einer Sand- oder
Schottergrube, das Graben eines Brunnens, der Betrieb
einer Hackselmaschine mit Pferdekraft, der Transport einer
Dampfdreschmaschine, die Beférderung von Erde oder
Stein mit Hilfe kleiner Férderwagen auf abschissiger
Bahn, das Aufstellen einer Saule, die Insektenvertilgung
mittels Schwefeldampfes, Desinfizierung usw. (Falle aus
der Praxis). Andererseits wurden gewisse, ohne Zweifel
gefahrliche Vorgange besonders des landwirtschaftlichen
Lebens von der strengen Haftung ausgenommen, wie
z. B. das Halten von Haustieren wilder Natur (Stier,
Hengst, Eber), der Betrieb kleinerer Maschinen durch
menschliche Kraft, eines Lastaufzuges, eines Brunnens mit
Radaufzug, einer Maisschalmaschine, das Hinaufziehen
von Weizensacken auf den Boden, das Herablassen ge-
fullter Weinfasser in den Keller, das Holzfallen im Wald-
betrieb, das Radfahren usw. Diese Ausnahmen missen
gewil auf die Rechnung eines gewissen Konservativis-
mus geschrieben werden.

Das passive Subjekt der Haftung ist, wer den Be-
trieb selbstandig austbt, also nicht notwendigerweise der
Eigentiimer, sondern auch der Pachter, NieRbraucher,
eventuell auch der Enteigner (z. B. die Militarbehorde
bei in Anspruch genommenen Kraftfahrzeugen). Es macht
keinen Unterschied, ob die Ausibung unmittelbar oder
durch Angestellte erfolgt. Die 84. Plenarentscheidung
(1917) hat das ausdricklich festgestellt, indem sie die
Haftung des Geschaftsherrn auch fur den letzteren Fall
anerkennt. Auch die provisorische Uberlassung der Aus-
Ubung des gefahrlichen Betriebes, z B. eines Kraftwagens,
einer anderen nicht angestellten Person (aus Gefalligkeit
oder auch gegen Entgelt) hebt die Verantwortlichkeit des
Uberlassenden nicht auf, obwohl jetzt auch die Verant-
wortlichkeit der letzteren gewild mitspielen wird. Nur
wenn eine aullerhalb des Betriebes stehende Person die
Fuhrung desselben rechtswidrig ergreift (z. B. der Dieb
die des Kraftwagens), hort die Haftung des urspriinglichem
Betriebsherrn auf, nicht aber, wenn sein eigener An-
gestellter der Usurpator ist (Schwarzfahrt des Fuhrers).

Was die Grenze der Haftung betrifft, so halt die
Rechtsprechung an der in dem EisenbahnhaftpflichtG.
enthaltenen Begrenzung fest: 1 vis major, 2. unabwend-
bare Handlung eines Dritten und 3. ausschlieliches
Verschulden (richtig: Verursachen) seitens des Beschadig-
ten. Dabei ist es merkwirdig, da die Praxis sich bei
diesem Punkte vom EinfluR der Entwirfe, welchen sie
sonst getreu folgt, befreit hat, indem sie auch den unter
dem 2. Punkt genannten Entlastungsgrund, welchen die
Entwirfe — nach deutschem Beispiel — fallen lief3en,
konsequent weiterhin zulaBt. Mit Recht. Die Handlung
eines Dritten bdeutet namlich vom Standpunkt des Haf-
tenden (dem einzig richtigen Standpunkte) aus gesehen
genau dasselbe, was die Handlung des Beschadigten be-
deutet: beide sind fur ihn eine cause étrangere
(Code civ. art. 1147), wofur er nur haftet, wenn er die-
selbe nicht abgewendet hat, obwohl er es tun mufite
und nach seinen Verhdltnissen auch konnte. Beide wei-
chen von der vis major nur darin ab, dal} letztere an
sich unabwendbar ist, wahrend dort der Beweis der Un-
abwendbarkeit dem Haftenden obliegt. Das Beiseite-
lassen des zweiten Punktes neben Beibehalten des drit-
ten ist also ein logischer Fehler, welcher notwendiger-
weise zum Verderben des vis-major-Begriffes fihrt. Die
ungarische Praxis vermeidet diesen Fehler eben, weil
sie den zweiten Entlastungsgrund aufrechterhalt. Die
vis major bedeutet — im Sinne Exners — ein absolut
(fir jeden) unabwendbares Ereignis, meistens aulerer,
manchmal aber auch innerer Herkunft, nur keinesfalls
einen im Betriebe selbst steckenden Funktionsfehler,
dessen Unabwendbarkeit nirgends aufer Zweifel steht.
Bei dem zweiten Punkte legt man die Worte des Eisen-
bahnhaftpflichtG. nicht streng aus, indem man nicht nur
menschliche Handlungen, sondern auch andere unabwend-
bare Geschehnisse (z. B. Laufen eines Hundes unter den
fahrenden Kraftwagen) als entlastend zulaBt — eine
vielleicht unbewuBte, aber zu billigende Annaherung an
die franzosische cause étrangére. Was endlich den dritten
Punkt betrifft, so verursachte hier die unrichtige Fassung
des Gesetzes, welche nur vom Verschulden des Ver-
letzten sprach, gewisse Schwierigkeiten; diese sind aber
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heute behoben durch eine grundsatzliche Entscheidung
des obersten Gerichtshofes (1934), in der ausgesprochen
ist, dal3 bei Mitverursachung neben der Schuld auch der
Grad der Mlthrkun% der Parteien bei der Verursachung
beachtet werden mu

1. Kaum hatte die Lehre von der Haftung der gefahr-

lichen Betriebe im ungarischen Rechtsdenken feste Wur-
zeln gefafdt, als plotzlich ein bisher unbekannter neuer
Gedanke: der einer allgemeinen Billigkeitshaf-
tung auftauchte.

Dle Billigkeitshaftung der Unzurechnungsfahigen in

- u wb s'ein dem osterreichischen_ABGB. durch-
gefuhrt wurde, war der ungarischen Rechtsprechung
nicht ganzlich unbekannt, obwohl sich hierzu noch keine
feste Praxis ausgebildet hatte. Der erste Entwurf hat sie
jedoch, dem Beispiel des deutschen BGB. folgend, auf-
genommen.

Nun brachte der zweite Entwurf (1913), ermutigt durch
die rasche und glatte Annahme der Haftung der gefahr-
lichen Betriebe, den Gedanken in der verallgemeinerten
Form hervor, in der er zuerst in den Vorarbeiten des
deutschen BGB. (2. Entwurf §752 Abs. 1) aufgetaucht war,
dort aber zurlickgewiesen worden war.

~Wer rechtlich geschiitzte Interessen eines anderen
widerrechtlich, aber schuldlos verletzt, hat den hieraus
entstandenen Vermoégensschaden des Verletzten, wenn
dieser nicht anders ersetzt wird, insoweit zu ersetzen
als dies mit Ricksicht auf die Umstande, insbesondere
aut die Vermogens Verhaltnisse der Betelllgten die Bil-
ligkeit erfordert.”

Fir die Bereitwilligkeit, mit der das ungarische Rechts-
leben diese wichtige, tiefgreifende Neuerung empfing, ist
bezeichnend, dal} die oben angefiihrten Worte des im

ai ~ ~ veroffentlichten Entwurfes schon in einem im
Januar 1914 gefallten Urteil der kgl. Kurie widerhallen —
eine Tatsache, die dafir spricht, dal die neue Regel
einem tief gerhIten wahren Rechtsbedirfnis entsprach,
beither wurde der Satz immer héaufiger und entschiedener-
weise wiederholt, so daR schon im Jahre 1926 die Kurie
in einer allgemein gefalten Entscheidung, die den Text
des Entwurfes wortgetreu wiederholte, ihn als ,eine
Rechtsregel* bezeichnen konnte. Der Entwurf 1928
(8 1737) behielt die Fassung des friheren Entwurfes un-
verandert bei, und auch die Praxis der Gerichte setzt
sich seitdem in diesem Sinne ungestort fort, so dal die
Regel heute als eine durch eine fast viertelhundertjahrige
standige Rechtsprechung erprobte und bestatigte Ciewohn-
heitsrechtsregei angesehen werden kann: die erste und
meines Wissens, auch heute noch die alleinige ihrer Art
in der ganzen Kulturwelt. Ihr Anreger (zugleich Anreger
auch der objektiv aufgefalBten Gefahrdungshaftung) ver-
dient hier genannt zu werden: es war Kurialrichter Lud -
wig Thirrin g, Mitglied der Kodifikationsabteilung
des Justizministeriums.

Es sei noch bemerkt, da3 eine ganz parallele Entwick-
lung (gleichfalls auf Anregung des 2. Entwurfes) sich
auch aut dem Gebiete des Vertragsrechts wiederholt hat.

Y erNaKsschuldner, der gewdhnlich nur fir sein Ver-
schulden haftet, wird auch fiir den Schaden, den er durch

™*rfiillung oder Verletzung seiner Vertragspflicht
schuldlos verursacht, verantwortlich gemacht, wenn es
die Billigkeit mit Rucksicht auf die Umstande, insbe-
sondere auf die Vermodgensverhaltnisse der Parteien, er-
fordert (8 1149 des Entwurfs von 1928).

Aus den Einzelheiten der Haftung seien die folgenden
hervorgehoben.

e, k m t in erster Reihe die Billigkeit in
Betracht d|e SICh objektiv aus der wirtschaftlichen Un-
gleichheit der Parteien ergibt. Dieselbe wird in den
meisten Fallen ausschlaggebend sein, so in der praktisch
vielleicht bedeutendsten Fallgruppe der Betriebsunfalle,
wo der Unternehmer gewohnlich der wirtschaftlich Stéar-
kere ist, wo also die Billigkeitshaftung eine gluckliche
und brauchbare Erganzung der Gefahrdungshaftung bil-
det. Darauf deutet schon die in der Frage der Haftung
fir Angestellte ergangene 84. Plenarentscheidung der
Kurie [1917| hin, die die Flaftung des schuldlosen Ge-
schaftsherrn bejaht fir den Fall, ,wo auf Grund der Ge-
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fahrlichkeit, des Umfanges oder der sonstigen Natur
des Betriebes der Richter die Anwendbarkeit der schuld-
losen Haftung feststellt*.) Ein anderer typischer und
wichtiger Anwendungsfall ergibt sich bei den Uber die
adaquate Verursachung hinausgehenden Schadensfolgen,
bei denen eine verninftige, beruhigende Erledigung an-
ders Uberhaupt nicht denkbar ist. (Mit Recht nachdriick-
lich hervorgehoben in den deutschen Reformvorschlagen.)
In der ungarischen Rechtsprechung, wo man sich gegen-
Uber der Lehre der adaquaten Verursachung mit einer
gewissen Zuriickhaltung verhalt, tritt indessen diese Seite
der Sache nicht besonders hervor.

Ein anderes, objektiv erkennbares Merkmal fiir die An-
wendung der Billigkeitshaftung bietet die Riicksicht auf
die Interessenlage der Teile: ein wertvoller Gesichtspunkt,
den man im System der Verschuldenshaftung vollig fallen
lieR oder auf quasi illegitime Weise durch eine Flintertir
emzuschmuggeln versuchte. Doch folgt dies offenbar aus
einem elementaren Rechtsempfinden. Wenn eine Hand-
lung, in deren Rahmen ein Schaden entstanden ist, vor-
wiegend oder ausschlielich im Interesse der einen oder
der anderen Partei vorgenommen wurde, so mufl} das
aut den Grad der Haftung =zuriickwirken, und zwar
positiv als ein Motiv der Flaftbarmachung auch des
schuldlosen Urhebers (z. B. Tierhalters, Unternehmers,
desjenigen, der ein Rechtsgeschaft aus einem in seiner
Person anhaftenden Grunde anficht usw.), aber auch
negativ als ein Hemmungsgrund der aus anderen Motiven
z. B. aus der wirtschaftlichen Uberlegenheit, gebotenen
Haft;mg (z. B. bgi freiwilliger Rettung, arztlicher Hilfe
USW.).

Es ist aber nicht ausgeschlossen, dal der Richter auBer-
dem auch subjektive Billigkeitsriicksichten heranzieht, in-
dem er das ganze Verhalten beider Teile aus moralischem
und sozialem Gesichtspunkte Uberprift. Flierbei mu3 er
gewil ein gesundes Mal} einhalten, das ihm nur sein
Takt vorschreiben kann. Félle aus der Praxis: Frei-
sprechung des Waldeigentiimers von der Klage des Holz-
diebes, den der Waldhiter verwundet hatte; Verurteilung,
weil der Unfall (Explodieren eines Syphons) so selten ist!
dal? der Beklagte den daraus entstandenen Schaden leicht
ertragen kann; Einrechnung der vom Beklagten her-
rihrenden H|Ifele|stungen usw.

Als ein solcher haftungausschlieRender Umstand kann
gegebenenfalls auch die 4atsache dienen, dal der Ver-
letzte seinen Schaden von einer Person, die dafur auf
Grund ihres eigenen Verschuldens haftet, eintreiben kann.
Die Billigkeit (gegeniber dein schuldlosen Schuldner)
kann wabhrlich erheischen, dall3 der Klager in einem
solchen Falle ihn freilasse. Die Art und Weise aber, wie
die Praxis, auch hier dem Entwurf folgend, diesen rich-
tigen Gedanken formuliert, namlich da3 sie daraus eine
Bedingung (,wenn der Schaden anderswoher nicht er-
setzt wird“) macht, ist kaum zu billigen. Hierdurch wird
namlich die ganze Billigkeitshaftung subsidiar, was mehr
als bedenklich ist. Warum sollte der Klager eine Reihe
von Probeprozessen zu Ende fiihren, ehe'er an den Ge-
schaftsherrn herantritt? — Der Verdacht liegt nahe, dafi
man hier einem Redaktionsfehler des Entwurfs gegen-
Ubersteht. Im 1 Entwurf war namlich hier nur von
Schaden, die von Unzurechnungsfahigen verursacht wur-
den, die Rede. Daflir hafteten diese nur subsidiar (hinter
der aufsichtspflichtigen Person). Als man nun diese Haf-
tung verallgemeinert hat, hat man den Satz — uniber-
legt oder nicht geniigend Uberlegt — beibehalten.

Das Billigkeitsmoment ist nur eines von den Tatbe-
standselementen der Haftung. Allein kann es niemals
eine Haftung hervorrufen: auch die gréRte Billigkeit
genlgt nicht, die Ubrigen Elemente (Rechtswidrigkeit,
Verursachung) zu ersetzen. Das wurde manchmal in
einigen verfehlten Entscheidungen verkannt; heute aber
wird es im allgemeinen beachtet. Nur in einem Punkt
zeigt sich eine eigentimliche Rechtsbildung, die 6fter mit
dem Gedanken der Billigkeitshaftung in Zusammenhang
gebracht wird. Eine Reihe neuerer Entscheidungen hat
namlich den Satz zur festen Praxis erhoben, dal3 ,der
Eigentimer eines landwirtschaftlichen oder sonstigen Re-

¢'* ' dessen Interesse die Arbeit oder sonstige
Tatigkeit, in deren Verlauf ein Unfall vorgekommen ist,
vollzogen wurde, verpflichtet ist, den Schaden des
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Verunglickten ... innerhalb des durch die Billigkeit ver-
langten MafRes auch dann zu ersetzen, wenn er sich im
Hervorrufen des Schadens weder durch ein schuldhaftes,
noch auch ein objektiv rechtswidriges Verhalten beteiligt
hat*. (Beispiel: Ein Arbeiter hat dem anderen, hinter ihm
arbeitenden Gefahrten mit dem Stiel des Rechens zufallig
ein Auge ausgeschlagen.) Eine Ausnahme bildet nur,
wenn der Unfall nicht mit der Natur der Arbeit zu-
sammenhangt (z. B. der Feldarbeiter hat mit dem beim
Pfligen gefundenen Schrapnell gespielt). — Ich glaube
aber, dal} diese abnorme Anwendung der Billigkeitshaf-
tung nur die Licken der Arbeiterversicherung zu fillen
bestrebt ist und in deren Ideenkreis gehort.

1. Nicht genligend geklart ist das Verhaltnis der
Billigkeitshaftung zur Gefahrdungshaftung.
Die Falle beider sind in den Entwirfen in demselben
Kapitel untergebracht (die Billigkeitshaftung an der Spitze),
doch ist zwischen beiden kein Ubergang vorgesehen.
Die einzelnen Falle der Gefahrdungshaftung haben ihre
eigenen Voraussetzungen: sind diese gegeben, so tritt die
normale (nicht von der Billigkeit bedingte) Haftung ein,
die dann auch bei Vorhandensein von Billigkeitsmomenten
nicht gemildert werden kann, da eine Herabsetzung der
Gefahrdungshaftung aus Billigkeitserwégungen weder den
Entwirfen noch der ihnen folgenden Praxis — worauf
ich sogleich zuriickkomme — bekannt ist. Sind die Vor-
aussetzungen nicht gegeben, so kann auch keine Billig-
keitshaftung Platz greifen, obwohl die Voraussetzungen
der letzteren gegeben waren (stdndige Rechtsprechung).
Einzelne Ausnahmen macht nur der Gesetzgeber (und ihm
folgend die Praxis), wo sie, bei besonderen Unterfallen
der Gefahrdungshaftung, dieselbe nur in der Form einer
Billigkeitshaftung zulassen (so bei dem Halter nutzlicher
Haustiere, beim Einsturz von Bauwerken, ,wenn alle
Vorkehrungen getroffen wurden, die nach allgemeiner
Erfahrung zur Instandhaltung ... erforderlich sind“).

Diese schroffe Scheidung ist gewi3 nicht zu billigen.
Sie hangt wohl damit zusammen, daR die Falle der
Gefahrdungshaftung bereits vor der Einflihrung der Bil-
ligkeitshaftung ausgebildet waren und man sie in ihrer
Sonderstellung auch nach Einfihrung der allgemeinen
Billigkeitsregel beibehalten zu kdnnen glaubte, was fir
sie eine erhohte Stellung in der Haftungsskala bedeutete.
Diese Tendenz ist aber ohne Zweifel verfehlt. Die Haf-
tung der ,geféhrlichen Betriebe" ist heute nicht mehr,
wie es zur Zeit der einzig dastehenden Eisenbahnhaftung
war, eine Haftung der GrolRRbetriebe, die zum Schadens-
ersatz ohne Bedenken herangezogen werden konnten.
Der kleine Unternehmer, dessen Betrieb ,gefahrlich* ist
(Kraftfahrzeugbesitzer usw.), bedarf im gegebenen Falle
der sozialen Schonung, die darin besteht, dal3 er nicht
Uber ein billiges Maf3 hinaus verantwortlich gemacht
wird, ebensosehr (und kann ihrer auch ebensosehr wir-
dig sein), als wer einen nicht gefahrlichen Betrieb fihrt.
Der Entwurf, wie wir eben jetzt gesehen haben, gibt das
in wenigen Einzelfallen selbst zu. Warum sollte er es in
anderen Fallen verweigern? Menschliche Handlungen be-
durfen immer einer menschlichen Beurteilung.

Der Grundfehler liegt darin, dal der .Ent-
wurf die Anwendung des Billigk eits mom en -
tes als haftungsmildernden Umstandes nicht
kennt. Der Verfasser des 2. Entwurfes Ubernahm aus
den Vorarbeiten des BGB. die Anwendung desselben als
Haftungsverscharfungsgrund, er Ubersah aber den Art. 44
Abs. 2 des Schweizerischen Obligationenrechts, wo das
Billigkeitsmoment als Herabsetzungsgrund selbst bei einer
aus schuldhaftem (nur nicht grob schuldhaftem) Verhal-
ten entspringenden Haftung aufgestellt ist. Diese Ein-
seitigkeit und deren Ungerechtigkeit ist jedoch augen-
scheinlichlund kann mit nichts gerechtfertigt werden. Das
ist ein greller Redaktionsfehler, welchen zu beseitigen
die Aufgabe der Rechtsprechung ware. Doch sind bisher
nur wenige schichterne Versuche zu vermerken. Hoffent-
lich wird das Beispiel der deutschen Reformvorschlage
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hier heilsam einwirken. Es war ja ein weit kihnerer
Schritt, welchen die ungarische Praxis schon getan hat,
namlich eine Haftung der sozialen Gerechtigkeit wegen
einzufihren, obwohl dazu die gesetzliche Grundlage
fehlte, als die gesetzlich vorgeschriebene Haftung aus
eben demselben Grund einzuschréanken. Wie verkehrt das
Vorgehen des ungarischen Entwurfes ist, das erhellt aus
den folgenden theoretischen Erwagungen, die auch sonst
ein scharfes Licht auf die richtige Stellung des Billig-
keitsmomentes in dem Tatbestédnde der Haftung werfen.

Die Billigkeit ist, wie ich es an einem anderen
Orte4 in eingehenderer Weise darzustellen versuchte,
inrem Wesen nach niemals ein haftungserzeu-
gender oder verscharfender, sondern immer
und notwendig ein haftungsmildernder Fak-
tor. Sie kann nur dazu dienen, die Scharfe der,von an-
deren Beweggrinden erzeugten Verantwortlichkeit ab-
zunehmen dort, wo es die Rucksichten der menschlichen
und sozialen Gerechtigkeit erfordern, nicht dazu, die
normale Verantwortlichkeit zuzuspitzen oder gar eine
neue Verantwortlichkeit ins Leben zu rufen auchldort,
wo andere Grinde nicht gegeben sind. Aus der Billig-
keit allein entsteht. hochstens eine moralische, niemals
aber eine rechtliche Obligation auf Schadensersatz. Die
Rolle also, welche ihr im System des ungarischen Ent-
wurfes und des Gewohnheitsrechts (und der deutschen
Reformvorschlage) zugemutet wird, ist eine verkehrte,
und wird nur verstandlich, wenn man bedenkt, daR die
genannten Rechtssysteme vom Boden der Verschuldens-
haftung ausgehen, diese auch weiterhin als normale
beibehalten wollen und die Billigkeitshaftung als Son-
derhaftung neben derselben auszubauen gedenken. Hier-
bei ist aber zu beachten, dal} die ganze Versdhuldens-
haftung, geschichtlich betrachtet, nichts anderes ist, als
eine Billigkeitshaftung gegeniiber der urspriinglich allein-
herrschenden Erfolgshaftung. Das Schuldprinzip verdankt
gewil seinen Sieg, den es Ubrigens nur im Wege einer
mehrere Jahrhunderte, vielleicht Jahrtausende, umfassen-
den Entwicklung erringen konnte, dem Billigkeits- (Ge-
rechtigkeits-) Geflihl, das sich fiir die Befreiung des
schuldlosen Schadensstifters von der Haftung einsetzte.
Doch war das Abgrenzungsmerkmal (die Schuld) schlecht
gewahlt. Neuere, tiefergehende Erwagungen haben klar-
gestellt, daR Billigkeitsgriinde die dem schuldlosen Scha-
densstifter gegebene Vergunstigung® als zu weitgehend
erscheinen lassen kénnen und fur die Wiederherstellung
der (urspriinglichen Erfolgs-) Haftung sprechen. (Sie spie-
len die Rolle der Replikation gegenuber der Exzeption.)
Die Billigkeit behalt also auch hier, in der zweiten Stufe,
ihre mildernde, hemmende Funktion, nur bt sie dieselbe
jetzt gegen die pxzeption und stellt hierdurch die
Wirksamkeit der Intention her.

Praktisch gesehen habe ich nichts dagegen, wenn die
angefiihrten Entwirfe (ich denke jetzt auch an die deut-
schen Reformvorschlage) die Einfihrung der vom Leben
erforderten Gefahrdungshaftung unter Beibehaltung der
Vorherrschaft der Verschuldenshaftung durchfiihren wol-
len. Die Reform wird in dieser Weise gewil3 leichter ver-
wirklicht werden, da das Verschuldungsdenken auch heute
noch tief in der gemeinen Auffassung verwurzelt ist.
Doch muR man sich dariiber im klaren sein, wann ein
Prinzip, mit dem man arbeitet, wirklich seinem Wesen
entsprechend angewandt wird und wann nicht. Und ge-
rade verfehlt ist, es dort anzuwenden, wo es eigentlich
nicht am Platze ist, und es beiseite zu lassen, wo es allein
am Platze ware ").

<) Les fondements de la responsabilité civile. Paris 1938 (Sirey).
s) Ergédnzend sei noch auf das neuere deutsche Schrifttum (aul3er
und nach dem Akademie-Bericht) hingewiesen, insbesondere auf:
Esser, ,Grundlagen und Entwicklung der Gefahrdungshaftung”,
Minchen und Berlin 1941 ; d er se 1be, ,Theorie und System einer
allgemeinen Deutschen Schadensordnung”: Dtsch. Rechtswissen-

schaft 1942, 65ff.; Suf, ,AuBerdeliktische Haftungen*: Dtsch.
Rechtswissenschaft 1942, 185ff.; Wilburg, ,Die Elemente des
Schadensrechtes”, Marburg 1941. D.S.
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[Deutsches Recht

Rechtspolitik und Praxis

Der Widerspruch des Mischlingsehegatten
nach § 55 EheG.

Hat der Ehegatte, der die Scheidung begehrt, die Zer-
rittung ganz oder Uberwiegend verschuldet, so kann
der andere der Scheidung widersprechen. Der Wider-
spruch ist nicht zu beachten, wenn die Aufrechterhal-
tung der Ehe bei richtiger Wiirdigung des Wesens der
Ehe und des gesamten Verhaltens beider Ehegatten
sichtlich nicht gerechtfertigt ist (855 [2] EheG.).

Wenn auch das EheG, selbst im Wortlaut keinen Un-
terschied zwischen einer Ehe von deutschblitigen Ehe-
gatten und einer Mischehe (Ehe eines deutschblitigen
Ehegatten mit einem Juden oder judischen Mischling)
macht, so bin ich doch der Ansicht, da ein solcher
Unterschied zu machen ist, da eine Mischehe, rassisch
und biologisch gesehen, fiir das deutsche Volk schad-
lich ist. An dem besonderen Schutz einer Mischehe ist
dem deutschen Volk nicht gelegen. Die Scheidung
einer Mischehe darf schon deshalb nicht erschwert wer-
den, weil dem deutschen Eheteil nicht die Mdoglichkeit
erschwert oder verschlossen werden soll, in einer neuen
Ehe mit einem deutschblitigen Ehepartner deutschen
Kindern das Leben zu gebenl).

Diese Grundsatze gelten besonders im Hinblick auf
die Scheidung nach & 55 EheG, und hier wiederum be-
sonders in bezug auf den Widerspruch des Mischlings-
ehegatten. Gerade in dieser Frage darf nicht der starre
Wortlaut, sondern entscheidend muR3 hier die national-
sozialistische Weltanschauung sein.

Zunachst bin ich der Ansicht, daR der Mischlings-
ehegatte der Scheidung Uberhaupt nicht widersprechen
kann, da im Falle der Zerrittung einer solchen Ehe von
einem rein personlichen Verschulden des deutschbliti-
gen Eheteiles, das ja eine Voraussetzung des Wider-
spruches bildet, Uberhaupt nicht gesprochen werden
kann; die Zerrittung dieser Ehe ist vielmehr letzten
Endes, selbst wenn das auBere Erscheinungsbild auf
das Gegenteil schlieBen lieBe, auf die verschiedenen
Rassenbestandteile der Ehegatten zuriickzufihren. Da-
gegen spricht auch nicht der Umstand, daR andere
Mischehen nicht geschieden werden oder sogar gliick-
lich zu sein scheinen. Selbst wenn der deutschblitige
Ehegatte die Auflosung der héauslichen Gemeinschaft
absichtlich herbeigefiihrt und einen Ehebruch mit einer
deutschblitigen Frau begangen hat, kann man nicht
davon sprechen, daB er die Zerrittung ganz oder
Uberwiegend verschuldet hat; denn auch in diesem
Falle ist der deutschblitige Teil nur/seinem gesunden
Rassen- und Rechtsempfinden gefolgt, hat zu seinem
Volke zurickgefunden und auch &uRerlich einem rassen-
schanderischen Verhéltnis ein Ende gesetzt. Bei der
Auflésung einer solchen unnatirlichen Ehe durch den
deutschblitigen Eheteil kann man aber Uberhaupt nicht
von Verschulden sprechen, sondern diese Trennung kann
man nur als die Wiederherstellung des gesunden Volks-
empfindens ansehen und wirdigen.

Wollte man aber trotzdem dem Mischlingsehegatten
das Widerspruchsrecht zubilligen, so ware der Wider-
spruch nicht zu beachten. Denn die Aufrechterhaltung
einer solchen Ehe ist sittlich selbst dann nicht gerecht-
fertigt, wenn man annadhme, dal der deutschblitige Teil
die Zerruttung der Ehe ganz oder {berwiegend ver-
schuldet hat. Denn es handelt sich um eine rassisch un-
erwiinschte Ehe, deren eheste Auflésung im Interesse
des Volkes gelegen ist. Das gesamte Verhalten der
Ehegatten ist aber nicht so sehr von einem rein per-
sonlichen Standpunkt zu beurteilen, sondern vielmehr
danach, dal} sie verschiedenen Rassen angehdren und
dal diese biologische Tatsache es naturnotwendig mit
sich bringt, da es zur Zerrittung der Ehe gekommen
ist, ohne daR deshalb dem einen oder anderen Ehe-
gatten ein personliches Verschulden zugeschrieben wer-

‘) So bereits Scanzoni, ,Kommentar zum Grof3deutschen
EheG.“, 2. Aufl.,, S. 570 Nr. 5a (Bern. 46a zu S55) und RG. IV
302/39 v. 2. Marz 1940. Schriftleitung.

den kann. Die Aufrechterhaltung einer solchen Ehe, die
rassisch sich nur negativ auf das deutsche Volk aus-
wirken kann und die daher bei richtiger Wirdigung
Uberhaupt nicht dem Wesen und der Funktion der
Ehe entsprechen kann, ,einem grof3eren Ziele der Ver-
mehrung und Erhaltung der Art und Rasse* zu die-
nen, ist auch bei richtiger Wirdigung des gesamten Ver-
haltens beider Ehegatten sittlich deshalb nicht gerecht-
fertigt, weil das gesamte Verhalten beider Ehegatten
nur erb- und rassenmafig verstanden und gewdrdigt
werden kann. Schlielich ist ein solcher Widerspruch
deshalb nicht zu beachten, weil dem Mischlingsehe-
gatten nicht das Recht zugebilligt werden kann, dem
deutschblitigen Ehepartner den Weg in ein neues, ein
deutsches Leben zu verrammen, und zwar insbesondere
dann nicht, wenn aus dieser neuen Ehe Kinder erwartet
werden konnen. Denn (ber allem steht das Wohl und
der Nutzen des deutschen Volkes. Dem Nutzen des
deutschen Volkes konnen aber nie formell scheinende
Rechte eines Mischlings (bergeordnet werden.

Dr. Krehan, Stockerau.

Volksanschauung und eheliches Giterrecht

Die Erfahrung der Sprechstunde lehrt, dal? bei den
meisten Eheleuten nur ganz unklare, vielfach tberhaupt
keine Vorstellungen Uber das Guterrecht bestehen, in
welchem sie leben; vor allem stimmen ihre Vorstellungen
Uber die erbrechtlichen Wirkungen des Todes eines der
Ehegatten nicht mit dem geltenden Erbrecht Uberein.

Dieser Tatbestand hat mehrere Ursachen.

Die meisten Menschen, die heute eine Ehe eingehen,
besitzen kein oder nur so geringes Vermdgen, dal sie
sich Uber die Wirkung der EheschlieBung auf das etwa
vorhandene Vermodgen des einen oder des anderen Ehe-
gatten weniger Gedanken machen als darliber, wie beide
Ehegatten durch gemeinsame Arbeit ihren gemeinsamen
Hausstand und Lebensunterhalt sichern wollen. Die Grof3-
eltern der heute zur Ehe schreitenden Generation fihr-
ten noch ihre Ehe nach dem vor 1900 geltenden Giuter-
recht. Diese Ehen der Grof3eltern waren im Rahmen der
in Deutschland vorherrschenden ehelichen Gitergemein-
schaft im allgemeinen ohne Auftreten von Streitigkeiten
verlaufen und hatten nach dem Tode eines der Ehegatten
in der fortgesetzten Gitergemeinschaft eine Losung ge-
funden, die nicht in schroffem Gegensatz zu den Verhalt-
nissen vor dem Tode eines der Ehegatten stand und
deshalb nur selten zu Stérungen in den Beziehungen
des Uberlebenden Ehegatten zu seinen 'Kindern fihrte.
Die Ehen der Eltern der heute zur Ehe schreitenden
Generation waren zwar schon unter der Geltung des
BGB. geschlossen. Die gelegentlichen schlechten giter-
rechtlichen und erbrechtlichen Erfahrungen nur einer
Generation mit den Bestimmungen des seit dem Jahre
1900 geltenden Giiter- und Erbrechts genligen aber nicht,
um die Aufmerksamkeit breiter Schichten wachzurufen.
Brautleute schlieRen deshalb auch heute noch die Ehe
und leben in ihr jahrelang in dem Vertrauen, dal der
Gesetzgeber wohl alles giterrechtlich und erbrechtlich
so geordnet hat, wie es der gesunden Volksanschauung
und deshalb im allgemeinen ihrer Vorstellung entspricht.
Erst wenn aus irgendeinem Anlal3 ein Rechtsanwalt auf-
gesucht werden muf, und hierbei guterrechtliche und erb-
rechtliche Fragen erortert werden, missen die Eheleute
zu ihrem nicht geringen Erstaunen feststellen, dal} die
gesetzliche guterrechtliche Regelung erheblich von ihrem
eigenen Willen, die Vermdgensverhaltnisse der Ehegatten
wahrend der Ehe und nach dem Tode eines Ehegatten
zu regeln, abweicht.

In einer normalen Ehe beruht das in der Ehe erwor-
bene Vermdgen auf der gleich wertvollen Tatigkeit bei-
der Ehegatten. Der Ehemann arbeitet auferhalb des
Hauses, und die Ehefrau ermdglicht es durch ihre Arbeit
innerhalb des Hauses und in der Familie dem Mann,
aullerhalb des Hauses ohne Sorge fur die unmittelbaren
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Lebensnotwendigkeiten so viel zu verdienen, dal3 Ver-
mogen angesammelt werden kann. Was gerade in eu
tiger Zeit die Arbeit der Ehefrau bei der Beschaffung
der Lebensmittel, deren Einteilung und sparsamer Ver-
wendung, bei der Instandhaltung der Kleidung der gan-
zen Familie und bei der Besorgung des ganzen Haus-
haltes ohne eine Hilfskraft fiir eine sorglose Arbeit des
Ehemannes aullerhalb des Hauses bedeutet, bedarf keiner
naheren Ausfiihrung. Ubt nun gar der Ehemann einen Be-
ruf aus, bei welchem die Ehefrau unmittelbar mit tatig
ist z B. im Gastwirtschaftsgewerbe, in einer Metzgerel,
Backerei usw., dann wird man in vielen Fallen sogar
feststellen mussen, dal3 die Tatigkeit der Ehefrau im
Haushalt und im Geschaft des Mannes zusammengenom-
men den Umfang der Arbeit des Mannes ubersteigt und
far die Vermoégensbildung der Eheleute ausschlaggebend
ist Nach der weit in der Bevodlkerung verbreiteten Mei-
nung gehort deshalb das wahrend der Ehe erworbene
Vermogen beiden Ehegatten gemeinsam. Eine Belehrung
dariiber, da nach den gesetzlichen Bestimmungen das
Vermdgen dem Ehemann allein gehort, 16st gro3es Er-
staunen aus, und dieses Erstaunen wird zum Erschrecken,
wenn die erbrechtlichen Folgen dieses Rechtszustandes
fur die Ehefrau bekannt werden.

Nach dem Tode des Ehemannes fallt der Ehefrau von
dem mit ihrer Hilfe zusammengesparten Vermdégen nur
ein Viertel, den Kindern drei Viertel zu. Die Ehefrau er-
hélt nicht einmal den ehelichen Hausrat voraus. Lebt die
Mutter mit ihren Kindern — haufig infolge des Ein-
flusses von Schwiegerkindern — in einem gespannten
Verhaltnis, dann kann es dazu kommen, daR Tisch und
Bett des ehelichen Haushaltes verkauft und der Mutter
sage und schreibe ein Viertel des Wertes des gesamten
Nachlasses ihres verstorbenen Ehemannes in Geld aus-
gezahlt wird. Wenn es auch nur in wenigen Fallen zu
einem so krassen, dem gesunden Volksempfinden wider-
sprechenden Ergebnis kommt, so besteht doch immer dei
unerfreuliche Zustand, daf3 die Mutter mit ihrer geringen
Beteiligung an der Erbmasse in eine mehr oder minder
unwirdige Abhangigkeit ihrer Kinder gerat.

Gewi hat die Rechtsprechung versucht, in besonders
rrelagerten Fallen dem gesunden Volksempfinden durch
entsprechende Auslegung des Gesetzes Rechnung zu tra-
gen. Nach der herrschenden Rechtsprechung soll der
Ehefrau ein entsprechender Anteil an dem im Geschaft
des Ehemannes wahrend der Ehe erworbenen Vermégen
zustehen, wenn die Arbeit der Ehefrau im Geschaft des
Ehemannes (ber das im allgemeinen Ubliche Maf3 hinaus-
geg_angen ist. )

inmal wird diese Rechtsprechung nur bonderfallen
gerecht Dariliber hinaus wird durch diese Rechtsprechung
Streitigkeiten unter den Erben, die mdglichst durch eine
dem Volksempfinden entsprechende gesetzliche Regelung
vermieden werden sollten, Fir und Tor gedéffnet. Uber
die Frage, ob die Ehefrau Uber das ubliche MaR3 hinaus
im Geschaft ihres Ehemannes gearbeitet hat, werden nur
zu leicht Meinungsverschiedenheiten entstehen. Wie soll
ferner der entsprechende Anteil an dem Vermdgen des
Ehemannes errechnet werden? Der Mutter fallt ihren
Kindern gegentuber die unwirdige Aufgabe zu, Beweis
fir den Umfang ihrer Tatigkeit im Geschaft ihres ver-
storbenen Mannes anzutreten. Wie soll sie diesen Be-
weis flhren? Buch Uber die tijglich geleisteten Stunden
treuer Pflichterfillung in der Haushaltsfiilhrung und im
Geschaft des Mannes wird sie nicht gefiihrt haben. Sie
wird darauf angewiesen sein, dritte Personen als Zeugen
zu benennen, die einen Einblick in die Verhaltnisse zu
Lebzeiten des Ehemannes hatten. Gerade die beste und
tichtigste Ehefrau wird_im Interesse des Familienfriedens
auf eine gerichtliche Uberprifung ihres Schaffens und
Sorgens wahrend der gliicklichen Ehe mit ihrem Ehe-
mann verzichten und sich mit der &uRerst bescheidenen
Lebensfuhrung abfinden, die ihr ihr geringes Erbteil als
Witwe ermdglicht. Solche unerfreulichen und mit dem
Volksempfinden unvereinbaren Zustande werden bald
mehr in die Erscheinung treten, je mehr die nach 1900
geschlossenen Ehen durch den Tod des Ehemannes mit
fortschreitender Zeit aufgelost werden. Es muf3 deshalb
unverziglich Abhilfe geschaffen werden. Eine Abande-
rung der guterrechtlichen und erbrechthchen Bestim-
mungen des BGB. ist nicht so bald zu erwarten. Es kann
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aber leicht in folgender Weise eine vorlaufige Abhilfe
geschaffen werden: ) )

Im Wege der Verwaltung sind die Standesbeamten an-
zuweisen, vor AbschluR der Ehe die Brautleute Uber die
wesentlichen Bestimmungen der gesetzlichen guterrecht-
lichen Regelung zu belehren und auf die Mdglichkeit hin-
zuweisen, eines der im Gesetz vorgesehenen vertrags-
maRigen Giterrechte zu vereinbaren. Die Vereinbarung
der Errungenschaftsgemeinschaft wird vielfach dem
Wunsche der Brautleute gerecht werden, da bei der nr-
rungenschaftsgemeinschaft jeder Ehegatte Alleineigen-
timer des Vermogens bleibt, das er vor Eingehung der
Ehe bereits besessen hat, wahrend das in der kiinftigen
Ehe erworbene Vermdgen beiden Ehegatten gemeinsam
zu gleichen Teilen zufallt. Die Belehrung durch den
Standesbeamten kann in der Weise erfolgen, daf den
Brautleuten bei der Bestellung des Aufgebotes eine aut-
klarende, volkstimlich gehaltene Schrift Gber die Bestim-
mungen des gesetzlichen Giterstandes und des vertrags-
méaRigen Guterrechtes Uberreicht wird, so wie es bereits
in ahnlicher Weise durch Uberreichung einer Schrift zur
Belehrung Uber gesundheitliche Fragen geschieht. Der
Standesbeamte ist weiter anzuweisen, auf Wunsch der
Brautleute deren Erklarung zu Protokoll zu nehmen, dal
sie fur ihre Ehe eines der im BGB. vorgesehenen ver-
tragsmaRigen Giterrechte vereinbaren. Im PersbtG. ist
eine kurze Bestimmung aufzunehmen, dal} eine solche
Protokollierung des Standesbeamten einer Erk arung.zu
Protokoll des Gerichts oder eines Notars gleichsteht.
Eine ahnliche Bestimmung eines Sonderurkundsbeamten
besteht bereits im BankG. und im PrAusfG. zum RSiedIG.
Lediglich dann, wenn die Brautleute giterrechtliche Ver-
einbarungen treffen wollen, die sich nicht darauf be-
schranken, dal3 sie eines der im BGB. erwéhnten Guter-
rechte einfiihren, hat der Standesbeamte sie an das Ge-
richt oder einen Notar zu verweisen. Besondere Gebuhren
brauchen durch die kurze Protokollierung des Standes-
beamten nicht zu entstehen. Die Vereinbarung besonderer
guterrechtlicher, im Gesetz nicht vorgesehener Bestim-
mungen, die die Hinzuziehung des Gerichts oder eines
Notars notwendig machen, wird nicht haufig und nur in
solchen Fallen Vorkommen, wo einer oder beide Ehe-
gatten Uber erhebliche Einkinfte verfugen. Die durch die
gerichtliche oder notarielle Beurkundung solcher Verein-
barungen entstehenden Kosten werden wohlhabende Braut-
leute nicht besonders driicken. r ,

Der Regelung durch das kiinftige Deutsche Volksgesefz-
buch muB es aber Vorbehalten bleiben, ein gesetzliches
Guterrecht und Erbrecht zu schaffen, das besonders hin-
sichtlich der Stellung der Ehefrau wahrend und nach der
Ehe der gesunden Volksauffassung gerecht wird.

JR. Dr. Carl Steinhaus, Minster (W.).

Die Witwenpension der geschiedenen Frau

In zahlreichen Scheidungsprozessen wird die Frage des
Witwengeldanspruchs der geschiedenen Flau erdrtert.
Rumpf hat DR. 1942,831 mit Recht darauf hingewiesen,
dal gerade in den zahlreichen Prozessen auf Grund des
8 55 EheG, trotz aller groRen Worte die Versorgungs-
frage der Kernpunkt ist, und weiter ausgefiihrt, da das
Beamtenrecht der Entwicklung des Eherechts noch nicht

A Danist es bemerkenswert, daR in Danemark der Ge-
setzgeber bereits eine Regelung dieser Frage getroffen
hat die mindestens als eine sehr beachtenswerte Losung
angesehen werden darf. Nach 82 des Gesetzes Uber die
Aufrechterhaltung des Witwengeldanspruchs bei Tren-
nung und Scheidung v. 14. Marz 1941 (Lovtidenden Abt. A
S. 186) hat, wenn eine Ehe fiinf Jahre bestanden und dem
Manne auferlegt wurde, der Frau Unterhalt zu leisten,
der Scheidungsrichter dartiber die Entscheidung zu tref-
fen, ob der Anspruch der Frau auf Witwengeld aufrecht-
erhalten bleibt. . ) ) )
In diesem Fall erhalt die geschiedene Frau nach dein
Tode des Mannes Witwengeld bis zu der Hohe, als ihr
der Mann z Z. des todes auf Grund seiner Unterhalts-
pflicht Unterhalt geleistet hat. Das Witwengeld darf so-
mit die zur Zeit des Todes zu leistende Unterhaltsrente
nicht Ubersteigen. ) ) ) N
Fur diese Regelung spricht, daR die geschiedene Frau
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durch den Tod ihres Mannes keine Verbesserung ihrer
Einkunfte erfahren darf.

Geht der Mann nach der Scheidung eine neue Ehe ein,
so ist sowohl die geschiedene Ehefrau wie die zweite
Frau witwengeldberechtigt. Das Witwengeld wird dann
zwischen den beiden Frauen in dem Verhaltnis der Jahre
geteilt, die sie mit dem Mann verheiratet waren (82
Abs. 3 des gen. Ges.); jedoch muR der Anteil der zweiten
Frau mindestens i/s des Witwengeldes betragen. Wiirde
der der geschiedenen Ehefrau zukommende Anteil am
Witwengeld den ihr bisher geleisteten Unterhalt Uber-
steigen, so fallt der Gberschissige Teil des Witwengeldes
der zweiten Frau zu, so daR stets die an beiden Frauen
zu leistenden Betrage den Betrag eines vollen Witwen-
geldes ergeben.

Das Recht der geschiedenen Frau auf Witwengeld ent-
fallt, .wenn sie eine neue Ehe eingeht, selbst wenn diese
's&%atez) durch Tod oder Scheidung aufgelost wird (8 2

s. 4).

Mitteilungen des NS.-

Kriegsauszeichnungen

Es haben erhalten:

Das Deutsche Kreuz in Qold

Waldemar Bienko, LGR., Tilsit / Fritz Hof mann, Just-
Insp., Dortmund-Wambel / Friedrich Kern, GerAss., Ellwangen
(Jagst) / Karl Nagele, GerAss., Heilbronn / Dr. Gerhard Rose,
LGDir., NeiBe / Fritz Roth f, RegRef., Karlsruhe / Dr. Heinz
Roth, Fachschriftsteller, Krefeld / Dr. Hans Schneider, Do-
zent, Berlin-Friedenau / Dr. Gerhard Zilimer f, AGR., Straul3-
berg (Mark).
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HinterlaRt der Mann mehrere geschiedene Frauen, so
finden diese Bestimmungen entsprechende Anwendung.

Diese Aufteilung des Witwengeldes unter die beiden
Frauen nach dem Verhaltnis der Jahre, die die Ehe be-
stand, erscheint mir eine wohl in den meisten Féllen der
Billigkeit entsprechende Ldsung zu bieten. Dal3 sie den
Anreiz mindert, einen &lteren verheirateten Mann mit
Rucksicht auf das zu erwartende Witwengeld zu heiraten,
kann gewild nichts schaden. Die Regelung bringt aber
auch eine Ersparnis fur die Staatskasse, die in jedem Fall
nur den Betrag eines Witwengeldes zu gewahren hat,
wahrend sie nach unserem z. Z. geltenden Recht der
zweiten Frau das volle Witwengeld bezahlen muf3 und
der ersten Frau unter Umstanden zwar nicht rechtlich,
so doch nach Billigkeit zur Zahlung eines gnadenweisen
Witwengeldes mit der MaRgabe verpflichtet ist, da3 die
Zahlung der beiden Betrage zusammen das Ruhegehalt
des verstorbenen Beamten nicht Uberschreiten darf.

RA. Herbert Schneider, Karlsruhe.

Rechtswahrerbundes

Das Eiserne Kreuz I Klasse

Dr. Horst Gill, GerRcf., Saarbriicken / Dr. Heinz Pietzner,
GerAss., Zoppot.

Waldemar Bienko, LGR., Tilsit/ Heinz Born, Stadt. Verw.-
u. Rechtsr., Breslau / Hans Fillst, GerRef,, HOdesheim / Richard
v. Hackewitz, Abteilungsleiter, Berlin-Karlshorst/ Dr. Emerich
Handel-Mazzetti, RA. Wien/ Reinhard Hegedorn, StA,
Bremen / Hermann Krem er, GerRef, Budingen / Klemens
Rosset, RA., Freiburg (Br.) / Wolfgang Schiedt, Ref, Min-
chen, Dr. Albrecht v. T haer, Landrat, Bad Freienwaide.

Das Kriegsverdienstkreuz I. Klasse mit Schwertern
Dr. Felix v. Endt, ObKriegsgerR., Dusseldorf / Josef Linz,

JustOblinsp., Rottweil / Erwin SufRe, RA., Wohlau (Schles.).
Reinhold Saenger, Justitiar, Hamborn.

Schrifttum

Prof. Dr. Wolfgang Siebert: Das Recht der Arbeit.
Systematische Zusammenstellung der wichtigsten arbeitsrecht-
lichen Vorschriften. 3. Aufl. Berlin-Leipzig-Wien 1942. Deutscher
Rechtsverlag GmbH. VIII, 228 S. Preis kart. 3,30 MM.

Die rasche Aufeinanderfolge der Auflagen zeigt, wie gut sich
diese ,kleine* Sammlung arbeitsrechtlicher Gesetze eingebirgert
hat. Fur die Studierenden ist sie bereits ein unentbehrliches Hilfs-
mittel geworden. Aber auch dem Praktiker bietet sie alles, was
er fUr die Tagesarbeit an arbeitsrechtichen Quellen braucht. Die
3. Aufl. ist wieder wesentlich verbessert. AuRBer den wichtigsten
neuen Gesetzen und Verordnungen ist auch der kurzlich verdffent-
lichte Akademie-Entwurf eines Gesetzes Uber die Berufs-
erziehung der deutschen Jugend aufgenommen worden,
so dal} ein besonderer Abschnitt dem geltenden und werdenden
Jugendarbeitsrecht gewidmet werden konnte. Gerade bei einem In
voller Entwicklung stehenden Rechtsgebiet ist der Abdruck von
zwei grundlegenden Gesetzesentwiirfen — der Entwurf eines
Arbeitsverhaltnisgesetzes bildete von Anfang an einen
Bestandteil der Sammlung — vollauf berechtigt und fir den Ferner-
stehenden besonders wertvoll. Die systematische Anordnung hat
dadurch wesentlich gewonnen, dal} die Vorschriften der GewO,
unter Einbeziehung der wichtigen 8§ 133aff. zusammengezogen und
die Arbeitsschutzvorschriften hinter die den Inhalt des Arbeits-
verhéltnisses regelnden Bestimmungen gesetzt worden sind. Eine
zeitliche Ubersicht der abgedruckten Vorschriften und ein Sach-
verzeichnis bilden eine willkommene Ergénzung. Trotz des er-
weiterten Inhalts ist der Umfang des Buches nur unbedeutend
gewachsen. Der etwas kleinere Antiquadruck entspricht allen An-
forderungen an gute Lesbarkeit.

Prof. Dr. Arthur Nikisch, StraRburg.

Das deutsche Schiffsregisterrecht. Ein Handbuch fur
die Praxis von Dr. Walter Heinerlei, AGR. b.d. AG. Ber-
lin (Schiffsregister), und Paul Gilgan, JustObinsp. im RJM.
Berlin-Leipzig-Wien 1942. Deutscher Rhclitsverlag. 448 S. Preis
kart. 14 MM.

Die Verfasser haben mit Recht im Vorwort darauf hingewiesen,
daB das Schiffsregisterrecht durch die Gesetze v. 15. Nov. 1940, die
Schiffsregisterordnung und durch die DurchfVO. zu einem fast
ganz neuen Rechtsgebiet geworden ist, zu einem Rechtsgebiet,

auf dem bisher jedes Schrifttum Uber eine Rechtsprechung fehlt.
Den Verfassern ist es voll und ganz gelungen, diese Licke im
Schrifttum durch ihr ausgezeichnetes werk zu schlieBen.

Das Buch ist eine gluckliche Verbindung zwischen Theorie und
Praxis. So ist bei jedem Problem neben der eingehenden rcchts-
wissenschatftlichcii Erdrterung auch die Praxis lebendig behandelt.
Ausfihrlich ist das Verhaltnis sowie der Unterschied des Schiffs-
registers zum Grundbuch dargestellt. Soweit sich die Grundbuch-
vorschriften auf das Schiffsregister anwenden lassen, sind die
Analogien mit Vorsicht gehandhabt.

Die zahlreichen im vollen Wortlaut abgedruckten praktischen
Verflgungsentwiirfe machen das Buch zu einem unentbehrlichen
Hilfsmittel fir den Richter und Rechtspfleger, ferner zu einem
wertvollen Ratgeber fir den Anwalt. Da auch das Verfahrens-
recht einschlagig behandelt ist und das gesamte Rechtsgebiet fir
die See- und Binnenschiffe enthalt, wird das Buch auch fir die
Schiffer selbst von gréfRtem Nutzen sein. Die ausfihrliche Dar-
stellung des Hypothekenrechts und der Vollstreckung macht das
Buch schlieRlich fiur die Wirtschaft, insbes. fir die Kreditinstitute,
geradezu unentbehrlich.

Hervorzuheben ist noch die wertvolle Mitarbeit von Herrn Justiz-
oberinspektor Gilgan, der aus dem reichen Schatz seiner Er-
fahrungen dem Buch besonderen Gehalt gibt. So klart insbes.
das ausfiihrliche Kapitel Gber Legitimationsfragen eine Reihe von
Zweifelsfallen.

Man findet in dem Buch uberhaupt alles, was man liraucht. So
ist auch das Internationale Recht und die Devisengesetzgebung,
soweit sie fir das Schiffsregisterrecht von Bedeutung sind, er-
schopfend behandelt.

Ein ausfuhrliches Sachregister ermdglicht es, sich schnell zu-
rechtzufinden. Soweit sich Druckfehler eingeschlichen haben, sind

sie im Nachtrag berichtigt worden. Zum SchluR sei noch die
sprachlich schéne Form des Buches erwéahnt.
AGR. Dr. Joachim Kuttner, Berlin.

Arbeitsschutzvorschriften fir die erwerbstatige
Frau und Mutter (Zusammenstellung des amtlichen Wort-
lauts der einschlagigen Gesetze, VO.en, Durchfihrungsbestim-
mungen und Erlasse) von Amtsrat G.Griunig und RegAmtm.
E.Zellmer. (Taschcn-Gesetzsammlung 220.) Berlin 1942. Carl
Heymanns Verlag. XII, 191 S. Preis brosch. 4,80 MM.
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Nachdruck der Entscheidungen nur auszugsweise und mit genauer Quellenangabe gestattet
** Abdruck in der amtlichen Sammlung der Entscheidungen des Reichsgerichts. — f Anmerkung

LG. Torgau Nr. 2 sieht mit Recht in der volligen Teilnahmslosigkeit der Ehefrau eines politischen Leiters gegen-
Uber der Partei und ihren Einrichtungen eine schwere Eheverfehlung.

Nach
Ehe%esetz mafgebend.
e}

RG. "Nr. 6 ist fiir die Ehescheidung eines Protektoratsangehérigen von einer Deutschen das GroRdeutsche

G. Hamburg Nr. 7 spricht bei Scheidung dem schuldlosen Teil die Ehewohnung zu.
OLG. Dresden Nr. 16 zeigt eine dem praktischen Bedirfnis dienende Regelung bei der Auseinandersetzung geschie-
dener Eheleute Uber gemeinschaftliche bewegliche Gegenstande.
LG. Verden Nr. 14 zeigt, da die GeboteVO. jetzt in der Teilungsversteigerung der Erbengemeinschaft ihr Haupt-
anwendungsgebiet findet. Mit der Anmerkung Hopp ist zu wiinschen, daR die Erbauseinandersetzung gesetzlich dem

Nachlarichter in freier Gestaltungsbefugnis lbertragen wird.

Zivilrecht

Eherecht, Familien- und Erbrecht

1. RG. — 88 47ff.,, 56 EheG. Haben Eheleute verein-

bart, da der eine Ehegatte den ihm zustehenden Schei-
dungsgrund des 847 EheG, nicht geltend machen solle,
so stellt diese Vereinbarung einen wirksamen Verzicht
auf diesen Scheidungsgrund dar. Eine Berufung, die dar-
auf gestitzt wird, dal3 die Ehe wegen Ehebruches ge-
schieden worden sei, obwohl der KIl. entsprechend einer
vorherigen Vereinbarung der Parteien die Klage unter
Beschrankung seines urspriinglichen Antrages nur auf ehe-
widrige Beziehungen des Bekl. gestiitzt habe, macht nicht
nur einen Verfahrensversto3, sondern auch den Angriff
geltend, daf} der Urteilsausspruch wegen des Verzichtes
sachlich nicht begriindet sei. Die Berufung ist also nicht
etwa deswegen unbegrindet, weil nach dem Urteilstat-
bestand und den Verhandlungsniederschriften die angeb-
liche Beschrankung des urspriinglichen Klageantrages
nicht ausgesprochen ist.

Das LG. hat die Ehe der Parteien wegen Ehebruchs
des Bekl. geschieden und den Bekl. fir schuldig er-
klart. Gegen dieses Urteil hat der Bekl. Berufung ein-
gelegt und geltend gemacht, die Parteien hatten sich
nach Einreichung der Klage durch ihre ProzefR3bevoll-
machtigten dahin g.eeinigt, dal3 die Klage lediglich auf
Hiewidrige Beziehungen gestitzt werden solle. Dem-
gemall habe die KL, wie durch das Zeugpis ihres erst-
instanzlichen ProzefRRbevoliméchtigten unter Beweis ge-
stellt werde, im Verhandlungstermin v. 22. Juni 1942 die
Klage ausdricklich auf ehewidrige Beziehungen des
Bekl. beschrankt, so dal auch der in diesem Termin
Ergangene Beweisbeschlu3 nur eine Beweiserhebung
Uber ehewidrige Beziehungen angeordnet habe. DasBG.
bat die Berufung des Bekl. auf Grund des 8§ 6 der
3-VereinfVO. v. 16. Mai 1942 als offensichtlich unbe-
grindet verworfen, weil nach dem unberichtigten Tat-
bestand des landgerichtlichen Urteils und der Sitzungs-
niederschrift v. 13. Aug. 1942 die KI. in der Schlul3-
Verhandlung den nach dem Inhalt der Klageschrift auch
auf Ehebruch gestitzten Klagantrag gestellt und weil
s> auch nach der ausdricklichen Feststellung des Tat-
bestands ihr Scheidungsbegehren auf Ehebruch gestitzt
habe.

Gegen diesen Beschlul3 hat der Bekl. die vom BG.
Ngelassene sofortige Beschwerde eingelegt. Sie mul
Erfolg haben. Es kann auf sich beruhen, ob die Sitzungs-
niederschrift v. 22. Juni 1942 geeignet ist, die Fest-
Heilung im Tatbestdande des landgerichtlichen Urteils,
ual die Kl. Scheidung wegen Ehebruchs des Bekl. be-
ehre, zu entkraften. Auch bedarf es keiner Beweis-
erhebung darliber, ob die Kl. im Verhandlungstermin
£ 22. Juni 1942 ihr Scheidungsbegehren auf § 49 EheG.
Ufischrankt hat. Denn in der Beschwerdebeantwortung
S.'bt die Kl. zu, mit dem Bekl. vereinbart zu haben, da
[1e Klage nur auf ehewidrige Beziehungen gestltzt wer-
<en solle, und auf Grund dieser Vereinbarung im Termin
y- 22. Juni 1942 die Klage entsprechend beschrankt zu
'aben. Die Vereinbarung stellte einen Verzicht der KI.

’

auf ihren Scheidungsanspruch aus 8§ 47 EheG. dar. Der
Bekl. verlangt daher im Wege der Berufung mit Recht
die Abanderung des landgerichtlichen Urteils dahin,
dall die Ehe lediglich auf Grund des 8§ 49 EheG, ge-
schieden wird. Seine Berufung kann mithin nicht als
offensichtlich unbegriindet angesehen werden.

(RG., Beschl. v. 28. Nov. 1942, IV B 40/42.)

*

2, LG. — 849 EheG. — Die vollige Teilnahmslosigkeit

der Ehefrau eines politischen Leiters gegeniiber der Par-
tei und ihren Einrichtungen ist unter Umstanden eine
schwere Eheverfehlung i. S. des §49 EheG.

Ein alter Kampfer der Partei heiratete als Ortsgruppen-
leiter im Jahre 1938. Die Ehefrau weigerte sich hart-
nackig, wenigstens in das Frauenwerk einzutreten. In-
folgedessen kam es zwischen den Eheleuten zu dauern-
den MiRhelligkeiten.

lhre Ehe wurde aus 849 EheG, aus Verschulden der
Ehefrau mit folgender Begriindung geschieden:

Eine Ehe kann ohne Gefahrdung ihres Bestandes nur
bestehen, wenn, abgesehen, von den wirtschaftlichen Vor-
aussetzungen, auch ein gewisser seelischer Gleichklang
vorhanden ist oder allmahlich in der Ehe erkampft wird;
denn ohne ihn ist eine Lebensgemeinschaft, gegriindet
auf gegenseitige Liebe, Achtung und Vertrauen, auf die
Dauer nicht mdglich.

Dieser seelische Gleichklang ist in Zeiten politischer
Hochspannung auch: auf politischem Gebiete von grof3er
Bedeutung, wenn, wie im vorl. Falle, der Kl. als poli-
tischer Leiter der Partei im Blickfeld der Betrachtungen
der Volksgenossen steht und nicht etwa nur als ein-
faches Parteimitglied im Strome der von den Fihrern
gelenkten Masse einhergeht. Im letzten Falle werden
normalerweise bei einer Nichtbeteiligung des anderen
Ehegatten an dem Parteileben in irgendeiner Form per-
sonliche Reibungen und Zusammensto3e zwischen den
Ehegatten nicht eintreten. Anders im vorl. Falle. Im
Kampfe und in der personlichen Aufopferung fir die
Interessen der Partei mul3 der politische Leiter vorbild-
lich wirken einschlieRlich seiner Familie; denn die Partei
ergreift mit ihren Interessen und Zielen nicht nur den
Mann, sondern die ganze Familie.

Der Kl. kann daher als politischer Leiter und alter
Parteigenosse mit Recht verlangen, dal3 seine Ehefrau
sich nach: Kraften bei den Einrichtungen der Partei be-
teiligt und wenigstens durch Eintritt in das Frauenwerk
sinnfallig zum Ausdruck bringt, da sie mit dem Ehe-
mann und seinen Interessen, die ihm besonders am Her-
zen liegen, mitgeht. Das hat die Bekl. trotz vieler Be-
mihungen des KI. und anderer Personen sowie trotz
ihres Versprechens in einem Schreiben v. 14. Mai 1942
nicht getan.

Die Bekl. kann ihre Weigerung nicht mit dem Hin-
weise entschuldigen, dal sie ein rechtes Familienleben,
wie sie es sich bei Eingehung der Ehe vorgestellt habe,
bislang nicht habe fiihren kénnen, weil der Kl. wahrend
ihnres Zusammenlebens im Interesse der Partei fast jeden
Abend habe ausgehen miissen. In Zeiten politischer Hoch-
spannung muf} die deutsche Frau ebenso Opfer bringen

44
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wie die Ehefrau, deren Ehemann im jetzigen Weltkriege
dauernd im Felde steht und viele Jahre hindurch ein
Eheleben, wie er es gern filhren méchte, nicht fihren
kann. Harte Zeiten verlangen harte Entschlisse» und
groRe Entsagung.

Auch mit dem Hinweis ihrer Schwangerschaft und dem
Hinweis der voribergehenden Erkrankung ihres Kindes
kann die Bekl. ihre Weigerung nicht begriinden. Solche
Cirinde konnen bei jeder Frau einmal eintreten, sind nur
vorubergehender Natur und wirden von der Leitung des
Frauenwerkes sicherlich weitgehendste Berilicksichtigung
gefunden haben bei der Entscheidung, ob ein Fern-
bleiben der Bekl. von einer Veranstaltung oder ihr Aus-
fallen bei einer Arbeit des Frauenwerks als entschuldigt
hatte angesehen werden, kdnnen.

Wenn der KI. bei der Teilnahmslosigkeit seiner Frau
gegeniiber dem Farteileben zundchst miBmutig und dann
zornig geworden, wenn ihr dauernd passives Verhalten
bei den Parteimitgliedern Anstol3 erregt, die Kreisleitung
auf diesen Mangel aufmerksam gemacht, der KI. sich
dann gescheut hat, mit der Bekl. auszugehen, um nicht
wieder einer Kritik ausgesetzt zu werden, so ist dieses
Verhalten des KI. durchaus verstandlich. Der dabei ge-
schaffene Zustand mufite 'zwangslaufig zu Zusammen-
stobRen der Parteien filhren, wie sie tatséchlich einge-
treten sind.

Die innerlich allm&hlich wéhrend des Ehelebens zwi-
schen den Eheleuten eingetretene Entfremdung ist bei
dem Zusammensto3 Ende April 1942 als Zerrittung der
Ehe i. S. des 849 EheO. auch nach auf’en hin sichtbar in
Erscheinung getreten, und zwar aus Verschulden der
Bekl., denn diese Folgen waren auch fiir sie vorausseh-
bar. lhre Ehe wurde dadurch so tief zerrittet, daR eine
dem Wesen der Ehe entsprechende Lebensgemeinschaft
nicht mehr erwartet werden kann.

(LG. Torgau, Urt. v. 2. Dez. 1942, 5 R 234/42.)

*

3. RG. — 88 50, 51, 55, 60, 61 EheG.; § 411 OstzZPO.

1 Der wegen Fehlens einer schweren Eheverfehlung mit
seiner aul 849 EheG, gestitzten Scheidungsklage abge-
wiesene Ehegatte kann mit diesen Verfehlungen in einem
spateren  Scheidungsverfahren keinen Mitschuldantrag
mehr begriinden. Dagegen kdnnen diese Verfehlungen in
dem spateren Verfahren wohl unter dem Gesichtspunkt der
Zulassigkeit und Beachtlichkeit des Widerspruchs gegen
die auf 855 EheG, gestltzte Klage erneut selbstandig ge-
pruft werden.

2. Ist die Klage sowohl auf die 8850, 51 EheG, als auch
auf 855 EheG, gestitzt, so ist der Kl. nicht beschwert,
wenn ihr nur aus einem dieser Gesichtspunkte stattgegeben
wird.

Die Rev. meint, das BG. héatte trotz der rechtskraf-
tigen Abweisung der Klage in dem vorausgegangenen
Scheidungsstreit zu den der Ehefrau jetzt im Zusammen-
hang mit dem Schuldantrag zur Last gelegten Verfeh-
lungen erneut selbstandig Stellung nehmen missen. Dem
kann aber nicht beigestimmt werden.

Die Rechtskraft des die vorausgegangene Klage auf
Scheidung gegen die Frau aus § 49 EheG, abweisenden
friheren Urteiles steht allerdings dem nicht entgegen,
daR die abgeurteilten Vorféalle bei einer neuerlichen
Scheidungsklage nach 8§ 55 EheG, unter dem Ge-
sichtspunkt der Zulassigkeit und der Beachtlichkeit des
Widerspruches der Frau erneut selbstandig daraufhin
gepruft werden, inwieweit die Frau die Zerrlttung der
Ehe verschuldet hat und wieweit ihr Verhalten die LOo-
sung oder Aufrechterhaltung der Ehe sittlich gerecht-
fertigt erscheinen 1aRt. Beide Gesichtspunkte scheiden
jedoch hier aus, da dem Scheidungsbegehren des Man-
nes aus 8§ 55 EheG, stattgegeben und das IJrteil inso-
weit auch nicht angefochten wurde. Fir das RevG.
steht nur die Frage des Mitschuldausspruches
gegen die Frau zur Entscheidung. Der Schuldausspruch
gegen den aus 8 55 EheG, klagenden Ehegatten nach
8 61 EheG, und ebenso der Mitschuldausspruch gegen
den bekl. Ehegatten — wegen der Zulassigkeit eines
solchen Ausspruches geniigt es, auf die Entscheidungen
RGZ. 160, 392; 163, 246; 164, 93 zu verweisen — haben
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zur Voraussetzung, daf die den Schuldausspruch be-
gehrende Partei zur Zeit der Klageerhebung oder spa-
ter auf Scheidung wegen Verschuldens hatte klagen
konnen, oder daR der Partei frither ein inzwischen ver-
lorenes derartiges Scheidung”recht zugestanden hatte.

Mit der rechtskraftigen Abweisung des Scheidungs-
begehrens aus 8§ 49 EheG, in dem friiheren Verfahren
steht aber endgiiltig fest, daB dem Mann auf Grund
des damals geltend gemachten Sachverhaltes ein Recht
auf Scheidung wegen Verschuldens nicht zustand und
auch niemals zugestanden hatte. Denn das Scheidungs-
begehren des Mannes wurde im vorausgegangenen
Scheidungsstreit abgewiesen, weil die Selbstmordver-
suche der Frau bei dem Verhalten des Mannes keine
schwere Eheverfehlung bildeten. An dieses abweisende
Urteil ist das Gericht soweit gebunden, dal3 der Mann
in einem neuen Scheidungsverfahren nicht mehr mit Er-
folg dieses Verhalten der Frau zur Grundlage eines
Anspruches machen kann, der das Entstehen eines
Scheidungsanspruches voraussetzt. In diesem Umfang
sind die Entscheidungsgrinde des vorausgegangenen
abweisenden Urteiles als eine notwendige Erganzung
des Richterspruches bei der Beurteilung des Umfanges
der Rechtskraft der Entscheidung heranzuziehen, und
danach ist der richtige Sinn und die Tragweite des
Spruches zu ergriinden (OGHE. v. 9. Juni 1913, Slg. n. F.
6953 entgegen der Lehre). Diese Bindung wirde selbst-
verstandlich nicht eintreten, wenn das Scheidungsbegeh-
ren des Mannes aus anderen Griinden, etwa wegen Ver-
zeihung oder Fristablaufes, abgewiesen worden ware.

Dem Mann ist somit die Moglichkeit abgeschnitten,
auf die durch den vorausgegangenen Scheidungsstreit
erledigten angeblichen Verfehlungen der Frau zuriick-
zugreifen. Da er neue Verfehlungen der Frau nicht gel-
tend macht, kann ein Schuldspruch der Frau nicht in
Frage kommen. Den gegen ihn selbst ergangenen
Schuldausspruch hat der Mann mit seinem Revisions-
antrag nicht beanstandet.

Das Scheidungsbegehren aus 8850 und 51 EheG, hat
der Mann in gleicher Reihe neben dem Begehren aus
8§ 55 EheG, geltend gemacht. Dadurch, daR der Klage
nur aus 8 55 EheG, stattgegeben wurde, ist er in keiner
Weise benachteiligt, zumal sich bei Durchgreifen eines
der beiden anderen Scheidungsgriinde andere, insbes.
far ihn weitergreifende Scheidungsfolgen nicht ergeben
hétten.

(RG., U. v. 4. Nov. 1942, |V 178/42; Graz.)

o

4. OLG. — 88 60, 47, 49 EheG. Der bisher schuldlose

Ehegatte hat nach eingetretener Zerrittung keinen Frei-
brief, nun seinerseits gegen die eheliche Treuepflicht zu
verstollen oder sonstige Verfehlungen zu begehen. — Bei
der Schuldabwagung wiegt die Ehewidrigkeit der
Ehefrau mit einem franzdsischen Kriegsgefangenen ebenso
schwer, wie der Ehebruch des Ehemannes mit einer Volks-
genossin.

Zwar steht auf Grund der Beweisaufnahme fest, daf3 der
KIl. mit der K. fortgesetzt die Ehe gebrochen hat; anderer-
seits hat sich aber die Bekl. nach dem Beweisergebnis eines
mindestens ebenso schweren VerstoRes gegen die eheliche
Treue schuldig gemacht. Nach Feststellung der Strafkam-
mer ist sie namlich mit einem franzdsischen Kriegsgefan-
genen auf dem Kabelwerk in D. um die Mittagszeit naher
zusammengekommen und hat ihm eine Flasche Selterswas-
ser geschenkt, auch einen Brief von ihm empfangen, in dem
es heil3t: ,Zarte und liebe Elsa, ich bin sehr gliicklich, denn
ich sehe, daR Du mich sicherlich liebst; ich auch, meine
liebe Elsa, ich liebe Dich und denke, daf3 Du es selber sehen
kannst.“ Aus der Einlassung der damaligen Angeklagten
im Strafverfahren Ende 1941, es sei eine Anderung der An-
schauungen Uber den Verkehr mit Kriegsgefangenen einge-
treten, seitdem diese frei und ohne Aufsicht umhergehen
dirften, ergibt sich auch, da Umgang mit dem Franzosen
nach der zeitlich weiter zuriickliegenden EheschlieRung
und dem letzten Eheverkehr stattgefunden hat. Die Bekl.
kann sich aber auch nicht darauf berufen, daf3 zur Zeit des
Verkehrs die Ehe schon vollig zerriittet gewesen sei. Denn
nach anerkanntem Recht hat der bisher schuldlose oder we-
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uiger schuldige Ehegatte nach eingetretener Ehezerriittung
keinen Freibrief, nun seinerseits gegen die eheliche Treu-
pflicht zu verstof3en oder sonstige Verfehlungen zu begehen.
Eine derartige Befugnis scheidet schon deshalb aus, weil
der bisher allein oder Uberwiegend schuldige Gatte, bei
dem vielleicht die Liebe schon erloschen war, nunmehr
auch die Achtung vor dem anderen Teil und das Gefiihl der
Bindung an diesen verliert, wenn er sieht, da der andere
sich nicht scheut, nun auch seinerseits einen leichtfertigen
oder gar unsittlichen Lebenswandel zu fihren. Dal3 aber
der den Anforderungen nationaler Wurde widersprechende
Umgang mit Kriegsgefangenen, der hier sogar zur Uber-
mittelung eines Liebesbriefs gefihrt hat, einem wenn auch
fortgesetzten Ehebruch mit einer Volksgenossin an Schwere
mindestens gleichzusetzen ist, ergibt bereits die unter-
schiedliche strafrechtliche Wertung der beiden Verfehlun-
gen, von denen die erstgenannte von Amts wegen verfolgt
und unter Umstanden sogar mit Zuchthaus bestraft wird,
wahrend der Ehebruch nur auf Antrag des gekrankten Ehe-
gatten mit hochstens 6 Monaten Gefangnis belegt wird.
Das von der Strafkammer als ,wiirdelos” gekennzeichnete
Verhalten der Bekl. verstie3 nicht nur gegen die eheliche
Treupflicht, sondern ebensosehr gegen die Belange der
Volksgemeinschaft und war deshalb in erhéhtem Male da-
zu angetan, die Liebe und die Achtung des Kl. gegeniber
der Bekl. zu ertdten. Das Verschulden der Bekl. ist aus die-
sen Griinden als ebenso schwer anzusehen wie dasjenige
des ehebrecherischen Kl., was zur Folge hat, daf3 auf des-
sen Berufung die Ehe aus beiderseits gleichem Verschulden
zu scheiden war.

(OLG. Disseldorf, 3. ZivSen., Urt. v. 7. Okt. 1942, 3 U
139/41.)

*

5, RQ. _
des friheren Osterreichischen Rechts im Verfahren wegen
Aufhebung und Scheidung einer Ehe eine Uberpriifung
der Beweiswirdigung der unteren Gerichte versagt.

Soweit die Rev. des Mannes auch eine Uberprifung der
Beweiswirdigung durch das RevG. begehrt, folgt sie der
Rspr., wie sie — wenn auch nicht unbestritten — unter
der Herrschaft des Hofdekretes v. 23. Aug. 1819, JGS.
1595, und der VO. v. 9. Dez. 1897, RGB. Nr. 283, bestand,
wonach im Verfahren wegen Ungiiltigerklarung oder
Trennung der Ehen im Sinn des friiheren Osterreichischen
Rechtes die hohere Instanz an die tatséchlichen Feststel-
lungen der unteren Gerichte nicht gebunden war und
auch das RevG. die erhobenen Beweise selbstandig zu
wirdigen hatte (OGHE. 16. Mai 1899, Slg. 612; 26. Mai
1903, Slg. 2359; 18. April 1906, Slg. 3390; 15. Mai 1907,
Slg. 3773; 4. Marz 1913, Riehl 1914 S.68; 20. Febr. 1934,
JurB. 1934 S. 281). Die Rev. meint, dies gelte nun auch
fur das Verfahren wegen Scheidung der Ehe nach dem
GroRRdeutschen Scheidungsrecht. Dieser Auffassung ist
aber nicht beizutreten.

Wenn auch 810VO. v. 9. Dez. 1897, RGB. Nr. 283, Uber
den Rahmen des 8182 6stZPO. eine Prozelleitungsbefug-
nis des Gerichtes vorsieht, so darf doch nicht tbersehen
werden, daf3 gern. 8108 EheG, und 8§71 DVO. v. 27. Juli
1938, RGB. 1, 923, das angefiihrte Hofdekret und die ihr
folgende VO. v. 9. Dez. 1897 nur mit Ab&anderungen und
nur sinngemal anzuwenden sind. Der Grundsatz der amt-
lichen Untersuchung, auf den die Rev. ihre Ansicht stitzt,
ist jetzt in Anpassung an die verfahrensrechtlichen Vor-
schriften des Altreiches in 871 (2) und 877 DVO. in sei-
nem Umfang, klar Umrissen, und es geht nicht an, ihm
darliber hinaus einen weiterreichenden Inhalt beizulegen.
Die Annahme, dal das hohere Gericht etwa allgemein
an die tatséchlichen Feststellungen des unteren Gerichtes
nicht gebunden sei und auch das RevG. von Amts wegen
und Uber die sonst ihm zustehenden Pflichten und Be-
fugnisse hinaus die Tatsachenfeststellungen zu Uber-
prifen habe, findet im Gesetz keine Stiitze. Auch im Ehe-
verfahren ist das RevG. auf die Revisionsgriinde des §503
OstZPO. beschrankt und Uber diese Grenzen hinaus zu
einer abweichenden Wiirdigung der aufgenommenen Be-
weise nicht befugt. Die Rev. macht hier aber nur solche
auf dem Gebiet der Beweiswirdigung liegende Bedenken
gegen die tatsachlichen Feststellungen des ersten Gerich-
tes geltend. Auf diese ist daher nicht einzugehen. Das

Rechtsprechung

§ 108 EheG. Dem RevG. ist auch im Bereich
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RevG. hat daher von den — i{brigens ganz unbedenk-
lichen — Tatsachenfeststellungen der unteren Gerichte
auszugehen.

RG., IV. ZivSen., Beschl. v. 6. Jan. 1943, IV 212/42.{

** 6, RG. — 8 8 (3) der 4. DurchfVO. zum EheG, vom
25. Okf. 1941 (RGBL |, 654). Bei Scheidung einer Ehe des
Mannes mit Protektoratsangehdrigkeit und der Frau mit
deutscher Staatsangehorigkeit ist das grof3deutsche Schei-
dungsrecht anzuwenden, t)

Mit Recht wendeten die beiden unteren Gerichte das
groRdeutsche Scheidungsrecht an, weil die Frau als deut-
sche Volkszugehdorige des Protektorates — woriber aller-
dings keine Beurkundung vorliegt —e die deutsche Staats-
angehorigkeit besitzt (VO. v. 6.Juni 1941 [RGBI. I, 308)).
Die abweichende Rspr. des RG. (RG. v. 8. Marz 1941,
IV 2/41: RGZ. 166/29, 215; v. 8.Marz 1941, 1V.187/40;
v. 23. April 1941, IV 216/40 und IV B 13/41), wonach aus-
schlie3lich die persénliche Satzung des Mannes entschei-
det, ist seit Inkrafttreten der 4. DurchfVO. zum EheG,
v. 25. Okt. 1941 (RGBI. I, 654) mit |.Nov. 1941 Uberholt.
Der 88 Abs. 3 daselbst sieht fiir die Scheidungsklage der
Frau die deutschen Gesetze als maRgebend an, wenn sie
die deutsche Staatsangehorigkeit besitzt, und hat nun
auch fir das zwischengebietliche Recht sinngemal zu
gelten.

(RG., IV. ZivSen., Beschl. v. 4. Juli 1942, IV 73/42.) [He.]

Anmerkung: In den angefihrten friheren Entsch. hat
das RG. in Anwendung des Grundsatzes, dal3 fir die Ehe
als personliches Rechtsverhaltnis das Personalstatut des
Mannes maf3gebend ist (zu vgl. z. B. RG.: DR. 1941,946,
1421), die Ansicht vertreten, da Ehen zwischen Protek-
toratsangehorigen und deutschen Ehefrauen nach Protek-
toratsrecht zu scheiden seien. Es hat diese Rechtsan-
sicht nunmehr ausdricklich aufgegeben. Die Wandlung
der Rspr. ist in dreifacher Hinsicht bemerkenswert.

1 Das RG. setzt mit der jetzigen Entsch. in gewissem
Sinne einen SchluBstein unter die Rechtsentwicklung, die
die Stellung der deutschen Ehefrau im Scheidungsrecht
genommen hat. Sie wurde durch das sog. Frauenschei-
dungsG. v. 24.Jan. 1935 (RGBI. I, 48) eingeleitet. Art. 1
dieses Ges. bestimmte, daf fur die Klage einer Frau auf
Scheidung ihrer Ehe die deutschen Gesetze maf3gebend
sein sollten, wenn nur die Frau, nicht aber der Mann
die deutsche Staatsangehérigkeit besal’ 'und das Heimat-
recht des Mannes eine Scheidung dieser Ehe dem Bande
nach grundsatzlich nicht zulie. Die letztere Vorausset-
zung wurde in 88 Abs. 3 der 4. DurchfVO. z. EheG, vom
25. Okt. 1941 (RGBI. I, 654), der an die Stelle des Art. 1
des FrauenscheidungsG. getreten ist, fallen gelassen. Da-
mit ist jeder deutschen Ehefrau, die mit einem Aus-
lander verheiratet und im Besitze der deutschen Staats-
angehdorigkeit ist, die Mdglichkeit gegeben, vor den deut-
schen Gerichten die Ehescheidungskiage zu erheben (so-
fern die Zustandigkeit der deutschen Gerichte gegeben
ist). Das RG. hat einen weiteren Schritt in der Rechts-
entwicklung vollzogen und auch der deutschen Ehefrau,
die mit einem Protektoratsangehérigen, also einem In -
lander, verheiratet ist, die gleiche Rechtsstellung zu-
erkannt.

2. Das groRdeutsche EheG, gilt nunmehr ausnahmslos
im GroRdeutschen Reich, soweit es sich nicht um Ehen
handelt, bei denen beide Teile Protektoratsangehdrige
sind.

Fir die nur selten vorkommende Scheidung einer Ehe
zwischen einem deutschen Staatsangehoérigen und einer
Protektoratsangehdrigen Frau (zu vgl. Besselmann:
AkadZ. 1942, 145) ist schon nach der persénlichen Satzung
des Mannes das gro3deutsche Eherecht maRgebend.

Auf die Scheidung von Ehen, bei denen beide Teile
deutsche Staatsangehorige sind, ist nach 81
der VO. uber die Anwendung deutschen Rechts auf deut-
sche Staatsangehorige im Protektorat Bohmen und Mahren
v. 20. Juli 1939 (RGBI. I, 1309) grof3deutsches Eherecht
anzuwenden.

Fir die Scheidung von Ehen, bei denen beide Teile
Protektoratsangehoérige sind, gilt, auch wenn die

44*
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Scheidung auBerhalb des Protektorats vor deutschen Ge-
richten erfolgt, Protektoratsrecht. Das schliel3t die dem
Protektorat gewahrleistete Autonomie in sich.

Rechtsprechung

[Deutsches Recht

mieden werden. Die Trennung kann vorliegendenfalls nicht
durch eine (dem gemeinsamen Mietrecht am ehesten ent-
sprechende) Wohnungs t ei 1u n g erfolgen. Die notwendige

3. Die deutsche, mit einem Protektoratsangehoérigen gemeinsame Benutzung der Nebenrdaume verhindert es. Das

verheiratete Frau hat ihre jetzige Rechtstellung im Ehe-
scheidungsrecht erst nach dreijahrigem Bestehen des Pro-
tektorats und sozusagen in drei Etappen erhalten. Im
Hinblick auf &1 Ziff. 1 der ersten ProtRpflvO. (RGBI. I,
1939, 759) hatte sie urspringlich nach Errichtung des
Protektorats nicht einmal die Méglichkeit, im Protektorat
vor einem deutschen Gericht die Ehescheidungsklage zu
erheben. Diese Madoglichkeit wurde ihr durch 8§ 1 der
2. ProtRpflvO. (RGBI. I, 1940, 533) gegeben. Nach Sicher-
stellung der deutschen Gerichtsbarkeit handelte es sich
noch um die Anwendung des groRdeutschen Rechts.
Dieser Weiterentwicklung wurden durch die VO. vom

gilt um so mehr, als der Bekl. seine neue Familie mit in die
Wohnung aufnehmen will. Es bleibt daher allein die Mdg-
lichkeit, daf3 ein Teil die Wohnung verlaRt. Denn die andere
Lésung, dal3 beide Parteien die Wohnung aufgeben, ist,
wie gleich zu erdértern ist, abzulehnen.

Die Auseinandersetzung geschiedener Ehegatten ber die
gemeinschaftliche Ehewohnung ist ein Problem, das Recht-
sprechung und Schrifttum seit langem beschatftigt (vgl. z. B.
die Zusammenstellung bei Millelstein, ,Miete”,
4. Aufl., 1932, S. 109, Note 76; Staudinger, Erl. 9 zu
8§ 535 mit FulBnote und neuestens Roquelle: DR. 1941,
2262). Es fehlt an einer positiven Gesetzesvorschrift, und

6. Juni 1941 (RGBI. I, 308) die Wege geebnet. Durch sie auch das Ehegesetz von 1938 regelt die Frage nicht, will sie

erhielt (von Ausnahmen abgesehen) auch die mit einem
Protektoratsangehérigen verheiratete deutsche Ehefrau,
die bis dahin als ,Volksdeutsche* galt, die deutsche
Staatsangehorigkeit. Damit wurde zugleich die Mdéglich-
keit vorbereitet, nach 8 8 Abs. 3 der 4. Dur*hfvVO. zum
EheG., in dem die deutsche Staatsangehdrigkeit der deut-
schen Ehefrau vorausgesetzt wird, auch das groRdeutsche
Eherecht anzuwenden. Der Auffassung, dal3 die 4. Durchf-
VO. z. EheG, nur internationalrechtliche, nicht interlokal-
rechtliche Bedeutung habe (zu vgl. z. B. MaRfeiler:
DR. 1941, 2536), hat sich das RG. mit Recht nicht ange-
schlossen. Was der mit einem Auslander verheirateten
deutschen Ehefrau recht ist, mul der mit einem In-
land er (Protektoratsangehorigen) verheirateten deut-
schen Ehefrau billig sein. So ist die Rechtsentwicklung
auf dem Gebiete des Ehescheidungsrechts, soweit sie ins-
bes. die Rechtsstellung der mit einem Protektoratsange-
horigen verheirateten deutschen Frau betrifft, schritt-
weise, doch in gerader Linie zum Abschluf3 gelangt —
eine Rechtsentwicklung, die nicht zuletzt auch durch das
staatsrechtliche Verhéltnis des Protektorats zum Reich
bestimmt wurde (im einzelnen zu vgl. Besselmann:
AkadZ. a. a. O.).

LGDir. Dr. Besselmann,

*

Prag.

also offenbar der Rechtsprechung Uberlassen. Es ist
Scho 11z (DR. 1941, 691) zuzugeben, dal} das Problem der
Ehewohnung rein konstruktiv nicht zu Iésen ist. Alle der-
artigen Versuche missen als gescheitert angesehen werden,
da sie nicht zu befriedigenden Lésungen fuhren und einer
volksnahen Rechtsfindung nicht entsprechen. Abzulehnen
ist insbesondere der Standpunkt (vgl. z. B. Staudinger
a. a O.; LG. Berlin: DR. 1941, 25677), daf eine Losung der
Wohnungsgemeinschaft nur zur Beendigung des Mietver-
héltnisses, d. h. durch gemeinschaftliche Kiindigung, mdog-
lich sei und jeder Teil gegen den anderen nur auf Zustim-
mung hierzu klagen kdnne. Dieser Standpunkt fiihrt zu dem
paradoxen Ergebnis, daR unter Umstéanden keine Partei die
Wohnung erhalt. Denn infolge der Kindigung des Miet-
verhéltnisses ware der erneute Abschlul3 eines Vertrages
notwendig, zu dem vielleicht der Vermieter nicht bereit ist
und der auf3erdem heute gewissen wohnungswirtschaft-
lichen Beschrankungen unterliegt.

Der erkennende Senat schlielt sich jedenfalls fir

den Fall, dalR beide Ehegatten gemein-
sam gemietet haben wund ein Teil fir
aileinschuldig erklart ist, der langjahrigen

Rechtsprechung der Hamburger Mieteberufungskammer an,
nach der eine echte Gesetzliicke vorhanden ist, die der
Richter auszufillen hat (vgl. Zusammenstellungen bei M it -
telstein, ,Miete“, S. 111, Note 80 und Roquette,

7. OLG. — 88748, 242 BGB. Haben Eheleute gemein- Mietrecht* S. 47, FuRnote 13; ferner Scholtz a a O.

schaftlich die Ehewohnung gemietet und wird die Ehe auf
Alleinschuld des einen geschieden, dann muf3 der schuldige
Ehegatte die Wohnung dem anderen Uberlassen, ohne daf3
es auf Interessenabwagung ankame, von besonderen Aus-
nahmefallen abgesehen, f)

Die Parteien haben am 11. Juni 1937 kurz vor ihrer Ehe-
schlieung gemeinsam eine 4V2-Zimmer-Wohnung mit Ne-
benrdumen gemietet. Ihre — kinderlos gebliebene — Ehe
ist auf Klage der Kl. durch rechtskraftiges Urt. v. 9. Dez.
1941 wegen Ehebruchs des Bekl. geschieden und der Bekl.
far den schuldigen Teil erklart. Er hat nach erhaltenem
Dispens geheiratet.

Beide Parteien wohnen noch in der streitigen Wohnung.
Der Bekl. zahlt der KI. auf Grund Vergleichs monatlich
250 JIJI an Unterhalt. Die KI. beansprucht die ganze
Wohnung fiir sich. Sie halt ein Zusammenleben mit dem
Bekl. und seiner Familie in der gleichen Wohnung fiir un-
maoglich und unzumutbar. Sie hat Raumung der Wohnung
von dem Bekl. verlangt. Der Bekl. beansprucht die ganze
Wohnung fir sich und seine neue Familie. Unstreitig ist
der Vermieter mit der Alleinibernahme der Wohnung
durch die Partei, der das Gericht die Wohnung zuspricht,
einverstanden.

Das LG. hat den Bekl. unter Abweisung der Widerklage
zur Raumung verurteilt.

Dem LG. ist beizutreten.

Die Parteien erstreben eine raumliche Trennung, wie
ihre wechselseitigen Antrage ergeben. Nachdem die Ehe,
welche die Grundlage des Zusammenwohnens der Parteien
bildete, geschieden ist, erscheint ein weiteres Zusammen-
leben der Parteien in der gleichen Wohnung undenkbar.
Andernfalls wirde sich die Seelen- und Nervenkraft der
Parteien durch fortgesetzte Reibereien, wie sie schon vor-
gekommen sind, erschopfen. Das muf3 nicht nur im Inter-
esse beider Teile, sondern auch der Volksgemeinschaft, die
heute die Arbeitskraft jedes Volksgenossen braucht, ver-

5. 692 unter 2, ebenso LG. Berlin |: JW. 1929, 2631). Der
Senat lehnt also die friihere Auffassung des 5. Senats, Urt.
v. 20. April 1928 (HansRZ. Abtlg. B 1928, 616) ab, die den
-Richter zur Ausfillung der Gesetzesliicke fiir nicht befugt
halt. Denn die Rechtsfindung muRl eine positiv gerichtete
sein. Sie darf nicht in der resignierenden Feststellung gip-
feln, daR der Richter den Parteien nicht helfen konne. Das
gilt heute in verstarktem MaRe, nachdem sich unter dem
EinfluR nationalsozialistischer Rechtsanschauungen die
Auffassungen von den Aufgaben der Rechtsprechung ge-
wandelt hat. Der Richter muB also heute im Fall einer Ge-
setzlliicke diese ausfiillen, und zwar so, wie ein national-
sozialistischer Gesetzgeber dies tun wiirde. Die Ausfiillung
muB3 in der Weise erfolgen, dal grundsatzlich und regel-
maRig, d. h. also von besonders gelagerten Ausnahme-
fallen abgesehen, der im Scheidungsprozel? allein fir schul-
dig erklarte Ehegatte die Wohnung rdumen muf3, ohne daf3
es auf die Interessenlage ankommt. Diese Ldsung ent-
spricht am meisten dem gesunden Volksempfinden und der
Billigkeit. RegelmaRig ist also von dem Scheidungsurteil
auSzugehen, ohne da dessen Grundlage ubrigens einer er-
neuten Nachpriifung unterzogen werden kdnnte. Wer durch
sein Verschulden die eheliche Lebensgemeinschaft zer-
schlagt und damit den mit der Eingehung der Rechtsge-
meinschaft beziiglich der Wohnung erstrebten Zweck ver-
eitelt, der zerschlagt auch die Grundlage dieser Rechtsge-
meinschaft und verwirkt seine Rechte daran. Der schuldlos
aus dem Scheidungsproze3 hervorgegangene Teil hat in
der Regel sittlich einen gerechtfertigten Anspruch auf die
Wohnung, und der schuldige Teil mul3 diesem besseren
Rechte gegeniiber weichen. Zu diesem Ergebnis gelangen
auch OLG. Zweibriicken: DR. 1941, 1891 und Scholtz,
der a. a. O. 6% sagt: ,Wenn die Dinge so liegen, daf3 die
Wohnung in Natur nicht teilbar ist und die Auseinander-
setzung auf keine andere Weise erfolgen kann..., so bleibt
nur die Méglichkeit, die Wohnung dem Teil zuzuschreibeu,
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der nach eherechtlichen und allgemeinen Billigkeitsgrund-
satzen die besseren Grinde fir sich hat ... Der Gedanke,
daR der schuldige Teil auch die durch die Scheidung ver-
ursachte Wohnungsnot zu vertreten hat, entspricht einem
allgemeinen Grundgedanken der Pflicht zur Schadloshal-
tung . Auch Palandt 8§ 753 Anm. 2 milt der ur-
teilsmaRig festgestellten Schuld an der Eheauflésung be-
sondere, wenn auch nicht ausschlie3liche Bedeutung bei.
Vgl. weiter Dahm: DR. 1941, 1593; LG. Berlin: DR. 1939,
934.

Diesem Standpunkt schlief3t sich der erkennende Senat an
und lehnt daher auch den Losungsversuch von Roquelle
(DR. 1941, 2262 f., 2267) ab, der ohne Ricksicht auf das
Scheidungsurteil allein auf die Gestaltung des Verhalt-
nisses der geschiedenen Ehegatten nach der Scheidung ab-
stellen und demjenigen die Wohnung aberkennen will, der
im Sinne des § 2 MietSchG. den anderen belastigt. Bemerkt
werden mag dazu, dal Roquelle gerade fur die hau-
figen Falle keine Losung bietet, wo ein nach § 2 MietSchG.
vorausgesetztes schuldhaftes Verhalten des einen oder
anderen Teils nicht festzustellen ist, und daR er die Frage
ganz offen 1&aBt, wer rdumen soll, wenn beide Teile ein
solches Verschulden trifft. Die Berlicksichtigung von erst
nach der Scheidung eingetretenen Umstanden kommt viel-
mehr, von Ausnahmeféllen abgesehen, die hier nicht vor-
liegen, grundsatzlich nicht in Frage.

Der Bekl. als der nach dem Scheidungsurteil schuldige
Teil muR also weichen. Die I<L meist mit Recht darauf hin,
daR unmdglich der Bekl. daftir, da er durch seinen Ehe-
bruch die Ehe der Parteien zerstort hat, mit der Allein-
Uberlassung der Wohnung belohnt werden kann. Es ent-
spricht nicht dem gesunden Volksempfinden, da die makel-
los aus dem Scheidungsrechtsstreit hervorgegangene KiI.
auch noch ihr Wohnrecht verliert und durch die Ehebreche-
rin verdrangt wird. Der Standpunkt des Bekl. wirde darauf
hinauskommen, dal demjenigen von beiden Ehegatten, der
die eheliche Treuepflicht verletzt und der nach erfolgter
Scheidung zuerst eine andere Ehe schlie3t, die Wohnung
verbleiben soll. Das kann nicht Rechtens sein und ent-
spricht auch nicht nationalsozialistischer Rechtsauffassung.
Denn damit wirde letzten Endes die Institution der Ehe,
die eine der Grundlagen auch des heutigen Staates ist, in
Frage gestellt werden.

Eine Ausnahmelage, die eine abweichende Regelung er-
heischt, liegt hier nicht vor. DaR der Bekl. anlaBlich der
EheschlieBung eine Wohnung, die KIl. dagegen nur ein
Zimmer aufgegeben haben soll, hat aul3er Betracht zu blei-
ben. Auch der Umstand, da der Bekl. fiir seine neue Ehe-
frau und das inzwischen geborene Kind ein gemeinsames
Unterkommen schaffen muB3, was bei der heutigen Woh-
nungsnot schwierig ist, vermag eine andere Entscheidung
nicht zu rechtfertigen. Es mag sein, da die neue Ehe, die
der Bekl. geschlossen hat, bevdlkerungspolitisch wertvoll
ist. Das allein und die Tatsache, daR die Kl. zur Zeit allein-
stehend ist, kann aber nicht dazu fuhren, ihm die Wohnung
zuzusprechen und die KI. ihrer Rechte an der Wohnung fur
verlustig zu erklaren. Das LG. hat mit Recht darauf hinge-
wiesen, dal} einerseits eine Wiederverheiratung der KI.
durchaus im Bereich des Mdglichen liegt, und dal3 anderer-
seits der in guten Vermégens- und Einkommensverhaltnissen
lebende Bekl. sich viel leichter eine andere Wohnung zu be-
schaffen in der Lage ist als die KI.

(OLG. Hamburg, 6. ZivSen., Urt. v. 21. Okt. 1942, 6 U
93/42.)

Anmerkung: Immer wieder missen sich die Gerichte mit
der Frage beschaftigen, wie sich die Rechte geschiedener
Ehegatten an einer gemeinschaftlich gemieteten Wohnung
gestalten sollen. Alle Wege, die nur denkbar sind, hat die
Rechtsprechung bereits beschriften, und das Schrifttum hat
sich redlich bemiht, den Gerichten auf der Suche nach einer
Lésung zu helfen. Es laft sich jedoch nicht leugnen, da
alle Losungsversuche unbefriedigend sind.
Die Schuld daran tragt keineswegs das Gesetz oder gar der
Rechtswahrer. Der wahre Grund liegt vielmehr in den tat-
séchlichen Verhéltnissen. In Zeiten, in denen jeder der ge-
schiedenen Ehegatten sich eine andere Wohnung beschaffen
kann, wird ein Streit Uber die gemeinsame Wohnungsbe-
rechtigung nicht eintreten. Jeder von ihnen kann dann
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jederzeit die Wohnungsgemeinschaft durch Umzug in eine
andere Wohnung aufheben. Wird trotzdem einmal in einem
Rechtsstreit (iber die Wohnungsgemeinschaft einer der Ehe-
gatten zur Uberlassung der Wohnung an den andern ver-
urteilt, dann kann sich daraus keine Unbilligkeit ergeben,
denn der weichende Ehegatte braucht sich wegen einer
neuen Wohnung keine Sorge zu machen. In Zeiten wie der
heutigen dagegen, wo es praktisch unmdglich ist, eine an-
dere Wohnung zu erhalten, entsteht stets eine schwere Un-
billigkeit, wenn einer der geschiedenen Ehegatten zur
Raumung der Wohnung verurteilt wird. Dem unterliegen-
den Teil droht in der Regel Wohnungslosigkeit. Wo soll in
solchen Fallen der Weichende der Ehegatten mit seinen
Mdbeln, seinem sonstigen Hausrat und allen Gbrigen Sachen
verbleiben? Wo soll er seine Familie unterbringen, die er
sich, wie in dem vorliegenden Falle, inzwischen gegriindet
hat? Es ist kein Wunder, wenn heute der Proze3 um die
Wohnungsberechtigung stets eine besondere Scharfe an-
nimmt, denn jeder der geschiedenen Ehegatten kampft um
sein Heim und mufR deshalb mit allen Mitteln bestrebt sein,
dieses Heim sich zu erhalten. Die Not der Wohnungslosig-
keit, die dem unterliegenden Teil droht, macht alle Ent-
scheidungen unbefriedigend.

Auch die vorliegende Entscheidung kann nicht Anspruch
darauf erheben, den gordischen Knoten geldst zu haben.
Es kann bestimmt nicht als ein befriedigendes Ergebnis be-
zeichnet werden, daR ein Mann, der Frau und Kind hat,
wohnungslos wird und eine alleinstehende Frau ein 4Vs-
Zimmerwohnung fir sich allein behéalt. Zwar sucht das
Gericht das Unbefriedigende dieses Ergebnisses durch den
Hinweis abzuschwéachen, dalR sich der Bekl. bei seinen
guten Einkommens- und Vermdgensverhaltnissen doch eine
Wohnung werde beschaffen kénnen, aber auch das Gericht
mufd sich doch darlber klar sein, dal3 eine Wohnungsbe-
schaffung auch bei den besten Einkommens- und Vermo-
gensverhaltnissen — wenigstens in der Regel — ausge-
schlossen ist.

Die praktische Bedeutung der vorliegenden Entscheidung
liegt darin, dal das OLG. Hamburg als den methodisch
richtigen Weg den der freien Rechtsfindung be-
zeichnet. Es stellt fest, daB eine Gesetzesliicke vorliege
(was nach den obigen Ausfuhrungen nicht zutrifft), und
zieht daraus den SchluB, daR die Rechtsprechung zur Aus-
fallung dieser Licke berufen sei und demgemall die Ent-
scheidung so treffen misse, wie der nationalsozialistische
Gesetzgeber voraussichtlich dieFrage geregelt habenwirde.
In Ausfiihrung dieses Grundsatzes stellt es den allgemein
gultigen Satz auf, da der im Scheidungsprozel3 fur allein
schuldig erklarte Ehegatte bei gemeinschaftlicher Woh-
nungsmiete die Wohnung raumen misse, ohne dal es auf
die Interessenlage ankomme, von besonders gelagerten
Ausnahmefallen abgesehen. Ich halte diesen Satz fiir nicht
zutreffend. Denn damit stellt das Gericht eine Straffolge
far den im Scheidungsprozel3 fur schuldig erklarten Ehe-
gatten und sein vom Standpunkt des Eherechts aus schuld-
haftes Verhalten auf, und dazu ist es nicht berufen. Das
Gesetz zieht bereits aus dem schuldhaften Verhalten des
Ehegatten die erforderlichen Straffolgen, indem die Ehe ge-
schieden und die Schuld ausgesprochen wird, woran sich
dann die gesetzliche Unterhaltspflicht anknipft. Als Strafe
eines schuldhaften Verhaltens in der Ehe kann demnach
nicht noch weiter die Pflicht zur Aufgabe der Wohnung
ausgesprochen werden. Wirde etwa das OLG. Hamburg
ebenso entscheiden, wenn sich die Gemeinschaftlichkeit der
Wohnung auf ein gemeinsames Eigentum an dem Grund-

stick, in welchem sich die Wohnung befindet, stiitzen
wirde?
Der methodische Gesichtspunkt, daB in

allen Fallen das Gericht im Wege freier Rechtsfin-
dung zu einer Losung kommen misse, ist richtig,
denn alle bisherigen Loésungsversuche haben gezeigt, dal
ein Weg, der auf das bestehende Recht gestitzt werden
kann, tatséchlich nicht vorhanden ist. Ich halte die Lésung
far die richtigste, die die Pflicht zur Raumung der Woh-
nung auf die EntwicklungdesGemeinschafts-
Verhéaltnisses an der Wohnung nach der
Scheidung grindet. In diesem Sinne habe ich auch
bereits meine friheren Ausfilhrungen gemacht. Nur so
wird man zu einer gerechten Entscheidung kommen kénnen,
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indem dann die Raumungspflicht als die Folge gemein-
schaftswidrigen Verhaltens erscheint und dann die sich aus
der Raumungspflicht ergebende Gefahr der Wohnungslosig-
keit von dem betreffenden Gemeinschaft«- mit Recht uber-
nommen werden muf3. Das Verschulden, das zur Eheschei-
dung gefiihrt hat, hat bereits durch das Scheidungsurteil
seine Auswirkung gefunden, es wirkt sich auf das Gemein-
schaftverhaltnis aus, innerhalb dessen es sich als gemein-
schaftswidrig erwiesen hat, namlich die Ehe. Wenn das
OLG. Hamburg meint, diese Lésung versage gerade in
den Fallen, wo ein schuldhaftes Verhalten eines Ehegatten
nicht festzustellen sei, so mu3 demgegeniiber darauf hin-
gewiesen werden, dal das OLG. Hamburg in seiner obi-
gen Entscheidung fir diese Falle auch keinen Ausweg auf-
weist. Wem soll denn die Wohnung zugesprochen wer-
den, wenn beide Ehegatten fur schuldig erklart sind oder
wenn eine Scheidung ohne Verschulden ausgesprochen
wird? In solchen Fallen kann nur mit Interessenabwagung
geholfen werden, wenn nicht das weitere Zusammenwoh-
nen den geschiedenen Ehegatten zuzumuten ist.

Die richtige Entscheidung allein aus dem Ge-
sichtspunkt der Billigkeit heraus zu finden,
wird immer schwierig sein, weil dann nur eine Abwégung
der beiderseitigen Interessenlage in Betracht kommt und
dabei der personlichen Auffassung des entscheidenden
Richters ein zu groBer EinfluR auf die Entscheidung ein-
geraumt wird.

Die Erfahrung hat gelehrt, dal3 eine Losung der Woh-
nungsgemeinschaft nach der Scheidung fiir einen der Be-
teiligten stets mit schweren Nachteilen verbunden ist. Es laf3t
sich eben nicht umgehen, daR der Richter einen schmerz-
haften Schnitt macht wie ein Arzt, der ein kranke Stelle am
Korper auch durch das Messer beseitigen muf3. Es ist
anzunehmen, da3 auch der Gesetzgeber eine Losung der
Wohnungsgemeinschaft nach der Scheidung nur durch
einen solchen schmerzhaften Schnitt vornehmen wirde.
Anders laf3t sich eben diese Frage nicht lésen. Es mul3 nur
ﬂe;t Weg gefunden werden, der am wenigsten schmerz-

aft ist.

RA. und Notar Dr. Roquelle, Konigsberg (Pr.).

*

** 8. RG. — 881297, 1298, 1300 BGB.

1 Eine Ausnahme von dem Grundsétze, dal das Ehever-
sppgchen nichtig ist, falls einer der Beteiligten in gultiger
Ehe" lebt, kann keinesfalls dann anerkannt werden, wenn
der EntschluR, sich scheiden zu lassen, erst durch das Ver-
I6bnis und ein daraufhin angeknipftes ehebrecherisches
Verhéltnis hervorgerufen worden ist.

Il. 1 Eine Verlobte kann aus einem von ihr unter der
Geltung der 88 1574, 1578 BGB. gegeniber ihrem friiheren
Ehemann erklarten Unterhaltsverzicht keine Schadenser-
satzanspriiche gegen den anderen Verlobten herleiten, wenn
sie selbst Ehebruch begangen hatte; das gilt auch dann,
wenn der frihere Ehemann den Ehebruch, weil er keine
Kenntnis von ihm hatte, nicht durch Erhebung einer
Widerklage oder Stellung eines Mitschuldantrags im Schei-
dungsstreit geltend gemacht hafte. Auch der Verzicht auf
die Bezugsberechtigung aus einer Lebensversicherung des
friheren Ehemannes stellt keine den anderen Verlobten
zum Schadensersatz verpflichtende MaBnahme dar, da die
Bezugsberechtigung mit der Scheidung der Ehe von selbst
ein Ende gefunden hétte.

2. Der Ricktritt vom Verlébnis braucht nicht ausdriick-
lich, sondern kann auch stillschweigend erfolgen; es ge-
ndgt ein Verhalten des Verlobten, aus dem der andere Ver-
lobte zu erkennen vermag, daf} jener an dem Willen, mit
ihm die Ehe einzugehen, nicht mehr festhalt.

I1l. Der Anspruch aus § 1300 steht auch einer unbeschol-
tenen geschiedenen Frau zu.

(RG., IV. ZivSen., U. v. 4. Nov. 1942, IV 92/42.)
Abgedr. DR. 1943, 8628

[He.]

Anmerkung: Wie die EheschlieBung selbst im neuen
Recht grundsatzlich ein ,Rechtsakt eigener Art* (von
Scanzoni, ,Komm.*, Vorbem. zu 8815—19 EheG.),
.nicht mehr AbschluB eines Vertrages im privat-
rechtlichen Sinn“ (Volkmar, ,Komm.“, Vorbem. 1 zu
8815ff. EheG.) ist, so bestehen heute auch Bedenken,
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den Austausch des Eheversprechens mit RGZ. 105, 245
rechtlich als ,Verlobungsvertrag“ zu behandeln. Das
Verldbnis, aus dem nach der ausdriicklichen Vorschrift
des 8§ 1297 Abs. 1 BGB. auf die darin (bernommene
Pflicht, die Ehe einzugehen, nicht geklagt werden kann,
das auch fur den Fall des grundlosen Ricktrittes durch-
aus nicht Schadensersatzanspriiche nach den allge-
meinen Vorschriften der 88 823ff. BGB. auslost (vgl.
RG.: DR. 1940, 13658, sondern dem im Stich gelassenen
Verlobten nur unter ganz bestimmten Voraussetzungen
Entschadigungsanspriiche besonderer Art in den
88 1298, 1300 BGB. zubilligt, ist ein Vertrauens abkom-
men rein familienrechtlicher Art, ein in seinen Grin-
dungs- und Auflésungsbedingungen ganz speziell geregel-
tes Rechtsinstitut (,Vorfeld der Ehe"), das — sittlich
gesehen — hoher steht als ein echter ,Vertrag“, und ge-
rade deshalb dem gewohnlichen, materiellen, er-
zwingbaren Vertragsrecht nicht ohne weiteres eingeord-
net werden kann, vielmehr als das Hohere, im Bezirk
der sittlichen Verpflichtung Wurzelnde nicht die Gber
Staatsgewalt und V.ollstreckungsorgane laufende Durch-
setzungskraft besitzt.

Ist dies richtig, so wird man — das mdchte ich voraus-
schicken — mit dem bei echten Vertragen anzuwenden-
den juristischen Handwerkszeug hier vorsichtig umgehen
mussen.

Aus der obigen Entsch., die fast alle wichtigen Fragen
des Verldbnisrechts berihrt, interessieren besonders fol-
gende Grundsatze des Hochsten Gerichtshofs:

1 Als Ausnahme von der Nichtigkeit des Ehever-
sprechens, das mit einem noch: in giltiger Ehe lebenden
Beteiligten ausgetauscht wird, will das RG. unter Bezug-
nahme auf RG.: SeuffArch. 78, 315 (v. 5 Dez. 1923, IV
442/22), die freilich die Frage noch offen lie, nur den
Fall gelten lassen, dal} dem Ehegatten, der wahrend des
Bestehens seiner Ehe ein Verlobnis eingeht, nicht nur
ein Scheidungsgrund zur Seite steht, sondern dal} er
auBerdem ,zur Zeit des Verlobnisses bereits die
Scheidung seiner Ehe betrieben hatte*; dall er
m. a. W. nicht erst durch: das Verldbnis und die damit
verbundenen Liebesbeziehungen zu seinem Scheidungs-
entschlul? kam.

Mit der Aufstellung (mindestens) des zweiten Erfor-
dernisses: vorgangige Betreibung der Scheidung seitens
des formell noch an eine andere Ehe gebundenen Verlob-
nisteils, tritt das RG. sozusagen als erganzender Gesetz-
geber freier, eigener Machtvollkommenheit auf; denn das
Gesetz selbst enthalt dariiber nichts.

Das Eheversprechen eines Verheirateten, das in der
Welt des Tatsachlichen, d. h. im wirklichen Leben,
insbes. bei den Zerruttungstypen des 855 EheG., so un-
endlich oft vorkommt, soll auch im Rechts sinne nicht
total nichtig sein, wenn der Verheiratete einen durchschla-
genden Scheidungsgrund hat und von diesem Schei-
dungsgrund auch durch ,Betreibung“ (gentgen die Pra-
liminarien beim Rechtsanwalt?) seiner Scheidung Ge-
brauch macht, bevor er das Eheversprechen erteilt.

Die Frage ist: Wird dies allen Mdoglichkeiten, die das
Leben bietet, gerecht?

In der Praxis kommen Falle vor, in denen das Ergeb-
nis der Do pp elbedingung des RG. unter Umstanden
nicht befriedigt; in denen sich der noch ehegebundene
Teil sein sittliches Recht auf das in der Rspr. (vgl. EIRR.
1938 Nr. 208 = Recht 1940 Nr. 1674) durchaus zugelassene
Laufschiebend bedingte“ Verldbnis aus der Unheilbarkeit
und Wertlosigkeit seiner bisherigen Ehe nimmt, und die
Scheidung dieser zur hohlen Form gewordenen Ehe erst
einleitet, nachdem er sich im langeren eheahnlichen
Zusammensein mit einer anderen Frau vergewissert hat,
daR er mit dieser, die Uber die kinftige EheschlieBung
fur den Fall seines Freiwerdens mit ihm einig ist, eine
far die Volksgemeinschaft wertvolle Ehe schliellen kénne.

Soll nun in solchen Fallen wirklich die Reihenfolge
ausschlaggebend sein, ob erst die Scheidung der unheil-
bar zerriitteten Ehe betrieben und dann das Ehever-
sprechen erteilt worden ist? Oder ist nicht vielmehr ent-
scheidend, dall die Ehe des noch verheirateten Ver-
lobten unheilbar zerrittet war und dal3 ihm ein aus-
reichender Aufhebungs- oder .Scheidungsgrund zur Seite
stand, ohne dal es auch noch darauf anzukommen
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hatte, ob der verheiratete Verlobte vor oder nach Er-
teilung des Eheversprechens Malinahmen zur 5cheidung
seiner Ehe traf?

Man denke nur beispielsweise an folgenden Fall: Ein
Ehemann, im besten Mannesalter, dessen kinderlose Ehe
schon seit 15 Jahren hoffnungslos und -unheilbar zer-
ruttet ist, lernt eine Witwe kennen, die auf seine Zu-
sicherung hin, dal} seine Ehe langst zerstort sei, dald er
schon seit 2% Jahren von der Ehefrau getrennt lebe, und
daR er nach Ablauf von 6 Monaten die Heimtrennungs-
klage erheben und gleich nach der Scheidung sie (die
Witwe) heiraten werde, Liebesbeziehungen mit ihm an-
knipft und sein bedingtes Eheversprechen erwidert. Sie
ist unbescholten und trifft in Erwartung der Ehe ver-
schiedene ihr Vermdgen und ihre Erwerbsstellung be-
rihrende, sehr einschneidende MaRnahmen. Der Ehemann
laRt sich zwar ein halbes Jahr spater von seiner Frau
scheiden, tritt aber dann gegendber der Witwe ohne
wichtigen Grund von seinem Eheversprechen zuriick.

in einem Fall dieser Art wirde sicherlich auch das RG.
eine Ausnahme von dem Grundsatz der Nichtigkeit des
Verlobnisses einer verheirateten Person als gegeben an-
nehmen.

Aber das gleiche durfte ganz allgemein dann gel-
ten, wenn ein Ehegatte in einer durch Verschulden oder
durch schweres Mitverschulden des anderen Teils un-
heilbar zerritteten, obzwar noch nicht tatsachlich ge-
trennten Ehe lebt, die schon bisher jederzeit auf Klage
des einen oder anderen Teils hatte geschieden werden
konnen, und wenn er sich erst durch die Gewiheit, nun
einen guten Lebensgeféhrten fir eine neue, bessere Ehe
gefunden zu haben und durch den Austausch eines fir
den Fall der Scheidung gegenseitig erteilten Ehever-
sprechens zur Betreibung der Scheidung entschlief3t.

M. E. sollte die Tatsé&chlichkeit eines solchen Ehever-
sprechens nicht als sittenwidrig und rechtlich unwirksam
angesprochen werden; denn das RG. erklart ja z. B. das
Scheidungsbegehren des von seiner Ehefrau langer als
3 Jahre getrennt lebenden Mannes gerade dann fir
volkspolitisch und sittlich in hoherem Male gerecht-
fertigt, wenn er bereits fiir den Fall der Scheidung mit
einer anderen Frau (ber die Griindung einer neuen Ehe
einig ist (vgl. v. Scanzoni, ,Scheidung ohne Ver-
schulden®, 3. Aufl., S. 43ff.).

Lakt man Uberhaupt (wie in HRR. 1938 Nr. 208) die
aufschiebende Bedingtheit eines Eheversprechens zu, so
miRte es m. E. gerade mdoglich sein, das Eheversprechen
fur den Fall auszutauschen, da der noch an eine andere,
langst unheilbar zerriittete und in absehbarer Zeit aus
seiner Initiative auflosbare Ehe gebundene Verlobte
aus dieser Ehe frei wird. Und dies muRte, so meine
ich, auchldann gelten, wenn das Eheversprechen vor
Einleitung der oft rein auf3erlichen Scheidungsmaflnahmen
erteilt worden ist und den letzten, unmittelbaren Anstof3
zum Scheidungsentschiul? gab.

2. Sehr bedeutungsvoll sind die Darlegungen des obigen
RGUrteils in bezug auf den von der Verlobten gegen-
Uber dem bisherigen Ehemann erklarten Unterhalts-
verzicht. Danach soll nicht der effektiv eingetretene
Schaden bei § 1298 BGB. den Ausschlag geben, sondern
nur derjenige Schaden, der ihr bei Zugrundelegung der
objektiven Sach- und Rechtslage entstanden sein
wirde. Ein solcher Schaden wird hier verneint, weil der
Unterhaltsverzicht der KI. wegen ihres Ehebruchs mit
inrem Verlobten sowieso den damals noch in Geltung
gewesenen §8 1574, 1578 BGB. entsprochen habe. Nach
Auffassung des RG. war somit Ursache des Schadens der
KI. nicht der auf Veranlassung des Bekl. von ihr erklarte
Unterhalts verzieht, sondern der durch ihr eigenes
Verschulden entstandene gesetzliche Unterhalts verlust.

Gegen dieses Ergebnis habe ich Bedenken. Es scheint
mir Ubersehen zu sein, daR viele Glieder in der Ursachen-
kette zwischen der Untreue der Kl. und einem etwaigen
Verlust des gesetzlichen Unterhaltsanspruchs hier feh-
len, daR die Kenntnis des Ehemannes von Untreue und
Verlobnis seiner Frau nach der Erfahrung keineswegs
notwendig zu seiner Widerklage oder zu seinem Mit-
schuldantrag gegen die Ehefrau gefiihrt haben wirde,
daR eine ganze Reihe von Griinden — nicht zuletzt auch
moglicherweise der Verzicht des Ehemannes auf die Gel-
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tendmachung seines Scheidungsgrundes. — die Scheidung
der Kl. ohne ihr Verschulden hatte zur Folge haben
kénnen, daR theoretisch auch die Scheidung aus Gber-
wiegendem Verschulden des Ehemannes mdglich gewesen
ware, — und dal} es gerade vom Standpunkt der objek-
tiven Gerechtigkeit aus nicht befriedigt, wenn ein Mann,
der durch Beziehungen zu einer verheirateten Frau und
durch ein Verlébnis mit ihr diese zur Durchfuhrung der
Scheidung ihrer Ehe und zum freiwilligen Unterhaltsver-
zicht bestimmt, ihr nach grundlosem Riucktritt vom Ver-
I6bnis fur den aus seiner EinfluBnahme entstandenen
unermefilichen Schaden in keiner Weise haftbar sein soll.

3. Der Auffassung des RG., dal3 die Lésung des Ver-
I6bnisses nicht ausdricklich erfolgen muB, sondern
in schlissigem Verhalten liegen kann, ferner dai
es zulassig ist, die Frage, ob ein Fall des § 1298 BGB.
oder ein Fall des §1299 BGB. vorliegt, offen zu las-
sen, pflichte ich bei. Wie fir die Eingehung des
Verlobnisses keine Form vorgeschrieben ist (RGWarn.
1917 Nr. 273; RGSt.: JW. 1928, 3047«), kann auch der
Wille zur Auflésung des Verlobnisses aus den Um-
stdnden, aus dem Gesamtverhalten des abtriinnigen Ver-
lobten zu entnehmen sein. Die Mdoglichkeit der Wahl-
feststellung aber entspricht einem neuzeitlichen, erstmals
in 82b RStGB. sanktionierten Rechtsgedanken.

4. Was die obige Entsch. zur Frage der Beschol-
tenheit einer Verlobten ausfihrt, ist in jeder Beziehung
zu billigen und steht im Einklang mit dem grund-
legenden Urteil RGZ. 149, 14325 Immer wieder kann
man in Laien- und Juristenkreisen der Meinung begegnen,
Unbescholtenheit sei gleichbedeutend mit Jungfraulich-
keit. In Wirklichkeit umfafdt der Begriff der ,Unbeschol-
tenheit® die innere und &uBere Seite der Geschlechts-
ehre einer Frau. Auch die auBere; denn nach ,der
Wortbedeutung des vom Gesetz bewul3t gewahlten Aus-
drucks" (RGZ. 149, 147), der auf ein ,Schelten* Dritter
Uber den Ruf der Frau hinweist, missen irgendwelche
Anhaltspunkte dafiir gegeben sein, ,dal auch in den
Augen Dritter die gute Meinung vom sittlichen Wert
der Frauenperson EinbuRe erlitten hat* (RGZ.52, 46 u.
IV 452/05 v. 15 Marz 1906: Rhein. A. Bd. 102 Il S. 109).

RA. Dr. G. v. Scanzoni, Muinchen.

*

** 9. RG. — § 1829 BGB.; Art. 7, 19, 23, 30 EGBGB,;
Art. 4 Vormundschaftsabkommen zwischen dem Deutschen
Reich und der Republik Osterreich v. 5. Febr. 1927 (RGBL
Il, 511); § 1 VO. Uber die deutsche Staatsangehdrigkeit im
Lande Osterreich v. 3. Juli 1938 (RGBL 1, 790); Art. | § 1
der 2. VO. Uber die deutsche Staatsangehorigkeit im Lande
Osterreich v. 30. Juni 1939 (RGBL 1, 1072); 8 4 Abs. 1 VO.
Uber die deutsche Staatsangehérigkeit v. 5. Febr. 1934
(RGBI. 1, 85).

Hat ein iin Altreich lebender Osterreicher als gesetzlicher
Vertreter seines minderjahrigen Kindes ein Grundstulick ver-
kauft, so richtet sich das Wirksamwerden der dazu nach
Osterreichischem Recht erforderlichen, von dem zustan-
digen deutschen Gericht erteilten vormundschaftlichen Ge-
nehmigung auch dann nicht nach § 1829 BGB., sondern
nach Osterreichischem Recht, wenn die Genehmigung erst
nach der Wiedereingliederung der Ostmark in das Reich,
aber vor dem 1 Juli 1939 erteilt worden ist.

Durch notarischen Vertrag v. 9. Febr. 1938 verkauften
die KL das Hotelgrundstiick K. an die Bekl. zuni Preise
von 560007”", nachdem ein friherer, am 24. Aug. 1937
geschlossener Vertrag sich als unausfihrbar erwiesen
hatte. In Anrechnung auf den Kaufpreis {bernahm die
Bekl. die eingetragenen Hypotheken im Betrage von
48 993,62,/%", darunter eine fur die Witwe P. eingetra-
gene, mit 5°o verzinsliche Restkaufgeldhypothek von
38900 JIM. Den Restbetrag von 7006,38 3? * bezahlte sie
zu treuen Handen an den beurkundenden Notar B., der
davon 6632,18 QM fiir Zinsen, Steuern und sonstige Aus-
lagen verwendete und die noch verbleibenden 770,20 JU(,
am 22. April 1941 auf einem gemeinschaftlichen Konto
hinterlegte. In dem Vertrage ist u.a bestimmt, dal} Be-
sitz, Gefahr, Nutzungen und Lasten als mit dem 1 Sept.
1937 auf die Erwerberin Ubergegangen gelten — an wel-
chem Tage die Bekl. Grundstiick und Hotelbetrieb auf
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Grund des friheren Vertrages tbernommen hatte — und
dal} das Besitztum so verkauft wird, ,wie es vor jeder-
manns Augen daliegt, besessen und benutzt worden ist".
Der am 20. Marz 1935 geborene Kl. zu 3 und sein ihn
gesetzlich vertretender Vater waren zur Zeit des Vertrags-
schlusses Osterreichische Staatsangehérige. Der Vertrag
wurde am 24. Okt. 1938 fur den Minderjahrigen durch
das AG. in A. vormundschaftsgerichtlich genehmigt. Mit
Schreiben v. 21. Okt. 1938 an die KI. focht RA. W. namens
der Bekl. den Kaufvertrag wegen Irrtums und arglistiger
Tauschung an. Unter dem 21. Nov. 1938 forderte er den
Vater des Kl. zu 3 zu der Mitteilung auf, ob die vor-
mundschaftsgerichtliche Genehmigung erteilt sei, und er-
klarte ihm, als er keine Antwort erhielt, in einem Schrei-
ben v. 17. Dez. 1938, die Genehmigung gelte nunmehr
als verweigert, selbst wenn sie erteilt sein sollte (§ 1829
BGB.); der Kaufvertrag sei daher als von Anfang an un-
wirksam anzusehen. Die Bekl., die noch nicht als Eigen-
timerin im Grundbuch eingetragen ist, verliel in der
zweiten Halfte des Jahres 1938 das Grundstuck, ohne sich
weiter darum zu kiimmern.

Mit der Klage verlangen die Kl. von der Bekl. Betrdge
an Steuern, Brandversicherungsbeitragen und Hypotheken-
zinsen erstattet, welche die Bekl. im Kaufvertrage Uber-
nommen, aber nicht bezahlt habe, so da der Kl. zu 1 zu
ihrer Entrichtung an die Berechtigten gezwungen gewesen
sei, ferner die Kosten einer notwendigen Dachreparatur
und der Anschaffung neuer Hausplane zum Gesamtbetrage
von 6729,11 MJt; sie beanspruchen ferner die Zahlung
der nach rickstandigen Hypothekenzinsen an die Witwe
P. in Hoéhe von 5607,50JiJl und die Einwilligung in
die Auszahlung des hinterlegten Kaufpreisrestes von
770,20 QLIC an sie, schlieBlich die Feststellung, daR die
Bekl. ihnen zum Ersatze des weiteren Schadens ver-
pflichtet sei. Sie sind der Ansicht, da § 1829 BGB. hier
nicht anwendbar sei; die Anfechtung halten sie fiir un-
begriindet. Die Bekl. hat um Klageabweisung gebeten
und Widerklage erhoben mit dem Antrage, die KJ. zur
Zahlung von 6632,18 ¢(RJI nebst Zinsen und zur Einwilli-
gung in die Auszahlung der hinterlegten 770,20 MJt an
sie zu verurteilen. Sie hat geltend gemacht, der Kaufver-
trag sei unwirksam, weil die erforderliche vormundschafts-
gerichtliche Genehmigung gemaR § 1829 Abs. 2 BGB. als
verweigert gelte; er sei ferner nichtig wegen Sittenver-
stoBes und auf Grund der Anfechtung, weil sie von dem
Kl. zu 1 beim KaufabschluR Uber den Zustand des Grund-
stiicks, die Griinde des Geschaftsriickganges und die Kin-
digung der Hypothek P. arglistig getduscht worden sei;
sie sei daher berechtigt, mit der Widerklage die von ihr
geleisteten Kaufpreiszahlungen zurtickzuverlangen. Das
LG. hat die Bekl. zur Zahlung von 630341 ,XJt nebst 4 %
Zinsen seit 1 Jan. 1941 an die Kl. und von 5607,50 J1Jt
an die Witwe P. sowie zur Einwilligung in die Auszah-
lung der hinterlegten 770,20 J1Ji an die KI. verurteilt und
ihre Verpflichtung festgestellt, den KI. allen weiteren durch
die schuldhafte Nichterfullung des Vertrags v. 9. Febr.
1938 entstehenden Schaden zu ersetzen, im Ubrigen aber
Klage und Widerklage abgewiesen. Die Sprungrevision
war erfolglos.

Das LG. erachtet den Verkauf des Grundsticks fir
rechtswirksam, weil § 1829 BGB. hier nicht anwendbar
sei, der Vertrag auch nicht gegen die guten Sitten ver-
stoRe und seine Anfechtung unbegriindet sei. Es billigt
den KI. die mit der Klage geltend gemachten Anspriiche
bis auf einige nicht nachgewiesene Betrage teils als Ver-
tragserfillung teils als Schadensersatz wegen Nichterfil-
lung und wegen Verzuges zu und hat auch ihrem Fest-
stellungsbegehren entsprochen im Hinblick auf die wei-
tere unberechtigte Erfullungsweigerung der Bekl. Die Rev.
Wgndet sich nur gegen die Nichtanwendung des § 1829
BGB.

Da der minderjahrige Kl. zu 3 und sein als gesetzlicher
Vertreter tatig gewordener Vater bei Abschluld des Ver-
trages v. 9. Febr. 1938 unstreitig Osterreichische Staats-
angehorige, damals also Auslander waren, richtet sich die
Rechtswirksamkeit ihrer Mitwirkung beim Vertrags-
schlusse nach den Regeln des internationalen Privatrechts.
MaRgebend dafiir sind Art. 199 EGBGB., aus dem Rspr.
und Rechtslehre den Grundsatz entwickelt haben, daf3 das
Rechtsverhdltnis zwischen den Eltern und einem ehelichen
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Kinde sich nach den Gesetzen des Staates richtet, dem der
Vater angehort, und Art. 7 a a O., der die Beurteilung
der Geschaftsfaliigkeit einer Person deren Heimatrecht un-
terstellt (vgl. Raape in Staudinger, BGB.9Bd. IV 2
Anm. VIII 1zu Art. 7, BX 3 zu Art. 19 EGBGB.). Sowohl
die Frage, ob dem Vater des Kl. zu 3 dessen Vertretung
zustand, als auch die, inwieweit er dabei der Genehmi-
gung des VormGer. bedurfte, sind also mit dem Vorder-
richter nach 6sterreichischem Recht als dem Heimatrechte
des Kindes wie des Vaters zu beurteilen, und zwar nach
dem OstABGB. Soweit das LG. feststellt, daR nach diesem
Gesetze der Vater zu dem Verkaufe des Grundstucks fir
den damals noch nicht dreijahrigen Kl. zu 3 der Genehmi-
gung des VormGer. bedurft habe und dal eine dem § 1829
BGB. entsprechende Bestimmung (ber das Wirksamwer-
den der Genehmigung gegenuber dem Vertragsgegner dem
Osterreichischen Recht unbekannt sei, ist diese Feststel-
lung nach 88562, 49 ZPO., da es sich um Recht handelt,
das im Bezirke des Tatsachengerichts nicht gilt, fir das
RevG. bindend. Die Ansicht der Bekl.,, dal § 1829 BGB.
(i. Verb. m. 8 1643 Abs. 3) hier gleichwohl angewandt wer-
den misse, weil die Genehmigung von einem deutschen
VormGer. erteilt worden sei und insoweit ferner Art. 30
EGBGB. eingreife, lehnt das LG. ab; es halt demgemanl
den Verkauf fiir wirksam zustande gekommen bereits mit
der Erteilung der Genehmigung durch das VormGer. Diese
Auffassung ist im Ergebnis rechtlich nicht zu beanstanden.

Die Zustandigkeit des AG. A. zur Erteilung der vor-
mundschaffgerichtlichen Genehmigung war nach den 8843
Abs. 1, 36 Abs. 1 FGG. gegeben, wird auch von keiner
Seite in Zweifel gezogen. Fir die Tatigkeit eines deut-
schen VormGer. ist allerdings, auch wenn sie im Interesse
eines Auslanders stattfindet, grundsatzlich deutsches Recht
malgebend, und zwar nicht blo3 hinsichtlich des Verfah-
rens, das sich nach den Vorschriften des RGes. Uber die
Freiwillige Gerichtsbarkeit richtet. Insbes. wird eine bei
einem deutschen Gericht gemaR Art. 23 EGBGB. eingelei-
tete Vormundschaft oder Pflegschaft tber einen Auslander
nach sachlichem deutschen Rechte gefiihrt (RGRKomm. z.
BGB.,9 Vorbem. 10 vor §1773; Staudinger-Raape,
Anm. BIll 4 zu Art. 23 EGBGB.; Lauterbach in Pa-
landt, BGB.*, Anm. 5 zu Art. 23 EGBGB.; RG.: JW.
1909, 19310). Die Wirksamkeit der vormundschaftsgericht-
lichen Genehmigung, die ein deutsches VormGer. dem von
ihm bestellten Vormunde eines Auslanders zu einem ge-
nehmigungspflichtigen Vertragsschlusse erteilt, bestimmt
sich deshalb nach 81829 BGB. Daraus folgt jedoch noch
nicht die Anwendung dieser deutschen Vorschrift auf die
von einem deutschen Gericht einem auslandischen elter-
lichen Gewalthaber erteilte, nach dessen Heimatrecht not-
wendige vormundschaftsgerichtliche Genehmigung. Zu
dem Verfahren des deutschen Gerichts bei Erteilung der
Genehmigung gehort jene besondere Regelung Uber das
Wirksamwerden der Genehmigung im Verhaltnis zu dem
dritten Vertragsgegner nicht. Ebensowenig wird insoweit
eine Vormundschaft oder Pflegschaft bei einem deutschen
Gericht gefuhrt. Vielmehr handelt es sich um eine der son-
stigen Aufgaben, die dem VormGer. in familienrechtlichen
Angelegenheiten Ubertragen sind. Auf eine solche Tatigkeit
des VormGer. finden die Grundsétze des Art. 23 EGBGB.
keine Anwendung (Staudinger-Raape, Anm.F zu
Art. 23; Palandt-Lauterbach, Anm. la z Art.23).
Im Gbrigen betrifft die Regelung in 881829, 1643 Abs. 3
BGB., die eine vom VormGer. erteilte Genehmigung nicht
mit ihrer Erteilung wirksam werden laft, sondern es dem
elterlichen Gewalthaber (berlat, ob er dem Vertrags-
gegner gegeniber davon Gebrauch machen will oder nicht,
in erster Linie die Rechtsstellung des Vaters, den Umfang
der ihm zustehenden Befugnisse bei der Vertretung des
Kindes; daflir soll aber gerade nach dem Grundsatze des
Art. 19 EGBGB. sein Heimatrecht maf3gebend sein. Zu
Unrecht verlangt die Rev. weiter eine mindestens entspre-
chende Anwendung des deutsch-dsterreichischen Vormund-
schaftsabkommens v. 5. Febr. 1927 (RGBI. Il, 511), das
in seinem Art. 4 bestimmt, da, abgesehen von den Griin-
den fur Beginn und Ende der Vormundschaft, das Recht
des Staates gelten soll, dessen Behorde die Vormundschaft
fuhrt. Die Grundsatze dieses Abkommens sind zwar auch
nach der Vereinigung der Ostmark mit dem Alireich wei-
ter anwendbar (RGRKomm., Vorbem. 9 vor § 1773; RGZ.
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100, 372 = JW. 1939, 16643); sie gelten aber nach ihrem
klaren Wortlaut ebenfalls nur fir die Vormundschaft im
eigentlichen Sinne.

Ohne Rechtsirrtum hat schlieBlich das LG. das Eingrei-
fen des Art. 30 EGBGB. im vorl. Falle verneint. Die An-
wendung des 0Osterreichischen Rechts in der Frage des
Wirksamwerdens der vormundschaftsgerichtlichen Geneh-
migung kann seit der Eingliederung der Ostmark in das
UroRdeutsche Reich schon deshalb nicht als gegen die
guten Sitten oder den Zweck eines deutschen Gesetzes
verstoBend angesehen werden, weil in Art. Il des Ges. Uber
die Wiedervereinigung Osterreichs mit dem Deutschen
Reich v. 13. Marz 1938 (RGBI. 1, 237) die Weitergeltung
der Osterreichischen Gesetze angeordnet, diese also vom
groRdeutschen Gesetzgeber ausdriicklich gebilligt worden
sind (RGRKomm., Einl. VIII; Palandt-Lauter-
bach, Vorbem. 15 Mitte vor Art. 7 EGBGB.). Im Ubrigen
hat der erk. Sen. bereits in RGZ. 110, 175 fur die friihere
Zeit entschieden, dal3 § 1829 Abs. 2 BGB. nicht zum sog.
ordre public des deutschen Rechtes 'gehort, Art. 30 EGBGB.
insoweit also nicht herangezogen werden kann.

In dem angefochtenen Urteil und bei den bisherigen
Erdrterungen ist freilich nicht beriicksichtigt worden, daf
in der Zeit vom VertragsschluB im Februar bis zur Er-
teilung der vormundschaftsgerichtlichen Genehmigung im
Oktober 1938 eine Anderung der Verhdltnisse insofern
eingetreten war, als der Kl. zu 3 und sein Vater inzwi-
schen die dsterreichische Staatsangehorigkeit verloren hat-
ten und deutsche Reichsangehorige geworden waren. Das
folgt aus 881, 6 der VO. uber die deutsche Staatsange-
hoérigkeit im Lande Osterreich v. 3. Juli 1938 (RGBI. |,
790), wonach mit Wirkung v. 13. Marz 1938 die bisherige
osterreichische Bundes- und Landesbirgerschaft fortfallt
und an ihre Stelle die deutsche Staatsangehdrigkeit (Reichs-
angehorigkeit) tritt. Der KI. zu 3 und sein Vater sind seit-
dem also keine Auslander mehr. Das Verhéltnis des bur-
gerlichen Rechts im alten Reichsgebiet zum &sterreichi-
schen Recht gehort seit der Eingliederung der Ostmark
nicht mehr zum internationalen, sondern zum interlokalen
Privatrecht. Dessen Grundsétze konnen zwar fur die Be-
urteilung des Vertragsschlusses v. 9. Febr. 1938 selbst und
seiner Genehmigungsbedurftigkeit, die sich nach den Re-
geln des damals noch maligebenden internationalen Pri-
vatrechts richten, keine Geltung beanspruchen; sie miissen
aber bei der Beurteilung der erst spater erteilten Geneh-
migung und ihres Wirksamwerdens herangezogen wer-
den. Das Ergebnis andert sich dadurch indessen nicht.

Auf das deutsche interlokale Recht finden wegen seiner
Wesensverwandtschaft mit dem internationalen Privatrecht
dessen Vorschriften grundsatzlich Anwendung. Das kann
allerdings dann zu Unstimmigkeiten fihren, wenn die
Rechtssétze des internationalen Privatrechts des Altreichs
von denen des &sterreichischen internationalen Privatrechts
im Einzelfalle abweichen. Ob diese Schwierigkeiten bis zur
Schaffung eines einheitlichen Rechts hingenommen wer-
den missen (so Palandt-Lauterbach, Vorbem. 15
vor Art. 7 EGBGB.) oder ob nach einer einheitlichen Ent-
scheidung fiir das ganze Reichsgebiet zu suchen ist (so
RGRKomm., Einl. VIII zu Ill), kann dahingestellt bleiben,
da flr das hier in Frage kommende Personenrecht im Alt-
reich wie in Osterreich gleichméaRig grundsatzlich das
Staatsangehdorigkeitsprinzip gilt (RGRKomm. a. a. O.). An
die Stelle der Staatsangehorigkeit, die jetzt in der ein-
heitlichen Reichsangehdérigkeit untergegangen ist, tritt, so-
weit es auf das Heimatrecht einer Person ankommt, flr
das interlokale Recht im Verhéltnis zwischen Osterreich
und dem Altreich die frilhere Staatsangehérigkeit der Per-
son vor der Vereinigung der Ostmark mit dem Reich (vgl.
81 Abs. 3 VO. v. 3. Juli 1938; RGRKomm. a. a. O.; Pa-
landt-Lauterbach a.a.0.). Diese Regel hat jeden-
falls fir die Zeit bis zum 1 Juli 1939 zu gelten. Erst von
diesem Zeitpunkt ab ist durch Art. | § 1 der 2. VO. iiber
die deutsche Staatsangehdrigkeit im Lande Osterreich vom
30. Juni 1939 (RGBI. |, 1072) dort 84 Abs. i VO. uber
die deutsche Staatsangehorigkeit v. 5. Febr. 1934 (RGBI. |,
85) eingefihrt' worden, wonach fur die Frage, welche
Landesangehdérigkeit ein Reichsangehoriger besitzt, fortan
malgebend sein soll, in welchem Lande der Reichsange-
horige seine Niederlassung hat (vgl. dazu RGZ. 164, 355
DR. 1940, 19583% KG.: DJ. 1940, 552; Schlegelber-
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ger-Vogels, BGB., Einl Ziff. 40, 43). Selbst wenn
diese Vorschrift auch fur familienrechtliche Verhaltnisse
wie die hier in Frage stehenden gelten sollte, richtet sich
doch die Beurteilung der bereits im Oktober 1938 erteilten
Genehmigung des VormGer. und ihres Wirksamwerdens
auf alle Falle nach oOsterreichischem Recht als dem Hei-
matrecht des Vaters des Kl. zu 3, so dal § 1829 Abs. 2
BGB. unanwendbar ist.

(RG., V. ZivSen., U. v. 3. Dez. 1942, V 75/42.) [He.]

*

10. KG. — § 2224, 705 ff. BGB.; § 114 HGB.

1 Streiten mehrere Testamentsvollstrecker darliber, ob
einer von ihnen der Vornahme eines von einem anderen be-
absichtigten Rechtsgeschaftes zuzustimmen hat, so kann
das NachlaRgericht, wenn es die Vornahme des Rechtsge-
schaftes billigt, nur aussprechen, daR der sich Weigernde
zuzustimmen habe, dagegen nicht, dal} seine Zustimmung
ersetzt werde.

2. Ein Gesellschafter einer OHG. kann nicht durch letzt-
willige Verfligung einen Testamentsvollstrecker ermachti-
gen, an Stelle der als Gesellschafter eintretenden Erben einen
Geschaftsfihrer mit Vertretungsbefugnis zu bestellen.

Im Gesellschaftsvertrage einer OHG. ist vorgesehen, dai
beim Tode eines Gesellschafters dessen Erben nicht samt-
lich zur Geschaftsfihrung und Vertretung berufen, aber
befugt sein sollen, einen — insoweit an die Stelle ihres Erb-
lassers tretenden — Geschaftsfiihrer und Vertreter zu be-
stellen. Ein demnachst verstorbener Gesellschafter hat in
seinem Testament zwei Testamentsvollstrecker mit der
Wahrnehmung der Gesellschafterrechte seiner Erben beauf-
tragt und sie insbesondere ermachtigt, die Befugnis zur Be-
stellung des Geschéaftsfiihrers auszuiiben. Die Testaments-
vollstrecker sind sich nicht dariiber einig, ob tberhaupt
jemand und gegebenenfalls wer zum Geschaftsfiihrer be-
stellt werden soll, und haben das NachlaRgericht um Ent-
scheidung angerufen. Dieses hat die Entscheidung abge-
gelehnt, weil der Erblasser den Testamentsvollstreckern die
Bestellung eines Geschéftsfiihrers nicht habe (bertragen
kénnen. Das LG. hat auf die Beschw. des einen Testa-
mentsvollstreckers die ,Zustimmung“ des anderen zur Be-
stellung der Miterbin Charlotte D. zum Geschéftsfiihrer und
Vertreter ,ersetzt*. Eine sofortige weitere Beschw. hat zur
Wiederherstellung des Beschlusses des AG. gefihrt.

Das an die Stelle des NachlaRgerichts tretende LG. konnte
nur aussprechen, dal? Charlotte D. als Geschaftsfihrerin zu
bestellen oder dal? von der Bestellung eines den Erblasser
ersetzenden Geschéftsfihrers abzusehen oder endlich —
wenn dies grundsétzlich zuldssig ware — dafl} eine nicht
zu den Erben gehorige geeignete dritte Person zu bestellen
sei. Die Entscheidung, dal3 ,die Zustimmung des Testa-
mentsvollstreckers K. zur Wahl der Charlotte D. als Ge-
schaftsfihrerin mit Vertretungsbefugnis ersetzt* werde,
l1ant aber ersehen, dal das LG. im Anwendungsbereich des
§ 2224 BGB. fur das NachlaBgericht die gleiche Rechts-
stellung in Anspruch nimmt, wie sie in den Fallen der
88 1379, 1402, 1447 das Vormundschaftsgericht einnimmt.
Damit wird jedoch die Bedeutung des § 2224 BGB. ver-
kannt.

In den Fallen der 88 1379, 1402, 1447 BGB. tritt das Ge-
richt bei einem bestimmten Rechtsgeschaft, um dessen Zu-
standekommen zu ermdglichen, an die Stelle des die erfor-
derliche Zustimmung verweigernden Ehegatten des einen
Teils; es schaltet sich also an dessen Stelle in den rechts-
o-eschaftlichen Vorgang ein. § 2224 BGB. Ubertragt dagegen
dem NachlaRgericht nur die Aufgabe, zu entscheiden, oB
und gegebenenfalls in welcher Weise ein Rechtsgeschaft,
Uber dessen Vornahme uUberhaupt oder Uber dessen Art
und Inhalt die Testamentsvollstrecker nicht einig sind, vor-
zunehmen ist. Das NachlaRgericht schaltet sich also nicht
an Stelle des einen Testamentsvollstreckers in einen rechts-
geschaftlichen Vorgang ein; es hat vielmehr nur eine Art
schiedsrichterlicher Stellung (Schlichtungsstelle) des In-
halts daf} es von den widerstreitenden Meinungen eine als
sachgemaR und richtig bezeichnen und deren Durchfih-
runo-anordnen kann, jedoch unbeschadet der zum Zustande-
kommen des der gebilligten Meinung entsprechenden
Rechtsgeschéfts notwendigen sachlich-rechtlichen Voraus-
setzungen, insbesondere der dazu erforderlichen rechtsge-
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schéaftliehen Willenserklarungen der Testamentsvollstrecker.
'Das NachlaBgericht kann also, ebenso wie im Falle des
eine gleiche Regelung im Vormundschaftsrecht treffenden
§ 1797 Abs. 2 BOB. das Vormundschaftsgericht, einem An-
trdge nur dahin stattgeben, daR ein von ihm gebilligter
Vorschlag nach MalRgabe der dafiir geltenden sachlich-
rechtlichen Vorschriften und testamentarischen Anordnun-
gen durchzufiihren sei.

Aber auch in der sachlich-rechtlichen Beurteilung der vor-
liegenden Angelegenheit kann dem LG. nicht beigepflichtet
werden.

Grundlegende Voraussetzung fiir die Anwendbarkeit des
§ 2224 BGB., d. h. fiir die Moglichkeit der gerichtlichen
Schlichtung eines Meinungsstreits der Testamentsvoll-
strecker Uber eine vorzunehmende Verwaltungsmafnahme
ist, dal} diese MaRnahme im Rahmen der Amtsbefugnisse
der Testamentsvollstrecker liegt. Ob das der Fall ist, be-
urteilt sich in erster Linie nach dem Gesetz und nur inner-
halb der dadurch gezogenen Schranken nach den letztwil-
ligen Anordnungen des Erblassers.

Wie der Senat in der Entscheidung 1 Wx 612/38 (JFG. 18,
340) in Abweichung vom OLG. Minchen (JFG. 16, 65) mit
eingehender Begriindung ausgesprochen hat, kann eine
nicht zu den Gesellschaftern gehoérige Person Uberhaupt
nicht zum Geschaftsfuhrer und Vertreter der OHG. bestellt
werden, also auch nicht von den Erben eines verstorbenen
Gesellschafters oder von Testamentsvollstreckern. Soweit
der Gesellschaftsvertrag hier die Bestellung eines Nicht-
gesellschafters zum Geschaftsfiihrer durch die Erben eines
der verstorbenen Gesellschaftsgriinder zulaf3t, ist diese Be-
stimmung unwirksam.

Aber auch die Bestellung eines der Erben zum geschafts-
fuhrenden Gesellschafter konnte der Erblasser seinen T e-
stamentsvollstreckern nicht Ubertragen. Befug-
nisse, die nach dem Gesetz an die Person des Berechtigten
gebunden, d. h. grundsatzlich nicht tbertragbar sind, kon-
nen, wenn sie schon vererblich sind, doch niemals auf an-
dere Personen als die Erben selbst Gbergehen. Grundsétz-
lich unibertragbar in diesem Sinne sind nun bei der OHG.
wie bei der birgerlichen Gesellschaft diejehigen Befug-
nisse, die in den Grundlagen der Gesellschaft, d. h. in den
ihr Wesen kennzeichnenden Verhaltnissen wurzeln (P a-
landt, BGB., 6. Aufl., Anm. 3b zu § 705, Vorbem. 3a
Abs. 2 zu 8§ 709 BGB.; RGRKomm., 9. Aufl., Anm. 1 zu
§ 717; Baumbach, HGB. Anm. 3A; Schlegelber-
ger, HGB. Anm. Il, |, 2 zu § 139). Hierzu gehért auch das
Recht der einzelnen Gesellschafter zur Geschéftsfihrung
und Vertretung der Gesellschaft (88 709, 717, Satz 1 BGB.,
8§ 114 HGB.). Es besteht zwar die Mdoglichkeit, gemafn
88 710, 714 BGB., 88 114, 125 HGB. einzelne Gesellschafter
von der Geschéftsfihrung und Vertretung auszuschlief3en.
Es mag demgemall auch unbedenklich zulassig sein, daid
der Gesellschaftsvertrag den Erben eines Gesellschafters
bis auf einen, der von ihnen gemeinsam zu bestellen ist, im
voraus die Geschaftsfiihrung und Vertretung entzieht. In
einem solchen Falle ist aber die Befugnis der Erben zur
Bestellung des geschéftsfihrenden Gesellschafters als Aus-
flug ihrer von jedem einzelnen selbstandig erworbenen
hdchstpersonlichen Gesellschafferstellung ebenfalls uniber-
tragbar und damit unentziehbar. Hieraus folgt, daf3 ein Te-
stamentsvollstrecker diese Befugnis nicht ausiiben kann,
ebenso wie er nach der héchstrichterlichen Rechtsprechung
(RG.: RGZ. 132, 138 = JFG. 8, 1; Senat in JFG. 13, 98;
JW. 1935, 3558; HRR. 1937 Nr. 1374; OLG. Dresden: JFG.
5, 217; OLG. Minchen: JFG. 14, 428) als solcher rechtlich
nicht in der Lage ist, fur die Erben ein Handelsgeschaft
weiterznfihren oder sich in einer OHG., der der Erblasser
angehorte, selbst als Geschéaftsfiihrer und Vertreter zu be-
tatigen.

Hiernach konnte im vorl. Falle der Mitgesellschafter M.
die von ihm ernannten Testamentsvollstrecker auch nicht
zur Bestellung eines Erben zum Geschaftsfihrer und Ver-
treter der OHG. wirksam erméachtigen. Der Streit Uber die
Bestellung der Miterbin und Gesellschafterin Charlotte D.
betrifft also nicht eine Aufgabe der Testamentsvollstrecker
und kann deshalb auch nicht durch das Nachla3gericht ent-
schieden werden. Die Ernennung eines Geschaftsfihrers ist
vielmehr ausschlie3lich Sache der Miterben nach Gustav M.

(KG., 1 ZivSen., Beschl. v. 10. Dez. 1942, 1 Wx 375/42.)*

*
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** 11. RG. - §8 505ff. BGB.; 8§88 1, 4-8 RSiedIG. vom
11. Aug. 1919 (RGBI. I, 1429); Art. 1 und 2 VO. Uber die
Einfiihrung des Rechtes der Neubildung deutschen Bauern-
tums im Lande Osterreich v. 7. Febr. 1939 (RGBI. I, 203).

1. Auf das Vorkaufsrecht des gemeinniitzigen Siedlungs-
unternehmens gemafl} 84 RSiedIG finden auch im &sterrei-
chischen Rechtsgebiet die Vorschriften der 88505 ff. des
deutschen BGB,, und nur subsidiar die Vorschriften der
88 1072 ff. des OstABGB. Anwendung.

2. Macht ein gemeinniitziges Siedlungsunternehmen von
dem gesetzlichen Vorkaufsrecht des 8§ 4 RSiedIG. Gebrauch,
so ist die Frage, ob i. S. des § 1 RSiedIG. das Grundstiick
zu Siedlungszwecken geeignet ist oder ob die Vorausset-
zungen fir eine Anliegersiedlung vorliegen, der Nachpru-
fung durch die Gerichte entzogen.

3. Von der Regel des 8505 Abs. 2 BGB., dal3 mit der
Ausilibung des Vorkaufsrechtes der Kauf zwischen dem
Berechtigten und dem Verpflichteten unter den Bedingun-
gen zustande kommt, welche der Verpflichtete mit dem
Dritten vereinbart hat, kann durch Vereinbarung zwischen
dem Berechtigten und dem Verpflichteten abgewichen wer-
den, eine solche abweichende Vereinbarung kann schon
beim AbschluR des das Vorkaufsrecht begriindenden Ver-
trag, aber auch noch beim Eintritt des Vorkaufsfalfes zwi-
schen dem Vorkaufspflichtigen und dem Vorkaufsberech-
tigten getroffen werden.

1. Die Rev. erblickt eine unrichtige rechtliche Beurtei-
lung der Sache zunachst darin, da das BG. der Kl. das
Vorkaufsrecht auf Grund des 8§84 RSiedlG. zugesprochen
habe, ohne zu priifen, ob i. S. des § 1 RSiedIG. das in Be-
tracht kommende Grundstiick zu Siedlungszwecken geeig-
net und bei den drei Anliegern Z., H. und F. die Voraus-
setzungen fiir eine Anliegersiedlung gegeben war. Die
Rev. fuhrt dazu aus, daR bei dem fraglichen, in einer Héhe
von 1430 bis 1700 in gelegenen Grundstiick (,Rotsohlalpe*)
eine Neusiedlung dberhaupt nicht in Betracht kommen
kénne, dal aber auch ,Anlieger“siedlungen ,zur Hebung
bestehender Kleinbetriebe auf die GroRe einer selbstandi-
gen Ackernahrung“ hier nicht in Frage stiinden, da es sich
bei den genannten drei Anliegern nicht um Kleinbetriebe,
sondern um Besitzungen von dem Ausmaf von 33, 36 und
70 ha handle. Die Rev. ist der Ansicht, das BG. hatte die
Vorfrage, ob bei dieser Sachlage die Kl. befugt war, ihr
Vorkaufsrecht a,uszuliben, prifen und im verneinenden
Sinn beantworten missen; es handle sich dabei allerdings
um eine verwaltungsrechtliche Vorfrage; diese verwal-
tungsrechtliche Vorfrage selbstandig zu entscheiden, sei
aber im vorl. Fall das Gericht berechtigt und verpflichtet
gewesen, da eine das Gericht bindende rechtskraftige Ent-
scheidung dieser Frage durch die Verwaltungsbehorde
noch nicht vorliege und ein verwaltungsrechtliches Ver-
fahren Uber diese Frage auch nicht anhangig sei (8190
ZP0O.). — Diesem Revisionsangriff mul3 der Erfolg ver-
sagt bleiben. Der § 4 des RSiedIG. gibt den gemeinnitzigen
Siedlungsunternehmen das Vorkaufsrecht schlechthin ohne
jede Einschrankung. Insbesondere wird in 84 nicht ge-
sagt, dal? das Vorkaufsrecht nur fur bestimmte Ziele ge-
geben werde und daR die Auslibung des Vorkaufsrechtes
unzulassig und ungiiltig sei, wenn vom Siedlungsunter-
nehmen andere Zwecke verfolgt wirden oder wenn das
durch das Vorkaufsrecht gewonnene Land von ihm an-
ders verwendet werde. Nach der Fassung und dem Sinn
des 84 RSiedIG. unterliegt daher der Nachprifung der
Gerichte nur die Frage, ob die in § 4 aufgestellten formalen
Erfordernisse fir die Austbung des Vorkaufrechtes ge-
geben sind, namlich ob es ein ,landwirtschaftliches"
Grundstiick und ob es ein Grundstick von dem sich aus
84 Satz 1 und 2 ergebenden Mindestumfang (in Oster-
reich: |ha) ist. Dagegen haben die Gerichte nicht nach-
zuprifen, ob das Siedlungsunternehmen wirklich die Ab-
sicht hat, das Grundstick zu Siedlungszwecken der im
8§ 1 RSiedIG. bezeichneten Art zu verwenden (Ponfick-
Wenzel, ,Komm, zum RSiedlG.“ 3.Aufl.,, 1930, S. 127).
Die Absicht einer solchen Verwendung ist im 84 RSiedIG.
nicht zur TatbestandsVoraussetzung fur die Entstehung
bzw. fiir die Geltendmachung des Vorkaufsrechtes gemacht
und konnte dazu, wie Ponfick-Wenzel a a O. zu-
treffend bemerkt, naturgemal auch gar nicht gemacht
werden. Der nach 84 RSiedIG. Vorkaufspflichtige kann
also dem gemeinnitzigen Siedlungsunternehmen gegen-
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Uber, wenn dieses von seinem Vorkaufsrecht Gebrauch
macht, den Einwaijd der mangelnden Siedlungsabsicht oder
der mangelnden” Siedlungseignung nicht erheben. Nur die
Aufsichtsbehdrden haben dartiber zu wachen, daR die ge-
meinnitzigen Siedlungsunternehmen mit ihrer Befugnis
zur Ausiibung des Vorkaufsrechtes keinen Mibrauch trei-
ben (vgl. auch den Aufsatz von Ponfick: JW. 1923
278, sowie Arch. f. Innere Kolonisation Bd. JtVIl S.283).

2. Die Entsch. des BG., daR die Bekl. verpflichtet ist,
das gesetzliche Vorkaufsrecht der Kl. zu dem am 28. Sept.
und 5. Okt. 1939 zwischen der Bekl. und dem L. abge-
schlossenen Kaufvertrag (ber das fragliche Grundstick
anzuerkennen, geht von folgendem Sachverhalt aus:

_ Die Bekl, Frau S., hat mit L. im September 1939 das
Ubereinkommen getroffen, das Grundstick auf der Rot-
sohlalpe, an dem L. ein jagdliches Interesse hatte, an die-
sen zum Kaufpreis von 3100 MJI zu verkaufen. Zwei mit
diesem Kaufvertrag zusammenhangende Nebenabreden
haben die beiden VertragschlieBenden sich durch Brief-
wechsel v. 19. Sept. 1939 gegenseitig schriftlich bestétigt;
durch die eine Nebenabrede wurde der Verk&uferin Frau
S. ein Wiederkaufsrecht nach Ablauf von 3 Jahren ein-
geraumt; nach der anderen Nebenabrede 'sollte der Ver-
kauferin Frau S. die bisher auf dem Grundstiick ausgeibte
Alpnutzung auch weiterhin dergestalt berlassen bleiben,
daR der bisherige pachtweise Alpnutzungsbetrieb durch
verschiedene Bauern fur Rechnung der Frau S. weiterlau-
fen sollte. Am 28. Sept. bzw. 5. Okt. 1939 wurde der vom
RA. N. entworfene schriftiche Kaufvertrag von den Ver-
tragsparteien unterzeichnet; die beiden erwahnten Neben-
abreden waren aber in dem schriftichen Kaufvertrag nicht
mit aufgenommen. Dieser schriftliche Kaufvertrag wurde
am 18 April 1940 vom Reichsstatthalter gemal? 83 der
Grundstuicksverkehrsbekanntmachung genehmigt. Mit Brief
v. 14. Mai 1940 hat.RA. N. in Vertretung beider Vertrags-
teile den Kaufvertrag und den Genehmigungsbeschlu? des
Reichsstatthalters an die Kl. Ubersandt mit der Bitte, die
Erklarung abzugeben, daf sie auf die Ausiibung des Vor-
kaufsrechtes i. S. des RSiedIG. verzichte; in dem Brief heil3t
es, es handle sich um eine ziemlich wertlose Alpe, die fir
den Erwerber nur jagdliche Bedeutung habe, die Weide
werde durch mehrere benachbarte Bauern ausgetbt, denen
der Erwerber den Fortbestand der Pachtvertrage verbind-
lich zugesagt habe, die Alpe liege an der Hohen Veitch,
von einer Siedlungsmdoglichkeit sei dort natirlich keine
Rede. Die Kl. hat mit Brief v. 16. Mai 1940 geantwortet,
dafl3 sie von dem ihr gemal §4 RSiedlG. zustehenden Vor-
kaufsrecht Gebrauch mache und dasselbe hiermit ausibe.
RA. N. hat mit Brief v. 20. Mai 1940 erwidert, die Mit-
teilung der KI. Uberrasche ihn sehr, da er nicht angenom-
men habe, dal} die 'Siedlungstétigkeit der Deutschen An-
siedlungsgesellschaft sich auch auf Alpen erstrecke; er
misse aber nun der Kl. erganzend mitteilen, dal3 Frau S.
den Verkauf an L. an zwei wesentliche Bedingungen ge-
knupft habe, namlich einerseits an die EinrAumung eines
Wiederkaufsrechtes, andererseits an die Zusicherung, daf3
L. die Alpnutzung auch weiterhin an die benachbarten
Bauern zu Weidezwecken Uberlasse. Die Kl. hat sich dann
in ihrem Brief v. 10. Juni 1940 auf den Standpunkt gestellt,
daR die auBerhalb des schriftichen Kaufvertrags von den
Vertragsparteien getroffenen Nebenabreden ihr gegeniber
unwirksam seien und daR fiir sie der Kaufvertrag malf3-
gebend sei, wie er durch die Genehmigung des Reichsstatt-
halters Wirksamkeit erlangt habe.

Dieser Sachverhalt wird in dem ersten Urteil des LG.
v. 14. Nov. 1940 eingehend rechtlich gewirdigt. Dieser
rechtlichen Wirdigung ist das BG. — bis auf einen weiter
unten zu erdrternden Vorbehalt — von Anfang an bei-
getreten. Die rechtliche Wirdigung der Vorinstanzen geht
aus von den das personliche Vorkaufsrecht behandelnden
88504 ff. des deutschen BGB. Nach 8510 des deutschen
BGB. habe der Vorkaufspflichtige dem Vorkaufsberech-
tigten nach AbschluR des mit dem Dritten geschlossenen
Kaufvertrags den Inhalt des Vertrags unverzuglich mitzu-
teilen. Diese Mitteilung musse so beschaffen sein, da der
Verkaufsberechtigte durch sie in die Lage versetzt werde,
vom Inhalt des Kaufvertrags genaue Kenntnis zu nehmen.
Solange das vorkaufsberechtigte Siedlungsunternehmen das
Vorkaufsrecht noch nicht ausgeiibt habe, seien allerdings
die VertragschlieRenden nicht gehindert, noch Anderungen
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oder Erganzungen zu dem Kaufvertrag vorzunehmen.
Diese Anderungen oder Erganzungen miften aber noch
vor Auslibung des Vorkaufsrechtes dem Siedlungsunter-
nehmen mitgeteilt werden. Vereinbarungen, fur die es in
der dem vorkaufsberechtigten Siedlungsunternehmen uber-
sandten Kaufvertragsurkunde an jedem Ausdruck fehle,
béanden das Siedlungsunternehmen nicht. Die beiden Neben-
abreden, die im vorl. Fall zwischen den vertragschlie3en-
den Parteien vereinbart worden, in dem der Kl. Ubersandten
schriftichen Kaufvertrag aber nicht enthalten gewesen
seien, banden daher die Kl. nicht, weil sie ihr nicht vor
erfolgter Ausiibung ihres Vorkaufsrechtes mitgeteilt wor-
den seien. Es koénne nicht Sache des Siedlungsunterneh-
mens sein, sich zu vergewissern, ob aufBer den in dem ihr
Uibersandten schriftlichen Vertrag enthaltenen Vereinbarun-
gen noch andere Nebenverabredungen zwischen den Ver-
tragschlielenden vereinbart worden seien. Durch die Aus-
Ubung des Vorkaufsrechts trete der Vorkaufsberechtigte
an Stelle des dritten K&ufers in dessen Vertrag ein. Nach-
tragliche Anderungen seien fur den Vorkaufsberechtigten
nicht verbindlich (RGZ. 67, 62; 72, 385). Fiir den Vorkaufs-
berechtigten kdnne nur das verbindlich sein, was ihm mit-
geteilt worden sei. Das Ergebnis sei also im vorl. Fall,

.daB die beiden Nebenabreden betr. das Wiederkaufsrecht

der Bekl. und betr. die Uberlassung der Alpnutzung an
die Bekl.,, weil diese Nebenabreden in dem der KI. mit-
geteilten schriftlichen Kaufvertrag nicht enthalten waren,
fur die KI. nicht verbindlich seien.

Dieser rechtlichen Beurteilung des Sachverhalts durch
die Vorinstanzen ist jedenfalls insoweit vollkommen bei-
zupflichten, als die Vorinstanzen auf das der KI. nach §4
RSiedIG. zustehende gesetzliche Vorkaufsrecht die das Vor-
kaufsrecht behandelnden Vorschriften des deutschen BGB.,
und nicht die Vorschriften der 8§ 1072ff. des OstABGB.
angewendet haben. Denn aus der in Art. 2 VO. Uber die
Einfuhrung des Rechtes der Neubildung deutschen Bauern-
tums im Lande Osterreich v. 7. Febr. 1939 (RGBI. I, 204)
enthaltenen ,Ausgleichsbestimmung” zu 88 RSiedIG. er-
gibt sich, daB auch im 0&sterreichischen Rechtsgebiet —
zwar nicht die Vorschriften des deutschen BGB. Uber das
dingliche Vorkaufsrecht (88 1098 bis 1002) — wohl aber
die Vorschriften der 88505—509 und des §510 Abs. 1
des deutschen BGB. liber das personliche Vorkaufsrecht auf
das im RSiedIG. den gemeinniitzigen Siedlungsunternehmen
eingeraumte Vorkaufsrecht anzuwenden sind; diese teil-
weise Einfihrung des deutschen BGB. hat, wie die amt-
liche Begrindung sagt, seinen Grund darin, daB das
RSiedIG. den Begriff des Vorkaufsrechts, wie er in §504
des deutschen B6B. gepragt ist, voraussetzt. Daneben ist
allerdings im zweiten Absatz der erwahnten ,Ausgleichs-
bestimmung“ den vorkaufsrechtlichen Bestimmungen des
OstABGB. subsidiare Geltung Vorbehalten geblieben. —
Die Auslegung, die die Vorinstanzen den 88505 ff. des
deutschen BGB. gegeben haben, ist jedoch nicht ganz frei
von Rechtsirrtum. Rechtsirrig ist es namlich, wenn die
Vorinstanzen die Rechtsfolge, daR die beiden Nebenabreden
fur die Kl. nicht verbindlich seien, weil sie ihr nicht mit-
geteilt worden seien, aus der Vorschrift des 8510 BGB.
hergeleitet haben. § 510 BGB. legt allerdings dem Vorkaufs-
verpflichteten die Pflicht auf, dem Vorkaufsberechtigten den
Inhalt des mit dem Dritten geschlossenen Vertrages un-
verziiglich mitzuteilen; die Nichterfullung dieser Mittei-
lungspflicht macht den Vorkaufspflichtigen nach allge-
meinen Grundsétzen schadensersatzpflichtig; auerdem hat
die Nichterfiillung dieser Mitteilungspflicht die Wirkung,
daR die gesetzliche Frist, innerhalb deren der Vorkaufs-
berechtigte sein Vorkaufsrecht ausiiben muf3, nicht zu lau-
fen beginnt, solange die Mitteilung nicht erfolgt ist (8510
Abs. 2 BGB.; 87 RSiedlG.). Dagegen besagt 8510 BGB.
nicht, dal3 der Inhalt der hier vorgeschriebenen M ittei-
lung mafRgebend sei fiir den Inhalt des zwischen dem
Vorkaufsberechtigten und dem Vorkaufspflichtigen entste-
henden Vertragsverhéltnisses. Der Inhalt des durch die
Ausilibung des Vorkaufrechtes zur Entstehung gelangen-
den Rechtsverhdltnisses zwischen dem Vorkaufsberechtig-
ten und dem dem Vorkaufspflichtigen bestimmt sich viel-
mehr grundsatzlich nach der Regel des § 505 Abs. 2 BGB.,
wo es heifdt, dall mit der Ausiibung des Vorkaufsrechtes
der Kauf zwischen dem Berechtigten und Verpflichteten
unter den Bestimmungen zustande kommt, welche der

,45*%
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Verpflichtete m it dem Dritten vereinbart hat. Der
Sinn und Zweck der Bestimmung des §505 Abs. 2 BOB.
ist klar: Der Vorkaufsberechtigte braucht sich keine an-
deren. insbes. keine unginstigeren Bedingungen gefallen
zu lassen als diejenigen, welche mit dem Dritten verein-
bart sind. Die Regel des §505 Abs. 2 ist jedoch disposi-
tiven Rechtes. Der Vorkaufspflichtige und der Vorkaufs-
berechtigte kdnnen also unter sich auch andere Verein-
barungen treffen als diejenigen, welche der Verpflichtete
mit dem Dritten vereinbart hat. Diese anderweitige Ver-
einbarung zwischen dem Vorkaufspflichtigen und dem Vor-
kaufsberechtigten kann, wenn es sich um ein vertragsmaRi-
ges Vorkaufsrecht handelt, bereits getroffen werden beim
Abschlul3 des das Vorkaufsrecht begriindenden Vertrags.
Die von der Regel des §505 Abs. 2 BGB. abweichende
Vereinbarung kann zwischen den Genannten aber auch
dann noch getroffen werden, wenn der Vorkaufsfall schon
eingetreten ist. Es ist méglich und zuldssig, da? die dabei
getroffenen Vereinbarungen zwischen dem Vorkaufspflich-
tigen und dem Vorkaufsberechtigten fir den letzteren gin-
stigere Bedingungen enthalten als die im Kaufvertrag des
Vorkaufspflichtigen mit den Dritten vereinbarten Bedin-
gungen. Ob eine solche, von der Regel des § 505 Abs. 2 ab-
weichende Vereinbarung/zwischen dem Vorkaufspflichti-
gen und dem Vorkaufsberechtigten zustande gekommen ist,
Ist Sache der Auslegung. Mafigebend sind fiir die Aus-
legung die beiderseitigen Erklarungen, so, wie sie vor-
liegen und wie sie von der empfangenden Partei, unter
Bericksichtigung der Verkehrssitte und der Auffassung der
in Betracht kommenden Verkehrskreise, notwendigerweise
verstanden werden muf3ten. Die Anwendung dieser Grund-
satze auf den vorl. Fall fihrt zu folgendem Ergebnis: Die
Bekl. hat durch ihren bevolimachtigten Anwalt N. mit
Brief v. 14. Mai 1940 der KIl. gegeniber eine Erklarung
abgegeben, die Uber die bloRe Mitteilung, das Grundstiick
an L. verkauft zu haben, hinausgeht. Das Schreiben ent-
halt vielmehr die Ubermittelung eines vollstandigen, in
sich abgeschlossenen, alle fiir einen Kauf wesentlichen
Punkte enthaltenden Vortrages. Der Kaufer Glbernimmt nach
dem Vertrag die Verpflichtung zur Zahlung von 3100

von weiteren Verpflichtungen des Kaufers ist in dem Ver-
trag nicht die Rede, insbes. nicht von einer Verpflichtung
des Kaufers, der Verkauferin ein Wiederkaufsrecht einzu-
raumen, oder von einer Verpflichtung des Kaufers, der
Verkauferin die Nutzung der Alpe zu belassen. Von diesen
beiden Nebenverpflichtungen, die der Kaufer L. durch Brief-
wechsel mit der Bekl. neben dem schriftlichen Kaufvertrag
Ubernommen hatte, ist die Kl.,, wie auRer Streit ist, beim
Empfang des Briefes der Bekl. v. 14. Mai 1940 nichts be-
kannt gewesen. Der Brief v. 14. Mai 1940 konnte daher
nach den Umstanden des Falles von der KI. nicht anders
verstanden werden als ein aus Anla des ihr zustehenden
gesetzlichen Vorkaufsrechtes ihr gemachtes Vertragsange-
bot, auf der in dem Brief mitgeteilten Vertragsgrundlage
mit ihr abzuschlieBen; der Brief brauchte von der KI. nicht
etwa um deswillen anders verstanden werden, weil gleich-
zeitig die Hoffnung bzw. die Bitte ausgesprochen wurde,
die Kl. werde davon keinen Gebrauch machen. Der erk.
Sen. will allerdings mit dieser rechtlichen Beurteilung des
Falles nicht grundsatzlich der im Schrifttum von beach-
tenswerter Seite vertretenen Auffassung beitreten, daR die
Auslibung des Vorkaufsrechtes sich seinem Wesen nach
Uberhaupt immer als die Annahme eines vom Vorkaufs-
pflichtigen dem Vorkaufsberechtigten zu machenden Ver-
tragsantrags darstellt (,Offertentheorie*/; Endemann
Bd. | S.1015; Planck, 1—3. Aufl.,, Vorbem. 3 vor §504).
Die Auffassung des erk. Sen., daf3 die Kl. in dem Schreiben
v. 14. Mai 1940 einen inhaltlich genau umschriebenen
Vertragsantrag erblicken durfte, den sie durch einfache An-
nahmeerklarung zum Inhalt des dadurch zwischen ihr und
der Bekl. zustande kommenden Vertrages machen konnte,
beruht vielmehr auf der Wirdigung der Umstande des zur
Entscheidung stehenden Falls und auf der Auslegung der
in Frage stehenden Schriftstiicke. Der Entscheidung der
Vorinstanzen, daR durch die Briefe v. 14. und 16. Mai 1940
der Kaufvertrag zwischen der KI. und der Bekl. ohne die
beiden, der KI. nicht bekannt gewordenen, Nebenabreden
des Wiederkaufsrechtes der Bekl. und der Uberlassung der
Alpnutzung an die Bekl. zustande gekommen ist, ist daher
im Ergebnis beizupflichten.
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3. Das BG. hat, als es zum erstenmal mit der Sache be-

falt war, den Vorbehalt gemacht, dayin dem Festhalten
am Vorkaufsrecht seitens der Kl. u. U. ein Versto3 gegen
die guten Sitten (8879 ABGB.) erblickt werden konnte,
namlich dann, wenn der KI., als sie das Schreiben der Bekl.
v. 14. Mai 1940 erhielt, der niedrige Kaufpreis von 3100 ;RH
habe auffallen mussen, wenn ferner die Bekl. bei Absen-
dung des Schreibens v. 14. Mai 1940 irrtimlicherweise mit
Sicherheit darauf gerechnet habe, daf3 die Kl. auf das Vor-
kaufsrecht verzichten werde, und wenn auferdem die KiI.,
als sie das weitere Schreiben v. 20. Mai 1940 erhielt, mit
dem sie von der Bekl. lber das Bestehen der wichtigen
Nebenabreden aufgeklart wurde, noch keinerlei weitere
rechtliche oder wirtschaftliche Dispositionen getroffen ge-
habt habe. Zur Prifung und Aufklarung, ob mdglicher-
weise diese vom BG. aufgezahlten drei Voraussetzungen
vorhanden gewesen sein kénnten, hat das BG. damals die
Sache an das Erstgericht zuriickverwiesen. Das Erstgericht
hat dann die Beweisaufnahme durch Heranziehung weiterer
Korrespondenz sowie durch Vernehmung der klagerischen
Angestellten und durch Einholung von Sachverstandigen-
gutachten vervollstandigt und hat dann die Klage ab-
gewiesen, weil nach der Beweisaufnahme die drei im Auf-
hebungsbeschlul des BG. bezeichneten Voraussetzungen
als vorliegend anzusehen seien und also, der Rechtsansicht
des BG. folgend, das Klagebegehren als sittenwidrig und
deshalb unbegriindet zu bezeichnen sei. Das BG. hat da-
gegen in seinem Urteil v. 28. Mai 1942 nunmehr das Be-
denken der Sittenwidrigkeit des klagerischen Verhaltens
fallen gelassen und der von der klagenden Siedlungsgesell-
schaft auf Anerkennung ihres Vorkaufsrechtes gerichteten
Klage stattgegeben.

Die von der Bekl. eingelegte Rev. kommt auf den Ein-
wand des VerstoRes gegen die guten Sitten mit grol3er
Breite zurtick. (Wird ausgefiihrt.)

Der Gesichtspunkt eines sittenwidrigen Verhaltens der
Kl. entfallt jedoch vollstandig, nachdem nunmehr feststeht,
daR infolge der bereits im Januar 1940 mit den bauer-
lichen Interessenten getroffenen Vereinbarung die KI. in
bezug auf Ausiibung dieses Vorkaufsrechts gar keine freie
Hand mehr hatte; das BG. sagt daher am Anfang der Ent-
scheidungsgriinde seines angefochtenen Urteils sehr rich-
tig, daB3, wenn ihm die im Januar 1940 zwischen der KI.
und den Ansiedlern getroffene Abmachung bei seiner ersten
Entscheidung bekannt gewesen ware, ein Aufhebungs-
beschlu? damals von ihm nicht erlassen, sondern das der
Klage stattgebende erstgerichtliche Urteil v. 14. Nov. 1940
von ihm damals schon bestétigt worden waére.

(RG., VIII. ZivSen., U. v. 9. Dez. 1942, VIl 96/42.) [He.]

*

12. RG. — 821 REG.; 848 EHRV. Beim zweiten Erbfall

nach dem Zeitpunkt, in welchem eine Besitzung Erbhof
geworden ist, gehen die Anerben der vierten Ordnung
denen der zweiten und dritten Ordnung ohne Ricksicht
darauf vor, ob in jenem Zeitpunkt Sohne oder Séhnessthne
des ersten Erbhofbauern vorhanden gewesen oder noch
vorhanden sind.

Der Bauer August S., dessen landwirtschaftlicher Be-
sitz am [.OKkt. 1933 Erbhof wurde, starb im Jahre 1939,
nachdem er durch Ubergabevertrag v. 23. Mai 1939 den
Hof seinem im Jahre 1909 geborenen jingsten Sohne
Gustav S. Ubertragen hatte. Gustav S. fiel am 16. Juli
1941. Er hinterlieB seine Ehefrau Anna geb. St. und zwei
minderjahrige Tochter, darunter als jlungste die im
November 1940 geborene Elfriede S.

Der Kl., der im Jahre 1900 geborene Zweitalteste Sohn
des Bauern August S., hat, nachdem sein Antrag auf Er-
teilung des Hoffolgezeugnisses durch das Notariat E. als
NachlaRgericht abgelehnt worden ist, gegen Elfriede S.
unter Berufung auf 8§21 Ziff. 7 REG. i. Verb. m. § 48
EHRV. Klage mit dem Antrage auf Feststellung er-
hoben, daR nach dem Ableben des Bauern Gustav S
nicht sie, sondern die Brider des Verstorbenen zu An-
erben berufen seien.

Die Klage wurde abgewiesen.

Das LG. legt die die Anerbenberufung fiir die Uber-
gangszeit regelnden Bestimmungen des 821 Abs. 7 REG.,
8§48 EHRYV. dahin aus, daf3 in den ersten beiden Erb-
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fallen nach dem Zeitpunkt der Errichtung des Erbhofs
die Anerben der vierten Ordnung (Tochter des Erb-
lassers) denen der zweiten (Vater des Erblassers) und
dritten (Brider des Erblassers) Ordnung ohne Ricksicht
darauf Vorgehen, ob in dem genannten Zeitpunkt Séhne
oder Sohnessthne (des ersten Erbhofbauern) vorhanden
gewesen und noch vorhanden sind. Diese Auffassung ist
zutreffend.

Die Erbhofgesetzgebung glaubte von der sofortigen
ganzlichen Durchfihrung der im 8§ 20 REO. grundsatz-
lich angeordneten Bevorzugung der mannlichen Sippen-
angehdrigen Abstand nehmen zu missen, weil die Zu-
ricksetzung der Tdchter des Erblassers hinter entfernte
mannliche Familienmitglieder dem Rechtsbewuf3tsein wei-
ter Kreise nicht entsprach und dieser Rechtsiiberzeugung
far eine gewisse Ubergangszeit Rechnung zu tragen war.
Die dieser Rucksicht dienende Vorschrift des § 21 Abs. 7
REG. stellte den Vorrang der Anerben der vierten Ord-
nung vor denen der zweiten und dritten Ordnung darauf
ab, daB zu der Zeit, zu der der Hof Erbhof wurde;,
Séhne oder Sohnessohne — des ersten Erbhofbauern —
nicht vorhanden waren. Da nur eine Ubergangsregelung
getroffen werden sollte, kann es nicht zweifelhaft er-
scheinen, dal damit eine zeitliche Begrenzung der Rang-
umstellung sichergestellt, diese also jedenfalls nicht fir
alle Zukunft Geltung haben sollte, sofern nur im Zeit-
punkt der Erbhoferrichtung So6hne oder Sohnessohne
nicht vorhanden waren. Der Gesetzgeber glaubte offen-
bar, mit der Aufstellung dieser Voraussetzung deutlich
genug zum Ausdruck gebracht zu haben, dal nur dann,
wenn der erste Erbhofbauer maénnliche Nachkommen
nicht hinterlasse, die Toéchter vor dem Vater und den
Bridern als Anerben berufen sein sollten. Die sich aus
der Wortfassung der Bestimmung ergebenden Zweifel
sind in diesem Sinne durch 8§ 8 der 2. DurchfvVO. vom
IQ. Dez. 1933 (RGBI, f, 1006) durch eine mit Gesetzes-
kraft versehene Auslegung beseitigt worden, indem ihre
Anwendung ausdriicklich auf den ersten Erbfall be-
schrankt, aber ohne Ricksicht darauf vorgeschrieben
wurde, ob Sthne oder Sohnessbhne schon im Zeitpunkt
der Erbhoferrichtung nicht vorhanden gewesen waren.
Damit war also der Sinn der Bestimmung des § 21 Abs. 7
REG. eindeutig dahin festgelegt, dal beim ersten Erb-
fall nach dem Zeitpunkt der Erbhoferrichtung die An-
erben der vierten Ordnung denen der zweiten und drit-
ten Ordnung Vorgehen sollten. Dall §8 Halbs. 1 der
DurchfVO. gegeniiber 821 Abs. 7 REG. kein neues Recht
gesetzt, sondern letztere Vorschrift nur authentisch aus-
gelegt hat, hat der erk. Sen. Ubrigens schon in seiner
Entsch. VII 10/41 v. 29. Juli 1941 ausgesprochen.

Die EHRV. v. 21. Dez. 1936 gab in ihrem 848 Abs. 1
den eben dargelegten Rechtsstand lediglich wieder. Die
durch die VO. uber Erbhofrecht v. 26. April 1939 neu-
gefaBte Vorschrift brachte die sachliche Anderung, dafi
der im 8£1 Abs.7 des Ges. vorgesehene Vorrang der
Tdchter vor den Anerben der zweiten und dritten Ord-
nung nicht nur fir den ersten, sondern auch fiir den
zweiten Erbfall nach dem Zeitpunkt der Entstehung des
Erbhofs gelten sollte, und dal es einem Erbfall gleich-
stehe, wenn der Erbhof durch Ubergabevertrag iiber-
tragen werde. Nach dieser, dem Bedurfnis nach einer
Verlangerung der Ubergangszeit entsprechenden gesetz-
lichen Anderung soll also nunmehr beim zweiten Erbfall
dasselbe gelten, wie beim ersten Erbfall, d. h. auch bei
dem zweiten Erbfall nach dem Zeitpunkt der Entstehung
des Erbhofs soHen die Tdchter den nach der zweiten
und dritten Ordnung zur Anerbschaft Berufenen Vor-
gehen.

Es ist zuzugeben, dal eine véllige Neufassung der
Bestimmung des 8§21 Abs.7 REG. dem Allgemeinver-
sténdnis besser gedient hatte, als deren auRere Aufrecht-
erhaltung in den sie gemaR 8§ 61 REG. auslcgenden und
umgestaltenden Ausfiihrungsbestimmungen. In der hier-
durch hervorgerufenen Unklarheit hat die vom KI. in
der Vorinstanz und in der Rev. vertretene Auffassung
ihren Grund, dal das im 8§21 Abs. 7 geforderte Fehlen von
Sohnen und Sohnessphnen im Zeitpunkt der Entstehung
des Erbhofs seine Bedeutung fiir die spatere Regelung
insofern behalten habe, als jedenfalls dann, wenn beim
Tode des ersten Erbhofbauern Soéhne oder Sohnessthne
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vorhanden gewesen und diese auch beim zweiten Erbfall
nicht ausgefallen seien, die AnerbenO. des 820 REG.
anzuwenden sei. Diese Auffassung Ubersieht, daB — wie
das LG. richtig erkennt — das vom Gesetz aufgestellte
Erfordernis durch 88 der 2 DurchfVO. vom Zeitpunkt
der Entstehung des Erbhofs auf den Zeitpunkt des Todes s
des ersten Erbhofbauern verlegt und damit — fir den
ersten Erbfall — grundsatzlich der Vorrang der Toch-
ter vor den Anerben der zweiten und dritten Ordnung
ohne jede weitere Beschrdnkung ausgesprochen war.
Die unverkennbare Absicht des Gesetzgebers, diese
Regelung durch die VO. Uber Erbhofrecht v. 26. April
1939 unverandert auf den zweiten Erbfall auszudehnen,
kann nicht um deswillen in Zweifel gezogen werden,
weil der neugefaBte 8§ 48 Abs.1 EHRV. den nur zur
Erlauterung der Hoffolge im ersten Erbfall bestimmten
zweiten Satz der DurchfvO.: ,Bei Anwendung der Vor-
schrift macht es keinen Unterschied, ob die S6hne oder
Sohmessthne zu dem vorgeschriebenen Zeitpunkt nicht
vorhanden oder nicht bauernfahig waren oder spater
weggefallen sind* Ubernommen hat, ohne dessen ent-
wicklungsmaRBig auf den ersten Erbfall beschrénkte Be-
deutung zum Ausdruck zu bringen.

Das LG. hat hiernach unter zutreffender, ubrigens
auch von den Erlauterern des Gesetzes (Wohrmann,
,Reichserbhofrecht*, 3. Aufl., Bern. 28 zu 8§ 21 REG,;
Pfundner-Neubert, ,Reichserbhofgesetz* Il 21
S. 149; De Ili an: RdRN. 1942 Heft 3 S. 70) vertretener
Auslegung der streitigen Bestimmung die vom KI. be-
gehrte Feststellung mit Recht abgelehnt.

(RG., VII. ZivSen., U. v. 30. Okt. 1942, VII 55/£f12.)]
He.

*

13. KG. — 8 18 FGG.; § 31 PersStG.; 8§ 1591 ff. BGB.;
8643 ZPO.

1 Das Anderungsverbot des § 18 Abs. 2 FGG. gilt nicht
gegeniber formell rechtskraftigen Entscheidungen.

2. Ein BeschluB aus §31 PersStG., durch den die Legiti-
mation des Kindes festgestellt wird, erwachst nicht in mate-
rielle Rechtskraft.

3. Ein Urteil auf Feststellung dahin, da das Kind nicht
blutsmaRig von dem ehelichen Vater abstammt, &andert,
auch wenn es im Statusprozel3 ergangen ist, an der Ehe-
lichkeit des Kindes nichts, f)

Zu den Fragen, ob ein Beschlu? aus 831 PersStG., durch
den die Legitimation des Kindes festgestellt wird, geandert
werden kann, wenn sich seine Unsichtigkeit herausstellt,
und welche Bedeutung ein Urteil auf Feststellung dahin,
daB das Kind nicht blutsmaRig von dem ehelichen Vater
abstammt, fur das Verfahren aus 831 PersStG. hat, hat
der Senat ausgefihrt:

Der frihere Beschlu? des AG. v. 7. April 1941, durch
den festgestellt worden ist, dal} Johannes durch die Ehe-
schlieBung seiner Mutter mit ihrem jetzigen Ehemann die
Rechtsstellung eines ehelichen Kindes erlangt hat, unter-
lag nach 822 Abs.3 der 1 AusfVO. zum PersStG. dem
Rechtsmittel der sofortigen Beschw. Auf das Legitimations-
feststellungsverfahren finden die Vorschriften des FGG.
Anwendung (822 Abs. 2 der 1 AusfVO. zum PersStG.).
Infolgedessen gelangt § 18 FGG. zur Anwendung, der be-
stimmt, daR das Gericht zu der Anderung einer Verfugung,
die der sofortigen Beschw. unterliegt, nicht befugt ist. Die
Vorinstanzen haben hiernach Zweifel, ob das A6. zu einer
Aufhebung seines friiheren Beschl. v. 7. April 1941 (ber-
haupt befugt war. Das LG. hatte zwar gegen eine solche
Aufhebung keine Bedenken, wenn sie in einem neuen selb-
standigen Ruckberichtigungsverfahren nach 8§47 ff. Pers-
StG. erfolgt wéare. Denn dem Beschl. v. 7. April 1941 komme
materielle Rechtskraftwirkung nicht zu. Das LG. meint
aber, daR dieser Fall nicht vorliege. Denn die in dem
Beschl. v. 7. April 1941 angeordnete Beischreibung der
Feststellung am Rande der Geburtsurkunde sei noch nicht
erfolgt. Es handele sich daher ersichtlich um eine Ande-
rung des Beschl. v. 7. April 1941 in dem gleichen fort-
gesetzten Verfahren, die grundsatzlich wegen des Verbots
des §18 FGG. und wegen der formellen Rechtskraft der
friheren Entscheidung nicht zulassig sei. Das LG. hélt es
aber fur berechtigt, Uber diese Bedenken hinwegzugehen,
da hier der friheren amtsgerichtlichen Entscheidung jeg-
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liehe gesetzliche Grundlage fehle. Mit seinen Ausfiihrungen
verkennt das LG. die Bedeutung des § 18 FGG. (vgl. dazu
Stolzel, PersStG., 831 Anrn.2; MaRB feiler: DJ.
1938, 1385; Schwoerer: DFG. 1940, 166; DR. 1940,
145). Wie der Senat in KGJ. 32, A76; 33, A 78; 43, 23
ausgefiihrt hat, bezieht sich 8§ 18 auf rechtskraftige Ent-
scheidungen Uberhaupt nicht. Er bestimmt vielmehr ledig-
lich, daB das Gericht der freiwilligen Gerichtsbarkeit, an-
ders als der ProzeRrichter nach 8571 ZPO., eine von
ihm erlassene, noch durch Beschw. anfechtbare Verfiigung,
auch ohne da Beschw. dagegen eingelegt ist, andern kann,
sofern sie nicht der sofortigen Beschw. unterliegt. § 18
FGG. gehort also zu den das Verfahren betr. Vorschriften.
Die Frage aber, ob das Gericht Entscheidungen treffen
kann, welche einen dem Inhalt formell rechtskraftiger Ent-
scheidungen entgegenst'ehenden Inhalt haben, ist materiel-
ler Natur und hangt davon ab, inwieweit der abzuandern-
den Entscheidung materielle Rechtskraft zukommt. Der
Beschl. v. 7. April 1941 ist den Beschwerdeberechtigten
zugestellt worden. Eine Anfechtung ist nicht erfolgt. Er ist
damit formell rechtskréftig geworden. Fiir die Anwendung
des §18 FGG. mit dem Verbot der Anderung einer Ver-
figung, die der sofortigen Beschw. unterliegt, war daher
kein Raum mehr. Das Verbot der Anderung des Beschl.
v. 7. April 1941 in demselben Verfahren ergab sich viel-
mehr aus der formellen Rechtskraft dieser Entscheidung.
In Frage stand nunmehr nur, ob dem Beschl. v. 7. April
1941 materielle Rechtskraft zukommt, und diese dem Er-
laR einer abweichenden Entscheidung in einem neuen Ver-
fahren entgegensteht. Dazu ist unter Bezugnahme auf die
zusammeniassenden Ausfiihrungen in JFG. 20, 55 zu sagen:
Der Begriff der materiellen Rechtskraft ist dem Gebiet der
freiwilligen Gerichtsbarkeit nicht fremd. Die materielle
Rechtskraft ist aber nicht die Regel. Eine einheitliche Be-
antwortung der Frage nach der materiellen Rechtskraft fiir
die einzelnen Rechtsgebiete der freiwilligen Gerichtsbar-
keit ist nicht moglich. Die Entscheidung ist vielmehr aus
allgemeinen Erwagungen und aus der Natur des betr.
Rechtsverhéltnisses zu gewinnen. Hiernach kommt insbes.
in Betracht, dal} es sich in den Verfahren der freiwilligen
Gerichtsbarkeit in aller Regel nicht um die Schlichtung
von Privatstreitigkeiten, bei denen das offentliche Interesse
zurlcktritt, sondern um Verfiigungen handelt, die wesent-
lich im offentlichen Interesse erlassen werden und auf ob-
jektiv richtiger Grundlage beruhen sollen. Diese Gesichts-
punkte treffen voll und ganz auf das Feststellungsverfahren
nach 83l PersStG. zu. Auch dieses Verfahren ist kein
Parteiverfahren und hezweckt nicht die Schlichtung eines
privaten Streitverhaltnisses. Insbes. stehen sich die Be-
teiligten, auch wenn sie entgegengesetzte Ziele verfolgen
sollten, nicht als Parteien gegeniber. Vielmehr dient ihre
Mitwirkung ebenso wie die Tatigkeit des Gerichts nur
dem einen Ziele, die objektive Wahrheit zu ermitteln, wich-
tige Tatsachen festzustellen und so dem Gericht eine Ent-
scheidung auf objektiv zutreffender Grundlage zu ermdog-
lichen. Mit diesen Gesichtspunkten ware es véllig unver-
einbar, wenn eine nach 831 PersStG. getroffene Feststel-
lung, auch wenn sich ihre Unrichtigkeit spater heraus-
stellt, nicht sollte gedndert werden dirfen. Hat der Senat
daher, und zwar auch auf Grund unveranderter Sach- und
Rechtslage, Entscheidungen {ber die Berichtigung der
Standesregister keine materielle Rechtskraftwirkung zu-
erkannt (KGJ. 32, A 76; 39, A 41; JFG. 22, 302), so kann
eine solche erst recht nicht einem Beschlul? aus 831 Pers-
StG. zukommen, der erst die Grundlage fiir die Eintragung
eines Randvermerks auf der Geburtsurkunde schaffen soll
(ebenso MaRfeiler: DJ. 1938, 1385, a. A. Schwoe-
rer: DFG. 1940, 166; vgl. dazu JFG. 20, 167; Stolzel,
PersStG. 8§31 Anm. 2).

Das Ergebnis ist hiernach das: Seinen BeschluB vom
7. April 1941 konnte das AG. in demselben Verfahren, wenn
auch nicht wegen 8§ 18 FGG., so doch im Hinblick auf die
eingetretene formelle Rechtskraft, nicht andern. Dagegen
war es wegen fehlender materieller Rechtskraftwirkung an
einer solchen Anderung in einem neuen Verfahren nicht
gehindert, ohne daR in diesem Zusammenhang eine Rolle
spielen kann, ob der Beschl. v. 7. April 1941 durch Bei-
schreibung des Randvermerks schon ausgefuhrt war oder
nicht. Das AG. hat die fur eine Anderung seiner friiheren
Entscheidung in Frage kommenden rechtlichen Gesichts-
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punkte ebensowenig zutreffend beurteilt wie das LG. Sei-
nen Ausfiihrungen, die auch die Frage der materiellen
Rechtskraft des Beschl. v. 7. April 1941 er6rtern, kann rtur
entnommen werden, dal es den fiir eine Anderung seines
friheren Beschlusses mdglichen Weg beschreiten wollte.
Dafur stand nur der Weg einer Anderung in einem neuen
Verfahren offen. Als in einem neuen Verfahren ergangen
mufd daher der Beschl. des AG. v. 8. Jan. 1942 angesehen
werden. Dal3 das in den alten Akten geschehen ist, ist un-
erheblich.

Auch in der Sache selbst kann die weitere Beschw. keinen
Erfolg haben. Die Legitimationsfeststellung nach § 31
PersStG. erfolgt, wenn ein uneheliches Kind durch die
Heirat seiner Eltern die Rechtsstellung eines ehelichen
Kindes erlangt hat. Voraussetzung ist hiernach, dal das
Kind unehelich ist. Diese Voraussetzung ist hier nicht ge-
geben. Das Kind ist wahrend der friheren Ehe seiner
Mutter mit dem Arbeiter R. geboren. Es ist daher geman
der Bestimmung des §1591 BGB. dessen eheliches Kind.
Hieran hat sich, da eine Anfechtung der Ehelichkeit nicht
erfolgt ist, durch das Urteil v. 18 Nov. 1940, durch das
festgestellt worden ist, daR das Kind nicht blutsmaRig
von R. abstammt, nichts geandert. Zutreffend weist das
LG. unter Bezugnahme auf die Rspr. des RG. (vgl. insbes.
RGZ. 152, 390) darauf hin, dal} es sich bei der Frage der
blutsmaRigen Abstammung einerseits und der ehelichen
oder unehelichen Abstammung andererseits um begrifflich
und grundsatzlich ganz verschiedene Fragen handelt. Die
blutsméaRige Abstammung bildet zwar die Grundlage fur die
eheliche und uneheliche Abstammung. Die Feststellung der
blutsmaRigen Abstammung in jedem einzelnen Falle ver-
bietet sich aber aus praktischen Erwagungen. Deshalb hat
der Gesetzgeber fiir das Bestehen der ehelichen oder un-
ehelichen Abstammung Vermutungen aufgestellt (vgl.
88 1591 ff., 1717 ff., 1720 BGB.). Dieses Verfahren zur Fest-
stellung der ehelichen oder unehelichen Abstammung mufR
dazu fihren, daf im Einzelfalle der gesetzlich vermutete
Sachverhalt von dem wirklich gegebenen Tatbestand ab-
weicht. Dessen ist sich der Gesetzgeber bewuR3t gewesen.
Um in Fallen der Abweichung der vermuteten ehelichen von
der blutsméaRigen Abstammung die wahre Sachlage klarzu-
stellen, ist vom Gesetz der Weg der Anfechtung der Ehelich-
keit eroffnet worden (88 1593 ff. BGB.). Dieser Weg ist aber
der einzige, der zu diesem Zweck zur Verfiigung gestellt
worden ist. Denn gemald § 1593 BGB. kann die Unehelich-
keit eines als ehelich geltenden Kindes nur geltend ge-
macht werden, wenn die Ehelichkeit angefochten worden
ist. Diese Regelung des BGB. steht mit nationalsozialisti-
scher Rechtsauffassung nicht im Widerspruch. Denn sie ist
von dem nationalsozialistischen Gesetzgeber in ihren
wesentlichen Grundziigen aufrechterhalten worden. Das
FamRANdG. v. 12. April 1938 (RGBI. 1, 380) hat, soweit
es hier von Belang ist, lediglich die Anfechtungsmdglich-
keiten fir den Vater erweitert und zuséatzlich eine Anfech-
tung durch den StA. eingefiihrt. Es hat aber nichts daran
geandert, daf® nur die erfolgreiche Anfechtung der Ehelich-
keit eines solchen Kindes geeignet ist, eine Anderung sei-
nes ehelichen Familienstandes herbeizufiihren. In diesem
Sinn hat auch bereits der friiher fir Personenstandssachen
zustandige ZivSen. 1b des KG. in einem Beschl. vom
22. April 1938 (JW. 1938, 1170) dahin Stellung genommen,
daR die Unehelichkeit eines als ehelich geltenden Kindes
nur geltend gemacht werden koénne, wenn die Ehelichkeit
angefochten sei. Ein zwischen dem frilheren Ehemann der
Mutter und dem Kinde ergangenes Urteil, das lediglich
feststelle, dal? das Kind von dem friheren Ehemann nicht
erzeugt sei, sei nicht gegeignet, den Personenstand zu an-
dern (so auch Minchen: JFG. 9, 77). Der Beschlul3 des
ZivSen. 1b bericksichtigt bereits die Bestimmungen des
FamRANdG. Sonst hat der Beschlul3 entsprechend dem vom
RG. damals eingenommenen Standpunkt allerdings nur eine
Feststellungsklage nach 8256 ZPO. im Auge (vgl. dazu
RG.: JW. 1938, 245). Inzwischen ist nun das Urteil des
RG. v. 15 Juni 1939 (RGZ. 160, 293) ergangen, in dem
dieses sich unter Aufgabe seiner friiheren Rspr. auf den
Standpunkt stellt, da3 eine Klage auf Feststellung der bluts-
maRigen Abstammung als Statusklage nach Mal3gabe der
8§8640—643 ZPO. zu behandeln sei. Damit kommt den in
diesen Prozessen ergehenden Feststellungen betr. die bluts-
maRige Abstammung nunmehr zwar gemall 8643 ZPO.
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Wirkung fir und gegen alle zu. Das andert aber nichts
daran, daf? wegen des begrifflichen Unterschiedes zwischen
blutstnaRiger und ehelicher Abstammung auch die im Sta-
tusprozeld ergehenden Urteile, mdgen sie auch hinsichtlich
der blutsmaRigen Abstammung Wirkung fiir und gegen alle
haben, an dem ehelichen Familienstande selbst nichts zu-
andern vermogen. Das hat ROZ. 163, 90 ausdricklich aus-
gesprochen (vgl. dazu auer RG.: DR. 1940, 1590 noch
ferner RGZ. 161, 325; 162, 113 und neuerdings RG.: DR.
1942, 1335). Dall das als ehelich geltende Kind eine un-
angreifbare Rechtsstellung besitzt, solange seine Ehelich-
keit nicht mit Erfolg angefochten worden ist, ist auch in
der Literatur allgemein anerkannt (vgl. RGRKomm.: BGB.9
S1593 Anm. 3; Palandt, BGB.<vor § 1591 Anm. 2; § 1594
Xnm. 1; Brandis-MaRfeller, PersStG., § 31 An-
merk. 111; Schwoerer: DFG. 1940, 165; Giunther:
JW. 1938, 1701).

(KG., Beschl. v. 2. Okt. 1942, 1aWx 733/42.)

Anmerkung: |. 1 Angelpunkt des Verfahrens ist das
Urteil v. 18 Nov. 1940, das auf die Klage des Kindes hin
feststellt, dal3 dieses nicht blutsmaflig von R., dem ersten
Ehemann der Mutter abstammt. Ob dieses Urteil hétte er-
gehen dirfen, ob also die Abstammung eines ehelichen
Kindes auerhalb des Ehelichkeitsanfechtungsverfahrens
festgestellt werden konnte, war schon bei ErlaR des Urteils
hoéchst zweifelhaft. Der tUberwiegende Teil der Rspr. und
des Schrifttums hat sich schon damals dagegen ausgespro-
chen. Die Auffassung, dal3 Verfahren dieser Art unbe-
schrankt zulassig seien, wurde so vereinzelt vertreten, daf3
es doch wohl bedenklich erscheinen muf3te, ihr zu folgen
(vgl. die Zusammenstellung von Rspr. und Schrifttum in
der Entscheidung des OLG. Danzig: DR. 1942, 1335). DalR
eine der Ausnahmen, in denen Rspr. (OLG. Hamburg:
Recht 1942 Nr. 3721) und Schrifttum (G idnther: JW. 1938,
1701 unter Il 2b) die Feststellung der Abstammung eines
ehelichen Kindes auf3erhalb des Anfechtungsverfahrens bis-
her fir zulassig erklart haben, vorlage, lat sich aus den
Grunden des Beschlusses des KG. nicht entnehmen. Das
Urteil des LG. v. 18. Nov. 1940 war also rechtlich nicht
bedenkenfrei. Jetzt ist dadurch, daR das RG. das erwahnte
Urteil des OLG. Danzig bestatigt hat (DR. 1942, 1335) die
Rechtslage zuungunsten des Urteils geklart.

2. Vermag nun das Urteil des LG. v. 18. Nov. 1940 lber-
haupt und im besonderen auf den Personenstand des Kin-
des Wirkungen zu auf3ern?

a) Die Frage, ob das Urteil Uberhaupt Wirkungen
aulert, also nicht nichtig oder wirkungslos ist, mu3 bejaht
werden. Nichtig oder wirkungslos ware das Urteil nur
dann, wenn die im Urteil ausgesprochene Rechtsfolge ge-
setzlich unzulassig ist (Baumbach, Vorb. 3Dc vor 8300
ZPO.; a. M. Jonas, Vorb. I, 2 und 3 vor 8578 ZPO.,
der auch in diesem Falle Nichtigkeit oder Wirkungslosig-
keit ausdriicklich ablehnt). Die im Urteil ausgesprochene
Rechtsfolge, dal das Kind nicht vom ersten Ehemann der
Mutter abstammt, ist gesetzlich nicht unzuldssig. Gesetz-
lich nicht zuldssig war nach inzwischen geklarter Rechts-
anschauung der Weg, der zu einer gesetzlich zulassigen
Rechtsfolge fiihrte. Das Urteil ist daher nicht nichtig oder
wirkungslos.

b) Es ist auch nicht in seinen Wirkungen auf den Fami-
lienstand beschrankt. Das Urteil ist, wie angenommen wer-
den darf, im Verfahren nach 88640 ff. ZPO. ergangen. Es
wirkt daher grundséatzlich gemald § 643 ZPO. fiir und gegen
alle (so zutreffend OLG. Minchen: JW. 1938, 965). Eine
Beschrankung dieser fir und gegen alle auftretenden Wir-
kung ist weder dem Gesetz noch der Rspr. zur Frage der
blutsmafigen Abstammung im Altreich zu entnehmen. Die
vom KG. erwahnte Entsch. des RG.: DR. 1942, 1335 ent-
halt zur Frage der Rechtskraft eines entgegen der h. M.
ergangenen Urteils Uber die blutsmaRige Abstammung eines
ehelichen Kindes nichts. Die Ubrigen Entscheidungen des
RG., die das KG. in diesem Zusammenhang auffiihrt, be-
treffen samt und sonders das Recht des altdsterreichischen
Rechtskreises. Dieses kennt eine dem 8643 ZPO. entspre-
chende Bestimmung ebensowenig, wie ein besonderes Kind-
schaftsverfahren. Die Rspr. dieses Rechtskreises kann da-
her fur das Recht des Altreichs weder unmittelbar noch
entsprechend herangezogen werden. Ebensowenig konnen,
wie das KG. selbst zutreffend festgestellt hat, friihere Ent-
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scheidungen (KG.: JW. 1983, 1170; OLG. Minchen: JFG.9,
77) verwendet werden; sie sind im einfachen Feststellungs-
verfahren nach 8256 ZPO. ergangen, fur das ja §643 ZPO.
nicht gilt. So spricht weder die. jetzige noch die friihere
Rspr. hoherer Gerichte dagegen, dal3 ein Urteil, wie das
des LG. Wirkung fiir und gegen alle haben kann.

Auch das Schrifttum hat sich nicht ausdriicklich gegen
diese Meinung ausgesprochen. Die vom KG. erwahnten
Bemerkungen betreffen entweder nicht den gegenstand-
lichen Fall, oder zwar den Fall, aber nicht die Besonder-
heit, die im Vorliegen eines die blutsmafllige Abstammung
des ehelichen Kindes klarenden Urteils besteht.

Wenn aber das Urteil fir und gegen alle wirkt, ist es
auch in der Lage, den Familienstand des Kindes zu &ndern
und so eine geeignete Grundlage fiir die Eintragung eines
Randvermerks im Geburtenbuch des Kindes nach § 30
Abs. 1 PersStG.. zu bilden.

1. Vertritt man dennoch die gegenteilige Anschauung,
so kann man zu dem Urt. v. 18 Nov. 1940 in zweifacher
Weise Stellung nehmen.

1 Man kann ihm jede den Familienstand andernde Wir-
kung absprechen. Dann kommt man zu dem Ergebnis des
Beschlusses des KG. Das bedeutet: Die Streitteile, ihre
Vertreter und das Gericht haben die Mihen eines gericht-
lichen Verfahrens auf sich genommen, um schlielich zu
einem Urteil zu gelangen, dem gerade die Bedeutung fehlt,
die von den Streitsteilen erstrebt wurde, die Bedeutung,
Grundlage der Legitimation durch nachfolgende Ehe zu
werden. Die folgerichtige Durchfihrung dieser Meinung
fihrt dazu, dal3 ein neues Verfahren Uber den Familien-
stand des Kindes anhangig gemacht werden muf3. Dieses
Verfahren spielt zwar nicht mehr zwischen Kind und
erstem Ehemann der Mutter, sondern zwischen StA. und
Kind, aber einer der Streitsteile (das Kind) bleibt ebenso
der gleiche, wie Streitgegenstand und Streitstoff die glei-
chen bleiben. Die Streitsteile, einfache, rechtsunerfahrene
Leute missen angesichts dessen die Meinung bekommen,
eines der beiden Verfahren sei (berflissig gewesen, viel-
leicht sogar: man habe sie zum besten gehalten.

2, Hier hatte von Anfang an anders verfahren werden
missen. Zunachst hatten die Anwalte der Streitsteile diese
darauf hinweisen missen, daf nach h. M. die Klarung der
Abstammung eines ehelichen Kindes nur im Ehelichkeits-
anfechtungsverfahren erfolgen kénne, und hatten dann, da
offenbar das Anfechtungsrecht des ersten Ehemannes der
Mutter erloschen war, mit dem Ersuchen um Anfechtung
an den StA. herantreten missen. Wenn das unterblieben
sein sollte und das LG. die Klage auf Feststellung der
blutsméaRigen Abstammung des ehelichen Kindes fir zu-
lassig gehalten hatte, ware es die Aufgabe des StA., der
gemall 8§ 38 Ziff. 5a Aktenordnung schon bei Klagerhe-
bung vom Verfahren Kenntnis erhalt, gewesen, die Auffas-
sung der h. M. dem Gerichte vorzutragen und ihr gegebe-
nenfalls durch Rechtsmittel zum Siege zu verhelfen. Nun
wéare man sich allerorts der Bedenklichkeit des Verfahrens
bewuR3t geworden und hatte sich entsprechend einrichten
kénnen. Statt dessen hat man das Urteil rechtskraftig wer-
den und so die Beteiligten auf den Glauben kommen las-
sen, dall nunmehr der Familienstand des Kindes geordnet
sei und der Legitimation nichts im Wege stiinde. Dieser
Sach- und Rechtslage darf sich ein héheres Gericht, wenn
es nicht im nachsten Rechtszug (also als Berufungs- oder
RevG.), sondern aus anderen Grinden mit der Sache be-
falt wird, nicht versagen. Die Verantwortlichkeit aller mit
der Rechtspflege betrauten Einrichtungen des Staates fiir-
einander und gegeniiber den Beteiligten, die sich auf die
richtige und umfassende Wirkung eines gerichtlichen Ur-
teils verlassen dirfen (vgl. Jonas a. a O. 13) schlie3t das
schlechthin aus.

1. Nur der Umstand, dal3 bei Erhebung der Klage, die
zum Urt. v. 18. Nov. 1940 fiihrte, die Frage der Geltend-
machung der wahren Abstammung des ehelichen Kindes
noch nicht geklart war, da diese Unklarheit auch noch
bei ErlaB des Urteils bestand und erst jetzt bereinigt
wurde, hat die Zweifel Gber die Wirkungen des Urteils
aufkommen lassen, die das ganze Verfahren durchziehen.
Unter dieser Ungeklartheit der Rechtslage, die aus dem
Reifen des Rechtsgedankens der Geltendmachung der Ab-
stammung des ehelichen Kindes durch Anfechtung ent-
springt, durfen die Beteiligten nicht leiden. Man mag da-
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gegen einwenden, es kdnne d"s Beispiel Schule machen und
so versucht werden, das Anfechtungsrecht des StA. und die
aus ihm erflieBende Aufsicht uUber die nach Erldschen des
Anfechtungsrechtes des Ehemannes erstrebten Anfechtungs-
verfahren zu umgehen. Dieser Einwand vermochte nicht
durchzugreifen. Denn da dem StA. jede derartige Klage
mitgeteilt werden muB3, hat er die Mdglichkeit einzugreifen
und unter Hinweis auf die nun geklarte Rechtslage die
Klage zum Scheitern zu bringen. Wo aber in der Uber-
gangszeit Klagen dieser Art anhangig waren und zu einem
die Unehelichkeit oder die blutsmaRige Abstammung des
Kindes feststellenden Urteil flihrten, darf ihnen der Erfolg,
die Anderung des Familienstandes nicht versagt werden.
Daher vermag der Beschlul des KQ. auch im Ergebnis
nicht zu befriedigen.
StA. Dr. L ei R, Minchen I.

*

14. LG. — Zur Anwendung der VO. tber die Behand- tungsgemeinschaft.

lung von Geboten in der Zwangsversteigerung v. 30. Juni
1041 bei der Auseinandersetzung einer Erbengemeinschaft
Uber einen erbhoffahigen landwirtschaftlichen Besitz
(gleichzeitiges Hoéchstgebot der Witwe des Erblassers und
einer aus Mutter und Schwester bestehenden Bietungs-
genieinschaft). f)

Im Grundbuche von P. ist der Landwirt Otto Th. als
Eigentimer einer Neubauernstelle in GréRBe von rund
12 ha eingetragen. Das Grundstiick war urspriinglich in
die Erbhoferolle eingetragen, wurde aber am 16. Febr.
1940 wieder geloscht. Der Eigentimer ist am 1 Aug.
1941 auf dem Felde der Ehre gefallen. Seine gesetz-
lichen Erben sind geworden:

1. seine Witwe zu %,

2. seine Mutter zu (4,

3. und 4. je eine Schwester des Erblassers zu je IUs.

Auf Antrag der Witwe ist das Zwangsversteigerungs-
verfahren zum Zwecke der Aufhebung der Gemein-
schaft, die zwischen den Erben besteht, beziiglich des
Grundbesitzes des Gefallenen durchgefuhrt worden. Im
Versteigerungstermin traten einerseits die Witwe, an-
dererseits die Mutter und die Schwestern des Erblassers
in Bietungsgemeinschaft auf, bgide Teile blieben mit
dem Gebot von 28900 .SOF Meistbietende. Nach Be-
schluR des AG. sollte durch das Los entschieden wer-
den, welcher der Meistbietenden der Zuschlag zu ertei-
len ist. Die Witwe erhielt das Los, und ihr wurde durch
den angefochtenen Beschlu3 der Zuschlag erteilt.

Hiergegen richtet sich die von der Bietungsgemein-
schaft eingelegte sofortige Beschwerde. lhr konnte der
Erfolg nicht versagt werden. Das Opfer, das die Be-
teiligten durch den Heldentod des Erblassers erbracht
haben, geht allen Beteiligten gleich nahe. Die Witwe
hat ihren Ehemann, die Mutter ihren Sohn und die
Schwestern haben ihren einzigen Bruder hingegeben.
Die angefochtene Entscheidung mag sich bei buchstab-
licher Auslegung des 8§ 3 der VO. v. 30. Juni 1941 (RG-
Bl. I, 354) halten lassen. Das Ergebnis jedoch erscheint
unbillig und widerspricht dem Geiste der angefiihrten
VO. Nach der VO. und ihrem Sinne soll demjenigen
der Zuschlag erteilt werden, der dem Grundstiicke am
nachsten steht. Das Grundstiick ist ein landwirtschaft-
lich genutztes Grundstiick in einer Grof3e von fast 12 ha.
Es hat also die GroRe, die fir einen Erbhof gefordert
wird. Es war zun&chst auch in die Erbhdoferolle ein-
getragen, wurde dann aber aus hier nicht interessierenden
Griinden geldscht. Es handelt sich also um ein, wenn auch
nicht bauerliches, so doch bauernhofahnliches Grundsttick.
Die wirtschaftliche Stellung der Parteien, der Witwe einer-
seits und der Bietungsgemeinschaft andererseits zum Hofe
ist eigentumsmafig gesehen die gleiche, da sowohl die
Witwe wie auch die Bietungsgemeinschaft den Erblasser je
zur Halfte beerbt haben. Alle Beteiligten wohnen auf dem
Grundstiick, sind also im Besitz der Sache. Wenn auch nicht
zu verkennen ist, da der Gesetzgeber durch erbrecht-
lich gegebene Bestimmungen der Witwe des Erblassers
den groRBeren Teil am Nachlasse oder doch die Halfte
gibt, so sind diese Bestimmungen doch zu einer Zeit
erlassen, in der eine andere Lebensanschauung herrschte
als heute. Bei bauerlichem Besitz sind jetzt andere Ge-
danken ausschlaggebend als um die Jahrhundertwende.
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Das neue Rechtsdenken geht andere Wege, namlich die,
die das REG. aufgezeigt hat. Daher erscheint es bei
diesem Hofe, der die GroRe eines Erbhofs hat, auch
richtiger, daR alle die Rechtsgedanken angewendet wer-
den, die fur bauerliche Verhaltnisse mafigebend sind.
Der Hof muR der Sippe verbleiben, der er seit langen
Jahren Heimat war und dem die ihre ganzen Krafte
gewidmet haben, die darauf ihr Leben in Arbeit zu-
brachten. Das ist aber nicht die Witwe des Erblassers,
sondern es sind seine Mutter und seine Schwestern.
Jene war erst zwei Jahre lang mit dem Erblasser ver-
heiratet, wahrend die Mutter und die Schwestern mit
dem Hof infolge ihrer langjéhrigen Arbeit in besonders
starkem Male verwachsen sind. Ihre Bindungen an den
Hof sind viel starker als die der friiheren Ehefrau und
jetzigen Witwe des Erblassers. Wenn der Witwe auch
die Halfte am NachlaB zusteht, so mag sie diese Halfte
in Geld oder Geldeswert erhalten. Jedenfalls ist ihr An-
recht auf den Hof viel geringer als das Recht der Bie-
Dem Geiste der VO. v. 30. Juni
1941 kann daher nur dadurch Rechnung getragen wer-
dend daR der Zuschlag der Bietungsgemeinschaft erteilt
wird.

(LG. Verden, Beschl. v. 14. Nov. 1942, 3T 169/42.)

Anmerkung: Der Beschlul? behandelt einen Tatbestand,
der der Rechtsordnung eine Vielzahl von Problemen
aufgibt. DaR sie durch die VO. v. 30. Juni 1941 nicht
umfassend gelost worden sind, dafir ist die vorl. Ent-
scheidung ein neuer Beleg. Grundséatzlich bemerkens-
wert erscheint zunachst, daf das LG. auf Grund der
Erwagung, die buchstabliche Anwendung der VO. fiihre
zu einem unbilligen Ergebnis und laufe dem Geiste
jener Regelung zuwider, die vom AG. fir geboten er-
achtete Losentscheidung (8 5 Abs.5) verwirft und zur
richterlichen Adjudikation greift. Der Fall enthalt inso-
fern Material zu der Erneuerung unseres Erbrechts. Die
vom Erbrechtsausschul? der Akademie flir Deutsches
Recht einmitig vorgeschlagene Gestaltungsbefugnis des
NachlaBrichters (vgl. Lange, ,4. Denkschrift*, S. 224)
wird hier auf dem Umwege (ber eine sinnentsprechende
Anwendung der GeboteVO. im Zwangsversteigerungs-
verfahren vorweggenommen. Was nach dem Recht des
kinftigen Volksgesetzbuchs der NachlaRrichter zu tun
befugt sein soll, bewirkt hier der Versteigerungsrich-
ter auf der Grundlage einer VO., die nicht den Zweck
hat, die leidige Teilungsversteigerung zu reformieren,
die vielmehr — jedenfalls zundchst m— nur beansprucht,
einen in seiner grundsatzlichen Ausrichtung Uberholten
Vollstreckungsmechanismus mit den Bedirfnissen der
Zeit notdurftig in Einklang zu bringen.

Die Berechtigung dieser Vorwegnahme im entschiede-
nen Fall erscheint nach den Grinden des Beschlusses
nicht zweifelfrei. Das LG. erblickt darin, daR das AG.
8 5 Abs.5 der GeboteVO. anwendet, eine am Buch-
staben dieser Regelung haftende, ihrem Sinn zuwider-
laufende Gesetzesanwendung. Ob die Erteilung des Zu-
schlags an die Witwe des Erblassers ein derart sinn-
widriges Ergebnis bedeutet, a3t sich ohne néhere Kennt-
nis des zugrunde liegenden Gesamtsachverhalts ab-
schlieBend kaum sagen. Was die Grinde hierzu aus-
fuhren, erscheint jedenfalls nicht voll {berzeugend. Der
Hinweis auf den Sippengedanken des REHG. beweist
fur sich noch wenig, wie schon ein Blick in die Ver-
erbungsvorschriften bei Ehegattenerbhofen zeigt. Hinzu
kommt, daB der Witwe des Erblassers hier nicht dessen
Agnaten gegeniberstehen, vielmehr nur die — Uberhaupt
nicht anerbenberechtigte — Mutter und die erst in der
5.Ordnung als Anerben berufenen Schwestern. In die-
sem Zusammenhang ware die weitere Prifung von Wert,
ob es sich um alten Familienbesitz handelt (bei einem
als ,Neubauernstelle® bezeichneten Hof nicht wahr-
scheinlich!), worauf der Mangel der Erbhofeigenschaft
beruht, welche Verdienste die Witwe des Erblassers
einerseits und die Mitglieder der Bietungsgemeinschaft
andererseits im einzelnen um den Hof haben und
wie sich das kinftige Schicksal des Hofes im einen
oder andern Falle in tats&chlicher und rechtlicher Be-
ziehung (erbhofrechtliche Bindung in der Hand eines
bauernfahigen Alleineigentiimers?) voraussichtlich ge-
stalten wird. Erst wenn all diese Fragen eindeutig gegen
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die Witwe des Erblassers beantwortet werden muRten,
lieBe sich deren Folge in den Hof zweifelsfrei als un-
billig bezeichnen. Die Verwendung dieses Gesichtspunk-
tes fir die Verwerfung der Losentscheidung, die 8 5
Abs. 5 der VO. v. 30. Juni 1941 eindeutig vorschreibt,
wirde aber weiterhin voraussetzen, da® man nicht bloR
die groRere wirtschaftliche Nahe der Beteiligten
zum Gegenstand der Versteigerung ausschlaggebend
sein laRt (was jedenfalls zundchst nur die Absicht des
Gesetzgebers gewesen zu sein scheint), sondern den
ganz allgemeinen Gedanken, welche Ldsung vom Stand-
punkt der Allgemeinheit her bei Bericksichtigung aller
Belange der Beteiligten den Vorzug verdient. Dal3 die
Rechtsprechung diesen Schritt tut, wird man allerdings
kaum bedauern. Er erscheint m. E. als erfreulicher
Selbsthilfeakt an einem Punkte der Entwicklung, in dem
die Verhaltnisse dazu gefiihrt zu haben scheinen, daf}
die zunachst fir ganz andere Félle bestimmte Regelung
der VO. v. 30. Juni 1941 in der Teilungsversteigerung
der Erbengemeinschaft ihr Hauptanwcndungsfeld findet.

Die Bedenken tatsachlicher Art, die im entschiedenen
Fall m. E. den Ausgangspunkt des Beschlusses frag-
wirdig machen, gelten in gleicher Weise fiir die sach-
liche Billigkeitsprifung,.

Die Frage, ob Uberhaupt die Berechtigung der Mit-
erben als Glieder der Erbengemeinschaft ein ,im Grund-
buch eingetragenes, zum Besitz berechtigendes Recht"
an dem versteigerten Grundstick i. S. der Ziff. 1 des
8§ 3 der VO. darstellt (vgl. hierzu besonders OLG. Dres-
den v. 22. Okt. 1941: DR. 1942, 186), ob im Falle der
Bejahung das Anteilsverhéltnis als solches eine geeig-
nete Grundlage fir die Entscheidung dariiber bildet, ob
dem einzelnen Bieter das Recht ,hinsichtlich eines uber-
wiegenden Teiles* des Grundstiicks zusteht (vgl. hier-
zu neuerdings Miuller-Freienfels: DR. 1942, 1448,
der sich dafiir einsetzt, das Verhaltnis der Auseinander-
setzungsquoten zugrunde zu legen) .und ob schlie3lich
(allgemein oder fallweise? vgl. Nolte: DJ. 1942, 300)
die Bietungsgemeinschaft mit zusammengelegten Antei-
len in den Wettbewerb eintreten darf, bejaht der Be-
schlul stillschweigend. Jede nahere Auseinandersetzung
mit diesen Fragen muf3 notwendig Zweifel auf Zweifel
haufen. Das scheint mir eine zwangslaufige Folge der
Entwicklung, die der GeboteVO. ein Schicksal beschie-
Ben hat, das offenbar nicht vorausgesehen wurde.

Die Art dieser Zweifel offenbart die ganze Fragwur-
digkeit einer Adjudikationsbefugnis in der Hand des
Versteigerungsrichters bei Verfahren, deren Gegen-
stand' die Teilung einer Erbengemeinschaft ist. Der vor-
stehend mitgeteilte Fall zeigt andererseits, daf3 ein durch
formelle Regeln nicht beengtes Gericht sehr wohl in
der Lage sein kann, das Zufallsergebnis einer mecha-
nistisch arbeitenden Versteigerungsmaschinerie durch
eine lebensnahe Sachentscheidung sinnvoll zu ersetzen —
vorausgesetzt, dal} es den Sachverhalt erschopfend aus-
wertet. Im Bereich des bauerlichen Rechts hat sich ubri-
gens, wie hier angefiigt werden kann, die entsprechende
Gestaltungsbefugnis der Anerbenbehérden in den ahn-
lich gearteten Fallen der Auseinandersetzung Uber den
Erbhof geschiedener Ehegatten (88 67 ff. EHVfO.), so-
weit ersichtlich, durchweg bewahrt. Falle der im obi-
gen BeschluR behandelten Art werden leider im Zusam-
menhang mit dem Soldatentod kinderlos gebliebener
junger Eheméanner kinftig die Versteigerungsgerichte
noch haufiger beschéftigen. Dal3 ihrer Regelung bald
die vom Erbrechtsausschul3 vorgeschlagene (lbrigens
auch von dem AkademieausschuR fir freiwillige Ge-
richtsbarkeit einstimmig bejahte) freie Gestaltungsbefug-
nis in der Hand des N achlaf3richters zur Verfiigung
stehen mochte, bleibt aufrichtig zu winschen!

REHGR. Dr. Hopp,

*

Berlin.

15. REHG. — 88 77ff. EHVfO. Es ist statthaft, einen

landwirtschaftlichen Treuhandverband als Treuhander

gern. 88 77 ff. zu bestimmen.

Der Senat hat es in seiner bisherigen Rechtsprechung
(vgl. Beschl. v. 13. Aug. 1941 und v. 21. Nov. 1941, 1 RB
183/41 und 1 RB 264/41: RdRN. 1942, 57) nicht fur an-
gangig erachtet, den Treuhandverband selbst als Treuhan-
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der gemaR 88§ 77 ff. EHVfO. zu bestimmen, da aus der Vor-
schrift des § 77 Abs. 3, wonach der Treuhander bauern-
fahig sein solle, zu entnehmen sei, da der Gesetzgeber
sich unter dem Treuhander eine natirliche Person vorge-
stellt habe. Diese Auffassung trifft zweifellos zu. Beim Er-
lall der EHVfO. bestanden die landwirtschaftlichen Treu-
handverbande zum Teil Uberhaupt noch nicht, und wo sie
bestanden, gehodrte die standesaufsichtliche Betreuung
b&uerlicher Betriebe nicht zu ihrem eigentlichen Aufgaben-
gebiet. Inzwischen sind nun aber auf Veranlassung der
Dienststellen des Reichsnahrstandes zahlreiche Treuhand-
verbande neu gegriindet, u. a. gerade auch zu dem Zweck,
Treuhandschaften auf Grund der EHVfO. zu Ubernehmen.
Ebenso haben die bereits bestehenden Verbande sich die-
ser Aufgabe mehr und mehr unterzogen; zur Durchfiihrung
dieser Aufgabe sind den Verbanden auch offentliche Mittel
zugewiesen. Infolgedessen sind in immer steigendem Mal3e
Geschaftsfiihrer oder sonstige Angehorige der Treuhand-

verbande zu Treuhandern auf Grund der EHVfO. bestellt
worden.

Besonders im weiteren Verlauf des Krieges hat jedoch
die Tatsache, da® immer nur der Geschéftsfihrer oder ein
anderer Verbandsangehdriger fir seine Person zum
Treuhander bestellt wurde, zu aufRerordentlichen Schwie-
rigkeiten gefuhrt. Die Anforderungen der Wehrmacht und
der Verwaltung in den besetzten Gebieten haben auch in
den Treuhandverb&nden einen starken laufenden Personal-
wechsel zur Folge, der Organisationséanderungen und Um-
stellungen innerhalb der Verbande bedingt. Treuhander,
die fur eine Reihe von Betrieben bestellt waren, scheiden
ganz aus und missen durch andere ersetzt werden; die Ver-
bande missen das raumliche Arbeitsgebiet ihrer einzelnen
Treuhander neu abgrenzen u. a. m. In allen diesen Fallen
mufl3 der Verband sich wegen Bestellung eines anderen
Treuhdnders an den Landesbauernfiihrer wenden; dieser
muf3 dann einen entsprechenden Antrag beim Anerbengericht
stellen; gegen den Beschlu? des Anerbengerichts ist der
Beschwerdeweg gegeben. Die Schwerfalligkeit dieses Ver-
fahrens mit allen seinen Nachteilen fiir die Bewirtschaftung
des Hofes laRt den Wunsch des Landesbauernfiihrers, im
vorliegenden Fall an Stelle einer bestimmten Person den
Verband selbst als Treuhadnder zu bestellen, verstandlich
und berechtigt erscheinen. Die Vorschrift des § 77 Abs. 3
EHVfO., da3 der Treuhander bauernfahig sein soll, steht
dem nicht entgegen. Der Treuhandverband bietet ebenso
wie eine bauernfahige Person die Gewahr fur eine ordent-
liche und sachkundige Fihrung der Treuhandschaft. Eben-
so kann aus anderen gesetzlichen Vorschriften nicht ent-
nommen werden, dal die Bestellung des Verbandes selbst
als Treuhadnder unzulassig sei.

Dem Senat erschien es — nach erneuter Priifung der
Frage — aus den angefiihrten Erwagungen, besonders unter
Beriicksichtigung der durch den Krieg geschaffenen Ver-
haltnisse deshalb angezeigt, die Bestellung eines Treuhand-
verbandes als Treuhéander — ebenso wie schon bisher beim
ErlaR einer einstweiligen Anordnung nach 8§ 12 Abs. 3
EHVfO. (Beschl. v. 21. Nov. 1941, 1 RB 264/41: RARN. 1942,
57) — zuzulassen und auch im vorliegenden Falle der An-
regung des Landesbauernfiihrers entsprechend an Stelle des
Leiters des Verbandes den Verband selbst als Treuh&nder
zu bestellen.

(REHG., Beschl. v. 30. Okt. 1942, 1 RB 309/42.) [He.]

*

16. OLG. — § 825 ZPO.; 88 752, 753, 1233ff. BGB.
zur Auseinandersetzung zwischen geschiedenen Eheleuten
der eine Ehegatte zur Herausgabe eines im Miteigentum
beider Ehegatten stehenden Gegenstandes (Nahmaschine)
an den Gerichtsvollzieher zum Zwecke der Versteigerung
und zur Einwilligung darein verurteilt, dal3 der Versteigc'-
rungserlés zur Hélfte an den klagenden Ehegatten ausge-
zahlt wird, wahrend die andere Halfte ihm zugewiesen
wird, so kann das Vollstreckungsgerichts an Stelle der Ver-
steigerung in entsprechender Anwendung des § 825 ZPO.
die Ubereignung des zu versteigernden Gegenstandes an
einen der beiden Ehegatten mit Riicksicht auf dessen stér-
kere wirtschaftliche Nahe zu dem zu Ubereignenden Gegen-
stand anordnen, f)

Aus dem Urt. des AG. Chemnitz v. 15. Mai 1942, 11 C
46
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75/42, das Uber den jetzt vom Glaubiger zur Vollstreckung
gestellten Anspruch entschieden hat und um dessen Be’
grindung bei Prifung der vorl. Sache nicht vorbeige-
gangen werden kann, ergibt sich, dal es in sachlich-recht-
licher Beziehung die Aufhebung der Gemeinschaft der
Streitteile an der wahrend der Ehe gemeinschaftlich an<re-
schafffen Nahmaschine i. S. des § 753 BGB. geregelt liat.
Dieser Bestimmung zufolge hatte die Aufhebung'der Ge-
meinschaft durch den Verkauf nach den Vorschriften tGber
d«n Pfandverkauf zu erfolgen, d. h. nach 8§ 1235 BGB. im
Wege offentlicher Versteigerung. Die Durchfihrung dieser
ist in dem nachgenannten Urteile in die Hand des Gerichts-
vollziehers gelegt worden, wobei beiden Teilen das gleiche
Recht am Erlés zugesprochen worden ist, beide Teile im
wirtschaftlichen Ergebnis also Glaubiger und Schuldner
sind. Wenn nun auch der Urteilsausspruch &auRerlich ge-
sehen nicht unmittelbar auf Verurteilung zur Zahlung einer
Geldsumme hinausgeht, so geht seine Vollstreckung wirt-
schaftlich gesehen gleichwohl auf Erlangung von Geld, denn
der Glaubiger hat im Endergebnis der Vollstreckung auf
Grund des Titels nur den Anspruch auf Auszahlung der
Halfte des Versteigerungserléses, ebenso aber auch die
Schuldnerin.

LaRt sich nun auch gegen die Auffassung des LG., das
VollstrMiBbrG. sei nicht verwendbar, im Ergebnis nichts
einwenden, so kann ihm doch darin nicht zugestimmt wer-
den, daR die Vorschriften des § 825 ZPO. auf einen Fall
der vorl. Art nicht entsprechend angewendet werden kdnn-
ten. Denn es handelt sich hier eben, wie der oben wieder-
gegebene sachlich-rechtliche Tatbestand zeigt, nicht um
einen unmittelbaren Herausgabeanspruch des Glaubigers
der die Anwendung des 8§ 825 ZPO. ausschlielen wirde,
als vielmehr im Ergebnis nur um die Verwirklichung sei-
nes ihm auch sachlich-rechtlich allein zustehenden Rechtes
auf Erlangung der Halfte des Erldses, zu dessen Durch-
setzung es nur nebenher der Anordnung der Herausgabe
der Nahmaschine aus dem Besitz der Schuldnerin an den
Gerichtsvollzieher und ihrer Versteigerung durch
diesen bedurfte. Es ist also, da ein echter Herausgabean-
spruch nicht vorliegt, kein Grund zu ersehen, warum in
einem Falle der vorl. Art die Vorschrift des § 825 ZPO
nicht sollte Anwendung finden kdnnen, zumal auch in der
Rechtslehre nicht streitig ist, da auch beim Pfandverkauf,
und zwar auch dann, wenn der Pfandglaubiger ein voll-
streckbares Urteil erwirkt hat, § 825 ZPO. Anwendung
findet (vgl. RGRKomm. z. BGB. § 1233 Anm. 2). Aber selbst
hiervon abgesehen wirde nach Lage der Sache auch dann,
wenn anwendbare besondere Gesetzesbestimmungen nicht
vorhanden waéren, auf die Anwendung gleicher Rechtsge-
danken zugekommen werden missen.

Nun sprechen allerdings die Erlauterungsbicher zu 8 825
ZPO (vgl. Jonas, ZPO., 16. Aufl.,, § 825 ZPO., Anm. |l 3)
im allgemeinen nur von einer Ubereignung an den Glau-
biger. Damit ist aber nicht gesagt, dall eine solche nicht
auch an den Schuldner in Frage kommen koénnte. Wird
™ 2terer auc}l bei Beitreibung einer Geldforderung durch
Pfandung eines Gegenstandes regelm&fig auf einen dahin-
gehenden Antrag nicht zukommen, weil er sich bei nicht
vollstdndiger Deckung des Glaubigers durch die Pfandung
der Neupfandung derselben Sache aussetzen wirde, so er-
gibt hier das oben bereits Ausgeflhrte, dall die Schuld-
nerin auf Grund des Vollstreckungstitels hier hinsichtlich
des Erléses die gleichen Rechte hat wie der Glaubiger.
Dann besteht aber auch kein Hindernis, ihr die gleichen
Rechte aus § 825 ZPO. zuzusprechen wie diesem. Hiervon
abgesehen ist es aber schon nach der bisherigen Rechts-
lehre (vgl. Jonas a.a O., Anm. Il) nicht streitig, dal3 in
Anwendung des 8§ 825 ZPO. der Gerichtsvollzieher ange-
wiesen werden kann, ein von einer bestimmten Person be-
reits vorliegendes Angebot auf Kauf der zu versteigernden
Sache anzunehmen, ein Angebot, das hier die Schuldnerin
als Dritte durch ihren Antrag vom 6. Juli 1942 gemacht hat.

Gehen dem Senat hiernach Bedenken gegen die Anwen-
dung des § 825 ZPO. auf den vorl. Fall nicht bei, so bedarf
es noch der Priufung, ob sich bei der Tatsache, daR rein
aulRerlich gesehen beide Teile dasselbe Recht haben, recht-
fertigen 1aRt, die Nahmaschine gleichwohl der Schuldnerin
kauflich zu Uberlassen. Dal3 letztere wahrend des Bestehens
der Ehe der Streitteile die Maschine ausschlieBlich benutzt
hat, daR die Maschine zu ihrer Entlastung bei Naharbeiten
far sie selbst und das Haus angeschafft worden ist, dal sie
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diese ferner auch nach Scheidung der Ehe weiter so benutzt
hat, kann nach Lage der Umstande nicht zweifelhaft sein.
Die Schuldnerin steht diesem Gebrauchsgegenstand, der
auch nach der Scheidung der Ehe in ihrem Besitz geblieben
ist, also wesentlich naher als der Glaubiger. Selbst wen.n
der Glaubiger bei seinem Gehor erklart hat, er gedenke
sich in absehbarer Zeit wieder zu verheiraten und wolle
dann seiner kiinftigen Frau die Nahmaschine zur Verfugung
stellen, ist dieses Vorbringen nicht geeignet, das gegen-
wartige starkere Recht der Schuldnerin an der Maschine
aus dem Felde zu schlagen. Der starkeren wirtschaftlichen
Nahe zu dem zu ubereignenden Gegenstand beim Vorhan-
densein mehrerer Erwerbslustigen muf3 aber auch bei An-
wendung des § 825 ZPO. der Ausschlag zukommen. Es er-
scheint beanzeigt, die allgemeinen Gedanken, die in der
Gesetzgebung des Zwangsversteigerungsrechts fir Grund-
stucke in der GeboteVO. v. 30.Juni 1941 (RGBI. |, 354)
ihren Ausdruck gefunden haben, auch hier sich entspre-
chend auswirken zu lassen.

Grundsatzlich ist also die Nahmaschine der Schuldnerin
zu Ubereignen, weiterhin aber noch von Amts wegen in
Beachtung der Preisvorschriften, insbes. des § 2 VO. uber
Hochstpreise fur gebrauchte Wéaren v. 21. Jan. 1942 zu pri-
fe'l, zu welchem Preis sie ihr zu Uberlassen ist. Hierzu be-
durfte es weder des nochmaligen Gehors des Glaubigers,
der sich in seiner Eingabe vom 26. Juni 1942 selbst darauf
berufen hat, da der Neuwert der Maschine nicht in Frage
kommen konne, noch der Beiziehung eines Sachverstandi-
gengutachtens. Denn ein solches liegt in der Auskunft der
Smger-Nahmaschinen-AG., Geschaftsstelle Chemnitz, vom
I.Okt. 1942 bereits vor. Nach ihm besitzt die Maschine
heute hdchstens noch einen Wert von insgesamt 100 M Jt.

SQLQ Dresden, 6. ZivSen., Beschl. v. 21.0kt. 1942, 6 W
[o)¢] 10

Anmerkung: Die Entscheidung behandelt von der voll-
streckungsrechtlichen Seite aus die Frage, welchem der
beiden Lhegatten nach erfolgter Scheidung eine gemein-
schaftlich angeschaffte Sache zugesprochen werden soll. Es
wird damit die Loésung eines Problems in die Vollstrek-
kungsinstanz verlagert, das nach neuerer Rechtsauffassung
bereits im Erkenntnisverfahren einer Entscheidung hétte
zugefuhrt werden kdnnen. Bei Auseinandersetzuno<sstreitig-
keiten nach Auflésung einer Ehe kann die Fraget welchem
der Ehegatten der in Streit stehende Gegenstand zugebillip-t
werden oder in welch sonstiger Weise die Auseinander-
setzung bewerkstelligt werden soll, erst dann beantwortet
werden wenn die Vorfrage entschieden ist, wie die Eigen-
tumsverhéltnisse an dem Gegenstand gelagert sind. Hier
beginnen meistens schon die Schwierigkeiten. Zutreffend
fuhrt zu dieser Frage Maier: DJ. 1942, 730 aus, dal bei
der Entscheidung dieser Frage oft noch allzusehr mit dem
Begriff der Zugehorigkeit zu den einzelnen, im Gesetz
unterschiedenen Vermdgensmassen der Ehegatten gearbeitet
und zu wenig beachtet wird, dal ohne Rucksicht auf die
einzelnen Guterrechtssysteme die wahrend der Ehe zu ge-
meinsamen Gebrauch angeschafften Gegenstédnde im allge-
meinen fur das Ehepaar angeschafft werden, d. h. dal beide
Ehegatten Eigentimer werden sollen. Bei Bericksichtigung
dieser Gesichtspunkte wird in vielen Fallen von Anschaf-
fungen wéahrend bestehender Ehe zu gemeinsamen Ge-
brauch der Erwerb von Miteigentum durch die Ehegatten
anzunehmen sein. In solchen Féllen missen, wenn sich die
Parteien nicht Uber die Verteilung der Gegensténde einigen,
nach der gesetzlichen Regelung die gemeinschaftlichen Ge-
genstande, sofern sie nicht ausnahmsweise in natura teilbar
sind (8 752 BGB.), versteigert und der Erl6s muf3 unter die
Beteiligten verteilt werden (8 753 BGB.). Dieses Ergebnis
ist unbefriedigend. Es fuhrt dazu, daR Vermodgenssticke
meistens zu unverhéltnisméafig billigen Preisen an géanzlich
unbeteiligte Personen verkauft werden, und dal damit den
an der Auseinandersetzung Beteiligten, denen die fraglichen
Gegenstande in erster Linie zukommen sollten, wertvolle
Guter entzogen werden. Um dies zu vermeiden, hat sich
im Anschlu an eine Entsch. des KG. v. 24. April 1941: DR.
1941, 2200 eine Rspr. angebahnt, nach welcher in solchen
Fallen, in denen die Anwendung der 88 752, 753 den Inter-
essen der Parteien widersprechen wirde, der Richter von
der Anwendung dieser Bestimmungen abgehen und durch
rechtsgestaltende 1 atigkeit, unter Beriicksichtigung aller
zu beachtenden Belange der Beteiligten die Vermoégens-
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gegenstande unter diese, gegebenenfalls unter Umsténden
auch gegen Geldentschadigung, verteilen kann (a. a. O.
S. 731). Rechtlich wird die Ausschaltung der beiden Ge-
setzesbestimmungen als ein besonderer Fall des auf § 242
BGB. sich grindenden Einwands der unzuldssigen Rechts-
ausibung aufgefaf3t.

Waéren im vori. Falle diese Grundséatze schon im Erkennt-
nisverfahren angewandt worden, so hatte die Nahmaschine
bereits im amtsgerichtlichen Verfahren der Ehefrau zuge-
sprochen werden kdnnen, und das gesamte Vollstreckungs-
verfahren hatte sich eribrigt. Wenn statt dessen der Pro-
zeBRrichter in formaler Anlehnung an die gesetzlichen Be-
stimmungen zu der unbefriedigenden Lésung der Verstei-
gerung und der Verteilung des geldlichen Erléses gekom-
men ist, so ist es andererseits erfreulich festzustellen, in
welch freier, rechtsgestaltender und rechtsschopferischer
Weise das OLG. zu einer im Ergebnis den obigen fiir das
Erkenntnisverfahren dargestellten Grundsétzen entspre-
chenden Entscheidung gekommen ist. Gerade weil das
Vollstreckungsrecht seiner Struktur nach nicht darauf ver-
zichten kann, in gewissen Sinne formal zu sein, lag die Ge-
fahr nahe, die Anwendbarkeit des § 825 ZPO. zu verneinen
— wie es das LG. getan hat —, weil sich § 825 ZPO. seiner
Stellung in der ZPO. nach nur auf die Vollstreckung wegen
Geldforderungen bezieht und im vori. Fall der Urteilsaus-
spruch nicht direkt auf Zahlung einer Geldsumme hinaus-
geht. Das OLG. hat demgegenuber in entsprechender An-
wendung 8§ 825 ZPO. auch fur den Fall der Teilungsver-
steigerung angewendet. Seinen diesbezuglichen Ausfiihrun-
gen ist in vollem Umfange beizutreten.

Auf folgendes mag noch hingewiesen werden: Der Ver-
kauf nach § 753 ZPO. erfolgt nach den Vorschriften utber
den Pfandverkauf (88 1233 ff. BGB.). Bei beweglichen Sa-
chen setzt der Verkauf hiernach keinen vollstreckbaren Titel
voraus. Liegt aber ein solcher vor, so kann der Verkauf
auch nach den Vorschriften der ZPO. Uber den Verkauf
einer gepfandeten Sache erfolgen (81233 Abs. 2 BGB.). Es
handelt sich hierbei nicht um einen Verkauf im Wege der
Zwangsvollstreckung, vielmehr ist die Rechtslage die, daR
Abs. 2 dem Pfandglaubiger eine besondere Art des Pfand-
verkaufs ermdglicht, wobei der Titel nur die sachlich-recht-
liche Voraussetzung ihrer Zulassigkeit bildet. Unter dem
vollstreckbaren Schuldtitel i. S. von § 1233 Abs. 2 BGB. wird
hierbei ein solcher verstanden, den der Glaubiger durch
Klage auf Gestattung der Befriedigung aus der Pfandsache
nach der dinglichen Seite erwirkt hat. Im Rahmen des 8§ 753
BGB. besagt dies, dalR das Urteil auf Einwilligung in die
Versteigerung den Vollstreckungstitel i. S. des § 1233 Abs. 2
BGB. abgibt (Staudinger, 8 753 Anm. 2). Die Klage
muf} eine bestimmte Art der Ausfihrung der Teilung an-
geben (Planck, § 752, Anm. 10). d. h. die beabsichtigte
MaRnahme naher bezeichnen (Staudinger a a O.1 la).
Die hier erhobene Klage auf Verurteilung der Schuldnerin
zur Herausgabe der N&ahmaschine an den Gerichtsvoll-
zieher zum Zwecke der Versteigerung und zur Einwilli-
gung in die Verteilung des Erléses entspricht diesen Er-
fordernissen.

Der Vorteil, deij der Glaubiger durch Abs. 2 erlangt, liegt
darin, dal er von den beengenden Vorschriften der 8§ 1234
bis 1240 BGB. befreit ist und lediglich von den Vorschriften
der ZPO. abhéangt. Das Pfand ist vom Gerichtsvollzieher
nach MaRgabe der 8§ 814, 816, 817 1—3, 820 6ffentlich zu
versteigern. Es wird aber auch § 825 ZPO. anzuwenden
sein (RGRKomm. § 1233 Anm. 2; Palandt, Anm. 2BGB.).
Dies durfte einmal daraus zu folgern sein, da Art und
Weise des Pfandverkaufs sich nach den Vorschriften der
ZPO. — die insoweit an Stelle der 88 1234 bis 1240 treten
— richtet und die Verwertung nach 8§ 825 die Art und Weise
des Pfandverkaufs betrifft. Zum andern wird man es des-
wegen annehmen kodnnen, weil eine dem § 825 ZPO. &hn-
liche Bestimmung in 8 1246 Abs. 2 BGB. auch und sogar
fur den Fall vorgesehen ist, dall ein Pfandverkauf ohne
Schuldtitel, also nach § 1233 Abs. 1 erfolgt. Nach 8§ 1246
Abs. 2 kann namlich das Gericht (hier das der freiwilligen
Gerichtsbarkeit gemal 8166 FGG.) insbes. einen freihan-
digen Verkauf anordnen (vgl. auch den diesbezgl Hinweis
in der Pr. Gesch. Anw. fur Gerichtsvollzieher § 124 Nr. 16).

Aus der Bejahung der Anwendbarkeit des § 825 ZPO. er-
gab sich weiter die Notwendigkeit der Untersuchung der
Frage, ob die Sache auch an die Schuldnerin selbst Uber-

Rechtsprechung

363

eignet werden konnte. Den diesbezigl. Ausfiihrungen, ins-
besondere Uber die Berlcksichtigung des Gesichtspunkts
der wirtschaftlichen Nahe des Gegenstandes zu der Schuld-
nerin und Uber die Preisvorschriften ist vollinhaltlich zu-
zustimmen.

Oberamtsrichter Dr. Sebode, Berlin-Friedenau.

Reichsverwaltungsgericht

Reichskriegsschadenamt

17. RVG. (RKA) — 8 1 Abs. 1 und Abs. 3, 2, 2
KSSchVO.; RdErl. d. RMdl. v. 28. Jan. 1941 (MBIiV. 199).

1 Der RdErl. d. RMdIl. v. 28. Jan. 1941 Uber Behand-
lung von Notverkaufen (MBIiV. 199) erweitert die KSSch-
VO. nicht; ein Notverkauf fihrt also zu einem Entscha-
digungsanspruch nur unter denselben Voraussetzungen,
unter denen allgemein ein Sachschaden nach der KSSchVO.
entschadigungspflichtig ist.

2. Die EinWirkung eines Kampfmittels (8§82 Abs. 1
Nr. 1 KSSchVvO.) muB3 eine Einwirkung auf den Zustand
der Sache sein, die als betroffen angesehen werden soll.

3. Bei einer Ersatzleistung in Natur durch Instandset-
zung einer Sache ist der nach 821 Abs. 1 KSSchVO. fest-
zustellende Wertunterschied zwischen dem Wert der Er-
satzleistung und der H6he des Schadens gleich dem Mehr-
oder Minderwert, der sich nach der Instandsetzung gegen-
U_l:[J)er dem Wert der Sache in unbeschédigtem Zustand er-
gibt.

4, Ein Wolinboot ist ein Schiff i. S. der Sonderbestim-
mungen des Kriegsschadenrechts fir Schaden der Schif-
fahrt, auch wenn es nicht zur Fortbewegung auf dem Was-
ser bestimmt st

Der Antragsteller war Eigentimer eines Kajutwohn-
bootes, das ihm und seiner aus seiner Ehefrau und
zwei Kindern bestehenden Familie als stidndige Woh-
nung diente. Bei einem feindlichen Fliegerangriff im
Januar 1941 wurde das Boot durch Sprengbomben, die
in der Nahe der Liegestelle niedergingen, so schwer be-
schéadigt, da es zum weiteren Bewohnen nicht mehr ge-
eignet war. Gleichzeitig wurde die Ehefrau des An-
tragstellers durch Bombensplitter getotet.

Im Einverstdndnis mit dem Antragsteller ordnete die
WasserstraBendirektion als Feststellungsbehorde erster
Rechtsstufe eine Instandsetzung des Bootes als Ersatzlei-
stung in Natur an, die dann durch einen Bootsbauer der
WasserstralRendirektion erfolgte. Der Antragsteller hielt je-
doch aus Sicherheitsgrinden die Art der Instandsetzung
fur unzureichend: Einmal misse das Boot zur Boden-
besichtigung aufgeslipt und der Bodenanstrich erneuert
werden. Weiter bliebe ein Minderwert des Bootes be-
stehen, der sich bei einem Verkauf ergeben werde.
Schon die Tatsache, dal} das Boot einen Bombenschaden
erlitten héatte, mindere den Wert, so dal es nicht zum
alten Preise verkauft werden koénne. Auf jeden Fall
wirde es sich um einen Notverkauf i. S. des RdErl. d.
RMdI. v. 28. Jan. 1941 (MBIiV. 199) handeln. Die Fest-
stellungsbehdrde lehnte den Antrag des Antragstellers
auf Anerkennung eines Minderviertes an dem Boot im
wesentlichen mit der Begrindung ab: Eine Bodenbesich-
tigung brauche nicht stattzufinden, weil sich einwandfrei
ergeben habe, dall das Boot dicht und damit schwimm-
fahig sei. Einen neuen Bodenanstrich kénne der An-
tragsteller nicht verlangen. Ein Minderwert, der von
dem Kriegsschaden herrihren koénnte, liege nicht mehr
vor. Ein Einspruch des Antragstellers blieb ohne Er-
folg. Gegen den Einspruchsbescheid hat der Antrag-
steller die zugelassene weitere Beschwerde eingelegt.
Er hat das Boot im August 1942 zum Preise von
900 JIM verkauft und vorgetragen: Bei Fertigstellung der
Reparatur des Bootes habe er unmittelbar vor seiner
Wiederverheiratung mit einer Witwe mit zwei Kindern
gestanden, so daR fur diese vergroRerte Familie das
Boot als Wohnung nicht mehr ausgereicht habe und
eine weitere Verwendung als Wohnboot fur ihn nicht in
Frage gekommen sei. Er habe deshalb das Boot verkau-
fen mussen. Der hierbei erzielte Verkaufspreis genlge
ihm auf keinen Fall.

46*
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Die weitere Beschwerde hat teilweise Erfolg.

Allerdings kann dem Antragsteller Ersatz des ihm
durch den Verkauf des: Bootes etwa entstandenen Scha-
dens nicht gewihrt werden. Der Antragsteller stiitzt
sich hier aut den RdErl. d. RMdI. .v. 28. Jan. 1941
(MBIiV.199) iiber Behandlung von Notverkiufen i. Verb.
m. den '§§ 1 und 2 Abs.1 Nr.1 KSSchVO., indem er
den von ihm getitigten Veskauf als ,Notverkauf“ ge-
wertet wissen will. Nach diesem RdErl. ist es als ,Ver-
lust einer beweglichen Sache i. S. des § 1 KSSch-
VO. auch anzusehen, wenn die Sache zu einem erheblich
unter dem wahren Wert liegenden Preise verkauft wer-
den’ muBte und der Verkauf die unvermeidliche Folge
eines Geschehnisses der in § 2 Abs.1 bezeichneten Art
ist, d. h. wenn der Geschidigte unter Beriicksichtigung
der besonderen Verhiltnisse den Verkauf nicht vermei-
den konnte. Dieser RdErl. stellt, wie schon seine FEin-
gangsworte | Zur Vermeidung von Zweifeln weise ich...
aul folgendes hin:“ zeigen, keine Erweiterung der ge-
setzlich in der KSSchVO. festliegenden Voraussetzungen
eines Entschiddigungsanspruchs fiir Kriegssachschiden
dar; sondern er will nur in einem Punkte den Begrift
nVerlust einer Sache in dem grundlegenden § 1 KS-
SchVO. Kklarstellen, da dort der Entschidigungsanspruch
u. a. fiir den ,Verlust einer Sache* gewihrt wird, der
unmittelbar durch eins der im § 2 aufgezihlten kriege-
rischen Ereignisse verursacht worden ist. Uber den im
gewohnlichen Sprachgebrauch mit dem Wort , Verlust*
verbundenen Sinn eines véllig unfreiwilligen Besitzver-
lustes hinaus soll als Verlust auch der aus einem eige-
nen, wenn auch nicht freien WillensentschluB des Ge-
schidigten hervorgegangene Notverkauf einer Sache gel-
ten konnen. Zu einem Entschiddigungsanspruch nach der
KSSchVO. kann der Notverkauf aber nur unter den-
selben Voraussetzungen fithren, unter denen auch ein
andersartiger Verlust einer Sache entschiadigungsfihig
ist. Im vorliegenden Falle konnte nur § 2 Abs.1 Nr. 1
zur Anwendung kommen, nach dem u. a. die Einwir-
kung von Kampfmitteln, wenn sie unmittelbar den Ver-
lust einer Sache verursacht, einen Entschidigungs-
anspruch begriindet. Eine solche Einwirkung eines
Kampfmittels auf das Wohnboot des Antragstellers hat
hier stattgefunden; es ist durch Bombensplitter beschi-
digt worden. Dennoch ist der durch den , Notverkauf*
eingetretene Sachverlust nicht entschidigungsfihig. Denn
wenn ein Notverkauf auf die Einwirkung von Kampf-
mitteln zuriickgefithrt werden soll, so setzt das ent-
sprechend wie bei anderen Sachverlusten voraus, daB
das Kampfmittel auf den Zustand der Sache ein-
gewirkt hat und daB diese Einwirkung die Ursache des
Verlustes, also hier des Notverkaufes, war. So liegt der
Fall aber hier nicht. Denn nicht die Beschidigung des
Bootes durch die Bomben hat den Antragsteller zu
dessen Verkauf veranlaBt, sondern die Tatsache, daB er
fiir das Boot infolge des Todes seiner Ehefrau keine
Verwendung mehr hatte. Allerdings ist seine Ehefrau
durch dieselben Bomben getdtet worden, die das Boot
beschddigt haben. Aber den Verkauf des Bootes haben
die Bomben dadurch (mittelbar) herbeigefiihrt, daB sie
die Ehefrau des Antragstellers toteten, nicht aber da-
durch, daB sie auf den Zustand des Bootes einwirk-
ten, was Voraussetzung der Anwendung des § 2 Abs. 1
Nr.1 KSSchVO. wire. Der sogenannte Notverkauf und
der daraus folgende Schaden des Antragstellers beruht
also zwar auf der Einwirkung von Kampfmitteln, aber
einer solchen auf Persomen, wie sie einen Personen-
schaden i.S. des § 1 PersSchVO. v. 10.Nov. 1940 (RG-
Bl I, 1482) hervorrufen kann, nicht einer Einwirkung
auf Sachen, wie sie Gegenstand der Regelung der KS-
SchVO. ist. Die Rechtsfolgen eines Personenschadens
(Firrsorge und Versorgung) regelt ausschlieBlich die
PersSchVO., auf Grund deren der Antragsteller nach
dem Akteninhalt auch offenbar Anspriiche gestellt hat.
Im vorliegenden Verfahren ist dagegen nur nach der
KSSchVO. zu entscheiden, und nach dieser ist, wie aus-
gefithrt, der Antrag auf Entschidigung wegen des durch
den ,Notverkauf“ entstandenen Schadens abzulehnen.

Mit seinem weiteren Antrage verlangt der Antragstel-
ler ,,Anerkennung eines durch den Bombenschaden her-
vorgerufenen Minderwertes“ des Bootes, der trotz der
Instandsetzung des “Bootes verblicben sein soll. Hierbei
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handelt es sich um den in § 21 KSSchVO. vorgesehenen
Antrag, nach erfolgter Ersatzleistung in Natur, als
welche die Feststellungsbehorde hier die Instandsetzung
durchgefiithrt hat, festzustellen, daB ein erheblicher Un-
terschied zwischen dem Wert der Ersatzleistung wund
der Hohe des Schadens zuungunsten des Antragstellers
bestehe. Die , Hohe des Schadens* in § 21 bedeutet bei
Beschidigung einer Sache die durch die Beschiadigung
eingetretene Wertminderung der Sache, der als ,,Wert
der Ersatzleistung® die Wertverbesserung der beschidig-
ten Sache durch die Instandsetzung gegeniiberzustellen
ist. Als Wertunterschied, der einen Ausgleichsanspruch
entweder des Geschidigten oder des Reichs nach § 21
begriindet, kommt also der nach der Instandsetzung
sich ergebende Minder- bzw. Mehrwert der Sache ge-
geniiber ihrem Wert im unbeschiddigten Zustand in Be-
tracht. Das kommt mit Recht zu dem gleichen Ergeb-
nis, als wenn der Geschiidigte selber die Sache instand
gesetzt und dann Entschiadigung in Geld fiir einen ver-
bleibenden Minderwert verlangt hatte; denn auch in
diesem Falle wiirde nach § 4 KSSchVO. neben den In-
standsetzungskosten — die im Falle der Ersatzleistung
in Natur den Geschidigten nicht treffen — der Betrag
des trotz der Instandsetzung verbleibenden Minderwerts
als Entschiadigung gewihrt werden.

Bei der Auslegung des § 4 Abs.1#Satz 2 KSSchVO.
(Kiirzung der als Entschidigung im Falle des Total-
verlustes einer. Sache zu gewihrenden Wiederherstel-
lungskosten um den sog. Abzug neu fiir alt bei geringe-
rem Wert der Sache vor Eintritt des Schadens) hat der
Senat ausgesprochen, es komme bei Bemessung des
Wertes ciner Sache in unbeschidigtem Zustand auf den
Wert an, den die Sache unmittelbar vor Eintritt des
Schadens bei objektiver Beurteilung fiir eine gerade in
der Lage des Geschidigten befindliche Person gehabt
habe (RKA I, 39/41: DVerw.'1942, 219 = DR. 1942,
1246); das muB naturgemiB ebenso wie bei Totalverlust
auch bei bloBer Beschidigung einer Sache gelten. Dieser
Wert wiire also einmal der Gebrauchswert des Bootes
als Wohnung fiir den Antragsteller gewesen, ebenso
aber auch der Verkaufswert, denn die Moglichkeit eines
Verkaufs des Bootes bestand fiir den Antragsteller auch
vor Eintritt des Schadens, er konnte das Boot dadurch
nutzen. Wenn es sich um eine Entschidigung fiir To-
talverlust des Bootes handelte, wire also der hoéhere
dieser beiden Werte in Ansatz zu bringen. Der Wert,
den das Boot im Zustande nach geschehener Instand-
setzung hatte, ist wiederum einmal als Gebrauchswert
und zweitens als Verkaufswert zu ermitteln. Zu ver-
gleichen ist dann einerseits der Betrag des Gebrauchs-
wertes vor Eintritt des Schadens mit dem des Ge-
brauchswertes nach der Instandsetzung und anderer-
scits der Betrag des Verkaufswertes vor Eintritt des
Schadens mit dem des Verkaufswertes nach der In-
standsetzung. Der Antragsteller hat Anspruch auf den
groBeren der beiden sich dabei ergebenden Unter-
schiedsbetrige, weil es ihm vor Eintritt des Schadens
freigestanden hatte, das Boot zu verkaufen oder weiter
zu benutzen und es ihm auch nach geschehener In-
standsetzung zugestanden werden muf, dementspre-
chend die fiir ihn ginstigste Schadensberechnung zu
beanspruchen.

Bei der Ermittlung sowohl des Gebrauchs- wie des
Verkaufswerts des Bootes nach der Instandsetzung
muf beriicksichtigt werden, daB nach der durch das
Gutachten des Sachverstindigen bestitigten Behauptung
des Antragstellers das Boot durch versiumte Unterhal-
tung in der Zeit vom Januar 1941 bis zur vollendeten
Instandsetzung weitere Schiden erlitten hat. Ein da-
durch entstandener Minderwert wiirde nicht auf dem
Bombenschaden beruhen wund daher nicht zugunsten
des Antragstellers bei der Entschidigung beriicksichtigt
werden, wenn ein eigenes Verschulden des Antragstel-
lers an dieser Unterlassung festzustellen wire. Das ist
jedoch nicht der Fall. (Das wird niher ausgefiihrt.)

Hinsiciitlich eines Wertunterschiedes in den Ge-
brauchswerten vor Eintritt des Schadens wund nach
durchgefiihrter Instandsetzung kommt es nur darauf an,
ob das Boot nach der Instandsetzung dem Antragstel-
ler dieselben Dienste leisten konnte, wie wenn es nicht
beschidigt worden wiire; die Tatsache, daf sich die
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Verhiltnisse des Antragstellers durch den Tod der Ehe-
frau, der nicht mit dem Sachschaden zusammenhingt,
verdndert haben, muBl dabei auBer Betracht bleiben. Die
Feststellungsbehdrde hat nun zwar auf Grund eingehen-
der Beweisaufnahme einen solchen Unterschied in der
Bewohnbarkeit des Bootes vor dem Schaden und nach
der Instandsetzung verneint, jedoch unter Verletzung von
Verfahrensvorschriften. Wie der Senat in seiner Entschei-
dung RKA 1 69/41 (DVerw. 1042, 305 — DR. 1043, 203)
ausgesprochen hat, darf die Feststellungsbehérde bei ihrer
Entscheidung ein Sachverstindigengutachten nur dann
zuungunsten des Antragstellers verwerten, wenn sein
Inhalt dem Antragsteller rechtzeitig vor der Entschei-
dung zur Stellungnahme bekanntgegeben worden ist.
Der angefochtene Bescheid beruht jedoch, wie er selber
angibt, auf Sachverstindigengutachten, zu denen der
Antragsteller nicht hat Stellung nehmen koénnen. Hier-
durch ist der Grundsatz des rechtlichen Gehors ver-
letzt, ein Verfahrensmangel, der zur Aufhebung der
Vorentscheidung fithren muB.

Unterlagen fiir die Ermittlung des Verkaufswertes
des Bootes vor dem Eintritt des Schadens und nach
vollendeter Instandsetzung finden sich in den Akten
tiberhaupt nicht. Insoweit hat die Vorinstanz also den
Tatbestand noch nicht ausreichend aufgeklirt; denn es
ist nicht von der Hand zu weisen, dafi ein Kiufer mit
Riicksicht auf die Tatsache der stattgefundenen Be-
schidigung auch nach der Instandsetzung einen ge-
ringeren Preis angelegt hitte als fiir das unbeschidigte
Boot. Auch aus diesem Grunde muBte die angefochtene
Entscheidung aufgehoben werden.

Das weitere Verfahren, insbes. die erforderlichen
weiteren Ermittlungen werden zweckmiBig der Fest-
stellungsbehorde erster Rechtsstufe {iberlassen, an die
daher die Sache zuriickverwiesen worden ist.

Der Senat hat ferner gepriift, ob es sich {iberhaupt
um einen Schaden der Schiffahrt i.S. des § 1 Abs.3
KSSchVO. handelt und ob daher die Wasserstrafien-
direktion zustindig ist oder ob die Sache zur Zustiin-
digkeit der Feststellungsbehorden der allgemeinen und
inneren Verwaltung gehort. AnlaB hierzu bot der Um-
stand, daB das Wohnboot des Antragstellers offenbar
nicht zur Fortbewegung auf dem Wasser bestimmt
war und daher im Sinne des Schiffahrtsrechts nicht als
Schiff anzusehen ist; nach diesem (sowohl Binnen- als
Seeschiffahrtsrecht) werden als Schiffe nur schwimm-
fahige Hohlkorper angesehen, die zur Fortbewegung auf
dem Wasser bestimmt sind (vgl. RGZ. 86, 430). Der
Senat ist jedoch dazu gelangt, bei der Begriffsbestim-
mung des ,Schiffes** im Sinne der KSSchVO. von die-
sem Erfordernis der Bestimmung zur Fortbewegung auf
dem Wasser abzusehen. Die Sonderbehandlung der
Schiffahrtsschiden durch die vom RVerkM. bestimmten
Behorden der ReichswasserstraBenverwaltung (§ 4 Abs. 1
KriegsschidenzustindigkeitsVO. v. 2. Dez. 1940 [RGBI. I,
1557]) sollte u. a. eine erleichterte Priifung der ortlichen
Zustandigkeit gewihrleisten, so z. B. bei Schiden, die
sich auf Flitssen ercignen, in denen die Grenze poli-
tischer Gemeinden in der Mitte des FluBschlauches oder
in der Mitte des Talweges verliuft. Dieser Zweck muf
aber zu einer einheitlichen Behandlung aller bestim-
mungsgemaB auf dem Wasser schwimmenden Gegen-
stinde fithren, gleichgiiltig, ob sie auch zur Fortbewe-
gung bestimmt sind oder verankert oder sonstwie an
einen bestimmten Platz gebunden sind (so auch Dank-
kelmann, Komm. Anm.6 zu §1). Deshalb sind auch
Schiden an jeglichem schwimmenden Gerit ausdriick-
lich in den Kreis der Schiffahrtsschiden einbezogen
worden. Das Wohnboot des Antragstellers ist also ein
Schiff im Sinne der KSSchVO., so daB die Wasser-
strafendirektion fiir den Schaden zustindig ist.

(RVG. [RKA.], I.SpruchSen., Beschl. v. 25. Nov, 1942,
RKA/I 75/41.) [We.]
*

18. RVG. (RKA.) — Nr. 1 Abs. 1 u. Abs. 3, Nr. 3 Abs. 1
der 2. NSchAO. d. RMdI. v. 23. April 1941 (RMBI. 87 =
MBIiV. 774).

a) An Unternehmen der gewerblichen Wirtschaft kann
eine Entschidigung wegen entgangener Einnahmen auf
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Grund der 2. NSchAO. v. 23. April 1941 in der Regel dann
nicht gewidhrt werden, wenn die Einnahmen des Schaden-
jahres die des Vergleichsjahres iibersteigen.

b) Der in Nr. 1 Abs. 3 der 2. NSchAO. festgesetzte Hochst-
betrag von 3000 2.1 ist bei Nutzungsschidden von kiirzerer
als Monatsdauer nicht entsprechend der Dauer des Scha-
dens zu kiirzen,

In unmittelbarer Nihe eines von der Antragstellerin be-
triebenen Lichtspieltheaters sind bei einem Angriff feind-
licher Flieger in der Nacht vom 15. zum 16. Dez. 1940
Bomben eingeschlagen und explodiert. Hierdurch sind in
und an dem Gebdude, in dem sich das Lichtspieltheater
befindet, Sachschiden entstanden. Die Antragstellerin hat
am Tage nach dem Bombenabwurf — d. h. am Montag, dem
10. Dez. 1940 — die fiir 14 Uhr und fiir 16.30 Uhr vorge- *
sehenen Vorstellungen ginzlich ausfallen lassen. Die dritte
fiir diesen Tag vorgesehene Vorstellung und simtliche Vor-
stellungen in der Folgezeit haben wieder regelmiBig statt-
gefunden, sind aber nach Angabe der Antragstellerin nur
schwach besucht gewesen. Die Antragstellerin hat wegen

.der ihr entstandenen Einnahmeausfille infolge vélligen Aus-

falls oder schlechten Besuchs der Vorstellungen an den drei
dem Luitangriif lolgenden Tagen eine Entschidigung auf
Grund der 2. NSchAO. d. RMdI. v. 23. April 1941 (RMBL.
87 = MBIiV. 774) beantragt. Zur Hohe ihres Nutzungs-
schadens hat sie geltend gemacht, sie habe an den drei in
Betracht kommenden Tagen — vom 16. bis 18. Dez. 1940 —
insgesamt nur Roheinnahmen von 1179 .#.# erzielt, wih-
rend sie an drei entsprechenden Wochentagen beim Einsatz
gleichwertiger Filme im Durchschnitt 2604 Z.# erzielt
habe. Hieraus ergebe sich eine Verringerung der Rohein-
nahmen um 1425 Z.#. Nach Abzug der ersparten Unkosten
in Hohe von 833 .2.# bliebe zu ihren Lasten ein Ausfall
im Reingewinn in Hoéhe von 592 .Z.#. In Hohe dieses Be-
trag:,s ‘hat die Antragstellerin eine Entschidigung bean-
tragt.

Die Feststellungsbehdrde erster Rechtsstufe hat der An-
tragstellerin eine Nutzungsenischidigung von 300 .%.%
zugebilligt. Sie hat die Berechtigung des Entschidigungs-
antrages auf Grund der 2. AO, dem Grunde nach anerkannt,

{edcch im Hinblick auf Nr.1 Abs. 3 dieser Anordnung die
Entschddigung auf tidglich 100 2.4 begrenzt.

Gegen diesen Bescheid hat die Antragstellerin Beschw.
erhoben. Sie hat geltend gemacht, Nr,1 Abs. 3 der 2. AO.
begrenze die Hoéhe der Entschiddigung lediglich auf den
Betrag von 3000 .#.# monatlich, hieraus kénne nicht ent-
nommen werden, daBl bei Nutzungsschiden, die sich nicht
auf einen vollen Monat erstreckten, eine entsprechende
Kiirzung dieses Betrages vorzunehmen sei, Die Antrag-
stellerin hat deshalb an ihrem urspriinglichen Antrag auf
Gewihrung einer Nutzungsentschidigung in Hohe von
592 R festgehalten.

Die Feststellungshehérde zweiter Rechfsstufe hat den
angefochtenen Bescheid dahin abgeiindert, da der Antrag-
stellerin eine Entschidigung von 592 Z.# zu gewihren sej.
Sie geht hierbei davon aus, daB in Nr.1 Abs. 3 der 2. AO.
ein Hochstbetrag von 3000 2.4 eindeutig nur fiir den Zeit-
raum eines Monats festgelegt sei, und diese Bestimmung
fiir eine andere Begrenzung — etwa nach Tagen — keinen
Anhalt biete.

Gegen diesen Bescheid hat der Vertreter des Reichsinter-
esses die ausdriicklich zugelassene weitere Beschw. ein-
relegt. Er hat die Auffassung vertreten, daB die in Nr. 1

bs. 3 der 2. AO. vorgesehene Hochstsumme entsprechend
zu kiirzen sei, wenn sich der Nutzungsschaden nicht iiber
einen vollen Monat, sondern nur auf einen kiirzeren Zeit-
raum erstrecke.

Die Beschw. muB zur Aufhebung der Vorentscheidungen
und zur volligen Ablehnung des é’ntschﬁdigungsanspruchs
fithren.

Die Antragstellerin beansprucht eine Entschidigung fiir
Einnahmeaustille aul Grund der 2. NSchAO. v. 23. April
1941. Voraussetzung fiir einen solchen Entschidigungs-
anspruch ist nach Nr.1 Abs.1 der 2. AO.,

1. daB ein Kriegssachschaden i.S. des § 2 Abs.1 Nr. 1
K8SchVO. eingetreten ist,

2. daB dieser Sachschaden den Verlust der Nutzung der
betroffenen Sache ganz oder teilweise verursacht und
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3. daR dieser Nutzungsverlust den Entgang von Einnah-
men oder die Entstehung zusétzlicher Ausgaben un-
mittelbar zur Folge gehabt hat.

Zu 1 ist die Voraussetzung des Entschadigungsan-
spruchs gegeben. Denn nach den von den Vertretern der
Antragstellerin vor dem Senat abgegebenen Erklarungen
mul3 davon ausgegangen werden, dal3 die Raumlichkeiten
des Lichtspieltheaters infolge des Bombenabwurfs nicht
unerhebliche Sachschéden erhtten hatten, daf3 insbes. die
Fensterscheiben sowohl im Zuschauerraum wie in den
Nebenraumen stark beschadigt, zum Teil voéllig heraus”™e-
drickt waren.

Zu 2. liegen die Voraussetzungen fur die Gewdahrung
einer Nutzungsentschadigung ebenfalls vor. Denn die an
dem Lichtspieltheater eingetretenen Schéaden haben bei den
Mitte Dezember 1940 herrschenden niedrigen Temperatu-
ren trotz der von der Antragstellerin sofort getroffenen
Vorkehrungen die Nutzung der Theaterrdume zunachst
véllig unmoglich gemacht, sie auch noch am 17. und 18. De-
zember 1940 stark beeintrachtigt. Infolgedessen konnten am
Tage nach dem Luftangriff die beiden ersten Vorstellungen
Uberhaupt nicht stattfinden, wahrend die dritte Vorstellung
an diesem Tage und samtliche Vorstellungen der beiden
darauffolgenden Tage nur schwach besucht waren.

Zu 3. beruft steh die Antragstellerin darauf, dal ihre Ein-
nahmen in dem betroffenen Lichtspieltheater an den drei
~ern Luftangriff folgenden Tagen betréachtlich gegenuber
den Einnahmen zurlickgeblieben seien, die sie sonst an drei
entsprechenden Wochentagen beim Einsatz etwa ojeich-
wertiger Filme erziele. Die Richtigkeit dieser Darstellung
soll nicht in Zweifel gezogen werden. Der Senat ist jedoch
zu der Auffassung gelangt, daR fir die Beurteilung der
Frage, ob der Antragstellerin infolge des durch den Krieo-s-
sachschaden bedingten Nutzungsausfalls Einnahmen ent-
gangen sind, eine Vergleichung der drei dem Luftangriff
folgenden Tage mit drei entsprechenden Wochentagen keine
geeignete Grundlage bietet.

Nach Nr.3 Abs. 1 der 2. AO. soll bei Bemessung der
Entschadigung wegen entgangener Einnahmen grundsétz-
lich von den entsprechenden Einnahmen ausgegangen wer-
den, die der Geschadigte im letzten Kalenderjahr, Geschéfts-
jahr oder Steuerjahr vor dem Schadenfall erzielt hat. Die
Zugrundelegung eines vollen Jahres als Vergleichszeitraum
ist aber keineswegs zwingend vorgeschrieben. Vielmehr
ist ausdrucklich vorgesehen, daR die Feststellungsbehdrde
die Entschadigung auch in anderer Weise berechnen kann,
wenn die Berechnung unter Zugrundelegung der Verhalt-
nisse eines Vergleichsjahres zu einem offenbar unange-
messenen Ergebnis fuhrt (Nr. 3 Abs. 1 letzter Satz der
2. AO.). Es bestehen hiernach keine Bedenken, der Beurtei-
lung der Frage, ob und in welchem Umfange ein Einnahme-
ausfall eingetreten ist, in geeigneten Fallen auch einen
kirzeren Zeitraum als den eines vollen Jahres zugrunde zu
legen. Allerdings erscheint die Zugrundelegung eines kir-
zeren Zeitraums nur dann vertretbar, wenn dieser tatséch-
lich einen zuverlassigen Uberblick tber die Einnahme-
entwicklung des Geschadigten ermdglicht.

Gerade unter Berucksichtigung dieses Gesichtspunktes
bestehen im vorl. Falle gegen die Zugrundelegung eines
enger begrenzten Zeitraums erhebliche Bedenken. Die von
der Antragstellerin dem Senat vorgelegten Ubersichten
Uber die Entwicklung der Einnahmen verschiedener nahe
beieinanderliegender Lichtspielhduser wahrend eines Mo-
nats lassen erkennen, dal die Einnahmen der Lichtspiel-
hauser von Tag zu Tag so erheblichen Schwankungen un-
terliegen, dal aus der HOohe der Einnahmen einzelner
Tage auch nur anndhernd sichere Schlisse auf die vor-
aussichtliche Gestaltung der Einnahmen an anderen Tagen
nicht gezogen werden kodnnen. Aber auch die Einnahme-
ergebnisse der einzelnen Monate sind nach den von
der Antragstellerin vorgelegten Unterlagen so unterschied-
lich, daR auch die Einnahmen ganzer Monatsabschnitte
keine zuverlassige Vergleichsgrundlage bieten. Der Senat
ist deshalb zu der Auflassung gelangt, dafl unter den be-
sonderen Verhéltnissen des Lichtspieltheatergewerbes ein
zuverlassiger Uberblick Uber die Einnahmeentwicklung nur
im Vergleich voller Jahre gewonnen werden kann.

Geht man hiervon aus, so a3t sich ein Einnahmeausfall
bei der Antragstellerin nicht feststellen. Nach ihren eigenen
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Angaben hat die Anfragstellerin in letzter Zeit von Jahr
zu Jahr steigende Einnahmen erzielt. So liegen auch die
Einnahmen des Geschéftsjahres 1940/41, in dem der Scha-
denfall eingetreten ist, Uber denen des Vorjahres. Diese
latsache allein genligt — jedenfalls sofern es sich, wie hier,
H5? Nutzungsschaden von Unternehmen der gewerblichen
Wirtschait handelt , um das Vorliegen eines Einnahme-
ausfalls zu verneinen und eine Entschadigung auf Grund
der 2. AO. auszuschlielRen. Hiergegen kodnnte die Antrag-
stellern! auch nicht mit Erfolg einwenden, dal3 das Ergebnis
des Jahres 1940/41 noch glnstiger gewesen wéare, wenn der
hier erérterte Schadensfall nicht eingetreten ware. Denn die
AO Uber die Entschadigung von Nutzungsschaden be-
zweckt nicht schlechthin einen Ausgleich in voller Hoéhe.
Vielmehr soll nach Nr. 1 Abs., dieser Anordnung eine
ang emessen e Geldentschadigung gewéahrt werden, die
zudem nach Nr. 1 Abs. 3 der Anordnung auf einen Héchst-
betrag von monatlich 3000 MM begrenzt ist. Andererseits
sollen nach Nr. 2 Abs. 1 der Anordnung offenbar unange-
messene Gewinne — hierunter fallen insbes. solche, die nur
durch die Kriegskonjunktur bedingt sind — auf3er Betracht
bleiben. Auch unter diesem Gesichtspunkt kann der An-
tragstellenn eine Entschadigung nicht gewé&hrt werden.
Uenn die in den letzten Jahren standig steigenden Einnah-
men des Lichtspieltheatergewerbes sind im wesentlichen
darauf zurtckzufuhren, dal der Besuch dieser Theater in-
folge des besonderen Interesses, das die Wochenschauen
vom Kriegsschauplatz in allen Volkskreisen finden, und
zum anderen in Auswirkung des durch die Kriegsverhéalt-
nisse bedingten Kaufkraftiiberschusses stetig zunimmt.

Wenn hiernach Unternehmen der gewerblichen Wirt-
schaft, deren Einnahmen im Schadenjahr Uber denen des
Vergleichsjahres liegen, auf Grund der 2. AO. uber die
Entschadigung von Nutzungsschaden eine Entschadigung
m der Regel zu versagen ist, so kann dies schon um des-
willen nicht zu unbilligen Héarten fur den Geschadigten
fuhren, weil er, sofern erhebliche wirtschaftliche Auswir-
kungen eintreten, die Moglichkeit hat, die Gew&ahrung von
Beihilfen nach der 3. NSchAO. d. RMdI. v. 23. April 1941
(RMBI, 90 = MBIiV. 778) zu beantragen.

Der Senat ist hiernach zu der Auffassung gelangt, daR
die Antragstellerin einen Anspruch auf Gewé&hrung einer
Nutzungsentschadigung auf Grund der 2. AO. nicht er-
heben kann. Er hat deshalb unter Aufhebung der von den
Vonnstanzen getroffenen Entscheidungen ihren Entschadi-
gungsantrag in vollem Umfange abgelehnt. Der Se-
nat ist hiermit allerdings zu einem fur die Antragstellerin
ungunstigeren Ergebnis gelangt, als sie es im Verfahren
vor den Vorinstanzen erzielt hatte, obwohl nur sie Be-
schwerde gegen den Bescheid der ersten Instanz eingelegt
hatte. Dies steht jedoch im Einklang mit der Rspr. des
Senats — vgl. die Entsch. v. 17. Dez. 1941 — RKA/I. 62/41
— (DtVerw, 1942, 156; RVerwBl. 63, 137 = DR. 1942,
692), wonach im Beschwerdeverfahren nach der KSSchVO.
die Rechtsmittelinstanz nicht gehindert ist, die Entschei-
dung auch zuungunsten des BeschwF. abzu&ndern.

Bei diesem Ergebnis bedarf es an sich zur Begriindung
der getroffenen Entscheidung keiner Erdrterung der zwi-
schen den beiden Vorinstanzen streitigen Frage, ob die in
Nr. 1 Abs. 3 der 2. NSchAO. auf 3000 MM monatlich fest-
gesetzte Hochstsumme entsprechend zu kirzen ist, wenn
sich der Nutzungsausfall nicht auf einen vollen Monat,
sondern nur auf einen kiirzeren Zeitraum erstreckt. Der
Senat hat jedoch im Hinblick auf die grundsétzliche Be-
deutung dieser Frage auch hierzu Stellung genommen und
ist nach eingehender Priufung aus folgenden Erwégungen
zu ihrer Verneinung gelangt:

Der Wortlaut der in Betracht kommenden Bestimmun-
gen notigt weder zur Bejahung noch zur Verneinung der
Frage, laRt vielmehr ihre Beantwortung nach beiden Rich-
tungen offen. Sachlich ist davon auszugehen, dal3 der Auf-
bau des geltenden Nutzungsschadenrechts die Erledigung
der groBeren Nutzungsschaden nach der 3. AO. bezweckt,
wéahrend die weniger umfangreichen Nutzungsschaden
nach der 2. AO. geregelt werden sollen, was schon
aus der Begrenzung der Entschadigung auf einen
Hdchstbetrag von monatlich 3000 MM erkenntlich wird.
Fur die kleineren Schaden ist in der 2. AO. eine Re-
gelung getroffen, die fur die Beteiligten wie fur die
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Feststellungsbehdrden eine wesentlich einfachere Hand-
habung ermdéglicht als die 3. AO. Mit diesem Bestreben
nach Vereinfachung wéare es nicht vereinbar, wenn bei
Nutzungsschaden von kirzerer Dauer eine entsprechende
Kurzung des Hochstbetrages erfolgen mifite. Denn an-
dernfalls kdnnte — worauf die Feststellungsbehdrde zwei-
ter Rechtsstufe zutreffend hinweist — eine solche Kirzung
nicht auf Tagesabschnitte begrenzt werden; sie mufite viel-
mehr entsprechend auch fir noch kiirzere Zeiteinheiten be-
messen werden. Fiur die Kirzung spricht auch nicht der
Hinweis in der weiteren Beschw. des Vertreters des Reichs-
interesses, dalR bei Gewadhrung des vollen Hdchstbetrages
von 3000 mTtJlI auch bei Nutzungsschaden von kirzerer
Dauer diese verhéltnisméafRig gunstiger entschadigt wir-
den als die langer anhaltenden Schéden. In gleicher Weise
kénnte gegen die in Nr. 1 Abs. 3 der 2. AO. getroffene
Regelung auch geltend gemacht werden, daR sie fur die
kleinen Nutzungsschaden einen vorteilhafteren Ausgleich
gewdahre als fur die groReren. Demgegeniber genilgt es
darauf hinzuweisen, dal} solche Ergebnisse bei der Fest-
legung starrer HOochstbetrdage, wie sie die 2. AO. aus
Grinden der Vereinfachung vorsieht, niemals vermieden
werden koénnen. Unter Berilicksichtigung aller dieser Ge-
sichtspunkte muf3 davon ausgegangen werden, dal es nicht
im Sinne der 2. NSchAO. liegt, den in Nr.1 Abs.3 der
AO. festgelegten Ho6chstbetrag entsprechend zu kirzen,
wenn der Nutzungsschaden nicht einen vollen Monat lang
andauert.

(RVG. [RKA.], I. Spruchsen., Beschl. v. 29. April 1942,
RKA/114/42.) [we.]

*

19.
Unvermeidliche Folge einer Kampfhandlung ist ein Scha-
den nur, wenn die Kampfhandlung allgemein oder erfah-
rungsgemal geeignet war, bei normalem Geschehensablauf
einen solchen Schaden herbeizufiihren; das ist nicht der
Fall, wenn eine Kuh einen Flaksplitter verschluckt.

Der Antragsteller hat am 15. Juni 1941 eine Milchkuh
notschlachten missen, weil sie infolge Durchbruchs der
Magenwand, der auf einen im Magen befindlichen Eisen-
splitter zurlickging, an einer Bauchfellentziindung er-
krankt war. Der Tierarzt hat bescheinigt, da der Splitter
als ausschlielRliche Ursache der Schlachtung anzusehen
sei. Aus dem Verkauf des Fleisches der Kuh hat der An-
tragsteller 284,70 jUM und aus dem Verkauf der Haut
24,64 iRM erlost.

Mit der Behauptung, dal der Splitter ein Flaksplitter
gewesen sei, der auf seiner Wiese gelegen habe und bei
der Fltterung mit dem Grunfutter der Wiese von der
Kuh mitverschlungen worden sei, hat der Antragsteller
am 21. Juni 1941 eine Entschadigung von 700 jRM nach
der KSSchVO. beansprucht.

Feindliche Fliegerangriffe, bei denen die in der Nahe
aufgestellte deutsche Flak zur Abwehr geschossen hatte,
hatten letztmalig in der Nacht zum 9. Nov. 1940 stattge-
fundeav.

Der. Landrat hat den Antrag des Antragstellers abge-
wiesen, weil nicht feststehe, daR der Schaden durch un-
mittelbare Einwirkung von Kampfhandlungen oder als
unvermeidliche Folge derselben entstanden sei.

Die hiergegen vom Antragsteller rechtzeitig erhobene
Beschwerde ist durch den RegPrés. mit der Begrindung
zuriickgewiesen worden, dafl ein unmittelbarer Zusam-
menhang zwischen der Kampfhandlung und der Toétung
des Tieres nicht gegeben sei.

Die ausdriucklich zugelassene Beschwerde des Antrag-
stellers hat aus folgenden Grinden keinen Erfolg:

Nach der gutachtlichen AuRerung des Tierarztes steht
fest, daB ein in den Magen der Kuh eingedrungener
Eisensplitter die Notschlachtung erforderlich gemacht
hat. DaR dieser Splitter ein Flaksplitter war, der aus dem
Flakbeschu3 v. 9. Nov. 1940 herruhrte, ist nicht erwiesen.
Da jedoch der Splitter nach der AuBerung des Landrats,
in Verlust geraten ist, kann die Behauptung des Antrag-
stellers, es habe sich um einen Flaksplitter gehandelt,
nicht widerlegt werden. Aber auch, wenn man danach
zugunsten des Antragstellers davon ausgeht, dall es ein
Flaksplitter gewesen ist, kann dem Antragsteller eine

Rechtsprechung
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Entschadigung nach der KSSchVO. nicht gewé&hrt wer-
den. Denn die Totung der Kuh laRt sich, wie die Fest-
stellungsbehdrden erster und zweiter Rechtsstufe zu-
treffend festgestellt haben, nicht als die unmittelbare
Folge einer Kampfhandlung i. S. des 82 Abs. 1 Nr. 1 KS-
SchVO., namlich des Flakbeschusses v. 9. Nov. 1940, an-
sehen.

Durch eine Kampfhandlung unmittelbar verursacht wer-
den — wie der Abs. 2 des §2 KSSchVO. klarstellt — die
Schaden, die auf der unmittelbaren Einwirkung der
Kampfhandlung beruhen oder ihre unvermeidliche Folge
sind. Eine unmittelbare Einwirkung scheidet als Ursache
hier aus, da die Kuh des Antragstellers von dem Flak-
splitter nicht selbst getroffen worden ist. Als eine un-
vermeidliche Folge der Kampfhandlung kénnte man den
Tod der Kuh nur ansehen, wenn diese Kampfhandlung
allgemein oder erfahrungsgemaR geeignet gewesen waére,
bei normalem Geschehensablauf einen solchen Erfolg
herbeizufihren; denn in diesem Sinne ist das Wort ,un-
vermeidlich® hier zu verstehen (vgl. Danckelmann,
.Kriegssachschadenrecht*, Anm. 1la zu 82 KSSchVO.).
Bei den Folgeschdaden — im Gegensatz zu den auf un-
mittelbarer Einwirkung beruhenden Schadden — muR3 es
sich, wenn sie ersetzt werden sollen, um normale und
so nahe Folgen des betreffenden Kriegsereignisses han-
deln, daR das naturliche Empfinden es verlangt, sie mit
den durch unmittelbare Einwirkung entstandenen Schéaden
gleichzubehandeln. Geht man von diesen Grundsatzen
aus, so wird man nicht sagen konnen, der Flakbeschuf?
in der Nacht zum 9. Nov. 1940 habe es unvermeidlich
gemacht, daB die Kuh des Antragstellers sieben Monate
spater notgeschlachtet werden muf3te. Es mag sein, dal
die Kuh einen aus dieser BeschieBung herrihrenden
Granatsplitter verschluckt hat. Dem normalen Verlauf
der Ereignisse entsprach dies aber jedenfalls nicht. In
den von feindlichen Fliegerangriffen haufig heimgesuch-
ten Gegenden Deutschlands wird es zeitweise beinahe
taglich Vorkommen, daR, Flaksplitter in groRer Zahl auf
landwirtschaftlich genutzten Flachen niederfallen. Gleich-
wohl muf3 es zu den gréRRten Ausnahmen gehéren, daR
Splitter von dem auf diesen Flachen gehaltenen Vieh auf-
genommen werden und dadurch Schaden anrichten. Wéare
es anders, dann wirde der vorliegende nicht der erste
Fall dieser Art sein, der an das Reichskriegsschddenamt
herangetragen worden ist. Auf welche Weise hier der
Flaksplitter — wenn es sich um einen solchen gehandelt
hat — in den Magen der Kuh geraten war, ist nicht be-
kannt; es laBt sich nicht aufklaren. Sicher ist aber, dal
eine Reihe unglicklicher Umstande mitgewirkt haben
missen, diesen ganz ungewo6hnlichen Erfolg, dall eine
Kuh einen Granatsplitter verschluckte, herbeizufihren.
Unvermeidliche Folge des FlakschielRens in dem oben
dargelegten Sinne ist es nicht gewesen.

Zu Unrecht beruft sich der Antragsteller auf die Entsch.
des Spruchsenats v. 25. Marz 1942, RKA 135/41: DtVerw.
1942, 263 = DR. 1942, 1248, worin die Beschadigung einer
Dreschmaschine durch einen in eine Getreidegarbe ge-
ratenen Flaksplitter als unvermeidliche Folge des Flak-
beschusses bezeichnet worden ist. Bleibt gelegentlich des
FlakschieRens ein Granatsplitter in einer auf dem Felde
stehenden Garbe stecken, so entspricht es in der Tat dem
natirlichen Lauf der Dinge, da er mit der Garbe in die
Dreschmaschine geréat. Die Beschadigung der Dresch-
maschine ist alsdann infolge des FlakschieBens ,unver-
meidlich*. Ein solcher Tatbestand 14kt sich aber mit
dem hier vorliegenden, wo sich nach Monaten ein Split-
ter auf vollig unaufgeklarte Weise im Magen einer Kuh
wiedergefunden hat, nicht vergleichen.

Da mithin die Vorinstanzen eine Entschadigung des
Antragstellers auf Grund der KSSchVO. mit Recht ab-
gelehnt haben, muf3te die weitere Beschwerde des An-
tragstellers als unbegriindet zurickgewiesen werden.

(RVG. [RKA.], I. SpruchSen., Beschl. v. 16. Dez. 1942,
RKA/193/42.) [We.]

*

20.
die durch ein Kriegsereignis verursachte Beschadigung
eines Schiffes die Schiffsklasse hinféllig, so sind die Klassi-
fikationskosfen, soweit sie erforderlich und zweckentspre-

RVG. (RKA.). — §4 Abs. 4 KSSchvO. Wird durch
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chend aufgewandt sind, als Teil der Instandsetzungskosten
anzusehen.

Ein der Antragstellerin gehoriger Dampfer wurde im
Jahre 1941 auf See von englischen Flugzeugen mit Bomben
und Bordwaffen angegriffen und erlitt hierbei Beschéadi-
gungen, die inzwischen wieder ausgebessert sind. Wegen
der Instandsetzungskosten hat die WasserstralRendirektion
als zustandige Feststellungsbehoérde fir Schiffahrtsschaden
mit der Antragstellerin unter Zustimmung des Vertreters
des Reichsinteresses eine Vereinbarung abgeschlossen.
Demnéchst beantragte sie die Erstattung folgender wei-
terer Auslagen:

a) fir Besichtigungskosten und Reisespesen des Curt
J. in Rotterdam 673,19,AA
b) fir Clearingkosten und Bankspesen 12,97 ¢(RJI,

c) fur Telefongesprache nach Rotterdam und Den
Haag wahrend der Reparaturzeit des Dampfers
98,50 JIM .

Die WasserstralRendirektion billigte der Antragstellerin Uber
den mit ihr vereinbarten Betrag hinaus eine weitere Ent-
schéadigung von 111,47 3M | zur Deckung der geméall b und
c) beantragten Betrage zu. Den weiteren Antrag auf Er-
stattung der zu a) aufgefuihrten Unkosten lehnte die Was-
serstrallendirektion jedoch mit der Begrindung ab, J. sei
von der Antragstellerin als Sachverstandiger fiur die Re-
paraturarbeiten in Rotterdam zugezogen worden, dieser
Zuziehung habe es jedoch nicht bedurft, da die Wasser-
straBendirektion von sich aus einen Sachverstandigen mit
der Bearbeitung dieses Schadenfalles beauftragt und von
ihm ein eingehendes Gutachten eingefordert habe. Wenn es
die Antragstellerin zur Wahrung ihrer Interessen fur er-
forderlich gehalten habe, noch einen zweiten Sachverstan-
digen zuzuziehen, so musse sie die hierdurch entstandenen
Kosten selber tragen; das Reich kénne mit diesen Kosten
nicht belastet werden.

Gegen diesen Bescheid hat die Antragstellerin die aus-
dricklich zugelassene Beschw. fristgerecht eingelegt. Zur
Begrundung hat sie vorgetragen, es handele sich bei dem
von ihr beanspruchten Betrage von 673,19 .JUIli wie eine
nochmalige Nachprufung ergeben habe, nicht um Gebihren
ihres Sachverstandigen, sondern um die Unkosten fir die
Beaufsichtigung der Reparaturen durch den hollandischen
Vertreter der Klassifikationsgesellschaft J. Register.

Der Beschw. ist der Erfolg nicht zu versagen.

Gegenstand der Beschw. ist lediglich der Betrag von
673,19 MM, dessen Erstattung der angefochtene Bescheid
abgelehnt hat. Insoweit ist nach dem Ergebnis der vom
Senat vorgenommenen Ermittelungen von folgendem Sach-
verhalt auszugehen: Durch di6 Beschadigungen, die der
Dampfer erlitten hatte, war seine Schiffsklasse hinfallig ge-
worden. Nach Durchfihrung der Instandsetzungsarbeiten
bedurfte es wiederum der Ausstellung eines Klassenzerti-
fikats, das Voraussetzung fir die Erteilung eines Fahrt-
erlaubnisscheins der Seeberufsgenossenschaft und fur die
Erneuerung der Seeversicherung ist. Um die erforderlichen
Unterlagen fir die Erteilung des Klassenzertifikats zu er-
langen, sich insbesondere ein Urteil Uber Seetlchtigkeit,
Sicherheit und Ladefahigkeit des Schiffes bilden zu koénnen,
mul3 die Klassifikationsgesellschaft durch Sachverstéandige
prifen lassen, ob die Instandsetzung sachgemafl durch-
gefuhrt ist. Die Antragstellerin erstrebt mit ihrer Beschw.
die Erstattung der durch eine solche Beaufsichtigung der
Instandsetzungsarbeiten durch den Beauftragten der Klassi-
fikationsgesellschaft verursachten Kosten.

Hauptschriftleiter (i. N.): Rechtsanwalt Dr. Helmut Seydel;
Rechtsanwélte Rudolf Hensen und Rudolf Leppin und Ministerialrat Otto Rietzsch,

Rechtsprechung

[Deutsches Recht

Die Kosten fir die durch einen Kriegssachschaden des
Schiffes notwendig gewordene Erneuerung des Klassenzer-
tifikats und damit auch die Kosten der Uberwachung der
Instandsetzungsarbeiten durch die Klassifikationsgesell-
schaft sind als Instandsetzungskosten i.S. des 84 Abs. 4
KSSchVO. erstattungsfahig. Denn diese VO. bezweckt einen
vollstandigen Ausgleich des eingetretenen Sachschadens
und nach Mdglichkeit die Wiederherstellung des Zustandes,
der vor Eintritt des Schadens bestand. Der Ausgleich wére
aber bei derartigen Sachschaden an Schiffen nicht vollstan-
dig, wenn er sich allein aufdie Instandsetzung der Substanz,
des Schiffskdrpers, beschrankte und nicht zugleich auch die
Voraussetzung dafur schife, dal3 das Schiff wieder wie vor
dem Schadenfall in Betrieb genommen werden kann. Hierzu
bedarf es aber aus den bereits erdrterten Grinden der
Erneuerung des Klassenzertifikats. Die hierfiir notwendigen
Aufwendungen missen dem Geschadigten deshalb nach §4
Abs. 4 KSSchVO. erstattet werden.

Da aber nach dieser Bestimmung nur ein Anspruch auf
Ersatz der ,erforderlichen* Instandsetzungskosten besteht,
kann auch eine Erstattung der Klassifikationskosten nur
insoweit in Frage kommen, als sie sachgemal und zweck-
entsprechend aufgewandt worden sind und erforderlich
waren, um das Schiff wieder in Betrieb nehmen zu koénnen.
Bei Beurteilung dieser Frage ist zu bericksichtigen, daR
nach der hier in Betracht kommenden zwischenstaatlichen
Regelung (vgl. Art. 49 des Londoner Schiffssicherheits-
vertrages v. 31. Mai 1929 [RGBI. 1931 Il, 235] und Art. 9
des Internationalen Ubereinkommens (iber den Freibord
der Kauffahrteischiffe v. 5. Juli 1930 |RGBI. 1933 II, 707])
die Besichtigung und Prufung der Schiffe nur durch die
von den vertragschlieBenden Regierungen bestellten Per-
sonen oder die von ihnen ,anerkannten Korperschaften“ er-
folgen soll. In der Regel wird daher nur auf Grund der
von diesen Stellen ausgestellten Klassenzertifikate die
Fahrterlaubnis erteilt und die Seeversicherung erneuert
werden. Nur wenn das Klassenzertifikat diesen seinen
Zweck erfullt, kann anerkannt werden, dal3 die Klassifi-
kationskosten zweckentsprechend aufgewandt worden sind,
und nur unter dieser Voraussetzung sind sie dem Gescha-
digten zu erstatten. Im vorl. Fall hat sich nun die An-
tragstellerin zwecks Erteilung eines Klassenzertifikats fur
ihren Dampfer nicht an den Germanischen Lloyd als die
einzige i. S. der genannten Bestimmungen vom Deutschen
Reich anerkannte Koérperschaft, sondern an ein anderes Un-
ternehmen gewandt, das seine Anerkennung als Klassifika-
tionsgesellschaft nicht gefunden hat. Bei dieser Sachlage
entstand die Frage, ob die durch die Inanspruchnahme die-
ses nichtanerkannten Unternehmens entstandenen Klassifi-
kationskosten der Antragstellerin erstattet werden koénnen.
Der Senat hat die Frage im vorl. Falle bejaht, weil nach
dem Ergebnis der Ermittelungen in diesem Fall die betei-
ligte Versicherungsgesellschaft keine Bedenken getragen
hat, auch auf Grund des von einem nichtanerkannten Un-
ternehmen erteilten Klassenzertifikats erneut Versiche-
rungsschutz fir den Dampfer zu gewéhren. Damit hat aber
dieses Zertifikat seinen Zweck zum mindesten teilweise er-
fullt. Die Antragstellerin kann deshalb die Erstattung der

eltend gemachten Klassifikationskosten, gegen deren Hohe
edenken nicht zu erheben sind, beanspruchen. Hiernach
war unter Aufhebung der ablehnenden Entscheidung der
Feststellungsbehdrde erster Rechtsstufe der Antragste'llerin
eine weitere Entschadigung von 673,19 MJL zu gewahren.

(RVG. [RKA.], I. SpruchSen., Beschl. v. 16. Dez. 1942,

RKA/176/41.)
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rechts gestellt. Es stellt eine ausgezeichnete Verbmduug zwischen syste-
matischer Darstellung und praktischer Anwendung dar und dirfte fur
jeden, der auf diesem Gebiet zu arbeiten hat, von erheblichem Nutzen
sein- Blatter fir Genossenschaftswesen Nr. 2/1943

Zu beziehen durch den Buchhandel oder direkt vom Verlag
Deutscher Rechtsverlag G.m.b.H./ Berlin/Leipzig/Wien
Berlin W 35, Hildebrandstralle 8

N/ Auslieferung fir Alpen- und Donaugaue, Sudetenland:
Deutscher Rechtsverlag G.m.b.H., Wien I, Riemeigasse 1

ric**

Der Preul3ische Landrat (Oberblrgermeister)
als Preisbehdrde fir Mieten

Gesetze, Verordnungen und Erlasse mit Anmerkungen und Verweisungen
mit einem Nachtrag v. 30. 6. 42

Von Dr. habil. Hans Joachim Mette
Zweite Auflage

277 Seilen UM kart.
i. Allgemeines Mietrecht. Il. An die Preisbehérde fur Mieten
sich wendendes Miclrccht. Ill. Kriegsbestimmungen.

Allen, die so oder so Uber das geltende Mietpreisrecht Bescheid
wissen missen, bietet die vorliegende Gesetzessammlung von
Mette ein praktisches und handliches Kompendium des geltenden
Mietpreisrechts,, wie bisher noch keines Vorgelegen hat.

Zu beziehen durch den Buchhandel oder direkt vom Verlag

Deutscher Rechtsverlag G.m.b.H./ Berlin/Leipzig/Wien
Berlin W 35, HildebrandstraBe 8
Auslieferung fiir Alpen- und Donaugaue, Sudetenland:
Deutscher Rechtsverlag G. m. b. H., Wien |, Riemergasse t
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Zur

Zuschriften auf Zifferanzeigen stets mit der Ziffernumnier, auch auf dem
Umschlag, kennzeichnen. Niemals Originalzeugnisse beiftigen. Auf Licht-
bildern Name und Adresse vermerken. Anzeigenpreise: die viergespaltene

46 mm breite mm-Zeile 45 Rpf ;

Offene Stellen

Kriegsvertreter fur lebhafte Praxis
9®sucht. RA. u. Notar Rudolf Haber-
sann, Eberswalde, Alsenplatz 1,
bernruf 3017.

Anwaltsvertreter fur Kriegsdauer
iTaglichst vom 1.4. 1943 gesucht,
trfahrener Birovorsteher vorhanden.
~ Gut mobliertes Zimmer vorhanden
[Zentralheizung etc.) im eigenen Hause.
Rechtsanwalt Dr. Friedrich, Dir-
schau/Wpr.

~olljurist (Assessor) als Mitarbeiter
ADauerstellung) fir Wirtschaftspraxis
®sucht. Steuerkenntnisse erwiinscht.
r.Velder;Berlin-Wilmersdorf,

Jenaer StralRe 7, Rechtsanwalt, Wirt-
schaftsprifer, Notar.
Aunternehmen der chemischen In-

dustrie sucht fir die Rechtsabteilung
senie8 groRRten Werkes in Stiddeutsch-
, Jlct Volljuristen. Bewerbungen mit
j*benslauf, Lichtbild und Angabe des
p'aelikats der bestandenen ~Examen
unter A. 3274 an die Anzeigen-Abtei-
,.nK Deutscher Rechtsverlag, Berlin
W35, Lutzowufer 18.

Yf/W altungsjurist f. selbstandige
tellung zum sofortigen Eintritt von
wirtschaftsverband des Reichsnahr-
standes, Reichenberg, gesucht. Gefl.
J'ugebote unter ,,Jur. Sachgebiets-
eiter” an die Anzeigen-Abteilung,
Rutscher Rechtsverlag, Berlin W 35,
lutzowufer 18.

71 M |r-Notariat in Oppenheim i. Rh.
liefl U April 1943 suche ich anlaR-
™ deiner Versetzung einen befahigt.
Hi? erfahrenen Blrovorsteher oder
Roli°VOrs*€herin- Wilhelm Roth
(H- tsanwali u' Notar, Brandenburg

Dr. Atzler

fur
Anzeigen 36 Rpf.; fir Stellen- und Gelegenheits-Anzeigen 23 Rpf.;

Verleger- und Fremdenverkehrs-

fur

Fur dasBiro der Rechtsabteilung
eines groRen norddeutschen Industrie-
welkes wird Sachbearbeiter (evtl.
Sachbearbeiterin) gesucht, der mit
allen Arbeiten eines Birovorstehers in
einem Anwalts- und Notariatsbiro ver-
traut ist und auch tber Kenntnisse der
wichtigsten Bestimmungen des Arbeits-
rechts verfiigt. - Bewerber, die ver-
handlungsgewandt und erfahren im Ver-
kehr mit Behodrden sind, werden ge-
beten,sich unt. Einsendung von Lebens-
lauf, Bild, Zeugnissen, sowie Angabe
ihres Wehrdienstverhaltnisses u. ihrer
Gehaltsanspriiche zu melden mit Kenn-
zifferangabe 740 unter C. P. 229/71 an
Anzeigen-Abteilung Deutscher Rechts-
verlag, Berlin W 35, Lutzowufer 18

BlUrovorsteher(in) fur groBeres
Biro gesucht. Rechtsanwalt». Notar
Fricke, Liegnitz, Niederschlesien,
R/ng 38, Fernruf: 1418.

Erste Kraft [Burovorsteher(in),
Sekretéarin] in Vertrauensstellung fur
Rechtsanwalt- u Notarbiro gesucht.
Zuschriften mit Gehaltsangaben unter
A. 3216 an die Anzeigen-Abteilung,
Deutscher Rechtsverlag, Berlin W 35,
Litzowufer 18.

Sekretarin fur Leiter der Rechts-
und Steuer-Abteilung eines Konzerns
in Berlin gesucht. Angebote nur erster
Krufte mit Angabe des Eintrittstermins
unter A. 3311 an die Anzeigen-Abt.
Deutscher Rechtsverlag, Berlin W 35,
Litzowufer 18,

Tuchtige Fachkraft - Burogehilfin -
lur Rechtsanwaltschaft und Notariat
gesucht. Rechtsanwalt und Notar
Rudolf Habermann in Eberswalde,
Alsenplatz 1/

Gesuchte Stellen il

Amtsgerichtsrat i. R. Ubernimmt in
Berlin ab 1 April d. J. Halbtags-
arbeit oder Heimarbeit fir Rechts-
anwalt oder Industrie. Angebote unter
A. 3320 an Anzeigen-Abt. Deutscher
Rechtsverl,. Berlin W 35, Lutzowufer 18.

1

Fernunterricht

zur Vorbereitung auf die Assessorprifung
(auch abgekirzte Prufung)

W 30, LuitpoldstraBRe 40 J

000 Gewinne und3Pramien

rmasse 16.U.17. April 19*3
Als ¢Pramie,wie alsgewinn,
srcfffinfmaihunderUausenddrin

unddennochganjbesonderssh rk

W' drei; vierfuin fr?[ehniausendMark
Pramien P71Z

3xsoo 000

Gewinne PJTC

3x500 OO0
3X300 000
3x200 OO0

35519 880

40000,30000,25000,20 000
spze/se in je d e rder5Kiassen
43 - y212.-y12 4~

rsonduondosen u.frewinn/isten durch
AlaaHIrh” -J'o-f+03rif,

~ermann £>(vaube
+e,P3'0- C], Auenstr. 10

itic kaufen zuriuck:

Deutsches Recht,
Ausgabe A
1943:

1942:
1941:

Hefte /2 und 5

Hefte 1/2 bis 9, 14/15,23 u.41/42
Hefte 1, 3, 4, 5, 7, 9, 44, 45/46
und 49

Hefte 3, 6, 7 und 8

Heft 42.

1940:
1939:

Preis je M. —75
zuzigl. Portokosten

Zusendung erbeten an:

Deutscher Rechtsverlag G.m.b.H.

Zweigniederlassung Leipzig C 1,
Inselstrae 10

Beachtung!

Familien-Anzeigen und Nachrufe 15 Rpf.

— Ziffergebuhr fur Stellenan-

gebote RM 150, fir Stellengesuche und Gelegenheits Anzeigen RM 0-50. —
Anzeigenschluf: jeweils am Donnerstag der Vorwoche. — Begleichung der

Anzeigenrechnungen nur unter

RA. u. Notar ubernimmt Kriegsver-
tretung od. andere angem. Tatigkeit,
auch fir die Dauer. Angebote unter
A. 3283 an die Anzeigen-Abteilung
Deutscher Rechtsverlag, Berlin W 35,
Lutzowufer 18

Volljurist, langj. Erf. in Verwaltung,
Wirtschaft, auch als Anwalt, z. Z. Ju-
stitiar in Wirtschaft, starke Arbeitskr.,
gute Beurteilg., sucht entspr. Tatig-
keit. Angebote unter A. 3319 an An-
zeigen-Abt. Deutscher Rechtsverlag,
Berlin W 35, Lutzowufer 18.

Voiljurist, Dr. jur., 43 Pg, 12J.
Anwalts- und Notarpraxis, bes. Kennt-
nisse in Verwaltungs- u. Wirtschafts-
geld, erfahren in Organisations- und
Pressefragen, sucht nach Entlassung
entwicklungsfahige Dauerstellung in
Industrie oder Wirtschaftsorganisation.
Angebote unter A. 3313 an Anzeigen-
Abteilung Deutscher Rechtsverlag,
Berlin W 35, Litzowufer 18.

Assessorin, Pradikatsexamen, ein-
gehende Erfahrungen im Liegenschafts-
und Steuerrecht, langere Wirtschafts-
praxis in den eingegliederten Ostge-
bieten sucht geeignete Stellung
maoglichst in Ost-Oberschlesien. Angeb.
unter A. 3314 an Anzeigen-Abteilung
Deutscher Rechtsverlag, Berlin W 35,
Liutzowufer 18

Erfahrener Blrovorsteher aus Anwalt-
schaft und Notariat mit umfassenden
Kenntnissen des formellen und mate-
riellen Rechts, gewandt im Behorden-
verkehr, sucht fir sofort verantwort-
liche kriegswichtige Stellung. Angeb.
unter A. 3315 an Anzeigen-Abteilung
Deutscher Rechtsverlag, Berlin W 35,
Lutzowufer 18.

Anwaltssekretarin, zuverlassig
und gewandt, sucht Alleinstellung in
Berlin zum 1 4.43. Angeb. unt. A. 3318
an die Anzeigen-Abteilung Deutscher
Rechtsverl., Berlin W 35, Litzowufer 18.

Anwaltsstenotypistin, perfekt,
mit mehrjahriger Tatigkeit im Anwalts-
imd Notariatsbiro sucht zum 1 April
oder spéter Stellung (nicht in Berlin).
Angeb. unt. A. 3312 an Anzeigen-Abt.
Deutscher Rechtsverlag, Berlin W 35,
Litzowufer 18.

Einzahlung auf Postscheckkonto Berlin
Nr. 45176 Deutscher Rechtsverlag G. m. b. H..

Berlin W 35.

Bekanntmachungen
verschiedener Art

Rechtsanwalt und Notar (Berliner
Vorort) wiinscht Ubernahme ander-
weiter Praxis, am liebsten See oder
Gebirge. Hauskauf erwiinscht. Ange-
bote unter A. 3282 an Anzeigen-Abtg.
Deutscher Rechtsverlag, Berlin W 35,
Lutzowufer 18

Burogemeinschaft zu sehr gin-
stigen Bedingungen in Berlin-Déro-
fheenstadt bietet sich Anwaltskollegen.
Erwiinscht Kriegsvertretung, auch im
Notariat. Angebote unter A. 3098 an
Anzeigen-Abt. Deutscher Rechtsverlag,
Berlin W 35, Litzowufer 18.

Suche Burogemelnschaft, 3 Zimmer,
zwischen Zoo u. LUtzowplatz, Rechts-
anwalt Dr. Marcetus, Berlin W 62,
BurggrafenstraBe 18, Tel. 258335.

Suche dringend 3—4,BUroraume mit
Fernsprecher, mobliert oder leer, Ber-
liner Westen. Rechtsanwalt Heinz
Kutzki,Berlin-Wilmersdorf, Gieseler-
strale 14, Tel. 8662 12,

Suche dringend mindestens 2 leere
BUroraume, Rechtsanwalt Dr. W.
Liffers, Berlin-Halensee, KUstriner
StralRe 20, Fernruf: 977283.

Angenehmes Wohnen findet alterer
alleinstehender, noch aktiver Beamter
in absehbarerZeit in schoner Villa eines
obb. Kurorts, Nahe Miuinchen. Angebote
unter A. 3297 an die Anzeigen-Abteilg.
Deutscher Rechtsverlag, Berlin W 35,
Lutzowufer 18.

Anwaltsrobe, guferhalten, sofort zu
kaufen gesucht. Angebote unter
A. 3317 an Anzeigen-Abt. Deutscher
Rechtsverl, Berlin W35, Liutzowufer 18.

Zu verkaufen : Pfunduier-Neu bert
,Reichsrecht“, vollst. bis Feb. 43,
(Leinen m. Ringmechanik, JvwV. 1925 bis
1939 vollst.,gbdn .tadelloserh., Frank,
NS.-Hdb. fir Recht u. Gesetzgebung,
1935, Halbleder; Jaeger, Konkursrecht
(Lehrb. 1932); Mezger, Strafrecht
(Lehrb. 1933). Angebote unter A. 3316
an Anzeigen-Abt. Deutscher Rechts-
verlag, Berlin W 35, Litzowufer 18.

Die konkrete Ordnung des Betriebes
Von Dr.jur. W . Reuss und Prof. Dr. W . Siebert

Band 7 der ,Schriften zum Arbeitsrecht®

128 Seiten

3. Auflage

RM 4.50 kart.

Zu beziehen durch den Buchhandel oder direkt vom Verlag

Deutscher Rechtsverlag G.m.b.H. « Berlin/Leipzig/Wien
Berlin W 35, HildebrandstralRe 8

Auslieferung fur Alpen- und Donaugaue, Sudetenland:
Deutscher Rechtsverlag G. m. b. H., Wien |, Riemergasse 1

Detektel Dr

oSzynski BN “TA«I5

Geheim." Ermittlungen — Beobachtungen —Auskiinfte
Langjahr.praktische Tatigkeit uerhiirgt gewissenhafte Erledigung!

Slniimiarifcbce Angebot:

tentftftctbuugen b. 9t®. in 3toilfad)en, Sbh. 51-140

2Bod)citfdjrift, 3utiftifd)c, 1906/39

©cfefifatmitlutig, Sreuf)ifd)e, 1900/38.

................... (geb. >j5 1935)
Keid)ofin<titjbofentf(beibungen Sb. 1-40..

geh. Qw1 270--
250.-

...geb.
...geh. 91501 150.

siiftisminiftcriali>latt, Srcuf)., 1900-1932/33, geh., unb Sortierung

EcUtfd)c 3uftij, 1933/1939 ..

90T 250.-

3led)ifpred)ung ber Oberlcmbesgertd)ic. 46 Shc. (1900/1928) . geb. 9!®! 180.-

3«l)vbud) bes Seutfd>eit icd)ts. 3g. 1-30 (1903/1932)..

1>leid)SOel[cisblait 1870-1939 (33. 1)

...geb. 9911 280.-
...geb. SRot 325.-

taufen:
Stedjts. unb Jfaatsn>iffen[d)aftl. SibllotBefen unb (Emijeltnerfe.

3. <s(f)lt)cti;er

Sortiment |

©crlin 208

granjBftjdie Strafte 16 / gemfpredjer 121167/68
iSudiljnnbtimg unb itntiguorigt fur iRed)td- unb Staatsioiffenfdmften



Ebenso wie sich das farb-
verdichiele Pelikan-Schreibband l&nger benutzen
laft,wenn man esalle achtTagewendet, hdltauch das

Sfef/fMHI-KOHLEN PAPIER

nochldnger,wennmanesnacheinigerZeitsoumdrent,
daB die bisherige Oberkante nach unten kommt,
Die Typen treffen dann andere Stellen als vorher,

Hlc wichen
in dec Jlelensi/ecsitUicunty
um faden IhckUwaUcic!

MILLIONEN RM
ANTRAGSSUMME

allein seit Kriegsausbruch

sind das Ergebnis unseres bewahrten
Werbesystems, das Hunderte von ehren-
amtlichen Vertrauensméannern in allen
Berufsgruppen des NSRRB wirkungsvoll
unterstitzen.

An diesem Ergebnis ist die von uns geschaffene
Einheits-Versicherung fiir Kriegsteilnehmer mit verein-
fachter Aufnahme in hervorragendem Malie beteiligt.

Wenden Sie sich in allen Fragen der Lebensversicherung an das Unter-
nehmen des Berufsstandes. — Bei Anfragen Geburtsdatum angeben!

DeuJUcke
Anwalt- und hotac-

\Jec$U Uem tofy

Lebensversicherungsverein a. G. — Halle, Kalserstr. 6a.
Die Vertrauensgesellschaft des NSRB.

ReutschecJiechtsuxahcec!

Mit20 OOP.- RM imTodesfal, 40 OOP.-j M,
im Invaliditétsfall, 2 O .- RM. Tagegeld vom . Tage”

sind Sie bei einer Uberweisung des Vierteljahresbeitrages von 40.25 R"*
ab sofort rechtsverbindlich bei dem Deutschen Lloyd, Berlin, bedingunBs~
geman unfallversichert, und das Versicherungsdokument geht lhnen

Das gilt fir alle Rechtswahrer bis zum 07. Lebensjahre, die auf Grund des
nachstehenden Antrages aufnahmefahig sind. Uber 10000 Versicherungs-
nehmer sind durch unsere Firma versichert, und weit tber 500000.-K**
konnten auf Grund der Unfallvertrage tber uns ausbezahlt werden-

Versicherungsvermittlung
Dr. iur. Schumann, Berlin-Schdneberg

Eisenacher Stralle 81 — Postscheckkonto Berlin 169316 — Fernruf 7189 09.

Keiner sollte sich ausschlieRen — —— .

Ich winsche Aufnahme in die Unfallversicherung auf fiinf — zehn Jal>re*

1. Vor- und Zuname: —

Abschrifti-————-

Geporen am-------------------- in- S VO— —
2. Soll in die Versicherung eingeschlossen sein:

Lenken oder regelmafige Benutzung von Kraftfahrzeugen?--—-------------—- "
(Besonderer Zuschlag)

3. Sind Sie vollstandig gesund?-------- — "
Wenn nicht, woran leiden Sie?
Sind Sie weit- oder Kurzsichtig?-.....ccccoviniriicinincncenes ~
Korpergewicht?-----—--- — Pfund. GroRe?----- ~---cm.
Haben Sie schon Unfalle erlitten?

4. Hohe der Versicherungssummen? L —

. Bestand oder besteht fur Sie bereits eine Unfallversicherung? -

Bei welcher Gesellschaft?
Falls erloschen, aus welchem Grund?-

o

(Ablauf, Kiindigung der Gesellschaft usw.)
6 Mir ist bekannt, da nach Vollendung des 60. Jahres an Stel'e der Kapi-
talzahlung bei Berufsunfahigkeit eine lebenslangliche Rente tritt. 4
Unterschrift (deutlich):------------ms -— eeee-
Anschrift: :






