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Krwawe wojny, oblezenia, kampanie wojenne zajmuja poczesne miejsce w naszej
historii. Niszczenie i burzenie w opozycji do kreowania i tworzenia, to wspolistniejace
dwie sily, kierujace dziataniami naszych przodkéw na przestrzeni wiekéw.

Tworzenie obszaru zabezpieczonego przed zagrozeniami zewnetrznymi, determinuje
dzialalno$¢ istoty ludzkiej od pradziejéw. Grube mury Jerycha, najstarszego miasta §wiata,
dobitnie $wiadczg o kierunku rozwoju ludzkiej mysli technicznej

oraz konieczno$ci ponoszenia olbrzymich kosztéw i wysitku w celu zapewnienia ochrony
siedzib, juz u zarania naszej cywilizacji (rys.1.). Wznoszeniec nowych systemoéw
fortyfikacyjnych przyczynialo si¢ do rozwoju nowych technik ataku i, tym samym
wprowadzania nowych doktryn wojennych. Dzieta fortyfikacyjne nie sq same w sobie
celem, ale skutkiem i wynikiem taktyki stosowanej przez nieprzyjaciela. Ta swojego
rodzaju "sztuka wojenna" bezposrednio ksztaltowata miejskie przestrzenie, a wiele z nich
zachowalo uklady architektury obronnej do czaséw wspolczesnych. Przykladem moze
by¢ forma wojskowych obozéw rzymskich castrum romanum zakltadanych w podbijanej
ptzez imperium rzymskie Europie, z regularnym prostokatnym rzutem i gléwnymi
ulicami przecinajacymi si¢ pod katem prostym oraz placem bedacym forum usytuowanym
na ich skrzyzowaniu, ktérg odnalezé mozna w planach wielu wspdlczesnych metropolii
europejskich (Kolonia, Florencja, Wieden).

W Europie nowozytnej waznym impulsem w transformacji architektoniczno-
urbanistycznej obszaréw miejskich bylo wynalezienie i zastosowanie w dzialaniach
wojennych broni palnej. Wprowadzenie armatnich kul Zelaznych oraz powickszenie
zasiggu ostrzalu artyleryjskiego, spowodowalo pierwszy kryzys fortyfikacji, w wyniku
przewagi $§rodkéw ataku nad ostona. Niszczaca sita artylerii, ktérej ostrzal nie tylko
rujnowal mury obronne, ale takze mogt wrecz zburzy¢ cale miasto, uczynita
z dotychczasowych poteznych muréw obronnych bezuzyteczne dziela techniki wojenne;.
Zwigkszajaca si¢ rola artylerii w wojnach prowadzonych przez monarchie europejskie,
doprowadzita do zastepowania muréw sredniowiecznych, dotychczas chroniacych miasta,
nowymi formami architektonicznymi.  Poszukiwania nowatorskich — koncepcji
fortyfikacyjnych zapoczatkowane zostaly we Wtoszech w XV w., pracami teoretycznymi
np.: Albertiego, Martiniego, ktére w efekcie doprowadzily do zastosowania systemu
fortyfikacji bastejowej, pdzniej przeksztalconego w system bastionowy (rys.2a.;rys.2b.)

1 uksztaltowania si¢ pierwszej nowozytnej maniery fortyfikacyjnej, zwanej szkola
starowloska.

Dopiero jednak zdobycze szkoly staroholenderskiej zostaly powszechnie przejete przez
cala Europe, a jej wplywy wraz z procesem kolonizacji nowych ladéw siggnely takze
daleko poza kontynent europejski. Dzigki prostocie konstrukeji 1 zastosowanego

materiatu, niewielkich naktadéw srodkéw, jak i czasu potrzebnego do ich wzniesienia



w stosunku do innych systeméw obrony, system holenderskiej fortyfikacji
rozpowszechnil si¢ w wielu pafstwach, byl chetnie wykorzystywany i rozwijany w calej
Europie. Nowozytne fortyfikacje zamknely organizmy miejskie szczelnym plaszczem
dzial fortyfikacyjnych, ktére zapewniajac poczucie bezpieczenistwa ograniczaty
urbanistyczny rozwéj miast, tworzac zarazem przez wiele wiekéw charakterystyczny
krajobraz forteczny, ze skomplikowanym rysunkiem waléw i fos na tle panoram
miejskich.

Nowym trendom architektury wojennej nie oparlo si¢ takze miasto Szczecin,

ktére w wyniku wojny 30-letniej, stalo si¢ wazna baza wojenna wymagajaca szybkiego
umocnienia i fortyfikacji, mogacych sprostaé dziataniom wojennym podejmowanym

na terenie Pomorza. W 1630 r. Szwedzi przystapili do wznoszenia twierdzy szczecifiskiej
wg zasad szkoly holenderskiej, ktora przez nastepne 200 lat byla rozbudowywana

i modernizowana w duchu najnowszych osiagnie¢ sztuki fortyfikacyjnej. Fortyfikacje
Szczecina nie byly moze wyjatkowymi dzietami architektury fortecznej, lecz raczej, jako
jej typowe rozwiazania, wpisywaly si¢ w kosmopolityczny nurt kultury militarne;
owczesnej Buropy. Duzieje 1 rozwodj szczecinskich fortyfikacji sa, z poddaniem ich
réznorodnym wplywom 1 szkolom fortyfikacyjnym, charakterystyczne dla dziet
architektury militarnej, powstajacej na obecnym terenie Polski. Burzliwe losy

i zawirowania historyczne, jak nigdzie indziej w Europie, byly powodem zastosowania
bogatego arsenalu ze S$rodkéw ars militaris. Szkoly: starowloska, staroholenderska,
nowoholenderska, staropruska i nowopruska, ksztaltowaly przez ponad trzy wieki
istnienia twierdzy szczecifiskiej jej architektoniczno-urbanistyczne oblicze.

Sie¢ twierdz rozsianych po catej Europie utrzymywala si¢ az do pot. XIX w., tj. do czasu
odkrycia artylerii gwintowanej - kolejnego przelomu technologicznego w dziedzinie
wojskowoscl 1 wprowadzenia systemu fortowego. Wzrost zasiggu ognia artyleryjskiego
wysunglo lini¢ obrony przed miasto o okoto 6 do 10 km oraz doprowadzito

do rezygnaciji z ciaglej linii obrony, ktéra zastapiono samodzielnymi fortami.

W tym miejscu historia fortyfikacji szczecinskich, dobiega kresu. Jak w wielu innych
miastach doby kapitalizmu dziewi¢tnastowiecznego, ograniczajace rozwdj miasta dzieta
fortyfikacyjne, w wyniku utraty funkcji obronnych ulegly likwidacji. Bezposrednig
przyczyna byly silne ruchy spoleczno-gospodarcze zmierzajace do zniesienia statusu
miasta-twierdzy, a w efekcie niwelacji fortyfikacji. W miastach europejskich na terenach
bylych dziel obronnych zakladano, obok nowych zalozed architektoniczno-
urbanistycznych, takze obszary rekreacyjne, parkowe, ktére przyczynialy sig

do polepszenia jakos§¢ zycia 1 warunkdéw bytowych, zapewniajac mieszkadicom
bezposredni dostep do zielonych terenéw. W II pol. XIX w. powstalo wiele ukladéw
zieleni miejskiej opasujacej Scifle historyczne centra miast (krakowskie Planty, Glogéw,

Wieden, Hamburg, Minden (rys.3.), Utrecht), gdzie parki, zielefice, zielone skwery



1 zadrzewione promenady tworzyly sprz¢zone, zamknigte ciagi spacerowe, stajac si¢
ozdobg wspblczesnych miast. W Szczecinie podjecie w 1872 r. decyzji o zniwelowaniu
fortyfikacji, otworzylto przed miastem mozliwo$¢ rozbudowy ukladu urbanistycznego

1 rozplanowania nowych obszaréw miejskich, z uwzglednieniem zielonych obszaréw.
Zapewniono nowo powstalej przestrzeni miejskiej oraz pozbawionych zieleni miejskie;
obszarom Starego Miasta, powstanie zielonych zaloZzed na terenach pofortecznych,
lokujac w réznych miejscach miasta parki, zielone skwery. Przykladem takich dzialan jest
obecny park Zeromskiego, ktéry zalozony zostal na terenach bylego Fortu Leopold

1 znajdujacego sie na jago przedpolu cmentarza Grabowskiego (rys.4.). Takie ksztaltowanie
tkanki miejskiej i terenéw pofortecznych, nadato Szczecinowi miano "zielonego miasta”,
ktére obowigzuje do czaséw wspotczesnych. Szerzej o tematyce pofortecznych obszaréw
zielonych w Szczecinie traktuje rozdzial Relikty niniejszej pracy.

Zespol fortyfikacji  Szczecina niezaprzeczalnie mial ogromny wplyw na rozwdj
przestrzenno-architektoniczny miasta przez prawie 3 wieki, lecz potrzeby rozwijajacej si¢
aglomeracji miejskiej oraz utrata wlasciwosci obronnych fortyfikacji szczecifiskich,
doprowadzily do ich likwidacji i rozplanowania na tym obszarze nowego zalozenia
miejskiego — Sroédmiescia.

W wyniku II wojny $§wiatowej historyczne centrum miasta, w tym tereny dawniej
zajmowane przez fortyfikacje ulegly catkowitemu zniszczeniu. Miasto stracito duza czes$é
ze swojej historycznej struktury architektoniczno-urbanistycznej. Po zakonczeniu wojny
nie podjeto trudu rekonstrukeji zniszczonego organizmu miejskiego, jak miato to miejsce
w wielu miastach polskich i europejskich (Warszawa, Poznand, Gdansk), ograniczajac si¢
do odbudowy paru znaczniejszych obicktow historycznych (Zamek Ksiazat Pomorskich,
Koscioly: Sw. Piotra i Pawla, Sw. Jana), ktére otoczono standardowa zabudowsa
mieszkaniowa, pozostawiajac wiele terendéw $rédmiejskich nie zabudowanych po dzien
dzisiejszy.

Obecnie, mimo istnienia reliktéw i §ladéw urbanistycznych i architektonicznych z bogate;
historii Szczecina rozgrywajacej sie przez wiele wiekéw w cieniu twierdzy, ich pierwotna
funkcja obronna oraz wzajemne powiazania przestrzenne pozostaja nieczytelne.
Wspdlczesny mieszkaniec Szczecina zaopatrzony nawet w bogata wyobraznig, mialby
olbrzymi problem z odgadnigciem przeszlosci miasta 1 pelnionej przez nie jakze istotnej
funkeji militarnej. Ignorancja reliktéw fortyfikaciji, zawlaszcza tych XIX-wiecznych oraz
pozbawienie wielu z nich ochrony prawnej, doprowadzi¢ moze w krétkim czasie do ich
catkowitego zniszczenia. Wazne jest zatem podjecie dziatan, zmierzajacych

do popularyzacji zagadnienia fortyfikacji poprzez uswiadamianie i odkrywanie ich wartosci
oraz objecie reliktéw pelna ochrona prawno-konserwatorska, gdyz nieznajomosé
prowadzi do lekcewazenia, a w rezultacie do zaniedbania i zagltady zabytku.

Brakuje ponadto opracowant naukowych, ktére poza chronologia dziejow twierdzy



czy opracowaniem i przeanalizowaniem materialéw ikonograficznych i kartograficznych,
zajelyby si¢ przedstawieniem pierwotnej funkcji obronnej istniejacych reliktow
pofortyfikacyjnych rozsianych we wspotczesnej tkance miejskiej Szczecina. Rzezba terenu,
topografia, rozplanowanie ulic czy tez konkretne obiekty architektoniczne stanowia
nieus§wiadomione dobro kultury materialnej, ktore nalezy skatalogowaé

i spopularyzowaé, nie tylko ze wzgledéw naukowych, ale rowniez w celu edukacyjnym.
Analiz¢ tych obiektéw przeprowadzono w niniejszej pracy w formie kartograficznej
rekonstrukcji dziet fortyfikacyjnych naniesionej na wspélczesny plan sytuacyjny

oraz dokonano ich analizy graficznej i przestrzennej, co w efekcie koncowym

zaowocowalo powstaniem modelu komputerowego czyli rekonstrukeji wirtualnej

twierdzy szczecifskiej.

2. TEZA, CEL PRACY

teza:
l. rozpoznanie reliktéw fortyfikacji szczecinskich poprzedzone badaniami historycznymi,

przyczyni sie do prawidtowego rozwoju urbanistyczno-architektonicznego miasta

W zgodzie z zasadami ochrony konserwatorskiej

Il. stworzenie wirtualnego modelu przestrzennego fortyfikacji szczecinskich w ujeciu ich
historycznego rozwoju przyczyni si¢ do zrozumienia ztozonych uktadow przestrzennych
oraz bedzie stanowi¢ wspolczesne narzedzie przydatne w podejmowaniu decyzji

projektowych i planistycznych

cele:

— sporzadzenie komputerowego modelu twierdzy; nowoczesne techniki
badawcze otwieraja nowe mozliwosci w badaniu i poznawaniu naszej
przesztosci, komputerowa kompilacja starych map z aktualnymi planami
uscisla przebieg nieistniejacych fortyfikaciji, ukazuje ich wpltyw
na wspdlczesng topogratic miasta i rozwiazania urbanistyczne, przyjete
przy zakladaniu nowych dzielnic $rédmiejskich Szczecina w XIX w. -
Nowego Miasta, a p6zniej Srédmiescia,
daje  tez mozliwo$¢  stworzenia  wirtualnej makiety formy
architektoniczno-urbanistycznej, ktéra ksztaltowala przestrzen miasta
przez prawie 3 wieki (np.: komputer jako narzedzie wykorzystane zostalo
do przedstawienia rekonstrukcji wzgérza Wawelskiego z okresu
$redniowiecza, a program multimedialny prezentujacy wygenerowany
komputerowo model poprzedza zwiedzanie wystawy "Wawel

zaginiony"),



uzupelnienie dotychczasowych opracowan naukowych skupiajacych sig
na historii miasta, twierdzy, kartografii i wedutach, skatalogowaniu
materiatu ikonograficznego,

wykonanie analizy architektonicznej, przestrzennej oraz geometrycznej
dziel fortyfikacyjnych,

przeanalizowanie wplywow szkoél  starowloskiej, staroholenderskiej,
nowoholenderskiej, staropruskiej, nowopruskiej. Préba odpowiedzi

na pytania: czy Szczecin jest miastem, na przykladzie ktérego przesledzi¢
mozna zmiany zachodzace w sztuce wojennej oraz czy rozwoj twierdzy
szczecinskiej prezentowal obowiazujace Owczesnie europejskie nurty

szkol sztuki fortyfikacyjnej?

na obszarze wspélczesnego Srédmiescia do 1T pot. XIX wieku rozciagaty
si¢ dziela forteczne twierdzy Szczecin. Po ich niwelacji, rozplanowano
siatki ulic nowego zalozenia przestrzennego

i zabudowano typowymi kamienicami utrzymanymi w stylu
eklektycznym. W czasie 11 wojny $wiatowej obszar ten ulegl znacznemu
zniszczeniu, za§ w okresie Polski Ludowej, teren ten z nielicznymi
reliktami zabudowy przedwojennej zagospodarowano i zabudowano
architekturg blokowa. Obecnie, wcigz jeszcze duza cz¢$¢  obszaru
Srédmiescia jest przeznaczona do zagospodarowania, dajac nam
mozliwos¢ podczas prac inwestycyjnych poznania
archeologicznego Szczecina. Wobec totalnego zniszczenia

i przeobrazenia miasta po Il wojnie §wiatowej, jest to jedyna fizyczna
mozliwo$¢, odtwarzania i poznawania historii Szczecina.

kolejnym waznym aspektem niniejszej pracy jest jej przydatno$¢ — w
procesie projektowym. Obecny stan przestrzenny Szczecina

z obszernymi, niezabudowanymi przestrzeniami w historycznej

i Srédmiejskiej tkance miejskiej, stwarza atrakcyjne warunki

dla inwestycji budowlanych. Genius locis miejsca inwestycji jest waznym
elementem w procesie projektowym, szczegélnie w historycznym
obszarze miejskim. Od projektanta wymaga si¢ przeprowadzenia
historycznych analiz przedprojektowych, a ich wyniki moga mieé
niebagatelne znaczenie dla powodzenia samej inwestycji. Przyktadem
moze by¢ Studium historyczne dla zespotu handlowo-ustugowego ECE
w Szczecinie - jest to zamierzenie inwestycyjne polozone

w §rodmiejskim obszarze pofortecznym. Waznym elementem analiz

uwarunkowan historycznych i przestrzennych bylo dokladne ustalenie



przebiegu fosy twierdzy oraz ustalenie archeologicznych reliktow dziet
fortyfikacji. Wspolczesnie architektura forteczna staje si¢ atrakcyjnym
przedmiotem inwestycji. W wyniku zainteresowania jej wykorzystaniem
dla nowych potrzeb i funkcji powstaja projekty i realizacje w formie
adaptacji istniejacych obiektéw ( np. projekt adaptacji fortu - Kleparz

na centrum handlowe w Krakowie) czy tez projektéw odtwarzajacych
fortyfikacyjne zalozenia urbanistyczne (projekt zabudowy mieszkaniowo-
ustugowej na terenach Fortu Prusy w Szczecinie).

Precyzyjne okreslenie zachowanych zasoboéw dziel fortecznych w tkance
wspolczesnego Szczecina oraz wykazanie wplywu twierdzy

na topografig, urbanistyke i architekture tego miasta, umozliwi okreslenie
reliktéw dziel fortyfikacyjnych przeznaczonych

do zachowania i ochrony konserwatorskiej oraz wskaze te elementy,
ktére nalezy zachowaé lub tez eksponowal podczas wspolczesnych
dziatan urbanistycznych i architektonicznych w historycznym centrum

miasta (miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego).

3. STANBADAN

W II pol. XIX w., réwnolegle z pracami niwelacyjnymi nowozytnych fortyfikacji,
podjetymi w wyniku rozwoju przestrzennego miast europejskich, w tym i Szczecina,
rozpoczeto badania naukowe i historyczne nad ich dziejami. Zmierzaly one
do uporzadkowania ogdlnej wiedzy fortecznej oraz skatalogowania dziel architektury
militarnej. W okresie tym, badania naukowe spotykaly si¢ z pewnym oporem ze strony
wladz panstwowych, ktére ograniczaly i utrudnialy dostgpnosé¢ do materiatéw

archiwalnych, planéw 1 map, zaslaniajac si¢ koniecznoscia zachowania tajemnicy
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wojskowej. Powyzszymi wzgledami tlumaczyé mozna fakt zachowania niewielkiego
zasobu widokéw, panoram czy zdjec fortyfikacji szczecifiskich z pol. XIX w. Dawne
widoki i fotografie, pokazuja jedynie obiekty-wizytdwki Szczecina, takie jak bramy
wijazdowe: Krélewska i Portowa (rys.5.a.; rys.5.b.) pomijajac dzieta zewnetrzne, forty

1 umocnienia XIX - wieczne (zbidr historycznych zdje¢ przedstawiajacych fortyfikacje
zaprezentowano w Aneksie pracy).

Prace naukowe poswigcone historii Szczecina oraz architekturze miasta zawierajace
wiele informacji dotyczacych fortyfikacji, pojawiaja sic w XIX w. w formie obszernych
prac kronikarskich: F. Thiedego, H. Berghausa czy dzieta C.F. Meyera, zaopatrzonego
dodatkowo w bogaty material ikonograficzny, bazujacych na materiatach, w duzej mierze,
nie zachowanych!. W piSmiennictwie niemieckim tego okresu pojawily si¢ takze prace
naukowe W.H. Béhmera, C.F. Meyera, E. Musebecka poswigcone dziejom politycznym
Szczecina, w ktérych obok oméwienia oblezert miasta zawarto informacje
o fortyfikacjach?. Waznym i zastuzonym niemieckim badaczem ikonografii szczecifiskiej,
w tym przedstawiajacej obrazy z oblezen Szczecina jest C. Fredrich?’.

Niemiecki naukowiec F.H. Viergutz, oméwil w pracach postaé wybitnego
szwedzkiego inzyniera Dahlberga, autora XVIl-wiecznych planéw fortyfikacyjnych
Szczecina oraz zajal si¢ opracowaniem i zestawieniem planéw znajdujacych sie
w zbiorach szwedzkich®. W niemieckiej literaturze naukowej sprzed II wojny $wiatowej
nie pojawila si¢ praca monograficzna calosciowo zajmujaca si¢ likwidowanymi w tym
czasie fortyfikacjami, ktéra ujmowataby tematyke w szerszym aspekcie.

Pierwsze w Polsce badania nad fortyfikacjami rozpoczeto w latach lata 30. XX w.,
poswigcajac je dzielom fortyfikacji Zamoscia, najpickniejszemu polskiemu przyktadowi
idealnego zaloZenia miasta- twierdzy. Od tego okresu datuje si¢ zainteresowanie nauki
polskiej zagadnieniem fortyfikacji, jako odrebnej galezi nauki - historii architektury.
Szczecin w kregu jej dziatan znalazlt sig, ze zrozumiatych powoddéw, dopiero po 11 wojnie

$wiatowej. W latach 60. pojawiaja si¢ pierwsze polskie prace, poswiccone

" Thiede F., Chronik der Stadlt Stettin. Stettin 1849; Berghaus H., Geschichte der Stadlt Stettin, der Hauptstadt von
Pommern. Berlin und Wriezen a/D, Bd. 1:1875; Bd. II: 1876; Meyer C.F., Stettin in alter und neuer Zeit. Stettin 1887.
2Bohmer W.H., Die Belagerung Stettins seit dem Anfange des Zwélften Jahrhunderts. Stettin 1832, , Meyer C.F.,
Stettin zur Schwedenzeit. Stadt, Festung und Umgebung am Ende des 17. Jahrhunderts mit besonderer
Berticksichtigung der Belagerung von 1677. Stettin 1886; Miisebeck E., Die Feldziige des GroRen Kurfiirsten in
Pommern 1675-1677. BSt NF, Bd. 1:1897, s.1-141.

3 Fredrich jest autorem artykutu po$wieconego rysunkom sporzadzonym w ramach przeprowadzonych przez
Szweddw w 1706 r. inwentaryzacji katastralnej, Ein schwedisches Kataster Stettins vom Jahre 1706. Monatsblatter
1929, nr 3, 5.34-39. Artykut Eine plastische Darstellung der Belagerung von Stettin im Jahre 1659. BSt NF, Bd.
XXVII1:1926, s.203-207, Fredrich po$wieca planu Szczecina w trakcie oblezenia w 1659 r., przedstawionym

na reliefie wykonanym na srebrnej plakiecie, natomiast artykut Stettin nach der Belagerung durch den groBen (!)
Kurfiirsten. BSt NF, Bd. XXVI:1924, 5.285-291, il.1-5, opisuje obecnie nieznany plan Szczecina i okolicy H. Steutnera
i rysunki panoram wykonanych przez A.J.Begeijna (?) przedstawiajace miasto w czasie oblezenia

w 1677r.

4Viergutz F. H., Erik Dahlberg und seine Beziehungen zu Pommern. BSt NF, Bd. XL:1938, s.96-102;

Viergutz F. H., Pommersche Stadt- und Festungpléne im Kriegsarchiv zu Stockholm. BSt NF, Bd. XLI:1939,
5.141-160.
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urbanistycznemu rozwojowi Szczecina oraz  historii  rozwoju jego fortyfikacji.
Zagadnieniem tym zajmujg si¢ w swoich pracach H. Otlifiska, P. Zaremba

1 B. Wachowiak?.

Nowe prace badawcze podjeto w latach 80., wobec wzmozonej fali zainteresowania
tematyka forteczna oraz popularyzowania wiedzy o fortyfikacjach. W tym okresie
powstajg prace historyczne, zajmujace si¢ fortytikacjami szczecinskimi, ktére koncentruja
si¢ jednak tylko na konkretnej epoce, etapie z ich rozwoju czy tez dziela, zawierajace
wiedz¢ o twierdzy szczecinskiej, przedstawiona na tle szerzej omawianego zagadnienia
historycznego, kartograficznego, ikonograficznego.

Lata 80. 1 90. XX w. to okres pojawienia si¢ wielu publikacji zajmujacych si¢
uporzadkowaniem i opracowaniem ikonografii Szczecina, ktére to prace, dzigki bogactwu
zalaczonej ikonografii, sa nieocenionym materialem naukowym

do prowadzenia badan nad fortyfikacjami szczecifiskimi. Do tego rodzaju prac nalezy
katalog widokow opracowany przez M. Mitelskiego oraz albumowe, poszerzone

w stosunku do pracy wyzej wymienionej, opracowanie 475 widokéw Szczecina autorstwa
T. Bialeckiego®. Do autora najciekawszych 1 najbardziej wyczerpujacych prac dotyczacych
historii ikonografii i kartografii Szczecina oraz wysnutych na ich podstawie dziejow
fortyfikacji  szczecifskich — zaliczy¢ mozna M. Stelmacha’. Innymi ciekawymi
opracowaniami  ikonografii  szczecifiskiej, rozbudowanymi o zakres rozwoju

urbanistycznego miasta, w tym i fortyfikacji, sa prace B. Koziniskiej i E. Gwiazdowskiej®.

5 Orlinska H., Materiaty kartograficzne starego Szczecina. [w:] Szczecin. Czasopismo Regionu Zachodnio-
Pomorskiego 1962, z.5/6, s.123-133; Zaremba P., Orliiska H., Urbanistyczny rozwéj Szczecina. Poznan 1965;

B. Wachowiak, Plany miasta [w]: Dzieje Szczecina wiek X-1805. T. Il, Red. Labuda G., Warszawa-Pozanan 1985.

6 Mitelski M., Widoki dawnego Szczecina w grafice i rysunku. Katalog zbioru Muzeum Narodowego w Szczecinie.
Szczecin 1985; Biatecki T., Szczecin na starych widokach (XVI-XX wiek). Stettin auf alten Abbildungen (16.-20.
Jahrhundert). Szczecin 1995.

7M. Stelmach jest autorem wielu prac, w tym: Die Pléne der Fetsung Stettin. Versuch einer Bestandsaufnahme.
Nord-Ost-Archiv, Zeitschrift fir Kulturgeschichte und Landeskunde, H.95:1989, s.11-148; Dwa nieznane plany
Szczecina z 18731 1879 . [w:] Przeglad Zachodniopomorski 1976, z.3; Historia kartografii Pomorza Zachodniego

do konca XVIII wieku. Uniwersytet Szczecinski, Rozprawy i Studia. T.(CLXXII) 98:1991; Plany twierdzy Szczecin. [w:]
Z dziejow kartografii. t.5, Kartografia forteczna. Red. A. Tomczak, Warszawa 1991; Pomorze i Szczecin

na dawnych mapach, planach i widokach. Pommern und Stettin auf damaligen Karten, Planen und Ansichten
Collection Niewodniczanski (Bitburg), Uniwersytet Szczeciniski - Zamek Ksigzat Pomorskich. Katalog wystawy.
Szczecin 1998; Powstanie Nowego Miasta w Szczecinie (1845-1869)., [w:] Historia i Archiwistyka. Torun-Warszawa
1992; Rozwdj przestrzenny Szczecina X-XX w. [w:] Szczecin na przestrzeni wiekow. Historia, kultura, sztuka.

Red. E. Wiodarczyk, Szczecin 1995, 5.49-62; Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje
Szczecina od XII do XIX w. mps. Szczecin 1986;

Przestrzenny rozwoj Szczecina w dzietach kartograficznych XVII-XX w. Ze zbioréw Archiwum Panstwowego

w Szczecinie. Oprac. M. Stelmach, Szczecin 1996.

& Gwiazdowska E., Widoki Szczecina. Zrédta ikonograficzne do dziejéw miasta od XVI wieku do 1945 roku. Szczecin
2001; Kozinska B., Kozan-Maciejewicz H., Stelmach M., Archiwum Paristwowe, Muzeum Narodowe, Wojewddzka i
Miejska Biblioteka Publiczna w Szczecinie, Katalog planéw miasta Szczecina 1590-1944.

Red. M. Stelmach, Szczecin 1989; Kozirska B., Rozwdj przestrzenny Szczecina od poczatku XIX wieku do Il wojny
Swiatowej. Szczecin 2002; Kozirska B., Szczecin na dawnej fotografii. Szczecin 1993.
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Obok polskich opracowan powojennych, powstaly takze niemieckie dzieta dotyczace
historii fortyfikacji, jak np.. praca autorstwa W. Mittelstista, ktéry, jako materiat
wyjsciowy, wykorzystuje dawne plany i perspektywy Szczecina’.
Do prac, ujmujacych fortyfikacje w szerszym aspekcie, poruszajac zagadnienie fortyfikacji
jako architektury militarnej, nalezy artykul J. Stankiewicza, omawiajacy twierdze Szczecin
na tle dokonan szkoly pruskiej oraz artykul G. Bukali, ktéry przedstawil sylwetke i
dzialalno$¢, w tym udzial w planowaniu nowych fortyfikacji
w twierdzy Szczecin, jednego z tworcow szkoly staropruskiej, Gerharda Corneliusa
Walrave. Do szeregu nielicznych prac zajmujacych si¢ architekturg forteczng Szczecina
nalezy artykul R. Makaly omawiajaca Fort Prusy i prezentujaca to dzielo forteczne jako
dzieto nawigzujace do idei idealnego, renesansowego zatozenia miasta-twierdzy!?.
Dotychczasowe opracowania naukowe skupialy si¢ na przedstawieniu historii
miasta, kartografii, zebraniu i skatalogowaniu materiatu ikonograficznego oraz dziejach
politycznych, w mniejszym stopniu zajmujac si¢ architektura militarna, rozwojem
fortyfikacji Szczecina jako konsekwencja zmian zachodzacych w sztuce wojenne;
1 wplywow szkot fortyfikacyjnych na przeksztalcenia, modernizacije i rozbudowe twierdzy.
Podjete badania naukowe nad fortyfikacjami szczecidskimi nie doczekaly si¢ graficznej
analizy architektonicznej, przestrzennej oraz geometrycznej dziel fortyfikacji (wyjatkiem
jest praca Orlifiskiej i Zaremby, z proba przeprowadzenia takich analiz). Niniejsza praca
stara si¢ podjaé, zaprezentowaé, usystematyzowac oraz uzupelni¢ nasza wiedz¢ dotyczaca
fortyfikacji Szczecina, ktéra bedzie mozna wykorzystaé w  przyszlych pracach

architektoniczno-urbanistycznych i konserwatorskich!!.

4, METODOLOGIA

Materialem bedacym podstawowym przedmiotem badan niniejszej pracy sq dziela
kartograficzne: mapy, plany, rysunki projektowe od XVII do XIX w. Wykorzystane
zostaly takze widoki, panoramy, weduty, ryciny, jako material uzupelniajacy
1 poréownawczy, w stosunku do zapisu przestrzennego zasobu kartograficznego.
Fotografie i ich reprodukcje w postaci kart pocztowych potraktowane zostaly jako grupa

poboczna, najmniej wnoszaca do prezentowanego tematu, zawierajaca niewiele informacji

dotyczacych fortyfikacji Szczecina.

9 Mittelstast W., Kurzer Abrif3 (iber Befestigungswesen von Stettin. [w:] Pommern 1985, nr2, s.22-32; Mittelstast W.,
Das Neue Tor in Stettin (1661-1732). [w:] Pommern 1984, nr1, s.15-17.

10 Bukal G., Forty gwiazdziste w pruskich twierdzach XVIII wieku. mps. praca doktorska, Wydziat Architektury
Politechniki Gdanskiej 1998; Bukal G., Gerhard Cornelius Walrave i holendersko-pruska fortyfikacja na ziemiach
polskich. [w:] Niderlandyzm w sztuce polskiej. Materiaty Sesji Stowarzyszenia Historykow Sztuki. Torun, grudzien
1992. Warszawa 1995, s.351-363; Stankiewicz J., Ze studiéw nad fortyfikacjami pruskimi na ziemiach polskich. [w:]
Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci. T.XII, cz.1, Warszawa 1966, s.107-152; Stomirski M., Makata R.,
Paszkowska M., Szczecin barokowy. Architektura lat 1630-1780. Szczecin 2000.
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Najbogatszy material ikonograficzny zgromadzony jest w Muzeum Narodowym

w Szczecinie (MNS), w réznych jego dziatach: Dzial Sztuki Dawnej i Oddzial Historii
Miasta. Z tego ztédla pochodza grafiki, rysunki, reprodukcje umieszczone w wielu
publikacjach, ktére ta droga ujeto w niniejszej pracy. Réwnie bogatym, a moze nawet
cenniejszym zbiorem wykorzystanym nad badaniami fortyfikacji Szczecina jest kilkaset
widokéw, planéw, map zachowanych w formie fotografii w Archiwum Fotograficznym
MNS2. Przeprowadzono takze kwerende¢ w Archiwum Padstwowym w Szczecinie, skad
wykorzystano zbior map i planéw oraz akta z rozmierzenia nowej dzielnicy miasta

na terenach pofortecznych ze Zbioru Rejencji Szczecifiskiej - Wydzial Prezydialny.
Poszukiwaniami objeto takze: zbiory Ksiaznicy Pomorskiej im. S. Staszica w Szczecinie,
Archiwum Gléwnego Akt Dawnych w Warszawie, Deutsche Staatsbibliothek
Preussischer Kulturbesitz w Berlinie oraz Archiwum Wojenne - Krigsarkivet, Riksarkivet,
Kungliga Biblioteket w Sztokholmie.

Do przeprowadzenia analiz wykorzystano w niniejszej pracy, obok historycznych
materiatéw, wspdlczesne mapy oraz projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Szczecina, pochodzace ze Szczecinskiego Systemu Informacii
Geograficzne;.

Zebrany material ikonograficzny ujety zostal w formie chronologicznej, z podziatem

na dwie cezury czasowe, okres szwedzki i pruski 1 zalgczony do niniejszej pracy w formie
Ancksu.

Do wykonania analiz przedstawiajacych rozwoj fortyfikacji Szczecina wybrano
reprezentatywne mapy dla kolejnego etapu ich rozbudowy. Material ikonograficzny, ktory
postuzyt analizie, wczesniej poddano skanowaniu i obrébce komputerowej, nastepnie
opracowaniu graficznemu lub procesowi nakladania poréwnawczego map z réznych
okresow.

W trakcie zapoznawania si¢ z bogatq literaturg pos$wigcona historii fortyfikacii
Szczecina, nie bez pewnych trudnosci $ledzi si¢ tre$¢ i opisy tychze fortyfikacji
pozbawionych jakichkolwiek odno$nikéw do przestrzennej zawarto$ci map. Problemy
z odbiorem tego rodzaju prac naukowych potegowane sa nagromadzeniem wielu danych
oraz stosowaniem fachowej terminologii fortecznej. W celu tatwiejszego poruszania si¢ po
prezentowanej tematyce, praca ta zaopatrzona zostala w ilustracje kolejnych etapow
rozwoju fortyfikacji z odno$nikami numerycznymi wskazujacymi na mapie omawiany

obiekt. Temu samemu celowi stuzy zalaczony stownik terminologii fortecznej,

1Szerzej o literaturze po$wieconej topografii, ikonografii, kartografii, oraz dziejom politycznym Szczecina [w]:
Gwiazdowska E., Widoki Szczecina. Zrédfa ikonograficzne do dziejow miasta od XVI wieku do 1945 roku. Szczecin
2001, 5.25-40.

12 Zbior fotograficzny jest pozostatoscig po kolekcji zgromadzonej przed 1945 przez Gabinet Grafiki Muzeum
Miejskiego - Muzeum der Stadt Stettini oraz dziat dokumentacji Pomorskiego Muzeum Krajowego - Pommersches
Landesmuseum. Uwieczniono w ten sposob plany i mapy Szczecina bedace w posiadaniu wielu innych archiwéw

i muzedw niemieckich oraz szwedzkich.
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opracowany na podstawie dziela: Bogdanowski J., Holcer Z., Kornecki M., Swaryczewski
A., Maty stownik terminologiczny dawnej architektnry obronnej w Polsce. Krakéw 1988.

W niniejszej pracy przytaczane jest nazewnictwo polskie, w przypadku braku polskiego
odnosnika podaje si¢ pierwotna nazwe za materialem archiwalnym lub ikonograficznym.
W zalaczonym spisie nazw wlasnych wymienia si¢ inne okreslenia obiektéw obowiazujace
w literaturze.

Podczas sporzadzania modelu komputerowego oraz analiz przestrzennych map

1 planéw koniecznym bylto okreslenie 1 przeliczenie jednostki miar liniowych. Do lat 70.
XIX obowigzujacq miarg byla stopa pruska i pret refiski, ktory w przeliczeniu

na jednostki metryczne wynosit:

1 pret/1° = 37662 m = 12 st6p /ruthe/
1 stopa/1' = 31,385 cm = 12 cali /fuss/

1 cal/1" = 2,615 cm = 12 linii

1 linia/1™ = 0,2179 cm

Omawiajac szczecifiskie fortyfikacje skupiono si¢ na stalych fortyfikacjach pomijajac
dzieta polowe, ktére sytuowano na przedpolu twierdzy szczecinskiej w réznych okresach,
np.: w wyniku prowadzonych oblezen miasta.

Materialy ikonograficzne w niniejszej pracy autorka zestawita chronologicznie

z podziatem na dwa etapy: szwedzki ( w tym okresie dodatkowo przeprowadzono podziat
na obszary kutrowe: szwedzki i niemiecki) i pruski. Postuzyly

one do przedledzenia rozwoju i okredlenia przebiegu i ksztaltu dziel fortyfikacji.

Do naszych czaséw zachowalo si¢ wiele projektéw modernizacji lub rozbudowy,
dostosowujacych fortyfikacje Szczecina do rozwijajacej si¢ sztuki ars militaris. Wiele

z planéw to niezrealizowane projekty, cz¢sto w duchu najnowszych osiagnie¢ architektury
fortecznej (propozycje projektowe rozbudowy twierdzy autorstwa takich inzynierow, jak:
Jacobus Retting, Francois de Traytorrens, J. B. Scheither!3, Jacob von Kemphen, Erik

Jonsson Dahlberg!'4, Gerhard Cornelius Walrave, putkownik d'Heintze), ktére zawieraja

13 J. B. Scheithera - teoretyk sztuki wojennej, szczegolnie oblezniczej. Sprawowat wazne funkcje wojskowe

w Strassburgu i Hamburgu. Od 23 stycznia 1678 r. w stopniu putkownika jako szefa kwatermistrzostwa peit stuzbe
u Wielkiego Kurflista. Od marca 1679 r. nadzorowat fortyfikacje na terenie Prus, po oddaniu Szczecina w rece
Szweddw w czerwcu 1679 r. rezygnuije ze stuzby. [w:] Curt Juny, Geschichte der kéniglich preussischen Armee.
Berlin 1928, T I, s. 354.

14 Erik Johnson Dahlberg - 1625-1703, wybitny szwedzki inzynier fortyfikacji, kartograf i odtwoérca pejzazu
topograficznego, uczyt sie ksiegowosci w Hamburgu, inzynierii wojskowej w Demmin, studiowat kartografie i rysunek
perspektywiczny we Frankfurcie n. M., poczatkowo petnit funkcje pisarza na podrzednym stanowisku w szwedzkim
biurze fortyfikacyjnym na Pomorzu, w tym czasie nawigzat wspotprace z wydawnictwem Meriana, w latach
1654-1656 odbyt podréz do Whoch, a po powrocie wstapit na stuzbe do armii szwedzkiej petniac funkcje porucznika
generalnego kwatermistrzostwa, pdzniej petnit funkcje dyplomatyczne, w 1660 r. nobilitowany, od 1674 r. otrzymat
stopien putkownika inzyniera fortyfikacji, od 1687 czesto awansowany, ostatecznie otrzymat w 1696 r. urzad
gubernatora Inflant, podczas swoich studiéw w Niemczech i Wioszech zapoznat sie z przodujacymi europejskimi
szkotami w dziedzinie fortyfikacji, w: Heyduk B., Dahlberg w Polsce. Dziennik i ryciny szwedzkie z dziejow "Potopu”
1656-1657. Wroctaw Warszawa Krakow Gdansk 1971, 5.19-22, Gwiazdowska E., Widoki Szczecina. Zrédta
ikonograficzne do dziejow miasta od XVI wieku do 1945 roku. Szczecin 2001, s.114, Cederléf O., Pejzaze polskie
Erika Dahlbergha. [w:] Studia i Materiaty do Historii Wojskowo$ci. T.XIX, cz.2, Warszawa 1973, .217-219.
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takze cenne informacje inwentaryzacyjne. W duzej mierze niezrealizowane projekty
fortyfikacji Szczecina, ktére nie wnosily zadnych cennych informacji architektonicznych
na temat istniejacych dziel, dla potrzeb niniejszej publikacji zostaly pominiete.

Pominigte zostaly kopie i powtérzenia planow lub widokéw Szczecina, ktére nie wnosza
nic nowego do zagadnienia rozwoju 1 historii fortyfikacji.

Jednym z podstawowych Zrédel wiedzy o prowadzonych pracach przy wznoszeniu
fortyfikacji w okresie szwedzkiego panowania, obok materiatu ikonograficznego sa ksiegi
rachunkowe magistratu, zawierajace zapis ponoszonych kosztow, ktére oméwione zostaty
w pracach naukowych H. Berghausa i C.F. Meyeral>. Niemieccy historycy, swoje badania
nad historig fortyfikacji Szczecina opierali na archiwaliach, czgsciowo nie zachowanych do
naszych czaséw. Material ten jest ogdlny 1 szczatkowy, czyni wrecz niemozliwym
chronologiczne przedstawienie dziejow fortyfikacji szwedzkich, zwlaszcza w  ich
poczatkowym okresie.

Inaczej przedstawia si¢ stan zrédel z okresu pruskiego, z ktérego pochodza bardzo
doktadne plany i zestawienie kosztéw budowy nowych dziet fortecznych z lat 1720-1858
(wydatki z funduszu remontowego, wykazy cen 1 oplat za roboty budowlane,
zapotrzebowanie na cegly, wykaz oficerow ze stuzby inzynieryjnej) opracowane przez

S. Boethkego!® w pol. XIX w., ktére to materialy zaginely razem z aktami zespotu
Stettiner Kriegsarchives z Archiwum Panstwowego w Szczecinie w czasie I wojny
$witowej. Do czaséw wspolczesnych wiadomosci ujete w zaginionych aktach przetrwaty
dzi¢ki wykorzystaniu ich przez H. Berghausa, w literaturze polskiej przytacza je

za niemieckim naukowcem M. Stelmach!”.

Dotychczasowe publikacje omawiajace histori¢ fortyfikacji Szczecina ograniczaly sig
jedynie do zestawienia archiwaliow i materialéw ikonograficznych, nie przeprowadzajac
analizy poréwnawczej informacji w nich zawartych. Wydaje si¢, ze w dotychczasowych
pracach 1 badaniach naukowych dotyczacych tej tematyki, zbyt mato uwagi poswigcono
przesledzeniu kolejnych etapéw budowy szczeciniskiej twierdzy, szczegdlnie dotyczy
to okresu szwedzkiego, na podstawie bogactwa "przestrzennych" informacji

uwiecznionych w mapach i projektach rozsianych po europejskich archiwach i zbiorach

prywatnych.

5. ROZWOJ NOWOZYTNYCH FORTYFIKACJI SZCZECINA

5.1. Uksztaltowanie fortyfikacji w okresie szwedzkim'®

15 Berghaus H., Geschichte der Stadt Stettin, der Hauptstadt von Pommern. Berlin und Wriezen a/D, Bd. I:1875;

Bd. II: 1876; Meyer C.F., Stettin zur Schwedenzeit. Stadf, Festung und Umgebung am Ende des 17. Jahrhunderts mit
besonderer Beriicksichtigung der Belagerung von 1677. Stettin 1886.

16 Samuel Boethke byt inzynierem i kapitanem twierdzy szczecinskiej.

17 Berghaus H., Geschichte der Stadt Stettin, der Hauptstadt von Pommern. Berlin und Wriezen a/D, Bd. 1:1875;

Bd. II: 1876; Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od XII
do XIX w. mps. Szczecin 1986.
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Woijna trzydziestoletnia zastata ksigstwo Gryfitow nie przygotowane
do wszczecia jakichkolwiek dziatan obronnych. Bezwolne padstwo stato si¢ od 1627 r.
miejscem kwaterunku wojska Wallensteina, pozostawiajac Szczecin na podstawie uktadu z
Franzburgu poza tym obowiazkiem. Uklad zapobiegl wkroczeniu wojsk, ale miasto
musialo optaca¢ kontrybucje, sktada¢ okup i podarunki dowédcom wojsk cesarskich. 24
czerweca 1630 r. laduja na Pomorzu Zachodnim wojska Gustawa Adolfa zmieniajac
dotychczasowa sytuacja geopolitycznga. Pod bramami Szczecina oddzialy szwedzkie
pojawiajq si¢ 10 lipca 1630 r. Ksiaze Bogustaw i wladze miejskie prowadzily ze Szwecja
poprzez jej agentéw tajne rokowania jeszcze przed podjeciem przez nia dziatan
wojennych. Rozmowy kontynuowano po wyladowaniu wojsk szwedzkich na Pomorzu,
w wyniku czego Szczecin zostal obsadzony przez zaloge pomorsko-szwedzka, a 4
wrzesnia 1630 r. doszlo do podpisania obronnego sojuszu pomorsko-szwedzkiego.
Po $mierci w 1637 r. ostatniego z rodu Gryfitow Bogustawa XIV, na podstawie
podpisanych wczesniej ukltadow o dziedziczeniu, Pomorze miato przejsé¢ w rece elektora
brandenburskiego. Sprzeciwily si¢ temu zdecydowanie wladze szwedzkie, majace de facto
realng wladze na podbitych terenach Pomorza Zachodniego. Dzialania wojenne
o sukcesj¢ podjete przez obie strony, toczone przez kilka lat, zakonczyl pokéj westfalski
podpisany w 1648 r., w wyniku ktérego doszto do podziatu Pomorza pomiedzy Szwecje
i Brandenburgic. Wschodnia cz¢é¢ Pomorza trafita pod wiadanie Brandenburgii,
a Szczecin byla stolica niepodleglego ksiestwa, teraz jako stolica szwedzkiego Pomorza
staje si¢ na prawie wiek cze$cia panstwa szwedzkiego, z zachowaniem jednak duzej
autonomii polityczne;j?.

Po opanowaniu Szczecina przez wojska szwedzkie w 1630 r., na rozkaz kréla
Gustawa II Adolfa przystapiono niezwlocznie do wznoszenia nowych fortyfikacji
wg zasad szkoly staroholenderskiej, ktore uczyni¢ mialy z miasta nowoczesna, silng
fortece 1 szwedzka baze wojenna. Okres 80 lat panowania szwedzkiego, w ciagu ktorego

twierdz¢ zbudowano, przebudowywano i modernizowano, autorka podzielita na dwa

etapy:
— lata 1630-1659, obejmujq 9 lat wznoszenia rdzenia twierdzy i kolejne 20
lat utrzymywania pierwotnej koncepcji uksztaltowania architektoniczno-
przestrzennego bazujacej na zasadach szkoly staroholenderskiej (dzieta

wychodzace gleboko na przedpole twierdzy - jak dzielo rogowe przed

18 W rozdziale po$wieconym historii fortyfikacji, uktad tekstu skomponowano przy uzyciu dwéch wielkosci
czcionki. Wigksza czcionke przypisano ogélnym dziejom fortyfikacji, mniejszq doktadnym analizom map
historycznych. W tekscie przypisano wszystkim elementom fortyfikacji numeracje ujeta w nawiasie,

z czcionka w kolorze czerwonym (a). Numeracja przypisana elementom fortyfikacji pojawia sie takze

na planach i innych opracowaniach graficznych. Przy numeracji rysunkéw, rysunki powiazane z tekstem
podano w nawiasie w postaci: (rys.a.), przytaczajac plany i mapy historyczne, ujete w aneksie niniejszej
pracy, podano w nawiasie w formie: (Aneks:rys.a.).

19 Dzieje Szczecina wiek X-1805. T. I, Red. Labuda G., Warszawa-Poznan 1985, 5.352-354.
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Brama Mlynska, czy rozbudowane, rozciggniete fronty obrony -
dzielnica-front potudniowy z liniami S#irfang i Lange Linie)

lata 1659-1713, to okres kiedy zarzucono pierwotne uksztaltowanie
architektoniczno-przestrzenne twierdzy wg zasad szkoty
staroholenderskiej, wobec konfrontacji jej wartosci bojowej podczas
oblezen miasta w: 1659, 1677, 1713 roku. W wyniku prowadzenia prac
przygotowujacych twierdze¢ do dziatan wojennych, dziela fortyfikacyjne
podlegaly modernizacji w duchu nowych trendéow 1 szkot
fortyfikacyjnych, przyjmujac ostateczna forme¢ okoto 1680 r. Ksztat
fortyfikacji szwedzkich bez wigkszych zmian utrzymany zostaje

az do 1845 r., czyli zlikwidowania poludniowych umocnieri szwedzkich
na odcinku pomigdzy Bastionami VII i IX podczas tworzenia

tzw. Nowego Miasta.

5.1.1. OKRES SZWEDZKI | etap - lata 1630-1659 - narodziny nowozytnych

fortyfikacii

Wzmocnienie obronnosci Szczecina interesowalo Szwedow jeszcze przed jego

opanowaniem, o czym $wiadczy projekt fortyfikacji sporzadzony w 1629 r. przez

J.Rettinga, czyli jeszcze przed podjeciem szwedzkiej interwenciji wojskowej na Pomorzu®.

Ta pierwotna koncepcja fortyfikacji z 8 duzymi bastionami, podwalem

i dwoma rawelinami bramnymi?! byla z pewnymi zmianami realizowana co najmniej przez

okoto 50 lat. Projekt proponowal ponadto wykorzystanie istniejacego watu ziemnego

wzniesionego w II pol. XVI w., opasajacego $redniowieczne mury miasta

oraz 5-bocznego malego, nieregularnego w formie bastionu w stylu starowloskim, ktory

przeksztalcono w latach 1638-1648 w duzy bastion w stylu holenderskim (pdzniejszy

Bastion V Kawalier)?2. Sprzezenie starego walu z nowym zalozeniem, wplynelo znacznie

na potanienie i tak pokaznych kosztéw ponoszonych przy budowie fortyfikacji, ktorymi

2 Aneks: rys.1.S. Plano oder Grundriss dero Vernehmsten und weitberuhmten urhalten Hansestadt Alten Stettin,
J.Retting (?), 1629, KrA SFP Tyskland Stettin 13 /m19/, plan ten uwazany jest za jedno z najdoktadniejszych
kartograficznych przedstawien Szczecina z pocz. XVII w.

21 Plan Rettinga zawiera ponadto propozycje wzniesienia 5 rawelindw oznaczonych liniami kropkowanymi, 2 z nich
jako alternatywe dla dziet koronowych umieszczonych na pétnocnym i ptudniowym odcinku umocnien przylegajacych

do rzeki Odry.

22 Nazewnictwo poszczegolnych dziet fortyfikacyjnych pojawia sie dopiero na planach przedstawiajacych
oblezenie Szczecina w 1677r. W niniejszej pracy przyjeto numeracje i nazewnictwo bastionéw

wg obowigzujacego w polskiej literaturze naukowej, w oparciu o plany z okresu XVIIl i XIX w.:

Bastion Panienski - Nr I, Bastion Kagena - Nr Il, Bastion Piotra - Nr lll, Bastion Miynski - Nr IV, Bastion
Kawalier - Nr V, Bastion Krélewski - Nr VI, Bastion Passawski - Nr VII, Bastion Zielony - Nr VIIl, Bastion

Slimaczy - Nr IX.

W dalszej czesci pracy, dla jej uczytelnienia podawane beda tylko numery bastiondw oraz polskie nazwy
wlasne pozostatych realizacji fortecznych i polska terminologia forteczna. W przypadku braku wiasciwego
odpowiednika w nazwie polskiej uzywane sg nazwy w oryginalnym zapisie. Pierwotne nazwy poszczegdlnych
dziet fortecznych, nieczesto zmieniajace sie na przestrzeni dziejow, zostaly zebrane

w Rozdziale 10 - Spis nazw wiasnych.
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obciazono takze mieszkancdéw Szczecina, poprzez wprowadzenie tzw. podatku watowego
Wallzulge 1 podatku mlewnego?3.

Plany z lat 30. XVII w. wykonane przez inzynieréw bedacych na stuzbie szwedzkiego
korpusu inzynieryjnego (Panistwowe Szwedzkie Biuro Pomiaréw) Dawida Portiusa?*

i Fransa de Traytorrensa?> wykazuja znaczne odejscie od pierwotnego projektu z 1629 r.26
Portius zaproponowal wzniesienie dodatkowo 3 ufortyfikowanych dzielnic?, (w tym 2
obozéw wojskowych, ktére po zakoniczeniu wojny mialy staé si¢ nowymi dzielnicami
mieszkaniowymi Szczecina) wzmacniajacych i powickszajacych obwoéd obronny miasta.
Od péinocy umocniona dzielnica miata obejmowac¢ teren Dolnego Wiku

az do Oderburga w Grabowie?8, od potudnia fortyfikacje objely obszar Gérnego Wiku,
obecnego Turzyna i osiedla podmiejskiego wokoét szpitala §w. Jerzego, ze szczegblnym
wzmocnieniem frontu poludniowego tzw. Stirfang. Obszar Yasztowni - prawobrzeznej
dzielnicy miasta, zamierzano umocni¢ podwéjnym systemem obronnym. Przewidywano
powstanie takze dziet na Kepie Parnickiej oraz przy ujsciu Duticzycy Bleicholm.

Z 3 dzielnic mieszkaniowych zrealizowano jedynie dzielnice na terenie tasztowni,
wznoszac fortyfikacje bez wprowadzania zmian w uklad urbanistyczny istniejacego
zalozenia oraz ufortyfikowano poludniowe przedpole twierdzy, ktére pelnilo funkcje
obozu wojskowego.

Wobec braku materiatéw Zzrédtowych, zakres 1 wielko$¢ prac przy wznoszeniu fortyfikacji
mozna przesledzi¢ na podstawie rachunkéw oméwionych przez H. Berghausa

i C.F. Meyera?, ktére w duzej mierze nie przetrwaly do naszych czaséw, za$ informacje
zawarte w pracach tych autoréw sa przytaczane we wspdlczesnych publikacjach, miedzy

innymi w pracy Stelmacha traktujacej o rozwoju fortyfikacji szczeciniskich.

23 Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od XII do XIX w.
mps. Szczecin 1986, s.18.

24 Aneks: rys.5.S. szkice prac prowadzonych podczas wznoszenia fortyfikacji, D. Portius, rys. 5.S.alc.1631, KrA
SFP Tyskland Stettin 54 ; rys. 5.8.b/c.1631, KrA Sv krig 2:84 , rys. 5.S.c/c.1631, KrA Sv krig 2:83 .

25 Aneks: rys.2.8. szkic fortyfikacji, Frans de Traytorrens, ¢.1630, KrA Handritade Karverk 22,116 , rys.6.S. szkice
fortyfikacji, F. De Traytorrens (?), rys. 6.S.a /16317, KrA SFP Tyskland Stettin 3 ; rys. 6.S.b /c.1631, KrA SFP
Tyskland Stettin 1c .

2 \\ tym samym okresie nad fortyfikacjami szczecinskimi pracowato wielu inzynieréw obcokrajowcéw, obok Portiusa
i Traytorrensa, réwniez Frangois Prempart oraz mtodzi Szwedzi, jak Olof Hansson (Omehufvud) i Jofan Lenzus
(Wérnschioldh). By¢ moze wspétuczestniczyt w pracach projektowych i wykonawczych nawet Nicodemus Tessin
Starszy, ktory przebywat w Szczecinie w 1631 r. [w:] Ahlberg N., Stadsgrundningar och planférindringar. Svensk
stadsplnering 1521-172.Uppsala 2005,s. 762.

27 Autorem koncepcji fortyfikacji szczecinskich, wedtug ktérej Portius prowadzit prace, byt prawdopodobnie
Traytorrens. Gustaw Adolf uznajac zastane umocnienia Szczecina za stabe, w styczniu 1631 r. wzywat do
kontynuowania prac fortyfikacyjnych wg rysunkdw Traytorrensa, a w kwietniu zawiadamiat o porozumieniu,

co do formy umocnien zawartym z Traytorrensem i inzynierem Portiusem, [w:] Ahlberg N., Stettin (Szczecin)
1630-1648-1713/1720., [w:] Stadsgrundningar och planféréndringar. Svensk stadsplnering 1521-172., 5.763.

28 Oderburg - letnia rezydencja Ksiazat Pomorskich.

29 Berghaus H., Geschichte der Stadlt Stettin, der Hauptstadt von Pommern. Berlin und Wriezen a/D, Bd. 1:1875;

Bd. Il: 1876; Meyer C.F., Stettin zur Schwedenzeit. Stadlt, Festung und Umgebung am Ende des 17. Jahrhunderts mit
besonderer Beriicksichtigung der Belagerung von 1677. Stettin 1886.

30 Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od X/l do XIX w.
mps. Szczecin 1986.
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Waznym uzupelnieniem dotychczasowych zrédel, pozwalajacym na dokladniejsze
przesledzenie historii przeprowadzonych prac, sq 3 plany D. Portiusa datowane na okolo
1631(do 1632?) rok, ktére ukladaja si¢ w swoisty "dziennik budowy" fortyfikacji
z informacjami na temat biezacych prac, jak i zamysléw projektowych powstajacych
na goraco podczas prowadzonej budowy.
Najwczesniejszy (?) plan z cyklu projektéw Portiusa (Aneks:
rys.5.5.a)> (rys.6.l.), przedstawia juz jako zrealizowane pierwsze
elementy fortyfikacji: zmodernizowany wal ziemny z II pot. XVII w.
(1), ktory otaczal sredniowieczne mury miasta (a); Bastion VII
z duzym placem broni (2) i kurtyng zalamana w potowie dtugosci,
do lewego zakrzywionego boku bastionu przylegal przejazd przez
Bramg¢ Passawskg (b); istniejacy w swoim pierwotnym ksztalcie
bastion o nieregularnej formie, typu starowloskiego (pdzniejszy
zmodernizowany Bastion V) (3); maly bastion (4) w kurtynie miedzy
Bastionami V i VI; Pétbastion IX (5); 2 dzieta rogowe na Kepie
Parnickiej (6) oraz Szaniec Gwiazdzisty na poludniowo-zachodnim
przedpolu twierdzy (7). Prace ziemne przy wznoszeniu tych
pierwszych elementéw fortyfikacji wykonano w ciagu 1630 r.
pod kierunkiem inzyniera Jakuba Bottigera®. Stelmach podaje,
ze w tym samym roku powstal wraz z duzym placem broni Bastion
1T Kaggen®3. Po dokltadniejszym przeanalizowaniu planéw, wydaje sig,
ze doszto do omytkowej zamiany nazw bastionéw, gdyz informacja
podana przez Stelmacha oraz zapis prac ziemnych w planach
Portiusa dotyczg tego samego Bastionu VII, a nie Bastionu II Kaggen,
na miejscu ktérego na planach Portiusa widoczna jest forma
kleszczowego walu bedacego dzielem zewngtrznym, niezwigzanym
z wewngetrznym obwodem obronnym Szczecina (czyli bastionami
potaczonymi kurtynami). Owa zamiana bastionéw mogta wyniknaé
z faktu stosunkowo péznego wprowadzenia nazewnictwa
poszczegdlnych elementéw fortyfikaciji, gdyz pierwsze plany
i widoki z legendami zawierajacymi nazwy przyporzadkowane
poszczegdlnym elementom twierdzy pochodza z 1677 r. (oble¢zenie
Szczecina). Wprawdzie tylko na jedynym planie z tego okresu (moze

jest to wynik pomylki autora planu?)’*, przypisano nazwe Kaggen

31 Aneks: rys.5.S.a. szkice prac prowadzonych podczas wznoszenia fortyfikacji, D. Portius, 1631, KrA SFP Tyskland
Stettin 54 .

32 Berghaus H., Geschichte der Stadt Stettin, der Hauptstadt von Pommern. Berlin und Wriezen a/D, Bd. 1:1875;

Bd. II: 1876, 5.550-556.

33 Bastion nazwano tak na cze$¢ komendanta Nielsa Kagge, ktory sprawowat swéj urzad od 31 lipca 1638r . w:
Meyer C.F., Stettin zur Schwedenzeit. Stadt, Festung und Umgebung am Ende des 17. Jahrhunderts mit besonderer
Berticksichtigung der Belagerung von 1677. Stettin 1886, s.17.

3 Aneks: rys.35.8. Die Belagerung von die Statt Stettin, Oblezenie Szczecina z 1677 roku, KP, Zb. Kart.,

Sygn. Sz-35, plan opisuje, za Portiusem, Bastion Il jako Laggen Bastion.
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Bastionowi VII, na pozostatych (Aneks: rys.20.8.)% przypisujac mu
nazwe Passawski, od przylegajacej do niego sredniowiecznej Bramy
Passawskiej. Fakt ten, moze $wiadczy¢ o plynno$é nazewnictwa
poszczegolnych dziel fortyfikacyjnych w  poczatkowym etapie
rozwoju twierdzy. Powstanie jako pierwszego frontu zachodniego

z 3 bastionami, w tym z Bastionem VII (1630-16327) oraz Bastionu I
potwierdza takze szkic fortyfikacji przechowywany w formie
mikrofilmu planéw z archiwum szwedzkiego Krigsarkivet

(tzw. depozyt szwedzki) w AGAD-dzie w Warszawie (Aneks:
rys.4.S.)%.

Omawiany plan Portiusa (Aneks: rys.5.8.a) zawiera oprocz wielu not
informujacych o postegpach w pracach, takze przedstawienia
projektowanych dziel fortyfikacyjnych (zaznaczone czerwonym
kolorem)¥, ktére w duzej czedci zrealizowano: Pélbastion 1 (8);
dzielo zewnetrzne w formie walu o narysie kleszczowym w miejscu
pézniejszego Bastionu IT (9); rawelin (bastion detaszowany)

na obszarze pozniejszego Bastionu 11T (10); przed Brama Mtynska (c)
dzieto rogowe poélbastionowe (w pdzniejszym okresie zastapione
Bastionem III) (11); rozbudowa malego bastionu (4) w kurtynie
miedzy Bastionami V i VI; Bastion VI Krélewski 3 (13); linia obrony
z 2 bastionami i placami broni - Lange Linie (14); linia obrony

tzw. Storfang®, na ktora sktadaly si¢ nastepujace elementy: 3 bastiony
(15), platforma z 1 bastionem i 1 p6tbastionem (106) oraz linia obrony
zewnetrznej (17) z 3 rawelinami, 1 polbastionem; zamknigcie
potudniowego fontu obrony od Odry w formie linii obronnej ciaglej
pilastej (18); przeciwstok poprowadzony od frontu S#irfang az

do dziela rogowego (19) przy Bramie Mlynskiej (c); zewnetrzne
elementy obronne na potudnie od linii obronnej Sz#irfang (20); z 2
proponowanych wczesniej obwodéw na Fasztowni (obejmujacy
obszar Lastaide i Lepkenberg) - obwdd zewnetrzny (21) oraz fort

na wyspie Bielawa (22). Przerywana linia zaznaczono propozycje
drugiej linii obrony - obwéd wewnetrzny Yasztowni Ruflen Lains (23)
oraz jej umocnienia od strony rzeki Parnicy oraz Kepy Parnickiej

24).

3 Aneks: rys.20.S. Delineation af Staden och Fistningen Alten Stettin ...Anno 1677, Kungliga Biblioteket,
Stockholm.

% Aneks: rys.4.8. Stettin, ok. 1630?, AGAD, Zbidr mikrofilméw.

37 Portius, w swoich szkicach, przedstawia propozycje projektowe przerywang linig, natomiast stan istniejacy linig
ciagta zielona.

38 Bastion nazwano tak na cze$¢ kréla szwedzkiego Karola X Gustawa, w: Mittelstast W., Kurzer Abrif3 (iber
Befestigungswesen von Stettin. [w:] Pommern 1985, nr2, s.27.

% Na planach od 1677 r. linie okreslano jako stare fortyfikacje - alte Werke.
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Kolejna mapa sporzadzona przez Portiusa (Aneks: rys. 5.8.b) ilustruje
wykonanie prac zaprojektowanych w pierwszej wersji szkicu (Aneks:
rys. 5.8.a) (rys.6.l.). Bez zmian jedynie pozostal maly bastion
posrodku kurtyny taczacej Bastion V i VI, nie wykonano takze linii
obrony zamykajacej front potudniowy od strony rzeki Odry. Plan
zawiera projekt podwala kurtyny (25) pomiedzy Bastionami V i VI,
przeciwstoku z drewniang palisada oslaniajaca rawelin - bastion
detaszowany (pozniejszy Bastion III)  oraz dzielo o narysie
kleszczcowym (w miejscu  poézniejszego  Bastionu II)  (20).
Podtrzymana zostala propozycja projektowa utworzenia drugiej linii
obrony Lasztowni (27) z umocnieniami od rzeki Parnicy i Kepy
Parnickiej (28). Dotychczasowe fortyfikacje FYasztowni, czyli
zewnetrzna  linia  obrony 2z walem 2z 3  bastionami i 2
dwuramiennikami, miata dodatkowo wzmocni¢ fosa (29).

Ostatni z planéw Portiusa (rys.6.ll.) (Aneks: rys. 5.8.c), to propozycje
projektowe, ktére w duzej mierze nie zostaly zrealizowane: na linii
Lange - 3 raweliny z przeciwstokiem - z czego wykonano rawelin
przylegajacy do Bastionu VI (30) wraz z placami broni; przeciwstok
zachodnich umocnien miasta (31) ze zrealizowanym rawelinem
pomiedzy Bastionami VI i V (32); prace w kurtynie pomiedzy
Bastionami V i VII powigkszajace maly bastion (4), z ktérych
zrealizowano tylko podwale (25); wzmocnienie bastionu typu
wloskiego poétksigzycem 1 plac broni przylegajacy do dziela
rogowego (34) ; potaczenie potudniowego frontu obrony z szaficem
gwiazdzistym. W dalszym ciagu w ramach planéw projektowych
pozostawala druga linia obrony FLasztowni i wzmocnienie
poludniowego fontu od strony Odry. Wykonano natomiast fose¢
przed pierwszg linia obrony Yasztowni. Wzmocniono takze Bastion I

linia kleszczowa (35).

Prawdopodobnie prace przy wznoszeniu fortyfikacji wokdt miasta, frontu

poludniowego oraz Lasztowni zakoniczone zostaly do 1632 roku, a powyzsze ustalenia,

co do kolejnosci i formy dziel obronnych wysuni¢te na podstawie analizy szkicéw

Portiusa, znajduja potwierdzenie w materiale Zrédlowym, przedstawionym w pracach

Meyera i jego nastepcdéw. Owe informacje zroédlowe w szczatkowej formie zachowane

do wspolczesnych czasdéw, utrwalone czesto jedynie w pracach naukowych

i historycznych, przedstawiaja rozwoj fortyfikacji Szczecina poprzez przeprowadzenie

analizy kosztéw ponoszonych przy ich wznoszeniu i stanowia uzupelnienie dla zapisu

przestrzennego rozwoju fortyfikacji Szczecina sporzadzonego przez D. Portiusa.
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Zrédha historyczne donosza®, ze w ciagu 1630 r. przed Brama Mlysska (c) zatozono
obo6z otoczony szaficami*! (12), wykonano takze na poludniu twierdzy prace ziemne
pomiedzy Stirfang a Gumiedcami*?.
Od sierpnia 1630 r. przy budowie fortyfikacji pracowato ponad 2000 oséb, z czego okolo
200 chtopéw wznosito dzieto rogowe (sicl) miedzy Brama Passawska (b)
a Gérnym Wikiem*. Rachunki magistratu szczecifiskiego odnotowuja takze udzial takiej
samej liczby chlopéw przy pracach przed Bramg Panienska (wykonanie Poélbastionu
1(?))*+. Ustalenia Meyera, co do kosztéw prac wykonanych w latach: 31 czerwiec 1631- 14
wrzesiet 1639, to 104040 florenéw wydanych na zrealizowanie:
— starego watu od Bramy Sw. Ducha (d) do Bramy Paniefiskiej (¢) -
dlugosé 496 pretow* (496°=1868,035m);
— malego bastionu przy Bramie Sw. Ducha (d) przylegajacego do Odry
dlugosci 43 pretéw (43°=161,946 m)*s;
—  linii umocnieti z 3 bastionami 210 pretdéw (210°= 790,902 m)*7;
— nasypu walowego z podwdjna tawa przy moscie Parnickim poprzez
obszar Mellen, ochraniajacego domy na fasztowni;
— frontu S#irfang z platforma i 1 bastionem w $rodku dlugosci 133 pretéw
(133°= 500,904m)*s.
W 1631 roku przy wznoszeniu fortyfikacji Jakuba Bottigera zastapil Peter Brunen,

ktorego polecit wladzom miejskim sam krél Gustaw Adolf, zas§ budowe twierdzy

40 Stelmach przytacza owa informacje za Berghausem.

41 Informacja moze dotyczy¢ albo obozu wojskowego Retrenchement von das Konigs Gustaw Adolf Seiten, ktory
widnieje jedynie na 3 planach Portiusa, nie ma go juz na planach Traytorrensa, a w pézniejszej ikonografii
przedstawiony zostaje jedynie na jednym planie M. Meriana (Aneks: rys.31.S.). By¢ moze byt on jedynie
niezrealizowanym zamystem projektowym, a informacja dotyczy dzieta rogowego, wzniesionego przed Bramg,
Mtyniska, ktdre nie posiadato szancow, ale 2 pétbastiony, chociaz Stelmach operuje nazwa szafcéw dla okreslenia
bastiondw.

42 Opisanymi pracami moga by¢ zaznaczone na planie Portiusa 2 szance - reduty potaczone kurtyng oraz 2 odrebne
szance zaprojektowane wzdtuz skarpu odrzanskiej, albo by¢ moze chodzi o potaczenie Fortu GwieZdzistego z
potudniowym frontem.

43 Owe dzieto rogowe widnieje jedynie na pierwszych planach projektowych autorstwa Rettingera (Aneks: rys.1.S.)
oraz Traytorrensa (Aneks: rys.3.S.). Prawdopodobnie rozpoczeto wznoszenie wspomnianego dzieta rogowego, do$é¢
szybko zarzucajac przy nim prace, w wyniku zmiany pierwotnej koncepcji i podjeciu decyzji o budowie frontu
potudniowego z linig Storfang.

44 Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od XII do XIX w.
mps. Szczecin 1986,5.17-18.

451 pret = 3,7662m.

46 Mowa jest o pétbastionie, pdzniej nazwanym Bastionem IX Sw. Ducha Heiligegeist Bastion lub Slimaczym
Schnecken Bastion. Nazwa powstata od formy obiektu, gdyz na usytuowana wysoko dziatobitnie bastionu prowadzita
spiralna droga, w: Mittelstast W., Kurzer Abril8 (iber Befestigungswesen von Stettin. [w:] Pommern 1985, nr2, s.27.
Inng obowigzujaca nazwa byta nazwa powstata od sasiadujacej z bastionem Sredniowiecznej Bramy

Sw. Ducha Heiligegeist Thor, czyli Heiligegeist Bastion.

47 Stelmach identyfikuje je jako stare fortyfikacje - alte Werke, nazwane tak na planach z 1677 r., a na planie z

1659 r. okre$lane mianem Alten Trenchementen, bedace czescia frontu Stérfang. By¢ moze jednak jest to odcinek
kurtyny z bastionami V-VII, ktdry zostat zrealizowany najwczesniej, co potwierdza informacja dotyczaca zakoriczenia
budowy linii obronnej z 3 bastionami przekazana przez Portiusa Radzie Miejskiej z dnia 15 marca 1632 r.

48 Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od XII do XIX w.
mps. Szczecin 1986,s. 18-19.
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powierzono holenderskiemu przedsi¢biorstwu Noe Janssena 1 Harrisa Klassena, a nadzér
nad ich wykonaniem sprawowali F. de Traytorrens i D. Portius.

Zachowala si¢ informacja przekazana przez Portiusa Radzie Miejskiej, z dnia 15 marca
1632 r. o linii obronnej z 3 bastionami jako o dziele juz zrealizowanym*.

Wydaje si¢ niesluszne twierdzenie, podnoszone w wielu publikacjach, o niezrealizowaniu
linii zachodniej potudniowego frontu obronnego™. Wiele planéw z archiwéw szwedzkich,
tacznie ze szkicami D. Portiusa oraz F. de Traytorrensa oraz pozniejsze przedstawienia
Meriana, ilustruja zrealizowanie petnej linii obrony®!. Takze pdzniejsze plany 1 widoki
sprzed jak i z oblezenia miasta w 1659 r. ukazuja jeszcze 1 z bastionéw

tej liniis2.

Brak wykazow kosztéw dotyczacych Szanca Gwiazdzistego (7) dato podstawy

C.F. Meyerowi do wysuniecia przypuszczenia, ze zostal on usypany przez szwedzkich
zolnierzy na rozkaz kréla Gustawa Adolfa.

Prace fortyfikacyjne woko6t samego miasta (Stare Miasto, front potudniowy, Lasztownia)
zakofniczono do lipca 163254

W tym okresie obsadzono waly roslinnoscia, u podnéza watu nasadzajac wierzby

do wykorzystania w przysztosci jako kosze szafdicowe, a wewnetrzne fosy miejskie
obsadzono olszyna i czeremcha.

Na FLasztowni wykonano prace ziemne na odcinku od tzw. Bramy Koziej do Bramy

Parnickiej (obszar okreslany jako Mellen)>, przy czym konieczne bylo wykorzystanie gruzu

49 Informacja moze dotyczy¢ albo linii Stirfang, badz zachodniej linii obrony szczecirskich fortyfikacji pomiedzy
Bastionami V-VII zrealizowanej jako jedno z pierwszych dziet fortecznych Szczecina. Notatka wydaje sie nawigzywac
do danych zawartych w ksiegach magistratu szczecinskiego.

50 |nformacje taka podajg publikacje polskie: M. Paszkowska w: Stomifiski M., Makata R., Paszkowska M., Szczecin
barokowy. Architektura lat 1630-1780. Szczecin 2000, s.18; E. Gwiazdowska w swojej pracy Widoki Szczecina.
Zrbata ikonograficzne do dziejéw miasta od XVI wieku do 1945 roku. Szczecin 2001, s. 101

oraz Zaremba P., Orlinska H., Urbanistyczny rozwéj Szczecina. Poznan 1965, s.37. Za zrealizowaniem frontu
potudniowego opowiada sie Ahlberg opiarajac si¢ na planach w szwedzkich archiwach, [w:] Ahlberg N.,
Stadsgrundningar och planforéndringar. Svensk stadsplnering 1521-172.Uppsala 2005, s.763.

51 E. Gwiazdowska w swojej pracy: Widoki Szczecina. Zrédfa ikonograficzne do dziejow miasta od XVI wieku

do 1945 roku. Szczecin 2001, uwaza ze widok wykonany przez Mariana nie zostat sporzadzony z natury lecz oparty
na podstawie w rzeczywisto$ci niezrealizowanych projektach Portiusa, a dziatanie takie wynikato z funkcji jaka miat
petni¢, czyli propagowania czyndw szwedzkiego dworu krolewskiego. Widok Meriana zostat zestawiony

z widokiem przedstawiajacym oblezenie Szczecina w roku 1659, jednak okres 10 lat jaki dzieli owe przedstawiania
wydaje sie wystarczajacym na powstanie zaistniatych roznic, s. 107.

Plany, na ktorych utrwalono jako istniejacy front potudniowy, patrz aneks: Aneks: rys.6.S.a-b, rys.8.S., rys.9.S.,
rys.20.S., rys.21.S., rys.10.S.

52 Aneks: rys.14.S., rys.35.S.

53 Finansowaniem jak i fizycznym wznoszeniem fortyfikacji szczecinskich obarczono okolicznych chiopéw

i mieszczanstwo, a w zachowanych rachunkach magistratu oraz jej korespondeciji brakuje jakichkolwiek informacji na
temat kosztow ponoszonych przy budowie Szafica Gwiezdzistego.

54 W trakcie rewizji z 9 lipca tegoz roku stwierdzono zly stan Bastionu VIl przed Bramg Passawska, ktry zarost
zielskiem, a konserwacji wymagato przedpiersie, tawy, droga watowa i fosy.

55 Brama Kozia powstata dopiero w 1659 r. w wyniku podjecia prac remontowych w zwigzku z zagrozeniem

ze strony cesarza niemieckiego i Brandenburgii [w:] Berghaus H., Geschichte der Stadt Stettin, der Hauptstadt von
Pommern. Berlin und Wriezen a/D, Bd. 1:1875; Bd. II: 1876, s.552. W tym samym czasie prawdopodobnie

na miejscu Bramy Parnickiej znajdowat sie jedynie przejazd przez wat, opawa rzezbiarska bramy powstata dopiero
za czasow pruskich.
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i kamieni ze wzgledu na problemy z niestabilnym gruntem. Usypany wal zawieral
podwojny rzad palisad i niewielkie przedpiersie z fosa™.

Na Kepie Parnickiej w latach 1631-1632 wykonano 2 dziela rogowe (6)57.

Pewne prace modernizacyjne wykonano na starym wale przed fosa miejska.

W 1638 r. wlaczono do obwodu obrony wewnetrznej rawelin (10) znadujacy si¢ pomiedzy
Brama Paniefiska 1 Barmg Mlyniska, przeksztalcajac go w Bastion 111 Piotra (30), ktory
nazwano tak z powodu przylegajacego do szyi bastionu kosciota Sw. Piotra

i Pawla (rys.6.IV.) (Aneks: rys.9.8.)%%, przeprowadzono takze rekonstrukcje kurtyny na tym
odcinku. Prawdopodobnie w tym samym okresie polaczono z walem gléwnym twierdzy
bastion detaszowany, ktréy wzniesiono na miejscu wczesniejszego kleszczowego dzieta
zewnetrznego (9), przebudowujac go w Bastion II o nieregularnym prawym boku (37).
Prace przy nowym Bastionie III powierzono ponownie Holendrowi Noe Jansenowi, ktory

przedtuzyl czota i boki bastionu® ponad stara fosga z okresu ksiazecego©l.

Smier¢ ostatniego ksiecia z rodu Gryfitow w 1637 1. i ostateczne przejecie
Szczecina przez Szwedow, na mocy traktatu westfalskiego podpisanego w 1648 r.,
spowodowaly, ze miasto znajdujac si¢ na potudniowych rubiezach panistwa szwedzkiego
nabralo znaczenia strategicznego.

Dwadziedcia lat panowania Szwedéw, od zakonczenia prac fortyfikacyjnych w 1639 roku
do pierwszego oblezenia w 1659 r., ktéremu to twierdza stawila zwycigsko czoto,

to okres najmniej rozpoznany w historii fortyfikacji szczeciaskich. Jedynym Zrédlem
wiedzy o pracach prowadzonych przy rozbudowie i modernizacji twierdzy, sa ubogie
materialy ikonograficzne.

Do podstawowych przedstawieni naleza ryciny M. Meriana (Aneks:

rys.30.S., rys.31.8.)%%, ktére wykonane zostaly po zawarciu pokoju

5 Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od XII do XIX w.
mps. Szczecin 1986, s.19.

57 Berghaus H., Geschichte der Stadt Stettin, der Hauptstadt von Pommern. Berlin und Wriezen a/D, Bd. 1:1875;

Bd. Il: 1876, 5.552. Dzieto ma forme watu z 2 potbastionami i 1 bastionem.

58 Stok watu 0 wysokosci 3 pretow = 11,298m obskarpowano, droge watowa wcigto przecietnie o 2 stopy

(2'= 0,6277m) wykorzystujac ziemie z powyzszych prac do poszerzenia przedpiersia do 12 stop (12'= 3,766m).

W kurtynie pomiedzy Brama Miyriska a kosciotem Sw. Piotra podniesiono droge watowa o 4 stopy (4'= 1,255m), nie
umacniajac na tym odcinku brzegéw fosy miejskie;.

5 Aneks: rys.9.8. ¢.1638, KrA SFP Tyskland Stettin 55.

60 Schulterwehr

61 Wat podniesiono o 6 stop (6' =1,883m), przedpiersie otrzymato szeroko$¢ 18 stop (18'=5,649m), stara fosa przed
bytym rawelinem zostata poszerzona o 4 prety (4°=15,064m) i pogtebiona do wysokosci 16 stop (16'=5,026m),
opalisowana droga kryta przed fosg miata szeroko$¢ 18 stop (18'= 5,649m) i stok o wysokosci 6 stop (6'=1,883m).
Kurtyna biegnaca od bastionu do Barbakanu - Bramy Miyfiskiej takze zostata ulepszona i posiadata wysokos¢ 16 stop
(16'=5,021m). Skarpy fosy wzmocniono murem. Informacje o pracach przytoczono za: Stelmach M., Studium
urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od XII do XIX w. mps. Szczecin 1986, s.20.
62 Aneks: rys.30.S. Stetinum, M. Merian Mt.(?), 1652, MNS, kopia: Stetinum, L. Schmitzer, SBB-PK/ sign.: 1, S Kart
X 34033/1; rys.31.8S. Stetinum. Arbis Der Vornehmen Fiirstlichen Residens Stadt und Vestungh Stetin, M. Merian
[w:] M.Zeiller Topographia Electoratus Brandenburgici et DucatusPomeraniae, Franfurt 1652,

SBB-PK/ sign.: 1, S Kart X 34033.
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westfalskiego w pazdzierniku 164863, Wezedniejszymi
odpowiednikami merianowskiego widoku Szczecina z latu ptaka, ale
w formie rzutu plaskiego, sa 2 plany z archiwéw szwedzkich

z okoto 1638 +1658 (Aneks: rys.8.S., rys.9.8) ¢+ .

Na podstawie niniejszych materialéw mozna ustali¢, ze pomiedzy
1638+1648 zrealizowano nowe elementy fortyfikacji (rys.6.IV.)
(Aneks: rys.9.8), jak: wzmocnienie Bastionu V podwalem (38)%%
poprowadzenie do polowy kurtyny pomiedzy Bastionem VI i VII
podwala (39); wzmocnienie frontu poludniowego od Odry
dwuramiennikows linia obrony (40); wzniesienie linii obrony
Fasztowni od strony rzeki Parnicy (41); polaczenie droga rokardows
(42) frontu potudniowego 2z Szadcem Gwiazdzistym, ktore
prawdopodobnie powstalo jeszcze przed 1638 rokiem.

Drogi komunikacyjne miasta przechodzily nastepujaco: droga (43)
przez Brame Paniefiska (e), dalej wzdluz prawego, nieregularnego
boku Bastionu II z przejsciem, pdzniej nazwanym Nowg Brama
Panieniska; droga (44) przez Brame¢ Mlynska (c) i lewy bok walu
dzieta rogowego; droga (45) przez Brame Passawska (b) i wzdluz
nieregularnego, lewego boku Bastionu VI oraz rawelin bramny

w linii potudniowego frontu obrony; droga (40) przez Brame

Sw. Ducha (d) i kurtyne miedzy Bastionem VII i IX, réwnolegle

do boku Potbastionu IX i dalej przez lini¢ Stirfang. Z YLasztowni
wychodzita droga przez Brame Parnickg (47). Od okoto 1648 roku
(ryciny Meriana) podejmowane sa dzialania rezygnujace z frontu
poludniowego twierdzy. Projekt z okolo 1638+1648 (Aneks: rys.9.5),
przedstawiajacy jeszcze caly front potudniowy z droga wyjazdowa
poprowadzong przez Bramg Passawska (b) oraz dzieto rogowe

w linii obrony poélnocnej, zawiera takze projekty bastionow,
majacych zastapi¢ archaiczne formy obrony zewnetrznej (I,II) oraz
propozycje poszerzenia fosy wokoél Bastionu IX (III). Planowane
wzmocnienie potudniowego obwodu wewnetrznej obronny, ktére
potwierdzaja ryciny Meriana oraz plany szwedzkie, wydaje si¢
plerwszym krokiem poczynionym w strone¢ likwidacji frontu
poludniowego.

Oba przedstawienia Meriana (Aneks: rys.30.8., rys.31.S.) ilustrujq

83 W celu szybkiego przygotowania widoku Szczecina (Aneks: rys.30.S.) jako silnej, nowoczesnej twierdzy,
wykorzystano starg ptyte miedziorytniczg z pierwsza wersjq sztychu (Aneks: rys.29.S.). Odbitka nowej wersji
opublikowana zostata w technice miedziorytowo-akwafortowej w 1649 naktadem M. Meriana w dziele Archontologia
cosmica.Francofurti ad Moenum. Inpensa Matthaei Meriani, 1649, [w:] E. Gwiazdowska, Widoki Szczecina. Zrodta
ikonograficzne do dziejéw miasta od XVI wieku do 1945 roku. Szczecin 2001, s.104.

64 Aneks: rys.8.S. 0k.1638, KrA SFP Tyskland Stettin 4; rys.9.S. Stettin, ok.1638-1648, KrA SFP Tyskland Stettin
55.

8 Bastion V, posiadat nazwe Kavalierbastion. Forme bastionu z kawalerem nie ilustruje widok Meriana, jak
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ten sam stan dziel fortyfikacyjnych. Bedac doskonalym "materiatem
propagandowym", gloryfikujacym chwale i potege szwedzkiego
domu panujacego, moga ilustrowaé zamierzenia projektowe
niekoniecznie zrealizowane (rys.6.V.). Grafiki Meriana ukazuja, juz
jako zrealizowane, nowy przejazd przez rawelin  pomiedzy
Bastionami VI i VII i zarzucenie przejazdu przez Brame Passawska
(b), chociaz wiadomo z innych Zrédel, Ze Nowa Brama powstala
dopiero po zniszczeniu Sredniowiecznej Bramy Passawskiej (b)

w 1659 roku%®. Przejazd przez nows brame (48) poprowadzono
przez baszte u wylotu ulicy obecnie Kardynata Wyszynskiego

i rawelin w zachodniej linii obronnej pomiedzy Bastionami VI i VII
(rawelin na tym przedstawieniu posiada nieco inny ksztalt od
wezesniejszej formy bastionu oddzielonego).

Wedlug przedstawient Meriana linia potudniowa wewnetrznej obrony
zyskuje wzmocnienie pod postacig rawelinu (49) (pézniejszy Zielony
Szaniec Griine Schange®’) pomiedzy Bastionami VII i IX. Pézniejsze
plany i widoki obl¢zenia Szczecina w 1659 roku nie ukazuja tego typu
wzmocnienia diugiej kurtyny potudniowej linii obrony wewnetrznej,
z czego wysnuc mozna 2 zatozenia; albo rawelin zostal wybudowany
do 1648 roku, tak jak ilustruje

to Merian, a do 1659 ulegt zniszczeniu, dlatego nie jest widoczny

na pézniejszych widokach; albo byl to niezrealizowany, albo raczej
zrealizowany znacznie pozniej bo dopiero po oblezeniu w 1659 roku,
zamysl projektowy.

Do 1659 roku przerwany zostaje takze od zachodniej strony
poludniowy front umocnien (14,19), ktéry w trakcie oblezenia
Szczecina przedstawiony jest jeszcze z 1 bastionem potaczonym
kurtyna z liniq S#rfang (u Galeazzo, Briinjahna, Dahlberga?).

Po oblezeniu w 1659 roku front potudniowy traci takze umocnienia
od strony rzeki, gdzie zlikwidowana zostaje dwuramiennikowa linia
obrony (12). Zatozy¢é mozna, ze od 1648 roku rezygnuje si¢ z nazbyt
rozciagnictej zewnetrznej linii obrony twierdzy, ktorej utrzymanie
bylo zbyt kosztowne, a jednoczesnie znacznie ostabiajace wartosci
obronne twierdzy. Wyprowadzone daleko w glab przedpola twierdzy

dziela obrony zewngtrznej, takie jak szczecinski front potudniowy

i rys.9.S, wydaje sie ze forma z nadszancem, jak i nazwa sg pozniejsze.

66 V. Mittelstadt pisze ze, aby nie ostabi¢ Bastionu Passawskiego, poprowadzono droge przez rawelin, ale na teren
miasta dalej docierano przez Brame Passawska, drogg wzdtuz Sredniowiecznych muréw. Nowy przejazd powstat
dopiero po zniszczeniu Bramy Passawskiej podczas oblezenia w 1659 r. Rycina, zatem ilustruje element
projektowany (brama), jeszcze nie istniejacy. Brama Nowa Neue Thor wybudowana zostata w 1661 r. [w:] Mittelstadt
W., Das Neue Tor in Stettin (1661-1732). [w:] Pommern 1984, nr1, s.15-17.

27



lub tez dzielo rogowe, byly charakterystycznymi elementami
architektury militarnej szkoly staroholenderskiej, a rezygnacja z nich
stata si¢ jednym z gléwnych postulatéw stawianych przez szkole
nowoholenderska.

Zaskakujacym  detalem planu  Meriana  z 1652  roku jest
przedstawienie pélnocnego frontu umocnien, ktéry oprocz
projektéw pdlnocnej dzielnicy (obwarowany poétnocy obdz armii
Gustawa Adolfa) w szkicach D. Portiusa, nie pojawia si¢

w ikonografii (12).

Dopiero w tym okresie, jak §wiadcza o tym przedstawienia Meriana,
bastiony (51) zachodniej linii obrony wewnetrznej otrzymuja
podwale (za wyjatkiem Bastionu VI), jeden =z elementéw
charakteryzujacych szkole staroholenderska, a droga kryta linii
zachodniej narys pilasty (52). Do 1648 roku zlikwidowany zostaje
takze maly bastion (4) w kurtynie miedzy Bastionem V i VL
Widoczne jest takze dzielo polowe w formie reduty (53)

na pétnocnym przedpolu twierdzy.

Jeszcze w 1648 roku Brame Mlynska wzmacnia dzieto rogowe (11)
(co ilustruja widoki Meriana), ktére do 1659 roku (Galeazzo,
Dahlberga) zastapione zostaje rawelinem (54).

Pomiedzy 1648 a 1659 broniaca Y.asztowni i Lepkenberg zewnetrzna
linia obrony (21) (Merian) zostaje przerwana od wschodu w miejscu
2 dwuramiennikéw, przy jednoczesnym zachowaniu 3 bastionow
potaczonych  watami  (Briinjahn, Dahlberg). Dotychczasowe
umocnienia zastgpuje proponowana jeszcze przez D. Portiusa linia
"wewnetrznej" obrony Lasztowni, ktéra w 1659 roku posiada 1
potbastion, 1 bastion i dlugg kurtyne réwnolegla do brzegu rzeki
Odry (55). Rezygnacja z "zewnetrznych" fortyfikacji Lasztowni, ktore
obejmowaly obszar niewiele mniejszy od samego miasta, by¢ moze
podyktowana zostata zbytnim rozciagnieciem linii obrony

oraz zbednym, w wyniku zapasci gospodatrczej miasta, zapasem
terenow przeznaczonych pod przyszly rozwoj dzielnic miejskich.

Na Kepie Parnickiej posiadajacej lini¢ obrony z 1 bastionem i 2
pétbastionami (0), przekopano mokra fose, ktéra rozdzielita wyspe
na 2 czescl. Cze$¢ otoczona dzielami obronnymi nosila nazwe

Pladdrins.

67 Zielony Szaniec Griine Schanze przeksztatcono po oblezeniu w 1677 r. w Bastion VIl Zielony Griinebastion .H.
Berghaus podaje informacje, ze Bastion VIII poczatkowo nie nazywano Griine Schanze s. Berghaus H., Geschichte
der Stadt Stettin, der Hauptstadt von Pommern. Berlin und Wriezen a/D, Bd. II: 1876, 554-555.
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Bastion V (3), pomiedzy 1648 a 1659, otrzymuje nadszaniec -

kawalier, od ktérego bastion zyskal pozniejsza nazwe Kavalier Bastion

(Galeazzo, Briinjahn, Dahlberg)%s.

Forma pozostatych dziel fortyfikacyjnych pozostaje bez zmian.

Elementy fortyfikacji, ktére wzniesiono w I okresie panowania szwedzkiego, to:

wewnetrzna linia obrony: mury $redniowieczne (a) ; wal gtowny (1) z 7 bastionami:
IX Sw. Ducha -Slimak (5), VII Passawski (2) , VI Krélewski (13), V Nadszaniec
(3), 11 Piotra (36) - do ok. 1638 bastion detaszowany (rawelin), II Kaggena (37)
do ok. 1638 bastion detaszowany (rawelin) i1 Panienski (8);

zewnetrzna linia obrony: dzielo rogowe (11) przed Brama Mlynska przed 1659 .
przeksztalcone w rawelin (54); Rawelin 6-7 (32) pomiedzy Bastionami VI i VII;
linia obrony tzw. Lange Linie z 2 bastionami i rawelinem - (14), zlikwidowana
do1659 r.; linia obrony tzw. Stirfang, na ktéra skladaly sig: 3 bastiony (15),
platforma z 1 bastionem i 1 pélbastionem (16) oraz linia obrony zewnetrznej z 3
rawelinami, 1 pétbastionem (17); zamkniecie poludniowego fontu obrony

od Odry w formie linii obronnej ciaglej pilastej (18);

dzieta fortyfikacyjne potozone na przedpolu twierdzy: Szaniec Gwiazdzisty

na poludniowo-zachodnim przedpolu twierdzy (7),

Lasztownia: zewnctrzna linia obrony (21) z walem 2z 3 bastionami i 5
dwuramiennikami;

pozostate elementy fortyfikacji:

2 dziela rogowych na Kepie Parnickiej (6) 1 fort na wyspie Bielawa (22).

5.1.2. OKRES SZWEDZKI Il etap - lata 1659-1713 - przeksztatcenia
fortyfikacji w wyniku oblezen miasta w: 1659,1677,1713
Kolejne oblezenia Szczecina w 1659, 1677 1 1713 roku to cigzki sprawdzian

wartoéci bojowej fortyfikacji Szczecina. W ich wyniku przeprowadzono wiele nowych

prac majacych dostosowaé twierdz¢ do potrzeb rozwijajacej si¢ sztuki wojenne;j.

Pierwsze prace modernizacyjne zaplanowano i przeprowadzono ok. 1657 r.,

kiedy to Pomorze zagrozone byto w wyniku toczacej si¢ wojny polskie;j.

Wobec ponownego zagrozenie, tym razem ze strony Brandenburgii i cesarza Rzeszy

Niemieckiej w 1659 r. przeprowadzono prace remontowe starych fortyfikacji®. Samo

obl¢zenie trwajace od 29 wrzes$nia do 16 listopada 1659 zostalo przedstawione w kilku

8 Inne nazwy: rys.35.S. z 1677 r.- Dass hohe Rondel, rys.25.S. z 1677 r. Hohe Rundél.

69 O przygotowaniach Szweddw do oblezenia i przeprowadzonych nowych robotach [w:] Miisebeck E.,

Die Feldziige des Grofen Kurfiirsten in Pommern 1675-1677. BSt NF, Bd. 1:1897, s.94-95. Przeprowadzono prace
remontowe starych fortyfikacji, tasztownig wzmocniono palisada, zbudowano Brame Kozig i zatozono przy niej nowe
umochnienia i wat.
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widokach i planach, ktére $wietnie ilustruja Owczesny stan dziel fortyfikacyjnych?.
Najwierniejszym widokiem oblezenia, bo wykonanym z natury, jest przedstawienie
w picknej barokowej oprawie, o wysokiej jakosci artystycznej, autorstwa E. Dahlberga
(rys.6.VL) (Aneks: rys.15.5.)71.
Widok ilustruje nastepujacy stan dziel fortyfikacyjnych
gléwnej linii obrony: Pétbastion I Panieniski z flankujacym
go potbastionem Das Bretspiel (8); Bastion II (37); Rawelin 2-3, ktory
powstat dopiero po 1677 1. (58); Bastion III (36); rawelin (54)
w miejscu poézniejszego Bastionu IV i flankujacymi go walami
po wezesniejszym dziele rogowym; Bastion V z nadszaincem (3);
Bastion VI (13); rawelin VI-VII (32); Bastion VII (2); Pétbastion IX
(5). Odcinek obronny pomiedzy Bastionami V i VII otrzymatl
podwale (za wyjatkiem Bastionu VI) (25,39,51), a droga kryta
posiadata narys pilasty (52). Gléwna linia obrony otoczona byta fosa
zalewana w trakcie zagrozenia oraz droga kryta z przedstokiem.
Zielony Szaniec (49) - rawelin przebudowany w pézniejszym okresie
w Bastion VIII, ktéry bronil kurtyny pomiedzy Bastionami VII i IX
jest niewidoczny w ujeciu Dahlberga (zaslonicty przez "dymki"
ostrzatu armatniego), a inne zrédia ikonograficzne przemawiaja
za jego poézniejszym powstaniem, po oblezeniu Szczecina w 1659 r.
(Galeazzo, Brinjahn)72. Front potudniowy obrony zewnetrznej (14,
30) zostaje przerwany w miejscu Lange Linie (u Brinjahna - Elzen
Trenschementen- nazwa linii Lange i Storfang), czyli zachodniej linii z 2
bastionami, z ktérych 1 by¢ moze jeszcze istnial w trakcie oblezenia.
Bez zmian zachowany jest poludniowy fragment frontu
poludniowego tzw. Stirfang (u Brinjahna - Stewr Fang), ktory
potaczono droga rokardowa (42) z Szaficem Gwiazdzistym (7).

Powazne zmiany zachodza w fortyfikacjach LYasztowni, gdzie

70 Aneks: rys.14.S. Alten Stettin, 1659, kopia Nicolausa Briinjahna z 1696, KrA Stettin Kartong XV, Nr.15 /z18/;
rys.33.S. Dissegno di Stettin Pomerania assediato et attacato dall' Armi Imperiali alli 29 di Settembre sino alli 15

di Nouembre 1659. G.P. Galeazzo, okoto 1670, MNS, nrinw. MNS/Graf. 2627. Widok umieszczony zostat w 3
tomowym dziele o zyciu i sukcesach wojennych cesarza Leopolda | pomigedzy 1656 a 1670 r. piéra Gualda Priorata
Galeazza. Dzieto wydane zostato w Wiedniu w 1670 r. w wersji niemieckiej i wioskiej. Autor planu jest nieznany. [w:]
Gwiazdowska E., Widoki Szczecina. Zrédfa ikonograficzne do dziejow miasta od XVI wieku do 1945 roku. Szczecin
2001, s.111.

™ Aneks: rys.15.S. Delineatio Obsidionis Urbis Stetini in Pomerania & Cesareanis et Confoederatis incaeptae

d. Septemb. et derelictae d... Novemb. Anni 1659 E.I.D.B. delinea., zamieszczony w 7 tomowym dziele

S. Puffedorfa, De Rebus a Carolo Gustavo Sueciae Rege gestis commentariorum libri VI ,ilustracja nr 106,

E. J. Dahlberg, 1696, Niirnberg, KP, Zb. Kart., Sygn. Sz-5.

Regutg w rysunkach sporzadzonych przez Dahlberga byto zaopatrzenie ich w sygnatury, ktére informowaty

0 osobistym uczestnictwie autora w bitwie lub tylko opracowaniu na podstawie materiatéw sporzadzonych przez
innych inzynieréw. Sygnatura na rys.15.S. E.I.D.B. z dodatkiem delinea informuje o bezpo$rednim uczestnictwie
Dahlberga w oblezeniu Szczecina lub tez wykonaniu widoku z natury, w: Cederldf O., Pejzaze polskie Erika
Dahibergha. [w:] Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci. T.XIX, cz.2, Warszawa 1973, s.222.

72 Patrz Rozdziat 5.1.1., gdzie omoéwiono przedstawienia Meriana, ktdre tak jak i widok Dahlberga z 1659 r. ilustrujg
Zielony Szaniec jako dzieto istniejace. Wobec innych materiatéw ikonograficznych zatozy¢ mozna, ze planowano,
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rezygnuje si¢ z obwodu zewngtrznego przetamujac jego lini¢ obrony
w miejscu 2 dwuramiennikdéw, ale zachowujac odcinek z 3
bastionami (21). Wznoszenie nowej cofnietej "wewnetrznej" linii
obrony rozpocz¢to od umocnient przy pdzniejszej Bramie Koziej
(56).

W sktad nowych umocnien (55) wchodzity: 1 pétbastion, 1 bastion
oraz dtugi wal réwnolegly do Odry oraz palisada ciagnaca si¢

do Bramy Parnickiej. Bez zmian pozostata linia obrony Lasztowni
(24), ktéra ciggneta si¢ od Bramy Parnickiej (47) ku zachodowi

oraz dzieta rogowe na Kepie Parnickiej (6) i fort na wyspie Bielawa
22).

Pomimo utrzymania przez Szwedow twierdzy w1659 roku,
obl¢zenie obnazylo slabe strony w  konstrukcji fortyfikacji,
szczegblnie potudniowej linii obrony z wydluzona, nie ochraniang
kurtyna pomiedzy Bastionami VII (2) i IX (5). Takze wczesniejsze
przerwanie frontu potudniowego w miejscu linii obrony Lange Linie
(14), utatwilo oblegajacym wojskom zajecie umocnionej linii S#irfang i
prowadzenie obstrzalu Lasztowni. Szwedzi, wyciagajac wnioski z
wydarzenn wojennych w 1659 r., prowadzili dalsze prace majace
wzmocni¢ obronno$¢ twierdzy.

Po 1659 roku ostatecznie zarzucony zostaje przejazd

przez sredniowieczng Brame Passawska (b), ktora ulega zniszczeniu
w trakcie oblezenia Szczecina. W 1661 r. przebito mury miejskie

i w kurtynie pomiedzy Bastionami VI i VII poprowadzone zostaje
nowe przej$cie miejskie z Nowsa Brama (48) (Aneks: rys.16.5.)74, ktora
przejela funkeje sredniowiecznej Bramy Passawskiej’>.

W 1669 r. przed Brama Panieniska (¢), wybudowano nowy Bastion 1
(by¢ moze chodzi o dzieto przed Bastionem 1 - Das Bretspiel ?) (8),

ktéry posadowiono na ruszcie z dgbowych bali’c.

Kolejnym waznym wydarzeniem spod znaku Marsa bylo oblezenie Szczecina
przez wojska elektora Brandenburgii, Fryderyka Wilhelma i jego sojusznikéw w 1676 (2
miesiace) 1 1677 roku (rys.6.VIl.). Niezwykle zaciekle oblezenie i obrona Szczecina

w 1677 r. trwaly od 4 lipca do 26 grudnia przynoszac miastu ogromne zniszczenia

wobec likwidacji umocnien linii potudniowej, wzmocnienie rawelinem kurtyny pomiedzy Bastionami VI i IX, ale nie
zdazono wykona¢ tego elementu przed oblezeniem w 1659 r.

73 Berghaus H., Geschichte der Stadt Stettin, der Hauptstadt von Pommern. Berlin und Wriezen a/D, Bd. 1:1875;
Bd. Il: 1876, s.554.

7 Aneks: rys.16.S. plan Nowej Bramy, 1661, KrA.

5 Wendt E., Das Neue Tor in Stettin (1661-1732), [w:;] Pommern,R.XXII:1984, z.1, 5.15-17.

76 Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od XII do XIX w.
mps. Szczecin 1986, s.21.
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1 przejecie wladzy przez Brandenburgie na okres 2 lat. Stawa tego wydarzenia pociagneta
za soba wykonanie bardzo bogatego materiatu ikonograficznego gloryfikujacego odwage
i bohaterstwo obu stron konfliktu. Wykonanie duzej iloéci przedstawien, szczegdlnie
w technice graficznej, o wysokiej randze artystycznej, wynikalo takze z potrzeby
rozpropagowania sukcesu wojennego i podniesienia prestizu Brandenburgii.
Do niewatpliwie najpickniejszych przedstawien naleza widoki sporzadzone przez
E. Dahlberga oraz R. de Hooghe (Aneks: rys.19.8., rys.39.8.)77, chociaz ich warto$é
informacyjna jest watpliwa.
Widoki, stworzone dla celéw propagandowych, by¢ moze
w celu uatrakcyjnienia kompozycji, zawieraja wiele informacji
niezgodnych ze stanem faktycznym, co poswiadczaja inne
przedstawienia z epoki (u Dahlberga na pierwszym planie widoczne
jest dzielo rogowe, ktore zostalo zastapione juz przed 1659 r.
rawelinem, a przed oblezeniem w 1677 r. Bastionem IV, brakuje
takze rawelinu pomiedzy Bastionami VI i VII, natomiast Hooghe
ilustruje lini¢ obronna Yasztowni z duzymi bastionami, ktére byly
jedynie w strefie projektow, brakuje takze jednego z bastionow
pélnocnego frontu gtéwnej linii obrony, za$ Szaniec GwiaZzdzisty ma
forme szeScioramienng zamiast czteroramienng, itd.). Zaskakujaca
jest niezgodnos¢ widoku Dahlberga (Aneks: rys.19.8) (1) ze szkicem
sporzadzonym przez niego z pola walki’® (Aneks: rys.20.5.)7.
Szkicowy plan z przebiegu oblezenia - ordres de bataille (Aneks:
rys.20.8.), ktoéry postuzyl do pézniejszego opracowania panoramy
oblezenia, wydaje si¢ wiarygodniejszym zapisem stanu fortyfikacji,
a jego zawarto$¢ potwierdzaja inne plany wykonane z wydarzen
wojennych z 1677 roku (Aneks: rys.17.S., rys.25.5., rys.35.S., rys.40.S.)%.
Tlustruja one nastgpujace zmiany w gléwnej linii obrony, ktore

przeprowadzono pomiedzy dwoma oblezeniami Szczecina, czyli

7 Aneks: rys.19.S. Staden och Féstningen Alten Stettin belagrat af Churforsten af Brandenburg FriedrichWilhelm
sambt des Alierade Liinebiirgsche och Dansje Beldgrat den 21 lunii, och med. Accord eréfrat de 16. Dec., E.I.D.,
1677,E. Dahlberg/J. Lithén, 1677, Kungliga Biblioteket, Stockholm, zbior Dahlberga, nr inw. 12:24; rys.39.S.
Verovering van Stettin (1677), Romien de Hooghe, Amsterdam 1678, Nordost-Bibliothek, Lineburg, reprodukcja
ryciny znajduje sie w Arch. Fot. MNS, neg. nr 5083.

78 |nterpretacja dokonana przez E. Gwiazdowska widoku Szczecina z oblezenia w 1677 roku autorstwa

E.J. Dahlberg/J. Lithén , dato podstawy do wysnucia mylnej uwagi na temat dzieta rogowego poprzedzajacego Brame
Miyriska, jako dzieta ktére powstato po 1659 roku. Inne Zrédta, w tym szkic wykonany przez Dahlberga

Z natury przedstawiajg na miejscu rogéw Bastion Miyniski IV oraz pozostatosci po dziele rogowym, ktére powstato
jeszcze w pierwszym etapie wznoszenia fortyfikacji przez Szwedéw w latach 1630+1639 [w:] Gwiazdowska E.,
Widoki Szczecina. Zrédfa ikonograficzne do dziejow miasta od XVI wieku do 1945 roku. Szczecin 2001, 5.130.

7 Aneks: rys.20.S. Delineation af Staden och Fastningen Alten Stettin ...Anno 1677, Kungliga Biblioteket,
Stockholm.

8 Aneks: rys.17.S. Stettin som den var i svenska tiden, ¢.1677, KrA SFP Tyskland Stettin 14; rys.25.S. Alten Stettin
som det war beschaffat Anno 1676 Da det in Septemb: af Churférsten af Brandenburg och det Alierade blev beligrat,
KrA SFP Tyskland Stettin 50; rys.35.S. Die Belagerung von die Statt Stettin, Oblezenie Szczecina z 1677 roku, KP,
Zb. Kart., Sygn. Sz-35; rys.40.S. Griindris der Stadt Alten Stettin wie dieselbe Anno 1677 nach geendigser
Belagerting ist Froificiret gewesen, KrA .
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przez lata 1659+1677: w 1669 1. (?) przebudowano Pétbastion I (8)
dodajac odsadzke, oraz poprzedzajacy go poétbastion Das Bretspiel
(57)8, dodano podwale oraz mokra fos¢ rozdzielajaca oba dzieta
fortyfikacyjne; przeksztalcono prawy bok Bastionu II (37), w wyniku
erozji prawego czola i barku bastionu powstalej w trakcie oblgzenia;
na odcinku kurtyny pomiedzy Bastionem II i III pojawia si¢ Rawelin
2-3 z odsadzka (58); powigkszono plac broni (59)

oraz przeprowadzono poterng w wale kurtyny pomiedzy Bastionami
IIT i IV prowadzaca do drogi strazy z podwalem, w ktore
wyposazono poétnocng lini¢ obrony; rawelin (54) flankujacy Brame
Mtlyniskg przeksztalcono w Bastion IV typu francuskiego

z podwalem (60), a droge przejazdowa poprowadzono przez prawe
czolo nowego bastionu (widoczne sa jeszcze pozostatosci

po weczesniejszym  dziele rogowym), nowy bastion poprzedzaly
pozostalosci po dziele rogowym (11); poszerzono drogi strazy

w miejscach barkéw Bastionu VI (13), a w prawym boku bastionu
przeprowadzono poterne do drogi strazy; pojawia si¢ rawelin Zielony
Szaniec (49) pomiedzy Bastionami VII i IX oraz dodatkowe
wzmocnienie kurtyny szaficem Der Késenap (61), dziela otoczono fosa
i droga kryta o narysie pilastym z formami fortyfikacyjnymi &ick in de
kick (62) w osi bastionu (dzielo to powtérzono w drodze strazy
przed bastionami 1I-VII)oraz Scharten Eck (63) z lewej strony dziela
fortyfikacyjnego (taka sama forma flankuje takze Rawelin II-I11

i Bastion II); wykonano plac broni 8-9 (64), przez ktéry przechodzit
potudniowy przejazd Szczecina; Bastion IX uzyskuje wzmocnienie
czota Rawelinem Wodnym (65).

Ostateczny ksztalt uzyskaly takze umocnienia Fasztowni. Lini¢
"wewnetrznej" obrony z 1659 (66) - Neiier Ravelin und grabens in der
Belageriing verfert z 1 bastionem i 1 poélbastionem powigkszono o 3
pélbastiony, 2 bastiony i 1 dwuramiennik, jednoczes$nie zamykajac
linie¢ obrony Y.asztowni. "Stare" bastiony wzmocniono rawelinem
(67), a calg lini¢ podwojnie opasano fosami (68). Od strony kanatu
Zielonego, FYasztowni¢ wzmocniono fortyfikacjami o narysie
pilastym (69). Likwidacji ulegly 2 dziela rogowe na Kepie Parnickiej,
ktore dzielity wyspe na 2 czesci (czes¢ ufortyfikowana - Pladdrin,
cze$¢ niufortyfikowana - Morastige Wiesen), z ktérych pozostawiono 2

potbastiony i fosa od strony Morastige Wiesen (6).

81 Nazwa przytoczona zostata za legenda mapy rys.25.S. Alten Stettin som det war beschaffat Anno 1676 Dd det in
Septemb: af Churférsten af Brandenburg och det Alierade blev beligrat, KrA SFP Tyskland Stettin 50.
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Zmniejszono takze lini¢ poludniowego frontu tzw. Stirfang,
likwidujac platforme z 1 pétbastionem oraz pdtbastion przylegajacy

do rzeki.

Przedstawieniami szczegdlnie silnie odzialywujacymi na emocje, ukazujagcymi
tragiczne zmagania z pola walki, sq widoki z obl¢zenia w 1677 roku (Aneks: rys.38.8.a+g)52,
przypisywane Abrahamowi Janszoonowi Begeijnowi, holenderskiemu artyscie bedacemu
na ustugach Fryderyka Wilhelma. Panoramy Szczecina wykonane z réznych stron
1 w réznych fazach oblezenia Szczecina dokumentuja wydarzenia widziane przez
naocznego $wiadka. Realistyczne widoki zmagat wojennych potwierdzaja zawarto§é
planéw sporzadzonych przez obie strony konfliktu.

Oblezenia z 1659 1 1677 r. spowodowaly duze zniszczenia dziel fortyfikacyjnych

oraz zabudowy Szczecina. W ich wyniku miasto przez dlugie lata podnosilo si¢ z upadku
gospodarczego i przestrzennego. W latach 80. i 90., po oddaniu miasta w rece Szwecji

w 1679 roku, na mocy pokoju zawartego w St. Germain, powstalo wiele
niezrealizowanych projektéw przebudowy fortyfikacji, miedzy innymi autorstwa

E. Dahlberga (Aneks: rys.22.8.) 3.

Z propozycji o picknych, kunsztownych mnarysach
barokowych i w duchu najnowszych osiagnie¢ sztuki fortyfikacyjnej,
wykonano jedynie przebudowe poludniowego frontu gltéwnej linii
obrony (rys.6.VIIl.) Ziclony Szaniec (49) przeksztalcono w bastion
(Bastion VIII) (70), ktéry wchlonal szaniec Der Kisenap (61), linia
potudniowa umocniefi otrzymala podwale (71), natomiast prawy
bark Bastionu IX (5) uzyskal kat rozwarty w stosunku do kurtyny,
odsadzke i podwale, a od strony lewego barku zbudowano basen
wodny. Zlikwidowano takze rawelin wodny (65) przed bastionem.

W tym samym czasie powstaja: pomi¢dzy Bastionem VIII (70) a IX
(5) - Port Twierdzy (72a) i przy Bastionie IX od strony Odry - Basen
Twierdzy (72b). W péltnocnej czgsci gtownej linii obrony, Rawelin 2-
3 (58) otrzymal charakterystyczne rozwarte barki. Autorem projektu
przebudowy twierdzy szczecinskiej, wedlug nowoczesnych zasad
sztuki militarnej propagowanych przez szkole nowoholenderska, byt
E. Dahlberg wykorzystujacy zarazem wczesniejsze rozwigzania J. von
Kemphena. Jeden z wielu projektéw, ktére wykonal dla twierdzy

szczecinskiej, ukazuje poludniowy front z Bastionem VIII (Aneks:

82 Aneks: rys.38.S. Die Belagrung Stettin durch die Brandenburger 1677, rysunki wykonane 27 grudzien 1677 a 7
stycznia 1678 r., Hollandischer Meister, Abraham Janszoon Begeijn (?), a/ Blick von Norden au die befestigte Stadt
No.2, b/ Blick von Siiden auf die Stadt mi dem am 16. August 1677 in Brand geschossenen Turm der Marienkirche
No.1, ¢/ Fortsetzung der vorigen mit Ansichit der Lastadie No.1a, d/ Blick auf Stettin von Osten No.4, f/ Der GroRe
Kurfiirst mit seinem Stabe zu Pfrde auf den Wallen im Siiden der Satdt No.5, g/ Der Grole Kurfiirst mit seine
Gemahlin Dorothea auf den Wallen im Norden der Stadt No.3, SMPK, Kup.

8 Aneks: rys.22.S. projekt nowych fortyfikacji, E. J. Dahlberg, 1683, KrA SFP Tyskland Stettin 19.
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rys.21.8.)34. Plan pochodzi z 1682 roku, a nowe dziela fortyfikacji nie
mogly powsta¢ przed 1679 r., czyli przed przekazaniem twierdzy
przez Brandenburczykéw Szwecji. W trakcie ich krétkich rzadow
sporzadzono wiele niezrealizowanych projektéw  przebudowy
twierdzy, ktére wykonal nadworny fortyfikator  elektora
brandenburskiego, Fryderyka Wilhelma, J. B. Scheither. Jego plany
potudniowych umocnien z 1678 roku, ukazuja stan jeszcze sprzed
modernizacji tego fragmentu fortyfikacji (Aneks: rys.41.5.)%.
Propozycje projektowe J. von Kemphena, dotyczace potudniowego
frontu, sq kontynuowane przez E. Dahlberga w jego projekcie

z 1683 r. (Aneks: rys.22.8.).

Gléwna linia obrony z 9 bastionami, po wlaczeniu Zielonego Szafica
w obreb linii obrony wewngtrznej, otrzymuje ostateczng forme, ktéra
nie ulega powazniejszym zmianom az do nastgpnego oblezenia
Szczecin w 1713 roku, a po ostatecznym przejeciu miasta przez
Brandenburgie, taki ksztalt fortyfikacje wzniesione przez Szwedow
zachowujg az do XIX w. Powazniejszym zmianom ulegaja jedynie
umocnienia Yasztowni.

Po 1683 roku wykonany zostaje nowy bastion (73) broniacy
Lasztowni¢c od strony Odry (Aneks: rys.24.8.)%, ktéry by¢ moze
powstal w wyniku planowanych prac modernizacyjnych fortyfikacji
prawobrzeza, 2z ktétsza linia obrony 1 duzymi bastionami,
proponowanymi przez J. von Kemphena i E. Dahlberga, ktére

to plany jednak ostatecznie zarzucono. Bastion poczatkowo ma
forme bastionu oddzielonego (Aneks: rys.36.8.)%’, do 1706 roku
wlaczony zostaje w lini¢ obrony. Okoto 1706 roku (Aneks: rys.26.5.)%
linia obrony od strony rzeki Parnicy uzyskuje narys pilasty (74).

W linii obrony Yasztowni od strony lady przeksztalcono jeden

z bastionow w wigkszy péibastion (75), zlikwidowany zostaje jeden

z poélbastionéw oraz zewnetrzna i wewnetrzna fosa opasujaca
fortyfikacje (68), za$ rawelin (67) w péinocnej "starej" linii obrony
zostaje zastapiony placem broni.

Do 1706 roku wykonano kleszcze (76) na placu broni pomiedzy
Bastionami IIT (36) i IV (60) oraz zlikwidowano przed Bastionem IV
relikty po dziele rogowym. Do 1713 roku w pétnocnej linii gléwnej

obrony powstaje dzielo polowe - Newe Werk (77), skonstruowane

8 Aneks: rys.21.S. projekt przebudowy szczeciriskich fortyfikacji, 1682, J. von Kemphen, KrA SFP Tyskland Stettin
17.

85 Aneks: rys.41.8. Oberer Oderanschluss, J.B. Scheitzer, 1678 r., MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-135.

86 Aneks: rys.24.S. Grund Riss der Stadt und Vestung Stettin, c.17...?, KrA SFP Tyskland Stettin 25.

87 Aneks: rys.36.S. Die Festung Stettin in der Oder ...,1677, kopia z 1738 sporzadzona przez Randahla, KrA Stettin
Kartong XV, Nr.12..

8 Aneks: rys.26.S. Fastningen Stetin det Stand som den sama befanr wedh 1706 ..., KrA.
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z dzieta rogowego kleszczowego i bastionu, ktére zapewne usypano

na potrzeby zblizajacego si¢ oblezenia.

W 1713 roku po zdobyciu miasta przez wojska rosyjskie 1 ostatecznym
przekazaniu go w rece Brandenburgii, stan fortyfikacji, ksztaltowal sie nastgpujaco
(rys.6.VIIL):

— wewnetrzna linia obrony:
mury $redniowieczne (a); wal gtéwny z podwalem z droga strazy
od Bastionu 1 do Bastionu IX, za wyjatkiem Bastionu VI; 9
bastionéw: IX Sw. Ducha -Slimak (5), VIII Zielony (70), VII
Passawski (2), VI Krélewski (13), V Nadszaniec (3), IV Mlynski
(60), 111 Piotra (306), II Kaggena (37) i1 Panienski (8);
— zewnetrzna linia obrony:
ptzed Brama Paniefiskq pétbastion Das Bretspiel (57), pomiedzy
Bastionami II - III Rawelin 2-3 (58), Rawelin 6-7 (32) przed Brama
Nowg;
— dziefa fortyfikacyjne potozone na przedpolu twierdzy:
Szaniec Gwiazdzisty (7) na poludniowo-zachodnim przedpolu
twierdzy, pozostalosci frontu potudniowego - linia S#rfang, przed
Brama Panieniskq fort - Newe Werk (77);
— Lasztownia:
2 "stare bastiony" (506), 3 dwuramienniki, 1 pétbastion, linia pilasta
(74) 11 duzy bastion (73), Brama Kozia (50) i Parnicka (47);
— pozostate dziela fortyfikacji:
pozostatosci po 2 dzielach rogowych na Kepie Parnickiej (0) i fort
na wyspie Bielawa (22).
Tak oto koficzy si¢ stuletni szwedzki epizod w dziejach rozwoju fortyfikacji szczecinskich.
Umocnienia wykonane przez Szweddéw wokol Szczecina, w prawie niezmienionym
ksztalcie istniejg do II pol. XIX w., kiedy to ostatecznie podjeta zostaje decyzja o ich

splantowaniu.

5.2. Uksztattowanie fortyfikacji w okresie pruskim

W wyniku wybuchu wojny pétnocnej w 1700 roku, patistwo pruskie, odwieczny
przeciwnik panowania szwedzkiego na Pomorzu Zachodnim, odzyskuje nadzieje
na przejecie tego obszaru pod swoje wladanie. Zamierzenia strony pruskiej zaczynaja
nabiera¢ realnych ksztaltéw dopiero w 1711 roku, gdy wojska sprzymierzone przeciwko

Karolowi XII, krélowi szwedzkiemu, opanowuja Pomorze Zachodnie i Meklemburgie.
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W wyniku dziatan wojennych wojska rosyjskie nalezace do koalicji antyszwedzkiej
przystepuja do oblezenia Szczecina w maju 1712 r., odstepujac od muréw miasta
pod koniec roku na skutek niepowodzen wojsk sprzymierzonych. Armia rosyjska wsparta
dodatkowo sitami wojsk saskich przystepuje ponownie do oblezenia Szczecina
w sierpniu 1713 r. Bronigey si¢ garnizon szwedzki, po wczesniejszych pertraktacjach
komendanta Szczecina gen. Meyerfelda z przedstawicielami Prus, opuszcza miasto 2
pazdziernika. Do miasta tego samego dnia wkraczaja wojska pruskie w sile 1600 Zzotnierzy.
Sytuacja militarno-polityczna miasta nie ulega zmianie az do zawarcia pokoju
sztokholmskiego miedzy Szwecja 1 Prusami 21 stycznia 1720 r., w wyniku ktérego
Szczecin przechodzi ostatecznie pod panowanie pruskie®’.
W dotychczasowej literaturze obowiazuje szczegétowy podzial na okresy, dokonany
przez H. Berghausa:
— 1720-1740 - budowa gléwnych umocnien miasta, ptaszcza wraz
z fortami: Leopold, Wilhelm i Prusy,
— 1741-1806 - utrzymanie , naprawa i rozbudowa fortyfikacji,
— 18006-1813 - twierdza szczecifiska pod okupacja francuska,
— 1814-1835 - naprawa, remonty i nowe dziela fortyfikacji po odzyskaniu
miasta przez panstwo Pruskie,
— 1836-1845 - utrzymanie ksztaltu twierdzy do momentu wykonania
pilerwszego wytomu w fortyfikacjach przez wprowadzenie linii kolejowej
taczacej Szczecin z Berlinem w 1843 r.,
— 1845-1857 - rozbudowa twierdzy o umocnienia Nowego Miasta - nowej
ufortyfikowanej dzielnicy Szczecina,
— 1857-1973 - utrzymanie stanu fortyfikacji, dyskusje nad zniesieniem
statusu miasta-twierdzy, ustawa o likwidacji fortyfikacji®.
Dla potrzeb niniejszej pracy, powyzsza periodyzacja historii fortyfikacji wydaje si¢ nazbyt
szczegOlowa 1 bezpodstawna, poniewaz swoj ostateczny ksztalt architektoniczny
fortyfikacje uzyskaly w wyniku prac prowadzonych w latach 1720-1740 oraz kolejnej
rozbudowy w latach 1845-1857. Autorka zaproponowala zatem wprowadzenie dwoch

etapow w dziejach fortyfikacji szczecinskich, majac na uwadze rozwdj formy
architektonicznej 1 zasady ksztaltowania fortyfikacji:
— lata 1713-1845 - wzniesienie nowych dziel fortyfikacyjnych wg zasad

szkoly staropruskiej, wzmacniajacych "stare" szwedzkie dziela obronne

oraz ich utrzymanie w stanie gotowosci bojowej - naprawy

8 Dzieje Szczecina wiek X-1805. T. I, Red. Labuda G., Warszawa-Pozanar 1985, s.454.
% Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od Xil do XIX w.
mps. Szczecin 1986, s.23.
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i modernizacje,

— lata 1845-1873 - rozbudowa twierdzy szczecifiskiej o dziela fortyfikacji
Nowego Miasta - nowej dzielnicy miasta, wybudowanych wg zasad
szkoly nowopruskiej oraz utrzymanie ich stanu do momentu zniesienia

statusu miasta-twierdzy w 1873 r.

5.21. OKRES PRUSKI I etap - lata 1713-1845 rozw¢j twierdzy wg zasad szkoly

staropruskiej

Sytuacja prawno-polityczna Szczecina uregulowana zostaje dopiero w roku 1720,
kiedy to Prusy nabywaja od Szwecji prawa do miasta wraz z okolicami za dwa miliony
talaréw. Miasto zostaje przeksztalcone w siedzibg pruskiej prowincji oraz obsadzone
silnym garnizonem wojskowym. Aby dostosowaé stare fortyfikacje, ktére wzniesione
zostaly jeszcze pod panowaniem szwedzkim®!, wladze pruskie podejmuja decyzje
o koniecznosci ich modernizacji i rozbudowy. Krél Fryderyk Wilhelm I zwalnia
mieszkaficOw miasta 2z obowiazku utrzymywania 1 remontowania fortyfikacji
szczecinskich, tworzac specjalnie w tym celu fundusz dotacyjny finansowany przez skarb
panstwa. Od 1715 r. powstaje wiele projektéw nowych fortyfikacji Szczecina®?, jednak
ostatecznie przyjeto koncepcje G.C. Walrave, jednoczesnie powierzajac temu wybitnemu
fortyfikatorowi piecz¢ nad ich wykonaniem. Pierwsze niezrealizowane plany autorstwa
G.C. Walrave pochodza z 1717 r. 11723 1.
Prace nad wznoszeniem fortyfikacji oficjalnie rozpocz¢to 8 maja 1724 r. od polozenia
kamienia wegielnego przy nowej Bramie Paniedskiej (78). Prace murarskie byly
prowadzone w tym miejscu juz od 16 kwietnia 1724 r. Material budowlany
do wznoszenia fortyfikacji pochodzil z rozbiérek: starych muréw miejskich Wolina, muru
zamku w Jasienicy, co znacznie obnizylo koszta prac. Na poczatku 1724 r. do produkcji
nowych cegiel zostali najeci rzemieslnicy holenderscy z Lynk®4.
Pierwszym realizowanym zamierzeniem projektowym bylo wzniesienie nowego plaszcza
woko! szwedzkich fortyfikacji, z przeciwstrazami wzmacniajacymi istniejace bastiony

1 rawelinami pomiedzy nimi, zgodnie z zasadami szkoly nowoholenderskiej (rys.7.l.).

91 Aneks: rys.1.P. Plan de la ville de Stettin (kopia20w.), Anonim, 1721, AP Szczecin, Zb. Kart., sygn.815.

92 Jednym z pierwszych planéw pochodzi z 1715 r. (SBB-PK, sygn. 1, S Kart X 34058), do ktérego dotgczono trzy
projekty w jezyku francuskim, gdzie fortyfikacje Szczecina przedstawione s jako zbyt mate i Zle zbudowane. Autor
opracowania jest nieznany. Kolejnym projektem byta propozycja rozbudowy gen. Jaena de Bodt z 1716 r. (SBB-PK,
sygn. 1, S Kart X 34050) [w:] Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje
Szczecina od XII do XIX w. mps. Szczecin 1986, s.25.

93Z 1717 r. pochodza plany: SBB-PK, sygn. 1, S Kart X 34059; SBB-PK, sygn. 1, S Kart X 34059/5, z 1723 r.

nie zachowaly sie oryginaty planow.

% Na przedpolu twierdzy szczecinskiej wytwarzano cegty w dwoch formatach: 12x6x3 cala
(12"x6"x3"=31,4x15,7x7,85cm) i 11x5x2 cala (11"x5"x2"=30,1x14,4x6,5cm). Piasek i drewno pochodzito z okolicy,
kamien ciosowy sprowadzano z Pirna przez Magdeburg, przytoczono za: Stelmach M., Studium urbanistyczno
konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od Xl do XIX w. mps. Szczecin 1986, s.31-32.

W powyzszej pracy autor podaje wiele szczegétowych informacji dotyczacych organizacji i ponoszonych kosztow
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Powstanie nowego plaszcza twierdzy ilustruja dwa plany
z okresu rozbudowy fortyfikacji: projekt autorstwa Walrave (Aneks:
rys.2.P.)%> oraz plan przedstawiajacy stan twierdzy z okoto 1728 r.
(Aneks: rys.3.P.)%. Wykonano wowczas prace przy: Bramie
Panienskiej (78)%7; wzniesiono: Przeciwstraze® 1 (79), 2 (80), 3 (81), 4
(82), 5 (83), 6 (84); Raweliny 1-2 (85), 3-4 (86), 4-5 (87), 5-6 (88)
oraz przebudowano istniejacy Rawelin 2-3 (58). Przed Rawelinem
1-2 powstaly: Stoniczoto?” 1-2 (89) i Lunetal® 18 (90). W tym
samym czasie wykonano mur przeciwstoku!’! na odcinku pomiedzy
Bramg Panieniska (78), a zburzona Brama Nowzg (48) znajdujaca si¢
w kurtynie pomig¢dzy Bastionem VI (13) i VII (2), ktora zastapiono
nowg budowla - Bramg Portowa!®? (91) wzniesiona wedlug projektu
G.C. Walrave!®. W 1725 r. wykonano elewacje zewnetrzna Bramy
Portowe;j! 4.
Funkcje zastegpcy G.C.Walrave, ktéry bywal w Szczecinie
okazjonalnie, powierzono J.G. de Prew.
W 1725 . prowadzono prace przy plaszczu wokot Bramy Portowej,
przy Stoniczole 6-7 (92) istniejacym Rawelinie 6-7 (32)
oraz na nowym dziele fortecznym tzw. Slimaku!® (93), ktére
przybralo forme¢ Rawelina 8-9 (94) oflankowanego od strony
przedpola Lunetami 14 (95), 13 (96), 15 (97), 16 (98), a od strony
Basenu Fortecznego (72) Przeciwstraza 9 (99) i Luneta 10 (100)
(rys.7.ll.). Rozpoczgto takze niwelacje $redniowiecznych fos
miejskich w czesci péInocnej i zachodniej miasta (na planach Aneks:
rys.2.P.z 1728 r. widoczne sa jeszcze Sredniowieczne fosy,
do 1734 1. zasypano fos¢ pod przysztym placem Bialym, co obrazuje

mapa Aneks: rys.3.P. i 5.P. , wnioskowa¢ mozna ze plac Zielony

przy wznoszeniu nowych dziet fortyfikacji Szczecina.

% Aneks: rys.2.P. Proyet v. dem (...) von Stettin, C.G. Walrave,1728, MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-482.

% Aneks: rys.3.P. Befestigungen Stettins, ok. 1728, MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-757.

9 Widok Nowej Bramy Panienskiej, wzniesionej w stylu klasycystycznym, przedstawia pochodzacy z Il pot. XIX w.
rysunek autorstwa F. Tredera: rys.47.P.a Das Frauentor, Brama Panieriska od strony miasta, F. Treder, 1876, MNS,
Zb. Fot., sygn. 5358a, rys.47.P.b Vor dem Frauentor, mit Blick nach dem Fort Leopold, Widok z watu nad Bramg
Panieriskgq na Fort Leopold, F. Treder, 1876, MNS, Zb. Fot., sygn. 5310a, rys.47.P.c Wéscheplatz am Frauentor,
Brama Panieriska od strony tzw. Placu Bieliznianego, F. Treder, 1876, MNS, Zb. Fot., sygn. 5310, rys.47.P.d
Obstfrau am Frauentor, Widok zewnetrzny tzw. Drugiej Bramy Panieniskiej, F. Treder, 1876, MNS,

Zb. Fot., sygn. 5358b. Rys. 48.P.

% Contregarde

9 Couvre face

100 | inette

101 Futtermauern=Contrescarpe

102 Berliner Thor

103 Rozporzadzenie gabinetowe krola Fryderyka Wilhelma | z dnia 21 wrze$nia 1721 r. zawiera informacje: "Brama
Nowa ma by¢ odtad nazwana Berlinskg.

104 Dekoracje rzezbiarska Bramy Portowej wykonat rzezbiarz Bartholomé Damart, ktory jest takze autorem oprawy
rzezbiarskiej Bramy Krolewskiej, [w:] Stominski M., Szczecinskie budowle Gerharda Corneliusa von Walrawe. [w:]
Przeglad Zachodniopomorski 1987, 2.3, s.111.

105 Schnecke
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powstal do 1735 r., gdyz widoczny jest na Aneks: rys.8.P.), na miejscu
ktoérych powstaty dwa place paradne: plac Parad Biaty (101) (potem
nazwany Kénigsplary, obecnie pl. Zolnierza) i Zielony!% (102)
(Paradeplatz, obecnie fragment al. Niepodleglosci).

Od 1725 r. réwnolegle ze wznoszeniem nowych —dziel
fortyfikacyjnych trwaly prace nad rozbiorks sredniowiecznego muru
obronnego z systemem baszt i bram opasujacego Stare Miasto.

W przeciagu 1726 r. wykonano sklepione przejicie w Slimaku

oraz wybudowano magazyn prochu w Bastionie VII. Przystapiono
takze do korekty istniejacych umocnient Lasztowni. Na linii od strony
Kanatu Zielonego i Parnicy zachowano umocnienia f.asztowni bez
wigkszych zmian. Zatarciu ulegl ksztalt dawnego bastionu, ktory
zyskuje nazwe Silberbatterie 17 (103), przeksztalcono takze kurtyne
miedzy Bateria 11 II (104). Bez zmian pozostaje Bateria III (105) i
Dwuramienniki: IV rechts von Parnitzer Thor (106); V links von Parnitzer
Thor (107) ostaniajace Brame Parnicka!'®® (47). W linii Lepkenberg
powickszono Dwuramienniki: VI Lepkenberg No.7 (108); VII
Lepkenberg No.2 (109); VIII Lepkenberg No.3 (110); pozostawiono bez
zmian ksztalt Baterii IX Siuden Batterie (111). Dawne bastiony
ostaniajace Brame Koziag!"®(56) przeksztalcono

w lini¢ obrony o narysie dwuramiennikowym: X rechts von Ziegen Thor
(112); XTI links von Ziegen Thor (113). Lini¢ obronng Fasztowni
otoczono fosa mokra o szerokosci 12 m i gl¢bokosci 2m oraz
przedstokiem.

W 1726 r. wykonano takze fasad¢ zewnetrzng Bramy
Kroélewskiej'?(114), nowej bramy w poétnocnej linii obrony, ktora
zlokalizowano w kurtynie pomiedzy Bastionem III (36) i IV (60),
rezygnujac z drogi wyjazdowej prowadzacej przez prawe czolo
Bastionu IV (60) i poprzedzajacy ja Sredniowieczng Brame Mlyriska
(c), ktdéra ostatecznie rozebrano. Nowy pdélnocny wyjazd z miasta
przez Brame Krolewsky (114) przeprowadzono dalej przez lewe
czoto Rawelinu 3-4 i wzdtuz przedstoku Naroznika I Fortu Wilhelm.
W tym samym roku przystapiono do zasadzen na walach lip i

zywoplotu.

106 Der griine Parade Platz = Paradeplatz = al. Niepodleglo$ci

107 W pot. XIX w. baterie zyskaty nazwe Saillant - odpowiednik polskiego Naroznika

108 Parnitzer Thor

109 Zjegen Thor

110 Brame prawdopodobnie rozpoczeto wznosié¢ w 1725 r., $wiadczy o tym krélewskie rozporzadzenie gabinetowe

z 25 wrze$nia tegoz roku ,Brama Miyriska ma by¢ nazwana Anklamska”. Od 1840 r. nazwe bramy przemianowano
na Brame Krélewska, [w:] Stominski M., Szczecinskie budowle Gerharda Corneliusa von Walrawe. [w:] Przeglad
Zachodniopomorski 1987, z.3, s.111. Anklamer Thor = nazwa Anklamska Brama obowiazywafa do 1840r.
=KonigsThor.
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W 1727 1. zakoficzono prace przy Bramie Krélewskiej!'!(114),
wykonano takze prace przy wale gléwnym, Slimaku i Fasztowni,
koficzac ich obmurowanie'’?. Przed przystapieniem do budowy
Fortu Prusy, zrealizowano zapewne takze plaszcz twierdzy

na odcinku od Bramy Portowej (91) do Bastionu IX (5), sktadajacego
si¢ z Przeciwstrazy 7 (115) , 8 (116) i Rawelinu 7-8 (117).

W 1728 r. powstatla oprawa architektoniczno-rzezbiarska bramy

zwanej Parnicka na terenie Yasztowni, ktérej autorem byli

G.C.Walrave i B. Darmant.

Kolejnym waznym zamystem projektowym G.C.Walrave bylo wzmocnienie uktadem
fortéw starej linii bastionowej otoczonej juz nowoczesnym plaszczem, skomponowanym
z rawelinéw, przeciwstraz i sloniczol.
Po raz pierwszy zamysl utworzenia fortéw: Fort Prusy!!3 (118) i zalazek Fortu Leopold
(119) (Aneks: rys.2.P.), wokél "starych fortyfikacji" pojawia si¢ na planach z 1728 r.114
Nastegpne propozycje zrealizowania typowych dla systemu fortyfikacji G.C.Walrave
fortéw ostaniajacych gléwna lini¢ obrony: fortu oddalonego Fort Prusy (118) (Aneks:
rys.3.P.)115, Fortu Wilhelm (120) (Aneks: rys.5.P.)!1¢ i Anhalt, ktéry pézniej nazwano Fortem
Leopold!” pochodzg z 1728 1.118,

Juz w 1729 r. rozpoczeto wznoszenie jako pierwszego Fortu
Prusy (118) (rys.7.lll.) od wytrasowania i wykopéw ziemnych,
za$ w 1730 1. przystapiono do budowy kleszczowego watu gléwnego
fortu z Naroznikami'!? T (121), TT (122), TIT (123), IV (124), V (125).
W 1731 r. rozpoczeto prace przy wale przeciwstraz
i wartowni gtéwnej Hauptwache (126), kontynuujac je w 1732 r.
W 1733 r. wykonano dwie otwierane bramy z czterema filarami
(127). Prace ziemne i murarskie na terenie Fortu Prusy prowadzono
przez 173411735 r. W 1735 r. wykonano Rawelin 4-5 (128)
i wojenny magazyn prochu nr 5 Kriegs-Pulwer-Magazin (129)

oraz wzniesiono dom komendanta (130) (rys.8, rys.9, rys.10.)

111 Zakoriczono wowczas wznoszenie elewacji wewnetrznej wraz z budynkami strazy.

12 Revetremets, Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od
Xl do XIX w. mps. Szczecin 1986, 5.33-34.

3 Fort Preussen

114 SBB-PK, sygn. 1, S Kart X 34061; SBB-PK, sygn. 1, S Kart X 34061/5= MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-482.

15 Aneks: rys.3.P. Befestigungen Stettins, ok. 1728, MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-757.

16 Aneks: rys.5.P. Befestigungen Stettins, C.G. Walrave, 1734, MNS, Zb. Kart., sygn. MNS-H-562.

17 Ksigze Leopold Anhalt- Dessau w 1738 r. zwrdcit sie do krola z prosbg o zmiane nazwy fortu, aby nie by¢
posadzonym jako komendant twierdzy o narzucenie tej decyzji.

118 SBB-PK, sygn. 1, S Kart X 34065 to 9 planéw ukazujacych rozne elementy fortyfikacji w catosci i czesci.

"9 W niniejszej pracy stosuje sie zamiennie nazwy Naroze=Naroznik. Historyczne mapy i plany fortyfikacji
szczecinskich operujg nazwg Saillant. W literaturze dotyczacej zagadnieniu fortyfikacji Szczecina, uzywa sie
okreslenia Naroze, ale w stowniku terminologii fortecznej autorstwa Bogdanowskiego nie ma polskiego terminu
Naroze, a Naroznik=Saillant przypisano naroznikowi bastionu.
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i przyozdobiono bramy 4 ortami. Do 1735 r. zakoficzono budowe
Fortu Prusy, wykonujac w tym okresie nie opisane przez literature
dzieta: Przeciwstraze 1 (131), 2 (132), 3 (133), 4 (134), 5 (135);
Raweliny 1-2 (136), 2-3 (137), 3-4 (138), 4-5 (128), 1-5 (139);
chodniki minowe typowe dla projektéw G.C. Walrave. W 1735 1.
uzupetniono Fort Prusy o przeciwstok, budowe latryny o dtugosci 85
stop (85'=26,68m) (140) i w 1736 r. o obmurowanie Rawelinu

4-5 (128)120,  Pierwotny zamyst przestrzenny Fortu Prusy,
przewidywal utworzenie miasteczka rzemieslniczego, idealnego
zalozenia miejskiego, z uktadem ulic przecinajacych si¢ centralnie

na placu, tworzacych 10 trapeziodalnych kwartatéw zabudowanych
zunifikowana zabudowa nawiazujaca formalnie do berlifiskiej
architektury fryderycjanskiej. W wyniku niecheci rzemieslnikéw

do osiedlania si¢ na terenie Fortu i wstrzymania w 1740 r. dotacji

na budowe¢ doméw, zrealizowano z calego zalozenia zaledwie 4
kwartaly, tacznie z domem komendanta. Ostatecznie po wojnie
siedmioletniej zerwano z pierwotng koncepcja zabudowujac wolny
obszar budynkami koszarowymi'?!.

Jednoczesnie ze wznoszeniem Fortu Prusy (118)
prowadzono prace przy wzmacnianiu twierdzy gltéwnej. W roku
1729 wykonano obmurowanie!?> w Bastionie VII (2) i muru
zewngetrznego kurtyny pomiedzy Bastionami VII (2) i VIII (70).

W 1730 r. zbudowano most Bramy Portowej oraz przedsionek

i nowe portale i progi z drzewa dgbowego w samej bramie. W 1731 r.
uzupetniono wszelkie ubytki w wale gtéwnym twierdzy, Slimaku (93)
i przy Bramie Panienskiej (78), w tym roku zapoczatkowano réowniez
prace przy poligonie Bramy Portowej (91), ktére zakoriczono do

1733 1123,

W pierwszych pracach wykonanych w latach 1724-1734 skupiono uwagg
na wzmocnieniu samej twierdzy gtownej plaszczem rawelindw i przeciwstraz
oraz wzmocnieniu frontu potudniowego twierdzy tzw. Slimakiem i Fortem Prusy.
W tym czasie skorygowano w niewielkim stopniu waly obronne Yasztowni. Prace

wykonane w przeciagu 10 lat ilustruje plan twierdzy z ok. 1728 r.124

120 Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od Xil do XIX w.
mps. Szczecin 1986, s.35-36.

121 Szerzej o zatozeniach uktadu Fortu Prusy [w:] Stomiriski M., Makata R., Paszkowska M., Szczecin barokowy.
Architektura lat 1630-1780. Szczecin 2000, s.164-170.

122 Kasselmauer

123 Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od XII do XIX w.
mps. Szczecin 1986, s.35-37.

124 Aneks: rys.3.P. Befestigungen Stettins, ok. 1728, MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-757.
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W 1734 1. przystapiono do projektu wznoszenia kolejnego fortu - Fortu Wilhelm
(120), ktéry zabezpieczal miasto od strony péinocno - zachodniej i wzmacnial obrong
Bastionu V (3) (rys.7.IV.). Fort nie uzyskal typowego dla szkoly staropruskiej, opattej
na zasadach szkoly nowoholenderskiej, narysu kleszczowego. Dzielu nadano forme
wykorzystujac elementy obrony kleszczowej - Narozniki I 1 IV, Naroznikom 11, III
nadajac forme bastionéw.

Prace rozpoczeto w 1735 r. od wybudowania Narozy I (142)
i1I (143). Zrealizowano takze w tym roku profil i rampe Rawelinu
4-5.

W 1736 1. wykonano Stoniczoto 6-7 (92) przed Brama Portowsg (91),
kontynuowano prace przy Narozu IT (143) i IIT (145) Fortu Wilhelm.
Prawy bark Naroza III i lewy bark Naroza II dzielity si¢

na wysoki i niski, wyzsza czg$¢ zakoniczona byla murem. Przed
Narozami II i IIT wykonano przeciwstok, w ktérym wykopano

i omurowano kanal o dlugosci 6 pretéw (6°=24,48m). Do 1737 t.
wykonano nastepujace dzieta Fortu Wilhelm nie opisane

w literaturze: Naroze IV (146); Rawelin 2-3 (147); na tylach rawelinu
dzieto kleszczowe - nozyce (148); dzieta kleszczowe — birety Narozy
II (149), 1T (150) i Rawelinu 2-3 (151); chodniki minowe.

W 1737 r. w Forcie Wilhelm wykonano nastepujace prace:

— 4 bonety bonnete’” (141) Narozy 1 (142), 1I
(143), T (145) i Rawelinu 2-3 (147),
murowane schody,

—  poprzecznice przy Bramie Krélewskiej,

—  przeciwstok w  Narozu IV (140)
podwyzszono do 6 stop (1,88m),

—  skrzydla kleszczy,

— fragment szyi Rawelinu 2-3 (147)
i przeciwstok przed czgscia rawelinu,

— mur przedpiersia, takze podwyzszono

przeciwstok przed bonetami!2S.

Najpézniej, bo w 1735 r. rozpoczeto od wytyczania narysu Fortu Leopold (119)
(rys.7.V.), ktory ostaniat pdinocna cze$¢ istniejacej linii obrony pomiedzy Bastionami I (8) i
IIT  (36). Zrealizowane zalozenie znacznie odbieglo od pierwotnych planéw
proponowanych przez C.G. Walrave. Fortyfikator w projektach pochodzacych z 1734 .

zaktadal powstanie na miejscu pézniejszej Lunety nr 19 (152) rawelinu od strony miasta

125 Stownik terminologii fortecznej Bogdanowskiego nie posiada terminu bonnete. Autorka przypisata nazwe formie
stoniczot flankujgcych w drodze krytej Narozniki i Rawelin Fortu Wilhelm.
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ostonigtego biretem i rogami zakofczonymi poprzecznicami, przed Rawelinem 2-3 (58)
powsta¢ mialo stoniczolo. Dzieta powyzsze od strony przedpola ochrania¢ mial przedwal
o narysie kleszczowym z 4 narozami'?’. Ostatecznie przystapiono do realizacji bardziej
skomplikowanego ukladu z 3 lunetami przeplatanymi przedwalem o narysie kleszczowym
z 6 narozami oraz kleszczem rogowym oslaniajacym szyje lunety $rodkowej, zgodnie z
doktryna obrony kleszczowej propagowanej przez szkolg staropruska.
W 1735 1. zrealizowano pierwsze elementy nowego fortu:
Lunete!?® nr 19 2z biretem (152) i przeciwstok przed luneta.
W nastgpnym roku wzniesiono: cz¢$¢ lewa czota Naroznika IV1¥
(153), Poterng nr 26 (154) i Naroze V (155). W 1737 r. wykonano
Lunete nr 21 (156) z 2 poprzecznicami, przeciwstok Naroza V i VI
oraz poprzecznice przy Bramie Krélewskiej. Dalsze prace
kontynuowano w roku 1738, konczac prace przy: Narozu IV (153),
Narozu IIT (157) (zaokraglony), Narozu 11 (158), przeciwstoku przed
Narozem I i II oraz Lunecie nr 20 (159) i jej prawej i lewej
poprzecznicy. W Lunecie nr 21 wybudowano sklepione schody.
W latach 1737-1738 powstaly Bramy Paniedskie 4 (160) i 5 (161)13°.
Przez 1739 1. prowadzono i ostatecznie zakoficzono prace
przy Lunecie nr 20 (159) i 21 (156). W Lunecie nr 20 wybudowano
magazyn prochu - poézniejszy magazyn nr 4 (164). W tym czasie
wzniesiono tez przeciwstok za Narozem II 1 I1I oraz przed Luneta
nr 19 i poterne nr 27 (165) w Narozu IV (155) .
Do 1740 r. wykonano zapewne dzieta, ktore nie opisano
w literaturze, a ktérych istnienie ilustruja materialy ikonograficzne
(Aneks: rys.7.P., rys.12.P., rys.13.P.)131. W ramach tych prac Luneta
nr 19 pozbawiona barek zamknicta zostala od strony miasta
nozycami (166) 1 ostoni¢ta elementem fortecznym (167) o narysie
kleszczowym 2z 3 narozami w tym $rodkowym zaokraglonym
zakoniczonymi poprzecznicami, wzniesiono Naroze I (168), Naroze
VI (169).
W 1740 1. wraz z objeciem tronu pruskiego przez nowego monarche kréla Fryderyka

II wstrzymano wszelkie wydatki ponoszone na budowe twierdzy. Nadzorujacy prace przy

128 Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od XII do XIX w.
mps. Szczecin 1986, s.36-38.

127 Aneks: rys.6.P. plan twierdzy szczeciriskiej, ok. 1739, KrA SFP Tyskland Stettin 29.

128 Luneta 19 - Reduit Liinette uzyskata taka nazwe dopiero po 1816 r., wcze$niej element ten okre$lano mianem
Rawelin 1-3. Nazwa Luneta 19 byta do 1816 r. przypisana elementowi numer (162).

129 Naroznik IV posiadat 33 przypory Strebepfeiler= Contrefort, ktore zastosowano tylko w Forcie Leopolda.
Pozostate dzieta posiadaty: Naroze V — 10 przypor; przeciwstok Naroza V — 16 przypor; prawe czoto Naroza |l

i lewe Naroza | otrzymalty 12 przypér; przeciwstok przed Narozem | i Il posiadat 7 przypér; prawa i lewa poprzecznica
Lunety nr 20 — po 4 przypory; Luneta nr 20 - 17 przypér; przeciwstok Lunety nr 19 - 22 przypory.

130 Brama Panieriska nr 1 istniata w wale gtownym twierdzy, nie ma zrédet co do 2 i 3 Bramy Panienskiej, ktore
prawdopodobnie umieszczone byly: nr 2 (163a) w Rawelinie 1-2; nr 3 (163b) w Stoniczole 1-2.
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budowie fortyfikacji putkownik Walrave przekazal na rece nowego kréla sprawozdanie z
opisanymi pracami wymagajacymi pilnego zakoficzenia, w celu uniknigcia rozsunigcia
ziemi i poniesienia znacznych kosztow w wyniku zaistnienia ewentualnych szkéd. Whadca
po otrzymaniu sprawozdania wydal rozporzadzenie, w ktérym zobowiazal si¢ do
pokrywania kosztéw budowy do korica biezacego roku. Przyjaé nalezy zatem, ze w 1740 r.
zakonficzono gtéwne prace przy wznoszeniu pruskich fortyfikacji miasta.
W 1741 r. Fryderyk II przyznat fundusz dotacyjny na utrzymanie twierdzy. Zakoficzono
ostatecznie w tym roku prace w Forcie Leopold.
W Forcie Leopolda wykonano podwyzszenie przeciwstoku
Lunety nr 19 (152), wzniesiono obmurowania'??> w Lunecie nr 20
(159), poprzecznice ze sklepionym przejsciem w Narozniku IV (153).
Poszerzono réwniez szyje Lunety nr 20 (159), ktéra miata dtugosé 20
pretéw i 3 stopy (20° 3'=76,26m) oraz szerokosé 6 stdp (6'=1,88m),
wysoko$¢ 12V2 stopy z 6 przyporami (12Y2'=3,76m), przedtuzono ja
0 6 stop (6'=1,88m), poszerzono do 8 stdp (8'=2,51m), zachowujac
wysokos§¢!33,
W czasie wznoszenia fortu Leopold, w latach 1738-1740
prowadzono takze prace przy Bramie Portowej (91) polegajace
na obudowaniu jej kazamatami (170), ktére planowano umiescié
w kurtynie od strony miasta na odcinku od Bastionu IIT (36)
do Bastionu VII (2). Kazamaty powstaly jedynie po obu stronach
Bramy Portowej. Rozciagaly si¢ od Bastionu VII do polowy kurtyny
V-VI na dlugosci 76 pretéw (286,23m) (Aneks: rys.10.P., rys.11.P.)134.
Wzniesiono 56 blokéw pomieszczent kazamatowych o szerokosci 14
stop (14'=4,39m), 28 stép dlugosci (28'=8,78m), ktére rozdzielono
na 3 stopy (3'=0,94m) szerokimi przyporami. Przesklepiono je
kolebkowo (sklepienie beczkowe), nadajac wysokos¢ ok. 11 stép
(11'=3,45m). Grubos¢ scian zewnetrznych wynosita ok. 3 stép
(3'=0,94m). Z Kasy Budowy Twierdzy powstaly jedynie 2 bloki
kazamatowe po obu stronach bramy i kazamaty korytarzowe o
szerokosci 6 stép (6'=1,88m) i dlugosci 10 stép (8'=2,51m) z
przeznaczeniem na odwach!®. Kosztami budowy pozostalych
pomieszczenn  kazamatowych obciazono migdzy innymi cechy
rzemieslnicze 1 stowarzyszenia. W kierunku Bastionu VII (2)

powstalo 6 pomieszczen kazamatowych, po przeciwnej stronie

131 Aneks: rys.7.P. Plan von der Festung und Stadt Stettin, ok. 1739, KrA SFP Tyskland Stettin 31a; rys.12.P. Plan
von der Vestung Stettin, 1798, MNS, Zb. Fot., sygn. 144486.

132 Kesselmauer

133 Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od XiI do XIX w.
mps. Szczecin 1986, s.38-39.

134 Aneks: rys.10.P. Prospect des Inneren Portals vom Berliner Thor, Loeffler, 1768, MNS, Zb. Fot., sygn. 14506;
rys.11.P. Ansicht des Berliner Thores in Stettin, F.A. Scheureck, 1790.
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bramy do wejscia do Bastionu VI - 29 kazamat i 21 blokow

kazamatowych w kurtynie V-VI oraz 2 kazamaty przedsionkowe!%.

Przez lata 1724-1740 szczelnie zamknigto stare szwedzkie fortyfikacje Szczecina
nowym plaszczem oraz wzmocniono je 3 fortami: Prusy, Wilhelm, Leopold. Nowe dzieta
fortyfikacyjne uwiecznione zostaly na wielu widokach. Przedstawienia mialy na celu
upamietni¢ przejecie Szczecina przez nowe wladze oraz uwiecznialy wielko§¢ 1 potege
nowej twierdzy, ktora stala si¢ "perla w koronie" potegi militarnej pafstwa pruskiego,
zabezpieczajaca dostep do Baltyku. Szczegélnie atrakcyjnymi przedstawieniami Szczecina
z tego okresu sg kolorowe sztychy: Stettin in Pommern F.B. Wernera® i STETTIN M.
Seuttera!38. Werner przedstawil panorame¢ Szczecina od strony Yasztowni, natomiast
drugie dzielo to widok z lotu ptaka od strony zachodniej, ilustrujace w pelni okazala
sylwete miasta otoczonego fortyfikacjami i z zarysowanymi umocnieniami f.asztowni!'?.
Widoki, ktore powstaly jeszcze w trakcie wznoszenia nowych fortyfikacji i opieraly si¢
czgSciowo na  projektach, s3 uproszczonym i nieprecyzyjnym materialem
ikonograficznym, czgsto ze znieksztatceniami perspektywicznymi. Ich gléwnym zadaniem
bylo prezentowanie monumentalnosci przeprowadzanych z rozmachem prac przy
wznoszeniu twierdzy. Zarazem prezentowane panoramy Szczecina idealnie prezentuja
klimat i urbanistyczny ksztalt, jaki nadano miastu w przeciggu zaledwie 15 lat, ktéry
zachowal si¢ bez wigkszych zamian az do pol. XIX w., czyli do momentu wzniesienia
fortyfikacji Nowego Miasta.

Poszczegodlne elementy dziel fortyfikacji, wzniesionych w latach 1724-1740:

— nowy plaszcz, wokot istniejacych fortyfikacji szwedzkich:

Brama Panienska (78) w kurtynie pomiedzy Bastionami I i II;
Przeciwstraze 1 (79), 2 (80), 3 (81), 4 (82), 5 (83), 6 (84), 7 (115), 8
(116); Raweliny 1-2 (85), 3-4 (86), 4-5 (87), 5-6 (88), 7-8 (117);
zmodernizowane istniejace Raweliny 2-3 (58) i 6-7 (32); przed
Rawelinem 1-2 Stoniczolo 1-2 (89) i Luneta 18 (90), Luneta 19
(162); przed Rawelinem 06-7 Sloniczolo 6-7 (92); na miejscu
zburzonej Bramy Nowej (48), ktéra znajdowala si¢ w kurtynie
pomiedzy Bastionem VI (13) 1 VII (2) Brama Portowa (91); Brama
Krélewska (114);

135 Od 1806 r. pomieszczenia wykorzystywane byly jako wiezienie.

138 Flur-casamatten. Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje
Szczecina od Xl do XIX w. mps. Szczecin 1986, 5.42-43.

137 Aneks: rys.4.P. Stettin in Pommern, F.B. Werner, 1727, AP Szczecin, Zb. Kart., sygn.401.

138 Aneks: rys.8.P. STETTIN die Weitberiihmtest und (iberaus Feste Haupt Stadlt, auch florisanter HandelsBPlaty in
Vor Pommern. Heraus gegeben und Verlegt von MATTH. SEUTTER, Kaijerl. Geogr. In Augspurg ,

M. Seutter/wydawnictwo T.C. Lottera, (na podstawie rys. z 1735) 1740/42, AP Szczecin, Zb. Kart., sygn. 814.

139 Doktadniejsze oméwienie panoram Szczecina autorstwa Wernera i Seuttera [w:] Gwiazdowska E., Widoki
Szczecina. Zrédia ikonograficzne do dziejéw miasta od XVI wieku do 1945 roku. Szczecin 2001, 5.164-186.
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dzielo obronne w potudniowej linii obrony, tzw. Slimak (93), na ktoéry
skfadaly sie: Rawelin 8-9 (94) oflankowany od strony przedpola
Lunetami 14 (95), 13 (96), 15 (97),16 (98), od strony Basenu
Fortecznego Przeciwstraza 9 (99) 1 Luneta 10 (100),

Fort Prusy (118):

Narozniki I (121), II (122), III (123), IV (124), V (125);
Przeciwstraze 1 (131), 2 (132), 3 (133), 4 (134), 5 (135); Raweliny 1-
2 (1306), 2-3 (137), 3-4 (138), 4-5 (128), 1-5 (139); magazyn prochu
nr 5 (129); dom komendanta (130), zatoki retrants

Fort Wilhelm (120):

Narozniki I (142), 1T (143), III (145), IV (146); Rawelin 2-3 (147);
nozyce Rawelinu 2-3 (148); dziela kleszczowe- birety Naroznikow
II (149), III (150) i Rawelinu 2-3 (151),

Fort Leopold (119):

Narozniki I (168), II (158), III (157), IV (153), V (155), VI (169);
Rawelin 1-3=Luneta nr 19 (152); Lunety nr 20 (159), nr 21 (156);
nozyce (166) Lunety nr 19; dzielo kleszczowe rogowe (167);
Poterny: nr 26 (154), nr 27 (165); Bramy Panieniskie 1 (78), 2 (163a),
3 (163b), 4 (160), 5 (161); magazyn prochu nr 4 (164),

umocnienia tasztowni, ktére wyposazono w nowe szafice z malymi
bastionami posadowionymi na palach od Bramy Koziej przy
Dunczycy, wzdtuz Parnicy do tzw. zielonego rowu i w strong Odry.
Od strony przedpola Lasztowni¢ chronita fosa wodna

o szerokosci 12 m i gl¢bokosci 2 m. Przebudowano Silerbatterie 1
(103), przeksztatcono takze kurtyne mi¢dzy Baterig 1111 (104).

Bez zmian pozostaje Bateria 111 (105) i Dwuramienniki IV (106), V
(107) oslaniajace Brame Parnicka (47). W linii Lepkenberg
powigkszono Dwuramienniki VI (108), VII (109), VIII (110),
pozostawiono bez zmian ksztalt Baterii IX (111). Dawne bastiony
ostaniajace Brame Kozig (50) przeksztalcono w lini¢ obrony

o narysie dwuramiennikowym X (112), XI (113). Lini¢ obronng
Lasztowni otoczono fosa mokra 1 przedstokiem,

ufortyfikowanie Kepy Parnickiej catkowicie zarzucono,

fortyfikacje Bielawy pozostaty bez zmian,

prawie wszystkie fosy byly odziane murem, w fosie gléwnej do 5 m,

w fosach zewnetrznych do 3 m.



Ksztalt nadany fortyfikacjom nie ulegl wigkszym zmianom az do 1845 r. W okresie
tym prowadzono jedynie niezbgdne prace, polegajace na utrzymywaniu dziel fortyfikacji.
Skromny fundusz dotacyjny przyznany przez kréla na ten cel doprowadzil wrecz do ich
degeneracji. Z raportu C. Hensela inzyniera twierdzy w latach 1781+1789 wiadomo,
ze niewielkie $rodki finansowe przeznaczano na remonty niszczejacych, zarosnietych
bogata roslinnoscia waléw, szczegélnie waléw Lasztowni, ktére narazone byly
dodatkowo wylewami rzeki. Rozsypujace si¢ i pozarastane waly, zamulone, obro$niete
trzcina, sitowiem i drzewami fosy'#, prezentowaly niskq warto§¢ bojowa twierdzy'4!.

U stép wszystkich waléow zasadzono wierzby, ktére zostaly Scicte przez Francuzéw
dopiero w latach 1806-1813, wokét obu placéw paradnych (101,102) zasadzono lipy,
ktére réwniez usungli Francuzi, skarpa walu gléwnego obrosnigta byla kolczastym
zywoplotem, zasadzonym jeszcze przez ogrodnika Lobenecka w 1726 r. Wewnatrz
miedzy watem dolnym i gérnym zasadzono drzewa owocowe. Alarmujace raporty,
przedstawiane krolowi od 1786 r. Fryderykowi Wilhelmowi 11, o stanie fortyfikacji

z propozycjami kosztorysowymi i opracowanymi planami niezbednych prac

do wykonania, spotykaly si¢ z brakiem reakcji finansowych ze strony wiadcy. Taki stan
fortyfikacji mial zapewne ogromny wplyw na postawe broniacego si¢ garnizonu
szczecinskiej twierdzy w czasie wojen napoleonskich i szybkiego opanowania jej przez
wojska francuskie, ktére wkroczyly do miasta w 30.X.1806 r. Francuzi rozpoczeli prace
porzadkowe przy mocno zdewastowanych zaniedbaniami fortyfikacjach oraz stawianie
palisad i pali szturmowych, przygotowujac twierdz¢ do obrony.

Nie dysponujemy wystarczajacym materialem archiwalnym
o pracach francuskich przy fortyfikacjach, wiadomo, ze
pod okupacja wojsk francuskich zlikwidowano amfiteatralnie
polozong bateri¢ usytuowana w poludniowym froncie twierdzy.

Francuzi wzniesli réwniez kurtyne w Forcie Wilhelm (120), ktéra
potaczyla Narozniki II (143) i III (145), likwidujac nozyce (148)
oslaniajace szyje¢ Rawelinu 2-3 (147) i wyréwnujac fose pomiedzy
rawelinem a nowsg kurtyna. W Forcie Wilhelm zlikwidowali lewsa
poprzecznicg Naroznika I (142) i prawg poprzecznice Naroznika IV
(1406), a przedstok fortu uzyskal narys pilasty. Likwidacji ulegly takze
stoniczota (141) przed naroznikami fortu.

Wybudowali takze Bateric X (171) pomiedzy Bastionem I i Odra
regulujac brzeg rzeki na tym odcinku, zalozyli szance w Narozach

Fortu Prusy (172) oraz wybudowali na Wyspie Grodzkiej drugi wat

140 Drzewa zarastajace fose zlikwidowano dopiero w 1830 .
141 Doktadng zawarto$¢ raportu Hensela przytacza za Berghausem M. Stelmach [w:] Studium urbanistyczno
konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od XII do XIX w. mps. Szczecin 1986, 5.46-53.
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szafica (173) o wysokosci 10 stép (10'=3,138m) od poziomu
terenu!#?. Powyzsze prace porzadkowe przeprowadzane

przez Francuzéw dokumentuje plan z 1808 r. (Aneks: rys.13.P.)!%,
ktéry konfrontujac z mapami sporzadzonymi przed wojnami
napoleotiskimi pozwala okresli¢ dziela fortyfikacji wzniesione

przez nowego okupanta Szczecina (Aneks: rys.12.P.)!4 (rys.7.VL.).

5 grudnia 1813 r. do Szczecina wkraczaja wojska pruskie, a wladze pruskie
przystepuja do prac porzadkujacych.

Pomiedzy 1808 a 1816 .  przeprowadzono prace
modernizacyjne w Forcie ILeopold (119). Zlikwidowano dziela
kleszczowe (166, 167) i Lunete 19 (162) na tylach Rawelinu 1-3,
ktéry zostal przebudowany i uzyskal nazwe Luneta redutowa 19
(152), co zwiazane bylo zapewne z ich zlym stanem technicznym
oraz zastosowaniem w tym rejonie fortyfikacji marnej jakosci cegiet
(Aneks: rys.14.P.)145,

W latach 1817-1818 wymurowano poterny Fortu Prusy;
wybudowano pierwszy i drugi most Bramy Kroélewskiej, wykonano
kanat przed kurtyna V-VI i szaniec na Wyspie Grodzkiej. Pomiedzy
1818-1820 r. wybudowano mostowy przyczolek parnicki - File du pont
(175)14%, o0 narysie kleszczowym z 3 naroznikami; wyréwnano stary
wal od Bastionu IX do muréw miejskich, ktéry zamykal dawny
basen twierdzy (72b), na jego miejscu wzniesiono szpital
garnizonowy (176); wykonano zewnetrzny portal Bramy Krélewskiej
(114); dokonano zasadzenia na wale w postaci podwdjnego
zywoplotu bukowego.

W 1824 r. wybudowano Brame Slimaka (177) obok odwachu i wielki
most Bramy Slimaka (178); a rok pézniej zalozono plac broni (179)
przed Brama Portows (91).

Do 1837 1. przebudowano Naroznik V (155) w Forcie Leopold
(119) przedtuzajac jego prawe czolo, a przeciwstok fortu uzyskuje
narys pilasty (Aneks: rys.21.P.)".,

Waznym wydarzeniem w historii twierdzy bylo dokonanie wylomu w plaszczu

nowozytnych fortyfikacji w celu wprowadzenia poltaczenia kolejowego Szczecin-Berlin

142 Enceinten, M. Stelmach [w:] Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina
od Xl do XIX w. mps. Szczecin 1986, s.54-55.

143 Aneks: rys.13.P. Plan de la Place de Stettin et des Forts qui en Dependent, 1808, KP, Zb. Kart. sygn. 22.

144 Aneks: rys.12.P. Plan von der Vestung Stettin, 1798, MNS, Zb. Fot., sygn. 14446.

145 Aneks: rys.14.P. Stettin, Hulbe, 1816, AP Szczecin, Zb. Kart., sygn. 199.

146 Dzieto powstatona miejscu przyczétka z 1769 r.

147 Aneks: rys.21.P. Fort Leopold - przebudowa z 1837 r.,1837, MNS, Zb. Fot., sygn. 14415; MNS, Zb. Kart., sygn.
MN-H-105.
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w 1842 r., ktérego dworzec przylega¢ miat do poludniowej, gtownej linii obrony miasta
(Aneks: rys.24.P., rys.25.P.)148. Na koszt spotki akceyjnej kolei wykonano nastgpujace roboty,
ktore zakonczono do 1843 r.:
— podwyzszono Lunete nr 14 (95) w sumie do 76 stop
(76" =23,8526m) ponad poziom zera Odty,
— zlikwidowano Lunete¢ nr 15 (97) i na jej miejscu zalozono plac
broni (180),
— powstala nowa droga na cmentarz wojskowy,
— wykopano fos¢ gléwng (181) i uformowano nowy przeciwstok,
— na nowo uksztaltowano dolny fragment walu lewego czola
Bastionu IX wraz ze skarpa na narozniku do 28 stép
(28' =8,7878m) na poziom 0 Odty,
— zlikwidowano Lunety nr 10 (100), 13 (96) 1 16 (98),
— zasypano fosy nad lewym czolem Rawelinu 8-9 (94) i przed
Przeciwstraza 9 (99),
— wykonano regulacje drogi krytej wzdluz cmentarza wojskowego
pod prawe czolo Rawelinu 8-9 (94) do nowego placu broni
(180)149,
W latach 1814-1845 prowadzono remonty, reperacje, korekty i przebudowy
oraz przeznaczano gléwnie fundusze na utrzymywaniu fortyfikacji w stanie zdolnoéci

bojowe;j!>.

5.2.2. OKRES PRUSKI Il etap - lata 1845+1872 fortyfikacje szkoly nowopruskiej

Nowego Miasta

W I pot XIX w. pojawiaja si¢ pierwsze proby powigkszenia obszaru miasta, ktérego
rozwoj przestrzenny i gospodarczy dlawily istniejace fortyfikacje (obszar istniejacych
fortyfikacji réwnal si¢ obszarowi miasta). Wladze miejskie poczatkowo probowaty
wprowadzi¢ zabudowe na Kepie Parnickiej, ich dzialania spotkaly si¢ jednak z ostrym
sprzeciwem wiadz wojskowych. W potowie lat 40. XIX w. przeprowadzono szeroko
zakrojona kampanie prasowsa i kol gospodarczych, ktérej celem bylo podwazenie sensu

istnienia twierdzy. Jako przyklady przytaczano zniesienie fortyfikacji w Hamburgu

148 Aneks: rys.24.P. Situation Plan von der projectirten Ausmiindung der Richtungslinie fiir die Berlin-Stettiner
Eisenbahn von Stettin, Hasselbach, 1841, MNS, Zb. Fot., sygn. 14423; rys.25.P. Grundriss der Schneckenwerke
nebst vorliegendem Terrain und eines Theils der Oberwyck zu Stettin, 1842, fragmnet, SBB-PK, sign.: 1, S Kart X
34117.

149 Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od Xil do XIX w.
mps. Szczecin 1986, s.67.

150 |iste prac wykonanych przy utrzymaniu twierdzy w latach 1818-1835 przedstawia M. Stelmach [w:] Studium
urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od XiI do XIX w. mps. Szczecin 1986, s.60-
70.
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1 Wroclawiu, co zapewnilo tym miastom prezny rozwdj przestrzenny i gospodarczy.
Wobec silnego nacisku ze strony miasta 15 lutego 1845 r. wladze pruskie przedstawily
projekt rozwoju miasta w strong poludniowa. Zamyst ten zostal zaaprobowany

przez krola Fryderyka Wilhelma IV 24 kwietnia 1845 r.

Z okresu rozmierzania nowej dzielnicy miejskiej 1 broniacych jej fortyfikacji
dysponujemy duza iloScia planéw i map Nowego Miasta'>!. Zachowany material
ikonograficzny doskonale ilustruje zamierzenia projektowe dotyczace nowej dzielnicy
1 jej umocnien, zawiera rowniez cenne informacje, jak zarys fortyfikacji szwedzkich, ktore
mialy ulec likwidacji (linia fortyfikacji pomiedzy Bastionem VII i IX), czy reliktow linii
Storfang, wykorzystanych w obrebie nowych fortyfikacji.

Osig nowego ufortyfikowanego zalozenia zostala gléwna ulica nowego miasta -
ul. 3-Majal>2, ktéra stanowi przediuzenie al. Niepodleglosci o diugosci 150 pretow
(150°=564,93m). Zalozenie urbanistyczne nowej dzielnicy miejskiej to regularna siatka
przecinajacych si¢ prostopadle ulic w odleglosci od 20 (20'=6,277m) do 30 stép
(30'=9,4155m), tworzaca prostokatne kwartaly miejskie. Nowg dzielnice potaczono
z dworcem i nabrzezem Odry ul. Owocowa!%3, ktéra wspina si¢ 4 cale (4"=0,1046m) na 1
pret (1°=3,7662m), a poprowadzona zostata od portu twierdzy przed Bastionem IX (5)
do potudniowego konca ul. 3-Majal>*. W wyniku powstania Nowego Miasta rozebrano
poludniowy front fortyfikacji na odcinku od Bramy Portowej (91) do kurtyny Bastionu IX
(5), wlaczajac Bastion IX w obreb nowych fortyfikaciji i zmieniajac jego numeracje
na 1015,

Ksztalt i forme powstajacych fortyfikacji przedstawiaja plany
projektowe nowych umocniei (Aneks: rys.30.P., rys.31.P., rys.32.P,,

33.P.)1% oraz nielicznie zachowane rysunki detali (Aneks: rys.35.P.,

rys.36.P., rys.37.P., rys.38.P., rys.39.P.) 157,

151 Aneks: rys.26.P. Project Plan No:2, projekt rozmierzenia Nowego Miasta, 1845-46, MNS, Zb. Fot., sygn. 14465
(2cz.); MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-27, 28, 96; rys.27.P. Plan von den zur Erweiterung der Stadt Stettin fiir die neuen
Festungswerke zu aequirirenden, sowie von den, in dem neuen Stadfttheile liegenden Grundstiicken, Miiller, MNS,
Zb. Kart., sygn. MN-H-102; rys.28.P. Plan zur Erweiterung der Stadt Stettin durch Anlage eines neuen Staditheiles,
Kobligk, 1846, MNS, Zb. Fot., sygn. 14449; rys.29.P. Plan des zu erbauenden neuen Stadftheils von stettin.
Genehmigt von Sr. Majestéat dem Kénige, F. Miiller, Boethcke, 1846-47, fragment, MNS, Zb. Fot.,

sygn. 14466.

152 | jndenstrasse

153 Griinen Schanze

154 Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od Xl do XIX w.
mps. Szczecin 1986, s.72-77.

155 Prace przy niwelacji ,starych” dziet fortecznych trwaty jeszcze kilka lat. Szczegdine utrudnienia przysparzaty
pozostatosci fos, ktdre uniemozliwity zabudowanie niektorych dziatek i przyczyniaty sig do utrudnien w ruchu
miejskim. W 1864 r. powtarzajq si¢ informacje o pozostatosciach dawnych watéw, ktére zalegaty dziatki budowlane
ponizej ul. Korzeniowskiego, za$ fragmenty fosy przecinajacej ja zasypano dopiero w 1868 r. Dawne umocnienia
obejmowaty 41% obszaru Nowego Miasta, a teren charakteryzowat sie duzym urozmaiceniem, co ttumaczy¢ moze
zaistniate trudnosci przy zagospodarowaniu tego obszary miejskiego. Szerzej na temat zaplanowania i realizacji
Nowego Miasta [w:] Koziriska B., Rozwdj przestrzenny Szczecina od poczatku XIX wieku do Il wojny Swiatowej.
Szczecin 2002, s.77-91.

156 Aneks: rys. 30.P. Rechte Anschussfront der neuen Stadt Enceinte zu Stettin, Plan No. 2, inz. kapitan Eichstadt
(?7), ok. 1846, MNS, Zb. Fot., sygn. 14409 (4cz.); MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-94, 167a,b; rys. 31.P. Mittelfront der
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Juz w 1845 1. przystapiono do wznoszenia watu gléwnego nowych
fortyfikacji,  ktére  skladaly sic z  trzech  bastionéw
(pseudobastion6éw)!38: 7 (182), 8 (183), 9 (184)15%, polaczonych
kurtynami oraz fortu reditowego Fort Josef (185), fortu reditowego
przylegajacego do rzeki Odry (1806), kaponier barkowych

w chodniku obronnym w barkach pseudobastionéw (187+192)

i kaponier  zewnetrznych!®®  (193+198)  z  chodnikami
przeciwminowymi'®! w krytej drodze i poprzecznic (199+200)

w czolach pélksigzycoéw z kaponierami (201+202) fortéw reditowych
(rys.7.VIL). Mury skarpy bastionéw mialy wysoko$é 22 stop
(22'=6,9047m), mury kurtyn z murami Carnota (203) osiagaly te
samg wysoko$¢, wysoko§¢ muréw przeciwstokéw wynosila 18 stép
(18'=5,6493m).

Prace nad tym odcinkiem umocniefi kontynuowano przez
nastgpny rok, w ktérym zakoniczono obmurowanie cz6t Bastionu 8
(183), 9 (184) do naroznikéw barkowych!®? oraz wykonano kazamaty
barkowe kaponier (187+192), nowe sklepienie Bramy Portowej (91)

i mur stoku!®® chodnika obronnego wyposazonego w mur Carnota.
Zrealizowano takze koszary o podkowiastym narysie w fosie gléwnej
przed kurtyna 8-9 do wysokosci przyp6r dolnego pigtra. Dokonano
otwarcia frontu IV-V Fortu Prusy (118) pomiedzy Narozem V (125)
i Narozem IV (124). Wykonano gléwny kanal odwadniajacy pod
prawym barkiem Bastionu 9. Wzdluz lewego barku tego bastionu
wzniesiono takze tunel kolejowy w celu wycofywania pociagéw z

dworca szczecinskiego (204) w zwigzku

neuen Stadt Enceinte zu Stettin, Plan No. 5, inZ. kapitan Eichstadt (?), ok. 1846, MNS, Zb. Fot., sygn. 14469, 14470;
MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-165a,b1,b2; rys. 32.P. Uebersichts - Plan der Abwésserung der neuen Stadt Enceinte
zu Stettin, 1846-47, MNS, Zb. Fot., sygn. 14467; rys. 33.P. Construction und Uebersichts - Plan der neuen Stadt
Enceinte zu Stettin, Plan No. 1, inz. kapitan Eichstadt, 1847, MNS, Zb. Fot., sygn. 14453; MNS,

Zb. Kart., sygn. MN-H-97,99,103,206; rys. 34.P. Plan der Festung und Stadt Stettin nebst den dazu gehérigen Forts,
Anfangs, 1847, MNS, Zb. Fot., sygn. 14450; MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-239.

157 Aneks: rys. 35.P. Reduit im Ungchenden Waffenplatz vor der Spitze des Bastion VI, 1846-47, MNS, Zb. Fot.,
sygn. 14468; rys. 36.P. Siid Batterie an der Kehlbefestigung der neuen Stadt Enceinte zu Stettin,Plan No.15a, 1847,
inz. kapitan Eichstadt, MNS, Zb. Fot., sygn. 14413; rys. 37.P. Siid Batterie an der Kehlbefestigung der neuen Stadt
Enceinte zu Stettin,Plan No. 3, 1847, inz. kapitan Eichstadt, MNS, Zb. Fot., sygn. 14412; rys. 38.P. Entwurf zur
Deckung des Berliner Thores zu Stettin gegen Einsicht von ausferhalb gelegenen Héhen, inz. major Kleist (?), 1848,
MNS, Zb. Fot., sygn. 14447; rys. 39.P. Blockhaus No. b im einspringenden Waffenplatz der linken Fliigelfront des
Baues A, 1848, MNS, Zb. Fot., sygn. 14417.

158 |Jzycie nazwy bastion na okre$lenie tego typu dziet fortecznych jest niewtasciwe, w systemie poligonalnym
bastiony zastapiono formami kawalier — nadszaricow, ktore nie wychodzity poza linie kurtyny. Mapy i projekty
przedstawiajace nowe fortyfikacje, ktére powigzano ze starymi szwedzkimi fortyfikacjami, wykorzystuja nazwe
bastion dla okre$lenia formy nadszanca, zapewne w nawigzaniu do istniejacego systemu bastionowego.

159 W opisach map i planéw obowiazuje rzymska numeracja bastiondw, dla rozréznienia numeraciji "starych”
szwedzkich bastionéw (Bastion VII,VIII i 1X) od bastionéw wzniesionych w Nowym Miescie, wprowadzono arabskg
numeracje dla nowych dziet fortecznych.

160 Na planach z epoki pojawiajq sie nazwy na okreslenie tego rodzaju dzieta fortecznego, jak: Blockhaus =
blokhauz, Reduit = redita.

16 Minengallerieen

162 Schuterpunkt
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z przedtuzeniem linii kolejowej do Stargardu Szczecifiskiego. Czesé
muru szyjowego!'®* po obu stronach tunelu linii kolejowej musiato
by¢ posadowione na palach do glebokosci 21,24,35 st6p (21'=6,59m,
24'=753m, 35'=10,98m). Od 1846 r. oddano do uzytku nowy
cmentarz  wojskowy przed Bramg Portowg (91), na ktory
przeniesiono groby ze starego cmentarza, ktéry polozony byt

na glacis starych fortyfikacji w okolicy dworca. W latach 1847+1848
ukoniczono mury skarp wraz z bateriami barkowymi i kaponiera
srodkowa. Zakoficzono réwniez budowe bramy gléwnej nowych
fortyfikacji - Bramy Nowej!% (205) wraz z mostem. Do korica 1848
r. zakoficzono prace we wszystkich obiektach oddajac je w stanie
surowym. Zakoficzono takze prace w potksiezycu srodkowym

i na lewym skrzydle, baterie barkowe, poprzecznie, kazamaty!6¢
pélksiezyca lewego skrzydial’.

Zaawansowanie prac przy wznoszeniu fortyfikacji Nowego
Miasta przedstawia plan z 1847 r. (Aneks: rys.34.P.)!%%, na ktérym
widoczne sg zakofniczone juz elementy nowych umocniei i jeszcze
zachowane fortyfikacje szwedzkie na odcinku pomiedzy Bastionami
VIIiIX, a przeznaczone w najblizszym czasie do rozbiérki
i niwelacji. Z powyzszego planu wynika takze, ze do 1847 r. nie
podjeto prac przy zamknigciu umocniet Nowego Miasta od strony
dworca kolejowego, co wynikatlo prawdopodobnie ze zmiany
pierwotnej koncepcji projektowej na tym odcinku umocnien,

w wyniku wzniesienia tunelu dla wycofywania pociagdw nowej linii
kolejowej do Stargardul®.

Dopiero w 1847 r. rozpoczeto prace na odcinku od starego Bastionu
IX-10 (5) do Bramy Wzgdrza Mlyniskiego. Nowe fortyfikacje

od strony Odry przeprowadzono na tylach fortu reditowego (180)
zabezpieczajac jego bark od strony rzeki Bateria Potudniows!” (2006)
(Aneks: rys.36.P., rys.37.P.)!7! ktéra do korica 1848 r. wzniesiono do

poziomu sklepienia 2 pietra. W ramach tych prac wzniesiono takze

163 Rondengang

164 Kehlmauer

165 Neues Tor

166 Dechargenkasematte

167 Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od Xl do XIX w.
mps. Szczecin 1986, s.72-77.

168 Aneks: rys. 34.P. Plan der Festung und Stadt Stettin nebst den dazu gehérigen Forts, Anfangs, 1847, MNS,

Zb. Fot., sygn. 14450; MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-239.

169 Pierwotnie pomiedzy Baterig Potudniowa, a Baterig Péinocna planowano wznie$é mur, faczacy oba dzieta w linii
prostej, przecinajac prostopadle dawne ogrody Sacka, co ilustruje plan Aneks: rys.26.P. Project Plan No:2, projekt
rozmierzenia Nowego Miasta, 1845-46, MNS, Zb. Fot., sygn. 14465 (2cz.); MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-27, 28, 96.
170 Siid Batterie

171 Aneks: rys.36.P. Siid Batterie an der Kehlbefestigung der neuen Stadt Enceinte zu Stettin,Plan No.15a, 1847,
inz. kapitan Eichst&dt, MNS, Zb. Fot., sygn. 14413; rys.37.P. Siid Batterie an der Kehlbefestigung der neuen Stadt
Enceinte zu Stettin,Plan No. 3, 1847, inZ. kapitan Eichstadt, MNS, Zb. Fot., sygn. 14412.
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mur Carnota (207) pomiedzy redita fortu a Baterig Potudniows (200)
i Bateria Poélnocna (208). Fortyfikacje od zaplecza dworca
przeprowadzono wokoét doliny dawnych ogrodéw  Sackal’?
doprowadzajac do 1848 r. mur oporowy'” do okolic wspdlczesnego
skrzyzowania ul. Potulickiej i Czarnieckiego!”, miejsca polozenia
umocnienia Rondel przy wzgbrzu Mlyaskim!7>. Dalej mur Carnota
wytyczono rownolegle do ul. Czarnieckiego wykorzystujac dawne
umocnienia szwedzkie tzw. lini¢ Stinfang - Reste der sogenannten
Bevernscher Linien, dochodzac do skazamatowanej Baterii Pétnocnej
(208), wytyczajac na ul. Czarnieckiego przecinajacej umocnienia
Bramy Gory Miynskiej!7 (209), ktéra zakoficzono wznosi¢

do pazdziernika 1848 r. Od Baterii Pétnocnej wyznaczono

na skarpie ul. Owocowej!”’” mur oporowy (210) dochodzacy

do skazamatowanej Bramy Odrzaniskiej'”® (211), ktéra zapewniala
potaczenie Nowego Miasta z dworcem kolejowy i wybrzezem.
Miedzy Bateria Pétnocna i bateria Bramy Odrzariskiej mur oporowy
podniesiono do wysokosci drogi krytej przeciwstoku rondegang.

Od Bramy Odrzanskiej mur obronny Carnota przebiegal wzdiuz
lewego czota i szyi dawnego Rawelinu 8-9 (94), starej fosy, lewego
barku dawnego Bastionu VIII (70), dawnej kurtyny 7-8
wykorzystujac zapewne ich stoki, dochodzac do zachowanego
Bastionu IX — 10 (5). Skomplikowany uktad muréw ponizej Bramy
Odrzanskiej, ktére zakonczono wznosic do 1849 r., tlumaczyc
mozna koniecznoscia zachowania Portu Twierdzy!” (72a) o pow. ok.
2,5 ha.

Do 1848 r. zakonczono réwniez w stanie surowym 6 kaponier
zewnetrznych (193+198) drogi krytej (Aneks: rys.35.P. — przedstawia
redite z placem broni Waffenplatz der Spitze Bastionu 7)180,

a przylegajaca do nich czg$¢ przeciwskarpy  podniesiono.
Przystapiono do prac ziemnych przy usypywaniu Bastionu 7 (182), 8
(183), 9 (184).

Po otwarciu Fortu Prusy od strony umocnieft Nowego Miasta,

w 1849 r. przystapiono do przeformowania poligonu 4-5 Fortu Prusy

(118). W ciagu tego roku doprowadzono wszystkie prace na terenie

172 Sackscher Garten

173 Bekleidungsmauer

174 Schmiedegrund

175 Miihlenberg

176 Miihlenbergthor

177 Bergstrasse

178 Oderthor

179 Festungs Hafen

180 Aneks: rys.35.P. Reduit im Ungchenden Waffenplatz vor der Spitze des Bastion VII, 1846-47, MNS, Zb. Fot.,
sygn. 14468.
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Fortu Prusy do stanu surowego, postawiono Redute fortu Reduit
(212), mur krenelazowy (212a) oraz sklepiono bramy.
W Rawelinie 3-4 (138) i 5-1 (139) stare fosy barkowe sklepiono
w kazamaty warty (213+214), 18! oraz wybudowano mur Carnota
do starego wyjscia w bramie Rawelina 5-1. Ostatecznie prace
zakonczono do 1850 r'82. W trakcie prac nad nowym poligonem
zlikwidowano réwniez droge rokardowa, ktéra laczyta Fort Prusy
z miastem poprzez Bastion VII. Od przedpola Fort Prusy
wzmocniono 2 lunetami: Lunette A (215), B (210).
W ciagu okresu 1849-1851 zakonczone zostaly wszystkie
projektowane na tym odcinku prace, przy:
—  Baterii Potudniowej (200),
—  usypanie i obmurowanie Bastionoéw 7 (182), 8
(183), 9 (184),
—  zamknigcie walu gléwnego twierdzy
— postawienie wartowni przy Nowej Bramie
(205),
— usypanie, regulacja walu i przedpiersia czota
Rawelinu 6-7 (32) przed Bramg Portowsa (91)
wraz z przebudowa lewej strony szyi,
—  wykonczenie Fortu Josef (185) 1 fortu
reditowego lewego skrzydta obrony (180),
—  wykoficzenie poprzecznic (199+200)
w potksiezycach obu fortéw,
—  dostosowaniu Fortu Prusy do nowego uktadu

fortyfikacyjnego.

Fortyfikacje Nowego Miasta, wzniesione w latach 1845+1851, ilustruja plany

z pozniejszych lat (Aneks: rys.40.P, rys.41.P.)'83 forma ich nie ulegla wigkszym zmianom,

az do podjecia decyzji o niwelacji dziel twierdzy szczecinskiej w 1871 r.

Fortyfikacje szczecifiskie po  zrealizowaniu umocnien

prezentowaly si¢ nastgpujaco:

- front potudniowo-zachodni Nowego Miasta:

Nowego

Miasta

wal gléwny skladajacy sie z trzech bastionow (pseudobastionow): 7

(182), 8 (183), 9 (184), polaczonych kurtynami oraz fortu

reditowego Fort Josef (185), fortu reditowego przylegajacego do rzeki

181 Wachtcasematte

182 Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje Szczecina od XiI do XIX w.

mps. Szczecin 1986, s.72-77.
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Odry (1806); kaponiery barkowe w chodniku obronnym w barkach
pseudobastionéw (187+192); kaponiery zewnetrzne (193+198)

z chodnikami przeciwminowymi w krytej drodze; poprzecznice
(199+200) w czotach potksiezycow (201+202) fortéw reditowych,

- front do strony dworca kolejowego Nowego Miasta:

Bateria Poludniowa (200) i Bateria Pétnocna (208); mur Carnota
(207) pomiedzy redita fortu a Bateria Poludniows (206) i Bateria
Pélnocna (208), z przecinaja umocnienia Brama Géry Miynskiej

na wylocie ul. Czarnieckiego (209); mur oporowy Carnota (210)

od Baterii PéInocnej wzdluz skarpy ul. Owocowej dochodzacy

do skazamatowanej Bramy Odrzanskiej (211); od Bramy
Odrzanskiej mur obronny Carnota (210) przebiegal wzdluz lewego
czola 1 szyl dawnego Rawelinu 8-9 (94), starej fosy, lewego barku
dawnego Bastionu VIII (70), dawnej kurtyny 7-8 wykorzystujac
zapewne ich stoki, dochodzac do zachowanego Bastionu IX — 10
©),

- przeformowanie Fortu Prusy od strony umocnienn Nowego Miasta:
przeksztalcenie poligonu fortu 4-5 czyli wzniesienie Reduty fortu
Reduit (212), muru krenelazowego. W Rawelinie 3-4 (138) i 5-1 (139)
stare fosy barkowe sklepiono w kazamaty warty (213+214)184
oraz wybudowano mur Carnota do starego wyjscia w bramie
Rawelinu 5-1. W trakcie prac nad nowym poligonem zlikwidowano
réwniez droge rokardowa, ktéra laczyla Fort Prusy z miastem
poprzez Bastion VII. Od przedpola Fort Prusy wzmocniono 2
lunetami: Linette A (215), B (210).

- umocnienia Lasztowni, pozostaja bez mian,

- "stare" umocnienia szwedzkie i pruskie:
umocnienia na odcinku pomiedzy Bastionem I i VII z Fortami
Wilhelm i Leopold bez mian. Odcinek umocnien pomiedzy
Bastionami II i IX poddano niwelacji, Bastion IX pozostaje
sprzezony z nowymi umocnieniami Nowego Miasta,

- dzieto Liinette na Kepie Parnickiej.

W trakcie rozbudowy fortyfikacji, przebudowano takze dziela istniejace. W Forcie
Wihlem przebudowano zaplecze Rawelinu 2-3 (147), konstruujac naroznik $rodkowy

(218), ktoéry wzmocniony zostal kaponiera. W Forcie Prusy szyje rawelinéw i czota

183 Aneks: rys.40.P. Plan der Festung Stettin, Henning, 1850, MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-76; rys.41.P. Plan der
Festung Stettin und Umgegend, 1871, MNS, Dziat Sztuki Dawnej, nr. inw. 9190.
184 Wachtcasematte
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od przedpole twierdzy wyposazono w kaponiery zewnetrzne (219).

Pomiedzy 1850 a 1870 r. wzniesiono takze: (Aneks: rys.40.P, rys.41.P.)!85: budynek arsenatu
(217); dzieto Liinette (220) na Kepie Parnickiej, przeksztalcono przyczotek mostowy
Bramy Parnickiej nadajac mu forme bastionowa; wzniesiono dziela polowe Werk A, B, C
wokél drogi prowadzacej do Dabia, ktére oslanialy tereny kolejowe — Der Neue Central
Gueter Banhof; zbudowano 2 lunety (221,222) na przedpolu przed Fortem Leopold,
Lunete (223) pomiedzy Torney, a Klein Exercise Platz, Lunet¢ na przedpolu przed fortem
redutowym nad Odra fortyfikacji Nowego Miasta (224).

6. ANALIZA GEOMETRYCZNA | FORMALNA FORTYFIKACJI'8

6.1. Okres szwedzki

Szwecja siedemnastowieczna, na obszarach bedacych pod jej rzadami, zakladata
nowe ufortyfikowane miasta, a istniejace wzmacniata nowymi zalozeniami obronnymi,
wykorzystujac osiagniecia szkoly staroholenderskiej. Rosnaca w potege militarng
"eksplodowala" wrecz nowymi zalozeniami miejskimi i fortyfikacyjnymi, podejmujac trud
ich budowania na terenach przez siebie zdobywanych. Pafistwo zacofane jeszcze

do niedawna, z drewnianej przeksztalcilo si¢ w murowana, ufortyfikowana, z
sieciag nowych miast.
Przy wznoszeniu nowozytnych fortyfikacji Szczecina (lata 1630-1639),
tuz po opanowaniu przez Szwedéw miasta, pracowalo wielu europejskich inzynieréw
bedacych na stuzbie szwedzkiej: Szkot Frangois Traytorrens, Dunczyk Jakub Retting,
Szwed Dawid Portius. Nalezeli oni do Panstwowego Szwedzkiego Biura Pomiaréw
zalozonego w 1628 roku. Prace prowadzil holenderski przedsiebiorca Noe Janssen.
Byl to miedzynarodowy zesp6l specjalistbw znajacych dobrze zasady 1 reguly
obowigzujacych kanonéw sztuki wojennej, czyli powszechnie wéwezas obowiazujacych
regul szkoly staroholenderskie;.
Cechy systemu bastionowego to 5 boczny element flankujacy — bastion, eliminujacy
teoretycznie pola martwe obrony. Typowe dla tej szkoly elementy to: umiarowy narys,
charakterystyczne duze bastiony z clasnymi szyjami z zestawem najrézniejszych
fortyfikacji zewnetrznych: rawelin (wypelniajacy stabo bronione miejsce przedpole przed
kurtyna, bramami miejskimi), potksiezyc, korona, rogi, jaskélezy ogon, plac broni
oraz przedstok.
Fortyfikacje szczeciiskie w  pelni  wykorzystuja elementy 1 zasady szkoly
staroholenderskiej (9 Bastionéw: IX (5), VIII (70), VII (2), VI (13), V (3), IV (60), 111
(36), I (37) 1 1 (8) z podwalem i drogg strazy; Raweliny 2-3 (58), 6-7 (32); Szaniec

185 Aneks: rys.40.P. Plan der Festung Stettin, Henning, 1850, MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-76; rys.41.P. Plan der
Festung Stettin und Umgegend, 1871, MNS, Dziat Sztuki Dawnej, nr. inw. 9190.
186 Szkoty holenderskie i pruskie zaprezentowano w ANEKSIE rozprawy doktorskiej.
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Gwiazdzisty (7), dzieta rogowe (6), (11)), za wyjatkiem umiarowego narysu. Szczecin
zaliczy¢ mozna do fortec nieregularnych!®’. Wznoszona byla wokdt juz istniejacych
fortyfikacji sredniowiecznych 1 walu nowozytnej obrony z czaséw ksiazecych, a budowa
umocnien regularnych w takich warunkach znaczaco podrozylaby cala inwestycje. Inaczej
nalezy zakwalifikowac¢ fortyfikacje Lasztowni (21) oraz péinocnego (12) i potudniowego
obozu wojskowego (12, 14, 15, 106, 19), ktére posiadaty cechy regularnosci.

Poczatkowo ciagla linia z bastionami powstata jedynie w linii obrony zachodniej: Bastiony
V (3), VI (13), VII (2). Powodem takiej konstrukeji twierdzy, byla potrzeba

jej szybkiego obwarowania, poniewaz petni¢ miata funkcje punktu desantu wojsk
szwedzkich w glab ladu, w celu prowadzenia dziatan wojennych. Teren obwarowanego
miasta nie zapewnial powierzchni potrzebnej do funkcjonowania armii z taborem.

Dla jej potrzeb powstaty dwa duze obozy na péinocy i potudniu miasta.

Na podstawie analizy narysu twierdzy (rys.11.), wynika, Ze wymiary linii obrony pomiedzy
Bastionami VI (13) i VII (2) w linii zachodniej wynosity: AA'=265 m, BB" =275 m, czyli
zblizone sa do wymiaru linii obrony dluzszej (80°=260 m)!88 obowiazujacej,

ale w szkolach wloskich, francuskich (w szkole holenderskiej linia obrony dluzszej
wynosita 60°=220 m). Linia narysu zachodniej bastionowej linii obrony na odcinku AB
ma dlugos$¢ 331 m, czyli byla wigksza o ok. 30 m od najwickszej linii wielkiej krolewskiej
(100°=300 m) '#°. Linia narysu BC=388 m byla wicksza o ok. 90 m od wielkiej linii
krolewskiej. Mozna przyjaé, ze bastiony linii zachodniej obrony byly oddalone od siebie
wbrew regutom panujacym w szkole staroholenderskiej i wymagaly wzmocnienia (maty
bastion (4) w kurtynie pomie¢dzy Bastionami V (3) i VI (13)). Przyczyna odstepstw

od regul obowigzujacych w manierze staroholenderskiej nalezy szukaé w potrzebie
dostosowania nowozytnych fortyfikacji do $redniowiecznego ukladu przestrzennego
miasta 1 nieregularnej formie walu pochodzacego z 11 pol. XVI w., ktéry wykorzystano

jako rdzen nowego ukladu bastionowego.

187 Inne twierdze o narysie nieregularnym zatozone na bazie zatozen szkoty staroholenderskiej na terenach Polski:
Wtadystawowo, Malbork, Tczew, Gdanska Gtowa, Braniewo, Brodnica.

188 Linia diuzszej obrony - w fortyfikacji bastionowej jest to linia teoretyczna, taczaca naroznik jednego bastionu z
wierzchotkiem kata barkowego sasiedniego bastionu. W szkole holenderskiej dtugos¢ linii wyznaczata dono$nosé
muszkietu 60 retdw=0k.220m, w szkotach francuskich, wioskich i w Hiszpanii linie wyznaczata dono$nos¢ dziata

80 pretow=0k.260m,

linia mniejszej obrony - w fortyfikacji bastionowej jest to linia teoretyczna, biegnaca od naroznika bastionu po linii
czofa bastionu, do przecigcia z linig kurtyny bastionu,

Zrodto: Bogdanowski J., Holcer Z., Kornecki M., Swaryczewski A., Maty stownik terminologiczny dawnej architektury
obronnej w Polsce. Krakow 1988.

189 [inia krélewska - w fortyfikacji bastionowej jest to linia teoretyczna, ktére stuzyta do wyznaczenia wielkosci
wieloboku figury twierdzy o narysie bastionowym w szkole staroholenderskiej. W zaleznosci od odlegtosci pomiedzy
naroznikami bastiondw rozréznia sie trzy rodzaje linii:

-wielka, ktéra wynosi 100 pretéw=300m,

-$rednia, ktora wynosi 56-100 pretow=220-300m,

-mata, ktéra wynosi 60-65 pretow=220m.

Zrodto: Bogdanowski J., Holcer Z., Kornecki M., Swaryczewski A., Maly stownik terminologiczny dawnej architektury
obronnej w Polsce. Krakow 1988.
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Linia umocnien obozu poludniowego miata narys bardziej regularny, poniewaz
znajdowala si¢ poza murami $redniowiecznego miasta i byla ograniczona jedynie
uksztaltowaniem terenu i osadami podmiejskimi. Linie narysu wynosily: ab=194 m,
bc=235 m, cd=194 m, de=226 m i mialy w przyblizeniu wymiar linii malej krélewskie;
(60°=220 m). Linie obrony mialy dtugosci: aa'=167 m, aa"=173 m, bb'=166 m, bb"=196
m, cc'=198 m, cc"=15 2 m, dd'=155 m, dd"=172 m, ee'=189 m, z czego wynika,

ze bastiony poludniowego obozu byly ustawione gesciej niz wymagala tego doktryna
szkoly staroholenderskiej (60°=220 m).

Poczatkowo bastionowy front potudniowy 1 pétnocny twierdzy broniony przez dwa
obozy wojskowe byt slabo ufortyfikowany i dopiero likwidacja obozéw spowodowata
konieczno$¢ ich umocnienia.

Wymiary narysu bastionowego frontu péinocnego, to:

linia narysu - EF=176 m (mala linia krolewska), FG=264 m ($rednia linia krélewska);

linia obrony - EE"=113 m, FF'=143 m, FF"=209 m, GG'=225 m (dluzsza linia obrony),
GG"=225 m (dtuzsza linia obrony), HH'=226 m (dtuzsza linia obrony).

Parametry poludniowej bastionowej linii obrony:

linia narysu - AT=307 m (wielka linia krolewska), ID=283m ($rednia linia krolewska);

linia obrony - AA"=235 m (dluzsza linia obrony), II'=210 m (dluzsza linia obrony),
I1"=205 m (dtuzsza linia obrony), DD'=219 m (dtuzsza linia obrony).

Katy barkowe bastionéw, ktére powstaly jako pierwsze - Bastion I (8), Bastion 11 (37)
(zdeformowany prawy bark bastionu), Bastion III (36), Bastion V (3), Bastion VI (13),
Bastion VII (2) i Bastion XIX (5), sa katami prostymi!'?®’. Barkowy kat prosty uzyto takze
przy regularnych fortyfikacjach Yasztowni (21) 1 potudniowej linii obrony (15,16). Katy
bastionowe dla Bastionéw I-IX wahaly si¢, pomiedzy 60°-90°, czyli skonstruowano

je zgodnie z zasadami szkoly staroholenderskiej.

Sporzadzona geometria narysu fortyfikacji szwedzkich wykazala przecigcie si¢ linii
prostych poprowadzonych z naroznikéw bastiondéw po linii glowy bastionu (kapitala):

w punkcie S1 - przecinaja si¢ kapitale Bastionow VII (2), VIII (70), XIX (5),

W punkcie S2 - przecinaja si¢ kapitale Bastionéw 111 (36), V (13), VII (2),

w punkcie S3 - przecinaja si¢ kapitale Bastionow IV (60), V (3),

W punkcie S4 - przecinaja si¢ kapitale Bastionéw I (8), IT (37).

W wyniku oblezen w 1659 1 1677 r. zarzucone zostaja umocnienia potudniowego

i potnocnego obozu wojskowego (12, 14, 16, 17) oraz fortyfikacji Lasztowni, ktore

uzyskuja nows nieregularng forme, obejmujac pomniejszony obszar w stosunku

190 kat bastionowy - jest to kat zawarty pomiedzy odcinkami czota bastionu. Poczatkowo zréznicowany

w zaleznosci od szkoty, pdzniej miescit sie w granicach miedzy 60+90°.

kat barkowy - kat zawarty pomiedzy barkiem bastionu a kurtyng. Poczatkowo stosowany jest kat prosty, pdznie;
wykreslano go najcze$ciej prostopadle do linii dtuzszej obrony, zrddto: Bogdanowski J., Holcer Z., Kornecki M.,
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do wczesniejszego uktadu obronnego. Wobec likwidacji fortyfikacji obozu pétnocnego

i potudniowego, bastionows lini¢ obrony pétnocnej wzmocniono Bastionem IV (60)

z katami barkowymi rozwartymi charakterystycznie dla szkoly staroholenderskiej

w odmianie francuskiej.

Po zamknigciu rdzenia fortyfikacji "bastionowym wianuszkiem" wedlug zasad szkoly
staroholenderskiej, powstal uktad przestrzenny, ktory zapewnial skuteczng obrong

w trakcie oblezefi Szczecina w XVII w.

W ramach fortyfikacji staropruskich rozwinely si¢ szczegdlnie fortyfikacje polowe, ktore
daly poczatek nowym systemom obronnym. W Szczecinie przykladem takiego dzieta byt
Szaniec Gwiazdzisty (7) o narysie kleszczowym, wzmacniajacy potudniowo-zachodnie
przedpole twierdzy.

Tendencja do likwidacji fortyfikacji zewnetrznych, jak rogi, korony, a w przypadku
Szczecina  obozéw  wojskowych, byla jednym z gléwnych postulatow szkoly
nowoholenderskiej (konieczno$¢ obsadzenia wszystkich dziel zewnetrznych zaloga,
ostabialo obrong¢ twierdzy). Z pigknych projektéw sporzadzonych w duchu szkoty
nowoholenderskiej autorstwa Dahlberga i Kemphena, zrealizowano jedynie Bastion VIII
(70), ktéry byl ostatnim elementem fortyfikacji wzniesionym w okresie panowania

szwedzkiego.

6.2. Okres pruski

Rozbudowa szczecifiskiej twierdzy podjeta w 1724 r., byla pierwszym dzielem
znakomitego fortyfikatora G.C. Walrave, ktéry zastosowal, nieco jeszcze niesmialo,
elementy charakteryzujace jego styl, proponujac zewnetrzny pierscien umocnien - plaszcz
sktadajacy si¢ z nowoholenderskich rawelinéw o cofnietych barkach, stoniczo6t
1 przeciwstraz, lunet, drég krytych, przedstoku, ale bez zmultiplikowanych vaubanowskich
lunet (rys.12.l.). Elementami i formami powtarzalnymi w dzielach autorstwa Walrave, a
zastosowanymi w fortyfikacjach szczecinskich,
zarazem charakteryzujacymi takze szkole staropruska bazujaca na pracach tego wybitnego
fortyfikatora, sa:
- Walravowski profil'! traktowany jako dodatkowa pozycja obronna, zastosowany
w konstrukcji plaszcza szczeciiskiego (enwelopy — przeciwstrazy — przedwala) (patrz rys.
42.IV., przekr6j c-c przez lewe czolo Bastionu V (3) i Przeciwstraz 5 (83), fosa przed
przeciwstraza; rys.43.ll. przekrdj e-e przez prawe czolo Bastionu VI (13) i Przeciwstraz 6
(84), fosa przed przeciwstraza). Mur skarpowy byl stosunkowo niski, osloniety przez

przedpiersie przedstoku. Fosa przed plaszczem byla plytka, o tagodnym przeciwstoku,

Swaryczewski A., Maty stownik terminologiczny dawnej architektury obronnej w Polsce. Krakow 1988.
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umozliwiajacym dokonywanie w dowolnym miejscu wypadéw z warowni na przedpole.
Poprzez przeciwstok dno fosy ptynnie przechodzilo w potozong nieco ponad nim kryta
droge, doprowadzajac do ich integracji i przeksztalcenia si¢ tradycyjnej fosy w szeroka,
doskonale ostoniety lini¢ komunikacyjna,
- plaszcz'9? skonstruowany z przeciwstraz (1 (79), 2 (80), 3 (81), 4 (82), 5 (83), 6 (84), 7
(115), 8 (1106)), rawelinéw (1-2 (85), 2-3 (58), 3-4 (86), 4-5 (87), 5-6 (88), 6-7 (32), 7-8
(117)), stoniczoét (1-2 (89) 6-7 (92)) oraz lunet (18 (90), 19 (162)),
- system bastionowo-kleszczowy'®® zastosowany w szczecifiskim Forcie Wilhelm (120), gdzie
fortyfikator polaczyt dwa systemy tworzac uklad kleszczowo-bastionowy
w Narozach II (143) i 111 (145), wykorzystujac w tej kombinacji bastiony typu moguncko-
wirzburskiego u czota,
- system kleszczowy, ktory mialy szczecinski plaszcz wokol rdzenia twierdzy oraz Fort
Prusy (118), Fort Leopold (119) i cz¢Sciowo Fort Wilhelm - Narozniki I (142), IV (1406),
- kontraminy pod stokiem'®, czyli rozbudowany w rejonie przedstoku system podziemnych
chodnikéw przeciwminowych, ktére polaczone byly z dzielami gtéwnymi i zakladane
byly na 2, a nawet 3 poziomach. W przypadku Szczecina kontraminy nie wyszly poza faze
projektowsa,
- fort oddalony od rdzenia twierdzy'%%, w Szczecinie powstal jeden fort oddalony - Fort Prusy
(118) zatozony na narysie zamknigtej gwiazdy kleszczowej - fort gwiazdzisty,
- fort bezposrednio ostaniajacy rdzen twierdzy'®, kt6ry bezposrednio przylegal do rdzenia
twierdzy, otwarty od tylu. Twierdze¢ szczecifiska wyposazono w 3 forty tego typu: Fort
Wilhelm (120), o narysie bastionowo-kleszczowym z bastionami typu moguncko-
wirzburskiego; Fort Leopold (119) z narysem kleszczowym, z tzw. okularami taczacymi
raweliny (w Szczecinie Lunety 20 (159), 21 (156), Rawelin 1-3 (152)) z kleszczami, ktére
posiadaly skrzydta proste, jak 1 wygicte tukowo,
- linia obrony faczaca dziela oddalone od rdzenia twierdzy'””, jest to linia, ktéra wiazala
wysunigte obwody twierdzy, takie jak forty oddalone, gwiazdziste z gtéwnym rdzeniem

twierdzy. Szczecinski Fort Prusy (118) polozony na przedpolu twierdzy potaczony byl

191 Nazwe profil walravowski przytacza biograf Walravego G. Wentz w pracy Gerhard Cornelius Walrave,
Mitteldeutsche Lebensbilder 5:1930, definicja profilu walravowskiego przytoczona zostata za G. Bukalem. Ibidem.,
5.36-37.

192\ Aneksie w rozdziale o szkole staropruskiej ten typ ptaszcza zaprezentowano jako Il typ, ktory stosowat
Walrave. Przyktady zastosowania tego typu ptaszcza: Minden, Peitz, Philippsburg, Ktodzko.

193 W Aneksie w rozdziale o szkole staropruskiej ten typ bastionowo-kleszczowego narysu zaprezentowano jako |
typ. Przyktady zastosowania ptaszcza: Magdebutg, Peitz, jeden w Moguncji.

19 Przyktady zastosowania kontramin: Swidnica, Fort Owczej Gory, Ktodzko.

195 7 tg forma fortéw oddalonych Walrave zetknat sie w Moguncji. Podobne rozwiazanie formalne zastosowano

w twierdzy vaubanowskiej w Landau i Luksemburgu. Inne przyktady: Glogéw, Nysa — Fort Prusy, Swidnica, Ktodzko,
Magdeburg — Fort Bergen.

19 Twierdze, w ktorych zastosowano forty ostaniajace rdzen twierdzy, to: Gtogow — fort pomiedzy Starg Odrg

i Bramg Wroctawska, Brzeg - fort od strony Starobrzeskiego Przedmie$cia, Nysa — fort przed Bramg Wroctawska,
Magdeburg - 2 forty od strony Sudenburga i Nowego Miasta.

197 Przykiady: Nysa, Klodzko, Swidnica.
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z rdzeniem twierdzy droga rokardowa.

Dane z analizy geometrii narysu:

- Fort Prusy (118);

linie narysu: B1B2=203 m, B2B3=206 m, B3B4=205 m, B4B5=204 m, B5B1=203 m,

z przecinajacymi si¢ kapitalami naroznikéw w punkcie SbB1-B5=282 m,

- Fort Wihelm (120);

linie narysu: C1C2=201 m, C2C3=195 m, C3C4=212 m, C4C5=225 m,

kapitala Rawelinu 2-3 (147) fortu pokrywa si¢ z kapitalg Bastionu V (3), kapitale
Naroznikéw II (143) 1 111 (145) oraz Rawelinu 2-3 (147) przecinaja si¢ w punkcie Sc,
dtugos¢ kapitali: C2Sc=415 m, C3Sc=455 m, C4Sc= 415 m,

- Fort Leopold (119);

linie narysu: D1D2=65 m, D2D3=78 m, D3D4=132 m, D4D5=223 m, D5D6=199 m,

z przecinajacymi si¢ kapitalami Naroznikéw II (158), IV (153), V (155) w punkcie Sb,
ktory zaplanowano w narozniku czola Bastionu II (37). Linie glowy Naroznika 111 (157),
Rawelinu 1-3 (1152), Naroznika IV (153) i naroznikéw elementu kleszczowego (167)
przeciely sie w punkcie Sb1,

dtugos¢ linii kapitali D2Sd=367 m, D4Sd=382 m, D5Sd=340 m; D3Sd1=254 m,
D4Sd1=316 m, D78d1=220 m, D8Sd1=244 m.

Niestety niemozliwa jest interpretacja danych geometrycznych zebranych powyzej,
poniewaz autorka w trakcie prowadzenia badan, nie dotarla do traktatow, czy publikacji

naukowych na temat naryséw i geomettrii fortyfikacji szkét pruskich!®s.

Kolejna rozbudowa fortyfikacji szczecinskich o Nowe Miasto przeprowadzona
zostala w latach 1845+1851. Nowe fortyfikacje wzniesiono zgodnie z zasadami szkotly
nowopruskiej, wykorzystujac typowe dla niej elementy, jak narys poligonalny, redity, forty
reditowe, kaponiery (kojce), narys pilasty. W umacnianiu Nowego Miasta operowano
elementami, takimi jak:

- narys poligonalny'®, w ktorym wal, ksztaltowany byl jako dlugie, proste linie wieloboku
— poligonu. Poligonalny wal przejal funkcje pelniong wezesniej przez bastiony 1 kleszcze,
czyli dziela ze stanowiskami artylerii skad prowadzono obrong przedpola twierdzy.

W systemie poligonalnym elementem flankujacym zostaly kaponiery, ktére sprowadzono

do roli dziel broniacych fose i wal gléwny.

198 G.C.Walrave byt autorem pracy Mémoire sur l'attaque et la défense des places z 1747 r. Wybitny fortyfikator z
okresu szkoty nowopruskiej M.K.E.von Prittwitz byt tworcg materiatu szkoleniowego i instruktazowego dla pruskiego
Korpusu Inzynieréw "Prittwitz-Blatte"z 1836 r. oraz raportu dotyczacego budowy twierdz w Uim i Poznaniu Uber die
Leitung grosser Bauter mit besonderer Beziehung auf die Festungsbauten von Posen und Ulm z 1860 r., a takze
pracy Lehrbuch der Befestigung und der Festungskrieg z 1865 r.

199 Przyktady: Poznan - rdzef twierdzy (projekt 1828 r., umocnienia zrealizowane do 1869 r.), Toruh — rozbudowa
rdzenia twierdzy (1875r.).
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W Nowym Miescie, zastosowany system nawigzywal do wczesniej zaprojektowanych
umocniefi poznaniskich. Szczecifskie fortyfikacje skomponowano wykorzystujac potezne
bastiony (Bastion 7 (182), 8 (183), 9 (184)) zwiazane bezposrednio z gtéwnym walem oraz
forty reditowe (Fort Josef (185) i Fort "odrzanski" (186) z lunetami )20,

- kaponiera (kojec)®!, obok narysu poligonalnego stala si¢ nieodlacznym skladnikiem
fortyfikacji nowopruskich. Kaponiery, lub tez wigksze od kaponier redity byly
umieszczane zwykle w narozu lub posrodku poligonu. Zwarte, murowane, przyjmowaty
najrozniejsze formy, poprzedzone byly fosa 1 stuzyly do jej obrony?*2.

W szczecifiskiej realizacji, w krotkich barkach bastiondw, umieszczono kaponiery
barkowe (187+192). Forma kaponiery zostala wykorzystana takze jako blokhauz — ostrog
forteczny, ktéry umieszczono w placach broni drogi krytej rozciagajacej si¢ wzdluz
przeciwskarpy (193+198, 219) Nowego Miasta i Fortu Prusy.

Kaponiery umieszczono réwniez w czolach lunet (201+-202) fortéw linii obrony Nowego
Miasta, a takze w naroznikach (220) w fosie Fortu Prusy,

- redita (dziatobitnia)23, czyli skazamatowana budowla murowana, ktéra stanowita forme
$rédszanca elementu obronnego. Rola redity byla obrona bliska, w razie potrzeby mogta
pomiesci¢ takze mozdzierze w dolnej, a dziala w gérnej kondygnacji?®*. W Szczecinie
zastosowana zostala (212) w Forcie Prusy,

- fort reditowy?, w szczecifiskich umocnieniach Nowego Miasta, byl umieszczony w
narozu (186) i posrodku poligonu (185) i poprzedzony fosa. Fort reditowy ostanial
osobny wal o ksztalcie pélksiezyca - luneta z kaponierg przy czole i byl broniony przez
kojce umieszczone w placach broni drogi krytej. Ich rdzeniem byla pi¢trowa redita —
dzialobitnia, ktéra ostanial, tak jak w reditach ziemny wal w formie ksi¢zyca z wlasna
fosa, w ktoérej ulokowane byly kojce200,

- narys pity drogi krytej przedstoku byl charakterystycznym elementem wickszosci dziel
nowopruskich 1 wystgpowal takze w umocnieniach Nowego Miasta, nadano taki narys

takze przedstokom Fortéw Wilhelm i Leopold.

200 Bogdanowski J., Architektura obronna w krajobrazie Polski: od Biskupina do Westerplatte. Warszawa-Krakow
1996, s.141, 144,

201 Przyktady: Torun — lewobrzezny przyczétek mostowy, Fort $w. Jakuba, lunety, Poznan — Fort Winiary, Kofobrzeg
— szance, forty, Szczecin — umocnienia tzw. Nowego Miasta, Gdarsk.

202 Bogdanowski J., Architektura obronna w krajobrazie Polski: od Biskupina do Westerplatte. Warszawa-Krakow
1996, s.144.

203 Przykfady: Torur - lewobrzezny przyczotek mostowy nad Wista, Fort Il, Poznan - rdzen twierdzy, Fort Winiary,
Fort Katedralny, Swinoujscie —Fort Il forty nad kanatem odptywowym Kostrzyna, Gdansk - fort w Brzeznie.

204 Bogdanowski J., Architektura obronna w krajobrazie Polski: od Biskupina do Westerplatte. Warszawa-Krakow
1996, s.144.

205 Przyktady fortow reditowych: regularmych — Kotobrzeg 1830, Kostrzyn 1857, Gdansk 1856; kolistych — Poznan,
Gdansk; krzyzowych — Kotobrzeg, Kostrzyn; nieregularnych z okragtymi basztami reditowymi — Kozle ok.1820,
Poznan ok. 1836, Swinoujscie 1850.

206 Bogdanowski J., Architektura obronna w krajobrazie Polski: od Biskupina do Westerplatte. Warszawa-Krakow
1996, s.144.

63



Zachowaly si¢ plany projektowe ukazujace charakterystyczne linie i osie geometrii
umocniei Nowego Miasta (Aneks: rys.30.P., rys.31.P., rys.32P., rys.33.P.)207, ktére
zaprezentowano na schemacie geometrii narysu (rys.12.ll). Poligonalne fortyfikacje
Nowego Miasta zostaly zalozone tak, Zze o§ symetrii fortu reditowego Josef Nowego
Miasta jest gléwna osig dla calego nowego zalozenia. Naklada si¢ ona na kapitale
Naroznika II Fortu Prusy (118) przecinajac si¢ pod katem prostym z linig narysu A2A3.
W projektach nowych umocniefi oktreslono natys fortyfikacji (odcinki A1S1'=189 m,
S1'A2=226 m, A2S2'=232 m, S2'A3=224 m, A354'=226 m) przyjmujac
60 pretow=226 m (linia mata krélewska) dlugosci pomiedzy naroznikami narysu.
Przyjmujac 60 pretow jako dlugoéé linii pomiedzy naroznikami narysu Nowego Miasta
wyraznie nawiazano do tradycji bastionowych uktadéw obronnych. Z punktéw S1', S2'
poprowadzono linie prostopadle o dlugosci 40 pretéw=151 m, z punktu S4'=43 lini¢
prostopadla o dlugosci 43 pretéw=162 m. Z wyznaczonych w ten sposéb punktéw
odpowiednio S1,S2 pod katem 37°, z punktu S4 pod katem 43° wykreslono barki
Bastionéw 8 (183) 19 (184). Narys cz6t bastiondw wykreslono prowadzac z punktow A2 i
A4 linie dtugosci 25 pretéw=94 m pod katem 9° w Bastionie 8, pod katem 11°
w Bastionie 9.

Narys fortyfikacji staropruskich, o czym $§wiadczy przeprowadzona analiza geometrii
fortyfikacji, podlegal kodyfikaciji, tak jak narysy dziet konstruowanych zgodnie z zasadami
szkoly staroholenderskiej. Niestety autorka niniejszej pracy nie dotarta do innych Zrédet

dotyczacych zasad konstruowania geometrii naryséw fortyfikacji nowopruskich.

7. RELIKTY FORTYFIKACJI WE WSPOLCZESNEJ TKANCE MIEJSKIEJ
SZCZECINA
Wspélczesny miejski krajobraz Szczecina pozbawiony jest jakichkolwiek cech
krajobrazu warownego. Miasto w wyniku rozwoju urbanistycznego w 1I pol. XIX w.,
wchtonelo dawne tereny forteczne, a na obszarach nowo rozplanowanych dzielnic
miejskich dzieta fortyfikacyjne zniwelowano. Zabudowa pozyskanych w ten sposéb

nowych dzialek budowlanych byla czesto dlugotrwalym, jak i skomplikowanym

297 Aneks: rys. 30.P. Rechte Anschussfront der neuen Stadt Enceinte zu Stettin, Plan No. 2, inz. kapitan Eichstadt
(7), ok. 1846, MNS, Zb. Fot., sygn. 14409 (4cz.); MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-94, 167a,b; rys. 31.P. Mittelfront der
neuen Stadt Enceinte zu Stettin, Plan No. 5, inz. kapitan Eichstadt (?), ok. 1846, MNS, Zb. Fot., sygn. 14469, 14470;
MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-165a,b1,b2; rys. 32.P. Uebersichts - Plan der Abwésserung der neuen Stadt Enceinte
zu Stettin, 1846-47, MNS, Zb. Fot., sygn. 14467, rys. 33.P. Construction und Uebersichts - Plan der neuen Stadt
Enceinte zu Stettin, Plan No. 1, inz. kapitan Eichstadt, 1847, MNS, Zb. Fot., sygn. 14453; MNS,

Zb. Kart., sygn. MN-H-97,99,103,206.
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procesem. Zlozony uktad fortyfikacji czy znaczne réznice w  wysoko$ciach
poszczegolnych dziel fortyfikacyjnych, utrudnialy zabudowe nowych obszaréw (patrz
zabudowa Nowego Miasta), a prace na terenach pofortecznych trwaly az do poczatku XX
w. (obiekty Waléw Chrobrego wznoszono na terenie Fortu Leopold okoto 1905 r.).
Likwidacja fortyfikacji, pdzniejsze zawieruchy wojenne oraz zerwanie ciaglosci kulturowe;
w wyniku przeobraze historyczno-politycznych, przyczynily sig
do powaznych zniszczen w obszarze architektoniczno-urbanistycznym Szczecina i czesto
tylko w miejskiej topografii "zakleta" jest przesztosé miasta, ktére zylo przez okoto 3
wieki w cieniu twierdzy. Pomimo wielu niszczacych wydarzen w dziejach Szczecina,
wspolezesny ksztalt Starego Miasta, Nowego Miasta czy dzielnicy Srédmiejskiej,
to wynik dlugotrwalego wplywu twierdzy na rozwdj przestrzenny, architektoniczny,
topograficzny miasta i dlatego tez studia nad historia szczecinskich fortyfikacji sa tak
wazne we wspolczesnym procesie projektowania. Przeprowadzenie analiz, studiow nad
dziejami fortyfikacji moze zapewni¢ prawidlowy rozwéj obszaréw pofortecznych.
Obecnie, jedynymi czytelnymi reliktami architektonicznymi utozsamianymi
z twierdza sq dwie bramy: Brama Krélewska i Portowa, bedace wyjatkowym osiagnieciem
architektury militarnej péinocnej Europy. Oba obiekty sa w bardzo dobrym stanie
technicznym, a w latach 90. poddane zostaly pieczotowitej konserwacji. Pozostate zabytki
architektury militarnej sa nierozpoznane i poza §wiadomoscig spoteczna mieszkancoéw
Szczecina, ulegajac powolnej degradacji, znikajac z urbanistycznej struktury Szczecina.
Taka sytuacja stawia obiekty poforteczne, ktére sa bardzo czesto w zlym stanie
technicznym i na krawedzi zaglady, poza mozliwoscia objecia ich ochrona konserwatorska
czy spojnego wykorzystania i zagospodarowania, jako obiekty $wiadczace o dziejach
twierdzy Szczecin. Przedstawione i omdwione ponizej relikty fortyfikacji szczecinskich
szczegblnie w ostatnich latach ulegaja przyspieszonemu oraz niszczacemu procesowi
czasu 1 zaniedbania.

Problem niewystatczajacego rozpoznania szczecifiskich zabytkéw pofortecznych
oraz pozostawienie ich poza ochrona konserwatorska nie jest jedynym niepokojacym
zjawiskiem dotyczacym reliktéw pofortecznych. Zabytki architektury militarnej opisane
i skatalogowane w niniejszej pracy, polozone sa w obszarze atrakcyjnym pod wzgledem
inwestycji budowlanych. Brak ich ochrony prawej i konserwatorskiej,
lub tez niewystarczajaca wiedza o ich istnieniu i wartosci, rodzi zagrozenie likwidacii,
niewlasciwego  wykorzystania  reliktéw w  trakcie = przeprowadzania  projektu
inwestycyjnego. Dlatego, tak waznym jawi si¢ nie tylko propagowanie wiedzy
o fortyfikacjach szczecifiskich i ich reliktach, ale takze potrzeba ujecia zagadnienia
w formie zalacznika w ramach planu przestrzennego zagospodarowania Szczecina, w celu
zapewnienia zabytkom pofortecznym ochrony prawnej i konserwatorskiej.

Innym waznym zagadnieniem, do tej pory nierozpoznanym i nieprzebadanym,

65



a zwigzanym z fortyfikacjami, jest istnienie artefaktow fortecznych zachowanych
w poziomie gruntu. Atrakcyjny dla inwestoréw obszar $rédmiejski, czgsto nie
zabudowany po zniszczeniach II wojny §wiatowej, moze by¢ miejscem wystgpowania tego
typu obiektow. Mozliwo$¢ pojawienia si¢ reliktow kryjacych sie pod ziemia, implikuje
koniecznos$¢ sporzadzania studiéw, jak 1 wykonania badan geofizycznych
i geometrycznych oraz archeologicznych na terenach przeznaczonych pod przyszle
inwestycje. Przykladem przeprowadzenia takiej procedury dla terenéw inwestycyjnych
polozonych w obrebie szczecinskich terenéw pofortecznych jest studium konserwatorskie
sporzadzone dla projektu centrum handlowo-biurowo-ustugowego Galeria Kaskada?0s.
Obiekt ma powsta¢ na obszarze zniwelowanej w XIX w. linii obrony fortyfikacji
szwedzkich pomiedzy Bastionem V i VI 1 Fortu Wilhelm oraz zamykaé pierzeje dawnego
wojskowego placu parad, zachowanego w ukladzie przestrzennym miasta do dzisiaj.
Obok waloréw poznawczych studium konserwatorskie wplyneto istotnie na aspekt
ekonomiczny realizacji. Rozpoznanie zasobu reliktéw fortecznych moze uchronié
inwestora przed nieprzewidzianymi kosztami, lub kosztownymi przerwami w trakcie
realizacji projektu, a w przypadku projektu Galerii Kaskada, studium konserwatorskie
pozwolilo na wyznaczenie obszaru wystgpowania gruntu nieno$nego
w miejscu fos fortecznych, jeszcze na etapie projektowania, co umozliwito okreslenie
sposobu posadowienia budynku i ujecie tej pozycji w kosztach realizacji.

Podczas dzialan projektowych na terenach pofortecznych pojawia sie rowniez
pytanie o zakres wspotczesnych §rodkéw projektowych mozliwych do zastosowania
na obszarach pofortecznych. Czy wlasciwym jest odrzucenie historycznych konotacii
terenu przyszlej inwestycji? Czy moze poprawniejsza droga jest uszanowanie genius loci
miejsca i nawiazanie do nieistniejacych juz rozwigzan historycznych, jak miato to miejsce
w projekcie koncepcji programowo-przestrzennej zagospodarowania terenu bylego Fortu
Prusy, w ktérym zaproponowano odtworzenie zalozenia urbanistycznego szczecifskiego
fortu (rys.13.)2. Z podobnym mysleniem o roli przeszto$ci i dawnych ukltadéw
architektoniczno-urbanistycznych w procesie projektowym, mamy do czynienia
w holenderskim miescie Zwolle, w ktéorym z nowozytnego zalozenia fortecznego
zachowal si¢ jedynie narys fos-wspolczesnie kanalow, otaczajacy stare miasto z plantami
rozciagajacymi si¢ wzdluz tego systemu. W miejscu dawnego bastionu w latach 90.
powstalo zalozenie uslugowo-mieszkalne odtwarzajace narys i forme historycznego

obiektu (rys.14.).

208 Projekt centrum handlowego oraz studium konserwatorskie sporzadzone zostato przez Autorska Pracownig
Architektury URBICON w Szczecinie. Projekt zaprezentowany zostat w publikacji: Paszkowski Z., Wizje i realizacje
1997-2003. Szczecin 2004, s. 28-29.

209 Projekt koncepcji progrmowo-przestrzennej zagospodaowania terenu bytego Fortu Prusy sporzadzone zostato
przez Autorska Pracownie Architektury URBICON w Szczecinie. Projekt zaprezentowany zostat w publikacji:
Paszkowski Z., Wizje i realizacje 1997-2003. Szczecin 2004, s. 61-65.
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Celem niniejszej pracy jest nie tylko uporzadkowanie wiedzy o fortyfikacjach
i okreslenie zabytkow pofortecznych przeznaczonych do objecia opieka stuzb
konserwatorskich. Praca podejmuje takze prébe waloryzaciji zachowanych reliktow
1 wydzielenia stref ochrony w ramach przestrzennego planu zagospodarowania
oraz przedstawienia dla poszczegélnych stref postulatéw konserwatorskich, co by¢ moze
bedzie pierwszym krokiem w kierunku powstania szerszego planu ochrony reliktéw
fortecznych oraz ich wlasciwego zagospodarowania i eksponowania w przyszlych
dzialaniach projektowych. Strefy ochrony fortyfikaciji szczecinskich ujete w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego, beda waznym elementem w procesie
inwestycyjnym i projektowym w obszarze §rédmiejskim miasta.

Przeprowadzenie  badann  historycznych  podjetych  nad  fortyfikacjami
szczecinskimi (Rozdzial 5 Rozwdéj nowozytnych fortyfikaciji Szczecina)
oraz architektoniczno-urbanistycznych (Rozdzial 6 Analiza geometryczna i formalna;
Rozdzial 7 Relikty fortyfikacji we wspdlczesnej tkance miejskiej) ma doprowadzi¢
do poznania elementéw skladowych, poszczegdlnych czesci, ich wspélzaleznosci
w zespole fortecznym, oraz okredli¢ ich znaczenie. Celem powyzszych badan
zmierzajacych do poznania zabytku, jest okreslenie zasobu, a dalej oszacowanie jego
wartosci, czyli waloryzacja. Za$ okreslenie zasobu i oparta na niej waloryzacja moze by¢
dopiero podstawa dla zdefiniowania wytycznych konserwatorskich, okreslenia metod

ochrony 1 adaptacji reliktéw oraz sporzadzenia na ich podstawie projektu, czy planu?!0.

7.1.  Okreslenie zasobu szczecinskich reliktow fortecznych

Okreslenie zasobu reliktéw fortecznych, to dzialanie zmierzajace
do rozpoznania z iloma i jakimi dzielami mamy do czynienia. Prowadzenie badan
archiwalnych i terenowych pozwoli uzyskaé¢ wykaz, inwentarz dziet fortecznych Szczecina
zachowanych nawet we fragmentach czy w sladowej formie?!1.
Zidentyfikowanie zachowanych szczecifiskich obicktéw pofortecznych przysparza
powaznych probleméw wobec niklego materialu dokumentalnego i technicznego. Relikty
fortyfikacyjne nie byly takze przez dlugie lata tematem opracowan i badafd naukowych.
Dopiero w latach 90. ubieglego wieku podjeto proby przedstawienia i opisania
zachowanych elementéw twierdzy szczecinskiej w artykule naukowym 1 pracach

popularyzatorskich?!2. Prébe zebrania i scharakteryzowania dziel fortecznych,

210 W podjetych badaniach nad fortyfikacjami szczecinskimi przyjeto metody badawcze opracowane przez
Bogdanowskiego, [w:] Bogdanowski J., Architektura obronna w krajobrazie Polski: od Biskupina do Westerplatte.
Warszawa-Krakéw 1996, s.195.

211 Bogdanowski J., Architektura obronna w krajobrazie Polski: od Biskupina do Westerplatte. Warszawa-Krakow
1996, 5.198.

212 Cykl artykutow w szczeciriskim dodatku Gazety Wyborczej, Dzungan P., Spacer w poszukiwaniu starych pruskich
cegiet, Gazeta Wyborcza. Szczecin, 4 kwiecien 2003, s. 5.
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z postawieniem wielu otwartych pytan i postulatem kontynuowania dalszych badan
naukowych, podjat J. Magdon?!3.
Podstawowa metoda badawcza zastosowana przy okresleniu zasobéw pofortecznych,
obok badan archiwalnych, sa badania terenowe, ktore poparte zostaly historycznym
oraz wspbélczesnym materialem ikonograficznym i kartograficznym. Powaznym
materiatem pomocniczym bylo zestawianie planéw i map archiwalnych twierdzy
z mapami wspolczesnymi, przy wykorzystaniu sprzetu komputerowego. Wykorzystanie
takich dzialan badawczych umozliwilo rozpoznanie i skonfrontowanie zachowanych
obiektow, pozwolito okresli¢ ich funkcje, przeznaczenie oraz doktadnie umiejscowic
w ramach bylego ukladu dziel fortyfikacyjnych. Materialami wspomagajacymi proces
identyfikacji reliktéw pofortecznych byta dokumentacja zebrana przez Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow w Szczecinie oraz zbiory tzw. Policji Budowlanej w Archiwum
Panstwowym w Szczecinie.
Badania ograniczono do badan powierzchniowych, poza opracowaniem pozostawiajac
obickty podziemne. Penetracja reliktéw podziemnych, czesto w bardzo zlym stanie
technicznym wiaze si¢ z ryzykiem i jak 1 przeszkodami natury biurokratyczne;.
Przeprowadzenie poszukiwan Szczecina podziemnego wymaga takze specjalistycznego
sprzetu, a prace naukowe powinny by¢ wykonane przez profesjonalny zesp6t badaczy,
wspatty w swoich dziataniach przez wladze samorzadowe i odpowiednie stuzby
konserwatorskie. Réwniez badanie obiektéw nadziemnych zwigzane jest z pewnymi
ograniczeniami, najczedciej natury biurokratycznej, gdyz powazna cze$¢ terendw
pofortecznych zajmowana jest przez wojsko, policje oraz PKP. Niemozliwym okazato si¢
przeprowadzenie prac rozpoznawczych na terenach nalezacych do Wojska Polskiego,
wobec czego obszary te zostaly wylaczone z opracowania.
W stosunku do zachowanych obiektéw zastosowano podzial porzadkujacy je ze wzgledu
na komponenty przestrzenno-architektoniczne uktadu fortecznego:

— forteczne obiekty architektoniczne (elementy kubaturowe);

— topografia poforteczna (elementy ziemne);

— drogi i zalozenia urbanistyczne o rodowodzie fortecznym;

—  zelen (elementy zieleni).

Forteczne obiekty architektoniczne:
— Brama Krélewska (114) (rys.15.1.);
Brama do 1840 r. nosila nazwe Bramy Anklamskiej (Nakielskiej), gdyz

prowadzil przez nia wyjazd z miasta w kierunku Anklam i Prenzlau. Od 1841 r.

213 Magdon J., Pozostatosci pruskich fortyfikacji Szczecina u schytku XX wieku. Préba charakterystyki. [w:] Przeglad
Zachodniopomorski 2000, z.3, s.163-180.
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nazwe¢ przeksztalcono na Brama Kroélewska, na czes¢ fundatora obiektu, krola
Fryderyka Wilhelma 1. Zabytek polozony jest u wylotu ul. Mariackiej,
przylegajac do zachodniej $ciany pl. Hotdu Pruskiego. Wzniesiono ja podczas
rozbudowy twierdzy szczeciniskiej przez wiladze pruskie w latach 1725-1728,
wedlug projektu G.C. Walrave. Dekoracje rzezbiarska wykonat B. Damart.

Od przedpola twierdzy elewacja przejazdu ujeta zostala w pojedyncze pilastry
w porzadku toskaniskim, ktére pokryto rustyka, nadajac catosci kompozycji
charakter surowego monumentalizmu, w przeciwienstwie do ozdobniejszej

i spokojniejszej w swym wyrazie artystycznym elewacji wewnetrznej, gdzie
bram¢ ozdabiaja po obu jej stronach podwdjne pilastry, pomiedzy ktérymi
umieszczono dekoracje rzezbiarska skladajaca si¢ z panoplii 1 trofedw
utrzymywanych przez barokowe putta. Obie elewacje nad przejazdem
ozdobione s3 kartuszami otoczonymi elementami spolia  hostium, czyli
rzezbiarskimi przedstawieniami broni (wldcznie, kolczany ze strzatami, topory,
armaty, kule armatnie, granaty z jezykami ognia), zbroi, hetméw 1 tarcz, oznak
triumfu 1 zwycigstwa nad wrogiem (laury, blyskawice, galezie palmy,
pochodnie, sztandary, spolia opima - zbroja zdjeta z zabitego wodza
nieprzyjaciela, signa militaria - znaki oddziatéw wojskowych, fasces - peki rézg
liktorskich z toporami w $§rodku). Z bogatego arsenatu spolia hostium czerpano
takze przy dekorowaniu belkowania i attyki z wysokimi szczytami obu elewacji
Bramy Portowej. Dekoracje rzezbiarska wykorzystujaca atrybuty wojenne
zastosowano réwniez przy zdobieniu Bramy Krolewskiej 1 Parnickiej?!4.

Po podjeciu decyzji o niwelacji fortyfikacji miasta w II pot. XIX w. brame
zachowano, jako przykiad wspaniatego zabytku architektury militarne;.

Od 1877 r. Brame przeksztalcono w wolnostojacy obiekt.

W czasie 1I wojny §wiatowej kamienne szczyty bramy zostaly zdemontowane

i ukryte w Lesie Arkonskim. Dekoracje rzezbiarskie powrdcily na swoje dawne
miejsce w 1957 r. Po Il wojnie $wiatowej brame zwano Piastowska, Hotdu
Pruskiego, w latach 90. wracajac do nazwy Krélewska. W latach 1992-1995
bram¢ poddano pracom konserwatorskim. Obecnie wnetrza Bramy

Krélewskiej zagospodarowano na kawiarni¢?!>,

214Wiecej na temat symboliki dekoracji rzezbiarskiej Bramy Krolewskiej [w:] Stomiriski M., Makata R., Paszkowska M.,
Szczecin barokowy. Architektura lat 1630-1780. Szczecin 2000, 5.97-107 i Stomifiski M., Szczeciriskie budowle
Gerharda Corneliusa von Walrawe. [w:] Przeglad Zachodniopomorski 1987, z.3, s.109-120.
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— Brama Portowa (91) (rys.15.1L.);

obiekt znajduje si¢ u wylotu ul. Wyszyniskiego. Brame wzniesiono w 1724 r.

na miejscu przedbramia Bramy Nowej wzniesionej przez Szwedéw w 1661 r.,
na wyjezdzie w kierunku Berlina i Brandenburgii, stad tez nazwy Bramy -
Brandenburska i Berlifiska. Elewacja zewnetrzna bramy pochodzi z 1725 r.,
wewnetrzna z 1740 r. Brame wzniesiono wedlug projektu G.C. Walrave,
dekoracje rzezbiarska od strony przedpola twierdzy wykonat B. Damart,

a od strony miasta Meyer w 1740 r. Od przedpola twierdzy elewacja przejazdu
ujeta zostala w pojedyncze kolumny w porzadku toskaniskim, ktére pokryto
rustyka, co nadato catosci kompozycji charakter surowy i monumentalny.
Elewacje wewnetrzna, o bogatszych formach dekoracyjnych, ozdabiaja
podwoijne pilastry, pomiedzy ktérymi umieszczono dekoracje rzezbiarska
skomponowang z panoplii i trofeéw. Elewacje nad belkowaniem ozdobione sg

kartuszami otoczonymi elementami spolia hostium, oraz bogata dekoracja

215 Encyklopedia Szczecina. Red. Biatecki T.,T.1, Szczecin 1999, s. 117+118.

70



belkowania i attyki?!®. Na attyce elewacji zewnetrznej widnieje napis tacinski
upamigtniajacy przejécie Ksigstwa Szczecifiskiego pod panowanie krola
pruskiego Fryderyka Wilhelma I. Wzdtuz gérnego brzegu napisu rozciaga si¢
panorama Szczecina z umieszczonym na plerwszym planie brodatym
mezczyzng, przedstawiajacym Boga Odry — Viadrusa.

Po zniesieniu fortyfikacjii w II pol. XIX w. obiekt zachowano jako
wolnostojacy, wykorzystujac do celéw ustugowych (w 1877 r. w bramie
miescila si¢ restauracja). Od 1904 r. przejazd bramy od strony miasta zostat
zamknicty fontanng — Felderhofbrunnen, zaprojektowana przez R. Felderhofa.
Dzieto rzezbiarskie przedstawialo boginie moérz, Amfitryde - malzonke
Posejdona w powozie z muszli. Kompozycje nazbyt pompatyczna i nie
przystajaca do spokojnych i harmonijnych proporcji bramy usunicto w 1932
r27 W czasie II wojny S$wiatowej kamienne szczyty bramy zostaly
zdemontowane i ukryte w Lesie Arkoniskim, a ponowne ustawione w 1957 r.
Po II wojnie $wiatowej brame nazwano Portowa. W latach 1992-1995 obiekt
poddano pracom konserwatorskim. Obecnie w jej wnetrzach miesci si¢ sklep

sieci Cepelia?!s,

— Brama Parnicka (47) (rys.15.1IL.);

znajdowala si¢ w wale obronnym Yasztowni przed mostem na Parnicy,

na zamknieciu ul. Wielkiej Lasztowej — obecnie Energetykéw. Nie posiadamy
informacji na temat jej wygladu w okresie szwedzkim. Wspodlczesnie
zachowane relikty bramy pochodza z okresu rozbudowy twierdzy przez wladze
pruskie w 1728 r. Wzniesiono wtedy, na rozkaz kréla Fryderyka, 4 filary
ostaniajace przejazd przez wal obronny, po jego zewnetrznej

i wewnetrznej stronie. Stupy pokryte zostaly plaskorzezbami z motywami
panoplii i spolia hostinm, a zwieticzono je pelnoplastycznymi trofeami. Dekoracja
rzezbiarska wykonana zostala przez B. Damarta, roboty kamieniarskie
sporzadzil Trippel, wedlug projektu G.C. Walrave. Elementy ozdobne Bramy
Parnickiej rozebranej po 1873 r. przechowywane sa obecnie na tetenie

dziedzinca Muzeum Narodowego w Szczecinie

216 Historie oraz opis symboliki dekoracji rzezbiarskiej Bramy Portowej przedstawiono w nastepujuacych pracach
naukowych: [w:] Stominski M., Makata R., Paszkowska M., Szczecin barokowy. Architektura lat 1630-1780. Szczecin
2000, 5.97-107 i Stominski M., Szczeciriskie budowle Gerharda Corneliusa von Walrawe. [w:] Przeglad
Zachodniopomorski 1987, 2.3, s.109-120.

217 Kozinska B., Szczecin na dawnej fotografii. Szczecin 1993, s. 436.

218 Encyklopedia Szczecina. Red. Biatecki T.,T.1, Szczecin 1999, s. 118.
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na ul. Staromlyniskiej, reliefy wmurowane sa w $ciany, jedno trofeum ustawiono
w lapidarium wéréd innych fragmentéw rzezbiarskich, drugie umieszczono na

ekspozycji muzealnej mieszczacej si¢ w Ratuszu przy Rynku Siennym?!9,

—  mur wzdiuz ul. Owocowej (210) (rys.15.IV.);
mur wybudowany zostal w trakcie wznoszenia umocnien nowej
ufortyfikowanej dzielnicy tzw. Nowego Miasta. Jego trealizacje¢ rozpoczeto
w 1847 1., koniczac w 1848 r. Obiekt postawiono po obu stronach
ul. Owocowej, rozciagajacej si¢ na stoku od strony dworca kolejowego
oraz stoku do strony Nowego Miasta, wzdtuz ktérego rozplanowano
ul. Korzeniowskiego. Przy bylym Rawelinie 8-9 przylegajacym
do ul. Owocowej znajdowala si¢ skazamatowana Brama Odrzanska (211)
wzniesiona do 1849 r., ktéra zapewniata polaczenie Nowego Miasta
z dworcem kolejowy i nabrzezem rzeki. Obecnie obiekt zachowany jest
na calej dlugo$ci, pomigdzy nieistniejaca Bramg Odrzanska a reliktami Baterii
Péinocnej. Od strony dworca PKP mur krenelazowy jest przebudowany.

Przebudowie ulegla takze cze§¢ wzmocnionego stoku od strony budynku

dyrekeji PKP,

219 Encyklopedia Szczecina. Red. Biatecki T.,T.1, Szczecin 1999, s. 118; Stominski M., Makata R., Paszkowska M.,
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—  pozostatosci Rawelinu 8-9 w fundamentach Dworca PKS
na pl. Grodnickim (94) (rys.15.V.);

Rawelin byt jednym z elementéw dzieta fortecznego tzw. Slimaka (93), ktéry
wzmacnial potudniowy front obrony twierdzy, wraz z Fortem Prusy
zalozonym na miejscu dawnego Fortu Gwiezdzistego. Autorem dzieta byl
G.C. Walrave, ktory rawelin oflankowal od przedpola 4 lunetami: 14 (95), 13
(96), 15 (97), 16 (98), za$ od zaplecza twierdzy, od strony Basenu Fortecznego
Przeciwstraza 9 (99) i Luneta 10. Parce przy Slimaku rozpoczeto w 1725 r.,
koniczac obmurowanie dzieta w 1727 r. W 1842 r. dokonano wylomu

w plaszczu nowozytnych fortyfikacji w celu wprowadzenia polaczenia
kolejowego Szczecin-Berlin. Na koszt sp6tki akeyjnej kolei wykonano roboty,
ktére zakonczono do 1843 r. W ramach tych prac zasypano fosy nad lewym
czotem Rawelinu 8-9 (94) i przed Przeciwstraza 9 (99), wykonano regulacje

drogi krytej wzdluz cmentarza wojskowego pod prawe czolo Rawelinu 8-9 (94)

Szczecin barokowy. Architektura lat 1630-1780. Szczecin 2000, s.97-107.
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do nowego placu broni (180). Podczas rozbudowy fortyfikacji w latach
1845+1869 o tzw. Nowe Miasto, dzielo zostalo wlaczone w obreb nowych
fortyfikacji. Do naroznika rawelinu przylegala Brama Odrzanska, a wzdiuz
lewego czola, oraz szyi przeprowadzono mur krenelazowy, ktory dochodzit

do zachowanego Bastionu IX - 10. Po decyzji o niwelacji fortyfikacji w 11 pol.
XIX w. rozebrano mur krenelazowy, zabudowujac narys rawelinu, kamienicami
mieszkalnymi. W trakcie II wojny $wiatowej zabudowa ulegla zniszczeniu.

Po wojnie na miejscu bylego kwartalu mieszkalnego wzniesiono dworzec PKS,
od strony szyi bylego rawelinu umieszczajac budynek dworca, a sam rawelin —
wspolczesny plac Grodnicki zamieniajac w plac manewrowy z przystankami dla
autobuséw. Z oryginalnych elementéw rawelinu do czaséw wspdlczesnych
zachowaly si¢ obmurowania stokdéw czola lewego rawelinu od strony

ul. Owocowej i szyi od strony placu Tobruckiego z wiezyczkq na narozu.
Zachowane elementy prawdopodobnie pochodza z okresu rozbudowy

fortyfikacji o tzw. Nowe Miasto,

— pozostatosci po Baterii Pétnocnej na dziedzificu kamienic przy
ul. Owocowej 15, 16 (208) (rys.15.VL);

Baterig Pétnocna wzniesiono w trakcie realizacji fortyfikacji Nowego Miasta, na
miejscu reliktéw fortyfikacji szwedzkich tzw. linii S#irfang. Budowe baterii
zakonczono w pazdzierniku 1848 r. Obiekt usytuowano na skarpie

ul. Owocowej pomiedzy Bramag Géry Miynskiej (209) a skazamatowana Brama
Odrzaniskg (211), ktére zapewnialy polaczenie Nowego Miasta z dworcem
kolejowym i wybrzezem. Migdzy Bateria Pétnocna i bateria Bramy Odrzanskiej
mur oporowy podniesiono do wysokosci drogi krytej przeciwstoku rondegang.
Obecnie zachowane sklepienie Baterii tworzy podwoérze kamienic

na ul. Owocowej 15, 16. Wnetrza Baterii w zlym stanie techniczny, wymagaja

przeprowadzenia penetracji z wykorzystaniem specjalistycznego sprzetu.
Elewacja wschodnia Baterii Pélnocnej widoczna jest z dawnej drogi strazy,
ktéra wspotcezesnie pelni funkcje przejscia na perony dworca szczeciniskiego od
strony ul. Owocowej. Od zachodu, do dawnej baterii przylega zachowany mur

oporowy — mur Carnota, ktory dochodzit
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do obecnie nieistniejacej Bramy Géry Mlynskiej. Rozsypujace si¢ relikty muru
dostepne sa od strony podwoérzy kamienic potozonych przy ul. Czarnieckiego

9,10, 10a,

— fragment muru na skarpie wzdluz ul. Czarnieckiego (207) (rys.15.VIL.);
mur jest pozostalo$cia po murze Carnota, ktory wzniesiono w latach 184648
pomiedzy reditq fortu (186) a Bateria Poludniowa (206) i Bateriag Pétnocna
(208) Nowego Miasta. Od strony zaplecza dworca fortyfikacje przeprowadzono
wokot doliny dawnych ogrodéw Sacka. Przy wznoszeniu muru Carnota pruscy
inzynierowie wykorzystali dawne umocnienia szwedzkie tzw. linie Stirfang -
Reste der sogenannten Bevernscher Linien, ktora zachowala sig
na odcinku pomiedzy #w.Rondel przy wzgbérzu Mlyaskim - obecne
skrzyzowanie ul. Potulickiej i Czarnieckiego, a nieistniejaca juz Brama Goéry
Mlynskiej. Do czaséw wspotczesnych zachowat si¢ dlugi odcinek muru
na miejscu dawnych fortyfikacji szwedzkich - wzdluz ul. Czarnieckiego,
pomiedzy skrzyzowaniami z ul. Potulicka 1 ul. 3 Maja. Po 11 wojnie §wiatowej
mur zostal nadbudowany garazami od strony ulicy Czarnieckiego. Obecnie
do muru mozna dotrze¢ jedynie od strony zaplecza dworca PKP. Ogoélny stan

muru jest dobry, lecz pokryty haldami §mieci i obrosniety gesta zielenia,
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- tunel kolejowy (204) (rys.15.VIIL);

ceglany tunel kolejowy wybudowano dla potrzeb wycofywania pociagdw

z dworca szczeciniskiego, w zwigzku z przediuzeniem linii kolejowej

do Stargardu Szczecifskiego w 1846 r. Budowle umieszczono na zapleczu
dworca kolejowego, na miejscu bylych ogrodéw Sacka otoczonych skarpami
dawnych umocnien szwedzkich tzw. Gustaw Wercke, na ktérych wzniesiono
mur krenelazowy pomiedzy Bateriami Péinocg i Poludniowsa. Tunel cz¢$ciowo
przechodzi pod ul. Potulicka. W czasie 11 wojny §wiatowej w wyniku zagrozen
bombardowaniami alianckimi tunel wykorzystano jako schron, zabezpieczajac
od zewnatrz betonows czapa o ksztalcie szeScianu, a wnetrze dzielac na 2
poziomy. Taki podzial wewnetrznej przestrzeni zostal zachowany do czaséw
obecnych: gbérna cze$¢ pelni funkcje strzelnicy firmy Delve, za$§ dolna
kondygnacja stuzy jako magazyn sprzetu plywajacego Klubu Sportowego

Pionier,
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—  arsenat z kazamatami przy ul. Korzeniowskiego (217) (rys.15.IX.);
Budynek arsenalu jest jednym sposrdéd niewielu zachowanych obiektow
architektonicznych pochodzacym z ostatniego okresu rozbudowy fortyfikacji
o tzw. Nowe Miasto. Polozony jest pomigdzy ul. Ksigcia Swiqtopelka 5/6
(dolny poziom), a wul. Jézefa Korzeniowskiego 2 (gérny poziom).
Dwuskrzydtowy obiekt, jednym dwupietrowym skrzydlem wychodzi na
ul. Swietopelka, drugim, poprzecznie przylega do skarpy i rozciagajacej sie
na jej skraju ul. Korzeniowskiego. Arsenat jest czescig wigkszego zalozenia,
na ktére skladaja si¢ kazamaty oraz 2 podwoérza otoczone zabudowa
magazynowo-inwentarska o funkcji  handlowo-uslugowej  pochodzacej
najczesciej z I pot. XX w. Na poétnoc od budynku arsenatu, wewnatrz skarpy,
a pod ul. Korzeniowskiego oraz wzdluz skarpy przylegajacej do ratusza
mieszcza si¢ 22 kolebkowo sklepione kazamaty o tukowo zamknigtych
otworach w ceglanym murze oporowym. Podworze po poludniowej stronie
arsenatu, bedace kiedy§ ogrodkiem gastronomicznym, obecnie zajmuja
warsztaty samochodowe oraz hala targowa, ktéra dostawiona zostala
od potudnia do budynku arsenatu. Do tej czgsci zatozenia prowadza
od poziomu ul. Korzeniowskiego granitowe schody, w zlym stanie

technicznym.



Historia obiektu sigga 1867 r., kiedy to w wyniku staran Rejencji Szczeciniskiej
wladze wojskowe wyrazily zgode na przeniesienie arsenatu, ktéry miescit si¢ od
1734 r. w poludniowym skrzydle zamku szczecinskiego. Poczatkowo obiekt
rozpoczeto wznosi¢ przy al. 3 Maja, jednakze po wykonaniu fundamentéow
plany zarzucono, lokujac na tym miejscu kasyno wojskowe.

W 1868 r. arsenal wybudowano w nowym miejscu, na dzialce oznaczonej
numerem 18, przy obecnej ul. Swietopetka??0 i ul. Korzeniowskiego?!.

Do 1869 1. zakonczono prace przy wznoszeniu arsenatu oraz muru oporowego
z 22 kolebkowo sklepionymi kazamatami, oddajac obiekty artylerii, ktora mogta
przenie$¢ zapasy uzbrojenia z zamku do nowych pomieszczen. Obickt
wzniesiono w  prostych utylitarnych, bezstylowych formach, o dwdch
kondygnacjach z dostepem z poziomu parteru od strony ul. Swictopetka

iz poziomu 1 pictra od strony ul. Korzeniowskiego. Sklepiony parter stuzyt
prawdopodobnie do przechowywania amunicji 1 cigzkich dzial, na wyzszych
kondygnacjach przechowywano pozostale typy broni.

Pomimo decyzji o likwidacji twierdzy szczeciniskiej podjetej w 1873 1., dopiero
w 1898 r. arsenal zostal przekazany Komisji Rzeszy ds. Szczecifiskich Terenéw
Pofortecznych przez dowddztwo skladow artyleryjskich. W I pol. XX w.
budynek z otoczeniem uzytkowano jako fabryke (Fabryka Kaysera, sklad
maszyn 1 sprzetéw rolniczych oraz silnikéw parowych i mlockarni), ogrodek
restauracji, garaz i warsztat dla $mieciarek, ktéra to funkcja przetrwala do lat
70. XX w. Budynek i otaczajace go kazamaty zostaly nietknicte podczas
dzialan wojennych. Od 1946 r. w murach arsenalu prowadzila swoja
dzialalno$¢ Akademia Handlowa, pierwsza wyzsza uczelnia na Pomorzu
Zachodnim. Podzniej obiekt przekazano w  uzytkowanie réznym
przedsi¢biorstwom 1 zakladom, takim jak: Spéldzielnia Szklarska, Miejskie
Przedsigbiorstwo Oczyszczania, a od 1969 r. Migdzyzakladowy Dom Kultury
»olowianin”. Na potrzeby Domu Kultury w 1969 1. rozebrano stary dach
budynku arsenatu, nadbudowujac obiekt o jedna kondygnacje. Od 1990 r.

na terenie Arsenalu dziala targowisko ,,Turzyn”, wykorzystujac na cale
handlowo-uslugowe kazamaty oraz podworze pomig¢dzy budynkiem arsenatu

1 ratuszem, ktére obstawiono kioskami 1 pawilonami handlowymi. Na potrzeby
targowiska wykonano takze schody taczace wyzszy poziom

ul. Korzeniowskiego z poziomem targowiska. W 1991 r. wnetrze parteru

arsenalu poddano adaptacji na cele handlowe, przeksztatcajac w hale targowa.

220 Charlotenstrasse
221 Karlstrasse
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Budynek arsenalu zachowany jest w dobrym stanie technicznym, zatarciu
ulegly pierwotne podzialy wnetrz obiektu, w wyniku dzialania wielu
przedsigbiorstw 1 zakladéw handlowo-ustugowych. Zewngtrzna elewacja
arsenalu oszpecona zostala przez niechlujnie przeprowadzona nadbudowe
pietra na dziatalno§¢ Domu Kultury ,,Stowianin” oraz wieloma dobudowami
przylegajacymi do budynku. Przestrzen podworzy, ktére przylegaja do obiektu
od strony poludniowej i polnocnej, zostala zabudowana i pozastawiana

pawilonami handlowymi o watpliwej urodzie???,

— mur Carnota (203) i lewa kaponiera barkowa (192) z poterna Bastionu
9 pomiedzy stokami terenu PKP a ul. Potulicka (rys.15.X.);

obiekt powstal w ramach rozbudowy fortyfikacji szczecifiskich o tzw. Nowe
Miasto w latach 1845+1869. Nowe fortyfikacje wznoszone w systemie szkoty
nowopruskiej, skladaly si¢ z trzech bastionéw (pseudobastionéw): 7 (182), 8
(183), 9 (184), potaczonych kurtynami oraz fortu reditowego Fort Josef (185),
fortu reditowego przylegajacego do rzeki Odry (186), kaponier barkowych
w chodniku obronnym w barkach pseudobastionéw (187+192) i kaponier
zewnetrznych (193+198). Mury skarpy bastionéw mialy wysoko$¢ 22 stép
(22'=6,9047m), mury kurtyn z murami Carnota (203) osiagaly t¢ sama
wysoko$¢, za§ wysoko$¢ muréw przeciwstokow wynosita 18  stép
(18'=5,06493m).
Zachowany odcinek muru z zewnetrznej linii obrony Nowego Miasta, znajduje
si¢ na tytach domu przy ul. Potulickiej 54d, w ogrodkach przydomowych. Ciag
zabudowy mieszkalnej po wschodniej stronie
ul. Potulickiej polozony jest na skarpie, na ktérej ulokowane sa pozostatosci
fortyfikacji, ktére polozone ponizej poziomu ulicy, dochodzac do niej
zrdwnuja sie z jej poziomem. Ceglany mur ma szerokos¢ 1,2+1,3 m
oraz wysoko$¢ 5+6 m i sktada si¢ z dwoch odcinkéw laczacych sie pod katem

rozwartym. Odcinek zewngtrzny od strony Odry, posiada na wysokosci okolo

222 Arsenat. Karta ewidencyjna zabytkow architektury i budownictwa. Szczecin 2000.
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3,54 m, 8 otwordéw strzelniczych, z drugiej strony zasypanych nawieziong
ziemig. Drugi odcinek muru, dochodzacy prostopadle do ul. Potulickiej, kryje 4
pomieszczenia sklepione kolebkowo. Zestawienie planéw historycznego

ze wspolczesnym pozwala zidentyfikowac ten odcinek zachowanych umocnien
jako relikt muru Carnota pomie¢dzy Bastionem 9 a fortem reditowym oraz
lewej kaponiery barkowej Bastionu 9. W obrebie ,,nowopruskiego” umocnienia
zachowat si¢ takze niemiecki schron bojowy

na karabin maszynowy, z czaséw 11 wojny Swiatowej??3. Fortyfikacje

na wschéd od zachowanego fragmentu, czyli fort reditowy przylegajacy

do Odry z kaponiera zewngtrzna, ufortyfikowany stok wzdtuz linii kolejowej

i zamykajaca stok Bateria Potudniowa, zostaly zniwelowane po 1873 r., kiedy
to zapadla decyzja o likwidacji fortyfikacji szczecinskich. Na uzyskanym

w wyniku niwelacji obszarze ulokowano zaplecze dworca kolejowego.
Polozenie reliktow fortecznych przy ul. Potulickiej pozwala dywagowac

o mozliwosci istnienia zasypanych elementéw fortyfikacji Nowego Miasta

na zachdéd od opisanego powyzej zachowanego odcinka muru. Jedyng
mozliwoscia ~ potwierdzenia  tej tezy jest przeprowadzenie  badan

archeologicznych badz magnetofizycznych,



—  Proviant Magazin ul. Dowrcowa 1a (A) (rys.15.XL.);
gmach przy ul. Dworcowej 1la zbudowany zostal w 1818r. jako magazyn
prowiantu dla znajdujacego sie powyzej zespolu koszar - jednostki wojskowej
- Kaserne des 9ten Infantere Regiment?*. Obiekt ulokowano si¢ w poblizu Bramy
Slimaczej przy Bastionie IX-10 i portu fortecznego.
W skutek licznych adaptacji, przed- i powojennych zmianie ulegt uktad
przestrzenny wnetrz, bez wigkszych zmian zachowala si¢ sylweta zewnetrzna.
Budynek 3 kondygnacyjny z poddaszem, wzniesiono w stylu klasycyzmu.
Cokél  obiektu wykonano 2z kamienia, parter i narozniki ozdobiono
boniowaniem. Poszczegdlne elewacje obiegaja profilowane gzymsy, otwory
okienne obudowano opaskami, na 1 pi¢trze dodatkowo przyozdabiajac
je odcinkowymi przyczétkami. Fasade budynku zaznaczono lukarng
i zwieficzono tympanonem. W osi srodkowej znajduje si¢ gtéwne wejscie
do budynku??.
Zabytek w latach 90. poddano starannej renowacji. Obecnie jest siedziba

Towarzystwa Ubezpieczeniowego Warta,

223 Magdon J., Pozostatosci pruskich fortyfikacji Szczecina u schytku XX wieku. Proba charakterystyki. [w:] Przeglad
Zachodniopomorski 2000, z.3, s.174.

24 rys. 26.P.Project Plan No:2, projekt rozmierzenia Nowego Miasta, 1845-46, MNS, Zb. Fot., sygn. 14465 (2cz.);
MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-27, 28, 96.

225 Encyklopedia Szczecina. Red. Biatecki T.,T.1, Szczecin 1999, s. 476.
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— budynki wojskowe Nowego Miasta: Stare Koszary Artyleryjskie,
ul.Kaszubska 37 (B); Komendantura, pl. Batorego 3 (C); Kasyno
Wojskowe, ul.3-maja 1a (D) (rys.15.XIL.);
w trakcie wznoszenia ufortyfikowanej dzielnicy Nowe Miasto, znaczng czesé
nowych dzialek zabudowano obiektami uzytecznosci publicznej
oraz obiektami nalezacymi do garnizonu, nadajac specyficzny charakter nowe;j
dzielnicy miasta. W latach 1856-1860 powstaly tzw. Stare Koszary
Artyleryjskie (B), w ktérych stacjonowal 38 regiment artylerii polowej. Gmach
o trzech kondygnacjach uzyskal monumentalna forme, przy operowaniu
skromnym detalem architektonicznym. Budynkowi nadano cechy stylu
neogotyckiego. Dtlugi rzut rozdzielono w czgsci srodkowej 1 w czesciach
bocznych ryzalitem, ktéry w mnaroznikach przyozdobiono wiezyczkami
zwienczonymi machikutami. Elewacje wykonano w czerwonej cegly, okna
prostokatne, badZ zakoniczone tukiem odcinkowym. Od 1945r. miesci si¢
w budynku Wojewo6dzka Komenda Milicji Obywatelskiej, obecnie Policja.
Na reprezentacyjnym placu Batorego, tuz przy neogotyckim ratuszu
wzniesiono w latach 1860-1867 budynek Komendantury (C) w stylu
neorenesansowym.  Parter  3-kondygnacyjnego  budynku  ozdobiono
boniowaniem, w ktére wkomponowano 2 plyty z kompozycjami

rzezbiarskimi. Elewacje frontowa budynku wzbogacono wprowadzajac
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ryzality w czeSciach bocznych. W czedci $rodkowej lekko cofnigtej,
umieszczono gltéwne wejscie do obiektu, w formie arkady, wzmacniajac
je oknami arkadowymi po bokach. Na 1 pictrze $rodkowa cze$é elewacji
frontowej ozdobiono oknami opaskowymi zwiedczonymi tréjkatnymi
przyczotkami, okna w ryzalitach ozdobiono przyczétkami odcinkowymi.
Budynek zakodczono gzymsem koronujacym. W pdzniejszym okresie
rozbudowano budynek dodajac jedna kondygnacje z wysokimi oknami
zwienczonymi arkadowo.
Budynek Kasyna oficerskiego (D) wzniesiono w latach 1867-1870, nadajac mu
charakter renesansowego palacu florenckiego. Obecnie miesci w swoich
murach Zespél Szké! Ekonomicznych nr2 im.Staszica (od 1948t.). Pierwotnie
na tym miejscu powsta¢ mial arsenal, ktéry ostatecznie wzniesiono na ul.
Korzeniowskiego. Elewacja budynku wykonano z zéltej cegly, rozrzezbiono
pilastrami i $rodkowym ryzalitem, z gléwnym wejSciem. Okna parteru
uzyskaly poélkoliste zwieficzenie, okna 2 i 3 pigtra, zgrupowano podwoijnie,
rozdzielajac je smuklymi kolumienkami,
— obiekty Fortu Prusy: Dom Komendanta (130), Koszary Saperéw (F)
(rys.15.XIIL.);
prace przy wznoszeniu Fortu Prusy (118) rozpoczeto w 1729 r., koficzac je
do 1735 r. Pierwotny zamyst przestrzenny Fortu Prusy, przewidywal
utworzenie idealnego zalozenia miejskiego, pelniacego funkcje miasteczka
rzemieslniczego, z ukltadem ulic przecinajacych si¢ centralnie na placu
i tworzacych 10 kwartaléw zabudowanych zunifikowana zabudowa. W 1740 r.
w wyniku niecheci rzemieslnikéw do osiedlania si¢ na terenie Fortu
wstrzymano realizacje tego zalozenia urbanistycznego, wznoszac zaledwie 4
kwartaly, lacznie z Domem Komendanta (129), ktéry wybudowano w 1732 r.
Ostatecznie po wojnie siedmioletniej zerwano z pierwotng koncepcja
zabudowujac wolny obszar budynkami koszarowymi. Zapewne z tego okresu
pochodzi 2 kondygnacyjny budynek, w ktérym obecnie miesci si¢ hotel
Kapitan (ul. Narutowicza 17d), dawniej pelniacy funkcje koszar saperéw Pionier
Caserne (V). Zachowany jest takze uktad ulic potudniowej cz¢sci zalozenia
z centralnym placem, co prawda mocno zatarty i nieczytelny. Obszar
wykorzystywany byl przez wojsko do pocz. lat 90. XX w., teraz opuszczony,
ulega szybkiej degradacji 1 powaznym przeksztalceniom, calkowicie
znieksztalcajacym  pierwotny uklad przestrzenny. Jedynymi obiektami
wznoszacymi si¢ w potudniowej czgsci zatozenia sa 2 budynki
(ul. Glowackiego 7), petniace obecnie funkcje magazynowe. Budowle znajduja

sie¢ w miejscu bylego Domu Komendanta (130) i by¢ moze kryja w sobie



pozostalosci po wczesniejszym  obiekcie. Uzyskanie przekonywujacych
dowodéw wymaga podjecia badan  architektoniczno-konserwatorskich

(skanowanie 3D),

— podwalnia w stoku Fortu Prusy przy pl. | Armii Wojska Polskiego;
od strony potudniowej wspotczesnego pl. I Armii Wojska Polskiego zachowaty
si¢ stoki dawnego Fortu Prusy. W uskoku skarpy umieszczony zostal mur z
dwoma podwalniami. Obiekt wkomponowano w wal, powyzej ktérego
znajduje si¢ wyasfaltowany plac, rozciagajacy si¢ na tylach budynkéw
koszarowych, wzniesionych juz po niwelacji fortyfikacji szczeciiskich w II pot.
XIX w., a obecnie mieszczacych Uniwersytet Szczecinski. Mur z kostki
granitowej ma wysoko$¢ okolo 5+6 m, dlugos¢ 20 m. Dwie podwalnie
posiadaja  ceglane, lukowe obramowania wejs¢, obecnie czeSciowo
zamurowane, w tym jedna z podwalni przedzielona jest murowana $cianka.
Z placem polozonym powyzej, obiekt potaczono schodami z obu stron,
ze stopniami wykonanymi z granitu. Przed podwalnia widoczne sa zawalone
fragmenty chodnikéw minowych. Nie jest znany czas powstania obiektu, ani
jego prawdziwe przeznaczenie (schron, dzialobitnia). Po drugiej wojnie
switowej obiekt pelnil funkcje schronu ochrony przeciwlotniczej, o czym
$wiadcza napisy w jezyku polskim. Ponizej stoku miedcita si¢ strzelnica
wojskowa (w XIX w. na tym miejscu polozone byly baraki wojskowe) 1 boisko
sportowe. Obszar rozciagajacy si¢ na potudnie Fortu Prusy i Nowego Miasta,
wspolczesne tereny sportowe, do 1873 r. pelnily funkcje wojskowych placéw
¢wiczen.

Podwalnia ulega obecnie postepujacej dewastaciiz?.

226 |dentyfikacji obiektu dokonano na podstawie publikacji, Magdon J., Pozostafosci pruskich fortyfikacji Szczecina u
schytku XX wieku. Proba charakterystyki. [w:] Przeglad Zachodniopomorski 2000, z.3, s.171.
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Na poczatku badan zalozono, ze obiekt moze by¢ proweniencji fortecznej,
jednakze, analizy i kompilacja map historycznych i wspétczesnych wskazuja
na poézniejsze powstanic podwalni. Prawdopodobnie wzniesiono ja w tym

samym czasie, co znajdujace sie¢ powyzej koszary wojskowe,

— podziemia pod Watami Chrobrego;

wspolczesne Waly Chrobrego polozone sa na terenie bytego Fortu Leopolda.
Fort powstal w wyniku rozbudowy starej twierdzy szwedzkiej o nowe
fortyfikacje wedlug zasad szkoly staropruskiej. Autor rozbudowy twierdzy
szczecinskiej G.C. Walrave, wzmocnil pétnocny front obrony dwoma fortami:
Wilhelm i Leopold. Fort Leopold powstawal jako jedno z ostatnich dziet
rozbudowy twierdzy w latach 1735+1740. W II pol. XIX w. po podjeciu
decyzji o likwidacji fortyfikacji szczecifskich, teren Fortu Leopolda ulegt
powaznemu przeksztalceniu w wyniku przeprowadzenia zakrojonych na duza
skale prac ziemnych i budowlanych na poczatku XX w. Obszar zajmowany
przez fort przeznaczono pod zabudowe reprezentacyjnych gmachow
publicznych i przeprowadzono prace niwelacyjne poteznych dziel, czesto

o duzych réznicach poziomodw, ktére dochodzily do 17 m. Fotogratie z 1906 r.
ilustruja skale trudnosci i zakres zachodzacych zmian, gdzie labirynt fos

i waléw zastapiono ukladem architektoniczno-urbanistycznym skladajacym sie
z pawilonéw, fontanny, budynkéw wspolczesnej Wyzszej Szkoly Morskiej,
Muzeum i Urzedu Wojewddzkiego. Dokumentacja fotograficzna wskazuja
takze na bardzo zly stan techniczny ceglanych muréw fortyfikacji Fortu
Leopold 1 mozliwos¢ ich zasypania bez przeprowadzenie wczesniejszej
rozbiérki lub préby odzyskania cegly. Pod obiektami wznoszacymi sie obecnie

na Walach Chrobrego, znajduje si¢ wielopoziomowy labirynt korytarzy



i pomieszczen??’, jednakze trudno jest oceni¢ bez przeprowadzenia
powazniejszych badan architektonicznych i eksploracji podziemnej czesci przez
zesp6t naukowcdw, czy pomieszczenia stanowily cze$é dawnych fortyfikaci,

czy tez powstaly juz po ich zburzeniu??,

Topografia poforteczna:
— Waly Chrobrego, ul. Storrady Swietostawy,ul. Wawelska, Admiralska,
Teofila Starzyriskiego, Zygmunta Starego - relikty Fortu Leopolda ()
(rys.15.XIV.; 15.XV.; 15.XVL);
z przeprowadzonej analizy planéw historycznego i wspoltczesnego wynika,
ze w topografii terenu parku Zeromskiego i zalozenia urbanistycznego Waléw
Chrobrego, kryja si¢ relikty zniwelowanych dziel fortyfikacyjnych dawnego
Fortu Leopolda. Pomiedzy ul. Zygmunta Starego i Starzyfiskiego widoczny jest
zarys glacis i czota Naroznika VI (169) Fortu Leopolda. Stoki z pomnikiem
Mickiewicza na placu im. Adama Mickiewicza, sq pozostatoscia po lewym barku
i glacis Naroznika V (155). Uksztaltowanie terenu parku Zeromskiego od
strony ul. Wawelskiej 1 Admiralskiej zawdzigcza swojq forme istniejacym na tym
miejscu umocnieniom na odcinku pomiedzy Lunetami 20 (159) i 21 (1506) 2
czotem Naroznika IV (153), za$ ul. Storrady Swi@toslawy, ze stokiem
i charakterystycznym zakretem w strong Odry to pozostatosci po prawym barku
Lunety 20 (159). Taras przed gmachem Muzeum Narodowego, bedacy osia
zalozenia urbanistycznego Watéw Chrobrego, réwniez zalozony zostal
na wale pofortecznym, ktéry wznosit si¢ wzdtuz koszar 1 drogi wyjazdowe;j

Z miasta,

22 Podziemne pomieszczenia Pawilonu Péinocnego Watéw Chrobrego od 2005 r. zagospodarowane zostaly na
dziatalno$¢ gastronomiczng, miesci sie tam restauracja Chrobry.

228 Magdon J., Pozostafosci pruskich fortyfikacji Szczecina u schytku XX wieku. Proba charakterystyki. [w:] Przeglad
Zachodniopomorski 2000, z.3, 5.168-169. Wskazane przez Magdonia ceglane obmurowania watéw przy zakorczeniu
ul. Matopolskiej, petnigce funkcje muru oporowego, na pewno nie sg reliktami po Forcie Leopolda, 0 czym $wiadczy
plan niwelacji fortyfikacji z poszczegolnych kwartatéw nowego zatozenia ze zbioréw map Wydziatu Architektury
Politechniki Szczecirskiej. Prawdopodobne jest, ze jedynie uksztattowanie terenu moze by¢ reliktem po pruskim
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— skarpy Nowego Miasta: linia Stérfang - stok pomiedzy
Lokomotywownia a ul.S. Czarnieckiego (rys.15.VIL.); (b) ul. Owocowa
(rys.15.IV.) (d);

stok rozciagajacy si¢ od skrzyzowania ul. Potulickiej i Czarnieckiego, réwnolegle
do ul. Czarnieckiego, to relikt dawnych umocnienien szwedzkich tzw. linii
Storfang z 3 bastionami, zwanych réwniez alte Werke- Alten Trenchementen - Gustaw
Werke, wzniesionej przez Szwedéw, w latach 1630+1639, czyli wkrétce po
zdobyciu miasta przez ich wojska. Umocnienia wchodzily
w sklad poludniowego frontu obrony nowozytnych fortyfikacji Szczecina,
ktory stracit warto§¢ bojowa po oblezeniu miasta w 1659 r. Po przejeciu
twierdzy przez wiladze pruskie w 1713 r. jedynym zachowanym fragmentem
frontu potudniowego byla linia S#irfang. Jej relikty wykorzystano dopiero
podczas rozbudowy twierdzy o Nowe Miasto w latach 184648, stawiajac
na jej stoku mur Carnota, ktéry polaczyl Bateri¢ Poludniowsa (200) z Péinocna
(208), otaczajac ogrody Sacka — zielone zalozenie rozplanowane w I pot. XIX
w. na reliktach zewnetrznych dziel linii S#rfang. Po niwelacji fortyfikacji w 11
pol. XIX w. prezentowany fragment umocnien zachowano, a po II wojnie
Swiatowej skarpe z fragmentami muru Carnota od strony ul. Czarnieckiego
nadbudowano garazami, zamykajac do niego dostgp. Obecnie do muru mozna
dotrze¢ jedynie od strony zaplecza dworca PKP. Ogélny stan muru jest dobry,
lecz pokryty haldami $mieci 1 obrodnicty gesta zielenia.

Stok ul. Owocowej to pozostalo§é po naturalnym uksztaltowaniu terenu,

ptaszczu - stoku szyi Rawelinu 1-2.
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w czasach nowozytnych wykorzystanym w celach obronnych. Wspélczesny
stok ulicy, a dawniej skarpa nadodrzanska rozciagajaca si¢ wzdluz rzeki Odry,
stanowita naturalna granice dla podmiejskiej osady - Wik Gorny, zalozonej
i rozwijajacej si¢ na poludnie od Szczecina. Po opanowaniu Pomorza przez
Szwedow 1 od 1630 r. przystapieniu przez nowe wladze do wznoszenia
w Szczecinie nowozytnej twierdzy, skarpe ufortyfikowano i wlaczono w obwoéd
potudniowego frontu obrony, ktéry chronil potozony w tym miejscu oboz
wojskowy szwedzkich wojsk. Po oblezeniu Szczecina w 1659 r., zniszczony
front poludniowy zostaje pozbawiony warto§ci obronnych 1 zarzucone
utrzymywanie tego dziela fortecznego w formie gotowosci bojowe;j.
Po porzuceniu potudniowego frontu obrony, pomiedzy skarpa a linig Stirfang
poprowadzono droge, obecna ul. Czarnieckiego, ktéra prowadzila z Gérnego
Wiku do Fortu Prusy.
Stok nadodrzanski oraz relikty linii S#rfang ponownie wykorzystano w celach
obronnych w trakcie wznoszenia umocniefi nowej ufortyfikowanej dzielnicy
tzw. Nowego Miasta. Mury wzdluz obecnej ulicy Owocowej rozpoczeto
wznosi¢ w 1847 r., kofczac w 1848 r. W polowie ul. Owocowej znajdowala si¢
skazamatowana Brama Odrzaniska (211) wzniesiona do 1849 r., ktéra
zapewniala polaczenie Nowego Miasta z dworcem kolejowy i nabrzezem Odry.
Na skraju skarpy ulokowano Bateri¢ Péinocna, ktérej budowe zakonczono
w pazdzierniku 1848 r. Wspolczesnie zachowane sklepienie Baterii tworzy
podworze kamienic na ul. Owocowej 15, 16. Od zachodu, do dawnej baterii
przylega zachowany mur oporowy — mur Carnota, ktéry dochodzil do obecnie
nieistniejacej Bramy Goéry Mlynskiej. Mur zrealizowano na dawnej skarpie
wzdluz drogi z Gérnego Wiku do Fortu Prusy. Rozsypujace si¢ relikty muru
dostepne sg od strony podworzy kamienic potozonych przy ul. Czarnieckiego 9,
10, 10a,

— fragment fosy przed zachowanym murem Carnota i kaponierg

barkowa Bastionu 9 (rys.15.X.) (c);

fosa znajduje si¢ przed zachowanym odcinkiem muru z zewnetrznej linii obrony
Nowego Miasta, znajduje si¢ na tylach domu przy ul. Potulickiej 54d,
w ogrodkach przydomowych. Ciag zabudowy mieszkalnej po wschodniej
stronie ul. Potulickiej polozony jest na skarpie, na ktérej ulokowane sg
pozostalo$ci fortyfikacji, ktére polozone ponizej poziomu ulicy, dochodzac
do niej zréwnuja si¢ z jej poziomem. Zestawienie planéw historycznego
ze wspblczesnym pozwala zidentyfikowac ten odcinek zachowanych umocnien
jako relikt muru Carnota z fosa pomiedzy Bastionem 9 a fortem reditowym,

oraz lewej kaponiery barkowej Bastionu 9. Polozenie reliktow fortecznych przy
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ul. Potulickiej pozwala dywagowa¢ o mozliwosci zachowania zasypanych
elementoéw fortyfikacjii Nowego Miasta na zachéd od opisanego powyzej
zachowanego odcinka muru. Jedyna mozliwoscia potwierdzenia tej tezy jest

przeprowadzenie badan archeologicznych badZ magnetofizycznych,

— glacis Bastionu 7 NM - skwer Akermana (rys.15.XVIL) (c);

skwer jest zachowanym fragmentem bylego cmentarza Newer Militair Kirchhof,
ktory polozony byl na stokach glacis pomiedzy Bastionem 7 (182) Nowego
Miasta i Stoniczotem oslaniajacym Rawelin 6-7 (92). Nowy cmentarz zalozono
w I pol. XIX w., powickszajac obszar Alter Militair Kirchhof, ktory zatozono

w 1846 r. dla potrzeb wojsk stacjonujacych w Szczecinie. Teren nowego
cmentarza, rozciagal si¢ od polowy wspolczesnego kwartatu zajetego przez
Kosciél Garnizonowy p.w. Sw. Wojciecha, obejmujac w catosci wspolezesny
kwartal az do ul. Ksigcia Sambora, dawna Jobannis. Od strony przedpola teren
nowego cmentarza wojskowego graniczyl z droga prowadzaca spod Bramy
Portowej (91) w strong Fortu Prusy, ktérg zachowano podczas rozmierzania
nowej dzielnicy $srodmiejskiej po zniesieniu twierdzy Szczecin w 11 pol XIX w.,
nadajac nazwe Kurfiirsten Strasse - wspoltczesna ul. Kopernika. W nows siatke ulic
rozciagajacych si¢ na terenach pofortecznych wkomponowano takze oba
cmentarze w formie zielonych zalozen miejskich: Newer Militair Kirchbhof
przeksztalcajac  w  zielony skwer obecnie noszacy nazwe Friedricha
Ackermanna, a Alter Militair Kirchhof zamieniajac w zalozenie parkowe
wspolczesnie noszace miano Gen. Wladystawa Andersa. Zauwazalna jest
sktonnos$¢ urbanistéw, rozmierzajacych nowe tereny $rédmiejskie,

do zachowania terenéw bylych cmentarzy i adaptowania ich do nowych funkcji
w formie miejskich zalozen zielonych - Park Zeromskiego, skwer

im. Friedricha Ackermanna, park na pl. Gen. Wiadystawa Andersa to efekt owej

tendencji w projektowaniu urbanistycznym na terenach pofortecznych. Dawne
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cmentarze szczecifniskie rozciagajace kiedy$ si¢ na glacis i przedpolu bylej
twierdzy przeksztalcono w zielone oazy spokoju i ciszy.

Wspolczesny skwer im. F. Ackermanna, a dawniej nowy cmentarz wojskowy,
jeszcze teraz zdradza swojq pierwotng funkcje. Wyraznie widoczny spadek

w strone ul. Kolumba, jest pozostalo$cia po uksztattowaniu glacis fortyfikacji
Nowego Miasta.

Obecny wyglad, stylowy, utrzymany w duchu retro, z eklektycznymi lampami
ulicznymi i faweczkami, skwer zawdzigcza modernizaciji przeprowadzone;j

w latach 90. XX w.,

— glacis Bastionu 5 - park Andersa (rys.15.XVIIL.) (£);
W 1724 1. wladze pruskie zainicjowaly rozbudowe starych fortyfikacji
szwedzkich, w nowoczesna twierdze. Prace rozpoczeto od wznoszenia nowego
plaszcza, skomponowanego z przeciwstraz, sloniczél i rawelindw przed
istniejacym szwedzkim systemem obronnym. W 1734 r. przystapiono
do budowy Fortu Wilhelm (120), ktéry zabezpieczal miasto od strony
péinocno-zachodniej, wzmacniajac obrong Bastionu V (3). Fort uzyskata narys
kleszczowy, z czterema naroznikami.
Relikty topograficzne rozpoScierajace si¢ na terenie wspolczesnego parku
Andersa, to glacis Naroznika IV (146) Fortu Wilhelm i Przeciwstrazy 6
z plaszcza wzniesionego wokdt szwedzkich fortyfikacji. Widoczny jest wyrazny
spadek terenu od ul. Wojciecha w strone ul. Wieckowskiego, czyli dawnego

przedpola twierdzy,
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— przedpola Fortu Prusy (rys.15.XIX.) (¢);

wzdluz wspolczesnej Al. Piastéw, na odcinku pomiedzy ul. Sowiniskiego

i Narutowicza zachowaly si¢ stoki dawnego Fortu Prusy. Zachowany zachodni
stok dawnego Fortu Prusy, ktéry kryje sie na terenie zagospodarowanym przez
Politechnike Szczecifiska. Rzezba terenu, ze spadkiem na zachdd nie jest
jedynym $wiadectwem istnienia fortytikacji. Zabytkowy mur, ktory okala teren
uczelni od strony ul. Sowidskiego i Glowackiego, oddziela ulice bedace na tym
samym poziomie wysoko$ciowym (ul. Sowiniskiego pomiedzy al. Piastow

i Glowackiego, réwniez posiada spadek zgodny ze spadkiem stokéw Fortu
Prusy) od terenu, ktory znajduje si¢ powyzej. Rzezba terenu wskazuje, pomimo
powaznych przeksztalcen, na pozostatosci po stokach przedpola

i glacis fortyfikacji Fortu Prusy,
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—  stoki wzdtuz ul. Dworcowej, pl. Grodzki (rys.15.Xl.) (h);
obszar pomiedzy wspolczesnym Dworcem PKS, a ul. Dworcowa, to fosa
na tylach dawnego Rawelina 8-9 (94) bedacego elementem wigkszego uktadu
obronnego tzw. Slimaka (93). Po przejeciu Szczecina na poczatku XVIIT w.
przez panstwo pruskie 1 przystapieniu przez nowe wladze w 1724 r.
do przebudowy 1 rozbudowy starych fortyfikacji szwedzkich, juz w 1725 r.
zrealizowano jeden z 4 nowych fortéw tzw. Slimak (93). Dzielo przybralo
forme¢ Rawelina 8-9 (94) oflankowanego od strony przedpola Lunetami 14 (95),
13 (96), 15 (97), 16 (98), a od strony Basenu Fortecznego Przeciwstraza 9 (99)
i Luneta 10 (100), ktéry wzmocni¢ mial obrong¢ portu twierdzy. Dzielo uleglo
przebudowie w pol. XIX w., najpierw za sprawg budowy linii kolejowe;j
i dworca kolejowego, pdzniej dzigki realizacji Nowego Miasta. W tym okresie
fortyfikacje na linii Bastionéw VII-VIII zniwelowano, a na miejscu dawnego

portu rozciaga si¢ wspélczesna ul. Dworcowa,



93

- stoki kurtyny poiedzy Bastionami |II-lll (plansza RELIKTY
FORTYFIKACJI SZCZECINSKICH) (i);

skarpa na zapleczu budynkéw usytuowanych wzdtuz wspotczesnej
ul. Matopolskiej, na odcinku pomiedzy ul. Starzyaskiego i Jarowita, to relikt
po jednym z pierwszych elementéw nowozytnych fortyfikacji Szczecina.
Na tym miejscu rozciagal si¢ wal ziemny (1) wzniesiony w II pot XVII w. przez
ksigzat pomorskich, wokoét §redniowiecznych muréw obronnych.
Po opanowaniu miasta przez Szweddw i przystapieniu przez nich w 1630r.
do wznoszenia twierdzy nowozytnej, wat zostal wykorzystany jako rdzed,
na ktérym rozplanowano siatke bastionéw. Zachowany uktad topograficzny
to fragment owego walu na odcinku pomiedzy pézniejszymi Bastionami 11 (37)
i 11T (36). Pomiedzy 1630 i 1638 r. wal byl wolnostojacym elementem, ktory
wzmocniono watem kleszczowym (9) 1 bastionem detaszowanym (10).
W 1638r. oba elementy obrony zewnetrznej polaczono z walem,
przeksztalcajac bastion detaszowany w Bastion 111, a wat kleszczowy w Bastion
II. Uklad przestrzenny, jaki uzyskuje ten odcinek obrony wewngtrznej

zachowany zostaje az do niwelacji fortyfikacji w 1873.,
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— narys Lasztowni (rys.15.XX.) (j);
zarys nabrzeza wzdluz Kanatu Zielonego jest obok linit S#irfang jednym
z najstarszych zachowanych elementéw umocnien twierdzy szczecifiskiej,
ktérych poczatki siggaja jeszcze czaséw panowania szwedzkiego. Wspolczesny
Kanal Zielony pelnil funkcje fosy rozciagajacej sie wzdiluz walu umocnien
Lasztowni na odcinku pomiedzy Bastionem I (73) 1 walu o narysie pilastym
(74), ktére powstaly tuz po odzyskaniu Szczecina przez Szwedow w 1679 r.
W 1726 1. w trakcie rozbudowy twierdzy przez wladze pruskie podlega korekcie
narys 1 profil waléw fortyfikacji na tym odcinku umocnien Fasztowni,
przeksztalcajac si¢ w elementy forteczne: Naroznik I (103) 1 IT (104).
Uklad tego fragmentu fortyfikacji zachowal si¢ do 1872 r., kiedy to podjeto
decyzje o likwidacji twierdzy szczecifiskiej. Pomimo zniwelowania walu narys
linii fortyfikacji zachowal si¢ do czaséw wspodlczesnych, a kamienno-ceglane

nabrzeza moga mie¢ pochodzenie forteczne.



Drogi i zatozenia urbanistyczne o rodowodzie fortecznym:

—  pl. Zotnierza (101) (rys.15.L.);

po przejsciu Szczecina pod wladanie kréléw pruskich, rozpoczeto prace
zakrojone na wielka skale, w wyniku, ktérych miasto miato przeksztalcic sie

w potezna, nowoczesng twierdze. W tym samym czasie przeprowadzono
réwniez rozbiorke $redniowiecznych muréw, dla pozyskania taniego materiatu
do wznoszenia nowych umocniefi, oraz zasypano fosy, ktére znajdowaly si¢
pomiedzy rozbieranymi murami, a istniejacymi szwedzkimi fortyfikacjami
nowozytnymi. Przeprowadzone zmiany wykorzystano na zalozenie dwdch
placow  publicznych, pierwszych tego typu nowozytnych przestrzeni
publicznych w  Szczecinie. Istniejace od S$redniowiecza rynki: Konski,
Warzywny, Weglowy, Sienny, Nowy, ktére taczyly funkcje targowiska i forum,

nie byly w stanie wypelni¢c nowych funkcji narzuconych miejskim
przestrzeniom w XVIII w. Okolo 1700 r. pojawil si¢ nowy typ placu, ktory
umieszczano pomiedzy fortyfikacjami, a odsunieta od linii umocnien zabudowsa,
w wyniku zastosowania takiego zabiegu nie bedaca juz nieuchronnie skazang na
zniszczenia w  trakcie oblezenia. Tego typu przestrzenie —miejskie
wykorzystywano jako place broni, czyli miejsce koncentrowania si¢ obwodéw
wojsk obrofcéw twierdzy dla dokonania kontrataku w trakcie oblgzenia
twierdzy. Wspoiczesne place Zolnierza

i Niepodleglosci reprezentuja wlasnie ten typ przestrzeni miejskiej??.

W chwilach niezmaconych gwarem wojennym plac Zolnierza stuzyl
organizowaniu ceremonii krélewskich i parad wojskowych, pelnit takze

w miescie zamknietym szczelnie plaszczem fortyfikacji, a pozbawionym innych
duzych przestrzeni publicznych, funkcj¢ popularnego miejsca spotkan

i spaceréw mieszkancow.

229 Slominski M., Makata R., Paszkowska M., Szczecin barokowy. Architektura lat 1630-1780. Szczecin 2000, s.87.
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Wspolczesny plac Zolnierza powstal pomiedzy 1728 a 1734 r. Forme placu
narzucaly istniejaca zabudowa Starego Miasta i zachowane umocnienia
szwedzkie. Nowy plac o narysie wydluzonego prostokata i prostopadle taczacy
si¢ z drugim placem Niepodlegtosci, polozony byt w péinocnej czedci miasta,
na odcinku pomiedzy Bastionami III (36) i V (3). Pierzeja potudniowa
zorganizowana byla pomiedzy zamkiem krélewskim (dawnym zamkiem ksiazat
pomorskich) a wybudowanym okoto 1730 r. budynkiem koszar przylegajacym
do drugiego placu parad. Od poélnocy plac zamkniety byl obmurowanym
murem gléwnego walu fortyfikacji szwedzkich z ulokowana Brama Krélewska
w kurtynie II -1V i1 Bastionem IV (60). Nowa przestrzen miejska nazwano
Bialym Placem Parad i nadano charakter reprezentacyjny umieszczajac przy nim
budynki uzytecznodci publicznej, takie jak: Dom Ziemstwa, tzw. dombki
profesorskie, koszary, siedziba komendantury generalnej - wspélczesny klub 13
muz. W 1793 r. placu naprzeciwko wylotu ul. Staromlyniskiej wystawiono
marmurowy pomnik kréla Fryderyka Wielkiego i wtedy takze prawdopodobnie
przeksztalcono nazwe placu na Kdnigsplatz. W pot. XIX we wschodniej czesci
placu wzniesiono okazaly budynek teatru miejskiego Stadt Theater (inauguracja
dziatalno$ci teatru odbyla si¢ w 1849 r.) z pomnikiem Fryderyka Wilhelma 111

z 1848 1. przed gléwnym wejsciem do obiektu?3.

Plac w niezmienionej formie zachowal si¢ do II pol XIX w., kiedy to zapadla
decyzja o niwelacji fortyfikacji. Zniesienie umocnien otworzyto miasto na nowe
kierunki rozwoju i ekspansji. W tym czasie zabudowano pierzej¢ péinocna
placu na miejscu zlikwidowanych watéw fortyfikacji. Z dawnych umocnied

w miejscu bylego Bastionu Mlynskiego, gdzie mial swoéj ogréod komendant
twierdzy, pozostawiono obrys dziela fortecznego i przeksztalcono w maty park
miejski, ozdabiajac go w 1875 r. brazowa replikqa pomnika kréla Fryderyka
Wielkiego (oryginal pomnika, ktéry stal na Biatym Placu Parad u wylotu

ul. Staromtynskiej, umieszczono w hollu dawnego Domu Ziemstwa, obecnym
Muzeum Narodowym). W latach 30. XX w. zielony skwer zabudowano
wznoszac budynek Miejskiej Kasy Oszczednosciowej, obecnie w jego murach
mieSci sie Bank PKO S.A.

Po zniszczeniach w wyniku nalotéw dywanowych w czasie 11 wojny $wiatowe;j
odbudowano pierzeje miejskie placu, za wyjatkiem obecnego placu Hotdu
Pruskiego, nie podjeto réwniez odbudowy Szadt Theater na miejscu, ktérego

w latach 90. XX w. wzniesiono pomnik - maszt. Byly plac Parad przedtuzono w

jego wschodniej czgéci o tzw. trase zamkowa im. Piotra Zaremby, bedaca jedna

230 Stominiski M., Makata R., Paszkowska M., Szczecin barokowy. Architektura lat 1630-1780. Szczecin 2000, s.86-
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z gléwnych przepraw przez Odre. Plac na odcinku do Bramy Krélewskiej
obsadzony drzewami to wspdlczesnie popularna aleja

z pawilonami gastronomicznymi i stoiskami kwiatowymi ("Aleja Kwiatowa"),

— ul. Niepodlegtosci na odcinku pomiedzy Brama Portowa a
pl. Zotnierza (102) (rys.15.IL);

wspolczesny plac Niepodleglosci jest jednym z dwoch placéw, ktére powstaty
w Szczecinie jako nowozytne zalozenie urbanistyczne w I pot. XVIII w.
W wyniku rozbidrki $redniowiecznych muréw, oraz domdw przymurnych
zniszczonych w trakcie oblezenia przez wojska rosyjskie w 1713 r.
oraz zasypania fos, ktére znajdowaly si¢ pomiedzy murami $redniowiecznymi,
a szwedzkimi fortyfikacjami powstaly place, ktére zagospodarowano, jako
wojskowo-publiczne przestrzenie miejskie. Prace przy organizacji nowej
przestrzeni urbanistycznej zakonczono do 1735 r.
Nowy plac nazwany Zielonym Placem Parad — Der griine Parade Platz, powstal w
zachodniej cze$ci miasta, pomiedzy Bastionem V i VII. Wschodnia pierzeja,
rozciagajaca si¢ wzdluz dawnej ulicy przymurnej, zostala zabudowana
budynkami o zunifikowanych elewacjach. Byly to niewielkie domy
o klasycyzujacych formach, nawigzujacych do wzoréw berlifiskich
i poczdamskich w stylu fryderycjanskim. Plac nie zyskal tak monumentalne;
oprawy, jak Bialy Plac Parad, nie powstawaly takze wokél niego gmachy
uzytecznosci publicznej. Jedynym obiektem o charakterze monumentalnym byla
Brama Portowa, ktéra wzniesiono w kurtynie gléwnego walu fortyfikacji
szwedzkich u wylotu ul. Wielkiej. W latach 1738-1740 Brame Portows, (90)
po obu jej stronach obudowano kazamatami, ktére rozciagaly si¢ od Bastionu
VII do polowy kurtyny V-VI na dlugosci 76 pretdow (76'=286,23m).
Wzniesiono 56 blokéw pomieszczen kazamatowych o szerokosci 14 stép
(14'=4,39m), 28 stép dlugosci (28'=8,78m), ktére rozdzielono na 3 stopy
(3'=0,94m) szerokimi przyporami. Przesklepiono je kolebkowo, nadajac

wysokos$¢ ok. 11 stép (11'=3,45m). Grubos¢ scian zewnetrznych wynosita

91.
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ok. 3 stép (3'=0,94m). W kierunku Bastionu VII (2) powstalo 6 pomieszczeti
kazamatowych, po przeciwnej stronie bramy do wejscia do Bastionu VI - 29
kazamat i 21 blokéw kazamatowych w kurtynie V-VI oraz 2 kazamaty
przedsionkowe?3!. Klasycyzujace elewacje bramy i kazamat zamykaly przestrzen
placu od zachodu. Z Kasy Budowy Twierdzy powstaly jedynie 2 bloki
kazamatowe po obu stronach bramy i kazamaty korytarzowe o szerokosci 6
stop (6'=1,88m) i dtugosci 10 stép (8'=2,51m) z przeznaczeniem
na odwach??2. Kosztami budowy pozostalych pomieszczen kazamatowych
obciazono miedzy innymi cechy rzemieslnicze i stowarzyszenia.
W trakcie rozbudowy fortyfikacji o tzw. Nowe Miasto plac zostal przedtuzony
o ulic¢ obecng 3 Maja, przy ktérej wystawiono w 1865 r. budynek straznicy
Hauptwache. Obiekt zastapil stary odwach, ktéry polozony byl przy starym
ratuszu 1 budynku gietdy na Rynku Siennym. W 1927 r. na miejscu zburzonego
odwachu polozonego w sasiedztwie Bramy Portowej, wzniesiono gmach
mieszczacy nowoczesny dom towarowy 1 centrum rozrywkowe nalezace
do koncernu ,,UFA”, wspélczesnie w murach budynku miesci si¢ ,,Galeria
Centrum”.
7 czasem niska zabudowe mieszkalna utrzymana w stylu pruskim zastapila
wyzsza zabudowa cklektyczna. Po decyzji o niwelacji fortyfikacji w II pot XIX
w., na ich miejscu wytyczono nowe kwartaly z monumentalng zabudowa:
budynkiem towarzystwa ziemskiego oraz gmachem poczty. Od strony
pétnocnej plac przedtuzono, zakladajac ulice w kierunku Niebuszewa,
wspolczesng ulice Niepodleglosci,

— ul. M. Kopernika(rys.15.XVIL.);
ulica zostala zalozona na istniejacej drodze fortecznej, ktéra ciagneta sie wzdtuz
fortyfikacji Nowego Miasta: Bastionu 7 (182) i Stoniczola przed Rawelinem 6-7
(92). Droga prowadzila spod Bramy Portowej (91) w strong Fortu Prusy.
Zachowano ja podczas rozmierzania w I pol. XIX w. nowej dzielnicy miejskiej,
nadajac nazwe Kurfiirsten Strasse, a po 11 wojnie §wiatowej
M. Kopernika,

— ul. Wieckowskiego i al. Wojska Polskiego(rys.15.XVIIl.);
droga, ktéra biegla na miejscu wspolczesnych ulic Wieckowskiego 1 Wojska
Polskiego, ciagneta si¢ wzdtuz glacis Naroznika IV Fortu Wilhelm (146)
i Przeciwstrazy 6 (84) glownego walu twierdzy. Na stokach tego odcinka

fortyfikacji, w 1846 r. usytuowano cmentarz wojskowy Alter Militair Kirchhof.

231 Flur-casamatten. Stelmach M., Studium urbanistyczno konserwatorskie miasta Szczecina. Fortyfikacje
Szczecina od Xl do XIX w. mps. Szczecin 1986, 5.42-43.
232 0d 1806 r. pomieszczenia wykorzystywane byly jako wiezienie.
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Droga rozciggajaca si¢ wzdluz terenu cmentarza prowadzila spod Bramy
Portowej (91) w strong Krzekowa Kreckow 1 Falkenwalder. W 11 pol. XIX w.
uktad drég zachowano, zakladajac na ich natysie ulice nowej dzielnicy Szczecina
- Alte Falkenwalder Strasse (obecnie ul. Wieckowskiego) 1 Falkenwalder Strasse

(wspdlczesna al. Wojska Polskiego),

— plac Fortu Prusy (rys.15.XIIl.);

Fort Prusy (118) wzniesiono w latach 1729+1735, na miejscu szwedzkiego
Fortu Gwiezdzistego. Pierwotny zamyst przestrzenny Fortu Prusy, a zarzucony
po wojnie siedmioletniej, zaktadal utworzenie idealnego zalozenia miejskiego

z ukladem ulic przecinajacych si¢ centralnie na placu i tworzacych 10 kwartalow
zabudowanych zunifikowana zabudowa. Z zalozenia zachowal si¢ uktad 3 ulic
kwartaléw poltozonych w potudniowej czg¢éci fortu oraz plac centralny. Uktad
obecnie jest mocno przeksztalcony i urbanistycznie nieczytelny,

— tereny sportowe pomiedzy ul.Sowiniskiego, ul. Dabrowskiego,
ul.Kusocinskiego (plansza RELIKTY FORTYFIKACJI
SZCZECINSKICH);

obszar ten wykorzystywany byl po wzniesieniu fortyfikacji Nowego Miasta

w pol. XIX w. jako wojskowe place ¢wiczen Exercier Platz. Obszar rozdzielata
droga, ktérej zarys powiela wspoélczesna ul. Kusociniskiego, na odcinku
pomiedzy ul. Sowinskiego (Kdrmer Strasse)’” 1 ul. Dabrowskiego (Galgwiesen
strasse). Po  zniesieniu fortyfikacji pod koniec XIX w., obszar dalej
wykorzystywany byl przez armie. Na bylych placach ¢éwiczen rozlokowano
baraki, zabudowania tymczasowego lazaretu, strzelnice, ktére obslugiwaly
zespol koszar, wzniesiony na obszarze dawnego Fortu Prusy. Po II wojnie
switowej wzniesiono na tym terenie dwa stadiony. Obecnie byle tereny
sportowe s opuszczone, a stadiony nie uzytkowane,

— Aleja Piastow, ul. Narutowicza (plansza RELIKTY FORTYFIKACJI
SZCZECINSKICH);

wspolczesna Aleja Piastow (Barnim Strasse) na odcinku pomiedzy

ul. Narutowicza (Friedrich Strasse) 1 ul. Dabrowskiego (Galgwiesen Strasse)
rozplanowano na terenie bylej drogi fortecznej opasujacej Fort Prusy. W 11 pot.
XIX w. podczas projektowania nowej dzielnicy Szczecina, na terenach
pofortecznych, dawna droga prowadzaca na Berlin, postuzyla jako rdzen alei,

przedtuzajac ja az do placu Sprzymierzonych.



Rozplanowanie wspolczesnej ul. Narutowicza to przediuzenie ulicy Nowego
Miasta, ktora zamykata gléwna tzw. Nowa Brama,

—  ul.Potulicka (plansza RELIKTY FORTYFIKACJI SZCZECINSKICH);
ulica na odcinku pomiedzy ul. Sambora 1 ul. Czarnieckiego biegta bezposrednio
wzdluz watéw do fortyfikacji Nowego Miasta wzniesionych w pot. XIX w.

Po niwelacji fortyfikacji w II pol. XIX w. ulice zachowano nadajac nazwe
Linsingen Strasse i przedtuzajac ja na potudnie od Miiblenberg Strasse, obecnie
ul. Czarnieckiego i pélnoc,
— sieé drég fortecznych wytyczonych na bytym glacis Fortu Leopolda -
wspotczesne ulice: Matejki, Plantowa, fragment ul. Starzynskiego,
odcinki ul. Kapitaniskiej i Storrady Swietostawy (rys.15.XIV.; 15.XV.;
15.XVL.);

wspolczesna ulica Matejki (Grabower Strasse)?’* pokrywa si¢ w swoim zarysie
z forteczng droga prowadzaca spod Bramy Krélewskiej (114) w kierunku
na Grabow (Aneks: rys.40.P). Od ul. Matejki, na wysokosci dawnej Lunety 21
(156), wytyczono przed glacis Fortu Leopolda (119) sie¢ drég prowadzacych
na Dolny Wik. Zarysy owych drég fortecznych, rozciggajacych si¢ na przedpolu
Fortu Leopolda, powielaja wspdlczesne ulice: Plantowa (Awlgen, In den),
fragment ul. Starzyniskiego (Bebr-Negendank Strasse), ul. Kapitatiska (Stein Strasse)
do skrzyzowania z ul. Storrady Swietostawy (Franzisische Strasse), oraz
ul. Storrady Swictostawy,
—  Aleja Jednosci Narodowej (plansza RELIKTY FORTYFIKACJI
SZCZECINSKICH);
ulica jest jedynym sladem po Forcie Wilhelm (120). Planisci z 1 pot. XIX w. na
osi tego zalozenia fortecznego rozplanowali wspdlczesna Aleje Jednosci
Narodowej (Kaiser Wilhelm Strasse),
— ul. Dworcowa, ul. Nowa (plansza RELIKTY FORTYFIKACJI
SZCZECINSKICH);
od placu Niepodlegtosci ul. Dworcowa (Griine Schanze) powtarza narys
fortyfikacji wewnetrznej linii  poludniowej, a odcinek ulicy wzdluz
wspolczesnego dworca PKS, zalozono nad zasypanym portem twierdzy,
—  Lasztownia: Most Zielony, Bulwar Gdarski, Kanat Zielony (patrz
rys.15.XX.);
zarys nabrzeza wzdluz Kanatu Zielonego jest obok linit S#irfang jednym
z najstarszych zachowanych elementéw umocnien twierdzy szczecifiskiej,

ktérych poczatki siggaja jeszcze czasow panowania szwedzkiego. Wspodlczesny

233 Nazwy ulic obowiazujace do 1945 r.
234 Nazwy ulic obowigzujace do 1945r.
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Kanal Zielony petnil funkcje fosy rozciagajacej si¢ wzdiluz walu umocnien
Fasztowni na odcinku pomiedzy Naroznikami I (103) 1 11 (104), ktére powstaly
tuz po odzyskaniu Szczecina przez Szwedéw w 1679 r. Uklad tego fragmentu
fortyfikacji zachowal si¢ do 1872 r., kiedy to podjeto decyzje o likwidacji
twierdzy szczecifiskiej. Narys fortyfikacji powtarza rowniez Bulwar Gdanski
(Wall Strasse) rozciagajacy si¢ wzdluz kanatu. Pomimo zniwelowania watu narys
linii fortyfikacji zachowal si¢ do czaséw wspdlczesnych, a kamienno-ceglane
nabrzeza moga mie¢ pochodzenie forteczne,

— Lasztownia: ul. Wiadystawa IV (plansza RELIKTY FORTYFIKACJI

SZCZECINSKICH);

wspolczesna ul. Wladystawa IV (Parnitz Strasse) rozciaga sie wzdluz narys
fortyfikacji Lasztowni na odcinku Naroznikow V111X (108+111)

— Bielawa (22);
przystepujac do okreslenia szczeciniskich reliktéw fortecznych zalozono, iz
wspolczesna wysepka, potozona na potudnie od wyspy Grodzkiej, jest reliktem
po forcie chronigcym newralgiczne miejsce w systemie fortyfikacji, jakim byta
rzeka Odra rozdzielajaca uklad obronny miasta na 2 czesci: fortyfikacje
opasujace Stare Miasto 1 Lasztownie. W zwiazku z potrzeba ochrony
nowozytnych fortyfikacji od strony rzeki fort wzniesiono w pierwszym etapie
realizacji fortyfikacji szwedzkich, czyli okoto 1630+1639. W przeciagu wiekdéw
fort modernizowano zachowujac jednak jago narys, a obecny ksztalt wysepki
to wynik powaznych przeksztatcen przeprowadzonych w II pot. XIX w.
po podjeciu decyzji o zniesieniu fortyfikacji. Pod koniec XIX w. na wysepce
ulokowano kuznig, w ktérej produkowano kotwice i inne produkty dla potrzeb
marynarki. Na poczatku XX w. wyspa ulegla powaznym przeksztalceniom
w trakcie poszerzania rzeki 1 jej obecny ksztalt i wielko$¢ odbiega
od historycznego ukladu przestrzennego. Wspolczesnie wysepka jest

niezabudowana,

— park Zeromskiego (plansza RELIKTY FORTYFIKACJI
SZCZECINSKICH);

poczatki tego zalozenia parkowego siegaja 1 pol. XIX w. Jeszcze pod rzadami

francuskimi w 1810 r. zaplanowano i wykonano zadrzewienia alei i drég

prowadzacych do Szczecina oraz placow ¢Ewiczen. Mieszkancy Szczecina,

popierajac przeprowadzane prace, powolali do zycia ,,Towarzystwo Zakladania

Publicznych Alei Spacerowych” Gesellschaft fiir die Offentlichen Spaziergcinge, ktore

przeksztalcito si¢ w 1814 r. w ,,Zwiazek do spraw Patkéw i Upigkszania



Miasta” Anlagen - und Verschonernngsverin. W tym samym roku inspektor miejski
Timm zaprojektowal obsadzenie obszaru od stokéw watéw Bramy Krélewskiej
do cmentarza miejskiego na Grabowie, nadajac temu zalozeniu charakter
parkowy. Ideowo autor nowego parku nawigzywal w swoim projekcie

do niezrealizowanych planéw francuskiego naczelnego inzyniera twierdzy
majora Ardanta, ktéry proponowal obsadzenie zielenig stokéw waldw twierdzy.
Dzialania te inicjowane przez wiladze wojskowe, w wyniku licznych Zadan
ludnosci Szczecina, domagajacej sie poprawy warunkéw zyciowych, byly forma
rekompensaty wobec zamknigcia miasta obwodem dziet fortyfikacyjnych,
blokujacych jego rozwoj przestrzenny i ekonomiczny?3.

Park rozposcierajacy si¢ na stokach Fortu Leopolda zachowal swéj ksztalt

az do 1905 r., kiedy przystapiono do rozmierzenia na terenach pofortecznych,
nowej reprezentacyjnej dzielnicy $rédmiejskiej z gmachami uzytecznosci
publicznej. Rozplanowanie nowej ulicy - wspolczesnej Parkowej, spinajacej
nowe zatozenie urbanistyczne, wprowadzito powazne zmiany

w uksztaltowaniu starego zalozenia parkowego, ktoére przetrwalo w swojej
pierwotnej formie po péinocno-zachodniej stronie ulicy.

Na poczatku XX w. przeksztalcone zalozenie parkowe oraz sgsiadujace

z zielong enklawa cmentarze polaczono w cato$¢ tworzac Alter Kirchhof Park -
Botan Garden wsp6lczesny park Zeromskiego. W obreb obecnego parku
wlaczono: najstarszy cmentarz gminy francusko-reformowej Begrabnissplatz der
Reformirten Gemeinde, polozony na przedpolu przed Luneta 20 Fortu Leopold,
obecny rejon ul. Wawelskiej, Kapitanskiej, Storrady; zalozony po 1802 r.
cmentarz na Grabowie Stidtischer Begrabnissplatz rozciagajacy sie na przedpolu
twierdzy pomiedzy drogami prowadzacymi do Grabowa, od Bramy Krolewskiej
i Lunety 20 Fortu Leopold; glacis i przedpole twierdzy pomigdzy cmentarzem
francuskim i droga spod Bramy Krélewskiej do Grabowa,

od 1828 r. przeksztalcone w zalozenie parkowe,

— plac Gen. Wiladystawa Andersa (plansza RELIKTY FORTYFIKACJI
SZCZECINSKICH);

plac obejmuje obszar, ktéry polozony byl pomiedzy Exercise Platz o glacis

Naroznika IV Fortu Wilhelm (146) i Przeciwstrazy 6 (84) gtéwnego watu

twierdzy. Na stokach tego odcinka fortyfikacji, w 1846 r. usytuowano cmentarz

wojskowy Alter Militair Kirchhof, na ktéry przeniesiono groby ze starego

cmentarza, ktory polozony byt na glacis starych fortyfikacji w okolicy dworca

kolejowego. Nowy cmentarz od strony przedpola zamykala droga, ktora

2% Kozinska B., Rozwdj przestrzenny Szczecina od poczatku XIX wieku do Il wojny $wiatowej. Szczecin 2002, .31-
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prowadzila spod Bramy Portowej (91) w kierunku Krzekowa Kreckow. W 11 pol.
XIX w. uktad drogi zachowano, zaktadajac na jej narysie ulice nowej dzielnicy
Szczecina - Alte Falkenwalder Strasse (obecnie ul. Wigckowskiego),
a byly cmentarz przeksztalcajac w zalozenie parkowe. Obecny naturalny spadek
terenu parku w kierunku ul. Wieckowskiego, szczegdlnie widoczny w rejonie
Kosciola pod wezwaniem Najswigtszego Serca Pana Jezusa, jest $ladem po
glacis fortyfikacji,

— skwer im. Friedricha Ackermanna, na skrzyzowaniu ul. M. Kopernika

z placem Zwyciestwa;

skwer jest zachowanym fragmentem bylego cmentarza Newer Militair Kirchhof,
ktéry polozony byl na stokach glacis pomiedzy Bastionem 7 (182) Nowego
Miasta 1 Stoniczolem ostaniajacym Rawelin 6-7 (92). Nowy cmentarz zatozono
w I pol. XIX w., powickszajac obszar Alter Militair Kirchhof, ktory zatozono
w 1846 r. dla potrzeb wojsk stacjonujacych w Szczecinie. Teren nowego
cmentarza, rozciagal si¢ od polowy wspolczesnego kwartatu zajetego przez
Kosciét Garnizonowy p.w. Sw. Wojciecha, obejmujac w calosci wspélczesny
kwartal az do ul. Ksigcia Sambora, dawna Jobannis. Od strony przedpola teren
nowego cmentarza wojskowego graniczyl z droga prowadzaca spod Bramy
Portowej (91) w strone Fortu Prusy, ktérg zachowano podczas rozmierzania
nowej dzielnicy §rédmiejskiej po zniesieniu twierdzy Szczecin w 11 pot XIX w.,
nadajac nazwe Kurfiirsten Strasse - wspoltczesna ul. Kopernika. W nows siatke ulic
rozciagajacych si¢ na terenach pofortecznych wkomponowano takze oba
cmentarze w formie zielonych zalozen miejskich: Newer Militair Kirchbof
przeksztalcajac  w  zielony skwer obecnie noszacy nazwe Friedricha
Ackermanna, a Alter Militair Kirchhof zamieniajac w zalozenie parkowe
wspolcze$nie noszace miano Gen. Wiladystawa Andersa. Zauwazalna jest
skfonnos¢ urbanistow, rozmierzajacych nowe tereny srodmiejskie,
do zachowania terendéw bylych cmentarzy i adaptowania ich do nowych funkeji
w formie miejskich zalozen zielonych - Park Zeromskiego, skwer
im. Friedricha Ackermanna, park na pl. Gen. Wtadystawa Andersa to efekt owej
tendencji w projektowaniu urbanistycznym na terenach pofortecznych. Dawne
cmentarze szczecifniskie rozciagajace kiedys$ si¢ na glacis i przedpolu bylej
twierdzy przeksztalcono w zielone oazy spokoju i ciszy.
Wspolczesny skwer im. F. Ackermanna, a dawniej nowy cmentarz wojskowy,

jeszcze teraz zdradza swoja pierwotng funkcje. Wyraznie widoczny spadek

32.
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w strone ul. Kolumba, jest pozostalo$cia po uksztattowaniu glacis fortyfikacji
Nowego Miasta.
Obecny wyglad, stylowy, utrzymany w duchu retro, z eklektycznymi lampami
ulicznymi i faweczkami, skwer zawdziecza modernizaciji przeprowadzone;j
w latach 90. XX w.
7.2.  Waloryzacja szczecinskich reliktow fortecznych
Waloryzacja, nie tylko w przypadku szczecinskich dziel fortecznych, jest trudnym
1 ztozonym, a zarazem odpowiedzialnym zadaniem. Suche podejscie do dziela, analizujace
jedynie jego wartosci moze sta¢ si¢ dla zabytku wrecz niebezpieczne. Nalezy uwzglednic,
zatem mozliwie wszystkie zachowane wartosci dziela, szczegélnie tych obiektéw
pozbawionych ochrony. Waloryzacje nalezy traktowac jako glos doradczy, hierarchizacje
poprzedzajaca ustalenie wytycznych do ochrony i konserwacii.
Poddajac waloryzacji obiekt zabytkowy rozpatruje si¢ jego wartosci ideowo-treSciowe,
jak i warto$¢ autentycznosci. Kwalifikujac obickt ideowo-tresciowo musimy odkry¢ jego
walory, jako: pomnika historii, dziela sztuki obronnej - cywilizacyjne; dzieta sztuki
pigknych - kulturalne; osadzenie w krajobrazie, w §rodowisku - estetyczne?3.
W przypadku  reliktow  fortyfikacji  Szczecina  waloryzacja  ideowo-tresciowa
przeprowadzona zostala w rozdzialach poswigconych historii rozwoju fortyfikacji
(Rozdzial 5) 1 analizie formalnej i geometrycznej (Rozdzial 6). Z owych analiz wylania si¢
obraz fortyfikacji, wybitnego dziela sztuki obronnej, ktére w 1 pol. XVIII w.
przeksztalcono w najpotezniejsza pruska twierdze, bedaca perla w koronie patstwa
pruskiego. Twierdza szczecifiska podlegata wpltywom wielu szk6t europejskiej fortyfikacii,
byla modernizowana, rozbudowywana, ostatecznie przyjmujac w I pol. XVIII w. pickne
formy barokowego zalozenia, z wyrafinowanym, plastycznym narysem dziet fortecznych.
Ideowo twierdza zwiazana byla z dzialalnoscia znanych fortyfikatoréw, jak Dahlberg, czy
Walrave. Slawe twierdzy przyniosly potwierdzajace jej warto$¢ bojowa oblezenia,
szczegolnie z 1659 1 1677 r., ktére zostaly uwiecznione
w wielu artystycznych formach wypowiedzi, jak weduty z oblezen, plany, arrasy, obrazy,
grafiki, kolportowane w catej Europie. W waznych wydarzeniach historycznych, stawnych
bataliach, braly udzial wiclkie postacie z kart podrecznikéw historii, jak: Wallenstain,
Gustaw Adolf, cesarz rzeszy Leopolda I, Wielki Elektor Brandenburgii Fryderyk Wilhelm
Wielki, pierwszy krél Prus Fryderyk Wilhelm 1. Przeprowadzone analizy historyczne
i formalne ukazuja nam, zatem twierdze szczecifiska, jako wybitne dzielo, ktérego
wszelkie zachowane relikty nalezy chroni¢ i obja¢ opieka konserwatorska.
Po wykazaniu bogactwa waloréw ideowo-tresciowych twierdzy szczeciniskiej,

kolejna faza badan nad fortyfikacjami jest okreslenie waloréw autentycznosci jej reliktow.

236 Bogdanowski J., Architektura obronna w krajobrazie Polski: od Biskupina do Westerplatte. Warszawa-Krakow
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Podstawa przeprowadzenia tego typu waloryzacji jest okreslenie cech swoistych i cech
nieswoistych  zachowanych  dziet fortecznych, poprzez poréwnanie modelu
wspolczesnego do modelu historycznego wlasciwego elementu reliktu?’. Wezesniejsze
analizy historyczne oraz okredlenie zasobu reliktéw z opisem ich historycznego ksztattu
1 obecnego stanu zachowania i prezentacja rysunkows, polegajaca na zestawieniu planow
historycznych ze wspélczesnymi, pozwolity na identyfikacj¢ zachowanych reliktow
fortyfikacji szczecinskich i ocenienie stopnia zachowania w odniesieniu
do murowych i ziemnych urzadzen i elementéw obronnych twierdzy oraz oceng stanu
technicznego w odniesieniu do zachowanych reliktéw. Stopient zachowania substancii
zabytkowej oceniono procentowo w stosunku do pierwotnej catosci elementu,
lub urzadzen obronnych, przyjmujac przedzialy procentowe:

- do 20%,

- od 21% do 59%,

- od 60%do 80%,

- powyzej 80%.

Oceng stanu technicznego przeprowadzono uwzgledniajac widoczne uszkodzenia

struktury i substancji obiektow:

1996, 5.198-199.

237 Charakterystyke cech krajobrazu warownego, na podstawie, ktorej przeprowadza sie waloryzacje dziet
obronnych, przytoczono za praca: Wielgus K., Studium i program ochrony twierdzy Przemys$l, [w:] Fortyfikacje. Tom
VI. Ochrona

i konserwacja architektury obronnej. Red. M. Lewicka-Cempa, Warszawa 1999, s.44-45.

Fortyfikacje byly efektem $wiadomej dziatalno$ci cztowieka, aranzowania krajobrazu dla specyficznej, wysoko
wyspecjalizowanej i zlozonej funkciji, czyli obrony. Dzieta forteczne zapisaly sie w owym krajobrazie wieloma
charakterystycznymi cechami, czytelnymi nieraz i obecnie, przesadzajacymi o zabytkowych wartosciach krajobrazu
warownego. Cechy czytelne w sposéb oczywisty, takie jak: dzieta obronne, przeszkody, drogi forteczne itd., nazwano
cechami sygnalnymi fortyfikacji. Ich forma, uzbrojenie, koncepcija obrony itp. nie byty tylko wynikiem poziomu
techniki czy stanu ekonomicznego budujacego je panstwa. Na ksztatt umocnier wptywaty takze istniejace warunki
uksztattowania i pokrycia terenu, podlegajace rozlegtej i kompleksowej obrébce inzynierskiej oraz prawno-
administracyjnej (formowanie masywéw ziemnych, zespotéw zieleni, ograniczenia budowlane itp.). Owe cechy nie
majq jednak bezposredniej czytelnosci jak fortyfikacyjne artefakty, ale pozwalaly na prowadzenie obserwacii, ognia,
ukrycia czy komunikaciji, czyli warunkowaty sens i jako$¢ uzytych fortyfikacji i nazwano je cechami warunkowanymi
fortyfikacji. Uwzglednienie cech sygnalnych i warunkowanych pozwala dopiero na wiasciwg ocene warto$ci zespotu
dziet obronnych, wspottworzacych krajobraz warowny. W przypadku fortyfikacji szczecinskich cechy
charakteryzujace cechy sygnalne i warunkowane zaprezentowane zostaty w rozdziatach po$wieconych historii
rozwoju szczecinskich fortyfikacji oraz analizie geometrycznej i formalnej (Rozdziat 5 i 6 niniejszej pracy).

W procesie waloryzacji dziet fortyfikacji nalezy rowniez uwzgledni¢ przemiany zespotu fortecznego, ktére rzadko
wystepuje w formach czystych, poniewaz od dawna nie petni swej pierwotnej funkcji. Obecny stan fortyfikacji jest
wynikiem ich przeksztatcen, co moze nieraz powodowaé zafatszowania w ich odbiorze i interpretacji. Dlatego
okreslono cechy dawnych fortyfikacji jako cechy swoiste - cechy lokalizacji, formy i struktury dziet i zespotoéw
obronnych, wynikajace z ich funkcji i okreslone zamystem projektantéw i wykonawcéw. Cechy te ujete w tzw. modelu
historycznym, czyli w charakterystyce obiektu lub zespotu dokonanej w oparciu 0 wizje terenowg,

i zrodtowa, a ukazujacej jego typ, forme i strukture w momencie petnienia funkcji bojowej.

Cechy wynikte z przemian nie okre$lonych zamiarami twércow, powstatych w wyniku zniszczen, sukcesii zieleni,
przebuddw niefortyfikacyjncyh itp., to cechy nieswoiste. Chociaz cechy te stojq w sprzecznosci z werystycznym
podejsciem do dziet czy zespotu, z punktu widzenia ochrony i ksztattowania krajobrazu nie muszg oznacza¢ warto$ci
negatywnych. Cechy te ujete w postaci modelu wspoétczesnego okreslajacego rowniez kierunek przemian.
Poréwnanie cech swoistych i nieswoistych, czyli odniesienie aktualnego stanu do jego modelu historycznego jest
istotg waloryzaciji i podstawg do ustalen strefowych.

Cechy swoiste i nieswoiste szczecinskich reliktow fortecznych ujete zostaty w niniejszym rozdziale prezentujagcym
okre$lenie zasobu, gdzie zestawiono stan historyczny ze wspétczesnym opisowo i w formie ilustracii.
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- stan dobry, gdzie nie stwierdzono destrukcji substancji zabytkowej i uszkodzen
ustroju konstrukcyjnego budowl,
- stan §redni, gdzie stwierdzono postepujaca destrukcje substancji zabytkowej,
czedciowe uszkodzenia ustroju konstrukcyjnego
oraz inne zjawiska zagrazajace zabytkowi,
- stan zly, gdzie stwierdzono pelna destrukcje substanciji zabytkowej, zniszczenie
ustroju konstrukeji budowli.
Ocena stanu technicznego nie wigze sie¢ ze stopniem zachowania, czyli stan
techniczny zachowanego w niewielkim stopniu zabytku moze by¢ oceniany jako dobry
i odwrotnie - stan obiektu zachowanego w caloéci moze by¢ uznany jako zly?3s.
W niniejszej pacy nie korzystano przy waloryzacji krajobrazu warownego?¥,
z metody JAK?¥, poniewaz w warunkach szczecinskich, gdzie mowa jest o niewielu
reliktach fortyfikacji rozsianych w obszarze §rédmiejskim, zebranie 1 kwalifikowanie ich
nie jest tak skomplikowanym procesem, jak w przypadku zachowanych w duzo lepszym
stopniu calych zespotow fortyfikacyjnych, jak np. w Krakowie, Przemyslu, Toruniu.
Stopien zachowania i ocena techniczna relitkéw architektonicznych i architektoniczno-ziemnych:
—  BramaKrélewska (114) ;
stopien zachowania: 100%
ocena stanu technicznego: stan dobry
— Brama Portowa (91);

stopieni zachowania: 100%

238 Qceng stopnia zachowania i stanu technicznego przyjeto za: Molski P., Gtuszek C., Park kulturowy - twierdza
Boyen. Studium konserwatorskich uwarunkowan zagospodarowania i dostgpnoisci inwestycyjnej obszaru twierdzy,
[w:] Fortyfikacje. Tom VI. Ochrona i konserwacja architektury obronnej. Red. M. Lewicka-Cempa, Warszawa 1999,
5.30-31.

239 Obecnie w badaniach i konserwacji historycznych zespotow fortyfikacyjnych traktuje sie je jako wielopostaciowe
systemy ztozone, czyli tzw. przestrzenie umocnione. Cato$ciowe ujecie zespotu fortecznego, jako odmiany
zabytkowego krajobrazu kulturowego, tzw. krajobrazu warownego wymusza zarazem stosowanie do jego badan
metod wiasciwych studiom architektoniczno-krajobrazowym, [w:] Wielgus K., Studium i program ochrony twierdzy
Przemy$l, [w:] Fortyfikacje. Tom VI. Ochrona i konserwacja architektury obronnej. Red. M. Lewicka-Cempa,
Warszawa 1999, s.41.

240 Badania nad krajobrazem warownym bazujg na warsztacie architektury krajobrazu, wykorzystujacego studium
jednostek architektoniczno-krajobrazowych autorstwa prof. J. Bogdanowskiego. Podstawa owych badan jest
sporzadzenie Kart Krajobrazu Warownego poszczegoinych dziet obronnych i wybranych obiektow zaplecza twierdzy
ze skrétem studium przemian historycznych, uproszczonym studium panoram w ekspozycji czynnej z obiektu

oraz tabele wartoSci i mozliwoSci adaptacyjnej dziet i jego elementow oraz opracowanie Kart Zbiorczych Krajobrazu
Warownego dla poszczegoinych grup fortowych dawnego zespotu fortecznego. Karta zawiera uproszczone studium,
wykonane wg metody JARK Jednostek Architektoniczno-Krajobrazowych autorstwa J. Bogdanowskiego. Elementem
podlegajacym waloryzacji i desygnacji strefowej sg tu Jednostki Architektoniczno-Krajobrazowe, okreslone drogg
natoZenia i aproksymacji granic jednostek uksztattowania, pokrycia i jednostek historycznych. Metoda studium JARK-
WAK, Jednostek Architektoniczno-Krajobrazowych i Wnetrz Architektoniczno-Krajobrazowych opracowano

i udoskonalano w Zaktadzie pozniej Instytucie i Katedrze Architektury Krajobrazu Politechniki Krakowskie;.

W Kartach Krajobrazu Warownego dokonuje sie waloryzacji warto$ci historycznej, najwyzsza w tej kategorii,
nadawana jest tym fragmentom krajobrazu, gdzie zmiany te byly najmniejsze:

-warto$¢ mieszana 1 nadawana jest fragmentom o przewadze cech historycznych na tle cech wspotczesnych,
-warto$¢ mieszana 2 nadawana jest fragmentom o $ladach cech historycznych i przewadze cech wspotczesnych,
-warto$¢ wspdtczesna, oceniana jest pod katem wzbogacenia badz degradacji krajobrazu przez jego wspétczesne
elementy badz fragmenty, [w:] Wielgus K., Studium i program ochrony twierdzy Przemy$l, [w:] Fortyfikacje. Tom VI.
Ochrona i konserwacja architektury obronnej. Red. M. Lewicka-Cempa, Warszawa 1999, s.45-46, 53-54.
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ocena stanu technicznego: stan dobry
—  Brama Parnicka (47) ;

stopien zachowania: zachowane elementy dekoracji
rzezbiarskiej rzezbiarskiej 21+59%
ocena stanu technicznego: stan dobry
—  mur wzdtuz ul. Owocowej (210);
stopien zachowania: 60+80%
ocena stanu technicznego: stan sredni/zty
—  pozostatosci Rawelinu 8-9 - Dworzec PKS na pl. Grodnickim (94);
stopien zachowania: 21+59%
ocena stanu technicznego: stan $redni
—  pozostatosci po Baterii Pétnocnej na dziedzificu kamienic przy ul. Owocowej
15,16 (208);
stopien zachowania: 60+80%
ocena stanu technicznego: stan $redni
— fragment muru na skarpie wzdtuz ul. Czarnieckiego (207) ;
stopienl zachowania: 60+80%
ocena stanu technicznego: stan zly
—  tunel kolejowy (204) ;
stopien zachowania: 60+80%
ocena stanu technicznego: stan dobry
—  Arsenat z kazamatami przy ul. Korzeniowskiego (217);
stopien zachowania: powyzej 80%
ocena stanu technicznego: stan dobry
— mur Carnota (203) i lewa kaponiera barkowa Bastionu 9 (192), ul.Potulicka;
stopienl zachowania: powyzej 80%
ocena stanu technicznego: stan zty
—  Magazyn Prowiantu (A), ul. Dworcowa;
stopie zachowania: powyzej 80%
ocena stanu technicznego: stan dobry
— budynki wojskowe Nowego Miasta: Stare Koszary Artyleryjskie(B),
Komendantura (C), Kasyno Wojskowe (D);
stopien zachowania: powyzej 80%
ocena stanu technicznego: stan dobry
—  obiekty Fortu Prusy: Dom Komendanta (130), Koszary Saperéw (I);
stopien zachowania: 60+-80

ocena stanu technicznego: stan dobry.
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Okredlenie stopnia zachowania i oceny technicznej reliktow architektonicznych pozwala
stwierdzi¢, ze obiekty architektoniczne, pelnigce funkcje wojskowe, ale nie obronne, jak
koszary, bramy, magazyny, arsenal, komendantura, zostaly zaadaptowane do innych
funkcji 1 ich stan techniczny jest dobtry lub bardzo dobry. Natomiast obiekty
architektoniczno-ziemne o charakterze obronnym, sa w stanie $rednim lub nawet ztym.
Budowle kubaturowe s elementami funkcjonujacymi i dobrze rozpoznanymi przez
naukowcow, w przeciwienstwie do obiektéw $cisle zwigzanych z twierdza, ktore
w zapomnieniu ulegaja dewastacji i niszczacym warunkom $rodowiska naturalnego.
Obiekty zachowane w stopniu powyzej 60% powinny by¢ poddane konserwacji, obiekty
reprezentacyjne konserwacji 1 restauracji. W obiektach zachowanych szczatkowo do 20%
nalezy zastosowa¢ nowe uzupelnienia lub konserwowac je jako trwalg ruing; w miejscu
nie istniejacych obiektéw wlasciwe jest wprowadzenie nowych uzupetniesi.
Do budowli szczegdlnie zagrozonych wymagajacych interwencyjnych dziatad ochronnych
nalezy zaliczy¢ te z niekontrolowanym dostepem, narazone na dewastacje i catkowite
zniszczenie, ktérych stan techniczny okreslono jako zty.

We wnioskach koficowych mozna przyjaé, ze wobec skromnego
dziedzictwa fortyfikacji szczecifiskich, kazdy jego element stanowi warto$¢ nie
do pominigcia i zbagatelizowania w dziataniach projektowych na terenach pofortecznych.
Identyfikacja przeprowadzona w oparciu o dokumentacje historyczna, badania terenowe
oraz analizy stanu istniejacego, umozliwila wyodrebni¢é zachowane, historyczne
przestrzenie funkcjonalne. Przeprowadzone analizy i wydzielone na ich podstawie strefy
ochrony konserwatorskiej moga okaza¢ si¢ istotne dla koncepcji zagospodarowania
terenéw miejskich i daja mozliwo$¢ przeprowadzenia adaptacji jej poszczegdlnych stref
do nowych funkcji. Historyczne podzialy funkcjonalne powinny znalezé odzwierciedlenie
we wspolczesnej strukturze funkcjonalno-przestrzennej, co przyczyni sig

do uczytelnienia pierwotnych obszaréw twierdzy.
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7.3.  Ochrona szczecinskich reliktow fortecznych?*'

W wyniku przeprowadzonych badan zidentyfikowano historyczne elementy
1 urzadzenia twierdzy oraz wyodrebniono jej funkcjonalne przestrzenie historyczne.
Efekty badan zebrano w planszy zbiorczej Relikty poforteczne Szczecina. Dzigki
przeprowadzonej waloryzacji, mozna sformulowaé wnioski konserwatorskie, okresli¢
wiodace kategorie zabiegéw konserwatorskich, opracowaé zalecenia dla wspolczesnych
elementéw zagospodarowania, wskaza¢ elementy, ktore petni¢ majq cele dydaktyczne.

Badania moga by¢ ujete w formie aplikacji do planu miejscowego
zagospodarowania przestrzennego miasta Szczecina. W zalozeniu dalszym, poza ramami
niniejszej pracy, jest stworzenie planu polityki ochronnej i inwestycyjnej dla terenéw
pofortecznych, ktére sa réwnie istotne jak inne plany czy operaty specjalistyczne
(przyrodnicze, glebowe, komunikacyjne). Niniejsze opracowanie, moze pelni¢ funkcje
wyjSciowego materiatu do studium uwarunkowan do planu ogélnego. Celem pracy jest
préba przetozenia wnioskow, wyplywajacych z badai historyczno-fortyfikacyjnych,
na jezyk urbanistyczno-architektoniczny, planowania przestrzennego i ochrony krajobrazu
kulturowego. Niemniej istotnym celem jest wyeksponowanie fortecznej tozsamo$é
obszaru dawnej twierdzy.

W rozdziale pokazano takze mozliwosci dzialan konserwatorskich
i projektowych na przykladach miast europejskich (Katlskrona, Varberg, Malmo, Berlin-
Spandau, Minden, Bourtange, Zwolle, Utrecht, Asperen, Narden, Grave: rys.16.XVII-
rys.16.XVIII) o podobnym stopniu zachowania elementéw fortecznych. Dazenie
do uczytelnienia dawnego ukladu twierdzy w strukturze miasta charakteryzuje szczegdlnie
dzialania projektowe i konserwatorskie Holandii. Osiagnigcia szk6t staroholenderskiej
1 nowoholenderskiej sa w tym kraju traktowane, jako dziedzictwo narodowe 1 kazdy relikt
podlega wyeksponowaniu 1 uczytelnieniu we wspolczesnej tkance miejskiej.
Okreslono obiekty poforteczne, ktore sq pod ochrong prawna.

Relikty poforteczne wpisane do rejestru zabytkow:

-Brama Krélewska z otoczeniem (114),

-Brama Portowa (91),

-Arsenat z kazamatami (217),

241 W rozdziale o ochronie reliktéw wykorzystano opracowania po$wiecone ochronie obszaréw warownych; Gluszek
C., Problematyka konsrwatorska twierdzy Warszawa,[w:] Fortyfikacje. Tom V. Twierdza Torun — stan badar i
problematyka konserwatorska. Materiay z konferencji naukowej zorganizowanej przez Towarzystwo Przyjaciot
Fortyfikacji i Generalnego Konserwatora Zabytkéw. Torun 1997. Twierdze pruskie i niemieckie na pdtnocnych

i zachodnich ziemiach polskich — stan badan i problematyka konserwatorska. Skroty materiatéw z konferencji
naukowej zorganizowanej przez Towarzystwo Przyjaciét Fortyfikacji i Generalnego Konserwatora Zabytkow. Nysa
1993. Red. L. Nargbski, W. Brzoskwinia, Warszawa - Krakéw 1998,s.163+167; Molski P., Gtuszek C., Park kulturowy
- twierdza Boyen. Studium konserwatorskich uwarunkowar zagospodarowania i dostepno$ci inwestycyjnej obszaru
twierdzy, [w:] Fortyfikacje. Tom VI. Ochrona i konserwacja architektury obronnej. Red. M. Lewicka-Cempa,
Warszawa 1999, s.29-40, Wilegus K., Studium i program ochrony twierdzy Przemys, [w:] Fortyfikacje. Tom VI.
Ochrona
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-Magazyn Prowiantu (A),
-Park Zeromskiego z Watami Chrobrego, obszar wystepowania przedstokéw Fortu
Leopold

Relikty poforteczne przewidziane do wpisu do rejestru zabytkow:

-plac Generata Andersa (f),

- Stare Koszary (B), Komendantura (C), Kasyno Wojskowe (D).
Z. powyzszego zestawienia reliktow chronionych i czekajacych na wpis do rejestru
zabytkéw, wynika fakt pozostawienia wielu obiektoéw, szczegdlnie architektoniczno-
ziemnych, poza takaq forma ochrony, w efekcie ich niewystarczajacego rozpoznania i

powiazania, jako elementow wickszego ukladu przestrzennego twierdzy.

Przyjeto nastepujace wytyczne konserwatorskie2 :

- konserwacja, czyli wszelkie zabiegi, majace zatrzymaé lub spowolni¢ proces
przeksztalcen krajobrazu;

- integracja, czyli zalecany proces taczenia zachowanych, lecz izolowanych elementéw w
historyczng calo$¢ np. uzupelnienie zdekompletowanych, lecz czytelnych szpaleréw
zadrzewien fortecznych, otwieranie zastonietych powiazan ogniowych, dzi§ widokowych
(mury zewnetrznych fortyfikacji Wawelu, mury zewnetrzne cytadeli w Malmo);

- rekonstrukcja, czyli odtworzenie wedlug znanej dokumentacji nie zachowanych
elementéw, stosowane sporadycznie w skali calych obiektéw czy zespoldw, czesto
natomiast w stosunku do ich elementéw, wartych uzupelnienia np. w ramach integracji
(zamek krolewski w Warszawie, fortytikacje Bourtange);

- rekompozycja, to stworzenie nowych warto$ci w nawiazaniu do stanu historycznego,
lecz bez rekonstrukcyjnej wiernosci, na ktéra nie pozwala badZ niewystarczajacy stan

badan, badz zakres zaistniatych przeksztatcen (krakowski i warszawski Barbakan).

i konserwacja architektury obronnej. Red. M. Lewicka-Cempa, Warszawa 1999, s.41-60.

242 Definicje wytycznych konserwatorskich przyjeto za: Wilegus K., Studium i program ochrony twierdzy Przemys, [w:]
Fortyfikacje. Tom VI. Ochrona i konserwacja architektury obronnej. Red. M. Lewicka-Cempa, Warszawa 1999,
5.54+55.
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Zakres postulowanych dziatari do wytycznych konserwatorskich? (rys.16.1.)

- utrzymanie stanu (przyklady: zachowane obiekty poddawane jedynie zabiegom
konserwatorskim: twierdza w Varbergu, twierdza Berlin-Spandau, fort w Asperen, fort de
Bilt w Utrechcie);

- uczytelnienie, uczytelnienie elementéw (przyklady: gtaz z nazwa bastionu, umieszczony
na wzgorzu, ktéry kryje relikty fortyfikaciji - Karlskrona; uczytelnienie przebiegu dawnych
umocniet i bramy w nawierzchni ulicy - Utrecht; uczytelnienie przebiegu waléw
nowozytnych woké! miasteczka Spandau);

- scalenie (przyklady: przestrzenne polaczenie reliktéw pofortecznych we wspdlczesnej
tkance miejskiej, poprzez zorganizowanie trasy z réznorodng forma prezentacji

1 informacji o danych obiektach i ich funkcji w ukfadzie twierdzy - Minden, Utrecht;
wprowadzenie nowych elementéw, wykonanych z materialéw wspolczesnych, ktore
odtwarzaja kubature i uklad przestrzenny ruin dawnej twierdzy - Czorsztyn);

- odtworzenie elementdw, zespolow (przyklady: rekonstrukcja nowozytnych fortyfikacji
Bourtange; odtworzenie zespolu (odbudowa bastei, walow) cytadeli w Malmo);

- zaznaczenie elementow i zespotéw znanych (przyktady: rézne formy prezentacji

1 informacji o danym zabytku - tablice transparentne, kamienne tablice, glazy - Malmo,
Czorsztyn, Utrecht, Bourtange);

- usunigcie elementéw drobnych i duzych (przyklady: usuniecie p6Zniejszych
nawarstwien, ktore zacierajq pierwotne cechy obiektu - krakowski 1 warszawski Barbakan);
- wprowadzenie elementéw nawigzujacych do dawnych (przyktady: budynki powstajace
na dawnym narysie fortyfikacji odtwarzajace ich charakter i kubature tzw. wspdlczesna

architektura retrospektywna - Zwolle; budynek muzealny nawigzujacy materiatem i forma

243 Okreslenie zakresu postulowanych dziatan przyjeto za: Wilegus K., Studium i program ochrony twierdzy Przemys,
[w:] Fortyfikacje. Tom VI. Ochrona i konserwacja architektury obronnej. Red. M. Lewicka-Cempa, Warszawa 1999,
5.55.

Teoretycznie najlepszg postawa jest bierna ochrona, nieinterwencjonizm — rzecznikiem tej postawy byt John Ruskin
ojciec konserwatorstwa, ochrona bez ingerencji w forme, substancje, jak i w bezpo$rednie otoczenie s.202

w wigkszosci wypadkéw interwencja staje sie konieczna wobec niszczacej dziatalnosci cztowieka (burzenie,
przebudowy), czy posrednio poprzez niszczace warunki atmosferyczne, gruntowe, ruch turystyczny. Dziatania,

w takich przypadkach, to: utrzymanie stanu, czyli biezaca konserwacja obiektu tymi samymi materiatami lub np.
materiatem roslinnym (zabezpieczenie korony muru ruiny); uczytelnienie, wydobycie lub podkreslenie elementéw,
ktore ulegty zatarciu, zniszczeniu, a przerwany zostaje jaki$ ciag logiczny, co grozi niezrozumieniem elementy dzieta
lub nawet jego cato$ci. Czesto prostym, a efektywnym rozwigzaniem jest informacja, umieszczona we wtasciwym
miejscu poprzez zaznaczenie rozplanowania budowli brukiem, niska podmuréwka, zywoptotem lub tarasowaniem
(Slady szyi Bramy Florianskiej, zarysy plandw ko$ciotow w trawniku na Wawelu — Krakéw); odstoniecie,

jest to swoistego rodzaju uczytelnienie, ale poprzez wydobycie czego$, co zostato ukryte np. pod tynkiem, obudowa,
nasypow krzakow, drzew (wydobycie sposrdd chaosu oficyn Barbakan Warszawski); ksztattowanie otoczenia,
nastepny krok w odstanianiu, ktdrego celem jest przywrécenie krajobrazowego znaczenia dzieta (zamek w Ojcowie —
usuniecie gaszczu krzewdw i samosiewow, przy zachowaniu starych drzew, ktére pozwolg zapanowa¢ widokowo
nad wnetrzem doliny; adaptacja, dziatanie, ktore polega na odwréconym dziataniu w stosunku do juz
przedstawionych metod, czyli dodaniu nowych elementow: $ciezki (naturalne), ganki drewniane), schody, parkingi
(oddalone, ukryte) niezbednych ustug. Jest najbardziej dyskusyjnym i problematycznym dziataniem konserwatorskim.
Wihasciwym postepowaniem jest ukrycie, maskowanie, podporzadkowanie nowych elementéw, niezbednych dla
funkcjonowania zabytku. S.203
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do dawnych koszar wojskowych - Bourtange; gmach muzeum, ktéry zastosowanym
materiatem i kubaturg odtwarza historyczny uklad architektoniczny twierdzy - Malmo);

- wprowadzenie elementéw nowych (przyklady: wspolczesne obiekty o funkeji
kulturotwérczej wprowadzane w  historyczne obszary poforteczne; gmachy oper

wzniesione na narysie dawnych fortyfikacji - Utrecht, Zwolle; Obiekty wzniesione wéréd

zabytkowego otoczenia - Malmo, Katlskrona).

Metody adaptacjiz* (rys.16.1l.):

- izolacja wylaczenie z bezposredniego uzytkowania np. z przyczyn konserwatorskich

lub zapewnienia bezpieczefstwa uzytkownika, z mozliwoscig biernej obserwacji

z zewnatrz (przyklady: wylaczenie dla celéw bezpieczenstwa niebezpiecznych fragmentéw
zabytku - twierdza w Varbergu, zamek w Czorsztynie);

- udostepnienie, to elementarne dzialania zabezpieczajace badZz ulatwiajace korzystanie
zainteresowanym, wystepuje zazwyczaj przy werystycznym kierunku adaptacii

np.: wytyczenie $ciezek, wprowadzenie barier, os§wietlenia, pobielenie $cian (przyktady:
przygotowanie tras spacerowych, schodéw, zabezpieczenie elementéw zabytku
stwarzajacych zagrozenie - Varberg);

- wyeksponowanie, czyli podkreslenie, droga uzupelnied, usuni¢¢ lub miejscowych
rekonstrukcji swoistych wartosci zabytku, gtéwnie w kierunku dydaktycznym,

np.: wykonanie przecinek widokowych i cieé¢ sanitarnych, eksponujacych historyczny
starodrzew, wskazanie najistotniejszych historycznych rozwigzan i elementéw
funkcjonalnych, uzupelnienia struktury waléw, strzelnic, ewentualne makietowanie
osprzetu i uzbrojenia (przyklady: rekonstrukcja cytadeli w Malmo, pierwszej tego typu

na ziemiach szwedzkich; odtworzenie przedpole twierdzy oraz dzialobitni z armatami -
Bourtange);

- przystosowanie to dalej idaca adaptacja, typowa dla kierunku subiektywnego

i utylitarnego, nie wymagajaca specjalnych technologii czy instalacji, np. wprowadzenie
zamknie¢ - przegréd termicznych, w otworach, stelazy 1 gablot ekspozycyjnych,
specjalnego o$wietlenia, elementéw scenograficznych i rzezbiarskich, jak w przypadku
adaptacji na galerie sztuki, muzeum, obiekt pamiatkowy (przyklady: adaptacja fortu

dla potrzeb centrum sztuki - Asperen, uporzadkowanie terenu twierdzy i ekspozycja

o historii twierdzy - Twierdza Aniol w Swinoujsciu);

- aplikacje to wprowadzenie nowych funkciji "sukcesja funkcji”, wymagajace znacznych

ingerencji 1 nakladéw, np. funkcje hotelowe, gastronomiczne, produkcyjne (przyklady:

244 Definicje metod adaptaciji zabytku przyjeto za: Wilegus K., Studium i program ochrony twierdzy Przemys, [w:]
Fortyfikacje. Tom VI. Ochrona i konserwacja architektury obronnej. Red. M. Lewicka-Cempa, Warszawa 1999, s.57.
Metody adaptacji zabytkowych obiektéw fortecznych:
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muzeum w dawnym obiekcie koszarowym - Utrecht; bastion zaadaptowany na potrzeby
Muzeum Astronomii - Utrecht; aplikacja terendéw linii obrony zewngtrznej i przedpola
twierdzy na obszaty zielone - Malmo, Minden, Belirn-Spandau);

- indukcja to mozliwos¢ wprowadzenia szerokiej gamy funkcji wspolczesnych,
warunkowane jednak odtworzeniem - rekompozycja nieistniejacych elementéw dzieta, np.
odtworzenie za pomoca nowych struktur gabarytu zburzonych koszar szyjowych czy
zniesionego watu (przyktady: odtworzenie kubatury i formy dawnej zabudowy twierdzy -
nowe skrzydto muzealne w Malmo, odtworzenie dawnych form i kubatury przez budynki

mieszkalno-ustugowe w pasie nieistniejacych nowozytnych fortyfikacji w Zwolle).

Na podstawie zebranych informacji na temat zachowanych obiektéw
pofortecznych wydzielono 6 stref wystepowania jednorodnych stylowo zespoléw dziet
fortecznych:

1 Brama Krolewska, pl. Grunwaldzki, kosciot p.w. Sw. Piotra i Pawta, stoki kurtyny na odcinku
pomiedzy Bastionem II-lIl;

2 Brama Portowa; skwer im. Friedricha Ackermanna, na skrzyzowaniu ul. M. Kopernika z
placem Zwyciestwa, plac Gen. Wiadystawa Andersa;

3 Rawelin 8-9, dworzec PKS, plac Tobrucki, Arsenat, ul. Owocowa, Bateria Pétnocna; mur
wzdtuz ul. Czarnieckiego, tunel kolejowy, pozostatos¢ po kurtynie pomiedzy Pseudobastionem 9
a fortem reditowym, oraz fragment lewej kaponiery barkowej Pseudobastionu 9;

4 park Zeromskiego, Waly Chrobrego;

5 zatozenie Fort Prusy, relikty: dom komendanta, koszary, przedpola Fortu Prusy, stok

na zapleczu Uniwersytetu Szczecinskiego i wzdtuz Al. Piastow, pomiedzy ul. Sowinskiego

i Narutowicza;

6 tasztownia: Most Zielony, Bulwar Gdanski, Kanat Zielony, Kepa Parnicka; Brama Parnicka.

Postulaty ujete w niniejszej pracy sa tylko zaczatkiem dla sporzadzenia studium kierunkéw
ochrony 1 projektu dotyczacego sposobu ich wykorzystania we wspolczesnej tkance
miejskiej - jako wytycznych dla przysztych celéw projektowych. Wobec diugoletnich
zaniedbad inwestycyjnych na terenach pofortecznych rodzi si¢ obecnie niepowtarzalna
szansa uratowania zabytkéw fortecznych przed zaglada, poprzez ich wlasciwe

zagospodarowanie i eksponowanie.

Postulaty konserwatorskie i architektoniczno-urbanistyczne dla poszczegdlnych stref i
reliktow pofortecznych:

1 Brama Krélewska, pl. Grunwaldzki, kosciot p.w. Sw. Piotra i Pawta;

wytyczne: konserwacja, rekompozycja

Jedynym zachowanym obiektem fortecznym tej strefy jest Brama Kroélewska, pozostale

dzieta fortyfikacyjne tego odcinka umocnien zostaly zniwelowane jeszcze w 11 pol. XIX
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w. W czasie 11 wojny $wiatowej zabudowa pl. Grunwaldzkiego ulegla zniszczeniu, a po jej
ukoficzeniu nie podjety zostal trud jej odbudowy. W okresie powojennym
zagospodarowano go jako plac manewrowy komunikacji miejskiej, w latach 80. XX w.
zamieniony zostaje w zielony skwer miejski. Obecnie trwaja prace nad
zagospodarowaniem placu jako miejsca upamigtnienia forma rzezbiarska ofiar grudnia 70
i 80. Kosciot p.w. Sw. Piotra i Pawta przylegajacy od zachodniej pierzei placu, to zabytek
architektury $redniowiecznej, ktéry bezposrednio sasiadowat z fortyfikacjami, stojac

w szyli Bastionu III. Z poélnocnej strony kosciola przylega do obiektu basen
przeciwpozarowy. W strefie tej zachowany jest takze fragment stoku kurtyny pomiedzy
Bastionami II-III. PL. Grunwaldzki jak i plac przylegajacy do kosciota to obszary
potencjalnego wystepowania artefaktow fortecznych. W planowaniu tego obszaru nalezy
uwzgledni¢ mozliwo$¢ pojawienia sie reliktow fortecznych, jak 1 wyeksponowa¢ militarna
funkcji Bramy Krélewskiej poprzez wlasciwe zagospodarowanie jej bezposredniego
otoczenia. Wobec niezachowania si¢ zabudowy placow mozna poprzez np. mala
architekture lub odtworzenie fragmentéw fortyfikacji (odtworzenie narysu fortyfikacji

w posadzce lub zielenia, uczytelnienie: Utrecht, Berlin-Spandau) przypomnie¢ o tym
fragmencie w dziejach miasta, dzialaniem sluzacym celom edukacyjnym — tablice
informacyjne (zaznaczenie elementéw: Czorsztyn, Bourtange, Katlskrona).

2 Brama Portowa; skwer im. Friedricha Ackermanna, na skrzyzowaniu ul. M. Kopernika z
placem Zwyciestwa, plac Gen. Wiadystawa Andersa;

wytyczne: konserwacja, rekompozycja

Brama Portowa to zabytek wpisany do ewidencji zabytkdéw architektury, polozony jest

w newralgicznym komunikacyjnie obszarze miasta. W jego sasiedztwie rozciagaja si¢
tereny zielone: skwer im. Friedricha Ackermanna, na skrzyzowaniu ul. M. Kopernika

z placem Zwycigstwa, oraz park na placu Gen. Wladystawa Andersa zamkniety

ul. Wigckowskiego, Wojciecha, Obroncow Stalingardu i Krzywoustego. Zielone zalozenia
powstaty na dawnych glacis fortyfikacji szczecinskich, a ich pochodzenie widoczne jest

w uksztaltowaniu terenu. Ich historia 1 pochodzenie oraz powigzanie z Brama Portowsa
nie jest obecnie czytelne przestrzennie ani znane mieszkaicom. W planowaniu uwzglednié
nalezy wspolne pochodzenie obiektéw oraz powiaza¢ w logiczna architektoniczno-
urbanistyczna calo$¢ (scalanie: Minden) (mata architektura, projektowanie catosciowe dla
danej strefy, uczytelnienie: Utrecht, Berlin-Spandau)

oraz wykorzysta¢ dla celow edukacyjnych (zaznaczenie elementow: Czorsztyn,
Bourtange, Katlskrona).

3 Rawelin 8-9, dworzec PKS, plac Tobrucki, Arsenat, ul. Owocowa, Bateria P6tnocna; mur
wzdtuz ul. Czarnieckiego, tunel kolejowy, pozostato$¢ po kurtynie pomigdzy Pseudobastionem 9
a fortem reditowym, oraz fragment lewej kaponiery barkowej Pseudobastionu 9, budynki

wojskowe: Komendantura, Kasyno Wojskowe, Koszary Artyleryjskie;
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wytyczne: konserwacja, integracja, rekonstrukcja, rekompozycja

Strefa obejmuje swoim zasi¢giem duzy obszar miejski, na ktorym rozplanowano w I pol.
XIX w. nows dzielnice miejska wraz z bronigcymi ja fortyfikacjami wg zasad szkoly
nowopruskiej. Relikty forteczne z okresu pruskiego kryja w sobie takze obiekty starsze,
pochodzace jeszcze z doby panowania szwedzkiego, jak linia S#irfang. Zachowane obiekty
forteczne polozone sa w zaniedbanej i zapuszczonej dzielnicy $rédmiejskiej, ktora nalezy
podda¢ dziataniom zmierzajacym do rewitalizacji calego obszaru z uwzglednieniem jego
niepowtarzalnego charakteru miejsko-fortecznego (rewitalizacja w pasie narysu dawnych
fortyfikacji w Zwolle: projektowana strefa kulturalno-ustugowa na obszarach dawnych
fortyfikacji w Utrechcie). W dzialaniach rewitalizacyjnych zachowane relikty mozna
poddaé¢ pracom konserwatorskim, ale réwniez odpowiednio zagospodarowaé czy tez
poddac zabiegom recyklingowym. Obiekty zabytkowe czesto nie sq kojarzone

z ich militarng funkcja, porozrzucane na znacznym obszarze nie tworzg jednolitego

do odczytania zespolu architektoniczno-urbanistycznego, chociaz sa najlepiej
zachowanym, duzym zespolem zabytkéw fortecznych w Szczecinie. Obiektem, wokot
ktorego skupi¢ nalezy zabiegi scalajace zespol fortyfikacji, jest arsenal - jedyny obiekt
architektoniczny zachowany w tej strefie ochrony reliktéw pofortecznych. Budynek
arsenalu wpisany jest do ewidencji zabytkow architektury i budownictwa, co oznacza,

ze jest pod $cisla ochrona prawna i konserwatorska. Do najpilniejszych dziatan
konserwatorskich nalezy zabezpieczenie przed wilgocia pomieszczen przyziemia arsenalu.
Wskazane jest takze odnowienie elewacji (umycie), a szczegdlnie wykonczenie
nieotynkowanego 1 niewykonczonego lica $cian I1I pigtra mieszczacego DK ,,Stowianin”.
Pozadana jest likwidacja wtérnych podzialéw oraz szpecacych przybudowek, szczegélnie
niezbedne jest usuniecie hali przylegajacej od poludniowej strony do budynku arsenatu,
ktora zastania parter zabytku. Obiekt posiada duzy potencjal inwestycyjny, wynikajacy

z jego polozenia w $cistym centrum Szczecina, jak i z jego charakteru obiektu
zabytkowego 1 wskazana jest zmiana jego funkcji typowo hurtowo-handlowej na forme
dzialalnoéci  kulturalno-gastronomiczno-handlowej, czyli poddanie go dzialaniom
recyklingowym (aplikacja: Utrecht, indukcja: Malmo, Zwolle). Arsenal jest elementem
wigkszego zalozenia i dzialania recyklingowe nalezy przeprowadzi¢ w sam obiekcie,

jak 1 otaczajacej go urbanistycznej przestrzeni. Warto zastanowi¢ si¢ nad wprowadzeniem
ogrodkow gastronomicznych czy zielonych skweréw na miejscu podworzy, ktore otaczaja
zabytek od potudnia i péinocy, lub tez pozostawienie funkcji targowiska, lecz nadanie mu
szlachetniejszej formy pasazu handlowego. Miasto, a szczegdlnie mieszkanicy zyskaliby

w wyniku przemyslanej i calo$ciowej rewitalizacji tego fragmentu przestrzeni miejskiej,
wzbogacajac w ten sposéb oferte miasta o teren atrakcyjny i kulturotworczy.

W sasiedztwie arsenatu, od ul.Swietopetka, potozony jest dworzec PKS, ktéry zbudowany

zostal na reliktach Rawelinu 8-9, nalezacego do zespotu tzw. Slimaka wzniesionego w
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trakcie rozbudowy fortyfikacji po przejeciu Szczecina przez panstwo pruskie w I pol.
XVII w. Sam budynek dworca — obiektu, co prawda zapuszczonego

i o znieksztalconej formie architektonicznej, nie przeszkadza i nie degraduje zabytku
fortecznego. Wystarczy jedynie sam obiekt dworca i placow manewrowych podda¢
remontowi 1 na tle modernistycznej architektury lat 60. XX w. wyeksponowac¢ relikty:

jak np.: ceglang faktur¢ obmurowanych stokéw rawelinu oraz poprzez mala architekture
wydoby¢ ksztatt i funkcje obiektu militarnego (przyklady, dzialania takie sq powszechne w
miastach zachodnich jak np.: relikty forteczne z okresu panowania rzymskiego

w Londynie).

Innym obiektem kubaturowym, jak na razie malo rozpoznanym, jest Bateria PéInocna,
ktorej polozenie w przejSciu od poziomu ul. Owocowej na dworzec PKP mozna
wykorzysta¢ do zagospodarowania zabytku dla celéw uslugowych i kulturowych
(aplikacja: Utrecht, Zwolle). Obiekt wymaga przeprowadzenia rozpoznania (podziemia).
Do obiektéw architektonicznych nalezy réwniez zaliczyé tunel kolejowy — jego
dotychczasowsa mato spektakularng funkeje (strzelnica i magazyn sprzetu plywajacego)
nalezy przeksztalci¢ w funkcje ustugowo-rozrywkowa.

Bateria Pétnocna i tunel kolejowy, kaponiera barkowa Bastionu 9 - zabytki §wiadczace o
militarnej historii miasta, wymagaja nadaniu im nowych form i funkcji, gdyz ich
dotychczasowe wykorzystanie 1 zagospodarowanie nie sprzyja ich poznawaniu oraz
zwiedzaniu (udostgpnienie - Varberg). Wydzielona strefa bogata jest w zabytkowe
obiekty kubaturowe, jak: arsenal, Rawelin 8-9, Bateria P6lnocna, tunel kolejowy. Obiekty
te polaczone sg zachowanymi fragmentami stokdéw fortecznych obleczonych murowanym
murem, ktérych forma jest zatarta dzigki wprowadzanym z uplywem czasu przybudéwek,
a stan techniczny zly. Owe fragmenty nalezy wydoby¢ i wyeksponowaé, oraz polaczyé w
jedna catos¢ dzigki przeprowadzeniu rekonstrukcji powtarzalnych elementéw dzieta
(wyeksponowanie - Malmo, odtworzenie - Bouertange). Poddanie konserwacji
zabytkowych muréw obronnych i polaczenia dzigki nim obiektéw kubaturowych pozwoli
na stworzenie jednolitego zespolu szczecinskich reliktéw pofortecznych (scalenie -
Utrecht, Minden).

Jeszcze jednym ciekawym aspektem dotyczacym krazacej po miescie opowiesci

o podziemnym Szczecinie, sa podziemne schrony, umieszczone w zabytkowych stokach
od strony dworca PKP, ktore moga sta¢ si¢ magnesem przyciggajacym turystow

do zespotu fortecznego potozonego w tej strefie reliktéw fortecznych.

4 park Zeromskiego, Waty Chrobrego;

wytyczne: integracja

Jedynymi §ladami po istniejacym na tym miejscu Forcie Leopold, to uksztaltowanie terenu
wspolczesnego Parku Zeromskiego oraz stoki zespolu Waléw Chrobrego. Podziemia

istniejace w niniejszej strefie wymagajg przeprowadzenia badan rozpoznawczych. Relikty
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forteczne wymagaja jedynie wlasciwej oprawy przy pomocy malej architektury i
uczytelnienia ich dawnej funkcji. Innym dziataniem konserwatorskim byloby opracowanie
trasy edukacyjnej i tablic informacyjnych na temat bylych fortyfikacji znajdujacych si¢ na
tym terenie (aplikacja zieleni pofortecznej: Malmo, Betlin-Spandau).

5 zatozenie Fort Prusy, relikty: dom komendanta, koszary, przedpola Fortu Prusy, stok na
zapleczu Uniwersytetu Szczecinskiego i wzdtuz Al. Piastow pomiedzy ul. Sowinskiego i
Narutowicza;

wytyczne: konserwacja, integracja, rekonstrukcja, rekompozycja

Obszar zajmowany przez Fort Prusy jest obecnie atrakcyjnym inwestycyjnie terenem,
polozonym w bezposrednim sasiedztwie Srédmiescia Szczecina. Dobra lokalizacja tej
strefy ochrony zabytkéw pofortecznych stwarza zarazem duze wyzwania i mozliwosci, jak
1 bezposrednie zagrozenia, szczegélnie wobec obiektow o niesprecyzowanej formie
ochrony. Omawiana strefa ochrony zabytkow fortecznych o jednolitym charakterze
zabudowy - forteczna 1 koszarowa, wymaga prowadzenia dzialan planistycznych
polegajacych na rewitalizacji catego wydzielonego obszaru miejskiego. Rewitalizacja
$rédmiejskich obszaréw miejskich jest obecnie szeroko stosowana w urbanistyce
europejskiej, w ktorej siega si¢ do istniejacych, zabudowanych, lecz zdegradowanych
obszar6w miejskich, potozonych w bezposrednim sasiedztwie centréw miast

i rekultywuje, przywracajac im atrakcyjna forme 1 funkcje, ktére beda spetnia¢ potrzeby
wspolczesnych mieszkancoéw miast.

Jedynymi obiektami kubaturowymi zachowanymi z okresu istnienia Fortu Prusy, to dwa
budynki petnigce obecnie rolg magazynéw, ktére polozone sa wokol centralnego placu,
stanowigcego rdzen zalozenia fortu oraz budynek hotelowy, w ktérym miescily si¢
koszary saperéow. Pozostale budynki to réwniez podlegajace ochronie konserwatorskiej
obiekty pochodzace z przelomu wiekéw XIX 1 XX tworzace duzy zespél koszarowy,
ktéry do lat 90. zajmowany byl przez wojsko polskie. Oprécz obiektéw kubaturowych,
mozna odszukaé takze relikty po bylym Forcie Prusy w formie uksztaltowania terenu.

Na terenie tej strefy ochrony reliktow fortecznych zachowaly sie dawne forteczne stoki od
strony pl. I Armii Wojska Polskiego oraz wzdluz al. Piastow.

Gléwnym problemem konserwatorskim tej strefy ochrony reliktéw jest pogodzenie
dwéch  wykluczajacych  si¢  urbanistycznie historycznych  zalozed przestrzennych:
zalozenia Fortu Prusy powstalego na gwiazdzistym narysie, a pochodzacego z I pol.
XVII w. oraz zalozenia koszarowego skomponowanego z prostokatnych regularnych
kwartaléw rozdzielonych szerokimi alejami stuzacymi latwemu przemarszowi wojsk,
ktore to zatozenie pochodzi z przetomu XIX i XX w. Niewatpliwie jednym

z najwazniejszych postulatow dotyczacych tej strefy ochrony reliktéw fortecznych jest
odtworzenie czg$ci potudniowej centralnego zalozenia urbanistycznego bylego Fortu

Prusy (wprowadzenie elementéw nawigzujacych do dawnych: Zwolle, Malmo,
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Bourtange; wprowadzenie elementéw nowych: Karlskrona, Utrecht, Zwolle) (préoby
takich dziatan na etapie projektu mialy juz miejsce, przyklad: projekt zalozenia
mieszkaniowo-ustugowego na terenie bylego Fortu Prusy wykonanego przez biuro
projektowe Urbicon - rys.13).

Cze$¢ obiektow koszarowych opuszczonych przez wojsko zostata wykorzystana

i adaptowana juz na inne cele, tak jak budynki koszarowe przy pl. 1 Armii Wojska
Polskiego, w  ktérych — umieszczono — pomieszczenia  stuzace  Uniwersytetowi
Szczecinskiemu, Technikum Ekonomicznemu i Technikum Gastronomicznemu

oraz Technikum Kolejowemu. Czg$¢ obszaru pozostaje pod wiadaniem wojska i dlatego
wylaczony zostal z niniejszego opracowania. Wokoét zachowanego, a przeznaczonego

do odtworzenia centralnego placu fortu, koncentruje si¢ obszar, z opuszczonymi

1 ulegajacymi degradacji technicznej obiektami koszarowymi. Wobec koncentracji
obiektéw petniacych funkcje edukacyjna, logiczna kontynuacja dziatan planistycznych jest
zaadaptowanie opuszczonych obiektéw réwniez na te cele. Postulatem dla tej strefy
ochrony zabytkéw fortecznych jest stworzenie miasteczka studenckiego —

czyli rewitalizacja opuszczonego terenu poprzez recykling istniejacej architektury

na potrzeby sal wykladowych, centrum sportowego, biblioteki, miejsc spotkan studentéw,
kluby studenckie, akademiki, eksponujac zarazem rodowo6d zachowanych obiektow i ich
funkcje (aplikacja: Utrecht, indukcja: Malmo, Zwolle).

6 tasztownia: Most Zielony, Bulwar Gdariski, Kanat Zielony, Kepa Parnicka; Brama Parnicka;
wytyczne: konserwacja, integracja, rekonstrukcja

Pozostatosci po fortyfikacjach Yasztowni to narys fortyfikacji zachowanych w ksztalcie
kanatu Zielonego. Jedynym obiektem kubaturowym pochodzacym z fortyfikacji
Fasztowni, nie zachowanym jednak in situ jest Brama Parnicka, ktorej szczatki
umieszczone sa na dziedzincu Muzeum Narodowego na ul. Staromtyniskiej

oraz na wystawie w Muzeum Miasta Szczecina w Starym Ratuszu przy Rynku Siennym.
Calkowicie zniszczona w trakcie wojny magazynowa i stoczniowa zabudowa Lasztowni,
nie zostala az do czaséw wspolczesnych odbudowana. Teren po stoczniowy

1 magazynowy, polozony w bezposrednim sgsiedztwie centrum miasta, jest obecnie
atrakcyjnym obszarem dla kierunku rozwoju Szczecina. Promowany jest obecnie projekt
zabudowy Lasztowni, ktéry powstaje na wzér wielu wspélczesnych projektéw
realizowanych w miastach zachodnioeuropejskich, gdzie obszary po bylych stoczniach,
dokach, przeksztalcane sa w nowoczesne dzielnice miejskie, z rozbudowanymi funkcjami
handlowo-gastronomiczno-edukacyjno-rozrywkowymi.  Jest to cickawa inicjatywa
szczeciniskiego Srodowiska architektoniczno-urbanistycznego, projekt winien uwzgledniaé
takze mozliwos¢ wyeksponowania artefaktow 1 reliktow fortyfikacii i ich militarnej funkcji,
np.: poprzez probe odtworzenia wygladu Bramy Parnickiej czy Koziej,

lub fragmentu obwalowania dawnych fortyfikacji (uczytelnienie: Grave).
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Odr¢bnym zagadnieniem ochrony konserwatorskiej, jest sie¢ drog i ukladow
urbanistycznych o pochodzeniu fortecznym. Badania dokumentacji archiwalnej pozwolity
na wyodrebnienie zachowanych we wspolczesnej sieci ulicznej przebiegéw drog
fortecznych. Zalecane zabiegi, to:

-nadanie wyrdzniajacych cech funkcjonalnych - np. wprowadzenie $ciezek rowerowych
wiazacych poszczegblne elementy dziel, ktére preferowane s3 do przyjecia
ogolnodostepnych funkciji rekreacji, sportu i kultury,

-nadanie wyrézniajacych cech fizjonomicznych, np. poprzez wyposazenie ulic

w charakterystyczne elementy malej architektury, nasadzenia okreslonych gatunkéw
krzakéw i drzew

-wprowadzenie tam, gdzie to mozliwe, ciagéw pieszych lub pieszo-jezdnych, sladem

przebiegbéw drég fortecznych, jak i terenéw zielonych na glacis twierdzy.

8. MODELE PRZESTRZENNE FORTYFIKACJI SZCZECINSKICH

Uznajac dziela sztuki militarnej za dokument epoki, poddajemy je naukowym
metodom badawczym: archeologicznym, architektonicznym (watki muru, zapraw,
przebuddw, nawarstwien), urbanistycznym (krajobraz warowny). Czesto wynikiem owych
badan jest sporzadzenie teoretycznych rekonstrukcji, ktore ukazuja przemiany nastepujace
w obiekcie, jak i jego poszczegdlnych czesciach. Analizy, rekonstrukcje, modele jako
narzedzia badawcze, po ktére chetnie siggali naukowcy badajacy przesztosé, pojawiajg sig
juz w XIX w. W okregu tych dzialan znalazl si¢ szczegdlnie §wiat starozytnego Rzymu i
Grecji, ktérego osiagniecia w zakresie architektury czy urbanistyki stanowily dla
architektéw doby nowozytnej "bibli¢" zasad i kanondw, po ktory sicgali
i korzystali w swojej dziatalnosci projektowej. Rekonstrukcje rysunkowe, czy w formie
makiet, sa kontynuowane, réwniez przez wspolczesng nauke, czesto wspierajac dziatania
majace popularyzowacé historie architektury, w tym i wiedze o fortyfikacjach. Obecnie,
w muzeach Europy, powszechnie stosowana forma prezentacji, jest makieta, ktéra
w przejrzysty sposob przekazuje informacje przestrzenne i historyczne o zabytku, bedac
zarazem najlepszym narzedziem edukacji. Réznego typu makiety fortyfikacji spotkaé
mozna w miastach twierdzach zachowanych do czasow wspoélczesnych (Boyen, Varberg,
Malmo, Naarden, Bourtange), jak i w miastach jedynie chlubiacych si¢ przeszloscia
militarnga (Grave, Karlskrona) (rys.17., rys.18., rys.19.).
Szczecin przed 11 wojng $wiatowsa, rowniez posiadal makiete - rekonstrukcje Fortu Prusy,
ktora niestety nie przetrwala do naszych czaséw (rys.20.).
Interesujacymi, a zarazem skrajnymi przypadkami pojmowania rekonstrukcji, sa dziatania
podjete w Holandii - kolebce fortyfikacji nowozytnych, gdzie poddano restytuciji

zachowane w szczatkowej formie umocnienia miast Heusden i Bourtange. W obu

119



miasteczkach, dawnych twierdzach, w latach 80. XX wieku przeprowadzono prace
rekonstrukeyjne pod auspicjami Fundacji Menno van Coehoorna?®. Zrekonstruowane
obiekty petnia obecnie funkcje Zywego skansenu militarnego, w ktérych organizuje sig
wiele imprez, w tym inscenizacji batalistycznych, popularyzujacych histori¢ oraz potrzebe
ochrony zabytkéw architektury militarnej (rys.21., rys.22,, rys.23., rys.24., rys.25.).

Od lat 80. XX w. tradycyjne metody prezentacji wynikow badan naukowych,

coraz chetniej zastepowane sa przez technologie cyfrowo-informacyjne, szczegélnie

w archeologii, konserwacji i historii architektury.

8.1. Rekonstrukcje 3D - praktyczne zastosowanie technologii komputerowych

w prezentacji i rekonstrukcji

Rekonstrukcje przeprowadzane przy uzyciu komputera, po poczatkowym
zmudnym procesie wprowadzania danych, daja nam mozliwo$¢ otrzymania nieskoficzenie
wielu prezentacji 1 opracowan, w zaleznosci od przeznaczenia prezentacji multimedialne;j
oraz elastyczno$¢ w ksztaltowaniu otrzymanego w tej drodze materialu. Cyfrowa obrébka
prezentacji - pliki réznego typu, stuzy¢é moze takze jako znakomity materiat
dla przyszlych badani i opracowan naukowych, ktéry mozna rozbudowywacd, dodajac
implikacje. Obecnie mozna spotka¢ sie¢ z réznorodnym zastosowaniem najnowszej
technologii, podczas tworzenia cyfrowej inwentaryzacji 3D. O bogactwie praktycznego

zastosowania moze chociazby §wiadczy¢ ponizsze ich uszeregowanie:

metody praktycznego zastosowania inwentaryzacji 3D
= trojwymiarowa techniczna dokumentacja
zabytkow:

- forma zachowania Dziedzictwa Kulturowego,
- narzedzie analizy pomiarowej,
- narzedzie badan poréwnawczych oraz analiz typologicznych,
- narzedzie weryfikacji stanu zachowania oraz autentycznosci zabytkéw

* ekspozycja obiektu zabytkowego:

- wirtualne muzeum 3D dostepne w postaci kioskéw muzealnych,

245\ 1874 roku w Holandii wiele miast otoczonych fortyfikacjami utracito swe znaczenie militarne i pozbawione
zostafo rangi twierdz. Utrata cech militarnych fortyfikacji, ktére ograniczaty czesto rozwdj miasta w zakresie
budownictwa i handlu ziemia, doprowadzito do zburzenia i zlikwidowania w ostatnim ¢wieréwieczu XIX w wielu
ufortyfikowanych miast. W 1932 roku powstata Fundacja Menno van Coehoorna w celu ratowania przed
zniszczeniem twierdzy Naarden. Mimo sprzeciwow Rady Miasta oraz jego mieszkancéw dazacych do rozebrania

i zniwelowania dziet fortyfikacyjnych jedno z najpigkniejszych miast-twierdz w Holandii, dzigki dziataniom fundacji,
udato si¢ uratowaé i przeprowadzi¢ rewaloryzacje catego zespotu. Jednym z podstawowych celéw ujetych w statucie
tej fundacii jest propagowanie dziatan konserwatorskich w odniesieniu do dziet fortyfikacyjnych pochodzenia
niderlandzkiego lub majacych odniesienie do historii Niderlandow, bedacych pomnikami historyczno-kulturalnymi,
militarno-historycznymi i przyrody, W Holandii lub poza jej granicami. Zasady i cele fundacji przedstawione zostaty w:
Sneep J., Treu H.A., Fundacja Menno van Coehoorna | ochrona zabytkdw w Holandii. Cel -Organizacja - Metoda
pracy. [w:] Teka Komisji Urbanistyki i Architektury, O/PAN w Krakowie, T. XX/1986, 5.35-44.
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- wirtualne muzeum 3D dostepne za posrednictwem plyt CD,
- wirtualne muzeum 3D dostepne przez sie¢

= rekonstrukcja obiektu zabytkowego:
- rekonstrukcje obiektéw zniszczonych badZ uszkodzonych,
- repliki obiektéw wykonywane na potrzeby muzeéw,
- repliki obiektéw produkowane seryjnie, jako pamiatki muzealne
oraz elementy wystroju wnetrz

®* mozliwos$ci tworzenia bibliotek obiektow

zabytkowych, jako:

-narzedzie pomocne przy analizie cech wspolnych poszczegélnych stylow,
kierunkéw, warsztatow i szkol,
- narzedzie pomocne przy wykonywaniu analizy stylistyczno-poréwnawczej
-zrédlo inspiracji przy projektowaniu konserwatorskim i rewaloryzatorskich
aranzacjach zabytkow,
- powszechnie dostepne Zrédlo wiedzy
-elementy sktadowe wirtualnych §wiatow 3D i wielowymiarowej Wirtualnej

Rzeczywisto$ci?*o

W latach 90. zrealizowano wiele interesujacych programow, w ktérych zastosowano

w praktyce technologie komputerowe w prezentacji, czy rekonstrukeji.

Projekty:

- Heritage Presentation Program w Ename - Ename974, Belgia

(rys.26., rys.27., rys.28., rys.29., rys.30., rys.31.).

Program Ename974 jest jednym z najciekawszych 1 najbardziej dopracowanych
technologicznie programoéw z zakresu rekonstrukeji i wirtualnej rzeczywistosci. Celem
projektu bylo stworzenie multimedialnego narzedzia, ktére pomogloby zwiedzajacym
archeologiczne wykopaliska w Ename w zrozumieniu i doswiadczeniu przesztodci.
Program pozwolil na zaprezentowanie wynikéw badan prowadzonych na stanowisku
archeologicznym od 1982 r. oraz zachowanych monumentalnych elementéw
historycznego pejzazu i ich ozywienie poprzez wykreowanie weryfikowalnych wirtualnych
rekonstrukcji. Wyniki badani rozpowszechniono poprzez programy multimedialne -
edukacyjne, Internet, plyty CD. Miejsce wykopalisk odstania relikty osadnictwa
ukazujacego zycie réznych warstw spolecznych $redniowiecznej Flandrii, mieszkancow
klasztoru, fortecy, czy osady. Stanowisko udostgpniono jako archeologiczny park na
wolnym powietrzu, wlaczajac do projektu takze kosciét Sw. Laurentego z X w., muzeum i

pobliski las Bost' Ename. Projekt uzyskat nazwe Ename974. Pomyst projektu narodzit si¢

246 Metody praktycznego zastosowania inwentaryzacji komputerowej 3D dokonano na podstawie:
prac naukowych z dziedziny konserwacji umieszczonych na stronach internetowych:
http://republika.pl/archeotyszczuk/,
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ze $wiadomosci, ze znaleziska archeologiczne, chociaz cenne i wazne dla nauki, nie
wzbudzaja zainteresowania wsréd zwiedzajacych, ktérym trudno jest z zachowanych
fragmentow, wyobrazi¢ sobie cate struktury budynkéw. Technologia wirtualnej
rzeczywistosci, umozliwita na wprowadzenie zwiedzajacego w ten hermetyczny Swiat
znakéw odczytywanych 1 zrozumialych jedynie gronu naukowcéw i1 zaprezentowanie
wynikéw badad unikajac jednoczes$nie etycznego i interpretacyjnego zagrozenia przy
realizowaniu fizycznej - materialnej rekonstrukcji. Prototypowy system TimeScope
udostepniono w 1997r. wykorzystujac ruiny kosciola klasztornego dla wykonania
wirtualnej rekonstrukeji. Koncepcje systemu opracowali: J. Sunderland i A. De Clercq

z firmy Barco, od strony technicznej system rozwingta firma IBM, za$ udoskonalana jest
przez D. Pletinckx cztonka zespotu ENAME974. Wykonanie projektu zaméwit Urzad
Prowincji Wschodniej Flandrii. Instytut Archeologicznego Dziedzictwa Flamandzkiego
Dziedzictwa w Belgii byl odpowiedzialny za dostarczanie archeologicznych danych

do komputerowej rekonstrukcji. System TimeScope byl pierwszym tego rodzaju

na $wiecie. System sklada si¢ z kamery video, systemu komputerowego, dwodch
monitoréw i ekranu dzialajacego na dotyk, ktére to elementy umieszczono w specjalnie
zaprojektowanym kiosku. Kamera skierowana na wybrang sekcje wykopalisk np. kosciot
klasztorny pod wezwaniem Sw. Salwatora, transmituje w czasie rzeczywistym film video
na ekranie monitora. Dzigki ikonom umieszczonym na dotykowym monitorze
zwiedzajacy moga oglada¢ komputerows rekonstrukcje precyzyjnie w  miejscu
wykopanych ruin, dzigki czemu labirynt archeologicznych reliktow staje si¢ czytelny

i zrozumialy dla przeci¢tnego odbiorcy. System oferuje zwiedzajacym poczucie realnosci,
dzigki aktualnej pogodzie, porze dnia, tworzac "zywe" tlo dla wirtualnej rekonstrukeji.
Dotykowy ekran umozliwia wybranie z menu programu dodatkowych informacji

na temat zwizualizowanej budowli, jej historii, czy detalu, wnetrz.

Obok kiosku z systemem TimeScope na terenie parku archeologicznego,

w multimedialny system typu TimeLine wyposazono takze Muzeum w Ename. Jest to
system Wirtualnej Rzeczywistoéci VR, obejmujacy obszar 3x3km poprzez 1000 lat jego
rozwoju przestrzennego, ktoéry pozwala na zestawienie archeologicznych artefaktéw
prezentowanych w muzeum z interaktywnym systemem przedstawiajacym video miejsca
odkrycie i interaktywng rekonstrukcije. System Time Line umozliwia zapoznanie si¢

z przestrzennym 1 chronologicznym kontekstem artefaktu. Muzeum promuje takze
archeologiczne laboratorium Archeolab, dzi¢ki ktéremu zwiedzajacy moga przeprowadzié
badania np.: archeobotaniczne, analizy ziemi, datowania materialéw.

Kolejnym systemem zastosowanym w Ename jest, Timeframe, kt6ry umieszczono

w kosciele Sw. Laurentiusa. System umozliwia interaktywnie zapoznaé si¢ z historia

http://lwww.infogenia.pl/A_flejter_wersja_HTML/wstep.html.
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zabytku, oraz z prowadzonymi w obiekcie pracami restauratorskimi i archeologicznymi?#’.

- Wirtualna rekonstrukcja Wawelu oraz Krakowa-okres romanski; Krakow-
przewodnik multimedialny

(rys.32., rys.33.)

polskimi przyktadami zastosowania RV, sa wydane przez Zamek Krolewski na Wawelu,
plyty CD: Wirtualny Krakéw i Wirtualny Wawel oraz przygotowana przez Muzeum
Narodowe prezentacja Krakéw-przewodnik multimedialny. Wirtualny Wawel zostal takze
wykorzystany jako prezentacja multimedialna towarzyszaca wystawie prezentujacej
rezerwat archeologiczny "Wawel zaginiony", dzigki ktéremu poprzez animacje
komputerows wzbogacona o glos narratora, mozna zapoznaé si¢ z historia i rozwojem
obiektéw wawelskich z okresu romatiskiego.

Wezedniejsza 1 bardziej dopracowana realizacja RV jest Wirtualna Rekonstrukcja Krakowa
romanskiego. W systemie dostepne sg interaktywne mapy wraz z legendami, indeksy i
zestawienia. Projekt zostal wzbogacony poprzez opracowania tematyczne

i dodatkowe informacje. Nawigacj¢ utatwia boczne menu, dzigki ktéremu przenosimy sig
bezposrednio do wybranego dzialu. Program umozliwia takze ogladanie panoram

1 widokéw z wybranych, charakterystycznych punktéw. Nie jest mozliwe samodzielne
poruszanie si¢ Uzytkownika po modelu wirtualnym, ale jedynie obserwacja przygotowanej
trasy>48,

-prezentacja fortu Gorgast, Niemcy

(rys.34., rys.35., rys.36.)24

opracowafl multimedialnych doczekaly si¢ takze obiekty "ars militaris". Znakomitym
przyktadem na zastosowanie technik komputerowych w prezentacji obiektu fortecznego
jest program multimedialny przygotowany dla potrzeb fortu Gorgast. Obiekt jest fortem
standartowym wzniesionym w latach 1883-1889, ktéry byl czescia skladows twierdzy
kostrzyniskiej?>0. Obecnie fort znajduje si¢ na terenie Niemiec. Obiekt w duzej mierze

zachowany do czaséw wspolczesnych, jest picknym przykladem kunsztu dawnych tradycji

247 Projekt opisano wykorzystujac strone internetowa; http://www.ename974 i
http://www.infogenia.pl/A_flejter_wersja_HTML/wstep.html.

28projekt opisano wykorzystujac strone internetowa; http://www.infogenia.pl/A_flejter_wersja_HTML/wstep.html.

249 Projekt opisano wykorzystujac strone internetowa; http://www.fort-gorgast.de.

250 Twierdza-miasto zniszczone w czasie Il wojny $wiatowej, nie odbudowane. W 1989 r. podjeto inicjatywe, ktorej
celem byto odtworzenie uktadu przestrzennego terenéw Twierdzy i Starego Miasta. Prace nad odbudowa tych
obszardw, z rekonstrukcjg najcenniejszych obiektow, poprzedzono wykonaniem studium, pt."Wirtualna
rekosntrukcjan Twierdzy i Starego Miasta w Kostrzynie nad Odrg", ktdre jest materiatem porzygotowawczym dla
przysztej inwestycji i dziatan projektowych. W opracowaniu na terenach urzadzen fortecznych projektuje sig zespot
zieleni rekreacyjnej i ocharakterze parkowym, uwypuklajac narys nowozytnej twierdzy.Szerzej w artykule: P. Fiuk,
Kostrzyn nad Odrg. Koncepcja zagospodarowania przestreznnego i odbudowy kompleksu terendw twierdzy i Starego
Miasta, wizualizacja obiektow przeznaczonych do rekonstrukcji. [w:] Architektura a Nauka. Rybna 2004. Teoria a
Praktyka w Architekturze wspétczesnej, Gliwice 2004, s.85-99.

250 [w:] Michalska G., Realizacja zatozen programu ochrony i zagospodarowania terenéw pofortecznych twierdzy
Deblin 1997-2000. [w:] Fortyfikacja europejskim dziedzictwem kultury. Tom XI. Fortyfikacje rosyjskie. Twierdze Deblin
i Brzedc. Fortyfikacje Lubelszczyzny. Migdzynarodowa Konferencja Naukowa. Deblin; 8-10 wrzesnia 2000
zorganizowana w ramach Kampanii Europa — wsp6lne dziedzictwo pod auspicjami Generalnego Konserwatora
Zabytkéw. Red. M. Lewicka-Cempa, A. Cempa, Warszawa 2000, s.15-17.

123



architektury murowanej. Wspodlczesnie trwaja prace nad rewitalizacja, zapuszczonego i
zaniedbanego zabytku. Fort jest wykorzystywany dla réznych wydarzen kulturalnych,
sympozjow, koncertéw oraz wydarzen militarnych. Strona Internetowa tego obiektu
rozbudowana zostala o interaktywny rozdzial-Fort Gorgast Interaktiv. Poszczegdlne
podrozdzialy systemu:

-Errichtung 1889: Fort Gorgast Virtuell- to mozliwo$¢ spojrzenia na wspolczesny fort,
poprzez obraz video z obrotowej kamery; Detailensichten- prezentuje 10 wizualizacji
detalu fortu, czyli wnetrz, elewacji, przekrojow; Kamerafahrt-, czyli zaprogramowana
podréz RV po obiekcie; Schichtenmodell- przedstawia model, ktory ukazuje poprzez
nawigacja na pasku monitora konstrukcje fortu od konstrukeji wewnetrznej, ukrytych

w ziemi dziel murowanych poprzez ksztalt zewnetrzny watéw,

-125 Jahre Wandal: gdzie zaprezentowane sa przemiany 4 punktéw charakterystycznych
dla obiektu, poprzez nawigacja suwakiem na pasku monitora, mozemy przesledzié
metamorfozg, od zwizualizowanych dziel prezentujacych stan, z 1889r. do czaséw
wspolczesnych,

-Fort Erlebnis: z interaktywna mapa przekroju fortu z mozliwoscia zaznaczania okreslone;
jego czeSci, ktora zostaje opisana. Rozdzial ten prezentuje takze réznorodno$c szaty
roélinnej, swoistego ekosystemu powstatego na terenie fortu.

- prezentacja multimedialna twierdzy Varberg, Szwecja

(rys.37., rys.38., rys.39.)

prezentacja historii twierdzy Varberg dostgpna jest poprzez dotykowy monitor
umieszczony obok fizycznej makiety obiektu oraz plyty CD. Pasek umieszczony u dotu
monitora umozliwia chronologiczne poruszanie si¢ po wirtualnej prezentacii, ukazujacej
rozwoj przestrzenny twierdzy. Dzigki dotykowej nawigacji mozemy wedrowac w czasie

1 przestrzeni, od poczatkéw osady warownej, az do czaséw wspolczesnych. W tym samym
czasie po lewej stronie monitora pojawiajg si¢ dodatkowe informacje, rysunki, plany, ktére
ilustruja dane etap rozwoju twierdzy.

-prezentacja programu edukacyjno-konserwatorskiego twierdzy Deblin

(rys.40.)

W ramach programu ochrony i zagospodarowania terenéw pofortecznych twierdzy
Deblin  1997-2000, wykonano prace studialne, ktérych elementem bylo wykonanie
komputerowego programu edukacyjno - konserwatorskiego sluzacego celom
popularyzacji i ochrony twierdzy. Prace poprzedzono pracami inwentaryzacyjnymi

z wykorzystaniem planéw archiwalnych oraz wykonaniem dokumentacji fotograficzne;j

i sporzadzeniem rysunkowej rekonstrukeji stanu pierwotnego zespolu Cytadeli. W 1
etapie w oparciu o dokonane wczedniej prace przygotowawcze wykonano uproszczona
makiete uksztaltowania terenu, wykorzystujac program 3Dstudio. Przy pomocy tego

samego programu komputerowego wymodelowano kubatury, ktére wytypowano
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do prezentacji. Ostateczna forme aplikacji komputerowej uzyskano dzigki aplikacii
Medi8or4, uzyskujac dostep do poszczegdlnych budowli z poziomu listy, jaki

i wyposazonej w hiperfacza mapy. Wybrany obickt mozna oglada¢ z kazdej strony

1 zapozna¢ sie z zalaczonym tekstem dotyczacym jego historii, obecnego stanu

zachowania i uzytkowania oraz zaleceti konserwatorskich?31.

8.2. Rekonstrukcja 3D fortyfikacji szczecinskich

8.21. Rekonstrukcja narysu i profili fortyfikacji szczecinskich

Do opracowania analiz oraz wykonania wirtualnego modelu twierdzy wykorzystano jako
wspotczesny podktad tzw. "mape zasadnicza" Szczecina ze zbioru Urzedu Miejskiego

w Szczecinie. Mapa historyczna, z zalozenia miata powstaé w efekcie nalozenia map z 3
etapéw rozwoju twierdzy. Podczas procesu obrabiania oraz nakladania wielu map
archiwalnych, ze wspélczesna mapa zasadnicza dochodzito do powaznych niezgodnosci

1 nie$cistoéci. Najpowazniejsze znieksztalcenia pojawily si¢ podczas kompilowania map,
ktére ukazywaly kompleksowo wszystkie dziela twierdzy. Wrecz niemozliwym stalo sig
zastosowanie najprostszego rozwiazania, czyli zestawienia mapy wspoélczesnej, z mapa
historyczng obejmujaca swym zasi¢giem wszystkie dziela twierdzy Szczecin. W celu
uzyskania precyzyjnego usytuowania danych urzadzen twierdzy, fortyfikacje podzielono
na krétsze odcinki:

-linia obrony pomigdzy Bastionami I-V - front péinocny,

- linia obrony pomiedzy Bastionami V-VII - front zachodni,

- linia obrony pomiedzy Bastionami VII-IX - front potudniowy,

-Fort Prusy,

-Fort Leopolda,

-Fort Wilhelma,

-umocnienia Y.asztowni,

-Nowe Miasto;

siggajac po historyczne mapy, ktére posiadaly zarazem informacje o wytyczaniu nowych
dzielnic miejskich Szczecina, jak 1 szczegélowe rozplanowanie wlasnie tych
poszczegdlnych linii obrony likwidowanych fortyfikacji. Dzieki takiemu dziataniu
otrzymano najblizsza historycznej prawdzie lokalizacjq poszczegdlnych dziel

we wspotczesnym ukladzie urbanistycznym miasta.

W pracy wykorzystano mapy z okresu szwedzkiego, jedynie do okreslenia hipotetycznego

przebiegu dziel, ktére ulegly likwidacji, czy zniszczeniu do 1700 r. Materialy

251 [w:] Michalska G., Realizacja zatozen programu ochrony i zagospodarowania terenéw pofortecznych twierdzy
Deblin 1997-2000. [w:] Fortyfikacja europejskim dziedzictwem kultury. Tom XI. Fortyfikacje rosyjskie. Twierdze Deblin
i Brzedc. Fortyfikacje lubelszczyzny. Miedzynarodowa Konferencja Naukowa. Deblin; 8-10 wrzesnia 2000
zorganizowana w ramach Kampanii Europa — wsp6lne dziedzictwo pod auspicjami Generalnego Konserwatora
Zabytkéw. Red. M. Lewicka-Cempa, A. Cempa, Warszawa 2000, s.15-17.
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kartograficzne pochodzace z tego okresu charakteryzuja si¢ niska skala dokladnosci i nie
postuzyly do opracowania naryséw dziet fortecznych. Nieprzydatne okazaly si¢ réwniez
niektére z map pochodzacych z okresu pruskiego. Wiele zachowanych do czaséw
obecnych to warianty projektow, ktore nie zawsze zostaly zrealizowane w takim ksztalcie,
jaki zostal im nadany przez projektantow-fortyfikatoréw (patrz mapa Ankes: rys.30.P.,
rys.31.P. - inny front przedpola, w innym miejscu kaponiery zewnetrzne).

Mapy wykorzystane do wykonania narysu pochodza z okresu rozbudowy twierdzy
szczecinskiej z pol. XIX w. oraz z okresu niwelacji umocnien i rozplanowania na ich
miejscu nowego zatozenia urbanistycznego. Dla sprawdzenia efektu kompilowania map,
wykorzystywano rézne mapy, z réznych okreséw, jak i obejmujace rézne fragmenty
fortyfikacii (rys.41.).

Poziom bledu odtwarzanego narysu, wynosi do 5% (najczesciej 2%). Przy fortyfikacjach,
ktore rozciagaly si¢ kilometrami oraz na obecnym poziomie badan i materialéw, ktorymi
dysponujemy jest to najwierniejsza proba ustalenia ich przebiegu we wspolczesnym
ukladzie przestrzennym Szczecina.

Mapy pochodzace z okresu szwedzkiego, nie posiadaja informacji o wymiarach
pionowych i poziomych fortyfikacji, zachowalo si¢ natomiast wiele szczegélowych
projektéw dla poszczegblnych urzadzen obronnych z okresu pruskiego, z dokladnymi
wymiarami pionowymi i poziomymi podanymi w stopach pruskich i rysunkami profili.
Wszystkie wymiary na mapach sprzed 1870 r. podane sa w stopach reniskich i pruskich, po
tej dacie zaczeto operowac jednostkg metryczna.

Do rekonstrukeji poszczegdlnych dziel twierdzy szczecifiskiej wybrano nastepujace mapy:

a. pétnocna linia obrony pomiedzy Bastionem | iV -
(rys.42.1.Rzut poziomy fortyfikacji frontu pétnocnego. cz.l, 1:1000,
rys.42.1l. Rzut poziomy fortyfikacji frontu pétnocnego. cz.ll, 1:1000,
rys.42.1ll. Rzut poziomy fortyfikacji frontu pétnocnego. cz.ll, 1:1000,
rys.42.IV.Profile fortyfikacji frontu pétnocnego, 1:500)
narys - Aneks: rys.21.P.; mapa ze zbioru MNS - MN-H-172; mapy inwentaryzacji
fortyfikacji z 1769r., Heinz, SBB-PK, sygn. X34074
Bastion II - Aneks: rys.15.P.
Rawelin 2-3 - Aneks: rys.17.P.
Bastion IIT - Aneks: rys.18.P.
Bastion IV - Aneks: rys.19.P.
Bastion V - mapy inwentaryzacji fortyfikacji z 1769r., Heinz, SBB-PK, sygn.
X34074
b.zachodnia linia obrony pomiedzy Bastionem V i VII -
(rys.43.1.Rzut poziomy fortyfikacji frontu zachodniego. cz.l, 1:1000,
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rys.43.1l. Rzut poziomy fortyfikacji frontu zachodniego. cz.ll, 1:1000,
rys.43.lIl.Profile fortyfikacji frontu zachodniego, 1:500)
narys - na podstawie mapy inwentaryzacji fortyfikacji z 1769r., Heinz, SBB-PK,
sygn. X34074 oraz mapy ze zbioru MNS - MN-H-172
Bastion VI - Aneks: rys.26.P.
c.potudniowa linia obrony pomiedzy Bastionem VIl i IX -
(rys.44.1.Rzut poziomy fortyfikacji frontu potudniowego. cz.l, 1:1000,
rys.44.1l. Rzut poziomy fortyfikacji frontu potudniowego. cz.ll, 1:1000,
rys.44.1ll. Rzut poziomy fortyfikacji frontu potudniowego. cz.lll, 1:1000,
rys.44.IV.Profile fortyfikacji frontu potudniowego, 1:500)
narys - Aneks: rys.28.P; mapy inwentaryzacji fortyfikacji z 1769r., Heinz, SBB-
PK, sygn. X34074 oraz mapy Aneks: rys.20.P., rys.26.P.
d.Fort Leopold -
(rys.45.1.Rzut poziomy fortyfikacji Fortu Leopold. cz.l, 1:1000,
rys.45.1l. Rzut poziomy fortyfikacji Fortu Leopold. cz.l, 1:1000,
rys.45.1Il.Rzut poziomy fortyfikacji Fortu Leopold. cz.lll, 1:1000,
rys.45.IV.Profile fortyfikacji Fortu Leopold, 1:500)
usytuowanie we wspolczesnym narysie urbanistycznym- Aneks: rys.50.P.,
oraz mapa bedaca w zbiorze map Katedry architektury, pod syg. K.845, ktora
przedstawia uklad dzialek pod zabudowe Watéw Chrobrego ze szczegétowym
narysem likwidowanych dziel fortecznych, ktoéra to mapa postuzyla
do skalkulowania ilosci ziemi przeznaczonej do zdjecia;
szczegotowy narys dziel - Aneks: rys21.P
e.Fort Wlihelm -
(rys.46.1.Rzut poziomy fortyfikacji Fortu Wilhelm, 1:2000,
rys.46.11.Profile fortyfikacji Fortu Wilhelm, 1:500)
narys - na podstawie mapy inwentaryzacji fortytikacji z 1769r., Heinz, SBB-PK,
sygn. X34074 oraz mapy Aneks: rys.40.P.
g.Fort Prusy -
(rys.47.1.Rzut poziomy fortyfikacji Fortu Prusy,cz.l, 1:1250,
rys.47.1.Rzut poziomy fortyfikacji Fortu Prusy,cz.l, 1:1250,
rys.47.1ll.Profile fortyfikacji Fortu Prusy, 1:500)
narys - na podstawie mapy inwentaryzacji fortyfikacji z 1769r., Heinz, SBB-PK,
sygn. X34074 oraz mapy Aneks: rys.40.P.
f.Lasztownia -
(rys.48.1.Rzut poziomy i profile fortyfikacji Lasztowni i Bielawy, 1:500, 1:5000)
narys - na podstawie mapy Pallisadirungs Plan Stettin von 1818 ze zbioréw MNS,
syg. MN-H-74, twierdza z przekrojem przez wal Lasztowni

g.Nowe Miasto -
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(rys.49.1.Rzut poziomy fortyfikacji Nowego Miasta. cz.l, 1:1000,
rys.49.1l. Rzut poziomy fortyfikacji Nowego Miasta. cz.ll, 1:1000,
rys.49.1ll.Rzut poziomy fortyfikacji Nowego Miasta. cz.lll, 1:1000,
rys.49.IV. Rzut poziomy fortyfikacji Nowego Miasta. cz.IV, 1:1000,
rys.49.V.Rzut poziomy fortyfikacji Nowego Miasta. cz.V, 1:1000,
rys.49.VI.Profile fortyfikacji Nowego Miasta. cz.l, 1:500,
rys.49.VIl.Profile fortyfikacji Nowego Miasta. cz.Il, 1:500,
rys.49.VIIl.Profile fortyfikacji Nowego Miasta. cz.lll, 1:500,
rys.49.IX.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal A, 1:100, rzut przyziemia, rzut pietra,
rys.49.X.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal A, 1:100, przekroje a-a, c-c, d-d,
rys.49.Xl.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal A, 1:100, przekroj b-b,
rys.49.XIl.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal B, 1:100, przekréj a-a,
rys.49.Xlll.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal C, 1:100, przekrdj a-a,
rys.49.XIV.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal D, 1:100, rzut przyziemia,
rys.49.XV.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal D, 1:100, rzut 1 i 2 pietra,
rys.49.XVI.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal D, 1:100, przekrdj a-a,
rys.49.XVIl.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal D, 1:100, przekréj b-b)
do wykonania narysu fortyfikacji Nowego Miasta i Fortu Prusy
we wspolczesnej siatce ulic postuzyly: Aneks: rys.24.P.; wykonanie narysu
fortyfikacji: Aneks: rys.32.P., rys.33.P. - ktére to dziela uszczegétowiono dzigki
Aneks: rys.30.P., rys.31.P., rys.35.P., rys.36.P., rys.39.P.

8.2.2. Metoda rekonstrukcji 3D fortyfikacji szczecinskich

Na podstawie wykonanego narysu fortyfikacji i okreslonych punktéw wysokosciowych
poszczegblnych urzadzen fortecznych, ktére zaprezentowano na rysunkach i przekrojach
nr 4249, przystapiono do wykreowania modelu fortyfikacji. Zastosowano metode
plaszczyznowa, dzigki ktérej osiagnieto najdokladniejsze uformowanie fortyfikacji.
Metode¢  brylowa  zarzucono, wobec trudnosci w  odtwarzaniu  konstrukeji
skomplikowanych nasypéw ziemnych oraz z powodu duzej objetosci plikow.

Kazde pole danego urzadzenia fortecznego otrzymata opis wysoko$ciowy w stopach
pruskich. Poziom O stopy pruskiej przyjeto na poziomie z=0 ukladu wspotrzednych
rysunku autocadowskiego 1 na tym poziomie wykonano narys fortyfikacji w systemie
metrycznym. Z kazdego naroznika danego pola urzadzenia fortecznego poprowadzono
prosta prostopadia do plaszczyzny odwzorowania narysu o wysokosci okreslonej
wezesniej w stopach pruskich (Hsp), przeliczonych na jednostki metryczne (Hm)
(Hsp=Hm). Po poprowadzeniu prostych prostopadlych z wszystkich naroznikéw pola,
potaczono konce linii prostopadlych, uzyskujac plaszczyzn. Progrm Autocad umozliwia

taczenie jedynie 4 punktéw lub tez laczenie dwoch wyznaczonych linii np. krzywych.
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Dzialajac wg powyzszej metody uzyskano siatke plaszczyzn, ktére zapisano na réznych
warstwach - opisujacych rézne materialy (rys.50.).
Obiekty kubaturowe wykonano metoda brylowa, wobec braku danych opracowujac
jedynie zarys ksztaltu.
8.2.3. Forma rekonstrukcji 3d fortyfikacji szczecinskich
Efekt konficowy badai nad fortyfikacjami szczecifiskimi to wizualizacja fortyfikacji
przedtsawiajaca stan z pol. XIX w., z wydzieleniem elementéw fortyfikacji z 3
najwazniejsze etapow rozwoju twierdzy:

-model ilustrujacy szwedzkie fortyfikacje Szczecina,

-z okresu pruskiego, w dwdch fazach:

1. - I pot. XVIII w., po powigkszeniu istniejacych fortyfikacji szwedzkich

o plaszcz kleszczowy wg zasad szkoly staropruskiej i po dodaniu 3 fortéw - dziel

zewngtrznych: Leopold, Wilhelm, Prusy,

2. - okres pomiedzy 11 II pot. XVIII w., po rozbudowie Szczecina

o ufortyfikowane Nowe Miasto.

Narys oraz modul twierdzy zostal wygenerowany przy pomocy programy graficznego
AutoCad, do wykonania wizualizacji wykorzystano program CINEMA 4D v9.61 i Corell
8.

(rys.51.1. Model aksonometryczny fortyfikacji szwedzkich,’

rys.51.1l. Model aksonometryczny fortyfikacji pruskich-I etap,

rys.51.1ll. Model aksonometryczny fortyfikacji pruskich-ll etap,

rys.51.IV. Model aksonometryczny Fortu Leopold i Frontu Pétnocnego,

rys.51.V. Model aksonometryczny Fortu Wilhelm,

rys.51.VI. Model aksonometryczny frontu potudniowego,

rys.51.VIl. Model aksonometryczny fortyfikacji Fortu Prusy,

rys.51.VIIl. Model aksonometryczny fortyfikacji Lasztowni i Bielawy,

rys.51.IX. Model aksonometryczny fortyfikacji Fortu Leopold we wspdlczesnej tkance miejskiej).

Po wykonaniu siatki poligonéw wszystkich elementéw twierdzy, sporzadzony model 3D
fortyfikacji szczecinskich zostal importowany do modelu 3D wspdlczesnego miasta
wykonany przez zespol: Waldemar Marzecki, Klara Czyniska, Pawel Rubinowicz?2. Oba

modele powstaly na tych samych zalozeniach, wykorzystujac skalibrowane podklady

52 Prace naukowe prezentujace wirtualny model SZczecina:

Komputerowy model przestrzenny centrum Szczecina, K. Czynska, P. Rubinowicz, 2005;

Klara Czyniska ,Ksztattowanie wspdtczesnej sylwety miasta na przyktadzie panoram Szczecina”, praca doktorska
pod kierunkiem Waldemara Marzeckiego, Politechnika Wroctawska 2007;

Klara Czynska, Pawet Rubinowicz ,Komputerowe metody analizy kompozycji sylwet miejskich”, w: ,Przestrzen

i Forma 2/2005 - kwartalnik naukowo-dydaktyczny”, Szczecin 2005;

,Wirtualny model miasta — analiza lokalizacji obiektow wysokich” Materiaty konferencji naukowej: ,Nowa architektura
w kontekscie kulturowym miasta” Politechnika Slaska, Wydziat Architektury, Gliwice 2006.
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mapy zasadniczej Szczecina. Na podstawie obiektéw charakterystycznych, jakimi sa
zachowane Bramy Portowa i Krdlewska, ktére w obu modelach naktadaja si¢, mozna
zalozy¢ synergie obu modeli 3D.

Wykonane wizualizacje fortyfikacji szczecifskich zaprezentowane zostaly w 9 ujeciach.
Kazde z wyrenderowanych ujec przedstawiono w formie:

a- fortyfikacje nalozono na wspoélczesna zabudowe Szczecina,

b- fortyfikacje przedstawione zostaly z nalozona wspdlczesng topografia miasta,

C- historyczny widok fortyfikacji.

(rys.52.1.a. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie. Wizualizacja. Forma a,

rys.52.1.b. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie. Wizualizacja. Forma b,

rys.52.l.c. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie. Wizualizacja. Forma c,

rys.52.1..a. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja. Forma a,
rys.52.1l.b. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja. Forma b,
rys.52.1l.c. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja. Forma c,
rys.52.lll.a. Widok od strony Fortu Leopold - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja.
Forma a,

rys.52.1ll.b. Widok od strony Fortu Leopold - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja.
Forma b,

rys.52.1ll.c. Widok od strony Fortu Leopold - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja.
Formac,

rys.52.IV.a. Widok od strony Fortu Wilhelm - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja.
Forma a,

rys.52.IV.b. Widok od strony Fortu Wilhelm - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja.
Forma b,

rys.52.IV.c. Widok od strony Fortu Wilhelm - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja.
Formac,

rys.52.V.a. Widok od strony Fortu Prusy - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja.
Forma a,

rys.52.V.b. Widok od strony Fortu Prusy - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja.
Forma b,

rys.52.V.c. Widok od strony Fortu Prusy - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja.
Formac,

rys.52.Vl.a. Widok od strony fortu potudniowego - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie.
Wizualizacja. Forma a,

rys.52.VL.b. Widok od strony fortu poludniowego - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie.
Wizualizacja. Forma b,

rys.52.Vl.c. Widok od strony fortu potudniowego - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie.
Wizualizacja. Forma c,

rys.52.Vil.a. Widok na Fort Leopolda - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja. Forma a,
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rys.52.VIl.b. Widok na Fort Leopolda - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja. Forma
b,

rys.52.Vll.c. Widok na Fort Leopolda - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja. Forma ¢
rys.52.Vlll.a. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie, staropruskie, nowopruskie. Wizualizacja.
Forma a,

rys.52.VIil.b. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie, staropruskie, nowopruskie. Wizualizacja.
Forma b,

rys.52.Vlll.c. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie, staropruskie, nowopruskie. Wizualizacja.
Formac,

rys.52.IX.a. Widok na Nowe Miasto - fortyfikacje szwedzkie, staropruskie, nowopruskie.
Wizualizacja. Forma a,

rys.52.1X.b. Widok na Nowe Miasto - fortyfikacje szwedzkie, staropruskie, nowopruskie.
Wizualizacja. Forma b,

rys.52.IX.c. Widok na Nowe Miasto - fortyfikacje szwedzkie, staropruskie, nowopruskie.
Wizualizacja. Forma c)

Natozenie modeli wirtualnych - historycznego i wspotczesnego, ukazato skale fortyfikacji,
ich zasi¢eg, powiazalo z konkretnym miejscem wspolczesnego miasta (C formy prezentacii
fortytikacji) oraz wskazato elementy zniwelowane (ciemniejszy zielony) oraz te fragmenty
fortyfikacji, ktore znalazly si¢ pod wspolczesna powierzchniq miasta (jasniejszy zielony)
(forma b prezentacji fortyfikacji), mozna, wi¢c z duzym przyblizeniem okresli¢ te obszary
miejskie, pod ktérymi w ziemi moga znajdowal si¢ artefakty forteczne. Uzyskany w

wyniku badafn material moze posluzy¢ jako narzedzie pomocne przy pracach

archeologicznych, czy inwestycyjnych prowadzonych na terenach pofortecznych.

9. PODSUMOWANIE | WNIOSKI

Tezy:

l. rozpoznanie reliktow fortyfikacji szczecinskich poprzedzone zostato badaniami
historycznymi. Okreslenie zasobu fortecznego i jego waloryzacja, zakoriczone
wyznaczeniem szesciu stref ochrony fortyfikacji szczecinskich z wytycznymi
konserwatorskimi w formie opisowej, przyczyni si¢ do prawidlowego rozwoju
urbanistyczno-architektonicznego miasta, w zgodzie z zasadami ochrony
konserwatorskiej,

Il. stworzony wirtualny model przestrzenny fortyfikacji szczecinskich w ujeciu ich
historycznego rozwoju i jego praktyczne zastosowanie (skorelowanie 2 modeli 3D:
historycznego - fortyfikacje, ze wspoétczesnym - miasto) przyczynito sie do
zrozumienia ztozonych uktadow przestrzennych Szczecina oraz bedzie stanowi¢
wspotczesne narzedzie, przydatne w podejmowaniu decyzji projektowych i
planistycznych  (aplikacja do miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego Szczecina)
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- wykonane analizy historyczne wykazaly wplyw twierdzy na rozwdj
przestrzenno — architektoniczny i1 topograficzny miasta. Nietrwala materia —
usypana ziemia, z ktorej wznoszono nowozytne fortyfikacji oraz zniszczenia

w trakcie dzialan wojennych, lub tez zaniedbania w utrzymaniu urzadzen
fortecznych, wplywaly na konieczno§¢ czestego podejmowania  prac
modernizacyjnych, adaptacyjnych, a nawet likwidacji dziel fortecznych.
Uchwycenie licznych zmian jest trudnym zadaniem, a szczegélnie ukazanie ich

w formie modelu 3D, dlatego rozwdj fortyfikacji ujeto w formie analiz
graficznych, a wobec braku wystarczajacego materiatu archiwalnego prezentacje
RV ograniczono do wykonania modelu z etapowaniem poszczegblnych urzadzen
fortecy,

— analizy formalne i geometryczne szczecinskich dziel fortyfikacyjnych,
wykazaly odstegpstwa od zasad szkoly staroholenderskiej obowiazujacych

w konstruowaniu narysu twierdzy w I etapie szwedzkim (podstawg systemu byl
narys umiarowych wielobokéw). Ze wzgledu na obnizenie kosztéw budowy,

jak 1 potrzebe szybkiego ufortyfikowania miasta, wzniesiono twierdze
nieregularna, w ktoérej jednak wykorzystano charakterystyczne elementy systemu
bastionowego. Szczecin jest miastem, na przykladzie, ktérego przesledzi¢ mozna
zmiany zachodzace w sztuce wojennej oraz obowigzujace 6wcezesnie europejskie
nurty szkél  sztuki  fortyfikacyjnej; staroholenderskiej, nowoholenderskiej,
francuskiej, staropruskiej i nowopruskiej. W przeciwienistwie do bogatego
materialu naukowego rozprawiajacego

o matematycznych zasadach konstruowania fortyfikacji holenderskich, w trakcie
przeprowadzania kwerend nie dotarto do traktatéw o projektowaniu narysu
twierdz w szkolach staro- i nowopruskich, chociaz sporzadzone w niniejszym
projekcie badawczym schematy geometryczne $wiadcza o tym, Ze systemy te
réwniez podlegaly kodyfikacii,

- dzicki badaniom historycznym oraz obrébce komputerowej map
okreslono zaséb  reliktéw pofortecznych z podzialem na komponenty
przestrzenno-architektoniczne: forteczne obiekty architektoniczne, topografia
poforteczna, drogi i zalozenia urbanistyczne o rodowodzie pofortecznym, zielefi
poforteczna. Rozpoznane obiekty powiazano z ich funkcja i uktadem

w systemie twierdzy. Przeprowadzono trakze waloryzajc¢ obiektéw, z
wyznaczeniem ich stanu zachowania oraz stanu technicznego, w wyniku ktorej
skontatowano, ze obiekty kubaturowe - stuzace obsludze twierdzy (magazyzny,

koszary) sa w najlepszym stanie technicznym i stanie zachowania, w §rednim,
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a nawet zlym stanie sa obiekty architektoniczno-ziemne, ktére byly bezposrednio
powiazane z systemem obronnym fortyfikacji (mur Carnota wzdluz

ul. Czarnieckiego, kaponiera barkowa Bastionu 9). Okreslono takze prawny stan
reliktéw, skatalogowano obiekty, ktore sa pod ochrong konserwatora oraz te,
ktére maja by¢ w niedalekiej przysztosci wpisane do rejestru zabytkow.
Stwierdzono, ze duza cz¢$¢ zabytkéw zebranych w niniejszej rozprawie pozostaje
lub pozostawaé bedzie poza ochrona prawna,

w pracy zebrano i zaprezentowano przyklady dziatan projektowych

i konserwatorskich na terenach pofortecznych w miastach europejskich,
wskazujac mozliwe kierunki do zastosowania na gruncie szczecinskim. Kierunki
te opisano w wytycznych konserwatorskich oraz zaprezentowano w formie
planszy zbiorczej - "Relikty fortyfikacji szczecifiskich", w efekcie koAcowym
wyznaczajac 6 stref ochrony konserwatorskiej. Opracowane materialy zapewniaja
mozliwos¢ bezposredniego transponowania powyzszych ustalen do planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Szczecina. Model 3D fortyfikacji, zostat
opracowany 1 dostosowany takze do wykonanego na zaméwienie Urzedu
Miejskiego modelu 3D wspdlczesnego Szczecina stuzacego do monitorowania
wysokoséci zabudowy i ksztaltowania sylwety miasta. Model 3D fortyfikacji
szczecifiskich bedzie w formie implikacji elementem wspolczesnego modelu
miasta,

przed wykonaniem modelu 3D sporzadzono narys fortyfikacji szczecifiskich,

w celu szczegblowego przestrzennego odniesienia potozenia fortyfikacii

w stosunku do wspolczesnej tkanki miejskiej. Do obrébki postuzyly fotokopie
map historycznych, czesto juz nie istniejacych. Wykonanie narysu fortyfikacji

na wspolczesnej mapie miasta, ujawnilto skale niedoktadnosci zabytkowych map

1 zwigzane z tym problemy techniczne.

Podczas rekonstrukeji modelu, wobec niewystarczajacych danych historycznych,
postugiwano si¢ zasada analogi do dziel zachowanych w innych miastach,
podjeto  takze  zagadnienie  praktycznego  zastosowania  technologii
komputerowych w prezentacji i rekonstrukcji historyczne;.

Wykonany model RV fortyfikacji szczecinskich moze by¢ rozbudowywany,
udoskonalany oraz uszczegdlawiany w miare potrzeb i metod jego zastosowania.
Na tym etapie opracowania moze postuzy¢ do przygotowania dalszych
prezentacji (muzealnych, edukacyjnych, promocyjnych). Dla osiagnigcia materiatu
poréwnywalnego z prezentacjami np.: projektu ename970, Krakéw romanski,
wymagane jest stworzenie zespolu badawczego skladajacego si¢ z grafikdw,

informatykéw, architektéw 1 historykow,



— wykonano wirtualny model fortyfikacji, ktore ksztaltowaly przestrzen miasta
przez prawie 3 wieki. W trakcie badan stwierdzono, ze naklad pracy w celu
stworzenia modeli poszczegdlnych faz rozwoju fortyfikacji Szczecina wykracza
poza mozliwoséci wykonania w ramach niniejszego projektu. Prace nad modelem
ograniczono, wigc do wykonania modelu fortyfikacji z pot. XIX w.,

ze wskazaniem wcze$niejszych elementéw,

— opisano metode konstruowania wirtualnego modelu fortyfikacji. Zalozono,
ze dla osiagniccia synergii pomi¢dzy dwoma modelami - fortecznym i miejskim,
wymagane jest dokladne okreslenie punkéw wysokosciowych fortyfikacji
we wspolczesnym Szczecinie. Wyznaczono dla elementéw fortecznych wysokosci
w stopach pruskich, ktére mierzone byly od poziomu lustra wody rzeki Odry.
Majac charakterystyczne dane co do wysokosci, mozna bylo przystapi¢ do
poltaczenia obu modeli.
Wirtualny model fortyfikacji zbudowano postugujac si¢ metoda plaszczyznowa,
zarzucajac wezesniejsze konstruowanie brylowe, jako niedokladne i zajmujace
objetosciowo duzo pamigci.
Wykonane wirtualne widoki, ujeto w 3 formach. Wizualizacje typu a, ilustruja
fortyfikacje w korelacji ze wspdlczesng zabudows miejska, co pozwala
na umiejscowienie reliktéw we wspolczesnej tkance miejskiej 1 ukazanie ich skali.
Typ b wizualizacji przedstawia fortyfikacje ze wspblczesng rzezba terenu, dzigki
czemu mamy poglad na to, jakie obszary mogg kry¢ artefakty poforteczne -
plaszczyzny jasnego zielonego, to fragmenty fortyfikacji, ktére obecnie kryja sie
pod ziemia. Wizualizacja typu c przedstawia jedynie historyczna forme

fortyfikacji.

Postawione tezy zostaly udowodnione, a przedstawione i oméwione w pracy zagadnienia

spelniaja wyczerpujaco cele postawione na poczatku pracy.

Przeprowadzone badania nad fortyfikacjami szczecinskimi u§wiadamiaja nam
skale 1 ogrom calego przedsiewzigcia, ale zarazem jak niewiele "oktruchéw" zagubionych
we wspolczesnej tkance miejskiej Szczecina zachowalo sie¢ do naszych czaséw. Tym
bardziej nalezy kazdy zachowany element otoczy¢ opieka konserwatorska, a wszelkie
dzialania inwestycje 1 projektowe na terenach pofortecznych, wymagaja zrozumienia,
wyczucia oraz znajomosci historii miejsca od wszystkich stron bioracych udzial w tych
projektach. Sformalizowanie wynikéw badan nad fortyfikacjami, czy przez umieszczenie

w miejscowym planie zagospodarowania, czy poprzez okreslenie wytycznych
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konserwatorskich, umozliwi przygotowanie inwestora i projektanta na skale probleméw, z
ktérymi mozna zetkna¢ si¢ na terenach pofortecznych (grunt nienosny

w miejscu fosy, mozliwo$¢ wystapienia artefaktow ukrytych w  ziemi, ochrona
zachowanych reliktow) oraz zastosowanie wlasciwych §rodkéw projektowych

i technologicznych. Dopiero takie dzialania pozwola na zachowanie 1 wlasciwe

wykorzystanie reliktéw pofortecznych.

10. SPIS NAZW WLASNYCH

W spisie nazw przyjeto nazwe obowiazujaca w polskiej literaturze naukowej przyporzadkowujac jej
nazwy zrédlowe zwigzane z danym obiektem

Bastion I - Frauen Bastion, Bastion Panienski (8)

Bastion II - Kaggen Bastion, Kaggen Bollwerk, Bastion Kaggen (37)

Bastion III - Petri Bastion, Peters Bastion, Bastion Piotr (36)

Bastion IV - Mihlen Bastion, Bastion Miynski (60)

Bastion V - Dass hohe Rondel, Hohe Rundél, Cavalier Bastion, Bastion Kawalier, Bastion
Nadszaniec (3)

Bastion VI - Kénigs Bastion, Bastion Kroélewski (13)

Bastion VII - Passauer Bastion, Bastion Passawski (2)

Bastion VIII - Griine Bastion, Bastion Zielony (70)

Bastion IX - Schnecken Bastion, Bastion Slimaczy, Bastion Sw. Ducha (5)

Bateria PoInocna - Nord Batterie (208)

Bateria Potudniowa - Siid Batterie (206)

Brama $w. Ducha - Heiligegeist Thor (d)

Brama Gory Miynskiej - Mithlenbergthor (209)

Brama Kozia - Ziegen Thor (50)

Brama Krélewska - Anklamer Thor, Brama Anklamska, Brama Nakielska, od 1840 r.
KonigsThor (114)

Brama Mtynska - Mihlen Thor (c)

Brama Nowa - Neue Tor (48)

Brama Nowa Nowego Miasta - Neues Stadthor (205)

Brama Odrzanska - Oderthor (211)

Brama Panienska $redniowieczna - Frauen Thor (e)

Brama Panieniska szwedzka - Frauen Thor (43)

Bramy Panienskie pruskie - Frauen Thor: I (78), II (162), 111 (163), IV (160), V (161)
Brama Parnicka - Parnitzer Thor, Parnitzer Tor, Parnitz Thor (47)

Brama Passawska - Passardi, Passauer Thor (45, b)
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Brama Portowa - Betliner Thor, Brama Berlidska (91)

Dom komendanta (130)

Fort Leopold - Fort Anhalt (119)

Fort Prusy - Fort Preussen (118)

Fort Wilhelm (120)

Hauptwache (120)

kanat Zielony - Pladerin

Kepa Parnicka - Pladdrins+Morastige Wiesen, Silberwiese

kick id de kock (62)

Kriegs-Pulwer-Magazin (129)

Lepkenberg

linia obrony Lange - Lange Linie (14,19)

linia obrony Stérfang - Alten Trenchementen, alte Werke, Gustaw Adlof Wercke, Gustaw

Adlof Werke (15,16,17), Alte Schwedische Werckes

linia obrony Ruften - Ruften Lains (23)

Lunety - Linette
Slimak:10 (100), 13 (96), 14 (95), 15 (97), 16 (98)
Fort Leopold: 18 (90), 19 (152), 20 (159), 21 (150)

Yasztownia - Pladderin

most Parnicki

Narozniki -Saillant
Fort Prusy: I (121), IT (122), 111 (123), IV (124), V (125)
Fort Wilhelm: I (142), II (143), 111 (145), IV (1406)
Fort Leopold: I (168), II (158), III (157), IV (153), V (155), VI (169)
Yasztownia: Silberbatterie 1 (103), 11 (104), Batterie Il (105), Batterie IV
rechts von Parnitzer Thor (106); Batterie N links von Parnitzer Thor (107),
Batterie N1 Lepkenberg No.1 (108), Batterie V11 Lepkenberg No.2 (109),
Batterie VII1 Lepkenberg No.3 (110), Batterie 1X Suden Batterie (111), Batterie
X rechts von Ziegen Thor (112), Batterie X1 links von Ziegen Thor (113)

Nowe Miasto - Die Neu-Stadt

obszar Mellen - Mellen - Bruch, das Mollen Bruch

Oderburg

plac Bialy Parad - Konigsplatz, pl. Zolnierza (101)

plac Zielony Parad - Der grine Parade Platz, Paradeplatz, al. Niepodleglosci (102)

plac Gen. W. Andersa

park Zeromskiego

Port Twierdzy - Festungshafen (72)

Poétbastion Das Bretspiel (57)
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Przeciwstraze - Contegard
ptaszcz pruski: 1 (79), 2 (80), 3 (81), 4 (82), 5 (83), 6 (84), 7 (115),
8 (116), 9 (99)
Fort Prusy: 1 (131), 2 (132), 3 (133), 4 (134), 5 (135)
Raweliny - Ravelin
ptaszcz pruski: 1-2 (85), 2-3 (58), 3-4 (86), 4-5 (87), 5-6 (88),
6-7 (32), 7-8 (117), 8-9 (94)
Fort Prusy: 1-2 (1306), 2-3 (137), 3-4 (138), 4-5 (128), 1-5 (139)
Fort Wilhelm: 2-3 (147)
Rawelin Wodny - Die wasser niiss, Wasser Rawelin (65)
rzeka Duniczyca - Der Duntsch, Der Dunzig
rzeka Odra - Oder Fluss, Der Oder Strohm
rzeka Parnica - Die Pornitz Fluss, Parnitz Flus,
Scharten Eck (63)
Stoniczota - Couvreface 1-2 (89), 6-7 (92)
szaniec Der Kisenap (61)
Szaniec Gwiazdzisty - Sternschanz (7)
Szaniec Zielony - Die Grune Schanze (49)
Slimak - Schnecke (93)
Turzyn - Torney
ulica Kardynata Wyszynskiego - Breite Strasse
Wik Dolny - Oder Wyck, Die Ober Wieck, Ober Wick, Die Ober Wyck
Wik Gorny - Nider Wyck, Die Unter Wieck, Die Unter Wyck
wyspa Bielawa - Bleichholm (22)
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Tlumaczenia diel antorow staroytnych wydane w latach 1764-1795. [w:| Studia i
Materialy do Historii Wojskowosci. T XXXIII, Warszawa 1990, s.,

Nowak T.M., Z problematyki staropolskiego pismiennichva wojskowego. [w:] Studia i
Materialy do Historii Wojskowosci. T XXIX, Warszawa 1987, 5.43-72,



55. Nowak T.M., Zagadnienia systematyki i metodyki opracowania wojskowych map
historyeznych. [w:| Studia i Materialy do Historii Wojskowose. T XXVIIL, Warszawa
1985, 5.251-280,

56. Poczobut J., Problemy rewaloryzaci krajobrazu kultnrowego miasta na prykiadzie

Sfragmentu Srédmiescia Gdariska - Biskupie] Gorki. [w:| Architektura a Nanka. Rybna
2004. Teoria a Praktyka w Architekturze wspdtezesne, Gliwice 2004, s.173-177.

57. Pradzynski 1., Umocnienia polowe. Warszawa 1986,

58. Rogalski M., Zebrowski M., Fortyfikacje wezoraj i dzisiaj. Warszawa 1978,

59. Sikotski J., Zarys historii wojskowosci powszechnej do korica XIX w. Warszawa 1975,

60. Sikorski J., Materialy do studiowania bistorii wojska i sgtuki wojennej. Cz. 1, zeszyty 1-3,
Warszawa 1973,

61. Zarys dziejow wojskowosci polskiej do roku 1864. T. I, Pod red. J. Sikorskiego,
Warszawa 1965,

62. Stankiewicz J., System fortyfikacii Gdariska i okolicy w cgasie wojny 1655-166 r. [w]
Studia i Materialy do Historii Wojskowosei. T.XX, Warszawa 1976, s.73-121,

63. Stankiewicz J., Ze studidw nad fortyfikaciami pruskini na iemiach polskich. [w:| Studia i
Materialy do Historii Wojskowosci. T.X11, cz.1, Warszawa 1966, s.107-152,

64. Stankiewicz J., Twierdza Kostrzyn — zarys dziejow. [w:) Studia i Materialy do Historii
Wojskowosei. T X1, cz.1, Warszawa 1960, 5.163-184,

65. Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci. 'T. I-XXXVII, Warszawa 1966-1995,

66. The principal works of Simon Stevin. IV, Oprac. W.H. Schukking, Amsterdam 1964,

67. Wentz G., Gerbard Cornelins von Walrave. [w:] Mitteldentsche Iebensbilder, 5/1930,

68. Woicik Z., Zridla archiwalne do historii polskiej sztuki wojennej w okresie najazdu
szwedzkiego 1655-1660. [w:| Studia i Materialy do Historii Wojskowoser. T XXII,
Warszawa 1979, s.181-208,

69. Wrzosek M., Kampania 1757 roku w Prusach Wschodnich. [w:| Studia i Materiaty do
Historii Wojskowosci. TNV, Warszawa 1960, 5.96-164,

70. Withrich L.H., Das druckgraphische Werk von Matthaens Merian d. Ae.. Bd. 1V, Die
Topographien. Hamburg 1996, 5.138, il. 135,

T1. Wypisy grodtowe do historii polskie sgtnki wojenne. Zeszyt dsmy B. Polskie wojskowe
Ppismiennictwo techniczne do rokn 1764. Oprac. T. Nowak, Warszawa 1961,

72. Wyszczelski L., Historia mysli wojskowej. Watrszawa 2000,

73. Zarcbska T., Poczqtki polskiego pismiennictwa urbanistycznego. Warszawa 1975,

74. Zarebska T., Teoria urbanistyki wioskieg X1 i X1/1 wiekn. Warszawa 1971.

12. SPIS ILUSTRACJI W TEKSCIE
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rys.1.rekonstrukcja kamiennej wiezy strazniczej, bedacej cze$cia muréw obronnych Jerycha, ok.
3000 p.n.e. zr6dto: Swit ludzkosci. Prebistoria - 3000 p.n.e. Historia Swiata. Red. Middleton Ch.,
Warszawa 1997, s.140,

rys.2.rys.2a. system bastejowy, XVl w. zrédto: Neumann H., Festungban-Kunst und —Technik. ...
Augsburg 2000, s.130, rys.2b. system bastionowy, XVIl w. zrédto: Neumann H., Festungban-
Kunst und —Technik. .... Augsburg 2000, s.131,

rys.3.plan Minden z plantami na miejscu nowozytnych fortyfikacji. zrodto: zdjecie planu miasta
1. Kozlowska,

rys.4.rozplanowanie parku Zeromskiego na terenach pofortecznych Fortu Leopold. opracowata
I.Kolzowska na podstawie: fragment planu Fluchtlinien plan vom Fort Leopold, KP, Z.
Kart., Sygn. Sz-21,

rys.5.  rys.5.a. widok na Brame Krdlewska od strony Starego Miasta sprzed likwidacji watow i
bocznych przej§é, srodto: Koziiska B., Szezecin na dawne fotografii. Szczecin 1993, s.131,
rys.5.b. widok na Brame Portowa od strony przedpola sprzed likwidacji watéw, zrodto:
Kozitiska B., Szezecin na dawnej fotografit. Szczecin 1993, s.124,

rys.6.l. rozwdj fortyfikacji w latach 1630+1639. | etap. opracowata I.Kozlowska na podstawie:
Aneks: rys.5.8.a Plan Der gantsen Fortification und sitnation der Statt Statin, okoto 1631, KrA SFP
Tyskland Stettin 54,

rys.6.Il. rozwdj fortyfikacji w latach 1630+1639. Il etap. opracowata I.Koztowska na podstawie:
Aneks: rys.5.8.b szkice prac prowadzonych podegas wnoszenia fortyfikagi, D. Portius, okoto 1631,
KrA Sv krig 2:84,

rys.6.lll. rozwdj fortyfikacji w latach 1630+-1639. lll etap. opracowala I.Koztowska na podstawie:
Aneks: 1ys.5.8.¢ szkice prac prowadzonych podegas winoszenia fortyfikagfi, okoto 1631, KrA Sv krig
2:83,

rys.6.IV. rozwdj fortyfikacji w latach 1638+1648. opracowala I.Koztowska na podstawie: Aneks:
rys.9.8. Szttin, 0k.1638+1648, KrA SFP Tyskland Stettin 55,

rys.6.V. rozwdj fortyfikacji w latach 1648+1659. opracowata IL.Kozlowska na podstawie: Aneks:
rys.31.S. Stetinum. Arbis Der Vornebmen Fiirstlichen Residens Stadt und Vestungh Stetin, M. Metian
[w:] M.Zeiller Topographia Electoratus Brandenburgici et DucatusPomeraniae, Franfurt 1652, SBB-
PK/ sign.: 1, S Kart X 34033,

rys.6.Vl. stan fortyfikacji w czasie oblezenia w 1659 r. opracowala 1.Kozlowska na podstawie:
Aneks: rys.15.S. Delineatio Obsidionis Urbis Stetini in Pomerania a Cesareanis et Confoederatis
incagptae d. Septemb. et derelictae d... Novemb. Anni 1659 E.LD.B. delinea., zamieszczony w 7
tomowym dziele S. Puffedorfa, De Rebus a Carolo Gustavo Sueciae Rege gestis commentariorum libri
V11 ,ilustraga nr 106, E. ]. Dahlberg, 1696, Niirnberg, KP, Zb. Kart., Sygn. Sz-5,

rys.6.VIl. stan fortyfikacji w czasie oblezenia w 1677 r. opracowala 1.Kozlowska na podstawie:
Aneks: rys. 25.8. Alwen Stettin fom der war beschaffat Anno 1676..., KeA,

rys. 6.VIIl. stan fortyfikacji pomiedzy 1677 i oblezeniem w 1713 r. opracowala I.Koztowska na
podstawie: Aneks: rys. 26.S. Fastningen Stetin det Stand som den sama befanr wedh 1706 ..., KrA,

148



rys.7.l. stan fortyfikacji w latach 1724+1798. opracowata IL.Kozlowska na podstawie: Aneks:
rys.13.P. Plan de la Place de Stettin et des Forts qui en Dependent, 1808, KP, Zb. Kart. sygn. 22,

rys.7.Il. Slimak 1724+1798. opracowala LKozlowska na podstawic: Aneks: rys.13.P. Plan de la
Place de Stettin et des Forts qui en Dependent, 1808, KP, Zb. Kart. sygn. 22,

rys.7.lll. Fort Prusy 1724+1798. opracowala I.Kozlowska na podstawie: Aneks: rys.13.P. Plan de ia
Place de Stettin et des Forts qui en Dependent, 1808, KP, Zb. Kart. sygn. 22,

rys.7.IV. Fort Wilhelm 1724+1798. opracowata I.Koztowska na podstawie: Aneks: rys.13.P. Plan de
la Place de Stettin et des Forts qui en Dependent, 1808, KP, Zb. Kart. sygn. 22,

rys.7.V. stan fortyfikacji w latach 1798+1845. opracowata IL.Kozlowska na podstawie: Aneks:
rys.14.P. Szettin, Hulbe, 1816, AP Szczecin, Zb. Katt., sygn. 199,

rys.7.VI. stan fortyfikacji w latach 1745+1873. opracowata . Koztowska na podstawie: Aneks: rys.
40.P. Plan der Festung Stettin, Henning, 1850, MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-76,

rys.8.Dom rzemies$inika w Focie Prusy. Rekonstrukcja fasady. zr6dto: Stominski M., Makala R.,
Paszkowska M., Szezecin barokowy. Architektura lat 1630-1780. Szczecin 2000,s. 168,

rys.9.Rzut parteru Domu Komendanta w Forcie Prusy. Zrédto: Stominski M., Makata R.,
Paszkowska M., Szezecin barokowy. Architektura lat 1630-1780. Szczecin 2000,s. 167,

rys.10. Elewacja Domu Komendanta w Forcie Prusy. Rekonstrukcja stanu pierwotnego. zrédto:
Stominski M., Makata R., Paszkowska M., Szezecin barokowy. Architektura lat 1630-1780.
Szczecin 2000,s. 166,

rys.11. Geometria narysu fortyfikacji szwedzkich. opracowala . Kozlowska,

rys.12.l. Geometria narysu fortyfikacji pruskich lata 1724+1840. opracowata I.Kozlowska,

rys.12.ll. Geometria narysu fortyfikacji pruskich - Nowe Miasto. opracowata I.Koztowska,

rys.13. Aksonometria zatozenia na terenie dawnego Fortu Prusy w Szczecinie. Wizualizacja.
zrédlo: Paszkowski Z., Wizje i realizacje 1997-2003. Szczecin 2004,

rys.14. Zalozenie urbanistyczne MaagjesBolwerk z lat 90., odtwarzajace narys dawnego
bastionu. Zwolle, Holandia. Zrodlo: foto-autor, 2006,

rys.15.l. Relikty fortyfikacji frontu péinocnego. Brama Krélewska (114). opracowala:
1.Koztowska, foto-autor, 2005,

rys.15.1l. Relikty fortyfikacji frontu zachodniego. Brama Portowa (91). opracowala: 1. Kozlowska,
foto-autor, 2007,

rys.15.11l. Relikty fortyfikacji Lasztowni. Brama Parnicka (47). opracowata: L.Koztowska,

rys.15.IV.Relikty fortyfikacji Nowego Miasta. Relikty muru Carnota (210). opracowala:
1.Kozlowska, foto-autor, 2000,

rys.15.V. Relikty fortyfikacji frontu potudniowego. Rawelin 8-9 (94). opracowala: 1. Kozlowska,
foto-autor, 20006,

rys.15.VI. Relikty fortyfikacji Nowego Miasta. Bateria Pétnocna (208). opracowata: 1.Koztowska,
foto-autor, 2000,

rys.15.VIl. Relikty fortyfikacji Nowego Miasta. Mur Carnota (207). opracowata: 1. Koztowska, foto-
autor, 2000,
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rys.15.VIIl. Relikty fortyfikacji Nowego Miasta. Tunel kolejowy (204). opracowata: I.Kozlowska,
foto-autor, 2000,

rys.15.IX. Relikty fortyfikacji Nowego Miasta. Arsenat (217) i kazamaty. opracowala: . Koztowska,
foto-autor, 2000,

rys.15.X. Relikty fortyfikacji Nowego Miasta. Mur Carnota (203) i lewa kaponiera barkowa
Bastionu 9 (192). opracowata: L.Kozlowska, foto-autor, 2006,

rys.15.Xl. Relikty fortyfikacji frontu potudniowego. Magazyn prowiantu (A) i stoki frontu
potudniowego (¢). opracowata: 1. Koztowska, foto-autot, 2006,

rys.15.XIl. Relikty fortyfikacji Nowego Miasta. Stare Koszary (B), Komendantura (C), Kasyno (D).
opracowala: . Koztowska, foto-autor, 20006,

rys.15.XIll. Relikty fortyfikacji Fortu Prusy. Dom Komendanta (130), Koszary Saperéw (I).
opracowala: . Koztowska, foto-autor, 2005,

rys.15.XIV. Relikty fortyfikacji Fortu Leopold. Glacis Naroznika VI (169) i Naroznika V (155).
opracowala: 1.Koztowska, foto-autor, 2000,

rys.15.XV. Relikty fortyfikacji Fortu Leopold. Glacis Lunety 20 (159) i Lunety 21 (150).
opracowata: LKoztowska, foto-autor, 2006,

rys.15.XVI. Relikty fortyfikacji Fortu Leopold. Wat przed czotem Stoniczota 1-2 (89). opracowala:
1.Koztowska, foto-autor, 20006,

rys.15.XVIl. Relikty fortyfikacji Nowego Miasta. Glacis Bastionu 7 (182). opracowala:
1.Koztowska, foto-autor, 2005,

rys.15.XVIIl. Relikty fortyfikacji Fortu Wilhelm. Glacis Przeciwstrazy 6 (84) i Naroznika IV (1406).
opracowala: 1.Koztowska, foto-autor, 2005,

rys.15.XIX. Relikty fortyfikacji Fortu Prusy. Glacis Rawelinu 1-2 (136), Naroznika Il (122),
Rawelinu 2-3 (137). opracowala: I. Koztowska, foto-autor, 2005,

rys.15.XX. Relikty fortyfikacji Lasztowni. Narys Naroznika | (103), Naroznika Il (104). opracowata:
1.Koztowska, foto-autor, 20006,

rys.16.l. Ochrona konserwatorska. Postulowane dziatania do wytycznych konserwatorskich.
opracowala: 1. Kozlowska, zrédlo: foto-autor, 2006,

rys.16.l. Ochrona konserwatorska. Metody adaptacji zabytkéw fortecznych. opracowata:
1.Koztowska, zrédto: foto-autor, 2006,

rys.16.lll. Ochrona konserwatorska. Berlin-Spandau. opracowata: 1.Kozlowska, zrédio: foto-
autor, 2006,

rys.16.IV. Ochrona konserwatorska. Grave. opracowala: .Koztowska, zrédlo: foto-autor, 2006

oraz zdjecia ze strony internetowej: www.graafsmuseum.nl, bommeltje.nl/grave,

rys.16.V. Ochrona konserwatorska. Grave. opracowala: I.Koztowska, zrédto: foto-autor, 2006,

plany: strona internetowa: www.grave.nl,

rys.16.V1. Ochrona konserwatorska. Grave. opracowata: L. Koztowska, zrédlo: foto-autor, 2006,

rys.16.VIl. Ochrona konserwatorska. Karlskrona. opracowata: 1.Kozlowska, zrédlo: foto-autor,

2000,
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rys.16.VIll. Ochrona konserwatorska. Karlskrona. opracowata: 1. Koztowska, zrédto: foto-autor,
2000,

rys.16.IX. Ochrona konserwatorska. Karlskrona. opracowala: 1.Koztowska, zrédlo: foto-autor,
2000,

rys.16.X. Ochrona konserwatorska. Malmé. opracowata: I.Koztowska, zrédto: foto-autor, 2006,

rys.16.XI. Ochrona konserwatorska. Malmé. opracowata: L. Koztowska, Zrédto: foto-autor, 2006,

rys.16.XIl. Ochrona konserwatorska. Malmé. opracowata: I.Koztowska, zrédto: foto-autor, 2006,

rys.16.XIIl. Ochrona konserwatorska. Minden. opracowata: I.Koztowska, zrédto: foto-autor, 2006,

rys.16.XIV. Ochrona konserwatorska. Minden. opracowata: 1. Kozlowska, zrédto: foto-autor, 2006,

rys.16.XV. Ochrona konserwatorska. Utrecht. opracowata: 1. Kozlowska, zrédlo: foto-autor, 2006,
plan miasta ze strony internetowej: www.utrecht.nl,

rys.16.XVI. Ochrona konserwatorska. Utrecht. opracowata: 1. Kozlowska, zrédto: foto-autor, 2006,

rys.16.XVIl. Ochrona konserwatorska. Zwolle. opracowata: I. Kozlowska, zrédlo: foto-autor, 2006,

rys.16.XVIIl. Ochrona konserwatorska. Zwolle. opracowata: LKozlowska, zrédlo: foto-autor,
2000,

rys.17. Makieta fortu Boyen w muzeum twierdzy Boyen w Gizycku. zrédto: foto-autor, 2003,

rys.18. Makieta twierdzy w Varbergu. Zr6dto: foto-autor, 2006,

rys.19. Makieta cytadeli w Malmé. Zrédlo: foto-autor, 2006,

rys.20. rekonstrukcja Fortu Prusy z okresu migdzywojennego. Zrédto: Stominski M., Makala R.,
Paszkowska M., Szezecin barokowy. Architektura lat 1630-1780. Szczecin 2000, s.165,

rys.21. Bourtange - historyczne inscenizacje musztry wojskowej. zr6dto: foto-autor, 2006,

rys.22. Bourtange - rekonstrukcja bastionu z dziatobitniami. zr6dto: foto-autor, 2006,

rys.23. Bourtange - ob6z wosjkowy. zrédto: foto-autor, 2006,

rys.24. Bourtange - rekontrukcja wnetrz budynku koszarowego. Zr6dto: foto-autor, 2006,

rys.25. Bourtange - elewacja muzeum mieszczacego sie¢ w zrekonstruowanych koszarach

wojskowych. zrédlo: foto-autor, 2006,

rys.26. Ename - kiosk z rekostrukcja RV i multimedialng prezentacja. zrodto: www.ename974,

rys.27. Ename - rzut sytuacyjny kiosku i wykopalisk archeologicznych. Zr6dto: www.ename974,

rys.28. Ename - prezentacja metody ztozenia obrazu w systemie. Zrédlo: www.ename974,

rys.29.Ename-rekonstrukcja 3D kosSciola zestawiona z materiatem video. 7r6dto: www.ename974,

rys.30. Ename - interaktywna instalacja w muzeum w Ename. Zrédlo: www.ename974,

rys.31. Ename - interaktywna rekonstrukcja w muzeum w Ename. Zrédto: www.ename974,

rys.32. Wirualna rekonstrukcja Krakowa - okres romanski, przyktadowy interfejs porgramu.
zrodtorwww.infogenia.pl/A_fejter_wersja HTML,

rys.33. Wirualna rekonstrukcja Krakowa - okres romanski, przykltadowa rekonstrukcja RV.
zrodtorwww.infogenia.pl/A_fejter_wersja HTML,

rys.34. Fort Gorgast - przykladowa rekonstrukcja RV fortu. zrédto: www.fort-gorgast.de,

rys.35. Fort Gorgast - przykladowa rekonstrukcja RV fortu. zrédto: www.fort-gorgast.de,

rys.36. Fort Gorgast - przykladowa rekonstrukcja przekroju RV fortu. zrédto: www.fort-gorgast.de,
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rys.37. Varberg - makieta oraz monitor z systemem multimedialnej historii twierdzy. Zr6dto: foto-
autor, 2000,

rys.38. Varberg - interfejsy multimedialnego programu prezentujacego wirtualng historie rozwoju
twierdzy. Zrédto: foto-autor, 2006,

rys.39. Varberg - interfejsy multimedialnego programu prezentujacego wirtualng historie rozwoju
twierdzy. Zr6dto: foto-autor, 2006,

rys.40. prezentacja jednej ze stron edukacyjno-konserwatorskiego programu multimedialnego
twierdzy Deblin. zeodto: Tom XI. Fortyfikage rosyjskie. ... Red. M. Lewicka-Cempa, A. Cempa,
Warszawa 2000, s.17,

rys.41. Kompilacja mapy wspélczesnej z hiustoryczng - Nowe Miasto. opracowata: 1. Koztowska,

rys.41. Kompilacja mapy wspélczesnej z hiustoryczna - Nowe Miasto. opracowata: I.Koztowska,

rys.42.1.Rzut poziomy fortyfikacji frontu pétnocnego. cz.l, 1:1000. opracowata: I.Koztowska,

rys.42.1l. Rzut poziomy fortyfikacji frontu pétnocnego. cz.ll, 1:1000. opracowata: 1. Kozlowska,

rys.42.1ll. Rzut poziomy fortyfikacji frontu pétnocnego. cz.ll, 1:1000. opracowata: LKoztowska,

rys.42.IV.Profile fortyfikacji frontu pétnocnego, 1:500. opracowala: I. Koztowska,

rys.43.1.Rzut poziomy fortyfikacji frontu zachodniego. cz.l, 1:1000. opracowata: 1. Koztowska,

rys.43.1l. Rzut poziomy fortyfikacji frontu zachodniego. cz.ll, 1:1000. opracowata: L. Koztowska,

rys.43.1l1.Profile fortyfikacji frontu zachodniego, 1:500. opracowata: I.Kozlowska,

rys.44.1.Rzut poziomy fortyfikacji frontu potudniowego. cz.l, 1:1000. opracowata: L. Kozlowska,

rys.44.1l. Rzut poziomy fortyfikacji frontu potudniowego. cz.ll, 1:1000. opracowata: LKoztowska,

rys.44.lll. Rzut poziomy fortyfikacji frontu potudniowego. cz.lll, 1:1000. opracowata: 1. Kozlowska,

rys.44.IV.Profile fortyfikacji frontu potudniowego, 1:500. opracowata: 1. Koztowska,

rys.45.1.Rzut poziomy fortyfikacji Fortu Leopold. cz.l, 1:1000. opracowala: I. Koztowska,

rys.45.1l. Rzut poziomy fortyfikacji Fortu Leopold. cz.ll, 1:1000. opracowata: L. Koztowska,

rys.45.11.Rzut poziomy fortyfikacji Fortu Leopold. cz.lll, 1:1000. opracowata: L. Koztowska,

rys.45.IV.Profile fortyfikacji Fortu Leopold, 1:500. opracowata: 1. Koztowska,

rys.46.1.Rzut poziomy fortyfikacji Fortu Wilhelm, 1:2000. opracowata: L. Koztowska,

rys.46.11.Profile fortyfikacji Fortu Wilhelm, 1:500. opracowata: I.Kozlowska,

rys.47.1.Rzut poziomy fortyfikacji Fortu Prusy,cz.l, 1:1250. opracowata: L. Koztowska,

rys.47.1l.Rzut poziomy fortyfikacji Fortu Prusy,cz.ll, 1:1250. opracowata: L.Koztowska,

rys.47.lll.Profile fortyfikacji Fortu Prusy, 1:500. opracowatla: L. Kozlowska,

rys.48..Rzut poziomy i profile fortyfikacji Lasztowni i Bielawy, 1:500, 1:5000. opracowata:

LKoztowska,

rys.49.1.Rzut poziomy fortyfikacji Nowego Miasta. cz.l, 1:1000. opracowata: 1. Koztowska,

rys.49.1l. Rzut poziomy fortyfikacji Nowego Miasta. cz.ll, 1:1000. opracowata: 1. Kozlowska,

rys.49.11.Rzut poziomy fortyfikacji Nowego Miasta. cz.lll, 1:1000. opracowata: I. Koztowska,

rys.49.IV. Rzut poziomy fortyfikacji Nowego Miasta. cz.IV, 1:1000. opracowata: L. Kozlowska,

rys.49.V.Rzut poziomy fortyfikacji Nowego Miasta. cz.V, 1:1000. opracowata: LKozlowska,

rys.49.V1.Profile fortyfikacji Nowego Miasta. cz.l, 1:500. opracowala: L. Kozlowska,

rys.49.VIl.Profile fortyfikacji Nowego Miasta. cz.ll, 1:500, . opracowata: 1. Koztowska,
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rys.49.VIIl.Profile fortyfikacji Nowego Miasta. cz.lll, 1:500. opracowata: 1. Koztowska,

rys.49.1X.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal A, 1:100, rzut przyziemia, rzut pietra.
opracowata: L. Kozlowska,

rys.49.X.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal A, 1:100, przekroje a-a, c-c, d-d. opracowala:
1. Kozlowska,

rys.49.X1.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal A, 1:100, przekréj b-b. opracowata: L. Kozlowska,

rys.49.Xll.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal B, 1:100, przekréj a-a. opracowala:
LKozlowska,

rys.49.Xlll.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal C, 1:100, przekréj a-a, . opracowala:
LKozlowska,

rys.49.XIV.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal D, 1:100, rzut przyziemia. opracowata:
LKozlowska,

rys.49.XV.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal D, 1:100, rzut 1 i 2 pietra. opracowata:
LKozlowska,

rys.49.XVl.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal D, 1:100, przekréj a-a. opracowala:
LKozlowska,

rys.49.XVIl.Detale fortyfikacji Nowego Miasta, detal D, 1:100, przekrdj b-b. opracowata:
LKozlowska,

rys.50. Rekonstrukcja 3D fortyfikacji szczecifiskich. opracowata: L.Koztowska,

rys.51.1.Model aksonometryczny fortyfikacji szwedzkich. opracowata: 1. Koztowska,

rys.51.1.Model aksonometryczny fortyfikacji pruskich-l etap. opracowata: I.Koztowska,

rys.51.ll.Model aksonometryczny fortyfikacji pruskich-ll etap. opracowala: L. Kozlowska,

rys.51.IV.Model aksonometryczny Fortu Leopold i Frontu Pétnocnego. opracowata: I. Koztowska,

rys.51.V.Model aksonometryczny Fortu Wilhelm. opracowala: I. Koztowska,

rys.51.V.Model aksonometryczny frontu potudniowego. opracowata: LKoztowska,

rys.51.VIl.Model aksonometryczny fortyfikacji pruskich-Il etap. opracowata: 1. Koztowska,

rys.51.VIll.Model aksonometryczny fortyfikacji Lasztowni i Bielawy. opracowata: 1. Koztowska,

rys.51.IX.Model aksonometryczny fortyfikacji Fortu Leopold we wspoélczesnej tkance miejskiej.
opracowata: LKozlowska,

(rys.52.l.a. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie. Wizualizacja. Forma a, opracowata:

LKozlowska, P. Kolbiarz,

rys.52.1.b. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie. Wizualizacja. Forma b, opracowata:

LKozlowska, P. Kolbiarz,

rys.52.1.c. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie. Wizualizacja. Forma ¢, opracowata:

LKozlowska, P. Kolbiarz,

rys.52.1l.a. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja. Forma a,

opracowata: LKozlowska, P. Kolbiarz,

rys.52.1l.b. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja. Forma b,

opracowala: 1. Koztowska, P. Kolbiarz,

rys.52.1l.c. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja. Forma c,
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rys.52.1ll.a. Widok od strony Fortu Leopold - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie.

Forma a, opracowata: . Kozlowska, P. Kolbiarz,

rys.52.1ll.b. Widok od strony Fortu Leopold - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie.

Forma b, opracowala: I. Koztowska, P. Kolbiarz,

rys.52.1ll.c. Widok od strony Fortu Leopold - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie.

Forma c, opracowata: LKozlowska, P. Kolbiatz,

rys.52.IV.a. Widok od strony Fortu Wilhelm - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie.

Forma a, opracowata: LKozlowska, P. Kolbiatz,

rys.52.IV.b. Widok od strony Fortu Wilhelm - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie.

Forma b, opracowata: I. Koztowska, P. Kolbiarz,

rys.52.IV.c. Widok od strony Fortu Wilhelm - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie.

Forma ¢, opracowata: 1. Koztowska, P. Kolbiatz,

rys.52.V.a. Widok od strony Fortu Prusy - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie.

Forma a, opracowata: LKozlowska, P. Kolbiatz,

rys.52.V.b. Widok od strony Fortu Prusy - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie.

Forma b, opracowata: I. Koztowska, P. Kolbiarz,

rys.52.V.c. Widok od strony Fortu Prusy - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie.

Forma ¢, opracowata: . Koztowska, P. Kolbiarz,

rys.52.Vl.a. Widok od strony fortu potudniowego - fortyfikacje szwedzkie i
Wizualizacja. Forma a, opracowata: I.Koztowska, P. Kolbiatz,

rys.52.VL.b. Widok od strony fortu potudniowego - fortyfikacje szwedzkie i
Wizualizacja. Forma b, opracowata: L. Koztowska, P. Kolbiatz,

rys.52.Vl.c. Widok od strony fortu potudniowego - fortyfikacje szwedzkie i

Wizualizacja. Forma ¢, opracowata: L. Koztowska, P. Kolbiatz,

Wizualizacja.

Wizualizacja.

Wizualizacja.

Wizualizacja.

Wizualizacja.

Wizualizacja.

Wizualizacja.

Wizualizacja.

Wizualizacja.

staropruskie.

staropruskie.

staropruskie.

rys.52.Vll.a. Widok na Fort Leopolda - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja. Forma a,

opracowala: . Koztowska, P. Kolbiarz,

rys.52.VIl.b. Widok na Fort Leopolda - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja. Forma

b, opracowata: I. Koztowska, P. Kolbiarz,

rys.52.Vll.c. Widok na Fort Leopolda - fortyfikacje szwedzkie i staropruskie. Wizualizacja. Forma c,

opracowala: . Koztowska, P. Kolbiarz,

rys.52.Vlil.a. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie, staropruskie, nowopruskie. Wizualizacja.

Forma a, opracowata: L.Kozlowska, P. Kolbiatz,

rys.52.VIIl.b. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie, staropruskie, nowopruskie. Wizualizacja.

Forma b, opracowata: I. Koztowska, P. Kolbiarz,

rys.52.Vlll.c. Widok z lotu ptaka - fortyfikacje szwedzkie, staropruskie, nowopruskie. Wizualizacja.

Forma ¢, opracowata: 1. Koztowska, P. Kolbiatz,

rys.52.1X.a. Widok na Nowe Miasto - fortyfikacje szwedzkie, staropruskie, nowopruskie.

Wizualizacja. Forma a, opracowata: L. Koztowska, P. Kolbiatz,

rys.52.IX.b. Widok na Nowe Miasto - fortyfikacje szwedzkie, staropruskie, nowopruskie.

Wizualizacja. Forma b, opracowata: L. Koztowska, P. Kolbiatz,
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rys.52.1X.c. Widok na Nowe Miasto - fortyfikacje szwedzkie, staropruskie, nowopruskie.

Wizualizacja. Forma ¢, opracowala: 1. Kozlowska, P. Kolbiarz)

13. ZUSAMMENFASSUNG

Doktordissertation

Die Stettiner neuzeitliche Befestigungen

Die Rolle der neuzeitlichen Befestigungen in der Gestaltung des raumlichen Plans der
Stadt Stettin und der Einfluss der historischen Analyse auf die gegenwartigen
Entwurfshandlungen und den konservatorischen Pflege- und Schutzbereich

In der Dissertation wurde das Wissen iiber die Geschichte und die Entwicklung der Befestigung
von Stettin gesammelt und geordnet, das mit grafischen Analysen illustriert wurde. Die
Forschungen wurden auf der Analyse unterstitzt, sowohl der Fachliteratur als auch des
gesammelten ikonegrafischen Materials. Die Geschichte der Stettiner Festung wurde in zwei
Zeiteinschnitten bearbeitet. Es wurde vorgestellt, ihre Entwicklung unter der schwedischen
Herrschaft in den Jahren 1631 — 1713 und der preufischen von 1713 bis zu 1871, das heil’t bis
zum Beschluss Uber die Nivellierung der Festung von Stettin. Es wurden auch formale und
geometrische Analysen durchgefiihrt, wo der Einfluss der verschiedenen Befestigungssysteme,
der formaler Stillen auf die Gestalt der Stettiner Befestigungen in den Zeitraum von 300 Jahren
gezeigt wurde.

Die Stettiner Festung errichtete man, ausbaute und modernisierte ihre einzelnen
Befestigungswerke in der Harmonie mit der Lehre von europaischen Befestigungssystemen, wie
z.B. das alt niederlandische Befestigungssystem- die Entstehung des Kernpunktes von der
Stettiner Festung mit Bollwerken und Schutzvorhangen und mit der ausgebauten Werken, wie
zwei befestigte Lager, Hornwerke auf dem Vorgelénde der Festung;

Das neu niederlandische Befestigungssystem: der Umbau der Befestigung infolge der weiteren
Belagerungen im Jahre 1656 und 1679, die Abschaffung der Werke auf dem Vorgelande;

Das altpreufische Befestigungssystem — der Ausbau der Befestigung durch das Zugeben des
neue ausserige Befestigung um die alte Festung, die Entstehung von vier Forts: Wilhelm,
Leopold, Preuflen und Schnecke auf dem Zangenritz;

Das neupreuBische Befestigungssystem - der Ausbau fiir sogenannte Neustadt mit
Pseudobasteien und mit den Redtiradeforts.

Die Stettiner Festung gab auch der urbanistischen Stadtentwicklung ihr Gepréage, zuerst durch
die Beschrankungen der Stadtbebung, die mit den strengen Militarvorschriften verbunden waren
und direkt auf die raumliche Entwicklung der Stadt beeinflussten. Spéater pragte es sich durch
die Notwendigkeit des Einbaus von neuen urbanistischen Stadtentwiirfen in den bestehenden
Labirynt der Festungsgraben und Festungswéllen, die zum Abbau bestimmt worden waren. Es
wurde auch der Reliktesbestand von Befestigungen in der gegenwartigen Stadtstruktur
bestimmt und geordnet als architektonische Objekte, urbanistische Entwiirfe, Stralen, Platze,
Stadttopografie und Stadtgriinanlagen. Die erhaltenen Festungswerke wurden aufgewertet.

Es wurden Zonen und konservatorische Richtlinien festgelegt fiir die behaltenen Relikte und ihr
Schutz in den gegenwartigen konservatorischen Handlungen und Entwurfshandlungen.

Anhand der europdischen und polnischen Stadten wurden konservatorische Pflege und
Schutzmethoden, Umgestaltungsmaéglichkeiten und Entwurfsmaéglichkeiten auf den alten
stadtischen Befestigungsgebieten vorgestellt.

Der nachste Entwicklungsabschnitt der Dissertation war das dreidimensionale Modell der
Stettiner Befestigungen, das mit Computertechnologie ausgeiibt wurde. Die modernsten
technischen Errungenschaften des neuen Forschungswerkzeugs wurden vorgestellt mit seinen
Mdglichkeiten bei der Vorbereitung der virtuellen Vorflihrung und des Wiederaufbaus.

Die dreidimensionalen Modelle wurden fertiggemacht, die Etappendurchfiihrung der einzelnen
Befestigungsgerate vorstellen. Das Entwurfsmodell von der Festung wurde auch auf das
dreidimensionale Entwurfsmodell von dem gegenwartigen Stettin aufgelegt, was die Skala der
Befestigungen und ihre Reichweite zeigte, und verband es mit konkreten Stellen der
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gegenwartigen Stadt. Es weist auf nivellierte Teile hin und die Elemente, die sich unter dem
Baugrundniveau befanden.

Zahlreiches historisches und kartografisches Material, die in den Forschungsarbeiten
gesammelt wurde, wurde als Anhang abgefasst, in dem einzelne Befestigungssysteme und
neuzeitliche  Fortifikationsstille  besprochen wurden: zB. das alt niederlandische
Befestigungssystem, das neu niederlandische Befestigungssystem, das altpreuBische und
neupreulische Befestigungssystem. Zu der Dissertation wurde das Wérterbuch mit dem
befestigungsbetreffenden Fachbegriffen hingefiigt. Es wurden auch sowohl das Plan- und
Kartenverzeichnis von Stettiner Festung hingefiigt, als auch das Verzeichnis der historischen
Fotos der Stettiner Befestigungen bearbeitet.

14. SUMMARY

Doctoral thesis

Modern fortifications of Szczecin city

Role of modern fortification of Szczecin in creating urban space and influence of
historical analysis on modern projecting activities and range of conservation care.

Following doctoral thesis supported by graphical analysis, summarizes and presents actual
knowledge about history and development of Szczecin fortification. Research was based on
literature and iconographic materials. History of Szczecin fortress was divided into two periods
of time, showing its development under Swedish reign in years 1631-1713 and Prussia reign in
years 1713-1871, when the decision to pull down the fortress was made.

Formal and geometric analysis were also conducted showing the influence of different schools,
formal styles on fortress shape during 300 years of its history. The fortifications were build,
rebuild, modernized according to knowledge and recommendations of European fortress
schools like:

Old-Dutch school- creating the core of Szczecin fortress with bastions and curtains together with
expansion of strongholds, horn-works on foreground of fortress,

Modern-Dutch school-rebuilding the fortification in result of siege in 1656 and 1679, liquidation
of works in foreground,

Old-Prussian_school — expansion of fortress by addition of new curtain around old Swedish
citadel, building 4 forts: Wilhem, Leopold, Prussia, Snail on tenaille trace.

Modemn-Prussian _school expansion of so called New City with pseudobastions and redoubt
forts.

Szczecin fortress played also an essential role in urban development of the city, first by forced
limitations in urban buildings, in respect with rigorous military regulations, next by the necessity
of implementing new urban projects in the net of moats and fort embankments assigned for
demolition. The sources of fortification relicts in actual tissue of the city were also determined
with classification into architecture objects, urban plans, streets, squares, urban topography, city
greenery.  Valorization of preserved fortification works was carried out. Special city areas
together with conservatory recommendations for preserved relicts in future urban planning were
proposed. Several Polish and European cities were used as an example of reasonable
conservatory care methods, adaptation possibilities as well as urban projecting examples on
post-fortress areas.

Next stage of following doctorate thesis was creating a spatial model of szczecin fortifications
with the use of computer graphics. Created model was overlaped on 3D model of modern
Szczecin, showing the scale of fortification, their range and connection to specific places of the
city as well as pulled down works and elements of fortification existing just beneath of actual
ground surface.

Wide and rich historical and cartographic material obtained during the research was created as
an annex discussing particular schools and styles of modern fortifications: old-dutch school,
modern-dutch school, old-prussian and modern-prussian schools. Vocabulary of fortress
terminology, the list of maps and plans of szczecin fortress accompanied by photographs of
fortification works is an essential part of the annex.
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ANEKS

1. SZKOLY | STYLE FORTYFIKACJI NOWOZYTNYCH

11. Holenderska szkota fortyfikacyjna
1.1.1.  Szkola staroholenderska

Jej powstanie zwigzane jest z holenderska wojna wyzwolenicza prowadzong
przeciwko Hiszpanii w latach 1572-16482>3. Niedlugo po jej rozpoczeciu, oczywista stata
si¢ potrzeba wniesienia nowoczesnych obwarowan miast, ktére zapewnilyby im nalezyta
obrone. Fortyfikacje typu wloskiego z kamiennymi bastionami stosowane dotychczas

w Niderlandach, byly kosztowne i1 czasochlonne, wobec czego zaczeto szukaé
nowych rozwiazan. W latach 70. XVII wieku opracowano nowy system nazwany
systemem fortyfikacji niderlandzkich. Forma ziemnych waléw zastapita §redniowieczny
system obronny z wiezami i basztami, jak i system bastejowy oraz wloskie szkoly systemu
bastionowego. Zaleta ziemnych konstrukeji, oprécz ich fatwosci i szybkos$ci wznoszenia
byla takze mniejsza podatno$¢ na uszkodzenia ogniem artyleryjskim. Holendrzy jako
znakomici budowniczowie wodnych kanatéw, wykorzystujac swoje umiejetnosci przy

konywaniu prac ziemnych, zastapili kamienne, kazamatowe254 umocnienia z glebokimi
Wy YW Y 5 bl

253 Bogdanowski btednie podaje lata 1586-1640 jako okres trwania powstania, ktore wybuchto 1 kwietnia 1572 roku.
Na czele powstania stangt Wilhelm Oranski. Formalne uznanie niezaleznosci Zjednoczonych Prowincji przez
Hiszpanie nastapito dopiero w 1648 roku traktatem w Miinster, z 12 letnim rozejmem wprowadzonym od 1609 roku.
Informacja zaczerpnieta za: A. Wyczanski, Historia powszechna. Wiek XVI. Warszawa 1987, 5.207, 214.
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fosami, niskimi ziemnymi walami odzianymi w dard lub faszyny z prostymi,
pozbawionymi uszéw (al orione, al musone) bastionami i plytkimi, szerokimi, wodnymi
fosami?»®. Wysoki poziom wdéd gruntowych, charakterystyczny dla terenéw holenderskich,
zapewnial wystarczajace wypelnienie fos, w przeciwnym przypadku pobierano wode z
morza lub rzeki kamiennymi zaporami lub groblami dla zapewnienia stalego poziomu
wody. Znacznie powigkszono oraz zmieniono ksztalt bastionow, czyniac je ostrokatnymi,
co w efekcie zwickszylo pole ostrzatu obrony. Wymagalo takze takiego ich wykreslenia,
aby obrona boczna byla najskuteczniejsza. Barki bastiondw, dotychczas cofnigte i
schowane za uszami, zastagpiono barkami prostymi, prostopadlymi do kurtyny, co
zwigkszylo przestrzen szyi bastionu na rozmieszczenie dzial.

Potrzeba stworzenia najkrétszego obwodu obejmujacego najrozleglejsza powierzchnig
doprowadzila do planowania twierdz na umiarowych wielobokach. Bok obwodu
obronnego nie przekraczal diugosci 140 sazni (okoto 242m)?*¢ co zwiazane bylo

z zasiggiem razenia 6wczesnych muszkietow?7. Dlugos¢ ta (220m) byla takze modutem,
stuzacym do rozplanowania fortyfikacji, tzw. linig krélewska, ktérg stosowano w trzech
wymiarach: duzej, $redniej, malej. Sile ognia obrony wzmocnilo zaktywizowanie ognia
broni recznej przez wprowadzenie w profilu walu tzw. podwala (fausse braye =
fosbreja)?*8 dla piechoty. Zabezpieczal on takze przed obsypywaniem si¢ ziemi ze stoku
podczas ostrzalu prowadzonego przez napastnika. Rozbudowa profilu obrony, tutaj w
formie podwala, jest podstawg koncepcji obrony glebokiej zapoczatkowang jeszcze przez
szkole nowowloska. Przeciwna strona fosy wzmocniona zostala przez przedstok (glacis)
ostaniajacy kryta droge. Szkola staroholenderska, jak 1 wloska stosowata rawelin, tréjkatne
dzieto obronne wzmacniajace kurtyng lub brame¢. Zupelnie nowym elementem byl
polksiezyc, zewnetrzne umocnienie fortyfikacji umieszczone w fosie, wzmacniajace czoto
bastionu. Szeroko stosowano takze wysuniete konstrukcje obronne takie jak: rogi, korony,
z ktérych mozna bylo prowadzi skuteczniejszy ogienl, na oddzialy oblegajace fortecg?.
Podczas wojny wyzwoleficzej do spotkad w otwartym polu dochodzito rzadko, za$ miasta

niderlandzkie otoczone rozleglymi fortyfikacjami, obsadzone kilkutysiecznymi zalogami,

255 Bogdanowski J., Wptyw szkofy staroholenderskiej na uformowanie sie ,polskiej maniery” w sztuce obronnej XVII
w. [w:] Niderlandyzm w sztuce polskiej. Materiaty Sesji Stowarzyszenia Historykow Sztuki. Torun, grudzieri 1992.
Warszawa 1995, s.328.

256 A, Zastrow w swoim dziele Krotki opis celniejszych naryséw fortyfikacji. Warszawa 1829, podaje jako jedng z
gtéwnych cech fortyfikacji niderlandzkich: ”... linia obrony nie dtuzsza niz dono$no$¢ broni painej 120s-140s (207,36-
241,92m) sagzni”, sazen byt jednostka miary dtugosci obowigzujgcym w Krélestwie Polskim do 1819 r. i wynosit
1,728m.

257U van Hoof J.P.C.M. nieprzekraczalna linia obwodowa wynosi 225m, Bogdanowski podaje 220m. Muszkiet —
lontowa ciezka strzelba watowa. Przez wojska Republiki zastosowana w nowej taktyce - kontrmarszu wykorzystujacej
masy piechoty, walczacej ogniem muszkietowym. Duzy kaliber (18-20mm) i tadunek prochowy dawat wiekszg,
dono$nos¢ od rusznicy i arkebuzy. Pocisk wystrzelony z tej broni przebijat kazdg 6wczesna zbroje, zagrazajac
dotychczas bezkarnej ciezkiej jezdzie. [w:] Zarys dziejéw wojskowosci polskiej do roku 1864. T. I, Pod red. J.
Sikorskiego, Warszawa 1965, s.360.

258 Podwale inaczej Naderwale, Faussebraie, poczatkowo nazywano Falsa braga, w: A. Zastrow.
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wymagaly nie czesto kilkuletniego oblegania, stwarzajac zbyt duze zagrozenie podczas
ewentualnego ich ominigcia. Statyka prowadzonych dzialann wojennych zamienita ja w
wojne pozycyjna.,

Szkota staroholenderska rozwinela nie tylko swoj wlasny system obronny ale takze
metody stosowane podczas oblegania twierdz. Przejmujac, poczatkowo Maurycy Oranski
a pozniej jego brat przyrodni Fryderyk Henryk, po Hiszpanach (Alba i Parma) taktyke
otaczania podwoijng linia okopéw 1 osaczenia twierdzy, z pierScieniem zewnetrznym
okopoéw osaczenia — countervallation i pierdcieniem wewnetrznych okopéw —
circumvallation skierowanych przeciwko twierdzy. Po niespodziewanym otoczeniu
twierdzy, zablokowaniu drég dojazdowych i zatozeniu dwéch pierscieni, ustalano punkty
ataku i przystepowano do kopania rowéw — przykopéw, skierowanych ku tym punktom.
Rowy kopano zygzakowato w celu uniknigcia ognia flankowego a wykopana ziemia
stuzyta jako przedpiersie dla atakujacych. Rownoczesnie z prowadzeniem prac przy
wykopach zakladano stanowiska artylerii. Lzejsze dziala uzywano do niszczenia
przedpiersia 1 zwalczania dzial i muszkietéw obroncdw, ci¢zsza artyleria byla zwykle
ustawiana blizej atakowanych celéw w zamiarze zniszczenia ognia obleganej twierdzy?¢!.
Najbardziej zastuzonym dla szkoly staroholenderskiej byt Adriaen Anthonisz?%2. Innymi
wybitnymi architektami wojskowymi w czasie republiki byli: Jacob Kemp?%3, Johan van
Rijswijk, Johan van Valkenburgh (obydwaj pracowali w Niemczech), David van Orliens.
Skuteczno$¢ obwarowan, ktére mozna bylo budowaé szybko, tatwo i tanio, przyczynita
si¢ do rozprzestrzenienia si¢ zasad szkoly staroholenderskiej nie tylko w catej Europie, ale
i na calym $wiecie, co zwiazane bylo z tworzeniem ufortyfikowanych holenderskich
punktow handlowych?4. U podstaw takiej popularnosci leglto takze sformutowanie
prawidel teoretycznych w wielu dzietach i pracach dotyczacych tego typu fortyfikacji. Pod
koniec XVI w. system fortytikacji, kt6ry tak skutecznie odpieral ataki hiszpanskiej potegi,
przybral formy spisanych teoretycznych podstaw. Pierwszym, ktory podjal si¢ zebrania

zasad byl Simon Stevin2%5. Ten matematyk byt autorem dziel: S#reckten Bouwing (Leyden

259 van Hoof J.P.C.M., Fortyfikacja holenderska 1520-1795. [w:] Teka Komisji Urbanistyki i Architektury, O/PAN w
Krakowie, T. XX/1986, 5.223.

260 Zarys dziejéw wojskowo$ci polskiej do roku 1864. T. |, Pod red. J. Sikorskiego, Warszawa 1965, 5.362.

21 van Hoof J.P.C.M., Fortyfikacja holenderska 1520-1795. [w:] Teka Komisji Urbanistyki i Architektury, O/PAN w
Krakowie, T. XX/1986, 5.225-226.

262 Adriaen Anthonisz - urodzony w Alkmaar, zajmowat sie miernictwem, kartografia, architekturg militaris,
matematyka, piastowat wiele stanowisk administracyjnych w swoim rodzinnym miescie. W latach 1573-1579 petnit
réznorodne funkcje przy rozbudowie i odbudowie 29 fortyfikacji miast w prowincjach poétnocnych Niderlandow. W kilku
przypadkach byt odpowiedzialny za budowe zupetnie nowych fortyfikacji, jak np. w Coevorden (1580), czy miasta
Willemstad (1584-1585), ktore jest jednym z najwspanialszych przyktadéw szkoly staroholenderskiej. Jak wynika z
odrecznie narysowanej mapy fortyfikacji Willemstad z roku 1586, szkota ta nie osiagneta jeszcze ostateczne formy,
poniewaz bastiony posiadajg charakterystyczne dla szkoty wioskiej cofniete uszy. [w:] van Hoof J.P.C.M.

263 Jacob Kemp - zaprojektowat rozbudowe fortyfikacji w Heusden, Gorinchem, Bredzie, dziatat rowniez przy
udoskonalaniu fortyfikacji w Zutphen od 1572 r. [w:] van Hoof J.P.C.M.

24 Ameryka Potnocna, wyspy Archipelagu Karaibskiego, wybrzeza Gujany, Brazylii, Przyladek Dobrej Nadziei, Ztote
Wybrzeza, Cejlon, wybrzeze Coromandel, Bengalu, wyspy wschodnich Indii.

25Simon Stevin - we Francji znany pod mianem Simon de Bruge, byt wyktadowcg matematyki teoretycznej
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1594), Castrametatio, dat is legermeting...Leyden 1633), Nieuwe Maniere vom Sterctebau door
Spilsinysen, w ktérych wykazywal wyzszos§é nowego systemu ziemno-wodnych umocnies,
ale jeszcze w formie ogdlnych zasad szkoly wloskiej.

W czasach tych, w sztuce architectura militaris, istniala Scista zalezno$¢ pomiedzy teoria

a praktyka, dlatego jej poznanie jest tak wazne przy podejmowaniu badan

nad szczecifiskimi fortyfikacjami.

Wobec popularnosci szkoly staroholenderskiej, wielu przedstawicieli krajow europejskich
przybywalo do Niderlandéw w celu studiowania osiagnie¢ holenderskiej inzynierii
wojskowej oraz zdobywania praktyki przy wznoszeniu fortyfikacji, jak 1 wielu
holenderskich fortyfikatoréw pozyskiwano dla prowadzenia prac fortyfikacyjnych wedlug
jej prawidel. W Skandynawii dziatali miedzy innymi: Andries Sersanders, Abraham de la
Haye czy Isaac van Geelkercken.

Wyrdzniajacym si¢ dzielem sposréd wielu innych prac poswigconych fortyfikacjom tej
szkoly bylo Fortification seu architectura militaire... (Den Hagg 1615, wydawane az do 1662)
Samuela Marolois.

Autor przedstawial projekty konstrukcji obronnych opierajac je na umiarowych
wielobokach (umiarowy narys) wewnetrznych, wprowadzil modularyzacje elementow
fortyfikacji oraz podwale. Inne dzielo wazne dla tego okresu to Neovalling Minchen 1617)
Aleksandra van Groote, z zaczatkiem systemu poligonalnego. Jednakze traktatem
bedacym ukoronowaniem calego dorobku szkoly staroholenderskiej bylo dzieto
Architectura  militaris  (Leyden 1631)  torunianina Adam Freytaga®®. Wielokrotnie
wznawiano wydania jego traktatu, w calej Europie?9’, a jego popularno$é byla swoistym
ewenementem w dziejach literatury dotyczacej sztuki obronnej. Praca nie byla odkrywcza
w swej istocie, ale wykladala w prosty 1 zwiezly sposéb podstawy szkoly
staroholenderskiej opierajac si¢ na gruntownej wiedzy matematyczno-geometrycznej.

Dzieto Frajtaga zawiera trzy cze¢sci. Pierwsza dedykowana krélowi Polski Wiladyslawowi
1V, opisuje terminologie, histori¢ fortyfikacji starozytnej, ustanawia szczegétowe wymiary

wielobokéw fortyfikacji regularnych. Autor ze wzgledu na dane liczbowe i1 katowe

i stosowanej na Uniwersytecie w Leiden. Pozostawit po sobie wiele rozpraw naukowych z tej dziedziny. Zajmowat sie
takze mechanika. W 1600 roku wraz z bytym swoim uczniem, ksieciem Maurycym stworzyt program nauczania
geometrii i inzynierii wojskowej na Uniwersytecie, ktéry prowadzono w jezyku holenderskim. W dziele
Stectenbouwing zawart wiele regut matematycznych, ktore legly pdzniej u podstaw projektowania fortyfikacji. Stevin
stuzyt takze w armii jako oficer-kwatermistrz, projektujac dla potrzeb wojska obozy z okopami, sporzadza takze
instrukcje dla inzynieréw wojskowych i réznorodnych dziataii oblezniczych. [w:] van Hoof J.P.C.M.

266 Adam Freytag — (1608-1650) Doktor medycyny, filozof i fortyfikator. Urodzony w Toruniu. W wieku 20 paru lat
(okoto 1630 r.) wraz z Januszem Radziwittem rusza w podréz po Europie, dtuzszy czas zatrzymujac sie w
Niderlandach, gdzie w stuzbie Fryderyka Henryka, ksigcia Oranskiego bierze czynny udziat w czasie oblezen Bredy,
Bolduca i Berg-op-Zoom. W tym czasie publikuje swoje dzieto Architektura militaris w Leyden w 1631 roku w jezyku
niemieckim. Po powrocie do kraju przebywa na dworze Janusza Radziwitta jako jego osobisty lekarz. Petni w tym
czasie rowniez funkcje profesora matematyki na uczelni Radziwitdw w Kiejdanach. [w:] Biesiekierski K., Zarys historji
rozwoju fortyfikacji w Polsce niepodlegtej. Odbitka z artykutu umieszczonego w No 8,9,10 Sapera i Inzyniera
Wojskowego, Warszawa 1924, s.22.

%7 Lejda: 1631, 1635, 1642, Amsterdam: 1654, 1655, Paryz: 1668, 1732.
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fortyfikacji regularnych wyrdznia 3 typy narysow: grand royal — linia obrony wynosi 100
pretow-220m, moyen royal — bok wieloboku zewnetrznego wynosi 220m, petit royal — katy
flankowane sa oddalone o 220m. Wymiar 220m byl zwiazany z zasi¢giem éwczesnej broni
palnej czyli muszkietéw. Wysokos¢ walu Freytag przyjmuje na 4,5 do 5,5m; grubosé przy
podstawie okoto 21,6m; u szczytu okoto 9m; szeroko$¢ fosy okoto 37m, glebokoséc 3,6-
42m. Druga cze$¢ dedykowana magistratowi torudskiemu dotyczy fortyfikacii
nieregularnych w tym miejskich i podaje wskazéwki co do wykorzystania bastionéw i
innych dziel zewnetrznych w zaleznosci od uksztaltowania terenu. Trzecia cze$¢ to

przedstawienie celéw sztuki fortyfikacyjnej oraz opis walk oble¢zniczych w tym réwniez

tych oblezen, w ktorych sam autor brat udziat 268,

1.1.2.  Szkofa nowoholenderska

Od poczatku istnienia szkoly niderlandzkiej podnoszone byly stowa krytyki co do
wartoéci obronnej systemu staroholenderskiego. Stabosci 1 braki holenderskich twierdz
zostaly obnazone w wojnie z Francja w 1672 roku, gdy twierdze Republiki
Zjednoczonych Prowincji Niderlandéw poddawaly si¢ jedna za drugg krélowi Ludwikowi
XIV.
Ujemng strona szkoly staroholenderskiej byla konieczno$é obsadzania wojskiem dziet
zewnetrznych, jak rogi i korony, co znacznie ostabialo sily wewnatrz obwarowan
i rozdzielato oddzialy. Zasadnicza wada tkwila jednak w samej konstrukeji elementow
dzial fortecznych. Z czasem punkt ataku przesunigto z kurtyny na bastion, za$ z barkéw
bastionu polozonych prostopadle do kurtyny, mozna bylo prowadzi¢ ostrzal przed
bastionem, ale nie mozliwe bylo ostanianie terenu przed czolem bastionu sasiedniego.
Inzynierowie Republiki zdawali sobie sprawe z niedogodnosci ale ich zastrzezenia byly
ignorowane, o czym $wiadczy¢é moze fakt odrzucenia przez Rade Miejska Amsterdamu
innowacyjnych koncepcji Hendrika Ruse przy budowie nowych fortyfikacji tego miasta,
ktére w efekcie wystawiono w stylu staroholenderskim. Inzynier przedstawil swoje uwagi
krytyczne, dotyczace zasad szkoly staroholenderskiej w dziele [ersterckte 1esting
(Umocnione Fortece) z 1654 roku. Podobne zmiany proponowal takze inny architekt Hugo
Ruijsch. Jego niezrealizowane plany umocnien w Utrechcie, zawieraly bastiony
z uko$nymi flankami osadzonymi pod katem rozwartym do kurtyny. Po traktacie
w Nijmegen w 1678 roku przystapiono na szeroka skale do prac modernizacyjnych
prowadzonych w istniejacych fortyfikacjach Niderlandzkich, opierajac si¢ na ulepszonej

wersji szkoly staroholenderskiej w polaczeniu z koncepcjami francuskich fortyfikatorow

268 Biesiekierski K., Zarys historji rozwoju fortyfikacji w Polsce niepodiegtej. Odbitka z artykutu umieszczonego w No
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Pagana i Vaubana. W 1685 roku w Leeuwarden opublikowano dzieto, ktore przedstawiato
nowe metody budowy fortyfikacji, zatytulowane Niewwe estingbonw op een natte of lage
horisont (Nowa metoda budowania fortyfikacji na terenach podmokdtych), autorstwa barona Menno
van Coehoorna?®, ktére szybko zyskalo uznanie. Przedstawial w nim zwigzly opis sytemu
stosowanego w latach 1678-1688, a gtéwnymi zmianami bylo:

— poszerzenie bastionéw i potksiezycow;

— skos$ne umieszczenie barkéw zakrzywionych do wewnatrz, na ktérych
artyleria byla oslaniana w otworach strzelniczych o wysokosci dwoch
kondygnacji, przywrécenie réznych skazamatowanych — stanowisk
ogniowych;

— zastapienie dziel zewnetrznych, ktére Cochoorn nazwal ,zbednymi
meblami” przez obwody obronne w systemie kleszczowym: stoniczoto
i przeciwstraze, czyli niskie szafice ostaniajace czola bastionéw;

— lepsze ostoniecie krytej drogi;

— obnizenie muru na stoku tak , aby nie byl widoczny z zewnatrz fortecy.

W swym dziele przedstawil 3 nowe maniery fortyfikacyjne, ktére nazwano szkola
nowoholenderska. Pierwsza reprezentowala formy posrednie pomiedzy systemem
bastionowym a kleszczowym, druga zapowiadala system poligonalny, trzecia z poteznymi
oddzielonymi bastionami tworzyla rodzaj fortéw w obwarowaniach zewnetrznych.
Fortyfikator stosowal zapozyczenia i pomysty od innych twoércéw, stosujac rozwigzania
czesto zbiezne np. z vaubanowskimi. Doprowadzilo to w efekcie do stosowania

fortyfikacji eklektycznej, Iaczacej elementy szko! francuskich 1 nowoholenderskich.

8,9,10 Sapera i Inzyniera Wojskowego, Warszawa 1924, s.23.

269 Menno van Coehoorn - (1641-1704) najwybitniejszy konkurent marszatka Vaubana. Pochodzit z rodziny

o tradycjach wojskowych i juz jako chtopiec pobierat u swojego ojca nauki w zakresie arkanéw sztuki wojenne;.

W roku 1657 zostat mianowany putkownikiem kompanii piechoty, skierowany zostaje do Maastricht, twierdzy
nazywanej bastionem Niderlandéw ze wzgledu na swoja potege. Bierze udziat w 1673 roku w obronie tej twierdzy,
ktorg po krotkim oblezeniu zdobywa Vaubana. W trakcie obrony zostaje ciezko ranny ale zdobywa takze
doswiadczenie w zakresie metod oblezenia stosowanych przez znakomitego Francuza. W latach 1688-1697 (wojna
9-letnia) podczas kolejnej wojny z Francjg Coehoorn brat udziat w wielu oblezeniach. Stawe zyskat nieudang obrong
Namuru (Namen) w 1692 roku i zdobyciem tegoz miasta w 1695 roku, bronionego przez Vaubana. W roku tym
otrzymat nominacje na stopier generalnego inzyniera fortyfikacji, a po roku 1704 zostat generalnym dyrektorem
fortyfikacji. Funkcja ta wigzata sie utrzymywaniem i modernizowaniem istniejacych fortyfikacji oraz budowa nowych.
Przy pracach tych zatrudniat 60 inzynieréw. Przyktadem jego dziatan jest twierdza Bergen-op-Zoom, ktdra zostata
przebudowana na podstawie planéw sporzadzonych przez Coehoorna w 1698 roku. Jednakze najwiekszym
osiagnieciem tegoz fortyfikatora byto stworzenie zwartego systemu obronnego wzdtuz granicy Republiki, na ktore
sktadaly sie liczne fortyfikacje i tereny, ktore w razie niebezpieczenstwa zalewano. Zasada ta byta stosowana

w polityce obronnej panstwa niderlandzkiego az do 1795 roku. Oprdcz pracy Nieuwe Vestingbouw op een natte of
lage horisont byt autorem dzieta Verhandeling over de Verterckinge des vijfhoeks met al syne buytenwerken z 1682
roku, ktére byto wynikiem dyskusji z Luisem Paenem, zwolennika ulepszenia szkoty staroholenderskiej, dotyczace;
planéw fortyfikacji sporzadzonych dla miasta Coevorden. [w:] van Hoof J.P.C.M. Wigcej na temat twércy sytemu
nowoholenderskich fortyfikacji w publikaciji: Sneep J., Treu H.A., Fundacja Menno van Coehoorna | ochrona
zabytkow w Holandii. Cel -Organizacja- Metoda pracy. [w:] Teka Komisji Urbanistyki i Architektury, O/PAN w
Krakowie, T. XX/1986, s.35-44.
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Coehoorn preferowal czynna forme obrony polegajaca na umiejetnosci przeprowadzenia
przez wojsko oblegane w twierdzy przeciwnatarcia i szybkiego wznoszenia fortyfikacji.
Autor jako oficer piechoty bioracy udzial w wielu kampaniach i obl¢zeniach doszedt

do wniosku Ze powodzenie oblezenia w znacznym stopniu zalezy od zapewnienia sifom
oblegajacym odpowiedniej liczby cigzkich dzial oraz silnej koncentracji ognia w jeden
punkt, co udowodnione zostalo podczas obl¢zenia Grave w 1674 roku, gdzie oprocz
artylerii zastosowano nowa brofi piechoty — przenosny reczny mozdzierz wynaleziony
przez samego Coehoorna?’’. Wykorzystywal takze w swoich akcjach inzynieréw, mineréw
1 saperéw. Zasady sztuki oblezniczej stosowanej przez Coehoorna nosza wszelkie
znamiona taktyki obecnie zwanej faktykq polaczonych broni, wowczas: piechoty, artylerii,

kawalerii i saperow?71,

1.2.  Pruska szkota fortyfikacyjna
1.21.  Szkofa staropruska?™
| FAZA lata 1700-1750
W szkole staropruskiej?’? wydzieli¢ mozna zasadniczo dwa okresy, przy czym

plerwszy bezposrednio zwigzany jest z postaciag G. C. Walrave, inzynierem-fortyfikatorem,

270 van Hoof J.P.C.M., Fortyfikacja holenderska 1520-1795. [w:] Teka Komisji Urbanistyki i Architektury, O/PAN w
Krakowie, T. XX/1986, 5.227-228.

211 Sneep J., Treu H.A., Fundacja Menno van Coehoorna | ochrona zabytkéw w Holandii. Cel -Organizacja- Metoda
pracy. [w:] Teka Komisji Urbanistyki i Architektury, O/PAN w Krakowie, T. XX/1986, 5.36-37.

212 Rozdziat 0 szkole staropruskiej powstat w oparciu o prace: Bukal G., Gerhard Cornelius Walrave i holendersko-
pruska fortyfikacja na ziemiach polskich. [w:] Niderlandyzm w sztuce polskiej. Materiaty Sesji Stowarzyszenia
Historykéw Sztuki. Torun, grudzieri 1992. Warszawa 1995, s.351-363; Stankiewicz J., Ze studiow nad
fortyfikacjami pruskimi na ziemiach polskich. [w:] Studia i Materiaty do Historii Wojskowo$ci. T.XII, cz.1, Warszawa
1966, 5.107-152.

273 Poczatki szkoty staropruskiej przypadaja na | pot. XVIIl w., czyli epoke aktywnej ekspansji mtodego panistwa
pruskiego, zdobywajacego nowe ziemie (opanowanie catego Pomorza Przedniego z twierdza szczeciriska Slaska) i
twierdze, wymagajace unowoczesnienia. W takich czasach rozpoczyna swojg dziatalnos¢ fortyfikacyjng Walrave. Do
dwczesnego zasobu pruskich dziet fortyfikacyjnych, naleza;

o twierdze wchodnio-brandenburskie; Kostrzyn (ufortyfikowany od Il pot. XVI w.), Drezdenko (umocnienia
od pocz. XVII w., zlikwidowane w 1763 r.), twierdza Spandau w Berlinie,

o twierdze zachodniopomorskie; Nowogard, Stare Drawsko (XVI/XVII w. fortyfikacja bastionowo-
bastejowa, zlikwidowana w 1763 r.), Kotobrzeg (fortyfikacje holenderskie w okresie wojny
trzydziestoletniej), Szczecin, Dabie (twierdza wzniesiona w czasie wojny trzydziestoletniej wg systemy
holenderskiego, skasowana w 1748 r.), forty Dziwnowa i Swinoujscia, Wolin (umocnienia rozebrane u
schytku | éw. XVIII w.), Nowe Warpno (fortyfikacje rozebrane w 1676 r.),

o twierdze Slaskie; Wroctaw (XVI w. umocnienia bastejowe, tak, jak i w Brzegu oraz Nysie, w XVIl w.
umocnienia zmodernizowano wg systemu holenderskiego), Brzeg, Nysa, Glogdw (XVII w. fortyfikacje
holenderskie), Legnica (XVI w. umocnienia bastejowe, XVIl w. dodatkowe dzieta zewnetrzne), Swidnica
(dawne umocnienia unowoczesnione dopiero w XVIIl w.), Otawa, Namystéw (w Otawie i Namystowie XVII
w. umocnienia holenderskie), Ktodzko (XVII w. twierdza zmodernizowana przez Prusakow w XVIII w.),
Kozle, Srebrna Géra (twierdza wzniesiona przez Prusakéw), Skorogoszcz (zatozenie nie zrealizowane),

o twierdze lezace na terenie Polski, ktore znalazty sie w obrebie panstwa pruskiego w wyniku
rozbioréw w latach 1772-95: Gdansk (XVI w. system bastejowy, pézniej bastionowo-wioski, XVII w.
rozbudowa wg systemu holenderskiego, XVII/XVIII w. twierdza zmodernizowana przez inzynieréw
francuskich), Elblag (kasata po | rozbiorze), Torun (I pot. XVII w. umocnienia wzniesione wg systemu
holenderskiego), Malbork (XVII w.), Brodnica (XVII w.), Tczew (XVII w.), Grudziadz (XVII w.), Braniewo
(XVIl w.), Poznan (XVIIl w.), Jasna Gora (XVII w.), po Il rozbiorze w rekach pruskich znalazta sie
Warszawa (niezrealizowane plany ufortyfikowania Pragi), XVIII/XIX w. zrealizowano umocnienia w rejonie
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ktory stworzyl podstawy tejze szkoly, charakteryzujacej si¢ pelnymi barokowego
przepychu, skomplikowanymi planami zgeometryzowanych zalozed obronnych,
potaczonych z licznymi odcinkami obronnymi i dzietami wysunigtymi. Stworzony przez
Walrave fortyfikacyjny kanon byl pézniej powielany podczas realizacji wielu twierdz na
terenach Brandenburgii, Pomorza Zachodniego i Slaska, tworzacych system fortyfikacji
bronigcy Prusy od wschodu.

Gerhard Cornelius Walrave?™, zdobywal pierwsze szlify wojenne w Holandii, nabywajac
tam w praktyce do§wiadczenie 1 wiedze w dziedzinie fortyfikacji holenderskiej

1 wykorzystujac ja pozniej z wielkim talentem w stuzbie armii pruskiej. Wlasnie w trakcie
hiszpaniskiej wojny sukcesyjnej w Niderlandach, podczas oblezenia Douai w 1710 r.
Walrave mial by¢ zauwazony przez dowodzacego pruskim wojskiem ks. Leopolda von
Anhalt-Dessau, a w 1716 r. dzigki ksiazecej protekeji zostaje przyjety do stuzby w armii
pruskiej w stopniu kapitana. Pierwszym zadaniem powierzonym Walrave bylo
zaprojektowanie nowych umocniet Szczecina, w ktéorym to miescie ,ksigzecy
dobroczyfica” piastowal godnosé komendanta twierdzy szczecifskiej?s. Walrave

w swoim warsztacie projektowym wykorzystal wiedze i osiagniecia fortyfikacji szkoly
holenderskiej, ktérej zasady powszechnie stosowano przy wznoszeniu twierdz juz od
ponad 100 lat. Wybitny fortyfikator kontynuowal styl Menno van Cochoorna (3 maniery
Coehoorna)?’e, tworcy szkoly nowoholenderskiej jak i osiagniecia szkoly francuskiej,
ktorej najwybitniejszym przedstawicielem byl wielki konkurent M. van Coehoorna,

a2 mianowicie marszalek Vauban, co w efekcie nadawalo walravowskim dzielom
fortyfikacyjnym eklektyczng forme wykorzystujacg zarazem elementy szk6t francuskiej

i nowoholenderskiej, ztesztaq pomysty 1 rezultaty poszukiwan zamknigtych w manierach

Coehoorna, jak 1 Vaubana byly czesto zbiezne. Juz w swoim pierwszym dziele — twierdzy

ujécia Wisty, w rejonie Kwidzyna i pod Grudzigdzem, twierdza teczycka.
274 Gerhard Cornelius Walrave - (1692-1773) pochodzit z Westfalii. Idac w $lady ojca, oficera, wstapit juz w 1708 r.,
do stuzby w armii Republiki Zjednoczonych Prowincji Niderlandéw. Pierwsze do$wiadczenia zdobywat w
hiszpanskiej wojnie sukcesyjnej w Niderlandach. Zostat zauwazony przez dowodzacego pruskimi sitami ks. Leopolda
von Anhalt- Dessau w czasie oblgzenia Douai w 1710 r. W roku 1712 otrzymuije stanowisko ,inzyniera” i dzigki niemu
oraz protekcji ksiecia zostaje przyjety do stuzby pruskiej ze stopniem kapitana w 1716. Pierwszym projektem w nowej
stuzbie byly wykonane w 1717 r. umocnienia Szczecina. W 1719 awansowat na stopieft majora oraz powierzono mu
projektowanie i budowe nowych fortyfikacji Magdeburga — w tamtych czasach najwazniejszej twierdzy krolestwa. W
tym samym czasie nadzorowat budowe twierdz w Szczecinie i Wesel. W 1729 r. objg} stanowisko dyrektora
nowopowstatego korpusu inzynieréw oraz otrzymat awans na stopier putkownika. W 1741 r. awansowat do stopnia
generata majora. Zajmowat sie rozbudowg fortyfikacji Philippsburga, Kehl , Mainz, brat udziat w wojnach $laskich. W
1748 r. zostat aresztowany oraz osadzony i przetrzymywany do swojej $mierci w twierdzy w Magdeburgu za zdrade
stanu. Walrave btt przede wszystkim praktykiem i pozostawit po sobiejedynie jedno dzieto pisane: Mémoire sur
I'attaque et défense des places, opracowany na zlecenie kréla w 1747 r. [w:] Stankiewicz J., Ze studidw nad
fortyfikacjami pruskimi a ziemiach polskich. [w:] Studia i Materiaty do Historii Wojskowo$ci. T.XII, cz.1, Warszawa
1966, .107-152.
275 Jeden ze szczecinskich fortow — Fort Anhalt (pozniej Fort Leopold) zaprojektowany przez Walrave, ktory chronit
twierdze od pdtnocy nazwano na cze$¢ komendanta twierdzy ks. Leopolda von Anhalt-Dessau, ojca carycy
Katarzyny I,
276 Maniery Coehoorna zostaty przedstawione i oméwione w rozdziale prezentujacym osiagniecia szkoty
nowoholenderskiej.
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szczecinskiej, Walrave zastosowal, nieco jeszcze niesmialo, elementy charakteryzujace
jego styl2”7, proponujac zewngtrzny pier§cien umocnien - plaszcz skladajacy sig
z nowoholenderskich rawelinéw o cofni¢tych barkach, stoniczét i przeciwstrazy,
ale bez zmultiplikowanych vaubanowskich lunet. Innym nietypowym elementem
zastosowanym przez Walrave byl oddalony fort — szczecifiski Fort Prusy o narysie
gwiazdy otoczonej wlasnym plaszczem.
Podczas przeszto trzydziestoletniej stuzby dla patistwa pruskiego Walrave bral udziat
w umocnieniu wielu twierdz, takich jak: Kehl, Magdeburga, Minden, Mogunciji,
Peenemniinde, Philippsburga, Picna (Peitz), Wesel. Podobne $rodki w komponowaniu
fortyfikacji Walrave zastosowal w swoim koronnym dziele, jaki byly ufortyfikowane
twierdze zdobyte przez panstwo pruskie na terenie Slaska w wyniku wojen $laskich
prowadzonych z Austria?’8; twierdze w Brzegu Glogowie, Ktodzku, KozZlu Nysie
i Swidnicy. Generalizujac, w wiekszosci dziet fortyfikacyjnych analizujac projekty
i realizacje dziel walravowskich mozna wyselekcjonowaé charakteryzujace je elementy
i formy powtarzalne, i sa to:
o w gtéwnym obwodzie obronnym twierdzy:
esystemy bastionowo-kleszczowe;
projektujac gtowne obwody obronne, Walrave stosowal zaréwno systemy
bastionowe, jak i1 kleszczowe, cze¢sto komponujac polaczenie obu systeméw
kleszczowo-bastionowego, wykorzystujac w tej kombinacji bastiony typu
moguncko-wiirzburskiego u czota.
Rozréznié nalezy dwa typy bastionow, stosowanych przez Walrave:
typl
przyklady: Magdeburg, szczeciniski Fort Wilhelm, Peitz, jeden w Mogunciji,
pochodzenie tej formy bastionu nie jest znane, a jedyny przypadek zastosowania
poza Walrave tego typu bastionu wystapil w pézno osiemnastowiecznym planie
fortytikacji Maastricht,
typli
przyktady: reduta Koronowa w Peitz, fort na Owczej Gérze w Klodzku,
jest to bastion o narysie moguncko-wiirzburskim, zapozyczony z I1I maniery
Cochoorna, oraz twierdz Wirzburga 1 Moguncji, w ktérych ten typ bastionu

zastosowano po raz pierwszy ok. pol. XVII w. Charakteryzyje go cofnigcie

277 Nie sposob zgodzié sie z uwaga o niedojrzatym i nieciekawym rozwigzaniu zastosowanym przez Walrave

w twierdzy szczecinskiej zawartej w pracy: Bukal G., Gerhard Cornelius Walrave i holendersko-pruska fortyfikacja
na ziemiach polskich. [w:] Niderlandyzm w sztuce polskiej. Materiaty Sesji Stowarzyszenia Historykow Sztuki. Torun,
grudzien 1992. Warszawa 1995, s.351-363. Projekt przytoczony jako pierwsze jeszcze niedojrzate dzieto
sporzadzone przez fortyfikatora w 1717 r. nie jest tym samym realizowany od 1724 r. Twierdza szczecifiska juz
posiadata cechy charakteryzujace styl Walrave, ktére petniej rozwinat i zastosowat w pdzniejszych realizacjach,
szczegolnie twierdz $laskich.

278 S|ask zostat przytaczony do Prus w 1742 r na podstawie traktatu wroctawskiego.
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barkéw, ktore sa niemalze réownoleglte do czola bastionu i sq forma posrednig
pomiedzy systemem bastionowym, a kleszczowym. Narys tego typu najczesciej
spotyka si¢ u Walravego w rawelinach i lunetach, ale takze i w formach
bastionowych,

echarakterystyczny plaszcz uksztattowany z rawelindw, lunet, stoniczét, drég krytych,

przedstoku;

plaszcze Walravego charakteryzowalo specyficzne uksztaltowanie profilu, dzigki
ktéremu droga kryta byta traktowana jako dodatkowa pozycja obronna. Tak
uksztaltowany profil jeszcze duzo pdzniej w armii pruskiej nazywany byl profilem
walravowskim. Walravowski profil 279 stosowany byl w konstrukcji plaszcza
(enwelopy — przeciwstrazy — przedwala). Jej mur skarpowy byl stosunkowo niski,
osloniety przez przedpiersie przedstoku. Fosa przed plaszczem byta plytka, o
tagodnym przeciwstoku, umozliwiajacym dokonywanie w dowolnym miejscu
wypadéw z warowni na przedpole. Poprzez przeciwstok dno fosy plynnie
przechodzilo w polozong nieco ponad nim krytg droge, doprowadzajac do ich
integracji i przeksztalcenia si¢ tradycyjnej fosy w szeroka, doskonale oslonigtg
lini¢ komunikacyjna. Podobne rozwiazanie stosowali np. wczesniej Rimpel, a
pozniej Carnot?®,

Rozréznié¢ nalezy dwa typy plaszcza, zastosowane przez fortyfikatora:

279 Nazwe profil walravowski przytacza biograf Walravego G. Wentz w pracy Gerhard Cornelius Walrave,
Mitteldeutsche Lebensbilder 5:1930, za$ definicja profilu walravowskiego przytoczona zostata za G. Bukalem.
Ibidem., s.36-37.

280 L azare Carnot — (1753-1823), byt absolwentem szkoty inzynierskiej w Mézieres. Zastynat praca Eloge

Vauban, ktéra otoworzyta przed nim podwoje akademii w Dijon i wyrobita pozycje pozwalajaca na prowadzenie
krytyki teorii wojennych Montalemberta. Carnot stuzyt w garnizonach w Calais, Cherbourgu, Béthune, Arras.

W czasach Rewolucji Francuskiej rozpoczat kariere polityczna, ktérej zwieficzeniem byto otrzymane w 1800 r.
stanowisko ministra spraw wojskowych Francji. W 1798 r. opublikowana zostata praca De la défense des places
fortes (O obronie twierdz), w ktérej Carnot zebrat i uszczegdtowit swoje poglady w dziedzinie fortyfikacji. Carnot,

w przeciwienstwie do krytykowanego przez niego Montalemberta, uznawat wyzszo$¢ ataku nad obrong, dochodzac
do wniosku, Ze bronigcy twierdzy, powinni zamiast chroni¢ sie za watami fortyfikacji, dokonywac czestych wypadéw
pod ochrong artylerii. Zatozenie takie wymagato zastapienie murowanego przeciwstoku fosy lekko nachylonym
stokiem - tzw. odwrdcone glacis, utatwiajgcym organizowanie wypadow i zarazem stuzacemu wyeksponowaniu

na ostrzat artyleryjski wojsk oblegajacych. Carnot takze proponowat ukrycie artylerii twierdzy w kazamatach

i zmultiplikowania jej sity razenia w celu zniszczenia dziet polowych wroga. Zaproponowat réwniez radykaing
modernizacje systemow bastionowych Vaubana. Oryginalnym pomystem Carnota, byto zastosowanie w jego
systemie bastionowym muru skarpowego, catkowicie samodzielnego i nie zwigzanego z watem gtéwnym twierdzy.
Odsuniety od watu mur wyposazony zostat w dwa poziomy strzelnic piechoty umieszczonych w niszach, ktére
zapewniaty ochrone od strony ataku. Pomiedzy murem a watem Carnot umiescit kazamatowe baterie. Idee nowego
systemu bastionowego nie spotkaty sie we Francji z uznaniem, za to tzw. mur Carnota przejefa i chetnie stosowata

w swoich rozwigzaniach fortyfikacyjnych szkota nowopruska, w tym takze w twierdzy szczecirskie;.

W latach 1823-1824 w Anglii w Woolwich nad Tamizg poddano teoretyczne zalety muru Carnota praktycznemu
sprawdzianowi, czyli ostrzatowi ognia artyleryjskiego. Wybudowano mur o grubosci 2 m i wysokosci 7 m

oraz wyposazono w ziemng przeciwstraz o tej samej wysokosci, wzniesiong w odlegtosci 18m przed murem.
Ustawiono 3 mozdzierze 251 mm w odlegtosci 400 m i 8 dziat w odlegtosci 336 m strzelajacych pociskami 31 kg,

po czym kazde dziato wystrzelito 100 pociskow. W wyniku przeprowadzonego ostrzatu powstata wyrwa w murze

o szerokosci 4,3m, a ponowne otwarcie ognia zamienito dzieto w gruzowisko. Przeprowadzone do$wiadczenie
pozwolito na obalenie zasadno$ci zastosowania muru i udowodnito, iz oblegajaca artyleria jest w stanie samodzielnie
zniszczy¢ mur Carnota. Pomimo owych do$wiadczen mur byt powszechnie stosowany nie tylko przez szkote
nowopruska, ale takze na terenie catej Europy przez prawie caly XIX w. zrodio: strona internetowa
http://lwww.mars.slupsk.pl/fort.
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typl
wykorzystujacy prawie dostownie 11 manier¢ Coehoorna,
typll
przyklady: Minden, Peitz, Philippsburg, Klodzko, Skorogoszcz (projekt
niezrealizowany),
ten typ plaszcza powstal w wyniku pogrubienia pierscieni fortyfikacyjnych,
w ktérych rozwinat sig system drég krytych,

¢ kontraminy pod stokiem;
przyklady: Swidnica, Fort Owczej Gory, Klodzko,
Walrave upowszechnil w fortyfikacjach pruskich szeroko rozbudowany w rejonie
przedstoku system podziemnych chodnikéw przeciwminowych, ktére potaczone
byly z dzietami gtéwnymi i zakladane byly na 2, a nawet 3 poziomach. Z uwagi
na problemy natury technicznej, jak i pracochtonno$é¢ w ich wykonaniu, nie

wychodzily one czgsto poza faze projektows,

o forty oddalone od rdzenia twierdzy:

przyklady: Szczecin — Fort Prusy, Glogéw, Nysa — Fort Prusy, Swidnica,
Klodzko, Magdeburg — Fort Bergen,

z ta forma fortéw oddalonych Walrave zetknal sic w Moguncji. Podobne
rozwigzanie formalne zastosowano w twierdzy vaubanowskiej w Landau

1 Luksemburgu.

Cze$¢ fortéw posiadata regularny narys zamknigtej gwiazdy — byly to forty

gwiazdziste, czyli szczegblnego rodzaju forma, jaka przybral system kleszczowy.

o forty bezposrednio ostaniajace rdzen twierdzy:

przyklady: Picno (1 fort), Glogow — fort pomiedzy Starag Odra i Bramg
Wroctawska, Brzeg — fort od strony Starobrzeskiego Przedmiescia, Nysa — fort
przed Brama Wroctawska, Magdeburg — 2 forty od strony Sudenburga i Nowego
Miasta, Szczecinie — Fort Leopold 1 Wilhelm i tzw. Slimak,

jest to typ fortu, ktéry bezposrednio przylegal do rdzenia twierdzy, o narysie
kleszczowym badZ bastionowym otwarty od tytlu. Forty tego typu przybieraly
rézne formy: od najprostszych tzw. okularéw, ktére stosowano w systemach
wloskich, holenderskich i francuskich - gdzie laczono raweliny z kleszczami,
ktére posiadaly skrzydla proste, jak i wygicte, do rawelinéw i bastiondw

przybierajacych forme bastionéw typu moguncko-wiirzburskiego,kalne

¢ linie obrony faczaca dzieta oddalone od rdzenia twierdzy:
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przyklady: Nysa, Klodzko, Swidnica,
linie laczace wiazaly wysunigte obwody twierdzy, takie jak forty oddalone,
gwiazdziste z gléwnym rdzeniem twierdzy. Wczesniej podobne rozwiazania

zastosowano w liniach umocnied w Groningen - linia van Helpmana, zalozona



przez Coehoorna ok. 1700 r. i Doesburgu -réwniez dzieto Coehoorna. Wydaje
sig,ze idea zawiazywania fortéw oddalonych byla narzucana Walravemu przez
samego krola, zas fortyfikator niechetnie przystawal na takie rozwiazania,
traktujac forty oddalone, jako fortyfikacje przeznaczone do obrony okreznej,
polaczone jedynie droga krytg z twierdza, na co wskazuja projekty fortyfikacji,

na ktérych forty oddalone byly polaczone z twierdza, tak bylo w przypadku

twierdzy szczecifskiej, klodzkiej czy glogowskiej.

Po uwigzieniu Walravego w 1748 r. daje si¢ zauwazy¢ w pruskiej dzialalnosci

fortyfikacyjnej powazny regres. Zbiezno$¢ wycofania wielkiego inzyniera z dzialalno$ci

fortyfikacyjnej z zaprzestaniem przez panstwo pruskie wznoszenia na dotychczasowsq

skale dziel fortyfikacyjnych nie wydaje si¢ by¢ zbiegiem okolicznosci, a by¢ moze program

ufortyfikowania Prus dobiegl korica do ok.1750 .

Il FAZA lata 1750-1824

Pewne ozywienie nastapito dopiero w latach 60. XVIII w., a czas pomiedzy 11 pol. XVIII

w, a latami 20. XIX w. okresli¢ mozna jako drugi okres fortyfikacji staropruskich, ktéry

charakteryzuja 3 przenikajace si¢ wzajemnie kierunki w rozwoju fortyfikacji. Sq to:

o kontynuacja koncepc;ji fortyfikacyjnych Walravego, takich jak:

1.

forty oddalone;

przyklady: Srebrna Gora - Fort Kleszczowy 1 Fort Ostrorég wzniesione po 1777
r., Kozle - pierScienn lunet wzniesionych w latach 80. XIX w. , Leczyca
(niezrealizowna),

W tym okresie nie pojawial si¢ juz typowy dla maniery walravowskiej fort
ostaniajacy twierdze wlasciwa, skomponowany z rawelinéw, lunet kleszczy,
bastionow,

stosowanie narysu kleszczowego;

przyktady: umocnienia Wroctawia od strony potudniowo-zachodniej, reduty

1 szanice Nowego Portu i Westerplatte w okolicach Gdanska, Srebrna Géra — Fort
Kleszczowy, Grudziadz - Dzieto Kleszczowe, narys rdzenia twierdzy, Ktodzko -
Donzon, Kostrzyn - dzielo kleszczowe przyczotka mostowego, najpdzniej
zrealizowane dzieto, wzniesione przed 1820 r.,

narys kleszczowy byl powszechnie stosowany w realizowanych w tym czasie
dzietach fortyfikacyjnych,

zastosowanie w szkole pruskiej na duza skale chodnikdw minowych;

przyklady: Grudziadz, fort rogowy Leczycy (niezrealizowany?)

o powrét do tradycyjnego narysu bastionowego:
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przyklady: Wroctaw — szafice zewnetrzne, Srebrna Goéra — Forty Rogowe,
Grudziadz — Dzielo Rogowe, Wyszogrdd, Y.eczyca — forty rogowe 1 koronowe,
oraz regularny czworobok twierdzy gléwnej, Swinoujscie — projekt fortu carré,
Kwidzyn — przyczoétek mostowy, warszawska Praga — niezrealizowany fort,
tendencje do stosowania narysu bastionowego w klasycznej formie widoczne sa
juz w oszaicowaniu zewnetrznym Wroclawia, pojawiaja si¢ w wielu innych
dzietach wznoszonych wg zasad szkoly pruskiej. Wyrazne nawiazywanie
do tradycyjnych XVII-wiecznych form szkoly holenderskiej pojawia si¢
w regularnym forcie carré zaprojektowanym w Swinoujsciu w1766 .,
umocnieniach przyczétku mostowego na Wisle pod Kwidzynem, a szczegélnie
w fortyfikacjach, ktére zamierzano zrealizowaé wokél podwarszawskiej Pragi.

o nasladownictwo starych, lub zastosowanie nowych tendencji fortyfikacyjnych szkoét
francuskich:
przyklady: Srebrna Gora, Grudziadz — rdzen twierdzy, Kolobrzeg — fort
nadmorski,
przykladem dziel fortyfikacyjnych utrzymanych w duchu tego kierunku rozwoju
fortyfikacji pruskich byly twierdza w Srebrnej Goérze i twierdza grudziacka, w
ktérej rdzen skomponowano z watu o narysie kleszczowym, ktéry uzupetniono
trzema pelnymi i dwoma poétbastionami — detaszowanymi podobnie jak w 21 3
manierze vaubanowskiej. Bastiony, posiadaly cofniete, wkleste barki
o zaokraglonych orylonach i nawigzywaly do 1 maniery Vaubana, jak i kleszcze
umieszczone w fosie pomigdzy bastionami, a do uzyskania kompletnej formy
twierdzy vaubanowskiej brakowalo jedynie skazamatowych wiez bastionowych
umieszczanych na zatlamaniach gléwnego walu twierdzy, zwanego donzonem
1 zarazem osiach bastionéw detaszowanych.
Innym ciekawym zrealizowanym projektem fortecznym byl fort nadmorski
w Kolobrzegu, w ktérym rdzen stanowila niska, 4 kondygnacyjna,
skazamatowana, okragla basteja, od strony ladu chroniona przez dwa bastiony
ziemne. Dzielo to przypomina typowa wiez¢ Montalemberta, jak i francuskie
risbany — male forteczki nadmorskie z rejondéw Calais, Dunkierki. Podobne

zalozenie planowano takze wznie$¢ na Odrze pod Szczecinem.

Nie mozna nie zgodzi¢ si¢ z zarzutami stawianymi przez J. Stankiewicza w pracy
poswigconej fortyfikacjom pruskim na ziemiach polskich, a dotyczacymi wtérnoéci

i braku wlasnych specyficznych form fortecznych wypracowanych przez szkole
staropruska. Przyémienie w I okresie fortyfikacji staropruskich tworcza osobowoscig
Walravego, ktéry wiedze i praktyke fortyfikacyjng zdobywal w Niderlandach bedacej

kolebka fortyfikacyjnej szkoly holenderskiej, oraz jego powazny wplyw na kierunek
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rozwoju fortyfikacji pruskich w II okresie, z jednej strony, z drugiej za§ opieranie si¢
wylacznie na sprawdzonych dawnych rozwiazaniach, jak i nowszych innych szkot
fortyfikacyjnych —holenderskiej, francuskiej, sktaniaja do postawienia pytania

o zasadnosci wyodrebnienia jednolitej stylowo staropruskiej szkoly fortyfikacyjnej.

1.2.2. Szkota nowopruska2s!

Kongres Wiedenski na dlugie lata ustanowil nowe wschodnie granice panistwa
pruskiego, na strazy ktérej wznosily si¢ twierdze wchodzace w sklad systemu wschodniej
linii obrony, na ktéra skladaly sie:

— twierdze nadbaltyckie: Szczecin, Swinoujécie, Straslund, Kotobrzeg, Gdansk,
Wistoujscie;

— twierdze pomorskie: Grudziadz, Torun, przyczotki mostowe - Malbork, Tczew,
Kwidzyn;

— brandenburskie: Kostrzyn, Gorzéw (umocnienia prowizoryczne), Spandau,
Magdeburg, Torgau;

—  twierdza wielkopolski: Poznan;

— twierdze $laskie: Klodzko, Glogow, Swidnica, Stebrna Gora, Nysa, Kozle i
prowizoryczne umocnienia Krosna;

— oraz twierdze Prus Wschodnich — Krélewiec, twierdza Boyen pod Gizyckiem,
Pitawa (niemicka Pillau, obecnie Baltijsk), Memel (obecnie rosyjska Klajpeda).

Twierdze wroctawska i brzeska zostaly zlikwidowane przez wladze napoleonskie.

W czasie dziatalnos$ci szkoly noworpuskiej w latach 1815-1871 w wigkszosci istniejacych
twierdz broniacych wschodniej granicy Prus nie przeprowadzono zadnych prac lub
jedynie niewielkie w celu utrzymania fortyfikacji w dobrym stanie technicznym. W latach
1815-1871 modernizacje na duza skalg zrealizowano w starych twierdzach: Kostrzyn,
Gdanisk, Szczecin, Torun, a nowo wzniesionymi fortyfikacjami przez pruskich inzynieréw,
byly twierdze w Poznaniu, Krélewcu, Swinoujsciu, oraz przyczotki mostowe Ragnit,
Schmalleningen, Tapiau, Fordon, Grudziadz, Tczew, Malbork.

Prusy posiadaly takze system twierdz chroniagcych jej zachodniej granicy, do ktérego
nalezaly: Koblencja, Kolonia, Wesel, Saatlouis. Twierdze pruskie wzmocnione byly
niemieckimi twierdzami nalezacymi do tzw. Twierdz Zwigzkowych (Bundesfestung)?s?:
Luksemburg, badenski Rastatt, palatynacki Landau, heskie Moguncja-Kastel,
wirtemberdzkie Ulm, ktére tworzyly zapore przed uderzeniem ze strony Francji.

Pozostate twierdze pruskie, to: Sonderburg, Fridrichsort, Cuxhaven, Wesermiinde,

281 Rozdziat o szkole nowopruskiej powstat w oparciu o prace: Stankiewicz J., Ze studiéw nad fortyfikacjami pruskimi
na ziemiach polskich. [w:] Studia i Materiaty do Historii Wojskowo$ci. T.XIl, cz.1, Warszawa 1966, s.107-152.

282 Instytucja Twierdz Zwigzkowych istniata do 1871 r., czyli do momentu utworzenia Rzeszy Niemieckiej. Twierdze
zwigzkowe weszty w sktad Rzeszy, tak jak pozostate twierdze krajowe panstwa pruskiego.
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Wilhelmshaven nalezace do okregu Kilonskiej Inspekcji Fortecznej, oraz twierdze: Metz,
Diedenhofen, Bitsch, Strasbourg, Neu-Breisach wchodzace w sklad Inspekcji
Inzynieryjnej — Strasbourg. Sztandarowymi przykladami dziel broniacych zachodnich
granic panstwa pruskiego, a wzniesionych wedlug zasad szkoly nowopruskiej, byly:
Koblencja — Fort Asterstein (od 1815), rdzenie bawarskich twierdz Germesheim

i Inglostadt (1835-40), Rastatt (lata 40. XIX w.), Ulm (od lat 40. XIXw.), Minden — forty
(lata 40. i 50. XIX w.), Moguncja — forty (1865), oraz Magdeburg — rdzen twierdzy (lata
60. XIX w.).

Przez I potl. XIX w. nie nastgpuje powazniejsza zmiana w tym systemie obronnym Prus,
jedynie twierdza grudziadzka traci swoje znaczenie na rzecz polozonej nadgranicznie
twierdzy torufiskiej i nowo wznoszonej twierdzy w Poznaniu.

W II pol. Znaczenie stracily twierdze $laskie, z wyjatkiem Glogowa i Nysy, czesciowo
Klodzka. W 1872 r. podjeta zostaje decyzja o kasacie twierdzy szczecifiskiej, ktorej
znaczenie strategiczne przejmuja forty w Swinoujsciu. W 1889 zapada decyzja

o zniesieniu fortyfikacji w Kotobrzegu i Malborku, w tym samym czasie rozbudowuje si¢
dziela fortyfikacyjne Poznania, Torunia, Chelma, oraz rejonu jezior mazurskich.
Intensywna dziatalno$¢ fortyfikacyjna pafstwa pruskiego przyczynila sig

do wypracowania typowych srodkéw i elementéw fortyfikacyjnych stosowanych przy
wznoszeniu twierdz, tworzacych charakterystyczny zbidr, pozwalajacy méwi¢

o fortyfikacyjnej szkole nowopruskiej. Poczatek fortyfikacyjnej szkoly nowopruskie;
przypada na 1815 r., kiedy to rozpocze¢to prace nad poligonalng twierdza w Koblenciji,

a w 1817 r. w Kolonii. Twoércami osiagnie¢ nowopruskiej szkoly fortyfikacyjnej byli
Aster?83) Brese284, Prittwitz285. Zasady, ktore legly u podstaw szkoly nowopruskiej, jak
narys poligonalny, redity, forty reditowe, kaponiery (kojce), pilasty front byly powszechnie
stosowane przy wznoszeniu twierdz na terenie panstwa pruskiego az do lat 60+70. XIX
w., czyli do momentu wprowadzenia artylerii gwintowanej, broni przelomowej dla
techniki fortyfikacjnej, ktéra wymusita wprowadzenie zmian

w doktrynie obronnej 1 przyczynita si¢ do powstania fortu zesrodkowego ewoluujacego

w kierunku systemu fortéw grupowych. Cezura wprowadzenia broni gwintowanej, ok.
1870 r., oznacza réwniez podzial szkoly nowopruskiej na dwie fazy,

przed i po przetomowej dacie: I faza lata 1815+1871, 11 faza latal1871-koniec XIX w.-

szkotla pruska (niemicka).

| FAZA lata 1815+1871 system poligonalny

283 Ernst Ludwig von Aster - (1778-1855), generat i inzynier wojskowy stuzacy w armiach: saskiej, rosyjskiej

i pruskiej. Fortyfikowat twierdze: Torgau, Kolonia, Krélewiec.

284 Leopold von Brese-Winiary - (1787-1878) pruski generat i inzynier wosjkowy. Fortyfikowat twierdze: Kolonia,
Boyen w Gizycku, Poznan.

285 Moritz Karl Ernst von Prittwitz und Gaffron - (1795-1885) pruski generat i inzynier wosjkowy. Fortyfikowat
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Do typowych elementéw i Srodkow fortyfikacyjnych, ktérymi operowata szkota
nowopruska w I fazie, naleza:

e narys poligonalny:
przyklady: Poznan - umocnienia miasta, Fort Winiary, Torun - Fort Sw. Jakuba,
w systemie poligonalnym, wal, ksztaltowany byl jako dlugie, proste linie wieloboku —
poligonu, w zaleznosci od warunkéw terenowych, czy maniery szkoly, przybieral
réznorodna postaé, od dlugich, splaszczonych kleszczy, wielkich réwnoramiennikéw,
form pilastych, po splaszczone pseudobastiony, co pozwalato dostosowaé narys twierdzy
do réznorodnych potrzeb i warunkéw topograficznych. Poligonalny wal przejat réwniez
funkcje pelniong dotychczas przez bastiony, kleszcze — elementy flankujace, czyli dzieta
ze stanowiskami artylerii skad prowadzono obrone przedpola twierdzy. W systemie
poligonalnym elementem flankujacym zostaty kaponiery, ktére sprowadzono do roli dziet
bronigcych fos¢ 1 wal gléwny. Rozmiar waléw zmniejsza sig, oraz dostosowuje do
potrzeb rozstawienia powigkszonej liczby dzial i prowadzenia plaskiego ostrzatu
przedpola. Waly o narysie poligonalnym sluzace do prowadzenia obrony dalekiej,
pozwalily na uniezaleznienie linii ognia od narysu przeszkody?%.
Narys poligonalny uznawany jest za najwazniejsze osiagniecie szkoly nowopruskiej, znany
byl jednak od dawnych czaséw. Gléwny postulat stawiany fortyfikacjom poligonalnym,
czyli zapewnienie silnej obrony czolowej spelnialy juz $redniowieczne umocnienia miast o
formie wielobokéw z basztami. Formy poligonalne pojawiaja si¢ takze w pracach
teoretycznych Francesco di Giorgio Martini w XV w., a takze w pracach innych
teoretykéw, jak Castriotto, Marchi, Tartaglia. W okresie fortyfikacji nowozytnych forma
fortyfikacji poligonalnych zostala przejeta 1 rozwinigta przez Vaubana w jego 2 manierze
w twierdzy Landau, a takze w pewnym stopniu w 3 manierze w Neuf-Brisach, w formie
teoretycznej za§ opracowana nieco pozniej przez Montalemberta?s’.
W szkole pruskiej idea fortyfikacji poligonalnej pojawila si¢ stosunkowo wczesnie, ok.
pol. XVIII w., po raz pierwszy w adaptowanej przez Walravego twierdzy $widnickie;

posiadajacej Sredniowieczny, poligonalny narys, uzupelniony fortami typu kleszczowego i

twierdze: Koblencja, Poznan, Uim.

286 Bogdanowski J., Architektura obronna w krajobrazie Polski: od Biskupina do Westerplatte. Warszawa-Krakow
1996, s.141, 144,

287 Marc René Montalembert — (1714-1800), teoretyk, ktory rozwinat system kleszczowy, oraz stworzyt podstawy
nowego systemu poligonalnego. Zdobywajac doswiadczenie i wiedze fortyfikacyjng w 15 kampaniach i 9
oblezeniach, zawart ja w swoim pierwszym dziele La fortification perpendiculaire (Fortyfikacja prostopadta) z 1787 r.
Druga praca sktadajaca sie z 11 tomow L'art defensif superieur a I'offensif (O przewadze obrony nad atakiem)
zostata opublikowana w 1793 r. Byt autorem projektow ufortyfikowania m.in. Brestu, lle de Fance, Cherbourga,
Cejlonu. Bedac doswiadczonym praktykiem, zauwazyt jako pierwszy, ze oblezenie twierdzy to przede wszystkim
pojedynek artyleryjski, a skoro artyleria odgrywa najwazniejsza role, nie powinna by¢ umieszczana na watach w
formie odkrytych stanowisk, skazanych na zniszczenie, lecz koncentrowana w dobrze chronionych kazamatach. Stad
jego propozycje: wzmocnienia systemu kleszczowego 2 lub 3 kondygnacyjnymi kazamatami artyleryjskimi,
umieszczanymi w gtebi linii obrony, za watem gtownym, czyli tzw. baszty artyleryjskie Montalemberta, lub tez system
poligonalny zaopatrzony w redity z kaponierami, schronami pogotowia, kazamatowymi bateriami oraz forty oddalone -
forty reditowe. Zrodto: http://www.mars.slupsk.pl/fort.
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bastionowego. Pod koniec XVIII w. narys wieloboczny pojawia si¢ takze w trzech
redutach Westerplatte, oraz w niezrealizowanych projektach twierdzy w Kozlu (Lahr 1794
r.) 1 Wyszogrodu (ok. 1800 r.). Zastosowanie w szkole staropruskiej narysu poligonalnego
bylo na tyle rzadka tendencja, ze nie mozna zaliczy¢ jej do cech charakteryzujacych ten
system fortyfikacji. Dopiero od ok. 1827 r., czyli od momentu zastosowania juz w petni
zdefiniowanego systemu poligonalnego w nowych fortyfikacjach Poznania i Torunia,
mozna méwi¢ o trwalym zaadaptowaniu fortyfikacji poligonalnej na gruncie szkotly
nowopruskiej, ktora czerpala z tego systemu az do konca XIX w.,

e kaponiery (kojce):
przyklady: Toruni — lewobrzezny przyczétek mostowy, Fort §w. Jakuba, lunety, Poznad —
Fort Winiary, Kolobrzeg — szance, forty, Szczecin — umocnienia tzw. Nowego Miasta,
Gdarnsk,
ten element fortyfikacyjny obok narysu poligonalnego staje si¢ nieodtacznym skladnikiem
fortyfikacji nowopruskich. Kaponiery, lub tez wicksze od kaponier redity byly
umieszczane zwykle w narozu lub posrodku poligonu. Zwarte, murowane, przyjmowaty
najrozniejsze formy, poprzedzone byly fosg 1 stuzyly do jej obrony?ss.
Tak jak i system poligonalny po raz pierwszy kaponiery zastosowal w pracach
teoretycznych Francesca di Giorgio Martiniego w XV w. W formie proponowanej przez
Martiniego murowane kaponiery pojawily sie dopiero w koncu XVIII w. w teoretycznych
projektach Montalemberta, a w praktyce, w odmiennej wersji, wznoszone byly przez
francuskich reformatoréw narysu bastionowego, na przelomie XVII i XIX w
(przykltadem moga by¢ skazamatowane kojce stosowane przez Chasseloupa®’ np. w
Aleksandrii). W fortyfikacji szkoly pruskiej kaponiery zaczeto stosowaé stosunkowo
poézno, bo dopiero po 1824 r. w realizacjach fortyfikacji Torunia, Poznania i Kolobrzegu.
Jeszcze pbzniej zastosowano tego typu dzieto forteczne w Szczecinie 1 Gdatnisku.
Pierwsze kaponiery, na wzor teoretycznych kaponier Montalemberta, byly zakonczone
spiczasto, czasami prosto. Pdzniej upowszechnily si¢ formy kaponier zaokraglonych,
rozszerzajacych si¢ kaponier czolowych, zwezajacych si¢ — kaponier barkowych, oraz w

postaci skazamatowanych dziet umieszczonych w zalamaniach przeciwskarpy.

288 Bogdanowski J., Architektura obronna w krajobrazie Polski: od Biskupina do Westerplatte. Warszawa-Krakow
1996, s.144.

289 Chasseloup-Laubat — (1754-1833) byt absolwentem szkoty inzynierskiej w Mézieres w latach 1778-1781. W
1795 r. zostat mianowany generalnym inzynierem Armii Wioskiej (général Comendant du Génie). W latach 1801-
1805 sporzadzit projekty réznych dziet najpierw w prowincji Veneto (Rocca d’Anfo, Peschiera, Mantua, Legnano,
Pizzighettone, Alessandria), p6zniej na obszarze catych potnocnych Wioch (czworobok twierdz Mantua-Peschiera-
Werona-Leganano). W 1806 r. zostaje szefem korpusu inzynieryjnego Wielkiej Armii, z ktérg brat udziat w
kampaniach w Prusach i Polsce, gdzie projektowat i nadzorowat prace w Toruniu, Modlinie, Serocku, Warszawie -
Praga. W 1808 r. wraca do Wtoch, gdzie projektuje i nadzoruje realizacje umocnien Wenecji, Palmonova, Osoppo,
Ankona, Mantui. Jest autorem traktatu o fortyfikacjach i artylerii Essai sur quelques parties de I'artillerie et des
fortifications (Szkic o niektorych problemach artylerii i fortyfikacji). Zradto: http://www.mars.slupsk.pl/fort.
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Forma kaponiery zostala wykorzystana takze w dzielach innego typu, jak blokhauzy —
ostrég forteczny, ktére umieszczano m.in. w placach broni drogi krytej rozciagajacej sig
wzdluz przeciwskarpy.

o redity:
przyktady: Torun - lewobrzezny przyczélek mostowy nad Wista, Fort 11, Poznan - rdzed
twierdzy, Fort Winiary, Fort Katedralny, Swinoujscie —Fort 11, Szczecin — redita Fortu
Prusy, forty nad kanalem odplywowym Kostrzyna, Gdansk — fort w Brzeznie,
redity pelnily funkcje ostatniego odcinka obrony wewnetrznej. Redity byly umieszczane
zwykle w narozu lub posrodku poligonu i poprzedzone byly fosa. Rozbudowang forme
redity ostonial najczesciej osobny wal o ksztalcie réwnoramiennika lub pétksiezyca, a
bronione byly przez wlasne kojce. Rola redity byta obrona bliska, w razie potrzeby mogta
pomiesci¢ takze mozdzierze w dolnej, a dziata w gornej kondygnacji?*.
Najstarszymi formami tego rodzaju obrony byly donzony zamkow $redniowiecznych,
takze wymieniany juz wczesniej wloski teoretyk Francesca di Giorgio Martiniego w XV w.
twierdze w swoich traktatach teoretycznych zaopatrywal w potezne redity wiezowe.
Rozbudowa 1 modernizowanie wielu twierdz nowozytnych powodowalo albo rozbiérke
wezesniejszych dziel, lub tez nieczesto przeksztalcenie ich w formg redit (jak np. rdzed
podgdanskiej twierdzy w Wistoujsciu). Pierwsze §wiadome i praktyczne zastosowanie
formy reditowej pojawito si¢ w systemach vaubanowskich — w 2 1 3 manierze, w ktérych
operowano skazamatowanymi, detaszowanymi wiezami w ciagu fortecznym. Najpelniej
jednak forme reditows lansowatl system Montalemberta.
Jedna 2z najstarszych redit zastosowanych w szkole nowopruskiej to dzielo
zaprojektowane w 1824 r. w Toruniu w lewobrzeznym przyczétku mostowym nad Wista,
ktore otrzymato forme rozbudowanych koszar. Poznanski Fort Winiary zaprojektowany
przed 1830 r. byl wyposazony w dwa odcinki obronne redit; zewngtrzny w nasadach
bastionéw i wewnetrzny w nasadzie fortu. Redita przyjmowala réznorodne ksztalty, od
wydtuzonych, zakoficzonych pétkolami (Poznan —rdzefi twierdzy, Swinoujscie —Fort I,
Szczecin — redita Fortu Prusy), poprzez formy krzyzowe (forty nad kanalem
odplywowym Kostrzyna), mniej badz bardziej rozwarte podkowy — zaokraglone (Poznan
— rdzen twierdzy) lub prostoliniowe (Torun — przyczétek mostowy, Poznan — Fort
Winiary), az po okregi (cyrklowe, eliptyczne w Poznaniu — Fort Katedralny, Gdansk — fort
w Brzeznie). Mniejsze forty i niektére starsze zalozenia staropruskie wyposazono w
przystosowane do obrony magazyny prochowe i schrony, ktére pelnily funkcje redit
(Gdansk-Szaniec Jezuicki, w fortach kolobrzeskich — lunety Torunia). Tradycyjnymi
reditami byly takze formy koszar, ktére umieszczano w 2 pol. XIX w. w fortach

standartowych, ktére wprawdzie nie mialy pelni¢ miejsca ostatniej obrony, ale

290 Bogdanowski J., Architektura obronna w krajobrazie Polski: od Biskupina do Westerplatte. Warszawa-Krakow
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pochodzeniem nawigzywaly do starych pierwowzoréw z I pot. XIX w.(Fort II w Toruniu,
forty w Poznaniu),

o forty reditowe:
przyklady: Poznan — na przedpolu pojedyncze forty z basztami reditowymi
nieregularnymi, jak— Fort Radziwill, oraz cata seria regularnych zaopatrzonych w fos¢ z
kaponierami; wiele twierdz bez zmieniania dawnego rdzenia zmodernizowano poprzez
budowe pierscienia nowych fortéw reditowych: regularnych — Kolobrzeg 1830, Kostrzyn
1857, Gdansk 1856; kolistych — Poznan, Gdansk; krzyzowych — Kolobrzeg, Kostrzyn;
nieregularnych z okraglymi basztami reditowymi — Kozle ok.1820, Poznan ok. 1836,
Swinoujscie 18502,
forty reditowe byly to silnie wysunicte w przedpole, samodzielne, oddzielone dziela
fortyfikacyjne, ktérych rdzeniem konstrukcji byla czesto pictrowa redita — dzialobitnia,
ktora ostanial, tak jak w reditach ziemny wal w formie ksigzyca z wlasna fosa, w ktorej
ulokowane byly kojce zewngtrzne od czola i wewnetrzny broniacy szyi?’!,

e narys pily:
przyklady: Torun - cze§¢ przedstoku rdzenia twierdzy, Szczecin - przedstok Fortu
Leopold, Poznaii - Fort Sw. Rocha, lunety nad kanalem powodziowym w Kostrzynie,
Narys pily drogi krytej przeciwskarpy byl charakterystycznym elementem wigkszosci dziet
nowopruskich poprzedzajacych budowe fortéw standartowych. Taki narys drogi krytej
byl znany fortyfikatorom wloskim, znalazl si¢ takze w systemie Specklego. Ponownie
wykorzystany byl w systemach opracowanych przez nasladowcéw Vaubana we Francji w
XVIHI w. — Cormotaigne??, szkola mezjerska®, a takze w systemach reformatoréow

narysu bastionowego — Bousmard, Haxo?**. Powszechne wykorzystanie narysu przez

1996, s.144.

291 Bogdanowski J., Architektura obronna w krajobrazie Polski: od Biskupina do Westerplatte. Warszawa-Krakow
1996, s.144.

292 | ouis Cormontaigne - (1696-1752) jest autorem modyfikaciji systemu bastionowego Vaubana, ktéra polegata na
pogtebieniu obrony poprzez rozbudowe linii obronnej: kaponiery w fosie, redit w rawelinach i placach broni. Jego
dziatalno$¢ fortyfikatora-praktyka ograniczyta sie do rozbudowy kilku twierdz we wschodniej Franciji: Metz — podwdjna
korona Bellecroix, Bitche, Strasbourg, Wissembourg, Zrédto: http://www.mars.slupsk.pl/fort.

293 szkota w Mézieres — szkota inzynierska w Mézieres utworzona zostata w 1750 r. Wypracowany zostat w niej
odrebny, charakterystyczny system fortyfikacyjny, ktory opierat sie na propozycjach Cormontaigne’a i
Monatalemberta. System rozwinat kapitan Choumar, a skodyfikowat generat Noizet w traktacie Systeme moderne
frangois (Wspoiczesny system francuski) w 1830 r. Poligonalny system francuski, w przeciwienstwie do narysu
poligonalnego szkoty nowopruskiej, a pomimo mylacej nazwy postugiwat sie narysem bastionowym, wprawdzie mniej
rygorystycznie traktowanym niz w XVII i XVIIl w. Podstawowy narys sktadat sie z czworoboku lub pigcioboku
bastionowego, murowanych skarp, przeciwskarp ziemnych w stylu Carnota. Wedtug regut szkoty powstaty
umocnienia Paryza w latach 1837-45. Najwybitniejszymi przedstawicielami tej szkoty inzynierskiej byli: Chasseluop-
Laubat i Bausmard (1749-1807), Zrédo: http://www.mars.slupsk.pl/fort.

294 Haxo — (1774-1838) byt generatem francuskim, ukonczyt szkote artyleryjska w Chalons-sur-Marne i politechnike
paryska. W czasie rewoluciji francuskiej brat udziat w oblezeniach twierdz Manheim i Moguncji. Ufortyfikowat twierdze
Landau , Bitche, Genewa. W latach 1800-1806 kierowat pracami fortyfikacyjnymi na potwyspie Apenirniskim (Mantua,
Wenecja, Peschiera, Rocca d'Anfo). W 1807 r. zostat wystany przez cesarza Napoleona do panstwa ottomariskiego
w celu ufortyfikowania Dardaneli. W latach 1808-1810 brat udziat w walkach w Hiszpanii, dowodzac oblezeniami
Saragossy, Leridy, Mequinenzy. W 1811 r. zostaje mianowany szefem inzynierii Armii Niemiec, nadzorowat
modernizacje twierdz $laskich, pomorskich i ksiestwa warszawskiego (Modlin, Gdarisk). W 1813 r. prowadzit prace
fortyfikacyjne Hamburga. W okresie Restauracji zostat mianowany inspektorem inzynierii, nadzorujac prace w
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szkole pruska bylo raczej naturalng konsekwencja wplywow szkoly francuskiej niz

rodzimych tworczych poszukiwan w rozwiazaniach fortyfikacyjnych. Narys pily pojawit

si¢ juz wczesniej, w sporadycznych przypadkach w II potl. XVIII w. — w Klodzku -

rawelin przed Brama Czeska 1 Grudziadzu — dzielo Rogowe.

I faz¢ charakteryzuje duze zréznicowanie w narysach jak 1 poszczegdlnych form.

Wyrézni¢ mozna kilka grup:

o forty w skali lunet, przyczétkow
przyktady: Torun — dwubastionowy-dwukleszczowy przyczotek mostowy,
zmodernizowane toruniskie lunety (ok. 1833 r.), Poznat — lunety (faza projektowa
1828 r.), realizujac jako pierwsza Lunete Katedralna (ok. 1836 r.), ktérej nadano
dos¢ nietypowy narys redity czworobocznej ze $cigtymi narozami, Kolobrzeg —
przebudowa jednego z dziel obozu szaticowego Gueisenan-Schanze (projekt z 1828
t., realizacja po roku 1830 r.), Gdanisk — zmodernizowany Szaniec Mewi (ok.
1840 r.), Szczecin — umocnienia tzw. Nowego Miasta z (1845 r.), Kostrzyn —
(projekt ok. 1857 r.),
Do pierwszej grupy fortyfikacji zaliczy¢ mozna forty w skali lunet i przyczotkow,
zaopatrzonych w redity 1 kaponiery,

o forty-cytadele
przyklady: Poznan - Fort Winiary (1827+1828), Torun - Fort $w. Jakuba
(1827+1828), Gdansk — fort poligonalny Grodzisko (1866+1869),
Zaliczy¢ do tej grupy nalezy 2 forty-cytadele, projektowane pomiedzy 1827, a
1828 r. Fort Winiary w Poznaniu, oraz Fort §w. Jakuba w Toruniu. Cechy taczace
oba dziela to silnie wydtuzony front i narys o ksztalcie wycinka kota. Roznily sig
rozmiarem, jak i zastosowanym systemem. Fort Winiary byl wickszy i o bardziej
skomplikowanej kompozycji, na ktéra skladaly si¢ trzy male forty poligonalne
rozdzielajace wal gléwny, na osiach kurtyn umieszczono dwie lunety z wiasnymi
redutami. U nasady fortu znajdowala si¢ reduta koszarowa, ktéra skladata si¢ z
dwéch  odcinkéw obrony: zewnetrznego mna rysie  poligonalnym, oraz
wewnetrznego w formie wiezy. Mniejszy toruriski Fort Sw. Jakuba zaopatrzono w
redut¢ podobna do poznanskiej, jednakze wal glowny oslanialy jedynie
kaponiery. Podobng forme¢ fortu nowopruskiego wykorzystano ponownie
dopiero w latach 1866-1869 zastgpujac fortem poligonalnym dotychczasowe
umocnienia Grodziska w Gdatisku,

e poligonalny rdzen twierdzy

twierdzach Belfort (1830), Grenoble (1832), Besancon, Dunkierka, Saint-Omer, Sedan, Lyon, Paryz. W 1832r.
zdobyt Antwerpie po 24 dniach oblezenia, Zrédto: http://www.mars.slupsk.pl/fort.
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przyktady: Poznan — rdzen twierdzy (projekt 1828 r., umocnienia zrealizowane do
1869 r.), Szczecin — umocnienia tzw. Nowego Miasta (1845+1848), Torun —
rozbudowa rdzenia twierdzy (1875 r.)
To budowa Iub rozbudowa fortyfikacji gléwnej linii obrony. Do
najwczesniejszych zalicza si¢ projekt rozbudowy rdzenia twierdzy w Poznaniu,
ktory powstal w 1828 r. i wykorzystywal podobng zasade, ktora zastosowano
przy wznoszeniu fortu w Winiarach. Réznica polegata jedynie na tym,ze
poligonalne forty walu gléwnego zredukowano do niewielkich wystepow,
powigkszajac detaszowane lunety, a szczegdlnie ich redity. Prace nad nowymi
fortyfikacjami Poznania zakofczono dopiero w 1869 r. W okresie pomigdzy
zaprojektowaniem, a  wzniesieniem nowych fortyfikacji  poznafniskich,
przedluzono w latach 1845+1848 umocnienia twierdzy szczecinskiej o tzw. Nowe
Miasto, ktére zastosowanym systemem nawigzywaly do umocnient poznanskich.
Szczeciniskie fortyfikacje skomponowano wykorzystujac potezne bastiony-forty
zwigzane bezposrednio z gléwnym walem (podobne do poznanskich, mniejszych
fortéw poligonalnych), oraz lunety — forty nawigzujace swoja forma do lunet
poznanskich. Najpdzniejsza realizacja polegajaca na rozbudowie rdzenia
umocniefi byly fortyfikacje Torunia, do wznoszenia ktérych przystapiono
dopiero w 1875 r., wlaczajac nowe tereny od wschodu. Prace ograniczyly si¢
jedynie do przeprowadzenia po tuku watu pomiedzy Fortem Sw. Jakuba, a
Bastionem Odcinkowym, w miejscu zalamania umieszczajac fort, a zbyt dlugi
odcinek potudniowy rozdzielajac skazamatowanym uskokiem w kurtynie,

e Forty centralne z redutami
przyktady: Torun - Fort Kolejowy (projekt od 1861 r.), Fort Katedralny (Fort
Radziwill, projekt z ok. 1850 r, realizacja pézniejsza), Swinoujscie — Fort T11
Do tej grupy zalicza si¢ forty centralne z redutami. Przykladami zastosowania
takiego systemu to projektowany od 1861 r. Fort Kolejowy w Toruniu, ktory
zaopatrzono w narys regularnego sze$cioboku z niewielkg reduta, zaprojektowany
ok. 1850 r. wzniesiony znacznie p6zniej Fort Katedralny — zwany takze Fortem
Radziwitla o narysie regularnego pigcioboku z okragla, pieciokondygnacyjna
reduta po §rodku. Narys piecioboczny wykorzystano takze w Forcie III w
Swinoujsciu, ktéry jest takze najstarszym z fortow tego typu.
Forty centralne nie sa oryginalng mysla szkoly nowopruskiej, gdyz z tym
rozwiazaniem spotykamy si¢ juz np. w forcie - reduta d’Hautpoula w linii tzw.

ciagu wodnego twierdzy gdanskiej wzniesionej przez francuskich inzynieréw.



2. SLOWNIK TERMINOLOGII FORTECZNEJ

Terminologie forteczna przyjeto za dzielem: Bogdanowski J., Holcer Z., Kornecki M.,

Swaryczewski A., Maty stownik terminologiczny dawnej architektury obronnegj w Polsce. Krakow

1988.

bark bastionu - — bastion

bastion (bollwerk) - element fortyfikacji nowozytnej o ksztalcie piecioboku, powiazany z

kurtynami i wysuniety przed nie w strong przedpola, w strong wnetrza twierdzy
otwarty szyja. Przystosowany do ogniowej obrony twierdzy, dzigki duzej, plaskiej
powierzchni dla rozmieszczenia wielu stanowisk artyleryjskich, o narysie
zapewniajacym wiele kierunkéw ognia, eliminujacym martwe pole. Narys bastionu
stanowia: dwa czota zwrécone w strong przedpola, tworzace naroznik bastionu, z
katem bastionowym zawartym pomiedzy nimi; barki taczace czoto z kurtynami z
katem barkowym pomiedzy nimi; szyja zawarta pomiedzy wierzchotkami katow
barkowych; linie i punkty teoretyczne: linia gtowy bastionu - kapitala - oS
bastionu przechodzaca przez naroznik bastionu i §rodek bastionu - przecigcie sig
linii kurtyn z osia bastionu. Konstrukcja (murowana, ziemna, mieszana) i narys
bastionu uzalezniony jest od szkoly fortyfikacyjnej. Narys z reguly umiarowy z

naroznikiem na osi symetrii pokrywajacej si¢ z linig glowy bastionu

bastion oddzielony (detaszowany) - typ bastionu, ktérego barki nie tgaczg si¢ z kurtynami

bateria - w fortyfikacji nowozytnej dzielo lub element forteczny bedacy zespolem

dzialobitni, moze przybra¢ forme dziela ziemnego otwartego badz przekrytego
stropem lub sklepieniem jesli umieszczona jest w kazamatach. Jako dzielo otwarte
konstrukeji ziemnej przybiera forme wydluzonego czworoboku z trzech stron
ostonigtego walem zaopatrzonego w przedpiersie. Moze byé samodzielnym
elementem obronnym badzZ tez wzmacnia¢ inne umocnienie np. kurtyne, bastion,

redute

biret - > kleszcze

blokhauz (bunkier)- — ostrég forteczny

chodnik obronny - ciag komunikacyjny zatozo9ny na koronie muru obronnego

chodnik przeciwminowy — jest to chodnik podziemny wykonany przez obrofcéw

twierdzy, w celu wykrywania 1 unieszkodliwiania chodnikéw minowych

czolo bastionu - — bastion

droga watowa - w fortyfikacji nowozytnej droga biegnaca na wale, odstonieta od
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droga kryta - w fortyfikacji nowozytnej na poziomie terenu, poprowadzona wzdluz fosy
od strony przedpola, ostonigta przedstokiem

dwuramiennik - w fortyfikacji nowozytnej dzieto fortyfikacji statej i polowej zalozone na
narysie trojkatnym, ktérego ramiona zaopatrzone w fose 1 przedpiersie zwrdcone sa
czolem w strong przedpola, a trzeci bok - szyja, otwiera si¢ w strong linii obrony,
badz tez jest zamknigty czestokolem lub okopem z brama. Dwuramiennik moze
wystepowaé pojedynczo lub w formie zwielokrotnionej, tworzac tzw. lini¢ obrony
dwuramiennikéw, inaczej okreslana jako linia obrony pilasta, linia obrony
kleszczowa

dzieto rogowe - w fortyfikacjach nowozytnych dzieto zewnetrznej linii obrony zwrécone
w strong przedpola kleszczami (rogi kleszczowe) lub dwoma péibastionami
polaczonymi  kurtyng (rogi potbastionowe) 2z wydluzonymi barkami
zewnetrznymi. Rogi moga pelni¢ samodzielng funkeje jako tzw. fort rogowy lub
by¢ dzietem zewngtrznym twierdzy petniac funkcje przedmoscia

enwelopa - historyczne okreslenie — przeciwstrazy

fort - nowozytne, ztozone dzieto obronne o charakterystycznym dla danego typu narysie,
stanowiace cze§¢ twierdzy (w XIX . twierdzy pierscieniowej), w znacznym stopniu
lub catkowicie oddzielone, przystosowane do obrony okreznej, obsadzone stala
zalogg

fort reditowy — clement obwodu obronnego lub samodzielny fort wysuniety na jego
przedpole, jest charakterystycznym elementem systemu obronnego poligonalnego,
przeznaczony dla artylerii obrony bliskiej i dalekiej oraz piechoty. Z reguly

wyposazony byl w §rédszaniec — redite, ktéra zakladano w formie poélkolistej,

kolistej, podkowiastej, czworobocznej lub krzyzowej budowli lub w typie — wiezy
Montalemberta. Ostonicty byl od przedpola walem zwykle o pigeciobocznym
narysie, z kaponierami, a od strony zapola watem z kaponiera szyjowa, nickiedy
zdwojona 1 rozbudowana. Fort ma charakter — bastionu oddzielonego

fosa - przeszkoda umieszczona przed linig obrony w formie sztucznego zaglebienia w

terenie

jaskétczy ogon - = kleszcze

kaponiera - element obronny w formie niskiej, wyodrebnionej, skazamatowanej budowli
ze stanowiskami obrony, wtopionej w stok (kaponiera wewnetrzna) lub przeciwstok
( kaponiera zewnetrzna) fosy, przeznaczonej do obrony wnetrza fosy, o wysokosci
nie przekraczajacej wysokosci fosy. W szkole nowopruskiej kaponiera oddzialuje
ogniem na przedpole

kazamata - w nowozytnej fortyfikacji sklepione pomieszczenie znajdujace si¢ w dziele

fortecznym
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— podwalnia

kat barkowy - = bastion

kat bastionu - — bastion

kleszcze - w fortyfikacji nowozytnej element obronny, ktéry tworzyly dwa ramiona
stykajace si¢ pod katem wklestym od strony przedpola. Uklad taki umozliwial
prowadzenie obrony skrzydlowej. Powieclenie kleszczy —tworzy system obrony
kleszczowej. W fortyfikacji bastionowej stosowane jako dzielo zewnetrzne piechoty
w formie:
biretéw - dzielo zlozone pojedynczego kleszcz zaopatrzonego w rozbiezne barki,
jaskoétczych ogonow - kleszcz ze zbieznymi barkami,
nozyc - kleszcze o wydluzonych ramionach polozonych na linii cz6t sasiadujacych
bastionéw, bedace przedwatem przed kurtynami,
rogow - kleszcz z wydluzonymi, réwnolegltymi barkami

kurtyna - w fortyfikacji nowozytnej wal ziemny, ktéry taczyl bastiony w zamkniety uktad
fortyfikacyjny

linia gtowy bastionu - — bastion

linia obrony dwuramiennikéw - — dwuramiennik

linia obrony kleszczowa - — dwuramiennik

linia obrony pilasta - = dwuramiennik

luneta (liinette) - — historyczna nazwa potksigzyca

mur Catnota - element obronny stosowany w fortyfikacji od kofca XVIII w. (jego tworca
byl Lazare Carnot 1753-1823) w formie muru wzniesionego w fosie wzdtuz stoku
walu, bedacego ochrong dla chodnika strazy zatozonego wzdtuz watu gtéwnego,
przeznaczony do obrony wnetrza fosy

nadszaniec (kawaliera) - w fortyfikacji nowozytnej nasyp ziemny wznoszony po srodku
bastionu lub na innych dzietach fortyfikacji zewngtrznej, pelniacy funkcje baterii

naroznik bastionu - — bastion

naroznik (saillant) - historyczne okreslenie bastionu

nozyce - — kleszcze

odsadzka - poziomy uskok stoku walu ziemnego, zabezpieczajacy wal przed osuwaniem
si¢ ziemi, odsadzke umieszczano na wysokosci naturalnego poziomu trenu

palisada (czgstokot) - przeszkoda wykonana z drewnianych stupéw wbitych pionowo w
ziemi¢ petnigce funkcje samodzielnej obrony lub wzmocnienia innych urzadzen
obronnych

plac broni - w fortyfikacji nowozytnej miejsce zbiorki wojsk przed wypadem na

przedpole, umieszczone za przedstokiem jako poszerzenie drogi krytej
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podwale - w fortyfikacji nowozytnej stanowisko obronne umieszczone miedzy $ciang
gléwnego stanowiska obronnego, czyli walem a fosa, podwale obiegala droga
strazy

podwalnia - sklepione pomieszczenie mieszczace dzialobitnie lub izbe forteczna o
konstrukecji murowanej lub drewnianej, zregbowej, umiejscowione w wewnetrznym
stoku watu

poprzecznica (trawers)- w fortyfikacji nowozytne;j:
1. krotki odcinek walu umieszczony na zewnatrz lub wewnatrz ziemnego dziela
obronnego, ktéry oslania jego wejscie
2. odcinek walu wewnatrz dziela, elementu obronnego, ktéry ma oslania¢ jego
czg$¢ przed ostrzalem skrzydtowym wroga od strony punktéw dominujacych
wysokoscig na przedpolu
3. krétki odcinek watu prostopadly do przedpiersia, ktéry oddziela sasiadujace ze
soba dziatobitnie

poterna (potajnik) - murowane przejscie taczace poszczegdlne elementy fortyfikacji

potksiezyc - w fortyfikacji nowozytne;j:
1. zewnetrzne dzielo w postaci — bastionu oddzielonego, ktéry ostanial naroznik
bastionu (szkola staroholenderska, Freitag)
2. zewnetrzne dzieto o barkach pozbawionych przedpiersia, usytuowane na miejscu
— rawelina w celu ostonigcia — kurtyny
3. w XIX w. fort o narysie bastionu

przeciwstok (counterscarp, kontrescarpe, contrescarpe, futtermauern, przeciwszkarpa) -

$ciana fosy od strony przedpola

przeciwstraz (contregarde, contregard, enwelopa, enveloppe, umwallungsgiirtel) - w
fortyfikacji nowozytnej ciagly przedwal bedacy dodatkowym stanowiskiem
piechoty, poprowadzony réwnolegle do cz6! bastionow

przedpiersie (burstwehrmauer) - ostona otwartych stanowisk strzeleckich lub dziatobitni,
ktora takze chronita watl przed osuwaniem si¢

przedstok (glacis) - w fortyfikacji nowozytnej zewnetrzna cze¢$¢ obwodu obronnego,
ktora pod postacia przedpiersia schodzila pochyla plaszczyzna w kierunku i do
poziomu przedpola

przedwat - w fortyfikacji nowozytnej kazdy element obrony zewnetrznej w formie watu z
przedpiersiem i fawka strzelecka, umieszczony pomiedzy watem gtéwnym twierdzy
a przedstokiem np.: przeciwstraze, stoniczoto, rawelin, kleszcz

redita (Reduit) - skazamatowana budowla murowana, bedaca rodzajem §rédszafca
elementu (np. bastionu) lub dziela obronnego (fortu poligonalnego). Budowla

posiadata zwykle kilka kondygnacji, na planie kolistym lub pétkolistym, niekiedy
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wielobocznym krzyza lub nieregularnym. Czgsto wznoszona w formie zblizonej do
baszty — wieza Montalemberta, — fort reditowy

rawelin - element zewngtrzny fortyfikacji nowozytnej, potozony w fosie przed kurtyna,
wzmacniajacy jej obronnosé, o narysie trojkata, rawelin sktada si¢ z dwéch czét w
formie walu z przedpiersiem oraz szyli otwartej od strony kurtyny, w celu
polaczenia rawelinu z kurtyna zakladano podajnik, w przypadku wyposazenia
rawelinu w barki z przedpiersiem, mégl on przybra¢ forme bastionu oddzielonego
lub poélksigzyca, rawelin w praktyce fortyfikacyjnej czesto pelnit funkcje
wzmocnienia wjazdu do twierdzy

sfoniczolo (couvre face, Hirnwerk)- w fortyfikacji nowozytnej samodzielny odcinek
przeciwstrazy w formie dwuramiennika wzniesionego jako przedwal w fosie, ktory
ostanial czoto bastionu

stok watu - wewnetrzna i1 zewnetrzna Sciana watu

system obrony poligonalnej — jest to zasada ksztaltowania dziela obronnego na narysie
wieloboku, bedacym stanowiskiem do prowadzenia ognia obrony dalekiej,
wykorzystujaca kaponier¢ do obrony bliskiej, skrzydlowej. System znalazl szersze
zastosowanie w 1 pot. XIX w.

szaniec - polowe lub doraznie wykonany element obronny, w postaci rowu i walu o
réznej konstrukeji 1 narysie, rozréznia si¢ szafice otwarte: lunety, poltksiezyce i
szafce zamkniete: reduta, fort

szyja bastionu - —> bastion

$rodek bastionu - — bastion

$rédszaniec - ostatnia, wewnetrzna linia obrony wzniesiona od strony zaplecza, wewnatrz
dziela lub zespotu dziel obronnych lub elementu obronnego, przystosowana do
kontynuowania oporu w wypadku koniecznosci opuszczenia przez zaloge
wlasciwych stanowisk obronnych, stad np. ,srédszaniec twierdzy” lub
,»Srédszaniec bastionu”. W XIX w. w systemie obrony poligonalnej stosowano jako

§rodszaniec — wieze Montalemberta

trawers - —> poprzecnica
wal obronny - sztuczny nasyp ziemny pelnigcy funkcje przeszkody i stanowiska, byt
samodzielna linia obrony badZ elementem obrony - kurtyna, elementy konstrukcji
watu, to: stopa walu, stoki: wewnetrzny, zewnetrzny i koron
wieza Montalemberta — wieza artyleryjska, ktora stosowano od konica XVIII w. i
na poczatku XIX w. w systemie obrony kleszczowej wedlug teorii
Montalemberta, bedaca os$rodkiem obrony. Wieza o formie wolnostojacej,
otoczona fosa, o rzucie zwykle kolistym, nickiedy wielobocznym, gwiezdzistym, z

dziedzincem wewnetrznym, najczesciej 2-3 kondygnacyjna, wyposazona byla w
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dzialobitnie na kazdej kondygnacji i na tarasie gérnym. Wieze stosowano
pojedynczo od strony szczegblnego zagrozenia lub tez w formie powtarzalnej w

zapleczu zatoki kleszczy i wewnetrznego umocnienia bramy. W II éwierci XIX w.

wiezg zastosowano jako — §rédszaniec — fortu reditowego

3. SPIS MAP | PLANOW TWIERDZY SZCZECIN
3.1. Mapy i plany doby szwedzkiej

l. Spis skrétow:
KrA — Krigsarkivet, Stockholm
RA — Riksarkivet, Stockholm
MNS, Zb. Kart. — Muzeum Narodowe w Szczecinie, Zbior Kartograficzny
MNS/Graf. — Muzeum Narodowe w Szczecinie, Zbiér Grafik
DSB, KA — Deutsche Staatsbibliothek Berlin, Karten-Abteilung, Berlin
SBB-PK — Staatsbibliothek zu Betlin - PreuBischer Kulturbesitz, Betlin
KP, Zb. Kart. — Ksigznica Pomorska, Zbiér Kartograficzny, Szczecin
KP, St. Dr. — Ksigznica Pomotrska, Stare Druki, Szczecin
KB — Kungliga Biblioteket, Stockholm
SMPK, Kup. — Staatliche Museen PreuBischer Kulturbesitz, Kupferstichkabinett, Betlin
AGAD — Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie

Il. Mapy, plany i widoki szwedzkie

rys. 1.S. Plano oder Grundriss dero 1 ernehmsten und weitherubmten urhalten Hansestadt Alten
Stettin, ] Retting (?), 1629, KrA SFP Tyskland Stettin 13,

rys. 2.S. szkic fortyfikagi, Frans de Traytorrens, okoto 1630, KrA Handritade Karverk
22,116,

rys. 3.S. szkic fortyfikaci, Frans de Traytorrens (?), okolo 1630, KrA SFP Tyskland
Stettin 47,

rys. 4.S. Stettin, ok. 16302, AGAD, Zbi6r mikrofilméw,

rys. 5.S. szkice prac prowadonych podezas w3noszenia fortyfikagi, D. Pottius: rys. 5.8.a Plan
Der gantsen Fortification und situation der Statt Statin, ok. 1631, KrA SFP Tyskland

Stettin 54; rys. 5.8.b okoto 1631, KrA Sv krig 2:84; rys. 5.8.¢ ok. 1631, KrA Sv krig 2:83;2%

rys. 6.S. szkice fortyfikagi, F. De Traytorrens (?): rys. 6.8.a 1631 (?), KrA SFP Tyskland
Stettin 3; rys. 6.8.b ok.1631, KrA SFP Tyskland Stettin 1c,

295 W szwedzkich archiwach przechowywane sg 3 mapy autorstwa Portiusa. Orlinska datuje mapy Portiusa na 1630
r., wspominajac 0 2 mapach. Publikacje niemieckie réwniez wspominajg o 2 mapach. Jedna wykonana byta dla kréla
szwedzkiego, druga ofiarowana jednemu z zaprzyjaznionych mieszczan, identyczna z pierwsza, Orlinska H.,
Materialy kartograficzne starego Szczecina. [w:] Szczecin. Czasopismo Regionu Zachodnio-Pomorskiego 1962,
2.5/6, 5.130.
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rys.
rys.

rys.

rys.
rys.
rys.
rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.
rys.

1.8.  Stetin et Damme, ok. 1631 (?), KrA,

8.S.  plan Szezecina, ok.1638, KrA SFP Tyskland Stettin 4,

9.5. Stettin, ok.1638+1648, KrA SFP Tyskland Stettin 55,

10.S.  Gartz in Pomern, ok. 1638 (?), AGAD, Zbiér mikrofilméw,

1.8, dziela polowe Szezecin oraz Bastiony IV-1/TI, ok. 1659 (7), KrA,

12.S.  dziela polowe Szezecina predpole pétnocne, ok. 16592, KrA,

13.8.  fortyfikage Lasztowni, ok. 1659 (?), AGAD, Zbi6ér mikrofilméw,

14.S.  Alten Stettin, 1659, kopia Nicolausa Briinjahna z 1696, KrA Stettin Kartong
XV, Nr.15,

18.S.  Delineatio Obsidionis Urbis Stetini in Pomerania d Cesareanis et Confoederatis incaeptae

d. Septemb. et derelictae d... Novemb. Anni 1659 E.LD.B. delinea., zamieszczony w 7
tomowym dziele S. Puffedorfa, De Rebus a Carolo Gustavo Sueciae Rege gestis
commentariorum libri VI ,ilustragia nr 106, E. ]. Dahlberg, 1696, Niirnberg, KP, Zb.
Kart., Sygn. Sz-5,

16.S.  plan Nowsj Bramy, 1661, KrA,

17.S.  Stettin som den var i svenska tiden, ok. 1677, KrA SFP Tyskland Stettin 14,

18.8.  plan fortyfikagii Szexecing, 1677, KrA SFP Tyskland Stettin 33,

19.5.  Staden och Féstningen Alten Stettin  beliigrat —af Churfirsten af Brandenburg
FriedrichWilhelm sambt des Alierade Liinebiirgsche och Dansje Beldigrat den 21 lunii, och med.
Avword ersfrat de 16. Dec, E.LD. 1677,E. Dahlberg/]. Lithén, 1677, Kungliga
Biblioteket, Stockholm, zbiér Dahlberga, nr inw. 12:24,

20.S.  Delineation af Staden och Féistningen Alten Stettin ... Anno 1677, Kungliga
Biblioteket, Stockholm,

21.8.  projekt prebudowy szezeciiskich fortyfikagi, 1682, J. von Kemphen, KrA SFP
Tyskland Stettin 17,

22.8.  projekt nowych foryfikagii, E. . Dahlberg, 1683, KrA SFP Tyskland Stettin 19,
23.S.  Das lette uber Festung Stettin ..., 1690, KrA SFP Tyskland Stettin 20,

24.S.  Grund Riss der Stadt und Vestung Stettin, okoto 17...2, KrA SFP Tyskland Stettin
25,
25.S.  Alten Stettin som det war beschaffat Anno 1676 Da det in Septemb: af Churforsten af
Brandenburg och det Alierade blev beldigrat, Kr A SFP Tyskland Stettin 50,

26.S.  Fastningen Stetin det Stand som den sama befanr wedh 1706 ..., KA,

27.S.  Bastion VIII i IX, ok. 1700? KrA,

28.S.  oblegenie Szezecina 1713 r, AGAD, Zbi6r mikrofilmow,
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M. Mapy, plany i widoki pomorskich, brandenburskich i niemieckich twércéw

rys.29.S.  Swtinum, M. Merian, 1641, Museum Ostdeutsche Galerie,

rys. 30.S.  Stetinum, M. Metian ML(?), 1652, kopia: Stetinum, L. Schmitzer, SBB-PK,
sign.: 1, S Kart X 34033/1,

rys. 31.S.  Stetinum. Arbis Der Vornehmen Fiirstlichen Residens Stadt und Vestungh Stetin, M.
Merian [w:] M.Zeiller Topographia Electoratus Brandenburgici et DucatusPomeraniae,
Frankfurt 1652, SBB-PK, sign.: 1, S Kart X 34033,

rys. 32.S.  Magnificis... Consulibus... Schema hoc Obsidionis Urbis Suae Stetini, H. Schaevius,
1659, SBB-PK, sign.: 1, S Kart V 9335,

rys. 33.S.  Dissegno di Stettin Pomerania...di Nounembre 1659, G.P.Galeazzo, okoto 1670,
MNS, nr inw. MNS/Graf. 2627,

rys. 34.S.  Stetyn, J. Luyken, [w:| Le Mrecure Hollandois, contenant les choses les plus
remarquables qui se sont, passees en Europa pendant I'annee 1677 et sur tout les guerres de France,
d’Allemgne et de Hollande, Amsterdam 1679, KP, St. Dr., sygn. XVIL.3914.1.,

rys. 35.S.  Die Belagerung von die Statt Stettin, Oblesenie Szczecina 3 1677 roku, KP, Zb. Kart.,
sygn. Sz-35,

rys. 36.S.  Die Festung Stettin in der Oder ..,1677, kopia z 1738 spotzadzona przez
Randahla, KrA Stettin Kartong XV, Nr.12,

rys. 37.S.  Brandenburgischer Angriff anf Stettin im ].1677, XIX-wieczna kopia, MNS, Zb.
Kart., sygn. MN-H-127,

rys. 38.S.  Die Belagerung Stettin durch die Brandenburger 1677, trysunki wykonane 27
grudzien 1677 a 7 stycznia 1678 r., Holldndischer Meister, Abraham Janszoon Begeijn
(?), al Blick von Norden an die befestigte Stadt No.2, bl Blick von Stiden anf die Stadt mi dem
am 16. August 1677 in Brand geschossenen Turm der Marienkirche No.1, €l Fortsetzung der
vorigen mit Ansichit der Lastadie No.1a, df Blick anf Stettin von Osten No.4, fl Der Grof3e Kurf
lirst mit seinem Stabe u Pfrde anf den Weillen im Siiden der Satdt No.5, Ql Der Grof3e Kurfiirst
mit seine Gemablin Dorothea auf den Wiillen im Norden der Stadt No.3, SMPK, Kup.,

rys. 39.S.  fragment [erovering van Stettin (1677), Romien de Hooghe, Amsterdam 1678,
Nordost-Bibliothek, Liineburg, reprodukcja ryciny znajduje si¢ w Arch. Fot.
MNS, neg. nr 5083,

rys. 40.S.  Griindris der Stadt Alten Stettin wie dieselbe Anno 1677 nach geendigser Belageriing ist
Froficiret gewesen, KrA,

rys. 41.S.  Oberer Oderanschiuss, ].B. Scheitzer, 1678 ., MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-135,

rys.42.S.  Unterer Oderanschluss, ].B. Scheitzer, 1678 ., MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-
240

>

3.2. Mapy, plany i widoki z okresu pruskiego
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. Spis skrotow:

AP Szczecin, Zb. Kart. — Archiwum Panstwowe w Szczecinie, Zbior Kartograficzny
MNS, Zb. Kart. — Muzeum Narodowe w Szczecinie, Zbior Kartograficzny

sygn. MN-H - fotokopia

sygn. MNS-H - oryginat
MNS, Zb. Fot. — Muzeum Narodowe w Szczecinie, Zbiér Fotograficzny
MNS/Graf. — Muzeum Narodowe w Szczecinie, Zbiér Grafik
SBB-PK — Staatsbibliothek zu Betlin - PreuBlischer Kulturbesitz, Betlin
KP, Zb. Kart. — Ksigznica Pomorska, Zbior Kartograficzny, Szczecin

KP, St. Dr. — Ksigznica Pomorska, Stare Druki, Szczecin

II. Mapy i widoki

rys. 1.P. Plan de la ville de Stettin (kopia20w.), Anonim, 1721, AP Szczecin, Zb. Kart.,
sygn.815,

rys. 2.P. Proyet v. dem (...) von Stettin, C.G. Walrave, 1728, MNS, Zb. Katt., sygn. MN-H-
482,

rys. 3.P. Befestigungen Stettins, ok. 1728, MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-757,

rys. 4.P. Stettin in Pommern, FB. Werner, ok. 1730, AP Szczecin, Zb. Katt., sygn.401,

rys. 5.P. Befestigungen Stettins, C.G. Walrave, 1734, MNS, Zb. Kart., sygn. MNS-H-562,

rys. 6.P.  plan twierdzy szezeciiiskie, ok. 1739, KrA SFP Tyskland Stettin 29,

rys. 7.P. Plan von der Festung und Stadt Stettin, ok. 1739, KrA SFP Tyskland Stettin 31a,

rys.8.P.  STETTIN die Weitheriibmtest und iiberans Feste Haupt Stads, auch florisanter
HandelsfPlaty in Vor Pommern. Heraus gegeben und Verlegt von MATTH. SEUTTER,
Kaijerl. Geogr. In Angspurg , M. Seutter/wydawnictwo T.C. Lottera, (na podstawie rys. z
1735) 1740/42, AP Szczecin, Zb. Kart., sygn. 814,

rys. 9.P. Bastion Petri, 1769, MNS, Zb. Fot., sygn. 14425,

rys. 10.P.  Prospect des Inneren Portals vom Berliner Thor, Loeffler, 1768, MNS, Zb. Fot.,
sygn. 14500,

rys. 11.P.  _Ausicht des Berliner Thores in Stettin, F.A. Scheureck, 1790,

rys. 12.P.  Plan von der Vestung Stettin, 1798, MNS, Zb. Fot., sygn. 14446,

rys.13.P.  Plan de la Place de Stettin et des Forts qui en Dependent, 1808, KP, Zb. Katt. sygn.
22,

rys. 14.P.  Szettin, Hulbe, 1816, AP Szczecin, Zb. Katt., sygn. 199,

rys. 15.P.  Plan von dem im Jabre 1818 ausgefubrten Corection Bau des Bastions Nr 11, und Der
Counrtine 1I-11l, a, porucznik Rochs, 1818, MNS, Zb. Fot., sygn. 14408; MNS, Zb.
Kart., sygn. MN-H-169, 170,
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rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

16.P.  Plan von dem im Jahre 1818 ausgefubrten Corection Bau des Bastions Nr 11, und Der
Conrtine 1I-111, b, porucznik Rochs, 1818, MNS, Zb. Fot., sygn. 14407, MNS, Zb.
Kart., sygn. MN-H-169, 170,

A7.P.  Bastion III Piotr, 1821, MNS, Zb. Fot., syen. 14440; MNS, Zb. Katt., sygn.
MN-H-269,

18.P.  Bastion III Piotr, 1829, MNS, Zb. Fot., syen. 14439; MNS, Zb. Kart., sygn.
MN-H-162,

19.P.  Bastion IV Miyiski, 1829, MNS, Zb. Fot., sygn. 14441; MNS, Zb. Kart., sygn.
MN-H-180,

20.P.  Rawelin VII-V/1II, inz. porucznik Leithold, 1830, MNS, Zb. Katt., sygn. MN-
H-268,

21.P.  Fort Leapold - praehudowa 7 1837 r,1837, MNS, Zb. Fot., sygn. 14415; MNS,
Zb. Kart., sygn. MN-H-105,

22.P.  Fort Leopold - korekta umocnieii Lunety nr19, M. Keinte, 1844, MNS, Zb. Fot.,
sygn. 14414,

23P.  widok Szzecina 3 Ogrodu Loy, AN., krag A.L. Mosta, ok. 1840, Stifung
Pommern, Kiel,

24.P.  Situation Plan von der projectirten Ansmiindung der Richtungshinie fiir die Berlin-
Stettiner Eisenbabn von Stettin, Hasselbach, 1841, MNS, Zb. Fot., sygn. 14423,

25.P.  Grundriss der Schneckenwerke nebst vorliegendem Terrain und eines Theils der Oberwyck
< Stettin, 1842, fragmnet, SBB-PK, sign.: 1, S Kart X 34117,

26.P.  Project Plan No:2, projekt rozpmierzenia Nowego Miasta, 1845-46, MNS, Zb. For.,
sygn. 14465 (2cz.); MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-27, 28, 96,

21.P.  Plan von den zur Enrweiterung der Stadt Stettin fiir die newen Festungswerke u
aequirirenden, sowie von den, in dem nenen Stadttheile liegenden Grundstiicken, Miller, 1845,
MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-102,

28.P.  Plan sur Erweiterung der Stadt Stettin durch Anlage eines newen Stadttheiles, Kobligk,
1846, MNS, Zb. Fot., sygn. 14449,

29.P.  Plan des su erbanenden neuen Staditheils von stettin. Genebmigt von Sr. Majestit dem
Kinige, F. Miller, Boethcke, 1846-47, fragment, MNS, Zb. Fot., sygn. 14466,

30.P.  Rechte Anschussfront der nenen Stadt Enceinte zu Stettin, Plan No. 2, inz. kapitan
Eichstidt (), ok. 1846, MNS, Zb. Fot., sygn. 14409 (4cz.); MNS, Zb. Katt., syan.
MN-H-94, 167a,b,

31.P.  Mittelfront der nenen Stadt Enceinte 3u Stettin, Plan No. 5, inz. kapitan Eichstadt
(?), ok. 1846, MNS, Zb. Fot., sygn. 14469, 14470; MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-
165a,b1,b2,

187



rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.

rys.
rys.

rys.

rys.
rys.

rys.

rys.

rys.

188

32.P.  Uecbersichts - Plan der Abwiisserung der newen Stadt Enceinte zu Stettin, 1846-47,
MNS, Zb. Fot., sygn. 14467,

33.P.  Construction und Uebersichts - Plan der nenen Stadt Enceinte zu Stettin, Plan No. 1,
inz. kapitan Eichstidt, 1847, MNS, Zb. Fot., sygn. 14453; MNS, Zb. Kart., sygn.
MN-H-97,99,103,206,

34.P.  Plan der Festung und Stadt Stettin nebst den dazn gebirigen Forts, Anfangs, 1847,
MNS, Zb. Fot., sygn. 14450; MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-239,

35.P.  Reduit im Ungechenden Waffenplatz, vor der Spitze des Bastion 1711, 1846-47, MNS,
Zb. Fot., sygn. 14468,

36.P.  Siid Batterie an der Kebhlbefestigung der nenen Stadt Enceinte 3u Stettin,Plan No.15a,
1847, inz. kapitan Eichstidt, MNS, Zb. Fot., sygn. 14413,

37.P.  Siid Batterie an der Keblbefestigung der newen Stadt Enceinte su Stettin,Plan No. 3,
1847, inz. kapitan Eichstidt, MNS, Zb. Fot., sygn. 14412,

38.P.  Entwurf zur Deckung des Berliner Thores zu Stettin gegen Einsicht von ansferhalb
gelegenen Hohen, inz. major Kleist (), 1848, MNS, Zb. Fot., sygn. 14447,

39.P.  Blockhans No. b im einspringenden Waffenplatz der linken Flijgelfront des Banes A,
1848, MNS, Zb. Fot., sygn. 14417,

40.P.  Plan der Festung Stettin, Henning, 1850, MNS, Zb. Kart., sygn. MN-H-76,
41.P.  Plan der Festung Stettin und Umgegend, 1871, MNS, Dzial Sztuki Dawnej, nr.
inw. 9190,

42.P.  widok Szezecina 3 lotu ptaka od péinocnego wschodn, A. Eltzner/W. French, 1851
(?), MNS, Dziat Sztuki Dawnej, nr. inw. 4031,4107,

43.P.  widok Szezecina 3 Mostu Kolejowego, J. Gottheil/W. Loeillot, 1857, MNS,

44.P.  dworzec kolejowy 3 widocznymi w te fortyfikagiami, Anonim, ok. 1862, MNS, Zb.
Fot., sygn. 13597,

45.P.  widok Szczecin i poludniowego frontu fortyfikagi 3 ogrodéw | A. Sacka, W. Henning,
ok. 1846, MNS, nr inw. MNS/Graf. 4032,

46.P.  zbidr grafik priedstawiajacymi widoki Szczecina antorstwa R. Geisslera: rys. 46.P.a
widok Szezecina i dziel fortyfikagi 33a nowego Mostu Kolgjowego, R. Geissler, 1869, MNS,
rys. 46.P.b Nowy Glowny Odwach i wat gldwny twierdyy 3 Bramaq Portowq, R. Geissler, 1869,
MNS, nr inw. MNS/Graf. 2649, rys. 46.P.c widok Bramy Krolewskiej, R. Geissler, 1869,
MNS, nr inw. MNS/Graf. 4036,4066,

A1.P. okl rysunkéw antorstwa F. Tredera: vys. 41.P.a Das Frauentor, Brama Panieriska od
strony miasta, F. Treder, 1876, MNS, Zb. Fot., sygn. 5358a, rys. 47.P.b Lor dem
Frauentor, mit Blick nach dem Fort Leopold, Widok 3 wain nad Brama Panieiiskq na Fort
Leopold, F. Treder, 1876, MNS, Zb. Fot., sygn. 5310a, rys. 471.P.c Wischeplatz am
Frauentor, Brama Panieriska od strony tw. Placn Bielignianego, F. Treder, 1876, MNS, Zb.



Fot., sygn. 5310, rys. 41.P.d Obstfran am Frauentor, Widok zewnetrzny tzw. Drugiej Bramy
Panieiiskiey, F. Treder, 1876, MNS, Zb. Fot., sygn. 5358b, rys. 47.P.e Am Schneckentor,
Brama Slimacza od strony Gérnego Wiks, F. Treder, 1876, MNS, Zb. Fot., sygn. 5359b,
rys. 41.P.f Parnitztor mit Wachgebinde, Brama Parnicka na Y.asztowni od strony wewnetrzng, F.
Treder, 1876, MNS, Zb. Fot., sygn. 5359a, rys. 471.P.g .Am Parnitztor. Festungsanlagen mit
Briicke, Brama Parnicka od stromy Mostu Parnickiego, F. Treder, 1876, MNS, Zb. Fot.,
sygn. 5311b, rys. 47.P.h Briicke am Tor (Ziegentor), Brama Kozia na Yasgtowni od strony
przedpola, F. Treder, 1876, MNS, Zb. Fot., sygn. 5311a, rys. 47.P.i Festungsaniagen anf der
Lastadie, F. Treder, 1876, MNS, Zb. Fot., sygn. 5350a,

rys. 48.P. projekt przebiegn ulic przeg; tereny forteczne, 1875, MNS, Zb. Katt., sygn. MN-H-172,

rys. 49.P. Fluchtlinien-Plan vom Fort Leopold, 1900, Schone, 1:2000, AP Szczecin, RSWP ,

syg. 7489,

rys. 50.P. Genereller Plan ur Rebannung des militair fiscalischen Terrains zu Stettin, 1877, MNS,

Zb. Fot., sygn. 14463,

4. SPIS ZDJEC HISTORYCZNYCH
Zdjecia pochodza ze =zbioru fortografii umieszczonego na stronie inetrentowej
Mitosnikéw Dawnego Szczecina "Sedina": www.sedina.pl

Brama Portowa

zd.1. Widok na Brame Potowq od strony miasta, ok. 1873r.

2d.2. Widok na Brame Potowq od strony predpola twierdzy, ok. 1873r.
2d.3. Elewacja Branmy Potowej od strony miasta, ok. 187 3r.

2d.4. Budynek Hauptwache przy Bramie Portowe] wxniesiony w 1865v.

Brama Krélewska
2d.5. Widok na Brame Krélewskaq od strony miasta, ok. 1873r.
2d.6. Widok na Brame Kréhwskaq od strony przedpola twierdzy, ok. 187 3r.

Fort Leopold

2d.7. widok na Narognik 11 Fortu 1 eopold, ok. 1873r.

2d.8. Widok na relikty Zewnetrznej Bramy Panieriskiej i Lunete nr 20 Fortu 1 egpold, ok. 1873r.
2d.9. niwelacja fortyfikacii Fortu 1.eopold i pétnocnej linii obrony, ok. 1873r.

2d.10. relikty Fortu Leopold, ok. 1900r.

zd. 1. Widok na relikty Fortu 1.eopold - Luneta 19 (2) w strong wspdlezesnego placn Mickiewicza,
ok. 1900r.
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2d.12. relikty fortyfikagi Fortu Leopold - Luneta 19 (?), widok w kirunkn przedpola twierdzy, ok.
1873r.

2d.13. panorama na relikty Lunety 19 Fortu 1eopold w strong obecnych Waléw Chrobrego, ok. 1900r.
2d. 4. Widok na relikty Bastionu I, ok. 1900r.

2d.15. relikty fortyfikagi Luneta 18 (?) Fortu Legpold, ok. 1900r.

2d.16. widok na relikty Fortu 1eopold 3 nl. Wyszaka,, ok. 1900r.

2dA7. plac Zotnierza 3 widoczmymi watami fortecznymi przy kosciele Sw. Piotra i Pawlta, ok. 1873r.

2d.18. panorama 3 wiesy kosiota Sw. Jakuba na fortyfikace linii potnocng 1 Fort Leapold, ok.
1873r.

Fort Prusy

2d.19. zabudowa Fortu Prusy, ok. 1900
2d.20. zabudowa Fortu Prusy, ok. 1930
2d.21. zabudowa Fortu Prusy, ok. 1900

Nowe Miasto
2d.22. widok na Bateri¢ Pélnocng i Poludniowq fortyfikaci Nowego Miasta, 3 ul. Owocowej, ok.
1900r.

2d.23. ur Carnota rozciqgajacy si¢ wyding ul. Owocowej, ok. 1900r.

2d.24./ur Carnota rozciqgajacy si¢ wydtuz ul. Owocowej pomiedzy 3abudowaniami dworca kolejowego
a budynkami Nowego Miasta, ok. 1900r.

2d.25. widok na plac Batorego 3 reliktami pdtnocney linii obrony, ok. 1870r.

2d.26. widok na plac Batorego 3 reliktami pélnocnej linii obrony, ok. 1870r.

2d.27. zespil koszar przy ul. Dworcowej, ok. 1900r.
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